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JURISPRUDENCIA

ACORDAQ N° 9.177
(de 27 de setembro de 1988}

Mandado de Seguranca n? 964 — Classe 27
Distrito Federal {Brasilia)

Impetrante: Partido Social Cristdo — PSC,
por seu Presidente Nacional.

Propaganda eleitoral. Horario gratuito.
Distribuicdo do tempo . Erro de fato.

Comprovada a representacdo aportuna
no Congresso Nacional, concede-se a se-
guranca para que seja retificade o tempo
de prapaganda do partido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, conceder a
seguranca, nos termos das notas taquigraficas
em apenso, que ficam fazendo parte integrante
da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 27 de setembro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Francisco Rezek, Relator — José
Paulo Sepliveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicado no DJ de 30-8-89.}

O Senhor Ministro Oscar Corréa {Presiden-
te): Ministro Rezek, dou acordo de que sou 0 in-
formante do Mandado de Seguranca n® 964, co-
mo Presidente. Solicito ao eminente Ministro Al-
dir Passarinho me substitua na Presidéncia, no
julgamento do feito. Eminente Ministro Passari-

-nho, por obséquio, chame o feito. (0 Senhor

Ministro Aldir Passarinho assume a Presidéncia.}
RELATORIO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor): O Partido Social Cristdo — PSC impetrou
mandado de seguranca contra resolugdes desta
Casa, pelas quais se cencederam ac partido ape-
nas 20 tvinte} segundos na programacio eleito-
ral do radio e TV, a partir da premissa alegada-
mente equivoca de que o partido ndo tem repre-
sentacdo no Congresso Nacional quando, de
acordo com informacdo derradeira, certo mem-
bro do Congresso Nacional filiou-se 3 agremia-
c¢do, proporcionando-lhe presenca no Congres-
$0.

Indeferi medida liminar com o despacho de
fl. 30, onde disse ndo ver perspectiva de dano ir-
reversivel que pudesse abater-se sobre o impe-
trante até a decisdo desta Casa sobre o0 manda-
o de seguranca.

Pedi informacdes ao Ministro Presidente do
TSE, que houve por bem presta-las no prazo de
lei, esclarecendo o seguinte (fls. 33/35):

“Em atencdo ao Oficio n° 582, de 9-9-
1988, solicitando informacdes relativas ao
Mandado de Seguranca impetrado pelo
Partido Social Cristdio — PSC, cabe-me es-
clarecer:

1. Considera o impetrante que a Re-
solugio — TSE n® 14.466, de 2-8-1988,
que ‘distribui tempo para propaganda gra-
tuita eleitoral ao impetrante’, confirmada
‘em sessfo de 9 de agosto Gltimo, quando
apreciou o Processo n? 9.418, e indeferiu o
pedido do impetrante no sentido de ser al-
terado aquele critério de distribuicdo’, teria
violado direito seu liquido e certo, ao dei-
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xar de levar em conta a representacio par-
tidaria no Congresso Nacional, em 10-7-
1988.

2. Afirma que esta Corte concedeu-
Ihe apenas 20 segundos, partindo do pres-
suposto de que o PSC ndo tem representa-
¢do no Congresso Nacional’, o que & falso,
pois desde referida data-limite, o Deputado
Federal Silvio de Abreu Junior, portador
do Titulo Eleitorai n® 749569102/48 — Se-
cdo 16%-153? Zona Eleitoral — Juiz de Fo-
ra, MG, esta filiado ao impetrante e ‘gue o
Partido Social Cristdo tem representante
no Congressc Nacional n3o existe a menor
dovida. O documento enviado a esse egré-
gio Tribunal, pelo Presidente da Cémara
dos Deputados, o ilustre Deputado Ulysses
Guimardes afirma o fato de maneira cate-
gorica (doc. n? 5). isso é também confirma-
do pelo documento de n? &' (grifos do ori-
ginal).

3. Acrescenta que pleiteou a recon-
tagem do referido prazo, o que foi indeferi-
do, havendo pedido reconsideragdo, tam-
bém negada. Sustenta, a seguir, 0 interes-
se legitimo para a impetracdo.

4, Pediu a medida liminar, indeferida
por V. Exa.

5. Lembro que a Lei n? 7.664, de
29-6-1988, publicada no DO de 30-6-1988 e
republicada em 1°-7-1988, estabeleceu, no
art. 28, n® V, que ‘a representacio de cada
partido no Congresso MNacional e na As-
sembléia Legislativa, para efeito da distri-
buicdo do tempo, serd a existente em 10
de jutho de 1988°, no tocante 3 propagan-
da eleitoral gratuita no radio e na televisdo.

6. Em 14-7-1988, o Exmo. Sr. Minis-
tro Aldir Passarinho, Vice-Presidente no
exercicio da Presidéncia do TSE, encami-
nhou os Oficios n%s 417 e 418, respectiva-
mente, ao Exmo. Sr. Deputado Ulysses
Guimardes, Presidente da Camara dos De-
putados, e ac Exmeo. Sr. Senador Humber-
to Lucena, Presidente do Senado Federal,
solicitando que informassem a representa-
¢io partidaria existente em 10-7-1988.

7. Com o Dficio n® 805/88, protoco-
lizado em 20-7-1988, a egregia Presidéncia
da Camara dos Deputados prestou os es-
clarecimentos, ndo constando o nome do
Partido Social Cristdo. O Exmo. Sr. Presi-
dente do Senado Federal enviou o telex de
26-7-1988, onde também ndo figurava a
mencionada agremiagao.

8. Posteriormente, em 27-7-1938, o

Exmo. Sr. Presidente da Cimara dos De-
putados aditou a informacdo anterior, afir-

mando que havia 3 (trés) Deputados sem
filacio partidaria e, em 29-7-1988, elucidou
que, no dia 10-7-1988, o Partido do Movi-
mento Democratico Brasilero — PMDB
era integrado por 204 Deputados Federais
e o Partido Sacialista Brasileiro — PSB,
por 5 Deputados Federais (Prot. n® 4.541,
de 2-8-1988).

9. Em 2-8-1988, levando em con-
sideracdo as informactes recehidas, o Tri-
bunal Superior Eleitoral aprovou, pela Re-
solucdo n° 14,466, as ‘Instrucdes sobre
Propaganda’, e incluiu o Partido Social
Cristdo — PSC, entre os partidos sem re-
presentagdo no Congresso Nacional {art.
27, n%ill, a, n? 1).

10. Aquela agremiacdo partidaria, em
peticdo datada de 8-8-1988, pediu a ‘recon-
tagem de tempo de propaganda eleitoral
no radio e na televisdo’, o que foi indeferi-
do pelo TSE, em sessdo de 9-8-1988, pelas
razbes constantes da Resolucdo n? 14,496,
Belator o Exmo. Sr. Ministro Sebastido
Reis.

11. Voltou o referido partido a pedir
reconsideracdo da decisdo, merecendo in-
deferimento, em sessdo de 16-8-1988, pe-
las motivos que estdo expostos na Resolu-
¢do n® 14.50%, também Relator o Exmo.
Sr. Ministro Sebastido Reis.

12. Mais uma vez requereu o Partido
Sacial Cristio a reconsideracdo, que rece-
beu indeferimento pela Resolugdo n®
14.541, de 25-8-1988, permanecendo como
Relator o Exmo. Sr. Ministro Sebastido
Reis.

13. Verifica-se das referidas decises,
anexas em xerocopias, que a pretensdo do
ora impetrante ndo foi atendida porque —
até a aprovacio das ‘Instrucdes sobre Pro-
paganda’ em 2-8-1988 —, ndo havia infor-
macdo de que possuisse representante no
Congresso Nacional,” em 10 de julho de
1988. Somente em 12 de agosto de 1988,
foi recebido telex, do Exmo. Sr. Presidente
da Camara dos Deputados, maodificando o
Oficio n? 805/88, de 20 de juiho de 1988,
que ndo apontara nenhum representante
do Partido Social Cristdo — PSC em 10-7-
1988,

14, Assim ndo poderia o Tribunal Su-
perior Eleitoral, observando o disposto no
art. 28, n® V, da Lei n® 7.664 de 1988, in-
cluir o Partido Social Cristdio — PSC, entre
os que possuiam representacio no Con-
gresso Nacional, ao aprovar as ‘InstrucSes
sobre Propaganda’, em 2-8-1988,
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Esta as informacdes que me julguei no
dever de prestar a V. Exa.”

Abri vista dos autos ao Ministérioc Puablico
Eleitoral. Em seu nome o Vice-Procurador-Geral
Ruy Ribeiro fFranca opina pelo ndo-conhe-
cimento do pedido de seguranca-e, acaso co-
nhecido, pelo seu indeferimento.

E o relatorio.

RETIFICACAQ DO PARECER

QO Dr. José Paulo Sepiiveda Pertence
{Procurador-Geral Eleitoral): Senhor Presidente,
tomando conhecimento do caso pelo relatdrio e
verificando, agora, o parecer do meu douto
substituto, vejo-me, por uma questfio de cons-
ciéncia, obrigado a retifica-lo.

O caso, com todas as vénias, me parece
claro no sentido do direito liquido e certo do im-
petrante. Uma das hipoOteses classicas de nulida-
de de ato administrativo, & o erro de fato. Pou-
co importa indagar de quem seja a culpa pelo
erro. Trata-se de um procedimento que comeca
por uma informacdo na Camara dos Deputados
e terming, com base nessa informacdo, por uma
Resolucdo do Tribunal Superior Eleitoral.

Poucc importa que, naquele momento, da-
da a informacio errdnea, outra ndo pudesse ser
a decisdo dessa egrégia Corte: 0 ato administra-
tivo conseqiente & nulo, porque se fundou nu-
ma ‘infarmacdo errada da propria Administracio
Plblica.

A Onica divida que se poderia colocar, se
se ¢olocar, se desfaz — e o Relator me retifica-
ra, se houver equivoco — pois o impetrante de-
monstra, com a documentacio do proprio Juizo
Eleitaral que, de fato, a filiagio desse Deputa-
do ao Partido Sacial Cristdo &, realmente, ante-
rior 4 data-limite fixada na lei.

De tal modo, peco vénia para retificar o pa-
recer do Ministério Plblico Eleitoral e opinar pela
concessdo da seguranca.

VOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek {Rela-
tor}: Leio na inicial a noticia de que ¢ mandado
de seguranca volta-se contra o Tribunal Superior
Eleitoral,

"que violou direito liquido e certo do impe-
trante, pela Resolugio n® 14.466, de 2 de
agosto dltimo, que distribui tempo para a
propaganda gratuita eleitoral ao impetran-
te, confirmando Resolucdo, em 9 de agos-
to Gltimo, quando apreciou o Processo n°
9.416 e indeferiv o pedido do impetrante,
no sentido de ser alterado aquele critério

de distribuicdo, conforme serd exposto, lo-
go em seguida, no item 1 dessa peticdo,
dando-lhe o direito de socorrer-se da ga-
rantia outorgada pela Constituicio Federal,
no art. 153, etc.”

A colocacdo feita no parecer do Ministério
Publico Eleitoral, antes que nesta assentada seu
titular o retificasse, era no sentido de que, na
data de 2 de agosto, ao editar a Resolucdo dis-
tributiva do tempo, o Tribunal ndo poderia sa-
ber, em face de infarmacio equivoca da Presi-
déncia da Camara dos Deputadas, que o Partido
Social Cristdo possuia representacdo no Con-
gresso Nacional. Se, ainda que repontando a
derradeira hora permitida por lei, o partido viu-se
com representacio no Congresso por conta da
filiagdo do Deputado Silvio de Abreu, ndc ha
divida de que, naquele momento historico, ©
dia 10 de julho, o partido detinha no Congresso
a representacdo que lhe dava direito — ine-
quivoco e demonstravel de plano — a uma fatia
mais alentada na distribuicio do tempo de pro-
paganda eleitoral em radio e televisio.

Ocorreu-me a circunstancia seguinte: o
mandado de seguranca se destina, segundo tex-
to constituciona! em vigor, a proteger direito
Iiquide e certo, n3o amparado por habeas
corpus, seja qual for a autoridade responsavel
pela ilegalidade ou abuso de poder. A ilegalidade
ou abuso de poder s30 premissas alternativas da
afirmacdo do direito liquido e certo no mandado
de seguranca, e dessarte eu n3o saberia como
fazer a critica da Resolucdo de 2 de agosto, do
Tribunal Superior Eleitoral. N&o veria como con-
ceder a medida aqui postuada caso o mandado
de seguran¢a se voltasse unicamente contra a
Resolucdo de 2 de agosto, contra a Resolucio
proferida pela Casa no momento em que de to-
do inconsciente — por culpa niio sua, nem tam-
pouco do partido — da existéncia daquela repre-
sentacio.

Sucede que o mandado de seguranca, tal
como deduzido na inicial, tem escopo maior: gie
se volta contra a decisdo de 2 de agosto, mas
volta-se também contra decisGes ulieriores em
que o Tribunal, ainda em sala de conselho, pre-
servou os termos da anterior distribuicdio do
tempo, embora ciente da evidéncia do erro de
fato.

Tais as circunstancias, entendo que, embo-
ra inexistente a ilegalidade no dia 2 de agosto e
na Resolucio que ai se tomou sobre distribuicdo
do tempo, ela passou a existir quando, ciente do
erro, manteve o status quo ante,

Tais as circunstancias, ndo vejo como dei-

xar de conceder a seguranca pleiteada. Nesse
sentido, dafa venia, € 0 meu vota.
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EXTRATO DA ATA

MS n? 964 — (Cis. 2* — DF — Rel.: Min.
Francisco Rezek.

Impetrante: Partido Social Cristdo — PSC,
por seu Presidente Nacional {Advs.: Drs. Fabio
Monteirc de Barros e Rubens Vieira Pinto).

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, con-
cedeu a seguranca, para redistribuicio do tem-
po, devendo ser incluido o Partido Social Cristdo
- PSC. Presidiu o julgamento o Ministro Aldir
Passarinho,

Usou da palavra, pelo impetrante: Dr. Célio
Silva. :

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Sebas-
tifo Reis, Bueno de Souza, Roberto Rosas, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepdlveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.486
(de 19 de dezembro de 1988}

Recurso n® 8.115 — Classe 4?
Pernambuco {ltacuruba)

Recorrentes: Diretorioc Municipal do PFL e
Joaquim Soares da Silva, candidato a Vereador
pelo PFL.

Recorridos: Regina Cele Almeida Freire e
outros candidatos a Prefeito, Vice-Prefeito e Ve-
readores pelo PFL.

1. Recurso especial. Hlegitimidade de
parte.

Nido se conhece de recurso especial
interposto por 6rgdo municipal partidario,
conforme iterativa jurisprudéncia, e por
quemn ndo possui legitimidade para impug-
nar registro de candidato.

2. Recurso especial. Prazc. Embar-
gos de declaracdo.

Opostos embargos declaratorios, é de
trés dias o prazo para interposicdo de re-
curso especial.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do recurso, nos termos das notas taquigrafi-
cas em apenso, que ficam fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superor Elei-
toral.

Brasilia, 19 de dezembro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Bueno de Souza, Relator — José
Paulo Sepllveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado no DJ de 17-8-89.)
RELATORIO

0 Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
torl: Senhor Presidente, o Partido da Frente Li-
beral, Secdo do Municipio de Itacuruba, por seu
Presidente e Delegado Romero Magalhdes Ledo,
e Joaquim Soares da Silva, candidato do mes-
mo partido a Vereador, ambos por advogado,
tendo impugnado o pedido de registro de candi-
datos indicados em substituicdo aos que haviam
sido escolhidos pela Convencdo de 2 de agosto,
inconformados com sentenga que deferiu os re-
gistros impugnados, interpuseram recurso eleito-
ral que o egrégio Tribunal Regional de Pernam-
buco, por maioria, ndo conheceu, consoante ve-
nerando acorddo mantido em embargos de de-
claracdo.

Dai, o recurso especial a insistir no conheci-
mento e decisdo, pelo mérito, do recurso eleito-
ral. Alega-se ofensa ao art. 40 da Resolucdo n?
14.384/88 e ao art. 5° da Lei Complementar n®
5, a par da divergéncia pretoriana por discrepan-
cia do acérddo recorrido com a orientacdo fixa-
da no venerando Acorddo n? 5.087, desta Corte,
no Recurso Especial n? 3.743, de 19 de outubro
de 1972,

A douta Subprocuradora-Geral da Republi-
ca, Odilia Ferreira da Luz, em parecer subscrito
também pelo eminente Procurador-Geral Eleito-
ral José Paulo Sepllveda Pertence, restringe-se
as preliminares de intempestividade da interposi-
cio e de ilegitimidade dos recorrentes.

E o relatorio.
vOTO

0 Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, a intempestividade da
interposicio deste recurso especial foi arglida
nestes termos pelo parecer ministerial: a tese de
que o prazo para recurso especial fica dividido
parcialmente, consumido pelo prazo empregado
para embargos de declaracio.

Por isso, & que 0 parecer entende que o re-
curso especial & intempestivo.

Rejeito esta preliminar de intempestividade.

No tocante, parém, a alegada ilegitimidade
das partes, esta tenho por consistente, e parece-

me que ela se demonstra, assim, pelo art. 40 da
Resolucio n® 14.384/88:
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“Art. 40. Cabera a qualquer candida-
to, a partido politico ou ao Ministério Pd-
blico, no prazo de cinco dias, contados da
publicagido do edital, impugnar, em peti¢io
fundamentada, a escolha do candidato {LC
n® 5, art. 5°%)."

O recorrente alega que o Tribunal Regional
nZo poderia deixar de conhecer do recurso elei-
toral sob o fundamento de ilegitimidade de par-
te, porquanto o art. 40 considera a ele, como
candidato a Vereador, parte legitima para im-
pugnar.

Mas o art. 40 termina assim: “{Lei Comple-
mentar n® 5, art. 5%).

Fica claro, portanto, que o art. 40 quis
‘reportar-se dquela impugnacdo fundada em ine-
legibilidade da lei complementar, que n3o é o
caso. Agui, ndo se trata de impugnagdo por es-
se motivo. ’

Ent3o, a legitimidade a se verificar & a do
Codigo Eleitoral, art. 97, § 2%

g 2° Do pedido de registro cabera,
no prazo de 2 (dois} dias, a contar da pu-
blicacdo ou afixacdo do edital, impugnagio
articulada por parte de candidato ou de
partido politico.”

Ora, o candidato, no caso, ndo era candida-
to a Prefeito, mas, simplesmente, candidato a
Vereador.

A meu ver, o Tribuna) Regional Eleitoral, ao
recusar conhecimento ao recurso eleitoral, pro-
cedeu na forma da lei.

Nio vejo, entdo, como conhecer € prover
este recurso especial para determinar que o Tri-
bunal Regicnal de Pernambuco examine o meéri-
to de recurso ndo conhecido por ilegitimidade de
parte.

E assim que voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 81156 — C(Cis. 47 — PE — Rel.:
Min. Bueno de Souza.

Recorrentes: Diretorio Municipal do PFL e
Joaquim Soares da Silva, candidato a Vereador
pela PFL {Adv.: Dr. Manoel Enildo Lins}.

Recorridos: Regina Cele Almeida Freire e
outros candidatos a Prefeito, Vice-Prefeito & Ve-
readores pelo PFL {Adv.: Dr. Marcio José Alves
de Souza),

Decisdo: O Tribuna!l, por unanimidade, nio
conheceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Sydney
Sanches, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. José Paulo Se-
puiveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.741
(de 4 de maio de 1989)

Recurso n? 8.166 — Classe 4?2
Cear§ (23* Zona — Uruburetama
Municipio de S3o Luis do Curu)

Recorrente: Partido Democratico Social, por
seu Delegado junto ao TRE.

1. Votacdo. Alegacdo de fraude,
consistente na distribuicdo de cédulas mar-
cadas, segundo o recorrente, fartamente.

2. Inexisténcia de impugnacdo ou
protesto. Preclusdo. Aplicacdo do art. 171
do Cédigo Eleitoral. Ainda que seja rele-
vante o fato, é inadmissivel o desconheci-
mento do mesmo, diante da amplitude da

fraude argiida (segundo o recorrente).

3. A fraude s6 pode ser alegada em
fase posterior, se ela acorreu no dmbito re-
servado da Justica Eleitoral, de dificil acesso
ou conhecimento, e ndc de ampla infor-
macdo.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por maioria de votos, ndo conhecer do
recurso, nos termos das notas taquigraficas em
apenso, que ficam fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 4 de maio de 198% — Francisco
Rezek, Presidente — Roberto Rosas, Relator de-
signado — Miguel Ferrante, vencido — Bueno
de Souza, vencido — Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 4-8-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante {Rela-
tor): O Partido Democratico Social, por seu De-
legado Regicnal, recorre, com fulcro no art. 276,
item |, letras a e b, do Cadigo Eleitoral, da deci-
sdo do Tribunal Regional Eleitoral do Ceara que
ndo conheceu, por intempestivo, do recurso in-
terposto pela agremiacdo da decisio da 232 Zo-
na Eleitoral de Sdo Luiz do Curu, daquele Esta-
do, indeferitoria do pedido de recontagem de
votos, sob fundamento de ocorréncia de fraude
eleitoral.

Colhe-se da parte expositiva da sentenca de
1° grau:
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“"Alega o recorrente que durante as
eleicGes recentemente realizadas, foi am-
piamente a cédula eleitoral oficial ja anteci-
padamente assinalada com um X, no can-
didato de preferéncia dos fraudadores, no
caso o Sr. Jodo Martins Filho, do Partido
da Frente Liberal.

Anexou ao pedido de recurso, duas
cédulas oficiais rubricadas, uma por dois
Mesarios e uma outra, por apenas um Me-
sario.

Em nenhuma cédula contém a rubrica
do Presidente da Mesa.

Pelas rubricas contidas nas cédulas,
ndo se pode saber a qual Secdo Eleitoral
atuaram os dois mesarios.

Alega, ainda, o recorrente, que o re-
sultado eleitoral deve ser revisto, em face
da denuncia formulada e que a Junta Elei-
toral & responsavel por todas as céduias
oficiais.”

E, do decisum, apo6s proclamar a preclusdo,
ante a auséncia de impugnacdo no ato de apura-
G0 dos votos:

“Quanto ao delito eleitoral, o caso me-
rece um exame mais acurado, pois, real-
mente, houve negligéncia por parte dos
responsaveis pelo funcionamento das Se-
cBes Eleitorais em S&o Luis do Curu, que
ndo tiveram o necessario cuidado de guar-
dar as cédulas sob sua responsabilidade, a
fim de qug ndo desaparecessem das mesas
receptoras e fossem parar em méos de ter-
ceiros.

Torna-se dificil apontar o responsavel
ou responsaveis pelo desaparecimento de
tais cédulas, tendo em vista que ndo se sa-
be de qual Secdo Eleitoral elas sairam.

Embora haja essa dificuldade, todavia,
para resguardar o nome da Justica, o as-
sunto devera ser apurado, a fim de que os
culpados respondam criminalmente pelos
seus atos.

In casu, se referidas cédulas poderdo
ter sido retiradas da Mesa Receptora, por
pessoas maldosas, com o fito de prejudicar
os proprios Mesérios e até mesmo para tu-
multuar o pleito efeitoral que se desenvol-
veu dentro da normalidade,

Em face ao que ficou expendido, a Jun-
ta Eleitoral, por unanimidade de seus mem-
bros, resolve ndo acolher o pedido de re-
curso, por faita de elementos convincen-
tes.

No que pertine ao arquivamento dos
autos, segundo o ponto de vista da repre-
sentante do Ministério Plblico, deixou de

acolhé-lo, por entender gue existem ele-
mentos que possam dar ensejo a instaura-
¢do de procedimento criminal.”

No recurso especial o recorrente sustenta,
em suma, a inaplicabilidade a espécie da preclu-
sfo, dado que se o fato da distribuicio de cédu-
las, previamente assinaladas, constitui crime de
acdo piablica que comprometeu a lisura do plei-
to.

O parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral,
lancado as fls. 25/28, pela iustre Procuradora
da Replblica, Dra. Maria de Fatima Freitas La-
barrere, aprovado com ressalva parcial da funda-
mentacdo pelo digno Procurador-Geral Eleitoral,
Dr. José Sepulveda Pertence, estd posto no
sentido do provimento do recurso.

E o relatorio.
vOTO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor); Conscante colhe-se do relatorio, o Partido
Democratico Social opbs-se ao pleito realizado
em Sdo Luis do Curu, postulando a revisdo do
resultado eleitoral, ao fundamento de ocorréncia
de fraude, consistente na distribuicdo de cédulas
oficiais rubricadas e antecipadamente assinala-
das com ¢ nome de candidato concorrente, da
Frente Liberal.

A decisdo monocratica desacolheu a preten-
sdo, por entender que ndo tendo havido oportu-
na impugnacio, durante a contagem dos votos,
operara-se a preclusdo. Concomitantemente, de-
terminou providéncias destinadas & apuracfo de
responsabilidades pela fraude, por entender que
havia elementos suficientes para a instauracdo
do procedimento criminal, embora salientando
as dificuldades existentes para chegar-se ao au-
tor ou autores da pratica delituosa.

A Corte Regional ndo conheceu do recurso
interposto dessa decisdo, tendo como intempes-
tiva a providéncia tomada pelo partido, em face
da preclusdo.

A essa apertada sintese, parece deva-$e Co-
nhecer do recurso especial, malgrado revelar-se
deficiente em sua redacdo e instrugio.

Deveras, diante da fraude a comprometer a
lisura do pleito, equivocou-se o deciséric meno-
cratico ao indeferir a pretensdo revisional do re-
corrente, ao fundamento de preclusdo. E que,
na sistemética da legislacdo eleitoral, os delitos,
inclusive a fraude, que tornam anulavel a vota-
cdo (art, 222 do Codigo Eleitoral), ndo compor-
tam a preclusdo resultante da auséncia de im-
pugnacio perante a Junta Apuradora. Com
acerto, aduz, a propoOsito, a ilustrada
Procuradoria-Geral Eleitoral: (...} tal preclusdo
resultante da ndo-impugnacdo perante a Junta,
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no ato da apuracdo, previsto no art. 171 do CoH-
digo Eleitoral, somente atinge aqueles casos em
que & possivel ao Fiscal observar a fraude no
momento da apuracdo”. ’

De fato, ndo tendo como detectar a fraude
no ato da votacdo, o recorrente, ao amparo do
permissivo do § 12 do art. 223 do Cédigo Eleito-
ral, argiliu a nulidade do pleito na primeira opor-
tunidade que para tanto se apresentou, logo
apbs a apuracdo dos votos. E o fez, como res-
salta o parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral,
juntando “provas concludentes sobre a fraude
eleitoral, apresentando cédulas oficiais assinadas
pelos membros da Mesa marcadas antecipada-
mente e clamam por Justica’'.

Ndo havia, portanto, nas circunstancias,
que falar em preclusdo por auséncia de impug-
nagdo no momento da apuracdo. Estava-se dian-
te de uma situacdo com a qual ndo era possivel
transigir, pouco imponando as dificuldades ale-
gadas para verificacio de responsabilidades. Na
conjuntura, impunha-se, como medida saneado-
ra da moralidade do pleito, a investigacio da
fraude, com nulidade da votacdo, para ndo se
frustrar a prestagio jurisdicional.

Com essas consideracGes, dou provimento
a0 recurso,

PEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, a quest3o é relevante e interessante
pela tese do parecer e pelo vato do Relator.

Por isso, eu pediria licenca para pedir vis-
ta.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 8.165 — Cls. 4° — CE -- Rel.: Min.
Miguel Ferrante.

Recorrente: Partido Democratico Social, por
seu Delegado junto ao TRE.

Decisdo: Apds o voto do Relator que provia
© recurso, pediu vista o Ministro Roberto Rosas.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes as Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

VOTO (VISTAI

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, apds o resultado das apuragbes no
Municipio de S&o Luis do Curu, Ceard (237 Zo-
na), o PDS requereu ao Juiz Eleitoral a revisdo

do resultado eleitoral, porque durante as elei-
¢Oes "“foi amplamente distribuida a cédula elei-
toral oficial ja antecipadamente assinalada com x
no candidato da preferéncia dos fraudadores”
{fl. 4}. O Juiz indeferiu (fl. 4}, porque durante o
processo de apuracdo ndo houve qualquer im-
pugnacdo (fl. 7). O parido requerente, ndg se
conformou, e recorreu ao TRE/Ceara (fl. 2}, o
qual ndo tomou conhecimento, por considerar o
recurso como intempestivo {fl. 13).

2. Recurso especial, pedindo a revisdo do
resultado, e a apuracio do delito eleitoral.

3. Parecer da Procuradoria-Geral pelo co-
nhecimento e provimento, afastada a preclusio,
para apuracdo dos crimes ocorridos e a anulacio
dos votos. Diz ainda o parecer, que a preclusdo
prevista no art. 171, somente atinge casos em
que é possivel ao fiscal observar a fraude no
momento da apuracdo.

4. O eminente Relator deu provimento aa
recurso nos seguintes termos {1&).

5. Dizemos nos: a preclusio ocorre quan-
do ndc ha qualguer impugnacio em relacio a
determinado fato contrario a lei ou ao direito.
No caso, diz o recorrente que a fraude acorreu
durante as eleicGes com ampla distribuicio de
cédulas previamente assinaladas. E impossivel,
ao mais elementar exame, o desconhecimento
por parte de fiscais dos partidos de tal fato du-
rante as eleicdes, em pequeno Municipio. Tam-
bém ndo é crivel o desconhecimento desses fa-
tos durante a apuracdo. A jurisprudéncia desta
Corte ndo reconhece a preclusdo concernente a
fatos ocorridos na intimidade da Justica Eleito-
ral, ndo acessiveis ao publico.

6. Por essas razdes, data venia do eminen-

te Relator, sempre lacido e atento, nio conheco
do recurso.

PEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro Vilas Boas: Senhor Pre-
sidente, peco vista dos autos.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? B8.165 — Cls. 42 — CE — Rel.: Min.
Miguel Ferrante.

Recorrente: Partido Democratico Saocial, por
seu Delegado junto ao TRE.

Decisdo: Apds os votos do Exmo. Sr. Mi-
nistro Relator que provia o recurso e do Exmo.
Sr. Ministro Roberto Rosas que ndo conhecia do
recurso, pediu vista o Exmo. Sr. Ministro Vilas
Boas.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Qctavio
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Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

VOTO (VISTA)

Q Senhor Ministro Vilas Boas: Senhor Pre-
sidente, rememoro sumariamente a hipotese.

2. Apuradas as eleicBes em SHo Luiz do
Curu, o PDS ofereceu recurso, pretendendo a
revisdo do resultado, bem como a remessa de
pecas ao Ministério Plblico para apuracdo de
responsabilidade, alegandoc que houve farta dis-
tribuicdo de cédulas oficiais antecipadamente
marcadas com um “x"” no candidato dos frauda-

dores (fl. 4).

3. 0 MM, Juiz rejeitou o pedido, a base
da preclusdo, por falta de impugnacio no mo-
mento da apuracdo, e determinou a remessa dos
autos ao Ministério Publico para averiguacdo
dos fatos (fls. 7/8).

4. 0O colendo Regional ndo conheceu do
recurse, considerando-o intempestivo, em face
da preclusdo (fl. 13,

. Em seu recurso especial {fls. 15/16), o
recorrente alega que a preclusdo ndo pode pre-
vatecer em face de indiscutivel delito eleitoral,
que & de acdo publica, e pede a revisdo do re-
sultado.

6. O eminente Relator, embora consideras-
se deficiente o recurso, em sua redacdo e instru-
cdo, dele conhecia, para prové-lo, entendendo,
com amparo no parecer da douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, que a preclusdo decorrente da
falta de impugnacdo somente atinge aqueles ca-
s0s em que €& possivel ao fiscal dar pela fraude
no momento da apuracdo, situacdo gue aqui
ndo se teria verificado, pois o recorrente, ndo
tendo como detecta-la naquele momento, argliu
a nulidade do pleito na primeira oportunidade
que se lhe abriu, loge apds a apuracdo dos, vo-
tos, nos termos do art, 223, § 1?, do Codigo
Eleitoral.

7. Apdés vista dos autos, divergiu o emi-
nente Ministro Roberto Rosas, argumentando
que seria impossivel desconhecimento, por parte
dos fiscais dos partidos, de tdo farta distribuicdo
de cedulas durante as eleicOes e mesmo no mMo-
mento da apuracdo em municipio tio pequeno,
estando a seu ver correto o reconhecimento da
preclusdo, que so deve ser afastada quando os
fatos impugnados ocorrem na intimidade da
Justica Eleitoral, sem acesso ao publico.

8. Ante a divergéncia entre 0s doutos pro-
nunciamentos, solicitei vista dos autos; tendo-os
examinado, trago-os & Mesa para que o julga-
mento possa prosseguir.

9. Observo, de inicio, que o partido recor-
rente fundou seu apelo nas letras a e b do art.
276 do CE, mas ndo aponta gua! o dispositivo
malferido, nem cita julgado divergente. Seria o
caso, portanto, de ndo se conhecer do recurso.

10. Entretanto, ¢ eminente Relator dele
conhece, para lhe dar provimento, utilizando-se,
para tanto, conforme salientei linhas atras, do
art. 223, §1°.

11. Esta Corte, como se sabe, adotando
postura liberal, tem conhecido do recurso espe-
cial quando, mesmo omitido o preceito malferi-
do, ressalte ele das razdes recursaijs.

12. ldentifiquei-me, desde o inicio, com
essa corrente mais liberal mas ndo vejo como
assim proceder no caso em exame.

13. E que o recorrente ndo se valeu, para
afastar a preclusdo, do argumento concernente
3 impaossibilidade de se detectar, desde logo, a
alegada fraude, limitando-se a dizer que ndo se-
ria de acolher-se a preciusdo por se tratar de cri-
me de acdo publica.

14, Penso, por isso, que ndo se poderia
argumentar com tal fundamento — ou seja, im-
possibilidade de se detectar a fraude no ato da
apuragio -, para, com base nele, como pare-
ceu ao eminente Relator, afastar-se a preclusdo
4 base do art. 223, § 19, do Cédigo Eleitoral,
que permite a parte arguir 2 nulidade do pleito
na primeira oportunidade que se lhe apresentar.

15. Considero, pois, com a devida vénia
do eminente Relator, que ndc “ressalta’ das su-
cintas razdes de recurso a alegacio de ofensa
ao aludido art. 223, §1°, porque o recorrente —
repito — jamais afirmou, em qualquer passo
deste processo, que lhe fora dificil ou impossivel
detectar a fraude durante as elei¢ées ou mesmo
no momento da apuracdo, limitando-se a sus-
tentar a inexisténcia de preclusdo por se tratar
de crime de acdo plblica.

16. Mesmo gue me fosse possivel afastar
esse Obice preliminar, ainda assim ndo proverig
0 FECUTso.

17. O fundamento do parecer da ilustre
Dra. Maria de Fatima Labarrére e do douto voto
do eminente Relator € o de que ndo se pode fa-
lar em preclusdo quando a parte ndo teve como
detectar a fraude no momento da apuracio.

18. Estou de acordo, em tese, com seme-
lhante entendimento. Considerc, porém, que es-
sa situacdo ndo se verificou na hipotese.

19. De fato, se o proprio partido reconhe-
ceu, desde o seu primeiro recurso {fl. 4) que
houve farta distribuicio de cédulas oficiais frau-
dadas durante as eleicfes, ndo me parece razoa-
vel concluir-se que os seus Fiscais somente to-
maram conhecimento de tdo ampla e difundida
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fraude apos a apuracdo dos vatos, especialmen-
te tendo-se em conta que se trata de Municipio

pequeno, em que as noticias correm rapidamen-

te de ‘“"boca-em-boca’’, consoante enfatizou o
ilustre Ministro Roberto Rosas.

Com estas consideracfes, peco respeitosa
licenca ac eminente Relator para ndo conhecer
do recurso, acompanhando, destarte, o douto
voto divergente do eminente Ministro Roberto
Rosas.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 81656 — Cls. 42 — CE -- Rel.:
Min. Miguel Ferrante.

Recorrente: Partido Democratico Social, por
seu Delegado junto ao TRE.

Decisdo: Ndo se conheceu do recurso, ven-
cidos os Ministros Miguel Ferrante, Relator e
Bueno de Souza que dele conheciam e davam-
lhe provimento,

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.751
{de 11 de maio de 1989}

Recurso n? 8.141 — Classe 4*
Minas Gerais (215 Zona — Pedro Leopoldo
Mun. de Ribeirio das Neves)

Recorrentes: 1°) Diretdério Municipal do
PTB, através do Presidente da Comissdo Execu-
tiva Municipal. 2%) Procuradoria Regional Eleito-
ral.

Recorrido: Maria das Gracas de Oliveira Al-

meida Gracinha Barbosa, Prefeita eleita, pelo
PDC. '

Domicilio eleitoral. Transferéncia. Comprova-
cdo. Orgdo partidario municipal.

Domicilio eleitoral. Comprovacdo da
transferéncia por meios outros que ndo o
atestado da autoridade policial. Valorizacdo
dos lacos de identidade ou afinidade do
eleitor com 0 meic em que vai exercer seu
direito politico. Orientagdo do item M, in fi-
ne, do § 1? do art. 55 do Codigo Eleitoral.

Orgdo partidério municipal: egitimida-
de para recorrer ao TSE.

Recursos especiais ndo conhecidos.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por maicria de votcs, negar conheci-
mento a ambos os recursos, vencido o Min,
Bueno de Souza, nos termos das notas taqui-
graficas em apenso, que ficam fazendo parte in-
tegrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 11 de maio de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Miguel Ferrante, Relator —
Bueno de Souza, vencido — Francisco José Tei-
xeira de Oliveira, Vice-Procurador-Geral Eleitoral,
Substituto.

(Publicado no D.J de 30-6-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Migue! Ferrante {Rela-
torl: O Partido Democrata Cristdo — PDC re-
quereu, a 11 de outubro de 1988, o registro de
Maria das Gracas de Oliveira Gracinha Barbosa,
como postulante a Prefeitura Municipal de Ribei-
rdo das Neves (MG), em substituicdo a candida-
ta anteriormente inscrita, que renunciara.

Na mesma data, foi deferida a substituicdo
pelo Juiz Eleitoral, mas dois dias depois o Dire-
torio Municipal do Partido Trabalhista Brasileiro
— PTB, de Ribeirdo das Neves, impugnou o re-
gistro da nova candidata, ao argumento de gue
a mesma ndo preenchia o requisito do domicilio
eleitoral. Declarou, entfo, que estava em curso,
perante o Juizo Eleitoral de Pedro Leopoldo, se-
de da Circunscricdo, pedido de cancelamento do
alistamento da impugnada, em razdo de ndo re-
sidir ela em Ribeirdo das Neves.

Contestando, a impugnada esclareceu que
tinha pluralidade de residéncias, podendo eleger
quaisquer delas como domicilio eleitoral, nos ter-
mos da legislacdo de regéncia. Na oportunidade,
em abono de suas alegacGes, ofereceu docu-
mentos, entre os quais atestado de residéncia e
contrato de locacdo, e requereu prova testemu-
nhal.

O Juiz Eleitora! de Pedro Leopoldo, porém,
entendeu de dispensar a instrucdo probatéria e
realizar o julgamento antecipado da lide, sequn-
do a faculdade do art. 330, |, do Codigo de Pro-
cesso Civil, vindo a cancelar o alistamento da
candidata em Ribeirdo das Neves e, a par,
negar-lhe o registro da candidatura.
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Em grau de recurso, o Tribunal Regional
Eleitoral de Minas Gerais reformou essa decis8o,
em acorddo undnime do qual foram interpostos
dois recursos especiais, um pelo Diretorio Muni-
cipal do PTB de Ribeirdo das Neves, outro pela
Procuradoria Regional Eleitoral.

O primeiro recorrente alega, em suma, gque
além de infringéncia de dispositivos legais gue
enumera {arts. 268 e 55, § 12, ll, do Cdédigo
Eleitoral, e art. 17 da Lei Complementar n?
5/70), teria ocorrido fraude na transferéncia da
recorrida.

0O segundo aduz que foram afrontadas as
normas do art. 14, & 3%, item IV, da Constitui-
¢do Federal, e ao art. 5%, § 17, do Ato das Dis-
posicBes Constitucionais Transitdrias, bem como
as regras dos arts. 42 e 71, |, do Codigo Eleito-
ral, sustentando a inelegibilidade da recorrida
por falta de domicilio eleitoral, em face da frau-
de verificada no procedimento de transferéncia.

A recorrida ofereceu contra-razdes, com
comprovantes de sua eleicdo e diplomacdo.

A Procuradona-Geral Eleitoral opinou, as
fls. 111/113, pelo ndo-conhecimento de ambos
0S recurscs.

E o relatdrio.

vOTO

O Senhor Ministro Miguef Ferrante (Rela-
torl: Preliminarmente, anota-se a ilegitimidade
para recorrer, no caso, do o6rgdo partidario mu-
nicipal (LOPP, art. 58, § 7°).

No mais, tem-se 0 recurso da Procuradoria
Regional Eleitoral, posto em sustentar a inelegi-
bilidade da recorrida, por falta de domicilio elei-
toral.

A decisdo de primeira instancia, para cance-
lar seu alistamento, apegou-se ao conceito do
domicilio civil, enfatizando a falsidade do atesta-
do por ela apresentado, como prova de sua resi-
déncia em Ribeirdo das Neves.

Ao invés, o aresto da Corte Regional valo-
rou elementos outros indicadores de uma de
suas residéncias ou moradias, a luz da amplitude
que empresta ao conceito de domicilio eleitoral.
Destaco do voto do Relator, o eminente Juiz
Plauto Ribeiro:

“Assim, ndo tenho dlvida de que a lei
eleitoral vigente, dispondo que ‘domicilio
eleitoral & o lugar de residéncia ou moradia
do requerente, e, verificado ter o alistando
mais de uma, considerar-se-a domicilio
qualquer delas’ {CE, art. 42, paragrafo Uni-
¢o), abandonou a tradicional nogdo de do-
mictlio, estabelecido pela lei civil, para

equiparar, como conceijtos afins, domicilio,
residéncia e moradia, que, segundeo Chironi
e Abello, citados pelo Relator José Améri-
co de Macedo, no Recurso n® 31/568-MG,
constituem gradacBes de um mesmo con-
ceito, mas que se diferenciam pela amplitu-
de do conceito e pelos efeitos juridicos’.

A doutrina, evidentemente, nio dis-
crepa desse entendimento. Pinto Ferreira,
in Cédigo Eleitoral Comentado, Ed. Rio,
1976, p. 91, nos ensina que ‘o domicilio
eleitoral ou politico ndo & idéntico ao do-
micilio civil: a pessoa pode ter domicilio
gleitoral em um lugar e domicilio civii em

Y

outro’.

O digno Magistrado admite que ha divida
quanto i veracidade do atestado policial acima
referenciado, porque a autoridade que o expedi-
ra, no dia anterior havia atestado que a recorrida
ndo residia no Municipio. Inobstante, posicio-
nou-se no sentido da reforma da decisdo singu-
lar, 4 consideracio de que o fato da pluralidade
de residéncia ou moradias da recorrida exsurgia
do conjunto dos elementos probatérios. Aduz:

"Entretanto, € publico e notdrio que a
candidata & companheira do Deputado lra-
ni Vieira Barbosa, hd mais de 10 {dez)
anos, tendo com ele um filho. Vivem, as-
sim, como se casados fossem. Por outro
lado, também & pdblico e notdrio que o re-
ferido Deputado e sua companheira tém
ampla participacdo politica e comunitaria
no Municipio de Ribeirdo das Neves, onde
o citado parlamentar & muito votado. Nin-
guém tem divida, também, porque notd-
rio, que o Municipio de Ribeirdo das Neves
& muito proximo de Belo Harizonte. Faz
parte da chamada Grande Belo Horizonte.

Ora, nestes casos, a atual composicio
do Tribunal Regional Eleitoral tem entendi-
do que, na fixacdo do domicilio eleitoral, o
mais importante & a participacdo na vida
comunitaria, e a participacio politica, a
meu ver, & até certo ponto, mais abran-
gente do que a propria participacdo comu-
nitaria.

Essa participacio politica e comunita-
ria da recorrente, no Municipic de Ribeirdo
das Neves, esta bastante clara no memorial
que me foi enviado pelo ilustre advogado
Edson Haeckel Magalhdes, que, também,
sustentou, com brithantismo, essa tese da
tribuna. Os diversos recortes de jornais,
que acompanharam o memorial, € que fo-
ram mostrados a Corte, pelo ilustre
causidico, demonstram suficientemente es-
ses fatos.”’
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E no voto com que rejeitou os embargos de
declaracdo manifestados pelo orgdo partidario,
ao responder a alegacdo de que o julgado ndo
havia enfrentado o ponto central da discussdo,
isto &, a questdo da verdadeira residéncia da re-
corrida, disse:

*Aqui, o nobre advogado da Presiden-
te do PTB, que & também ilustre Professor
e Doutor em Direito pela nossa querida Fa-
culdade de Direito da Universidade Federal
de Minas Gerais, ndo entendeu, ou ndo
quis entender, a mensagem, O espirito, a
tese do acoHrddo embargado, que, delibera-
damente, ndo considerou o fator residéncia
como elemento essencial 3 conceituagio
de domicilio eleitoral. 1sso, em face da le-
gislacdo, da doutrina € da jurisprudéncia ci-
tadas no voto, 0 Que permite, por exem-
plo, o Presidente do Tribunal Superior Elei-
toral, que & também Ministro do Supremo
Tribunal Federal, ter o seu domicilio civil
em Brasilia, onde trabalha, onde reside,
onde mora &, no entanto, vem votar em
Belo Horizonte, onde mantém o seu do-
micilio eleitoral. Qual a razdo desse proce-
dimento absclutamente correto do Minis-
tro? O motivo estd em que na conceitua-
cdo de domicilio eleitoral, muitas vezes, o
mais importante ndo & a residéncia ou a
moradia, mas a identificacdo e a vincula-
cdo do cidad3o a determinado Municipio.
Quando essa identificagdo caminha, progri-
de, desentvolve para a panticipacio politica,
como & a hipdétese dos autos, aquela vin-
culacdo torna-se mais clara, mais evidente,
constituindo fator preponderante para fixa-
cio do domicilio eleitoral. Além do mais,
ndo deve ser esquecido o fato notério do
Municipio de Ribeirdo das Neves pertencer
a Grande Belo Horizonte.

Assim, respondendc a Ultima bateria
de perguntas, quero deixar claro que, em
face do acérdio, nenhuma importancia
tem o fato de a candidata Gracinha Barbo-
sa, embora com domicilio eleitoral em Ri-
beirdo das Neves, venha dormir ou ndo na
casa de seu companheiro em Belo Horizon-
te. Para a Justica Eleitoral, esse € um fato
absolutamente irrelevante. Por outro lado,
quanto a possivel declaracio falsa, emitida
pela candidata, por constituir crime eleito-
ral (CE, art. 350), o assunto deve ser trata-
do em procedimento criminal proprio, a
cargo do Ministérioc Publico Federal.”

Ora, a esse enfoque, tem-se, prima facie,
que ndo se comporta no dmbito desta instadncia
o reexame da questdo de fato concernente & fal-
sidade do atestado passado pela autoridade pobi-
cial. Ademais, esse atestado ndo foi levado em

consideracdo, tendo sido admitida a transferén-
cia do domicilio & vista de elementos outros tra-
zidos a colacdo.

De outro lado, ressalta, a meu sentir, a ra-
zoabilidade da decisdo atacada, 4 luz dos
principios de direito e da orientacdo jurispruden-
cial pertinentes & matéria.

Deveras, ndo ha como confundir domicilio
civil com o eleitoral. S80 conceitos que a doutri-
na e-a jurisprudéncia distinguem, sem discrepéan-
cia.

O domicilio civil, como consabido, & o lugar
onde a pessca natural estabelece sua residéncia,
com dnimo definitivo (art. 31 do Codigo Civil}.
No contexto {egal, ha diferenca entre domicHio e
residéncia: aquele é a residéncia mantida com o
dnimo de permanecer, de ficar {animus manere);
enquante esta Gltima apresenta-se como uma si-
tuacio meramente de fato, como local em que a
pessoa eventualmente vive, sem carater definiti-
vo, nem proposito de elegé-lo centro de suas
atividades.

A lei civil somente empresta eficacia & resi-
déncia, admitindo-a como domicilio quando fixa-
da com animo definitivo, ou nos casos em que
especifica.

Ja a legislacio eleitoral toma como elemen-
tos do domicilio eleitoral, a residéncia ou mora-
dia, que sdo conceitos afins, apenas diferencia-
dos pela amplitude do conteldo e pelos efeitos
juridicos {Chironi e Abello, apud Carvalho San-~
tos, Cod. Civil Bras. Interpretado, Vol. 1, p.
423). Da-lhes prevaléncia, alargando o significa-
do do domicilio eleitoral de modo a valorizar
quaisquer lacos de identidade ou afinidade do
eleitor com o meio em que vai exercer seu direi-
to politico.

O acoOrddo atacado pautou-se por essa
orientagcdo ao admitir a pluralidade de residén-
cias ou moradias da recorrida, para julgar valida
a transferéncia de seu domicilio eleitoral, deferi-
da em tempo habil. Para tanto, baseou-se em
fatos notbrios e na realidade de uma situacio
que a lei eleitoral ndo profliga, atendo-se &
orientacdo da lei, posta no sentido de permitir
seja a residéncia, no caso, atestada pela autori-
dade policial ou por outros meios convincentes
{art. 55, § 12, lll, do Codigo Eleitoral — grifei).

Com efeito, uma pessoa pode ter domicilio
eleitoral diverso de seu domicilio civil. O funcio-
nario publice reputa-se domiciliado onde exerce,
em carater permanente, suas funcdes; assim, o
militar, em servico ativo, tem seu domicilio civil
no lugar onde serve; e os oficiais e tripulantes
da marinha mercante sdo domiciliados no lugar
onde esteja matriculado o navio {arts. 37, 38 e
39 do Codigo Civill. Nem por isso a legislagio
eleitoral impde a coincidéncia do domicilic elei-
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toral, ao revés admite possa ser diverso do do-
micilio civil. Por exemplo, o servidor que serve
em Brasilia pode, e comumente isso acontece,
ter o seu domicilio eleitoral no estado de origem,
sem que se crie Obice legal a essa dicotomia. E
que ha de se levar em conta, antes de tudo, a
participacdo do individuo na vida da comunida-
de, na qual, na realidade estd integrado, ja por
lacos afetivos, j@ por interesses econdmicos ou
politicos ponderaveis.

Dai por que entendo que o acorddo ndo vul-
nerou, como sustentado, as disposicOes legais
apontadas pelo recorrente, restringindo-se a pre-
tensdo recursal, em verdade, a reexame de ma-
téria de fato. Com propriedade, pondera a ilus-
trada Procuradoria-Geral Eleitoral:

"Por outro lado, o exame das razdes
do doutor Procurador Regional demonstra
que, como diz a recorrida, nelas se discute
matéria de fato; embora o Tribunal tenha
adrmitido a falsidade do endereco constante
do documento apresentado para instruir 0
pedido de transferéncia, & certo que deci-
diu com base em outras provas do do-
micilio eleitoral.

Observe-se que o0 Ministério Publico
ndo discute, no recurso, o conceito de do-
micilio eleitoral adotado pelo Tribunal,
limitando-se a negar que a recorrida fosse
domicitiada em Ribeirdo das Neves (fl. 94).”

Do quanto foi exposto, ndo conheco do pri-
meiro recurse, por ilegitimidade de representa-
¢do, nem do segundo, por auséncia da alegada
violacdo dos dispositivos constitucionais e legais
indicados. ’

E o voto.

VOTO (VENCIDO!)

Q Senhor Ministro Bueno de Souza: Senhor
Presidente, o CE, art. 71, |, autoriza 9 cancela-
mento da inscricdo do eleitar, por infracdo dos
arts. 5% e 42.

O art. 71, §1°, legitima qualquer eleitor para
requerer ¢ cancelamento,

Sendo assim, qualquer eleitor que tiver pe-
dido o cancelamento de alistamento ou de trans-
feréncia de outro eleitor deve ser parte legitima
para recorrer da decisdo: pode, portanto, inter-
por recurso especial.

O art. 42, paragrafo Gnico, a que se reporta
o art. 71, |, prevé como uma das exigéncias pa-
ra alistamento a residéncia ou moradia.

A Constituicdo de 5-10-88, art. 14, § 3°, |V,

reitera a exigéncia, seja para alistamento, seja
para transferéncia.

Desde que o Juiz Eleitoral, examinando a
prova (testemunhas, documentos, afirmacoes do
Oficial de Justica) considerou ndo provada a
moradia, a matéria de fato ndo se oferece a pre-
suncdo do TRE, ao argumento de notoriedade
de concubinato.

Resulta a vulneracdo dos dispositivos cons-
titucional e legais que reclamam a comprovacio,
de determinado modo, do fato da moradia, sen-
do irrelevante a discussdo sobre a diversidade de
conceitos de domicilio’ civil, domicilio eleitoral,
residéncia, etc.

O que se me afigura especioso € que o TRE
tenha desconsiderado as provas apreciadas pelo
Juiz Eleitoral e enaltecidas pelo parecer do Pro-
motor, para considerar publica e notbria a mora-
dia da eleitora que pleitecu sua transferéncia.

Tenho para mim que ndo é permitido ao
TRE dispensar a efetiva comprovacdo da mora-
dia, pelos meios idéneos de prova, para fazer
preponderar notoriedade e publicidade de fatos
atinentes a vida privada das pessoas.

Eis por que, comprometendo-me com a
arientacdo segundo a qual o eleitor ndo pode es-
colher livremente seu domichio eleitoral, inde-
pendentemente de efetiva moradia na Circuns-
cri¢do, conheco do recurso interposto pelo elei-
tor impugnante.

E. conhecendo-o, dou-lhe provimento, por
entender vulnerado o art. 42, paragrafo Gnico,
do CE.

E como voto, com a devida vénia dos ou-
tros votos que me precederam.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 8141 — Cls. 4* — MG — Rael.:
Min. Migue! Ferrante.

Recorrentes: 1°) Diretdoric Municipal do
PTB, atraves do Presidente da Comissdo Exe-
cutiva Municipal. 2°} Procuradoria Regional Elei-
toral.

Recorrida: Maria das Gracas de Oliveira Al-
meida Gracinha Barbosa, Preleita eleita, pelo
PDC {Adv.: Dr. Edson Hacke! Magalhies).

Decisdo: O Tribunal por maioria negou co-
nhecimento a ambos os recursos nos termos do
voto do Sr. Ministro” Relator contra ¢ voto do
Sr. Ministro Bueno de Souza que deles conhecia
para prové-los.

Usaram da palavra: pelo recorrente, Dr. Cé-
lio Sitva; pela recorrida, Dr. José Guilherme Villela.

Presidéncia do Minisiro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
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Gallotti, Bueno de Souza, Migue! Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Francisco José
Teixeira de Oliveira, Vice-Procuradar-Geral Elei-
toral, Substituto.

ACORDAO N°¢ 10.761 ("
{de 23 de maio de 1989}

Recurso n? 8.138 — Classe 42
Minas Gerais {Belo Horizonte)

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Camara Municipal. Nimero de vagas.
Fixacdo pelo TRE. Critério (CF, art. 29, IV;
ADCT, art. 59, § 49,

Reafirmado o critério da proporcionali-
dade com a populacdo do Municipio preco-
nizado no texto constitucional, fica manti-
da a decisio regional tomada com base na
Lei n® 7.664/88, diante da impossibilidade
material de obterem-se dados atualizados
de 1988 ({precedentes: Acdrddos n’s
10.467, 10.468 e 10.475/88).

Recurso especial njo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribuna!l Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do recurso, nos termos das notas taquigrafi-
cas em apenso, que ficam fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 23 de maio de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Vilas Boas, Relator —
Francisco José Teixeira de Oliveira, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

|Publicado no DJ de 29-6-89.)
RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, o colendo TRE de Minas Ge-
rais, examinando consultas do Partido dos Tra-
balhadores e outros sobre o critério a ser obser-
vado para a fixacdo do nimerc de vagas a
preencher nas Cédmaras Municipais do Estado,
apds a promulga¢io da nova Constituicio Fede-
ral, resolveu, atento as informacGes prestadas
pelos 6rgdos competentes da Corte e levando
em consideracio as disposicdes dos arts. 5%, §

{*) No mesmo sentido o Ac. n° 10.804, que deixa de ser
publicado.

4?7, do ADCT e 29, inc. IV, da Carta Magna,
manter, para as eleicoes de 1388, o atual nime-
10 de Vereadores para os Municipios com menos
de um milhdo de habitantes, e aumenta-lo em
Belo Horizonte, de 33 para 37.

2. D acorddo unidnime, de fis. 18/31, esta
assim ementado (fi. i8B):

“NOomerao de Vereadores por Mu-
nicipio. fAepresentacdo a ser eleita em
1988. Interpretacdo e aplicacdo do art. 59,
§ 4°, do Ato das DisposigGes Constitucio-
nais Transitorias.

O ant. 57, & 4%, do Ato das Disposi-
cBes Constitucionais Transitérias determi-
nou somente respeito aos limites estabele-
cidos no art. 29 da Constituicio, ndo exi-
gindo, para a representacdo a ser eleita em
1988, obediéncia a proporcionalidade mate-
matica entre o nimero de Vereaadores e o
nimero de habitantes do Municipio.

Para as eleicdes de 1988, deve ser
mantido ¢ atual nimero de Vereadores pa-
ra 03 Municipios com menos de um mi-
lhdo de habitantes.

Tabela a ser observada para os Mu-
nicipios com mais de um milhdo de habi-
tantes.

A competéncia dos Tribunais Regio-
nais Eleitorais para a fixa¢do do nimero de
Vereadores foi estabelecida apenas para as
eleicfes em 1988, cabendo aos proprios
Municipios a fixacdo definitiva, através das
respectivas leis organicas.

Unanime. (Consulta n? 69/88, de Belo
Horizonte. Relator: Juiz Tabagy Salles de
Oliveira, Sessdo de 3 de novembro de
1988.} "~
3. Contra essa decisdo, ofereceu recurso o

ilustre Procurador Regional Eleitoral, Dr. José
Carlos Pimenta, apontando ofensa aos arts. 5°,
§ 4” do ADCT e 29, IV, da Constituicdo de 88,
e divergéncia com o Acorddo n? 100.902, prola-
tado pelo TRE de S3o0 Paulo em caso semelhan-
te, concluindo por pedir o provimento do apelo
para que o colendo Regional fixe o nimero de
Vereadores mineiros, Municipic por Municipio,
“segundo o critério da proporcionalidade a po-
pulacdo de cada um deles (e ndo s6 a de Belo
Horizonte), quer tenha de aumentar, ou de dimi-
nuir as atuais composicGes...”” {fl. 20). O pedido
vemn condicionando a que o IBGE-MG forneca
dados populacionais atuatizados, e 0 novo calcu-
lo se faca mediante processamento eletrdnico
com base neles.

4. A ilustre Subprocuradora-Geral Oditia
Ferreira da Luz Oliveira opina pelo conhecimento
e provimento do recurso, em parecer cuja parte
conclusiva € a seguinte:
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“Por iss0, entendo que o recurso deve
ser provido, determinando-se ao Tribunal
Regional Eleitoral do Estado de Minas Ge-
rais que efetue novo calculo do nimero de
Vereadores de todos os Municipios do Es-
tado, baseando-se em dados populacionais
atualizados, que Ihe poderdo ser fornecidos
pelo IBGE, mediante calculos apropria-
dos.” (Fl. 66.)

E o relatorio.

vOoTO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, conferido os doutos votos que
a compdem, verifico que a r. decisdo recorrida,
embora desprezando o critério proporcional a
populagdo do Municipio, consagrado pela nova
Constituicdo Federal, ndo diminuiu nem aumen-
tou o numero de vagas a preencher nas Cama-
ras Municipais.

2. De fato, esta consignado no aresto que
o IBGE ndo teria como fornecer dados popula-
cionais atualizados, razdo pela qual decidiu a
Corte Mineira manter os nimeros fixados em 10
de julho de 1988, com base no critério da Lei n?
7.664/88, excecdo feita ao Municipio de Belo
Horizonte que, pelos dados de 1985, ja atendia
ao limite estabelecido, o que ensejou o acrésci-
mo de sua representacio a Camara de Vereado-
res em quatro vagas.

3. DOra, a deciso recorrida, nessa parte,
ndo distoa da orientacdo firmada nos Acdérddos
n?s 10.467, 10.468 e 10.475, Relatores, respecti-
vamente, os eminentes Ministros Américo Luz e
Roberto Rosas, em que este egrégio Tribunal as-
sentou que, ndo sendo possivel, de um lado, to-
mar por base dados desatualizados, principal-
mente aqueles de 1985, e sendo impossivel, de
outro, a sua atualizagdo pelo IBGE, o critério a
ser seguido é o da Lei n® 7.664/88, adotado pelos
TREs guando divulgaram o numero de vagas a
preencher em 10 de julho de 1988, excetuados
aqueles Municipios cujo niUmero ndo atenda aos
limites fixados pela nova Carta, que devem ser
adaptados ao que ela determina, a vista de da-
dos populacionais reais.

4. Considero, porém, que ndoc ha de pre-
valecer a fundamentacdo do aresto recorrido
quando afirma ndo ser necessario seguir o crité-
ric de proporcionalidade previsto na nova Carta,
pois nos julgados referidos (Acorddos n%s
10.467, 10.468 e 10.475} assentou este egrégio
Tribunal exatamente a imperiosidade da obser-
vancia de tal critério.

5. Em conciusdo, desautcrizando embora
a fundamentacio do v. acorddo recorrido, ndo
conheco do recurso,

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 8.138 -- Cis. 42 — MG — Rel.:
Min. Vilas Boas.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo: Ndo se conheceu do recurso nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Decisdo
unanime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Miguel Ferrante, Américo Luz, Roberto
Rosas, Vilas Boas e o Dr. Francisco José Teixei-
ra de Oliveira, Vice-Procurador-Geral Eleitoral,
Substituto.

ACORDAO N° 10.764
{de 30 de maio de 1989}

Recurso n? 8.360 — Classe 4 — Agravo
S8o Paulo {139? Zona — Taquaritinga)

Agravante: Coligacdo da Vitdria, integrada
pelo PTB/PFL.

1. Apuracdo. Alegacio de fraude.
Necessidade de impugnacdo. Preclusdo.

2. Afastamento da preclusdo quando
se tratar de matéria constitucional {art. 259
do CE). Essa matéria deve decorrer da de-
cisdo ou ser discutida na decisdo.

3. Inaplicabilidade, ao caso, do dis-
posto no art, 14, § 10, da Constituicdo Fe-
deral, por njo se tratar de acdo de impug-
nacdo de mandato eletivo, e sim impugna-
cdo da apuracéo.

4. MNido se discutiu, conseqtientemen-
te, a preclusdo, e se ha ou ndo conse-
giéncia para a acdo de impugnacdo, exa-
me a ser feito no casc concreto.

5. Agravo ndo provido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por maioria de votos, negar provimento
ao agravo, vencido o Ministro Relator, que o
provia, nos termos das notas taquigraficas em
apenso, que ficam fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 30 de maio de 1983 — Francisco
Rezek, Presidente — Roberto Rosas, Relator de-
signado — Miguel Ferrante, Vencido —
Francisco Jose Teixeira de Oliveira, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicado no DJ de 29-6-89.1
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RELATORIO

0 Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): A Coligacdo da Vitoria (PTB/PFL), vencida
no pleito para a Prefeitura Municipal de Taquari-
tinga (SP), nos termos do art. 279 do Cédigo
Eleitoral, agrava de instrumento da decisdo do
Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo que,
fundamentada na preclusdo, denegou seguimen-

to a recurso especial interposto pela ora agra- .

vante.

Alega, em sintese, aquela coligagio, que,
antes da diplomacido do novo Prefeito, represen-
tou aoc Juizo FEleitoral daquele Municipio,
baseando-se na ocorréncia de diversas fraudes
na votacio, como também no abuso do poder
politico e econdBmico; que, tendo interposto re-
curso especial ao Tribunal Regional Eleitoral de
Sdo Paulo, foi este indeferido, por ndo ter sido
apresentada impugnagdo no ato apuratorio da
eleicdo, o que, em conformidade com a legisla-
cio eleitoral, seria motivo de inadmissibilidade
do mesmo; que a decisdo mativadora do presen-
te agravo diverge de decisdo proferida pelo Tri-
bunal Regional Eleitoral de Minas Gerais [caso
Ouro Preto}, pois, discutindo, ambas, sobre frau-
de eleitoral, naquela aplicou-se a nova Constitui-
¢do Federal, negando-se, assim, a preciusdo;
que, entretanto, tal argumento ndo foi aceito
pelo Tribunal paulista, ao fundamento de que
“la se discutiu matéria de prova e ndo interpre-
tacdo de texto de lei”, enquanto, aqui, o pedido
de apuracio de fraude eleitoral foi apresentado
tardiamente; que, na hipotese presente, mnocorreu
preclusdo, haja vista os arts. 259, paragrafo uni-
co, do Codigo Blejtoral e 14, & 10, da Constitui-
cdo de 1988, sendo que, assim, "a matéria
constitucicnal em debate poderia ser apreciada
em fase de recurso, mesmo se nao houvesse
prequestionamento’’.

Por fim, invocando os arts. 120 e 280 do
Codigo Eleitoral, pede o agravante sejam requisi-
tadas informacgfes ao Juizo Eleitoral de Taquan-
tinga, sobre a sindicancia que ali se processa
com respeito as fraudes notificadas nos autos
principais.

Formado o instrumento, com resposta as
fls. 90/92, subiram os autos a esta Corte (fl. 95).

As fls. 100/109, opina a Procuradoria-Geral
Eleitoral pelo provimento do agravo, como tam-
bém pelo imediato conhecimento e provimento
do recurso especial.

E o relatério.

voTO

O Senhor Ministro Migue! Ferrante (Rela-
tor); A agravante impugnou a ata geral de apu-

racdo das eleicbes de Taquaritinga, postulando a
cassacdo do diploma do candidato eleito, ou, al-
ternativamente, a anulagido e refazimento da vo-
tagdo nas Secdes que indica, ao fundamento de
haver representado ao Juizo Eleitoral do Mu-
nicipio sobre ocorréncia de fraude e abuso de
poder econdmico que teriam maculado a lisura
do pleito.

Rejeitada a impugnacdo, foi interposto re-
curso a que o Tribunal Regional Eleitoral de Sao
Paulo, & unanimidade, negou provimento, com
base no art. 149, do Cédigo Eleitoral, 3 consta-
tacdo de que a recorrente ndo oferecera qual-
quer impugnacdo perante a Mesa Receptora,
durante a votacio.

Dessa decisdo interp0s a agravante recurso
especial a que foi negado seguimento por des-
pacho do teor seguinte:

“t. O recurso tem duplo fundamen-
to: &) ter sido proferida a decisio contra
expressa disposicdo de lei; b) ter ocorrido
divergéncia na interpretacio de lei entre
dois Tribunais Eleitorais (art. 276, inc. |, le-
tras a e b, CE).

Quanto ao primeiro fundamento, é fo-
ra de qualquer ddvida a inviabilidade do re-
curso. O v. acorddo de folhas ndo decidiu
de modo algum contra expressa disposicdo
de lei; antes, se embasa em expressa regra
legal (art. 149 do Cadigo Eleitoral — fl. 102
dos autos).

Nenhuma impugnacdo foi apresentada
pela Coligacdo recorrente, no ato apurato-
rio das eleicdes; e esta na lei, que ‘ndo se-
ra admitido recurso contra a votagio, se
ndo tiver havido impugnacdo perante a
Mesa Receptora, no ato da votacdo, con-
tra nulidades argiidas’ {art. 149, CE). Nem
houve impugnacdo perante a Junta Apura-
dora, o que descarta também infracdo 3 le-
tra da lei, pelo julgado, a teor do art. 171
do mesmo estatuto eleitoral,

Quanto ao segundo fundamento, me-
lhor sarte ndo tem O recurso. Acena o re-
corrente com julgado do Tribunal Regional
de Minas Gerais, que teria apreciado diver-
samente a hipdtese dos autos. A atenta lei-
tura do julgado trazido como padrdo leva 3
conclusdo irretorquivel que K se discutiu
matéria de prova e nio interpretaciio de
texto de lei. Aqui, no Tribunal Regional
paulista, foi apreciado recurso contra a ata
geral de apuracio das eleicbes, por ter a
Coligacdo recorrente ofertado pedido de
abertura de sindicdncia para apurar fraude
eleitoral, com conseqlienie anulacio das
eleicSes (fl, 2}, E, por ser tardenha, ja atin-
gida pela preclusdo, se lhe negou provi-



390 BOLETIM ELEITORAL N? 464

Marco de 1930

menta ac recurso (fl. 102). La, em Minas,
a matéria diz respeito a abuso de poder
econdmico e fraude eleitoral, matéria dis-
tinta da apreciada no recurso paulista. A
regra do inciso |, tetra b, do art. 276, do
Cadigo Eleitoral sé admite o recurso espe-
cial, '‘quando ocorrer divergéncia na inter-
pretacdo de lei entre dois ou mais Tribu-
nais Eleitorais’. Ndo & a hipdtese dos au-
tos, onde ndo se vislumbra divergéncia dos
Tribunais na apreciacio de qualquer texto
de lei.

2. Em conseqiéncia, por ndo preen-
chidos os pressupostos legais aplicadveis a
espécie, denego o seguimento do recur-
s80."

¢ parecer da ilustrada Procuradoria-Geral
Eleitoral vem posto no sentido do provimento do
"agravo e, desde logo, do recurso especial, para
gue, afastada a preclusdo, examine a Corte Re-
gional a matéria relativa 3 alegada fraude e abu-
so do poder econdmico.

MNa realidade, o abuso do poder econdmico,
a corrupgdo e a fraude no processo eleitoral pas-
saram a nivel constitucional, com o advento da
nova Constituigdo da Repuablica. Reza o seu art.
14, 510:

“0 mandato eletivo podera ser impug-
nado ante a Justica Eleitoral no prazo de
quinze dias, contados da diplomacio, ins-
truida a acdo com provas de abuso do po-
der econdmico, corrupcdo ou fraude.”

Por outro lado, a jurisprudéncia tem assen-
tado que ndo ha a falar em preclusdo quando
anulavel a votacdo por vicio de falsidade, frau-
de, coacdo, abuso do poder econdémico, ou em-
prego de processo de propaganda ou captacio
de sufragio vedado por lei {art. 222, CE).

Dispde o art. 223, caput, do Codigo Eleito-
ral;

A nulidade ndo detectada pela Junta
s0 podera ser argiida guando de sua prati-
ca, ndo mais podendo ser alegada, salvo
se a arglicdo se basear em motivo super-
veniente ou de ordem constitucional.”’

Aqui cuida-se de motivo de ordem constitu-
cional — fraude e abuso do poder econdmico.

0 § 3% do preceito citado, estabelece:

“§ 37 A nulidade de qualquer ato,
baseada em motivo de ordem constitucio-
nal, ndo poderd ser conhecida em recurso
interposto fora do prazo. Perdido o prazo
numa fase propria, s¢ em outra gque se
apresentar podera ser argiida.”’

A sucumbéncia da recorrente, na Corte Re-
gional, verificou-se, como se viu, em razdo da
falta de impugnagdo durante o curso da vota-

cio. Ndo se trata de recurso contra a apuragdo,
mas contra a votacdo, ndo tendo aplicagdo ao
caso, como cbserva a douta Procuradaria-Geral
Eleitoral, a norma do art. 171 do Codigo Eleito-
ral,

Qutrossim, tem-se que em face do novo
texto constitucional, ndc prevalece a preclusio
am caso de fraude, corrupgdo, ou abuso do po-
der econdmico. Na realidade, & induvidosc que
a Constituicdo rompeu, no particular, com o rigi-
do sistema da preclusio, adotado pelo Codigo
Eleitoral, resultando, assim, inoperante, nesses
casos, a norma do art. 149, a saber:

"“Nio serd admitido recurso contra a
votacdo, se ndo tiver havido impugnacdo
perante a Mesa Receptora, no ato da vota-
cdo, contra a nulidade argiida.”

Pondera-se, entretanto, que a fraude con-
templada no texte constitucional € aquela que
compromete, por inteiro, a lisura do pleito; é a
que contamina todo o processo eleitoral, tornan-
do esp(ria a eleicdo e distorcendo a vontade do
eleitor. S& nessa hipdtese, argumenta-se, & que
seria prescindivel a prévia impugnacdo perante a
Junta. Ao reveés, porém, se a acio fraudulenia
tor de carater episddico, restrito ao desempenho
do vato do eleitor, e detectavel durante o pro-
cesso de votac3o, inarredavel serd a prévia im-
pugnacdo para admissibilidade do recurso, nos
termos do referenciado art. 149 da lei eleitoral.

Sem duvida, a questdo comporta tempera-
mentos.

N&o se ha de admitir que simples alegacdo
de ocorréncia de fraude, de abuso de poder eco-
némico ou de corrupgdo possa anular a votacdo
ou criar dbice ao regular desenvolvimento do
processo eleitoral. Seria abrir com isso, & mar-
gem dos interesses da Justica e do regime, vaza
a praticas condenaveis que muitas vezes a paixdo
policita exacerbada fomenta.

Nada disso.

As causas apontadas — fraude, corrupgdo
ou abusc do poder econdmico — terdo de ser
cumpridamente comprovadas em procedimento
regular, com ampla dilagdo probataria e oportu-
nidade do direito de defesa. A Constituigdo, ta-
xativamente, exige, na hipbtese, uma ac¢do pro-
pria, um procedimento autdénomeo, que sé no
seu desfecho poderd influir no processo eleito-
ral. No dmbito dessa aglio & que se apurard 2
extensdo das irregularidades arguidas, isto €, a
ocorréncia menor ou maior da fraude, corrupcio
ou abuso de poder no quadro da eleicdo. Se
restar comprovada que qualquer dessas causas
comprometeu a lisura do pleito, a conseqiiéica
serd o cancelamento do diploma do candidato
eleito (Lei Complementar n® 5, art. 12, |, letra f,
e art. 21).
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Ora, diante desse novo enfoque dado a ma-
téria pela Constituicdo, impGe-se indagar se seria
licito a Corte Regional deixar de pronunciar-se
sobre a alegacic de fraude e abuso de poder
econdmico, a pretexto de ocorréncia de preclu-
sdo.

Esse 0 ponto da questdo.
E a resposta me parece negativa.

Deveras, de um lado ndo ha como obstar,
através de meio meramente procedimental, as
conseqiiéncias geradas pelo comando da Lei
Maior. De outro, o reconhecimento da preclu-
sdo, no caso, importaria, 8 meu sentir, no tran-
camento do procedimento em curso, instaurado
a vista de uma representacdo sobre irregularida-
des essenciais que teriam viciado o pleito.

Penso, assim, que na conjuntura, ndo havia
como o Tribunal eximir-se de enfrentar a ques-
téo, para decidi-la segundo seu entendimento.

Com propriedade, aduz a douta Procu-
radoria-Geral Eleitoral:

“No caso dos autos, a impugnacdo foi
feita exatamente antes da diplomacdo, no
curso ainda do processo eleitoral, pois
dirigiu-se contra a ata geral de apura¢des
das eleicGes em Taquaritinga, originando-
se de uma representacdo para instaurar
sindicdncia sobre fraude eleitoral e anula-
c¢do de urnas fraudadas por irregularidade
essencial (as urnas n°s 36, 42, 43, 44, 45,
46, 55, 56, 57 ¢ 70).

A matéria & desde a Carta de 1988,
eminentemente constitucional e, segundo
o proprio Codigo Eleitoral vigente, podia
ser arglida em qualquer fase, portanto,
nesta hipotese especifica, & de se reconhe-
cer como ndo ocorrente a preclusio.

Os autos estdo instruidos de forma a
possibilitar o julgamento imediato do pré-
prio recurso especial, que deve ser, com
base no exposto, conhecido e provido, por
ofensa ao art. 14, § 10, da Constituicio,
para que, superada a preclusdo, retornem
0§ autos a origem, para prosseguir no exa-
me da causa, como entender de direito
{TSE-Regimento Interno, art. 36, & 3%).

E incabivel nesta fase, pois, a solicita-
cdo de informacdes, fundada no art. 270
do Cédigo Eleitoral, dado que o mérito da
causa ndo sera por ora examinado pelo
TSE. Também a questdo suscitada pela
agravada, duplicidade de a2¢8es, com ofen-
sa ao art. 301, § 3°% do Codigo de Proces-
so Civil, ndo tendo sido apreciada ainda na
origem, nem sendo objeto de recurso es-
pecifico, & de inoportuno exame agora.”’

Em face do exposto, dou provimento ao
agravo e, desde logo, conheco e provejo o re-
curso especial, apenas por ofensa ao art. 14, §
10, da Constituicio Federal, em ordem a que,
afastada a preclusdo, prossiga a Corte Regional
no exame da causa e decida como entender de
direito.

QUESTAO DE ORDEM

O Dr. Sigmaringa Seixas (Advogado): Pela
ordem, Senhor Presidente. Trata-se de um agra-
vo, e 0 eminente Relator dele conheceu para dar
provimento ao recurso.

Parece-me que o julgamento tem que ter
duas fases. Uma, de provimento do agravo para
o exame do recurso especial, fase em que se ha
de assegurar ao advogado a oportunidade de fa-
zer a sustentacdo deste.

0 Senhor Ministro Francisco Rezek (Presi-
dente): Exato. O Tribunal pode, provendo o
agravo, tomar, desde logo, conhecimento do re-
curso, e a seu respeito deliberar. Entretanto, se
0 caso se apresenta de que o pProprio recurso es-
pecial seja de logo\examinado, o uso da palavra
pelo patrono da parte ha de ser garantido.

O Senhor Ministro Miguel Ferrante {Rela-
tor): Senhor Presidente, de fato, cabe saber, pri-
meiramente, se 0 agravo merece ou nao provi-
mento. ‘

O Senhor Ministro Francisco Rezek {Presi-
dente): Exatamente.

O Dr. Sigmaringa Seixas (Advogado): Se-
nhor Presidente, se bem entendi, o emimente
Relator deu provimento ao agravo e, de logo...

O Senhor Ministro Francisco Rezek {Presi-
dente): A hipbtese se apresenta possivel de que
o Relator seja vencido quanto ao provimento do
agravo. N3o haveria, entdo, por qué o recorrido
fazer uso da palavra.

Rogo a Vossa Exceléncia que permaneca na
Tribuna. Colherei votos, agora, sobre a questdo
do provimento do agravo. A partir dai, se for o
caso, passaremos ao exame do-recurso, e Vossa
Exceléncia usard da palavra antes que iss0 ocor-
ra.

Peco ao Ministro Roberto Rosas que vote
sobre a preliminar.

PEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, o Tribunal esta examinando pela pri-
meira vez ¢ conteddo do art. 14, § 10, da Cons-
tituicdo, ligado 3 acdo de impugnacio de diplo-
magdo. O eminente Relator afasta a preclusdo
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por se tratar de fraude e por considera-la nos
termos do art. 269, matéria constitucional, por-
tanto, insuscetive! de preclusdo.

Como a matéria € muito relevante e istc po-
derd trazer uma reflexdo muito grande para os
demais julgamentos, peco ac eminente Relator e
a V. Exa. licenca para pedir vista dos autos pa-
ra maior reflexdo.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 8.360 — Cls. 42 — SP — Rel. Min.
Miguel Ferrante.

Agravante: Coligacdo da Vitéria, integrada
pelo PTB/PFL {Adv.: Dr. Alberto Lopes Mendes
Rollo).

Decisdo: Vista do Sr. Ministro Roberto Ro-
sas apds o voto do Sr. Ministro Relator que da-
va provimento ao agravo.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. José Paulo Se-
pulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

VOTO (VISTA)

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, apds as apuracies dos votos na elei-
¢do municipal de Taquaritinga, Estado de Séo
Paulo, a Coligacdo da Vitéria (PTB/PFL) impug-
nou a ata geral de apuracido das eleiches, sob a
alegacdo de fraude eleitoral e urnas fraudadas
por irregularidade essencial. Tal impugnacdo foi
rejeitada pela Junta, e o TRE/SP manteve a de-
cisdo, porque ndo houve a aplicacdo do art. 149
do Cédigo Eleitoral, que diz {fi. 15}:

“Art. 149. Na3o sera admitido recurso
contra a votacdo, se ndo tiver havido im-
pugnacio perante a Masa Receptora, no
ato da votacdo contra as nulidades argii-
das.”

2. Foi interposto recurso especial apontan-
do divergéncia jurisprudencial com acdrddo do
TRE/MG, Acorddo n? 3.349/88, no caso refe-
rente 3 anulacdo das eleicGes de Quro Preto.
Alega-se no recurso especial que o art. 14, § 10,
da Constituicdo Federal aplica-se também a ou-
tras hipbteses, além daquela enunciada, qual se-
ja a acdo de impugnacdo da diplomacdo por
fraude, isto &, antes da diplomagdo, e conclui 0
recurso especial — a diplomacdo do candidato
eleito ndo é condi¢cdo para propositura da acdo
de que cuida o art. 14, §-10, da Constitui-
cdo Federal (fl. 27, initio), ademais tratando-se
de impugnacio com alegacdo de fraude ndo ha
precluséo.

3. O ilustre Presidente do TRE/SP indefe-
fiu o seguimento do recurso, com o seguinte
despacho (fls. 71/72):

1. O recurso tem duplo fundamen-
to: a} ter sido proferida a decisdo contra
expressa disposicdo de lei; b} ter ocorrido
divergéncia na interpretacdo de lei entre
dois Tribunais Eleitorais {art. 276, n? |, le-
trasae b, CE).

Quanto ao primeiro fundamento, é fo-
ra de qualquer duvida a inviabilidade do re-
curso. O venerando acorddo de folhas ndo
decidiu de modo algum contra expressa
disposicdo de lei; antes, se embasa em ex-
pressa regra legal {art. 149, do Céadigo
Eleitoral, fl. 102 dos autos).

Nenhuma impugnacio foi apresentada
pela coligacdo recorrente, no ato apuratd-
ric das eleiches; e estd na lei, que ‘ndo se-
rd admitido recurso contra a votacgdo, se
ndo tiver havido impugnacio perante a
Mesa Receptora, no ato da votacdo, con-
tra nulidades argiiidas’ {art. 149, CE). Nem
houve impugnacdo perante a Junta Apura-
dora, o que descarta também infracdo a le-
tra da lei, pelo julgado, a teor do art. 171,
do mesmo estatuto eleitoral,

Quanto ao segundo fundamento me-
lhor sorte ndo tem o recurso. Acena o re-
corrente com julgado do Tribunal Regional
de Minas Gerais, que teria apreciado diver-
samente a hipotese dos autos. A atenta lei-
tura do julgado trazido como padrdo, leva
a conclusdo irretorquivel que, 14 se discutiu
matéria de prova e ndo interpretacdo de
texto de lei. Aqui, no Tribunal Regional
paulista, foi apreciado recurso contra a ata
geral de apuracdo das eleigfes, por ter a
Coligacdo recorrente ofertado pedido de
abertura de sindicdncia para apurar fraude
eleitoral, com conseqiente anula¢io das
eleicBes (fl. 2). E, por ser tardonha, ja atin-
gida pela precluso, se lhe negou provi-
mento ao recurso {fi. 102). L4, em Minas,
a matéria diz respeito a abuso de poder
econdmico e fraude eleitoral, matéria dis-
tinta da apreciada no recurso paulista. A
regra do inciso |, letra b, do art. 276, do
Codigo Eleitoral sO6 admite o recurso espe-
cial, ‘quando ocorrer divergéncia na inter-
pretacdo de lei entre dois ou mais Tribu-
nais eleitorais’. Ndo é a hipotese dos au-
tos, onde ndo se vislumbra divergéncia dos
Tribunais na apreciacdc de qualquer texto
de lei.

2. Em conseqiéncia, por ndo preen-
chidos os pressupostos legais aplicdveis 3
espécie, denego o seguimento do recur-
s0.”
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4. No agravo de instrumento invoca-se o
art. 259 do Codigo Eleitoral, isto & ndo ha pre-
clusdo quando se discutir matéria constitucional.

5. Nesta Corte, a douta Procuradoria-Geral
Eleitoral opinou pelo conhecimento e provimento
do recurso, em parecer com a seguinte ementa:

“A fraude, como vicio da votacdo, po-
de ser argiiida a qualquer tempo, antes da
diplomacio do eleito, ou em até quinze
dias contados da diplomacio. Preclusio
afastada na hipétese (CF, art. 14, § 10; Co-
digo Eleitoral, arts. 222 e 223).”

6. O eminente Ministro Relator, Min. Mi-
guel Ferrante, proferiu o seguinte voto, que leio.

Sio os fatos, e prossigo.

7. 0O acérddo do TRE/SP manteve a deci-
sdo da Junta que ndo acolheu impugnacio a vo-
tacdo, apds a apuracdo, sem que houvesse pro-
testo ou impugnacdo durante a votacdo ou mes-
mo durante a apuracio.

A tese da recorrente aposia-se na aplicacdo
do art. 14, 8 10, da Constituicdo Federal, que re-
za:

"0 mandato eletivo podera ser impug-
nado ante a Justica Eleitoral no prazo de
quinze dias contados da diplomagdo, ins-
truida a acdo com provas de abusc do po-
der econdmico, corrupc¢do ou fraude.””

Vé-se, entdo, que esse dispositivo constitu-
cional dirige-se a diplomacdo, e ndo antes dela.
No caso concreto, a impugnacdo deu-se ap6s a
apuracio, e depois da diplomacdo foi proposta a
acio de impugnacdo prevista no art. 14, § 10,
conforme se informa a fi. 84.

A recorrente infere desse dispositivo que a
fraude foi erigida a categoria constitucional, nas
hipoteses afastadas da preclusdo. Assim ndo en-
tendo, porque, repito, o art. 14, § 10, dirige-se a
diplomacdo, e ndo a qualquer fase do processo
eleitoral. A entender-se tal alcance, toda a dis-
cussfo sobre fraude ficaria para a acdo de im-
pugnac¢io. N&o discuto neste momento, se ha
ou ndo preclusio sobre a fraude, ou qual a frau-
de a ser discutida na acdo. Essa matéria, certa-
mente ¢ Tribunal discutird num caso concreto
de acdo de impugnacdo, e ndo impugnagio an-
tes da diplomacdo.

Alega-se, ainda, divergéncia com o acordio
do TRE/MG sobre a anulacdo das eleicfes em
Ouro Preto, decisdo mantida por este Tribunal.
No caso de Ouro Preto tratava-se de fraude a
propaganda, e inexisténcia de preclusdo porque
houvera tempestiva € contemporanea impugna-
¢do. Aqui trata-se de fraude & votacdo, e impug-
nagao apos a apuracio.

Acertadamente, o despacho agravado repe-
liu a ofensa ao art. 14, § 10, e a divergéncia. Por
isso, data venia do eminente Relator, nego pro-
vimento ao agravo.

PEDIDO DE VISTA

Q Senhor Ministro Vilas Boas: Senhor Pre-
sidente, diante da divergéncia peco vista dos au-
1os.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 8.360 — Cis. 42 — SP — Rel.:
Min. Miguel Ferrante.

Agravante: Coligacdo da Vitdria, integrada
pelo PTB/PFL (Adv.: Dr. Alberto Lopes Mendes
Rollo).

Decisdo: Vista do Sr. Ministro Vilas Boas
ap6s o voto do Sr. Ministro Relator que dava
provimento ao agravo e do Sr. Ministro Roberto
Rosas que the negava provimento.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallottt, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Francisco José
Teixeira de Oliveira, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral, Substituto.

VOTO (VISTA)

0 Senhor Ministro Vilas Boas. Senhor Pre-
sidente, trata-se de agravo de instrumento inter-
posto pela Coligacdo da Vitoria (PTB/PFL) —
cujo candidato a Prefeito fora derrotado nas elei-
¢Bes municipais de Taquaritinga pela escassa di-
ferenga de quatro votos —, destinado a destran-
car recurso especial oferecido contra acérddo do
colendo TRE de S&do Paulo que, baseado no art.
149 do Codigo Eleitoral, recusara pedido de anu-
lacdo de inGmeras Secdes Eleitorais daguele Mu-
nicipio, em face da ocorréncia de preclusio.

2. O eminente Relator, Ministro Miguel
Ferrante, resolveu dar-lhe provimento e, desde
logo, prover o recurso especial, por ofensa ao
art. 14, § 10, da Constituicdo, a fim de que,
afastada a preclusdo, prossiga a Corte Regional
no exame da causa e a decida como entender
de direito.

Destaco, do bem elaborado voto de S.
Exa., os seguintes trechos:

“Na realidade, ¢ abuso do poder eco-
nomico, a corrupcao e a fraude no proces-
s0 eleitoral passaram a nivel constitucional,
com ¢ advento da nova Constituicdo da
Replblica. Reza o seu art. 14, § 10

‘0 mandado eletivo podera ser im-
pugnado ante a Justica Eleitoral no pra-
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zo de quinze dias contados da diploma-
¢do, instruida a acdo com provas de
abuso do poder econdmico, corrupcio
ou fraude.’

A sucumbeéncia da recorrente, na Cor-
te Regional, verificou-se, como se viu, em
razdo da falta de impugnacdo durante o
curso da votacdo. N@o se trata de recurso
contra a apuragdo, mas contra a votacdo,
ndo tendo aplicacdo ao caso, como obser-
va a douta Procuradoria-Geral Eleitoral, a
norma do art. 171 do Cédigo Eleitoral.

QOutrossim, tem-se que em face do no-
vo texto constitucional, ndo prevalece a
preclusio em caso de fraude, corrupcio,
ou abuso do poder econdmico. Na realida-
de, & induvidoso que a Constituicdo rom-
peu, no particular, com o rigido sistema da
preclusdo, adotado pelo Codigo Eleitoral,
resultando, assim, inoperante, nesses ca-
s0s, a norma do art. 149, a saber:

‘Nao serd admitido recurso contra a
votagdo, se ndo tiver havido impugna-
¢do perante a Mesa Receptora, no ato
da votacdo, contra as nulidades argiii-
das.’

Ndo se ha de admitir que simples ate-
gacdo de ocorréncia de fraude, de abuso
de poder econdmico ou de corrup¢io pos-
sa anular a votacdo ou criar dbice ao regu-
lar desenvolvimento do processo eleitoral.
Seria abrir com isso, & margem dos inte-
resses da Justica e do regime, vaza a prati-
cas condenaveis que muitas vezes a paixdo
politica exacerbada fomenta.

Nada disso.-

As causas apontadas — fraude, cor-
rupcdo ou abuso do poder econbmico —
terdo de ser cumpridamente comprovadas
em procedimento regular, com ampla dila-
cio probat6ria e oportunidade do direito de
defesa. A Constituicdo, taxativamente, exi-
ge, no hipotese, uma agdo propria, um pro-
cedimento autdonomo, gque sé no seu des-
fecho podera influir no processo eleitoral.
No dmbito dessa acdo é que se apurara a
extensdo das irregularidades argiidas, isto
&, a ocorréncia menor ou maior da fraude,
corrupcio ou abuso de poder no quadro
da eleicdo. Se restar comprovada que qual-
quer dessas causas comprometeu a lisura
do pleito, a conseqiiéncia serd o cancela-
mento do diploma do candidato eleito (Lei
Complementar n? 5, art. 19, |, letra f e art.
21).

Ora, diante desse novo enfogque dado
a matéria pela Constituicdo, impde-se inda-
gar se seria licito 3 Corte Regional deixar

de pronunciar-se sobre a alegacdo de frau-
de e abuso de poder econdmico, a pretex-
to de ocorréncia de preclusio.

Esse o ponto da questdo.
E a resposta ma parece negativa.

Deveras, de um lado ndo hd como
obstar, através de meio meramente proce-
dimental, as consequéncias geradas pelo
comando da Lei Maior. De outro, o reco-
nhecimento da preclusio, no caso, impor-
taria, a meu sentir, no trancamento do pro-
cedimento em curso, instaurado 3 vista de
uma representacdo sobre irregularidades
essenciais que teriam viciado o pleito.

Penso, assim, que na conjuntura, ndo
havia como o Tribunal eximir-se de enfren-
tar a questdo, para decidi-la segundo seu
entendimento.”’

3. Divergiu, entretanto, o eminente Ministro
Roberto Rosas, negando provimento ac agravo,
por considerar que o despacho agravado, acer-
tadamente, repeliu a argiicio de ofensa ao art.
14, § 10, e a pretendida divergéncia jurispruden-
cial, assim argumentando, na parte conclusiva
de seu douto pronunciamento:

"A recorrente infere desse dispositivo
que a fraude foi erigida & categoria consti-
tucional, nas hipoteses afastadas da pre-
clusdo. Assim ndo entendo, porque, repito,
o art. 14, § 10, dirige-se & diplomacdo, e
ndc a qualquer fase do processo eleitoral.
A entender-se tal alcance, toda discussdo
schre fraude ficaria para a acdo de impug-
nacdo. Nao discuto neste momento, se hé
ou nd3o preclus@o sobre a fraude, ou qual a
fraude a ser discutida na a¢do. Essa maté-
ria, certamente o Tribunal discutird num
caso concreto de acdo de impugnacdo, e
ndo impugnacio antes da diplomacdo.

Alega-se, ainda, divergéncia com o
acordao do TRE/MG sobre a anulacdo das
eleicGes em QOuro Preto, decisdo mantida
por este Tribunal. No caso de Ouro Preto
tratava-se de fraude a propaganda, e ine-
xisténcia de precluso porque houvera
tempestiva e contempordnea impugnacdo.
Aqui trata-se de fraude a votacdo, e im-
pugnacdo apds a apuracdo.”

4. Diante de tdo douta divergéncia,
pareceu-me conveniente pedir vista dos autos
para meditar, com mais vagar, a propésito dos
substanciosos argumentos alinhados por cada
qual dos eminentes sobrejuizes.

Tendo-os examinado, trago-os a Mesa para
que o julgamento possa prosseguir,

5. Colhe-se do relatorio elaborado pelo
ilustre Juiz Manuel Alceu que a Coligacdo da
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Vitdria, apb6s a apuracdo das eleicies em que
seu candidato 3 Prefeitura de Taquaritinga aca-
bou derrotado, formulou representacdo ao Juiz
Eleitoral, “solicitando instauracdo de sindicincia
para apuracdo de fraude eleitoral ¢ anulacdo de
votacdo de urnas fraudadas por irregularidade
essencial”; e, ato continuo, com base em tal re-
presentacdo, ofereceu impugnacdo & ata geral
de apuracdo das eleicBes, naquele Municipio
paulista, ohjetivando “‘anular ou refazer a vota-
¢io das Secdes de n% 36, 42, 43, 44, 45, 46,
65, 56, 57 e 70" {fl. 14).

6. Embora a agravante ndo tenha requeri-
do o traslado das referidas peticies de represen-
tacdo e impugnacio, nem mesmo da decisdo do
Juiz Eleitoral que rejeitara esta Oltima e do recur-
so dirigido ao Colendo Regional, infere-se do
mencionado relatorio que os alegados vicios
contaminadores da votacdo ndo foram suscita-
dos a base dos arts. 259 do Codigo Eleitoral e
14, § 10, da Constituicdo de 1988,

7. Ao que tudo indica, tais preceitos so-
mente foram trazidos d baila no recurso especial
e renovados no presente agravo. ’

Tanto isso & verdade que o venerando acor-
ddo recorrido sequer os referiu; nem a ora agra-
vante cuidou de oferecer embargos declaratorios
para sanar a omissdo, provavelmente porque de-
les ndo se valera, ac recorrer da decisdo de 19
grau.

8. Ora, se a coligacio recorrente, alegan-
do ocorréncia de fraude em varias SecGes Eleito-
rais, ofereceu impugnacdo, que desde 0 inicio
seguiu a tritha do processo eleitoral ordinario, re-
gulado pelo Codigo, penso ndo ser possivel,
agora, acolher-se o recurso especial, por ofensa
ao art. 14, § 10, da Carta Magna, ainda mais
quando o aresto recorrido dete ao menos se co-
gitou,

9. O que me parece, com a devida vénia,
& que se pretende, habilmente, contornar a pre-
clusdo do art. 149, aplicada pelo aresto recorri-
do, mediante a transmudac¢do de um procedi-
mento em outro, ou seja, busca-se, agora,
transformar aquela primitiva “impugnacio a ata
geral de apuracio das eleicGes” em “acdo cons-
titucional de impugnacdo de mandato eletivo®.

10. Considero inaceitadvel essa providéncia,
ainda mais em recurso especial, porquanto os
procedimentos em causa sdo visceralmente dis-
tintos, cada qual exigindo pressupostos especifi-
cos e inconfundiveis e acarretando conseqién-
cias diversas.

11. De fato, a reclamacio contra a ata ge-
ral de apuracio deve ser apresentada no prazo
de 2 {dois) dias e tem por escopo confronta-la
com o0s boleting de apuraco, para corrigir in-
coincidéncia de qualquer resultado (Codigo Elei-

toral, art. 179, § 6%, c.c. os arts. 199, § 5% ¢
200, 8 1°), podendo acarretar a realizacdo de no-
vas eleicdes, caso os votos das Secles anuladas
e daquelas cujos eleitores foram impedidos de
votar puderem alterar a representaciio de qual-
quer partido ou classificacdo de candidato eleito
pelo principio majoritario {art. 201); ja a acdo
constitucional de impugnacdo destina-se a cas-
sacdo de mandato eletivo obtido mediante abu-
so do poder econdmico, fraude ou corrupcio, e
deve ser ajuizada no prazo de 15 (quinze) dias,

-contados da diplomacio.

12. Ademais, se foi a propria coligacdo re-
corrente quemn escolheu o caminho da impugna-
¢do a ata de apuracdo, cumulada com represen-
tacido para apurar fraude na votacido, ndo se me
aftgura razoave! admitir-se a pretendida transfor-
macdo, agora, em sede extraordinaria.

13. Em face de tais circunstincias, ndo ve-
jo como acolher a alegagdo de ofensa ao art. 14,
§ 10, da ConstituicAo Federal para, com base
nele, dar provimento a este agravo e ao recurso
especial, justamente porque considero, a luz dos
motivos antes aduzidos, que o referido preceito
constitucional ndo vem ao caso.

14. De outra parte, ndo me parece confi-
gurada a alegada divergéncia com a decisdo pro-
latada pelo TRE de Minas Gerais no comentado
caso “‘Ouro Preto”. Isso, porgue ali pleiteou-se a
anulagdo das eleicBes por fraude na
propaganda, fraude que a Corte mineira consi-
derou provada, afastando a alegacfo de preclu-
sda, a vista de tempestiva impugnacdo, e anu-
lando o pleitc com base no art. 222 do Cadigo
Eleitoral, embora se tenha feito superficial refe-
réncia ao art. 14, § 10, da Constituicdo, confor-
me se vé dos doutos votos entdo proferidos,
acostados as fls. 31/70 dos autos.

15. Convém ressaltar que tal decisdo foi
unanimemente ratificada por este egrégio Tribu-
nal, & consideracdo de ser inequivoca a fraude 3
propaganda e, também, por inexistir preclusdo,
em face de imediata manifesta¢do do prejudica-
do junto ao Juiz Eleitoral, sendo certo que o
TSE, consoante se colhe dos doutos votos dos
eminentes Ministros Roberto Rosas e Octavio
Gallotti, ndo analisou a questdo & luz do multici-
tado preceito constitucional, mas em face dos
arts. 222, 223, 169, 85 1° e 2° e 171, todos do
Cédigo Eleitoral {(Acérddo n® 10.576, de 6-4-89).

16. Na hipotese vertente, ao revés, cuida-
se de alegada fraude & votacdo, com impugna-
cio extemporinea, apds a apuragido, e de arglii-
cdo de ofensa, em recurso especial, ao art. 14, §
10, da Caria de 88 que, como se viu, ndo ser-
viu de base ao aresto padrio, que centrou sua
fundamentacio no art. 222 do CE.
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17. Saliento, finalmente, que o eventual
desprovimento do agravo ndo impedird a recor-
rente de ver apreciada a quest3o, tendo em vista
que se encontra em andamento, perante o Juiz
Eleitoral de Taquaritinga, uma acdo de impugna-
cdo de mandato eletivo, ajuizada pela mesma
Coligacdo da Vitoria, com base no art. 14, §10,
da Constituicdo (fls. 84/86 dos autos), e que,
provavelmente, terd rapido desfecho, pois o in-
quérito policial instaurado para apuracio das de-
nincias de fraude ja foi concluido e remetido &
Justica Eleitoral, de acordo com documentacio
acostada a bem elaborado memorial que me foi
entregue pelo ilustre advogado da agravante.

18. Em suma, Sr. Presidente, sem avancar
juizo sobre a fraude ou a preclusdo, em face do
texto magno, que serdo apreciadas na acdo
constitucional ja aforada, peco vénia ac eminen-
te Relator, sem embargo do brilhantismo de seu
pronunciamento, para acompanhar o douto voto
do eminente Ministro Roberto Rosas, negando
provimento ao agravo.

E o meu voto.

ESCLARECIMENTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, primeiramente, o meu voto esta di-
vergindo do eminente Ministro Relator, no senti-
do de que nbs estavamos julgando um agravo
de instrumento, onde a questdo constitucional
aparecia, ali, pela primeira vez, no recurso espe-
cial e o Presidente indeferiu o recurso, porque a
matéria constitucional ndo estava envolvida e a
matéria constitucional foi invocada, naquele re-
curso, para ser acoplada no art. 259, gue afasta
a preclusdo quando existe matéria constitucio-
nal.

Entdo, em primeirc lugar, resolvi a questdo
pela singularidade de um agravo de instrumento,
quando o despacho do Presidente ndo admitiu
recurso. Frisei no meu voto, e estou repetindo
agora, porque acho muito importante esta ques-
tdo. N&o quis avancar quanto as conseqiiéncias
da preclusdo, ou ndo, daquelas matérias que fo-
ram discutidas ao longo. Esta &€ uma gquestdo
nova.

A acdo de impugnacio é tida como acéo,
recursos de diplomacio, como era antigamente
e, portanto, & por is50 que, NG meu voto, ndo
avancei se existe, ou ndo, preclusdo.

Tenho mais dlvidas sobre isso, mesmo por-
que seria até um bis in idem — oportunidade de
siléncio e oportunidade da acdo ou a oportuni-
dade da impugnacdo no momento propro e no-
vamente voltar a acdo.

Por isso, fiquei na reserva para a oportuni-
dade conveniente, quandc for examinada uma

acdo de impugnacio de mandato. Gostaria de
acertar este ponto, ndo adiantando quanto aos
efeitos da preclusdo, quanto a este caso concre-
to,

EXTRATO DA ATA

Rec. n° 8.360 — Cls, 42 — SP — Rel.:
Min. Miguel Ferrante.

Agravante: Coligacdo da Vitéria, integrada
pelo PTB/PFL {Adv.: Dr. Alberto Lopes Mendes
Rollo).

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo
contra o voto do Exmo. Sr. Ministro Relator.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante; Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Francisco José
Teixeira de Oliveira, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

ACORDAO N¢ 10.772
(de 30 de maio de 1989}

Recurso n? 8.452 — Classe 4* — Agravo
Pernambuco (63* Zona — lbimirim)

Agravante: José Rolim da Silva, candidato
a Prefeito, pelo PDT.

Agravado: Edilson Lima Lopes Buenos Aires.

Eleitor. Exclusdo. Voto.

Considera-se vélido o voto do eleitor
cujo processo de exclusio é ulterior ds elei-
¢bes, ndo se aplicando & hipbtese o dis-
posto no paragrafo dnico do art. 72 do
CE, 4 falta de interposigdo e provimento do
recurso contra a decisdo deferitoria da
transferéncia.

Agravo de instrumento desprovido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unarmmidade de votos, negar provi-
mento ao agravo, nos termos das notas taqui-
graficas em apenso, que ficam fazendo parte in-
tegrante da decisdo.

Sala das Sess@es do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 30 de maio de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Octavio Gallotti, Relator —
Francisco José Teixeira de Oliveira, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 29-6-89.)
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RELATORIO

O Senhar Ministro Octavio Gaffotti {Rela-
torl: Como relatbrio, adoto o parecer do ilustre
Dr.. Francisco José Teixeira de Oliveira, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto, que bem
descreve a controvérsia (fls. 89/91}):

2. A espécie & singela e foi correta-
mente equacionada nos despachos recorri-
dos. Em sintese, ‘ao anular a sentenga, ©
que determinou o Tribuna! foi que o Juiz
processasse o pedido de exclusdc dos elei-
tores, e, nos termos da disposicdo citada
{art. 72, CE), durante o processo € até a

1. Pretende o recorrente sejam re-
formadas os despachos do eminente Presi-
dente do colendo TRE de Pernambuco que
denegaram 0s recursgs especiais interpos-
tos nos Processos n? 3.165/89 (recursc
eleitoral ordinario — ‘exclusdo de eleitores
inscritos irregularmente’} e n? 89/89 (recur-
so contra expedicdo de diploma — ‘fraude
durante o processo de inscricdo e transfe-
réncia de eleitores’), ao argumento de que,
tendo sido violada expressa disposicdo de
lei, ndo poderia ter sido trancado o acesso
de sua inconformidade ao egrégio Tribunal
Superior Eleitoral.

Q preceito vulnerado seria, no ponto
de vista do agravante, aquele contido no
art. 72, § Unico, do Codigo Eleitoral, que,
em resumo, comina de nulidade os votos
dos eleitores cujas inscricdes tenham sido
canceladas, ‘se o seu numero for suficiente
para alterar qualquer representacio partida-
ria ou classificacdo de candidato eleito pelo
principio majoritario’. E o equivoco das de-
cisGes recorridas estaria em ndo ter sido
afirmada a tal nulidade: ‘Como n3o violou
a lei? Por acaso o Tribunal, apesar de ter
reconhecido o erro do Juiz do 12 grau e in-
clusive ter dado provimento ao recurso
anulando a sentenca, determinando inclusi-
ve que o Juizo do 1% grau proceda e pro-
cesse a exclusdo destes 284 eleitores por
entender que estes ndo poderiam votar,
como pode este mesmo Tribunal reconhe-
cer e determinar que os 284 eleitores que
ndo podiam votar tenham seus votos vali-
dos? Que paradoxo & esse? Desde quando
ato nulo gera efeito? Pode-se admitir tal
disparate?’ (Sic).

Requereu o agravante, ainda, que o
recurso Unico fosse recebido tanto em rela-
cdo ao despacho indeferitdrio proferido no
Processo n? 3.165/83, quanto em relagio
aquele lancado no Processo n® 89/89, ‘por-
gue ambos ... se encontram apensados e
ambos foram negados sendo a matéria de
fato e de direito inerentes e comum a am-
bos, de sorte que o resultado de um impli-
ca no mérito do outro’ {Src).

O agravo foi longamente respondido
{fls. 52/70} e, nesta Corte, feito com vista
a Procuradoria-Gerat Eleitoral. '

exclusio pode o eleitor votar validamente.
Inaplicavel, portanto, o paragrafo Onico do
referido art. 72, ja porque o provimento do
recurs¢ ndc ensejou o cancelamento das
inscricBes, mas apenas possibilitard a apu-
ragdo das irregularidades denunciadas, no
Juizo competente, j@ porque, como dito
acima, ndo & possivel saber-se a esta altu-
ra, a qual dos candidatos foram atribuidos
os votos que se pretende sejam contados
para o primeiro recorrente’ {fls. 34/35).

Ademais, como bem observou o re-
corrido em suas razdes, ‘ndo houve qual-
quer impugnacdo ou recurso aos pedidos
de alistamento ou transferéncia, ma forma
e no momento previstos pelos ja citados
artigos do Codigo Eleitoral, 45 e 57 (fl,
586).

3. Nessas condicBes — ndo tendo,
efetivamente, havido qualquer recurso con-
tra a decisdo deferitoria das inscricbes e
transferéncias ditas irregulares: nfo tendo
o Tribunal Regional Eleitoral de Pernambu-
co, de resto, cancelado qualguer inscricdo
ou excluido gualquer eleitor, mas apenas
determinado ac Juiz Eleitoral que proce-
desse na forma da lei; & ndo se confirman-
do, conseqgiienteménte, a situacio prevista
no art. 72, paragrafo (nico, do Codigo
Eleitoral, antes pelo contrario: o gue se
fez, na instancia recorrida, foi dar exata
aplicagdc ao principio contido no art. 72,
caput, do Codigo Eleitoral —, o parecer &
no sentido do desprovimento do agrave in-
terposto, porque, com efeito, o despacho
recorrido deu a espécie solucioc absoluta-
mente juridica e acertada.”

£ o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Octavio Gallotti (Rela-
tor): Senhor Presidente, o agravante irroga, em
suma, ao Tribunal a8 quo, a incoeréncia de
haver-se recusado a anular o pleito, a despeito
de haver admitido a irregularidade de significati-
va quantidade de transferéncias de eleitores.

Peca o raciocinio de um equivoco de fato,
pois o acobrddo ndo reconheceu a existéncia de
irregularidade, tendo-se limitado a determinar,
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ao Juiz de primeiro grau, a apuragio de ocor-
réncia, em conformidade com os arts. 76 e 77
do Codigo Eleitoral.

Além disso, nos expressos termos do art.
72 do mesmo Codigo, pode o eleitor votar vali-
damente durante o processo e até a exclus3o.

£ certo que o paragrafo Unico do citado dis-
positivo estabelece uma exce¢do, quando o ni-
mero de votos for suficiente para alterar o resul-
tado do pleito. Mas essa excecdo é explici-
tamente condicionada & interposicic e ao provi-
menta de recurso contra a decisdo que haja de-
ferido as transferéncias, o que no caso, ndo
ocorreu, camo repisa o douto parecer.

Acofhendo o pronunciamento do Ministério
Piblico Eleitoral, nego provimento ao agravo.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 8.452 — Cls. 4 — Agrave — PE
— Rel.: Min. Octavio Gallotti.

Agravante: José Rolim da Silva, candidato
a Prefeito, pelo PDT, (Adv.: Dr. Jairo Alves).

Agravado: Edilson Lima Lopes Buenos Aires
(Adv.: Dr. Arthur Pio dos Santos Neto).

Decisdo: Negou-se provimenio ac agravo.
Unénime.

" Presidéncia do Ministro Francisco Rezek. Pre-
sentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Francisco José
Teixeira de Oliveira, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral, Substituto.

ACORDAO N¢ 10.773
ide 30 de maio de 1989}

Recurso n® 8.201 — Classe 42
Parana (Colorado)

Recorrente: Marcus Vinicius Pimpdo Ferraz.

Domicifio eleitoral. Transferéncia. Re-
quisitos. Lei n® 6.996/82, art. 82,

Somente é de ser deferida transferén-
cia de domicilio eleitoral se, na data do pe-
dido, restarem provados ¢ transcurso de,
no minimo, um ano da inscricio anterior, e
residéncia minima de trés meses no nNovo
domicitio, declarada sob as penas da lei.

inaplicabilidade a hipotese, do entendi-
mente firmado pelos Acs. n’s 9.697 e
10.339, porque realizadas as eleicies de

15-11-88, perdendo, o apelo, nessa parte,
o seu objeto.

Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do recurso especial, nos termos das notas
taquigraficas em apenso, que ficam fazendo par-
te integrante da decisdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral,

Brasilia, 30 de maio de 1989 - Francisco
Rezek, Presidente — Migue! Ferrante, Relator —
Francisco José Teixeira de Oliveira, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral, Substitute.

{Publicado no D.J de 29-6-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante {Rela-
tor); Marcus Vinicius Pimpdo Ferraz requereu
transferéncia de domicilic eleitoral para Colora-
do, Parana, com objetivo de candidatar-se a Ve-
reador pela legenda do Partido Trabaihista Brasi-
leiro.

A pretensdo foi, porém, indeferida ao fun-
damento de ndo preencher as condicdes legais
exigidas para o efeito, a saber, 0 requisito de -
um ant de caréncia na residéncia primitiva, as-
sim como ndo residir no minimo ha trés meses
no novo domicilio, 4 data do pedido de transfe-
réncia.

Em grau de recurso foi a decisdo mantida
pelo Tribunal Regional Eleitoral do Parana, por
acorddo assim ementado:

"Eleitor. Domicilio eleitoral. Transfe-
réncia. Infringéncia dos incisos Il e lll do §
1%, do art. 55, do Cédigo Eleitoral. Indeferi-
mento da transferéncia.

Se a prova dos autos demonstrou que
o eleitor ndo tinha a caréncia minima de 1
(um)} ano, a partir da inscricdo primitiva e
que D Mesmo N30 COMProvou exatamente
o seu novo domicilio, nos 3 (trés} meses
anteriores ao pedido, centa é a decisdo que
indeferiu a transferéncia do domicilio elei-
toral.

Recurso improvido.”’

Irresignado, interpos o sucumbente recurso
especial, perseguindo a reforma do decis6rio
que, a seu ver, fora prolatado ao arrepio de toda
a legislacdo pertinente 8 materia.
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O parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as
fls. 159/161, & no sentido do ndc-conhecimento
do recurso especial, por inexistir violacdo ao art.
55, itens |l e Ill, do Cédigo Eleitoral,

E o relatorio.

vYOTO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): A Constituicdo vigente, no seu art. 5°, §
19, do Ato das Disposicdes Constitucionais
Transitorias, estabeleceu que, para as eleigfes
municipais de 15 de novembro de 1988, o do-
micilio eleitoral, na circunscricio teria de ser pe-
lo prazo minimo de quatro meses anteriores ao
pleito. A luz desse comando, esta Corte, em di-
versas oportunidades, entendeu encontrar-se
suspenso, para as referidas eleicdes, a exigéncia
do transcurso de pelo menos um ano da inscri-
¢do anterior, previsto no item Il, do art. 8°, da
Lei n? 6.996, de 1982. Nesse sentido, registro,
entre outros, os Acdrddos n%s 10.339 — PR e
9.697-CE, relatados, respectivamente, pelos Mi-
nistros Aldir Passarinho e Francisco Rezek.

No caso em tela, contudo, essa disposicdo
constitucional ndo tem aplicacdo, ja por ter per-
dido efeito, em razdo de sua natureza transito-
ria, 4 pelo fato de ndo viger ainda a época em
que sobreveio indeferimento, em primeira instan-
cia, da malsinada transferéncia.

Ademais, colhe-se dos autos que o recor-
rente nao logrou ilidir os fundamentos da dect-
sdo atacada, deixando de comprovar a residén-
cia em Colorado, antes do pedido de transferén-
cia, com atendimento dos prazos e requisitos da
legislacdo de regéncia.

A essas consideragbes, ndo conheco do re-
curso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n* 8201 — Cis. 4 — PR — Rel.:
Min. Miguel Ferrante.

Recorrente: Marcus Vinicius Pimpdo Ferraz
{Adv.: Dr. Demétrio Baldasso).

Decisdo: N3o se conheceu do recurso. Uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Francisco José
Teixeira de Oliveira, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral, Substituto.

ACORDAO N° 10.776
{de 6 de junho de 1989)

Recurso n? 8.200 — Classe 4°
Pard {2 Zona — Cachoeira do Arari)

Recorrente: Diretério Regional do PMDB,
por seu Delegado.

Votacdo. Impugnacio. Preclusdo. Nu-
lidade.

A impugnacdo quanto a eleitor cujo
voto foi tomado sem as cautelas legais,
porque cancelada a sua inscricdo, deve ser
oferecida na fase de votacdo, sob pena de
preclusdo. Considerada vélida a votacdo,
pela Junta Apuradora, e sem demonstra-
cdo de prejuizo, da-se provimento ao re-
curso especial para reformar a decisfo a
quo, que a declarou nula (CE, arts. 165,
VI, § 4°, e 219).

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, rejeitar a
preliminar e, no merito, conhecer do recurso e
dar-he provimento, nos termos das notas ta-
quigraficas em apenso, que ficam fazendo parte
integrante da decisdo.

Salas das Sesstes do Tribunal Superior
Eleitoral.

Brasilia, 6 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Sydney Sanches, Relator
— Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

(Pubticado no DJ de 30-6-89.}
RELATORIO

O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor}): Senhor Presidente, a ilustre Subpro-
curadora-Geral da Repiblica Dra. Odilia Ferreira
da Luz Oliveira, no parecer de fls. 36/39, assim
resumiu a hipotese, e, em seguida, opinou pelo
conhecimento e provimento do presente recurso
especial:

QO Diretério Municipal (e ndo Regional,
como consta da autuacdo do Partido do
Movimento Democratico Brasileiro —
PMDB, de Cachoeira do Arari) insurge-se
contra acorddo do Tribunal Regional Efeito-
ral do Estado do Parad, que, provendo re-
curso do Diretério Municipal do Partido
Democratico Social — PDS, anulou a vo-
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tacdo da 44* Secdo Eleitoral, porque nela
votou um eleitor impedido de fazé-lo, em
virtude do cancelamento de sua inscrigdo,
sem que se tivesse tomado o voto em se-
parado (fls. 27/30).

Por via de embargos de declaracdo o
ora recorrente pediu que o Tribunal se ma-
nifestasse sobre a inexisténcia de prejuizo
demonstrado, ou seia, sobre a incidéncia
do art. 219 do Codigo Eleitoral, argiiida nas
contra-razdes de recurso.

Rejeitando os embargos, o Tribunal
Regional insistiu na tese de que o simples
fato de ter votado, sem as cautelas legais,
um eleitor impedido de fazé-lo contamina
toda a votacdo, prejudicando-a.

Nas razdes de recurso especial, funda-
das no art, 276, inc. |, alinea a, do Codigo
Eleitoral, o recorrente afirma a violagdo da
regra do art. 219 do mesmo Codigo, visto
que um sé voto ndo pode invalidar outros
213. Também teria sido infringido o dispos-
to no art. 14 da Constituicio da Repablica.

Argumenta, ainda, o recorrente, com
a falta de oportuna arglicdo da irregulari-
dade, no curso da votacio.

Seguem-se contra-razfes, evidente-
mente estranhas ao processo, ndo so6 por-
que subscritas pelo proprio recorrente, mas
também porque tratam de mateéria diversa.

Preliminarmente € em que pese a au-
tuacdo, & certo que o recorrente & 6rgio
partidario Municipal, como se 1@ na peticdo
de recurso ('O Partido do Movimento De-
mocratico Brasileiro do Municipio de Santa
Cruz do Arari...’}). Em nada beneficia o re-
corrente o fato de a procuracdo outorgada
ao advogado que assina as razdes ter sido
passada pelo Diretdrio Regional: além de
ndo transformar o outorgante em recorren-

" te, tal fato apenas determina a irregularida-

de da representacdo processual do auténti-
co recorrente — o Diretdrio Municipal.

Assim, por falta de legitimidade ativa,
opino pelo ndo-conhecimento do recurso.

Caso a preliminar seja rejeitada, o re-
curso deverd ser conhecido e provido.

As irregularidades e vicios da fase de
votagdo devem ser apontadas nessa fase
do processo eleitoral, sob pena de preclu-
sdo. No caso, se votou eleitor impedido de
fazé-lo, sem as cautelas legais, o fato de-

veria ter sido objeto de impugnacio duran-
te a propria votacdo, embora a junta apre-
cie a questdo de oficio {art. 165, inc. VIII,
do Cédigo Eleitoral).

Mas, mesmo que argiiido oportuna-
mente, o fato ndo seria causa inevitavel e
inafastavel de nulidade da votacio, como
decidiu o Tribunal: a Junta compete deci-
dir se, apesar da irregularidade, a votacdo
foi valida {art. 165, § 49, do Cddigo Eleito-
ral}.

Sem divida, cabe ao impugnante
provar {e ndo somente alegar) que o fato
de ter votado um eleitor excluido do alista-
mento, sem a providéncia legalmente pre-
vista, determina a invalidade de toda a vo-
tacdo, mesmo porque nem toda violacdo
de lei & causa de nulidade. Nada foi prova-
do, no caso.

Aléem disso, deve também demonstrar
o prejuizo que o fato lhe acarretou, como
exige o art. 219 do Codigo Eleitoral, evi-
dentemente infringido pelo acérd3o recorri-
do, uma vez que essa prova ndo foi produ-
zida. Saliente-se que ¢ prejuizo deve ser do
impugnante, ndc da votacdo, como estra-
nhamente entendeu o Tribunal Regional.

v

Face ao exposto, se rejeitada a preli-
minar de ilegitimidade, o recurso deve ser
conhecido e provido, reformando-se o
acorddo recorrido, para restabelecer a vali-
dade da votagdo por ele anulada.”

2. O eminente Procurador-Geral da Repu-
blica, Dr. José Paulo Sepulveda Pertence, apro-
vou este parecer, apenas quanto ao meérito, co-
mo se vé de fl. 42,

3. A fl. 43, determinei, como Relator, o
desentranhamento das contra-razdes de fis,
34/36, que sdo apresentadas pelo proprio recor-
rente, e tratam de matéria inteiramente estranha
a0 processo, tudo indicando que se destinam a
outro feito.

E o relatbrio.

vOTO

O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor): Senhor Presidente, o recurso dirigido ao
TRE do Para foi interposto pelo Partido Demo-
cratico Social de Santa Cruz do Arari, por seu
Delegado (fls, 12/15).

Ao contra-arrazoa-lo, o Partido do Movi-
mento Democratico Brasileiro, fez-se representar
pelo Advogado Eduardo Moreira, que, para esse
fim, recebeu procuracio do respectivo Diretdrio
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Regional, este representado pelo Presidente em
exercicio, Deputado Nicias Lopes Ribeiro (fls.
16/19 e 20}.

Vencido, perante o egrégio TRE do Para, o
Partido do Movimento Democratico Brasileiro,
embora se referindo ao Municipio de Santa Cruz
do Arari, de onde procedia o recurso ordinario,
invocou a mesma representacdo (de fl. 19, nu-
meracdo anterior, depois fl. 20), ou seja, o Parti-
do, representado pelo Diretério Regional, por
seu Presidente em exercicio, outorganda procu-
racdo ao mesmo advogado (Eduardo Moreira).

Vé-se, pois, que a referdncia ao Municipio
foi apenas para indicacdo da origem do recurso
ordinario, mas a representacdo para o recurso
especial, por outorga do Presidente do Diretdrio
Regional, & regular, tendo sido, ademais, repro-
duzida nova procuracido de fl. 28,

2. Rejeito, assim, a preliminar suscitada no
parecer da ilustre Subprocuradora-Geral da Re-
pablica, que também ndoc foi prestigiada pelo
douto Procurador-Geral.

3. No meérito, porém, o parecer & de ser.

acolhido, pois, como ali se evidenciou, ndo ficou
demonstrado qualguer prejuizo para o ora recor-
rido, que pudesse justificar a anulacioc de toda
votacdo.

4, Com efeito, &€ o seguinte o inteiro teor
do venerando acérddo proferido pelo TRE (fis.
27/30):

"Processo n° 1.902/88
Recurso Eleitoral

Acorddo n? 11.216

Urna. Eleitor impedido de votar por
causa de cancelamento da inscricdo.
Voto depositado na urna sem que tenha
sido tomado em separado. Contamina-
c¢8o da votacdo. Nulidade. Recurso pro-
vido.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribuna! Regio-
nal Eleitoral, 4 unanimidade, em conhecer
do recurso e lhe dar provimento, na forma
do relatério e das notas em apenso, que fi-
cam fazendo parte integrante do presente.

Sala das Sessdes do Tribunal Regional
Eleitoral, Belém, Pari, dezembro de 1988,

O PDS, pelo seu Delegado, impugnou
a validade da votag¢do contida na urna da
Secdo n? 44, que funcionou no Centro Co-
munitario de Jenipapo, Municipio de Santa
Cruz do Arari, da 2? Zona Eleitoral — Ca-
choeira do Arari, porque votou, sem as
cautelas legais, eleitor, impedido de votar e

ndo ter a Mesa Receptora afixado na cabi-
ne, desde cedo, a lista de candidatos.

A 207 Junta Eleitoral ndo acolheu a
impugnacio por considerar irrelevantes os
motivos alegados.

Contra essa decis8o interpbs recurso o
partido impugnante, e o PMDB8, cientifica-
do do recurso, ofereceu suas razdes.

O Dr. Procurador Regional Eleitoral
opinou no sentido de ser conhecido e pro-
vido o recurso.

E o relatorio.

O douto Procurador Regional Eleitoral,
no parecer de fis. 25 verso, assim deslin-
dou a controveérsia:

‘S0 dois os fundamentos da im-
pugnacdo e do recurso. Um deles, o de
que ndo foi afixada, desde cedo, na ca-
bine, a listagem geral de candidatos,
consitui mera irregularidade e ndo pode
justificar a anulac&o da votacido.

O outro, refere-se a contaminacio
da votacdo. E que esta provado nos au-
tos que votou eleitor impedido de votar
€ cujo nome constava da relacdo auxi-
liar, que contém exatamente os nomes
dos eleitores que podem votar, apesar
de estarem lotados na se¢do. O voto
desse eleitor ndo foi tomado em separa-
do, tendo sido colocado na urna junta-
mente com os votos dos demais eleito-
res, resultando, assim, contaminada a
votacdo, pelo que opina o Ministério Pa-
blico, pelo conhecimento e provimento
do recurso.’

Estad correto o parecer.

E que o retardamento em pregar, se-
gurar, na cabine a lista dos candidatos
constitui mera irregularidade e ndo & causa
de anulacdo da votacdo.

Contudo, a votacdo ficou contaminada
porque na urna foi depositado o voto, to-
mado sem as cautelas legais, de um eleitor
impedido de votar por causa do cancela-
mento de sua inscricdo, como bem se veri-
fica dos autos.

Conheco do recurso e lhe dou provi-
mento para anular a votacdo contida na ur-
na da Secdo n® 44,

E o meu voto.

Decisdo
Como consta de ata a decisdo foi a
seguinte:

A unanimidade, o Tribunal conheceu
do recurso e lhe deu provimento, para anu-
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lar a votacdo contida na urna da Secdo n®
44,

Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. De-
sembargador Raymundo Heélio de Paiva
Mello.”"

5. Havendo o PMDB, apresentado embar-

gos declaratérios a esse venerando acorddo, o
egrégio TRE do Para assim os rejeitou (fls.
12/15 dos autos respectivos):

“Processo n® 1.902/88-A
Embargos de Declaracdo

Acorddo n? 11.316

Ndo pode exercer o direito de voto
eleitor impedido de votar por causa do
cancelamento da inscricdo. A tomada
do voto, sem ser em separado, contami-
na a votacio valida, tornando-a prejudi-
cada. Nulidade que se declara.

Embargos rejeitados.
Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Regio-
nal Eleitoral, & unanimidade, em rejeitar os
embargos, na forma do relatdrio e das no-
tas em apenso, que ficam fazendo parte in-
tegrante do presente.

Sala das Sessdes do Tribunal Regional
Eleitoral, Belém, Para, em 23 de dezembro
de 1988.

A 20* Junta Eleitoral, inacolhendo im-
pugnacio oferecida pelo PDS, pelo seu
Delegado, validou a votacdo contida na ur-
na da Secdo n® 44, da 22 Zona (Santa
Cruz do Araril, onde um eleitor impedido
de votar, por causa do cancelamento da
sua inscricdo, votou e depositou o voto na
urna, sem que tal voto tenha sido tomado
em separado. '

Inconformado, o partido impugnante
recorreu para este Tribupal, e a Corte, em
secdo realizada no dia 9 de dezembro cor-
rente, em decisdo unanime, conheceu do
recurso e lhe deu provimento, assim invali-
dando a votacdo. O Acérdfo, de n°
11.216, ficou assim ementado:

‘Urna. Eleitor impedido de votar por
causa de cancelamento da inscricdo.
Voto depositado na urna sem que tenha
sido tomado em separado. Contamina-
¢do da votacdo. Nulidade. Recurso pro-
vido.’

O PMDB oferece os presentes embar-
gos de declaracdo, dizendo que o acordio
€ obscuro, de modo a causar ddvida, por
ndo conter qualquer referéncia quanto a

aplicacdo, ao caso, do disposto no art. 219
do Codigo Eleitoral, norma essa de que se
valeu a Junta Eleitoral para sustentar a sua
decisdo em validar a votacio.

E o relatério.

Data venia, ndo ha qualquer obscuri-
dade no acdrddo, como alega o embargan-
te. A declaracio de nulidade decorreu do
fato de ter votado eleitor excluido do alis-
tamento, sem que tenha sido tomado em
separado o seu voto. E a exclusdo do alis-
tamento ocorreu em virtude do cancela-
mento da inscricdo. Esse eleitor ndo podia
exercer o direito de voto porque estava le-
galmente impedido de votar. E tendo vota-
do sem ser em separado, prejudicou a vo-
tacio valida, ja que esta ficou contaminada
pelo voto de quem ndo era eleitor.

N3o ha nada a esclarecer e nem omis-
sdo a suprir, pelo que rejeito os embargos.

E o meu voto.

Decisao
Como consta de ata a decisdo foi a
seguinte:

A unanimidade, o Tribunal rejeitou os
embargos.

Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. De-
sembargador Raymundo Hélioc de Paiva
Mello.”

6. Nesse ponto, com toda a propriedade

disse o parecer do Ministério Plblico Eleitoral,
nesta instancia (fls, 38/39):

“As irreqularidades e vicios da fase de
votacdo devem ser apontadas nessa fase
do processo eleitoral, sob pena de preclu-
s30. No caso, se votou eleitor impedido de
fazé-lo, sem as cautelas legais, o fato de-
veria ter sido objeto de impugnac¢3o duran-
te a propria votacdo, embora a Junta apre-
cie a questdo de oficio {art. 165, inc. VIil,
do Codigo Eleitoral).

Mas, mesmo que argiido oportuna-
mente, o fato ndo seria causa inevitavel e
inafastavel de nulidade da votacio, como
decidiu o Tribunal: 4 Junta compete deci-
dir se, apesar da irregularidade, a votacdo
foi valida (art. 165, § 42, do Codigo Eleito-
ral).

Sem divida, cabe ao impugnante
provar (e ndo somente alegar) que o fato
de ter votado um eleitar excluido do alista-
mento, sem a providéncia legalmente pre-
vista, determina a invalidade de toda a vo-
tagdo, mesmo porque nem toda violagio
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de lei é causa de nulidade. Nada foi prova-
do, no caso.

Alem disso, deve também demonstrar
o prejuizo que o fato lhe acarretou, como
exige o art. 219 do Codigo Eleitoral, evi-
dentemente infringido pele acord3o recorri-
do, uma vez gue essa prova nao foi produ-
zida. Saliente-se que o prejuizo deve ser do
impugnante, ndo da votacdo, como estra-
nhamente entendeu o Tribuna! Regional.

v

Face ao exposto, se rejeitada a preli-
rminar de ilegitimidade, o recurso deve ser
conhecidc e provido, reformando-se o
acorddo recorrido, para restabelecer a vali-
dade da votacdo por ele anulada.”’

7. lIsto posto, rejeitando a preliminar susci-
tada no parecer do Ministério Pablico Eleitoral,
nesta instdncia, adoto, no mérito, sua funda-
mentacdo, para conhecer do recurso e lhe dar
provimento, ficando, assim restabelecida a sen-
tenca de primeiro grau, que rejeitou as impugna-
ches (fl. 22/v.). '

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 8.200 — Cls. 4 — PA — Rel.:
Min. Sydney Sanches.

Recorrente: Diretorio Regional do PMDB,
por seu Delegado.

Decisdo: Rejeitada a preliminar conheceu-se
do recurso e se lhe deu provimento. Undnime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Migue! Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.779
{de 6 de junho de 1989)

Recurso n® 8.401 — Classe 4* — Agravo
Para (82 Zona — Vigia
Mun. de Sdo Caetano de Qdivelas)

Agravante: Vivaldo Macedo Rodrigues.

Julgamento. Pauta de julgamento. Fal-
ta de publicacdo. Nulidade.

Descabimento da argliicdo de nulidade
do julgamento, por falta de publicacdo de
pauta, por quem ndo é parte no processo.
in casu, transcorrera in albis o prazo para

interposicdo de recurso contra a decisao da
Junta Apuradora que anulou a votagdo
{CE, art. 169, § 2°), manifestando-se o
candidato somente apos a realizacdo das
eleicOes suplementares, cujo resuftado lhe
foi desfavoravel.

Agravo de Instrumento desprovido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, negar provi-
mento ao agravo, hos termos das notas taqui-
graficas em apenso, que ficam fazendo parte in-
tegrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 6 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Sydney Sanches, Relator
— Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral. .

{Publicade no DJ de 21-8-89.}
RELATORIO

Q Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor): Senhor Presidente, julgando recurso ex
officio, o egrégio Tribunal Regional do Para
negou-the provimento, nos termos seguintes
(fl. 46/v.}):

“Acordido n® 11.225

Proc. n? 1.793/88

Recurso Eleitoral ex officio

Recorrente: 28 Junta Eleitoral —
Vigia-B

Assunto: Decisdo da Junta que anulou
e depois apurou, em separado, a votagido
colhida na 567 Secdo de Sdo Caetano de
Odivelas, em virtude de 49 eleitores terem
sido impedidos de votar por falta de cédu-
las oficiais. :

Relator: Juiz Francisco Caetano Miléo.

Ementa: Eleitores impedidos de vo-
tar por falta de cédulas oficiais. Carac-

teriza-se coacido. Anula-se a votagdo
colhida nessa Secdo.

Relatonio

A Juiza Presidente da 28% Junta Elei-
toral, que funcionou na cidade da Vigia,
encaminha a esta Corte recurso de oficio,
por ter a referida Junta, em decisdo unani-
me de seus membros, anulado a votacio
cothida na Secdo 56° de Sdo Caetano de
Odivelas — localidade Sta. Maria da Barre-
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ta — ao comprovar que 49 eleitores foram
impedidos de votar por insuficiéncia de cé-
dulas oficiais, procedendo em seguida a
contagem em separado dos votos coleta-
dos.

Nos autos ha noticia de que o Delega-
do do PDC, recorreu da decisdo, porém
ndo apresentou suas razdes no prazo legal,
subsistindo, portanto, apenas O recurso ex
officio.

Em julgamento anterior (Ac. n°
11171, de 5-12-88) este egrégic Tribunal
decidiu pela baixa dos autos em diligéncia
a fim de ser requisitada a ata da eleicio,
diligéncia cumprida como se vé as folhas.

Do referido documento consta clara-
mente o fato que embasou a decisdo de 1°

grau, isto &, 49 eleitores foram impedidos
de votar por falta de cédulas oficiais.

O digno representante do Ministério
Pdblico, em parecer oral, opinou pelo im-
provimento do recurso para ser mantida a
nulidade da votacio.

Voto

Efetivamente, o fato de terem alguns
eleitores sido impedidos de votar por falta
de cédulas oficiais caracteriza a coacdo,
motivo suficiente para acarretar a nulidade
da votacdo colhida nessa Secio Eleitoral.

Acolho o parecer do douto Procurador
Regional para negar provimento ao recurso
e assim confirmar a decis8o da Junta a
quo que anulou a votacio.

Acordam os Juizes do TRE do Para,
sem discrepancia de votos, negar provi-
mento ao recursg para manter a nulidade
da votacdo colhida na 56° Secio de S.
Caetano de Odivelas.

Sala das Sesstes do Tribunal Regional
Eleitoral do Parad, em 14 de dezembro de
1988."

2. Embargos declaratorios oferecidos por

Vivaldo Macedo Rodrigues, que s6 entdo inter-
veio no processo, foram rejeitados pelo veneran-
do acorddo de fls. 137/138, in verbis:

“Acordio n® 11.364

Processo n® 0046/89
Autos de embargos de declaracio

Embargante: Vivaldo Macedo Rodri-
gues, por seus advogados Drs. Jodo Maria
Freire Chaves e Leonam Gondim da Cruaz.

Embargado: O Acérddo n? 11.225 de
14-12-88, deste TRE.

Juiz Relator: Francisco Caetano Miléo.

Ementa: Rejeitam-se embargos de
declaracdo, com efeitos infringentes,
quando infundadas as razbes de fato e
de direito em que se assentam o pedido
de reforma.

| — Relatorio

Foi embargante candidato a Prefeito,
pela legenda deo PDS, do Municipio de S&o
Caetanco de Odivelas, nas eleigbes de 15 de
novembro de 1988.

Ocorre que apreciando o recurso ex
officio a que se refere o Processo n°
1.793/88, esta Corte, através do Acorddo
n? 11.171, de 5-12-88, decidiu converter o
julgamento em diligéncia, a fim de que fos-
se juntada a ata da eleicBo referente a bG®
Secdo Eleitoral do aludido Municipio de
Sdo Caetano de QOdivelas, que funcionou
na localidade de Santa Maria da Barreta.

Cumprida a diligéncia, este TRE, em
sessdo de 14-12-88, ji de posse da Ata da
eleicdo onde se esclarecia que 49 dos elei-
tores lotados na Secio deixaram de votar,
por falta de cédulas oficiais, conchuiu o jul-
gamentc através do Acdrddo n® 11.225,
pelo qual, reconhecendo a coacio de que
fala o art. 201, pardgrafo Gnico, inciso lil,
do Codigo Eleitoral, determinocu a eleicio
suplementar mediante a colheita dos votos
de todos os eleitores lotados na Secdo.

A renovacdo da eleicdo foi designada
por este TRE para o dia 28-12-88 conforme
se infere da resenha de fl. 10.

Insurge-se 0 embargante contra a elei-
cdo suplementar e seu resuitado, pedindo
a nulidade de um e de outro, sob a alega-
cio de que a publicacdo do acorddc em-
bargado occrreu somente em 11-1-89 e de
que tantc essa publicacdo tardia como o
adendo feito posteriormente pela Secreta-
ria de que, por lapso, omitiu ¢ julgamento
na ata da sessdo e, também, a circunstan-
cia dos autos respectivos ndo terem sido
de pronto localizados pela Secretaria para
serem compulsados pelos advogados,
constituem-se em procedimento fraudulen-
to capaz de ensejar, nos termos do art.
146, paragrafo unico, do Codigo Civil, a
nulidade do acorddo embargado e da elei-
cdo suplementar, validando-se a eleigcdo
originaria, mesmo porgue, como argumen-
ta, a ndo publicagdo do acorddo, em tem-
po oportuno, implicou no cerceamento de
sua defesa.
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Os embargos, embora fundamentados
no art. 275 do Coédigo Eleitoral, incisos | e
I, alegada, pois, a sua obscuridade, davi-
da, contradicio e omissdo, na realidade
sdo opostos com efeitos infringentes dado
que ndo € apenas sua integracido que esta
sendo pretendida, sendo a propria medifi-
cacdo do julgamento.

E de ser relatado que o embargante
recorreu da decisdo da 282 Junta Eleitoral,
apbs a apuracio e proclamagdo do resulta-
do nas eleicies suplementares realizadas
em Sio Caetano de Odivelas no dia 28 de
dezembro pretérito, recurso esse que tam-
bém foi distribuido a este Relator, pelo
principio processual da prevencio.

E o relatério.

Il — Voto

Se se considerasse o carater mera-
mente declaratorio e integrador dos pre-
sentes embargos ndo teriam eles como se-
rem conhecidos, dado que neles ndc ha
duvida ou obscuridade a esclarecer, nem
tampouco omissdo ou contradicdo a suprir.

Entretanto & mister sejam eles encara-
dos com efeito modificativo ou infringentes
como jA existem precedentes na Justica
Eleitoral.

Assim sendo, conheco dos embargos.

No mérito, porém, os rejeito pelos se-
guintes fundamentos:

a) a decisdo embargada foi prolatada
por esta Corte na mesma sessdo em que
determinou a realizacdo da eleicdo suple-
mentar € a circunstancia de ndo constar da
ata, constitui-se em mera irregularidade,
decorrente de lapso, conforme certificado
pela Secretaria, fato esse que se explica
tanto pelo acimulo de servico eleitoral
quanto pela escassez de pessoal, ndo po-
rem pela fraude ou pela ma-fé como pre-
tende o embargante;

b} a ndo publicacdo imediata do acor-
ddo foi suprida pela comunicacdo feita a
Juiza por via telegrafica o que encontra
respaldo no disposto pelo paragrafo Onico
do art. 2567 do Coédigo Eleitoral. Por ocutro
lado o desvio da forma ndo invalidara o ato
porque, ainda que realizado de outro mo-
do, alcancou plenamente sua finalidade,
atendendo ac principio da instrumentalida-
de das formas;

¢} o embargante aceitou a decisado
embargada até quando o resultado da elei-

cdo suplementar ndo foi proclamado. Parti-
cipou, disputando a eleicdo & somente
quando a apura¢io com resultado a si ad-
verso foi anunciada € que investiu contra
ela nem mesmo impugnando-a previamen-
te no escuro, antes de conhecer o resulta-
do, legitimando o apelo.

Pelo exposto rejeito os embargos a fal-
ta de amparo legal.

Acordam os Juizes Membros do TRE,
por maioria, conhecer dos embargos por
tempestivos e, como de infringentes de jul-
gado, e 3 unanimidade os rejeitar por falta
de amparo legal.

Sala das Sesstes do Tribunal Regional
Eieitoral do Para, em 27 de Janeiro de
1989.”

3. Inconformado, Vivaldo Macedo Rodri-

gues interpds recurso especial, que a ilustre
Juiza Lydia Dias Fernandes indeferiu, por deci-
sdo assim fundamentada {fls. 11/12);

“A Junta Apuradora da 8 Zona anu-
lou a votacdo da Secdo Eleitoral n® 56 que
funcionou na localidade Santa Maria da
Barreta, Municipio de S3o Caetano de Odi-
velas, ao constatar que dos 281 eleitores,
49 deixaram de exercer o direito de voto
por falta de cédulas eleitorais.

Os votos foram apurados em separado
e a Juiza recorreu ex officio para o Tribu-
nal Regional Eleitoral. Na mesma ocasifo o
Detegado do Partido Democrata Cristio —
PDC recorreu, verbalmente, mas ndo apre-
sentou as razdes que levou a Juiza a decla-
rar o recurso deserto.

No Tribunal o recurso ex officio foi jul-
gado no dia 14-12-1988 sendo mantida a
decisdo de 1?2 grau. Em seguida, atenden-
do oficio da Juiza, foi designado o dia 28
de dezembro de 1988 para a renovacido da
eleicdo da 567 Sec¢do. Realizada esta, foi
apurada em definitivo, por ndo haver recur-
so por parte de interessados.

Em 13 de janeiro de 1989, Vivaldo
Macedo Rodrigues, apresentou embargos
de declaracio visando o reexame da maté-
ria consubstanciada no Acorddo n? 11.225
de 14 de dezembro de 1988.

Os embargos foram rejeitados e por is-
so Vivaldo recorreu desta decisdo do Tri-
bunal Regional Eleitoral visando anular a
eleicio suplementar realizada em Sio Cae-
tano de Odivelas e, em conseqiéncia, tor-
nar valida a votacio da 56 Secdo Eleitoral,
pois a inexisténcia de cédulas oficiais para
49 eleitores, segundo alega, ndo poderd
provocar a eleigdo suplementar.



406 BOLETIM ELZITORAL N° 464 Margo de 1990

No caso em exame, o candidato Vival-
do, do Partido Democratico Social, ndo re-
carreu da anulacio da votacdo perante a
Junta Apuradora, n3o recorreu da decisdo
do Tribunal que confirmou a nulidade da
Secdo 567. N3o recorreu da decisdo que
designou o dia 28 de dezembro de 1988,
para as eleicdes suplementares e ndo re-
correu da apuracio da Secido renovada,
apresentou, apenas, embargos de declara-
¢do que foram recebidos pelo Relator e jul-
gado. E da decisfo que rejeitou os embar-
gos de declaracio, apresentados contra o
acorddo que confirmou a decisdo da Junta
Apuradora anulando a votacdo da b6 Se-
cdo de SHo Caetano de QOdivelas localida-
de de Santa Maria da Barreta, que Vivaido
apresentou recurso especial.

Entendo que o recorrente ndo & parte
legitima para apresentar o referido recurso
uma vez que deixou esgotar todos os pra-
zos a partir da decisdo da Junta Apuradora
até a decisdo do Tribunal Regional Eleito-
ral, sem apresentar qualquer recurso.

O recurso especial deve ser requerido,
por quem tem legitimidade para apresenta-
lo, quando a decisdo for proferida contra
expressa disposicdo de lei ou quando ocor-
rer divergéncia na interpretacio da lei entre
dois Tribunais Regionais Eleitorais.

Diante do exposto nego seguimento
ao recurso, dé-se ciéncia aos interessa-
dos.”

4. Nesta instédncia, © eminente Vice-
Procurador-Geral Eleitoral Dr. Francisco José
Teixeira de Oliveira opinou pelo desprovimento
do agravo (fls. 150/152}.

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor): Senhor Presidente, & o seguinte o inteiro
teor do parecer do Ministério Publico Eleitoral,
nesta instancia (fls. 150/1562);

“"Nas eleicdes realizadas em
15-11-1988, nc Municipio de Sdo Caetano
de Odivelas, deixaram de votar, por falta
de cédula oficial, 49 eleitores dentre os 281
inscritos na 56° Secédo Eleitoral (fl. 18).

2. Dado esse fato, concluiu a 28
Junta Apuradora pela ocorréncia de fraude
na Secdo mencionada, razdc por que anu-
lou a votacdo, procedeu a contagem dos
votos em separado e recorreu de oficio pa-
ra ¢ Tribunal Regional Eleitoral {fls. 18/21},

3. Em sessdo de 14-12-1988, a egré-
gia Corte Regicnal negou provimento ao
recurso de oficio, mantendo a nulidade da
votacio dada na 56° Secdo Eleitoral. O vo-
to condutor do Acorddo n® 11.225, da la-
vra do Juiz Francisco Caetano Miléo, apre-
senta o seguinte fundamento:

‘Efetivamente, o fato de terem al-
guns eleitores sido impedidos de votar
por falta de cédulas oficiais caracteriza a
coacdo, motivo suficiente para acarretar
a nulidade da votacdo colhida nessa Se-
cdo Eleitoral. Acolho o parecer do douto
Procurador Regional para negar provi-
mento ao recurse e assim confirmar a
decisdo da Junta @ quo que anulou a
votacdo.” (Fl. 46.)

4. A seqguir, atendendo comunicacio
do Presidente da 28 Junta Apuradora, de
gue o0s votos da Secdo anulada poderiam
alterar a representacdo @ Camara Municipal
e a classificacdo de candidato a Prefeito
{fl. 38), a egrégia Corte Regional fixou a
data de 28-12-1988 para a realizagdo de
eleicio suplementar (fl. 75).

5. Ap6s a renovacdo do pleito, Vival-
do Macedo Rodrigues, candidato a Prefeito
pelo PDS, opds embargos declaratérios ao
Acdrddo n® 11.225, pleiteando a validade
da votacdo dada inicialmente na 567 Secdo
Eleitoral. Para o candidato, o acorddo em-
bargado padecia de vicio, vez que somente
foi levado a publicacdo em 11-1-1989 e o
julgamento ndo constou de pauta nem da
ata da sessdo. Portanto, seriam nulos tanto
0 acdrddo em comento como a eleicdo su-
plementar realizada (fls. 103/108).

6. Insistindo nos mesmos argumen-
tos, o candidato, apos rejeitades os embar-
gos (fl. 137}, ainda manifestou o recurso
de fl. 57 e, finalmente, o presente agravo
de instrumento.

v

7. Consideramos incensuravel, toda-
via, o despacho agravado (ft. 11).

8. O agravante pretende a validade
das eleicfes inicialmente realizadas na 56°
Secdo Eleitoral, mas ndo registrou qualquer
protesto quando da anulagdo da votacdo,
nem manifestou, perante a Junta Apurado-
ra, o recurso de que cuida o art. 169, § 2°,
do Codigo Eleitoral.
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9. O processamento do recurso de
oficio, no caso dos autos, de modo algum
dispensaria a interposicdo do recurso vo-
luntario. O candidato ndo poderia deixar
para insurgir-se contra a anulacio da Se-
cio somente depois da eleicdo suplemen-
tar, quando o resultado lhe era desfavora-
vel.

10. Ademais, a falta de publicacdo
imediata do ac6rddo e a omissdo da ata no
tocante ao julgamento sdo meras irregulari-
dades insuscetiveis de viciar o ato pratica-
do pelo TRE.

11, A falta de publicacdo da pauta
no orgdo oficial, (nica irregutaridade que
ensejaria a nulidade do acHrddo atacado,
nio pode ser invocada em beneficio do
agravante, porgue ndc era ele parte no
processo.

12. Com estas consideracdes, o pa-
recer & pelo desprovimento do agravo.”

2. Acolho integralmente o parecer do Mi-
nistério Pablico Eleitoral.

Como ali se demonstrou, o agravante s0 se
insurgiu contra a anulacdo da votacio da 56
Secdo Eleitoral, do Municipio de Sdo Caetano
de Odivelas, depois que a eleicdo suplementar
Ihe foi desfavoravel.

Tardiamente, portanto.

3. lIsto posto, nego provimento ao agravo.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 8.401 — Cls. 42 — Ag. — PA —
Rel.: Min. Sydney Sanches.

Agravante: Vivaldo Macedo Rodrigues
(Advs.: Drs. Jodo Maria Freire Chaves e Leo-
nam Gondim da Cruz).

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo.
Unéinime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas € o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.782
{de 13 de junho 1989}

Mandado de Seguranca n° 1,117 — Classe 2°
Maranhdo (Mun. de Po¢3o de Pedras)

Impetrante: Ornil Araljo Cortez, 12 Suplen-
te de Vereador, pelo PTB.
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Mandado de seguranca. Resolucdo do
TRE do Maranh3o que fixou o nimero de
vagas a preencher nas Cdmaras Municipais
do Estado. Decadéncia e litispendéncia. '

Embora afastada a preliminar de deca-
déncia, é de acother-se a alegacdo de litis-
pendéncia, em face de sua inequivoca con-
figuracdo, declarando-se extinto o proces-
s0 sem julgamento de mérito.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, declarar ex-
tinto 0 processo, nos termos das notas taquigra-
ficas em apenso, que ficam fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 13 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Vifas Boas, Relator — Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no D de 21-8-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator}: Se-
nhor Presidente, Ornil Arailijo Cortez, suplente
de Vereador no Municipio de Pocdo de Pedras
{MA), impetrou o presente mandado de segu-
ranca contra a Resolucdo n® 5.369, com que o
colendo TRE do Maranhdo fixou o nimero de
Vereadores para os Municipios daquele Estado.

2. Alega o impetrante que a decisdo regio-
nal ofendeu o art. 19, inc. IV e paragrafo Unico,
da Lei Organica dos Municipios, uma vez que o
periodo de alistamento eleitoral encerrava-se em
6 de agosto de 1988 e naquela data o nimero
de eleitores do Municipio de Pociio de Pedras
era de 10.434.

3. Alega ainda que, ao tempo da resolu-
cdo, a Constituicdo de 88 ndo vigorava e que,
mesmo ndo sendo assim, cuidava-se de direito
adquirido ao namero de Vereadores fixado pelo
total de eleitores na cidade, argumentando, por
outro lado, que varios Municipios com igual ni-
mero de eleitores conseguiram 13 (treze) Verea-
dores.

4. Prestadas as informag¢bes de praxe pelo
ilustre Vice-Presidente daquela Corte, indeferi a
liminar {fl. 36) e, em seguida, acolhi a sugestdo
do nobre Vice-Procurador-Geral Eleitoral no sen-
tido de se obter informac8es sobre outro man-
dado de seguranca impetrado perante a Mw?
Juiza da 612 Zona Eleitoral do Maranhio {fls. 37
v. e 38).
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5. Em resposta, confirma a digna Juiza,
Dra. Florita Campos Pinho, a existéncia do refe-
rido mandado de segurancga, impetrado contra a
mencionada Resolugdo n? 5.369-TRE/MA e com
o objetivo de aumentar o nimero de cadeiras da
Camara Municipal de Pocdo de Pedras, infor-
mando ainda que o processo foi enviado ao co-
lendo Regional, onde se encontra aguardando
julgamento (fl. 41).

6. A ilustre Dra. Maria de Fatima Freitas
Labarrére, apds sumariar a espécie, assim opina,
conclusivamente:

"“Em primeiro lugar, cumpre decretar-
se a decadéncia do direito ao mandado de
sequranca porque excede os 120 dias da
lei. A resolucdo do Regional € de 6-7-88, e
a impetracdo de 10 de abril de 1989,

Por outro lado, configura-se a litispen-
déncia. Dos autos consta que ha igual
mandado de seguranca impetrado junto ao
Juiz Eleitoral, enviado ao Regional para de-
cisdo”. (Fls. 46/47).

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator]: Se-
nhor Presidente, examing, de inicio, a preliminar
de decadéncia suscitada pela ilustre Procurado-
ria-Geral.

2. Observo que o impetrante foi diploma-
do como suplente de Vereador em 11 de dezem-
bro de 1988, momento em que verificou que a
Resolucdo n? 5.369/88 lhe era concretamente
prejudicial, pois se o namero de vagas fosse
maior, seria empossado no cargo de Vereador.
Parece-me, pois, que somente a partir de sua di-
plomacdo como suplente de Vereador, o impe-
trante teve o seu alegado direito ofendido pela
mencionada resolugio.

3. Ora, contado o prazo de 120 dias a par-
tir de 12 de dezembro de 1988 — primeiro dia
atil apos a diplomagdo —, é facil concluir que o
Gltimo dia para o ajuizamento do writ seria 10 de
abril de 1989, data em que a inicial foi protocola-
da nesta Corte (fl. 2}.

4. Considero, portanto, data venia do en-
tendimento da douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, que o presente mandado de seguranca é
tempestiva, razdo por que afasto a prejudicial de
decadéncia.

5. Procede, contudo, a preliminar de litis-
pendéncia, porquanto ha nos autos prova da
existéncia de igual mandado de seguranca, afo-
rado pelo mesmo impetrante perante a Juiza

Eleitoral de Pocdo de Pedras {fl. 35) — e que se
encontra aguardando julgamento no colendo Re-
gional —, com a mesma finalidade, isto &, des-

constituir a referida Resolugio n® 5.369/88 para
elevar o nUmero de vagas a Camara Municipa!
de 11 para 13.

6. Destarte, acolho a alegacio de litispen-
déncia e declaro extinto o processo, sem julga-
mento de mérito (CPC, art. 267, V).

£ 0 meu voto.
EXTRATO DA ATA

MS n? 1.117 — Cis. 22 — MA — Rel.: Min.
Vilas Boas.

Impetrante: Ornil Ara(ljo Cortez, 12 suplente
de Vereador, pelo PTB (Adv.: Dr. José de La-
cerda Lima Sobrinho).

Decisdo: Declarou-se extinto o processo,
sem julgamento do merito, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Unanime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Qctavio
Galiotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Vilas
Boas, Orlando Aragdo e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.784

{de 13 de junho de 1989)

Mandado de Seguranca n° 1,121 — Classe 2°
Paranad (S3o Jodo do ivail

Impetrante: Camara de Vereadores do Mu-
nicipic de S3do Jodo do lvai.

Plebiscito. Criacdo de Municipio. Sus-
pensdo. Competéncia. LC n® 1/67.

1. E da competéncia da Justica Co-
mum o julgamento de mandado de segu-
ranca contra ato da Assembléia Legislativa
que autoriza consulta plebiscitaria visando
4 criacdo de Municipio. A Justica Eleitoral
compete apenas regular a forma de consul-
ta, fixar a data para sua realizacdo e verifi-
car o niamero minimo de eleitores residen-
tes na drea a ser desmembrada.

2. Af/astada a incompeténcia da Jus-
tica Eleitoral, pela suposta revogacdo da
LC n° 1/67, porque incorporada ao texto
da lei complementar estadual por expressa
disposicdo desta, denega-se a seguranca.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, indeferir a
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seguranc¢a, nos termos das notas taquigraficas
em apenso, que ficam fazendo parte integrante
da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 13 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Vilas Boas, Relator — Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 30-6-89.}

RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas {Relator): Se-
nhaor Presidente, cuida-se de mandado de segu-
ranga, com pedido de liminar, impetrado pela
Camara de Vereadores de Sdo Jodo do Ivai,
contra atc do colendo TRE do Parana que, por
determinacdo da Assembléia Legislativa do Esta-
do, regulamentou a forma de plebiscito desti-
nado a criagdo do Municipio de Godoy Moreira,
fixando a data de 14 de maio de 1989 para a sua
realizacdo.

2. Sustenta a impetrante que a Resolugio
n® 141 contraria o art. 11 da Lei Complementar
n? 27/86, que condiciona a transferéncia da area
a prévia aprovacdo das Camaras Municipais que
viag sofrer diminuicio de seus territorios.

3. Argli ainda a incompeténcia do TRE
porque, a época em que foi editada a menciona-
da resclugdo, 14 vigorava a nova Constituicdo,
tornando-se ineficaz a LC n® 1/67, que lhe ser-
viu de base.

4. Pede, afinal, a insubsisténcia do ato im-
pugnado e a suspensdo liminar do plebiscito.

5. O nobre Presidente do TRE do Parana
pondera, em suas informacfes de fls. 43/45,
que a Justica Eleitoral compete apenas marcar a
data do plebiscito e a forma de sua realizacio,
cabendo a Assembléia Legislativa a verificacio
das demais exigé&ncias legais.

6. Pelo despacho de fi. 40 indeferi a limi-
nar, € a ilustre Dra. Maria de Fatima Labarrére,
em nome da Procuradoria-Geral Eleitoral, opina
pela denegagdo do writ.

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator}: Se-
nhor Presidente, o bem-langado parecer do Mi-
nistério Publico demonstra gue ndo procede a
argllicdo de incompeténcia do TRE, com a se-
guinte argumentacdo, que acotho:

“A Lei Complementar Estadual n® 27 é
de janeiro de 1986, quando a Constituicdo
Federa! vigente disciplinava a criacdo dos
Municipios nestes termos:

‘Art. 14, Lei Complementar esta-
belecerd os requisitos minimos de popu-
lacdo e renda plblica, bem como a for-
ma de consulta prévia as populacdes,
para a criagdo de Municipios.’

Em matéria de estabelecimento de re-
quisitos para a criagdo de Municipios, ndo
vislumbro atribuicdo alguma aos Estados.
A Constituicdo Federal ndo autoriza o Esta-
do a criar requisitc indispensavel .para 2a
criacio de Municipios sujeitandoc o as-
sunto apenas 3 lei complementar federal,
na forma que determina. Logn, qualguer
lei, nesse sentido, & inconstitucional. Po-
rém, ndo declarada a inconstitucionalidade
da lei estadual, e sobrevindo Constituicdo
onde o Estado passa a ter competéncia pa-
ra legislar sobre o tema, & tal norma rece-
bida pela nova ordem juridica, passando a
disciplinar a espécie. Assim manifésta-se a
doutrina:

‘A ordem constitucional nova, por
ser tal, & incompativel com a ordem
constitucional antiga. Aquela revoga es-
ta.

Entretanto, ndo hi& necessidade de
nova producdo legislativa infraconstitu-
cional.

A Constituicio nova recebe a or-
dem normativa que surgiu sob o império
de Constituicbes anteriores se com ela
forem compativeis.

E o fendmeno da recepcio que se
destina a dar continuidade as relagOes
sociais sem necessidade de nova, custo-
sa, dificil e quase impossivel manifesta-
cdo legislativa ordinaria.” (FI. 26,0p. cit.)

Desse modo, entendemos que a Llei
Complementar n® 1/67 continua aplicavel
porque incorporada a Lei Complementar n®
27, atraves de seu art. 6°:

‘Art. 68° Sdo condi¢cBes para que
um Territdrio se constitua em Municipio,
além dos fixados por lei federal as se-
guintes:

| — apresenttar distancia ndo infe-
rior a dez quildbmetros entre o perimetro
urbanoc de sua sede e o da sede do Mu-
nicipio de origem;

H — ter continuidade territorial e
ndo interromper a do outro.”
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Conscientes de que a lei estadual inci-
de sobre a espécie, passaremos a analisar
se 0 ato do Tribunal Regional Eleitoral que
fixa data e expede instrucSes para a reali-
zacdo de plebiscito & legalmente valido.

Cumpre observar que estd afastada a
eiva de incompeténcia do TRE, pela supos-
ta revogacdo da Lei Complementar n?
1/67, porque a mesma esta incorporada a
lei complementar estadual por expressa
disposigdo desta, ..."”

2. Por outro lado, conforme a legislacio
pertinente, compete aos Tribunais Regionais uni-
camente regulamentar a forma de consulta, veri-
ficar o eleitorado exigido, apurar e proclamar o
resultado do plebiscito. Na espécie, como se
viu, o Colendo Regional ndo ultrapassou os limi-
tes de sua competéncia, tendo apenas fixado a
data do plebiscito e definido a forma de sua rea-
lizacdo.

3. Cabia 3 impetrante, no caso, manifestar
sed inconformismo perante a Justica Comum
contra a Assembiéia Legislativa, que determinou
a realizacdo do plebiscito e analisou os requisitos
para a sua validade, ndo contra a Justica Eleito-
ral, que apenas da consequéncia 4 essa determi-
nacdo. Nesse sentido ji decidiu esta egrégia
Corte ao julgar o MS n? 926 (Ac. n® 9.054}, Re-
lator o eminente Ministro Miguel Ferrante,

4. Ressalte-se, finalmente, que o art. 11
da Lei Complementar Estadual n® 27/86, preten-
samente malferido, ndo vem ao caso, como bem
lembrado pelo douto parecer, pois ndo se refere
4 criacdo de Municipios, aplicando-se somente
as hipoteses de transferéncia territorial de um
para outro Municipio.

5. Ante o exposto, denego a seguranca.
E o0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

MS n® 1121 — Cis. 22 — PR — Rel.: Min.
Vilas Boas.

Impetrante: Camara de Vereadores do Mu-
nicipio de Sdo Jodo do lvai (Adv.: Dr. Reginaldo
Fauckin).

Decisfo: Indeferiu-se a seguranca. Unéani-
me.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Vilas
Boas, Orlando Aragdo e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.789 (")

{de 15 de junho de 1989)

Recurso n® 8.448 — Ciasse 42
Piaui (Teresina)

Recorrente: Diretorio Municipal do PMDB,
por seu Delegado.

1. Apuracdo. Namero do candidato.
Prevalece o registrado pelo partide. Facul-
dade de manutencdo do nimero anterior
{Lei n® 7.664, art. 19, § 1°). Necessidade
de manifestacdo expressa. Ndo ha perma-
néncia automatica.

2. Validade de votos dados aos no-
mes ou prenomes da eleicdo anterior. Lei
n? 7.664, art. 22, paragrafo Gnico. Hipote-
se diversa do nimero anterior.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do recurso, nos termos das notas taquigrafi-
cas em apenso, que ficam fazendo parte inte--
grante da decisdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 15 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente - Roberto Rosas, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleito-
ral.

|Publicade no DJ de 29-8-89.)
RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, Edson de Sena Brasil foi re-
gistrado como candidato 3 reeleicio de Verea-
dor, em Teresina, Piaui, com o nimero 15.624
em 26 de agosto de 1988,

2. Na apuracdo dos votos, esse candidato,
pelo Diretdrio, recorreu contra a decisdo da Jun-
ta que ndo computara votos com o n? 15.649 a
seu voto. Recorria, porque esse n® 15.649 fora o
usado na eleicdo anterior, quando foi eleito Ve-
reador.

3. O TRE/PI negou provimento ac recur-
so, porque o candidato fora registrado sob o n?
15.624, sem qualquer manifestacio de preferén-
cia pelo n? 15,649, assim concorrendo com dois
nameros. Diz a ementa do acérdéo:

(*} No mesmo sentido os Acordaos n®s 10.790 a 10.792 e

10.838, que deixam de ser publicados.
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“Apuracido. De acaordo com o art. 175,
§ 2° inciso |, do Cédigo Eleitoral, serdo
nulos os votos, na eleicBo pelo sistema
proporcional, quando ¢ candidato ndo for
indicado através do nome ou nimero, e ©
eleitor ndo indicar a legenda.”

4. Recurso especial alegando ofensa ao
art. 19, § 1°, e 22, paragrafo Gnico, da Lei
n® 7.664 e art. 26, I, da Resolugdo n® 14534
e ofensa ao art. 175, § 2° do Codigo Eleitoral,
bem como divergéncia com a decisdo no M5 n?
768 (BE n® 432/393 — Rel.. Min. Roberto Ro-
sas).

6. A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pe-
lo ndo-conhecimento do recurso.

E o relatario.
vOTO

Q Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, a Lei n® 7.664, que estabele-
ceu normas para a eleicio de 1988, assegurou
ao candidato o direito de manter o nimero que
lhe foi atribuido na eleicGo anterior (art. 19, §
19).

As ConvengGes sorteiam 0s numeros de ca-
da candidato, e encaminham ao Juiz tal decisd@o
(Resolucdc n? 14.384 de 8-7-88, art. 57}. No ca-
so presente, a Convencdo ocorreu em 17 de ju-
tho de 1988. Diz o recorrente, ainda na fase da
Junta Apuradora:

2. Aconteceu que o candidatc Ed-
son de Sena Brasil, ndo se encontrava no
recinto da Assembléia Legislativa do Esta-
do na oportunidade do sorteio, tendo to-
mado conhecimento, posteriormente, gue
poderia, como outros assim procederam,
optar pelo mesmo namero da eleicdo ante-
rior.

3. Inadvertidamente e sem saber que
seria necessario diligenciar junto ao parti-
do, para que o nimero anterior permane-
cesse, continuou a divulgar © nimero ante-
rior, 15.649, inclusive em seus cartbes de
Vereador (Docs. n%s 2 e 3, anexos), inten-
sificando essa divulgagdo no presente ano,
em funcio da campanha eleitoral que se
aproximava. :

4. No presente pleito eleitoral, apesar
de inexistir candidato com idéntico nimero
{15.649) e ndc obstante o protesto do can-
didato e de Fiscais da Coligacdo, as Tur-
mas Apuradoras dessa Zona Eleitoral, es-
tdo anulando os votos sufragados com o
n? 15.649, quando esta mais do que evi-
dente que a intencdc do eleitor € a de vo-
tar no candidato Sena Brasil, que fez am-
pla divulgacdo com seu nimero da eleicio

anterior, que é do PMDB (partido do n®
15.649) € por ndo haver candidato com es-
se nlimero.

5. Além de ter o amparo da Lei n®
7.664, de 29-6-88 (art. 19, § 19), a propria
Resolucdo do TSE n® 14.594, de 13-9-88,
determina, no art. 26, inciso I, que: ‘a in-
versdo, omissdo ou erro de grafia do no-
me, ou prenome, ndo invalidara o voto,
desde que seja possivel a identificacdo do
candidato’."’

Portanto, & indiscutivel que o niamero regis-
trado {15.624) era o oficial, porque o candidato
ndo exercitara a faculdade de optar pelo namero
anterior. Ndo se lhe aplica uma interpretacdo be-
nevolente, porquanto o sorteio ocorreu em ju-
Iho. O registro perante o Juiz foi precedido de
edital de impugnacdo. Deferido o registro o
mesmo foi publicado.

2. E incontroverso que o art. 19, § 1° da
Lei n® 7.664 admite o nOmero anterior, para
apuracdo somente guando demonstrado esse in-
teresse na Convencdo, ou entdo perante o Juiz.
N3o se aplica a hipbdtese o disposto no art. 22,
paragrafo Gnico da Lei n® 7.664 que, na divida,
manda validar os votos com nomes, prenomes,
cognomes ou apelidos de candidatos anterior-
mente registrados. No entanto, tal lei ndo con-
signa, nesse particular, a validagio dos votos
a0s nUmeros anteriores.

Esta Corte ao julgar o MS n? 849, {Rel.
Min. Carlos Mario Velloso), assim decidiu {DJ
de 19-2-87).

3. N3o se aplica ao caso concreto o acor-
ddo citado como divergente (MS n° 768 — Rel.:
Min. Roberto Rosas — BE 432/393). Ali, esta
Corte discutiu a numeracdo errada dada pelo
TRE em desacordo com a indicada na resolucdo
deste TSE.

4. Em conclusdo, ainda que se dé ao can-
didato o direito ao nimero da eleicdo anterior,
necessaria sua manifestacdo para que cutro nui-
mero ndo seja fixado pelo partido.

Por isso, como o candidato nio revelou o
desejo da permanéncia do nimero anterior, ndo
conheco do recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 8.448 — Cls. 4* — Pl — Rel.; Min.
Roberto Rosas.

Recorrente: Diretdrio Municipal do PMDB,
por seu Delegado.

Decisdo: Ndo se conheceu do recurso. Una-
nime.
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Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Octavio Gallotti, Célio
Borja, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Rober-
to Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca,
Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.793 {»
(de 20 de junho de 1989}

Recurso n® 8.385 — Classe 4°
Minas Gerais (23? Zona — Rio Pomba
Munc. de Taboleiro)

Recorrente: Manoel Fabio Peres, Presidente
do Partido da Frente Liberal.

1. Cédula. Falta de todos os elemen-
tos materiais para a marcacio do voto.
Inexisténcia de prejuizo para o eleitor.

2. Exame da manifestacdo do elgitor.
Verificacdo pelo TRE.

3. Nulidade da cédufa. Numero do
candidato a Vereador escritc na parte ex-
terna. Identificacdo. Art. 175, lll, do CE.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por maioria de votos, conhecer e pro-
ver o recurso, vencidos os Ministros Bueno de
Souza e Miguel Ferrante, nos termos das notas
taquigraficas em apenso, que ficam fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 20 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Roberto Rosas, Relator —
Bueno de Souza, Vencido — Miguel Ferrante,
Vencido — Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procu-
rador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 3-7-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, o PFL recorreu contra a de-
cisdo da Junta Apuradora da 5% Secfo, de Rio
Pomba, Minas Gerais, que computou voto a fa-
vor do candidato Air Moreira de Paiva, do
PMDB, de n° 15, cuja cédula nZo tinha impres-
sdo dos nomes dos cargos e respectivos candi-
datos, nem espacos para assinalacdo. Tal voto

(*) Vide Acérddo n® 10.813, publicado neste namero.

veio assinalado pelo n® 15 e o numero do Verea-
dor {15.628}. Assinale-se gue houve impugnacio
tempestiva (fl. 15).

2. O PMDB ofereceu contra-razdes a esse
recurso, porque a cédula era a oficial, entregue
ao votante pelo Presidente da Mesa, portanto,
evidenciada a intencdo do eleitor (ft. 9).

3. 0 TRE/MG negou provimento ao recur-
s0, porque houve clara manifestacio da vontade
do eleitor (fl. 23}, Votou vencido o Juiz Tibagy
Sales de Oliveira, porque o art. 175, Ill, do Cédi-
go Eleitoral considera nula a cédula que contiver
expressdo, frase ou sinat que possa identificar ©
voto.

4. O PFL interpds recurso especial alegan-
do violacio do art. 14 da Constituicdo Federal,
arts. 82, 103, I, 104, 819, 175, l e lli, e 220, IV,
e divergéncia com actrddos do TSE.

5. A Procuradoria-Geral Eleitoral, em pare-
cer do MWustre Vice-Procurador-Geral Eleitoral
Substituto, Dr. Francisco José Teixeira de Oli-
veira, opina pelo conhecimento e provimento do
recurso, assinalando na parte conclusiva de seu
pronunciamento:

“Ao parecer, tem razdo o recorrente:

Se a cédula estava em branco no an-
verso, como confessa o recorrido, ndo cor-
respondia ela ao modelo oficial, sendo nu-
la, como prescreve o art. 175, |, do Cadigo
Eleitoral. Nula, ainda, porque foram inseri-
das nela expressao, frase ou sinal que
identificam o voto..., infringido, no caso, o
art. 175, Ill, do mencionado CE. Ao con-
trario do que informa o recorrido, ele njo
utilizou o nomero e o x no local correto e
certo onde deveriam estar impressos. Os
seus sinais foram feitos quebrando o sigilo
dos votos, no verso da cédula e ndo no
seu anverse (fl. 31},

Se & verdade que o sistema procura
favorecer a expressdo da vontade do elei-
tor, devendo-se mesmo, na aplicacdo da lei
eleitoral, atender ‘sempre aos fins e resul-
tados a que ela se dirige’ {art. 219, CE),
também ndo é menos verdade gue as re-
gras do Direito Eleitoral, especialmente
aquelas relativas 3 validade das cédulas e
dos votos, sdo indisponiveis; sdo absoluta-
mente insusceptiveis de modificacdo pela
vontade do eleitor, dos partidos ou dos
candidatos.

)

E se assim & como parece ser, entdo
ndo ha como negar que o venerando acdr-
d3o incorreu em fromtal violacdo as expres-
sas disposicfes do art. 175, 1 e 1ll, do Co-
digo Eleitoral.
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Embora ‘oficial’ e mesmo tendo sido
‘autenticada’ pelos Mesarios, ao parecer,
ndo pode haver nenhuma davida de que
cédula impressa defeituosamente ndo cor-
responde ao modelo oficial. E se o defeito
consiste na falta das impressdes necessa-
rias, transformando a cédula desviada do
modelo oficial em cédula em branco, en-
tdo, no sentir da Procuradoria-Geral Eleito-
ral, ndo ha como razoavelmente negar que
qualquer assinalagdo do eleitor ja & sufi-
ciente para permitir a identificacdo do
voto.

Nas duas hipoteses, a cédula € nula —
&, por consequéncia, o voto nela lancado.
Decisio que ndo reconhece essa evidéncia,
ao parecer, nega evidéncia ao art. 175, l e
i, do Cédigo Eleitoral, viabilizando impug-
nacic por meio de recurso especial {art,
276, |, a, CE).

Nessas condices, o parecer & no sen-
tido do conhecimento e do provimento do
recursc interposto, anulando-se o voto
questionado, para todos os efeitos decor-
rentes.”’

E o relatorio.

vQTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, discute-se se o voto indicado,
contido na cédula subscrita pelos Mesarios, po-
de ser valido. A cédula apresenta-se como ofi-
cial, mesmo porgue entregue pela Mesa, fogo na
presuncio de validade. Dir-se-A que tal cédula
ndo atendeu ao modelo aprovado pelo TSE jan.
103, 1), visto que apesar da rubrica dos Mesa-
rios, na outra face nada continha que permitisse
ao eleitor enunciar ¢ seu voto no nome do can-
didato ou ndmero, nem mesmo lugar para indi-
car o namero do Vereador.

2. Por outro lado, é nitida a real intencao
do eleitor ao marcar o nimero 15 corresponden-
te 3o candidato do PMDB. Tal vontade esta
bem expressa, tanto que o eleitor ao grafar o
namero 15,628 de Vereador, o fez na parte ex-
terna da cédula abaixo das rubricas dos Mesa-
rios. Entdo, had a considerar essa circunstancia,
em evidente identificacdo do voto, no entendi-
mento do art. 175, Ill, do Codigo Eleitoral, isto
&, a insergcdo de sinal ou expressdo que identifi-
que o voto. Nada mais claro, do que o eleitor
assinalar namero fora do campo proprio, ainda
que ndo houvesse a impressdo. Alids, o fez com
sigilo e seguranca ac marcar o nimero 15 para
Prefeito.

£ indubitavel que sua manifestacdo foi cla-
ra, e a dou como certa, no entanto, nao posso
deixar sem cogitacdo a nulidade da cédula grafa-
da com ndmero no seu exterior. Levo em conta,
o pequeno universo de 294 votantes, em peque-
no Municipio, onde todos s3o conhecidos.

Por esses motivos, por ofensa ag art. 175,
i, do Codigo Eleitoral considero nula a referida
cédula, e dou provimento ao recurso do Direto-
rio Regional do PFL.

ADENDO AQ VOTO ESCRITQ

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, depois de escrito este voto,
recebi um memorial do ilustre advogado do re-
corrido, fazendo distingdo, a luz do art. 175, en-
tre nulidade da cédula e nulidade do voto.

O art. 175, lll, contém: "a nulidade da cé-
dula que contiver expressbes, frases ou sinais
que possam identificar o voto».

0 raciocinio continuo do meu voto & no
sentido de que a forma do eleitor escrever o ni-
mero fora da cédula — ndo dentro, mas, sim,
abaixo da assinatura dos Mesarios, da rubrica
dos Mesarios — ele identificou o voto.

Também ndo tratei do aspecto canalizado
pelo ilustre advogado da Tribuna, referentemen-
te a0 voto que estd sendo tentado invalidar para
Prefeito, e ndo invalidar para Vereador; mas es-
53 matéria relativa ao Vereador n3o foi discutida,
e, portanto, ndo esta em juigamento.

Ndo & importante para mim gue seja o ni-
mero 15.628. Podia ser 1.000, ou 2.000. Mas, de
qgualquer maneira, este nimero, extremamente
abaixo da rubrica dos Mesarios, identifica o vo-
to.

E claro que se levasse em consideracio que
isso foi feito num grande Municipio, numa gran-
de cidade, com milhares de votos, talvez ndo le-
vasse isso em consideracdo.

Mas sendo numa eleicio de namero de elei-
tores de 297, é evidente que aquele voto pode
ter sido considerado ¢como identificado ou por
algum motivo ou por alguma razéo.

Por essas consideracbes, eu mantenho o
meu voto, no sentido de dar provimento ao re-
curso.

PEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro Vilas Boas; Senhor Pre-
sidente, o caso @ singular. Penso que nio ha
nos anais da Corte precedentes a respeito da
matéria. Em face disso, peco permissdo ao ilus-
tre Relator para pedir vista dos autos.
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 EXTRATO DA ATA

Rec. n? 8.386 — Cls. 44 — MG — Rel.:
Min. Roberto Rosas.

Recorrente: Manoel Fabio Peres, Presidente
do Partido da Frente Liberal (Adv.: Dr. José To-
ledo Neves).

Decisdo: Apods o voto do Sr. Ministro Rela-
tor que provia o recurso, pediu vista o Sr. Minis-
tro Vilas Boas.

Presidencia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, QOctavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

VOTO (VISTA}

O Senhor Ministro Vilas Boas: Senhor Pre-
sidente, discute-se, nestes autos, se a cédula
que ndo contém em Seu anverso 0s Nomes e 0§
nimeros dos candidatos ao pleito majoritario,
nem as siglas partidarias concorrentes a eleicdo
proporcional, e na qual o eleitor lancou os nu-
meros dos candidatos de sua preferéncia na par-
te externa, deve ser considerada nula ou ndo,
em face do que dispSem os arts. 175, incs. | e
I, e 220, inc. IV, do Cédigo Eleitoral.

2. O colendo TRE de Minas Gerais, por
maioria, acompanhando o insigne Relator, Juiz
Jose Murilo Procopio de Carvatho, considerou
vélido o voto assim externado, por entender irre-
levantes os defeitos da cédula, se, apesar disso,
o eleitor manifestou de maneira clara a sua von-
tade.

3. Nesta egrégia Corte, 0 eminente Rela-
tor, Ministro Roberto Rosas, reputou nula referi-
da cédula e deu provimento ao recurso. Relem-
bro ao Tribunal 0s tOpicos principais do douto
voto de S. Exa. (Lé).

4, Pedi vista dos autos para meditar sobre
a questdo, que se reveste de especial singulari-
dade, pois a cédula impugnada podera alterar o
resultado do pleito majoritario, que foi decidido
pela diferenga minima de um voto.

5. Apobs examinar a questdo, assim como
os bem-lancados memoriais que me foram enca-
minhados pelos ilustres patronos das partes en-
volvidas, trago os autos para que o julgamento
possa prossequir.

6. O recurso especial sustenta a nulidade
da cédula por dois motivos: inobservincia do
modelo oficial e quebra do sigilo do voto.

7. Né&o ha divida de que a cédula em cau-
sa padece de defeito de impressdo. E que, em-
bora o verso esteja corretamente impresso, o
seu anverso esta em branco, ausentes os nu-

meros e os nomes dos candidatos &s eleicBes
majoritarias, bem como as siglas partidarias que
concorreriam as proporcionais,

8. Alega-se, entdo, que, por ndo corres-
ponder ao exigente e bem definido modelo grafi-
co oficial, previsto no art. 103, |, do Cddigo Elei-
toral e nos 8§ 1% e 6% do art. 22 da Resolugdo n?
14 520/ 88 a cédula utilizada pelo eleitor seja nu-
la, nos termos do art. 175, inc. |, do Cédigo
Eleitoral.

9, Penso que a norma contida nesse pre-
ceito deve ser interpretada com temperamento,
porgue sua aplicacdo depende das circunstén-
cias de cada caso concreto.

10. Na hipbétese, ndo se cuida de cédula
espiria, elaborada a margem da Justica Eleito-
ral, com o objetivo de influir no pleito em prol
de certo candidato, mas de documento cuja ofi-
cialidade é indiscutivel, ainda mais porque a cé-
dula em questdo foi entregue ao eleitor pela Me-
sa Receptora, contendo a assinatura de seu Pre-
sidente e dos Mesarios.

11. Assim, ndo me parece razoavel
sustentar-se a desvaliosidade da cédula por sim-
ples erro grafico, alids imputivel & Justica Eleito-
ral, se foi ela normal e regularmente utilizada pe-
lo eleitor.

12. Considerada valida a cédula sob esse
aspecto, dadas circunstincias especiais do caso,
resta examinar a sua eficacia em face do
principio que resguarda o sigilo do sufragio.

13. Data maxima venia da douta maioria
que se formou no seio da respeitada Corte Elei-
toral mineira, ponho-me de inteiro acordo com o
eminente Relator quando sustenta que ndo bas-
ta considerar isoladamente, para validar o voto,
a intencdo do eleitor, mas é preciso levar em
conta os demais aspectos que envolvem a efica-
cia de tal manifetacio de vontade, especialmen-
te quando estdo em jogo regras indisponiveis de
Direito Eleitoral, como as que dizem com a vali-
dade das cédulas com o sigilo do voto, este 0iti-
mo, alias, garantido pela propria Constituicio
Federal, em seu art. 14.

14. Nessa ordem de idéias, tenho que se o
eleitor houvesse assinalado os nameros 15 e
16.628 na parte interna da cédula, toflitur
guaestio, pois assim estaria presente a sua clara
intencdo de conceder seu voto aos candidatos
de sua preferéncia, bem como restaria protegido
o sigilo do sufragio.

15. No caso, porém, o eleitor apds, na fa-
ce a descoberto da cédula, os referidos niame-
ros, que a Junta Apuradora estimou correspon-
derem aos candidatos por ele escolhidos.

16. Penso que esse procedimento acarre-
tou a qguebra do sigilo do voto, que representa
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uma das garantias basilares do certame eleitoral,
contemplada pela propria Constituicdo. Com
efeito, diz o art. 175, inc. lll, que ‘serdo nulas as
cédulas, que contiverem expressbes, frases ou
sinais que possam identificar o voto'.

17. Ora, ao grafar os nimeros 15 e 15.628
na parte externa da ceédula, o eleitor permitiu fa-
cilmente a sua identificacdo, seja porque se trata
de Municipio de reduzida populacdo, com ape-
nas 294 votantes, conforme destacou o eminen-
te Relator, seja porgue tais sinais exteriores, dis-
tinguem & primeira vista o documento impugna-
do das demais cédulas, como bem salientou o
nobre Vice-Procurador-Geral, Substituto, Dr.
Francisco José Teixeira de Oliveira, nesse passo
de seu douto pronunciamento:

*...nula, ainda, porque foram inseridas
nela expressdo, frase ou sinal que identifi-
cassem o voto, como canfessa o recorrido
e nos termos do acertado voto vencido do
ilustre Juiz Tibagy Salles de Qliveira, infrin-
gido, no caso, o art. 175, lll, do menciona-
do CE. Ao contrario do que informa o re-
corrido, ele ndo utilizou o nGmero e o X no
local correto e certo onde deveriam estar
impressos. Os seus sinais foram feitos que-
brando o sigilo da voto, no verso da cédu-
la e ndo no seu anverso.”’

18. Ante o exposto, acompanho o douto
voto do eminente Relator, conhecendo e dando
provimento ao recurso, por considerar violada a
regra do art. 175, inc. lll, do Cédigo Eleitoral,
para declarar nula a cédula e, em conseqiiéncia,
o voto nela manifestado, excluindo-o do resulta-
do da eleicdo.

E o meu voto.

VOTO (VENCIDQ)

O Senhor Ministro Bueno de Souza: Senhor
Presidente, gostaria de indagar ao eminente Mi-
nistro Vilas Boas, qual ¢ segundo dispositivo,
além do art. 175, lll, que se apontou como vul-
nerado.

O Senhor Ministro Vilas Boas: Art. 220, IV,
além do inicisc |, art. 175,

O Senhor Ministro Buenc de Souza: Senhor
Presidente, se bem compreendi, 0 douto voto
vista que acaba de proferir o Senhor Ministro Vi-
las Boas, S. Exa., a certa altura, afastou a ale-
gacdo de ofensa ao art. 175, considerando que a
cédula ndo sofreu qualquer tipo de alteracido por
parte do eleitor. Acentuou S. Exa. que a cédula
utilizada na votacdo foi precisamente aquela dis-
tribuida pelo servico eleitoral & rubricada pelos
Mesarios. No entantoc — e também nesse ponto
se bem compreendi — S. Exa. considerou que o
recurso merece provimento, a luz do art, 175,

0 Senhor Ministro Vilas Boas: Sdo duas as
guestdes suscitadas, eminente Ministro, ambas
de nulidade, uma porgque a cédula nio teria res-
peitado o modelo oficial, inciso |, e outra por
violacdo do sigilo de voto, inciso |ll. Em meu vo-
to, afasto o inciso | e acolho o recurso pelo se-
gundo fundamento, quebra do sigilo de voto.

O Senhor Ministro Bueno de Souza: Mas V.
Exa. se fundou na ocorréncia de lesdo ao art.
175, IIl, que diz assim:

"Art. 176, (..))

1 — que contiverem expresstes, fra-
ses ou sinais que possam identificar o vo-
to.”

Ora, nesse ponto, sinto dificuldade para
acompanhar ¢ fio da argumentacio que susten-
tam os doutos votos que me antecederam, por-
quanto temos, até o momento, considerado que
o eleitor & absolutamente alheio a cédula que es-
td em discussdo ndo se lhe imputa o emprego
de uma cédula de sua invencdo.

O Senhor Ministro Francisco Rezek {Presi-
dente): E a inscricio de um ndmero do lado de
fora da céedula.

O Senhor Ministro Bueno de Souza: Mas is-
to ndo & um assunto de cédula, data venia, &
um assunto de voto. Cédula € o documento que
se emprega para, sobre ele, escrever ou assina-
lar, quanto seja suficiente, para exprimir um ato
de vontade; tanto mais quando o defeito que se
averba como causa de declaracdo de nulidade
da cédula ndo &, em nenhum momento, devido
a conduta do eleitor. Cuida-se de uma cedula
mal feita. O eleitor compareceu e recebeu uma
cédula; essa cédula ndo continha tudo quanto
devia conter. O eleitor fez 0 que estava obrigado
a fazer; & um direito.

Daqui para frente, tenho para mim, que ndo
estd mais em causa a cédula, estd em causa o
voto. Por isso, com todas as vénias, ouso en-
tender que ndo se configuraria lesdo ao art. 175,
que estd na Secdo 4* da contagem dos votos, e
que determina que ndo se computem 0Ss votos
lancados em cédulas nulas. Seria nula esta cé-
dula? Por que? A Justi¢a Eleitoral a entregou e 0
eleitor a empregou.

0 mal funcionamento do Servico Eleitoral
impede o eleitor de exercer o voto €, num caso
como este, remete a decisdo da eleicdo a idade
dos competidores. Penso que a especialidade do
caso aconselharia a necessaria ponderacio sobre
as conseqliéncias do mal funcionamento do ser-
vico puabiico.

Ndo foi o eleitor que trouxe uma cédula; ele
usou a que lhe foi dada, sendo, ao que tudo in-
dica, pessoa de escassissima luz. Obediente ao
contexto em que se achou, acatou a cédula, e
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no ato de votar — penso gue se deve fazer justi-
¢a, para a limitada instrucdo a que ele se revela
— teve suficiente imaginacdo, e parece que ex-
primiu muita conviccdo quanto 3 sua vontade,
porque sabia o norme do candidato em que que-
ria votar, ou o numero.

Entdo, Senhor Presidente, para mim, e digo
cheio de cuidados, ndo esta presente a ofensa
aoart. 175, |, N e il

“Art. 175, Serfo nulas as cédulas:

| — que ndo corresponderem ao modelo
oficial;

Il — que ndo estiverem devidamente au-
tenticadas;

Il — que contiverem expressoes, frases ou
sinais que possam identificar o voto.”

Data venia, as expressfes que poderiam
identificar o voto, se &€ que podem, ndo sdo da
cédula, sdo do voto.

Neste caso, parece que o problema é da cé-
dula. Cédula ndo & assunto de eleitor, & assunto
do Servico Eleitoral. Mas, a Justica Eleitoral en-
tregou uma cédula defeituosa e, por isso, o0 elei-
tor perde a prerrogativa do vota.

Penso que a cédula nfo & nula; o eleitor
usou a cédula que lhe foi entregue e ela ndo
continha dizeres, ao contrario, descontinha. Ela
estava sem dizeres, os dizeres s3o do voto.
Agora, resta a questdo de que estes dizeres,
com 0s quais o eleitor procurou suprir a falha do
servico € cumprir o dever do voto, resta ver se
estes dizeres atentam contra a garantia do sigilo.

Quanto a este ponto da quebra do sigilo,
tenho para mim, que ele se acha envolvido em
rmatéria de fato que a Instdncia Regiona! exami-
nou. Quebra de sigilo & fato. Tera havido quebra
de sigilo?

Uma coisa & que tudo se faca para excluir o
risco da quebra e, ai, entramos no defeito da cé-
dula, gue pode ser nula, porque ndg é apta para
resguardar a garantia do sigilo.

O Senhor Ministro Vilas Boas: De acordo
com o que estou entendendo da exposicdo de
V. Exa., a cédula sO seria nula, no caso do inci-
s0 lll, se ela contivesse algum sinal ou defeito
intrinseco?

0 Senhor Ministro Bueno de Souza: Data
venia, a cédula ndo & somente aquilo que & im-
presso. Aqui ha interposicdo de um elemento do
silogismo gue necessariamente dela ndo consta.
Suponha-se que os Mesarios intrcduzam algo na
cédula; o defeito é da cédula e ndo da impres-
sd30. Mas da cédula, tal como foi entregue, ndo
tal como foi impressa. Isso & importante pelo se-
guinte: se o eleitor recebe uma cédula defeituo-
sa ele tem a oportunidade de recusd-la, sem

comprometer o seu direito de voto. Mas o elei-
tor recebeu uma cédula gque nada continha que
pudesse comprometer a validade da seu voto.
Como a cédula era defeituosa, ela nio podia
comprometer o voto, ac contrario, ela ndo con-
tinha o que tinha que conter, entdo, ele saiu-se
como pdde. Para mim, fica vencida a questiio
da nulidade da cédula. ‘A questdo se focaliza,
agora, na nulidade do voto. Por que anula o vo-
to? A questdo nio & mais em hipdtese, é de fa-
to. Esse voto foi lancado de modo imprbprio, de
modo a quebrar o sigilo.

0 Senhor Ministro Vilas Boas: Mas o acor-
dio considerou, apenas, a intencdo do eleitor,
ndo discutiu se o fato dos ndmeros estarem gra-
fados na parte externa, viciaria o voto. Para che-
gar d conclusdo de que houve essa quebra de si-
gilo, eu tenho que examinar qual foi o fato que
redundou na quebra de sigilo, sendo eu jamais
poderei aplicar esses dispositivos. Trata-se de
valorizagio da prova, e ndo simples reexame de-
la.

0 Senhor Ministro Buenc de Souza: Conce-
do, portanto, o argumento 3 V. Exa. O Tribuna
Regional ndo foi ao ponto de efetuar juizo sobre
o fato. Podemos, portanto, sohre outro prisma,
apreciar o tema do sigilo.

Por isso, para mim, ndo se afigura transpa-
rente que a quebra do sigilo tenha ocorrido, nes-
se caso, a ponto de comprometer o voto que
decide a eleigdo. Para mim, entre admitir que
esse defeito da cédula e a solugdo empregada
pelo eleitor comprometem ¢ sigilo, que & de
convalidat esse voto e entregar a decisdo & voz
das urnas. Prefiro excluir essa ponderacio quan-
to & quebra de sigilo.

Com a devida vénia, ndo conhe¢o, por ino-
corréncia das alegadas ofensas a lei,

RATIFICAGCAQO DO VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Gostaria de dar um esclarecimento, em vista do
erudito voto do eminente Ministro Romildo Bue-
no de Souza.

No meu voto aquilatei as duas hipoteses da
nulidade da cédula e da nulidade do voto. Nos
ndo podemos distinguir se &€ qualquer identifica-
¢do que possa atingir o vato. Eu ndo posso dizer
gue uma identificacdo, essa aqui, que era o nu-
mero de Vereador, que & uma identificacio do
voto. O Codigo no art. 175 trata de nulidade de
cédula e de nulidade de voto.

Nulidade do voto & consequéncia do nome
que ndo existe, nulidade & dar um nome que
ndo existe na relacdo, nulidade é reivindicar um
partido gue ndo estd concorrendo.
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Ele votou certo para Prefeito, votou certo
para Vereador, mas tem uma outra votacio, gue
essa votacdo & nula. Entdo, ndo é nulidade da
cédula. Agora, no momento em que o eleitor
marca a cédula ndo podia dizer: ela é valida para
Vereador, ndo € valida para Prefeito, ela & valida
para Prefeito, que 14 dentro ele resguardou o si-
gilo do voto, apenas ndo vale para Vereador.
N3o acredito que exista essa decisdo nem no
Regional nem no Tribunal Superior Eleitoral. En-
tdo, por que acoimar a nulidade da céduta? Por-
gue a cedula esta grafada, estd identificada e,
por isso, identifica o voto. O voto esta aqui, no
sentido de identificar a propria projecio da cée-
dula.

O Senhor Ministro Bueno de Souza: Ouco,
com muito proveito, as ponderacdes de V. Exa.,
um Juiz experimentado em matéria eleitoral, e
penso que V. Exa. me darad razdo no seguinte
ponto: ndo se teria, penso eu, gue anular a cé-
dula precisamente por isso, porque se anula
aquilo que & necessario anular. Se somente o
voto para Prefeito exibe esse defeito por que
anular, também, o para Vereador?

0O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Entdo, V. Exa. teria que acrescentar um item no
§ 29 que nido contempla a nulidade de voto, ten-
do em vista a identificagdo do mesmo. A identi-
ficacdo de votos esta no art. 175, item 1ll.

O Senhor Ministro Bueno de Souza: Mas a
cédula tem 3 votos.

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Mas ndo pode identificar e, agui, por um acaso,
coincidiu que o n? 15.628 corresponde ao Verea-
dor. Poderia ser um nimero qualquer, poderia
ger um nome, poderia ser uma identificacdo.
Agora, o que levou a considerar & que, de fato,
se V. Exa. se ocultar de ver a cédula que esta
aqui — ele identificou, escreveu o nlimero aqui
do lado de fora, na parte externa, e, por isso, @
que se considera que houve a identificacdo do
voto.

Ja que V. Exa. estd procurando uma inter-
pretacio mais sociolégica, eu cheguei a interpre-
tagdo sociolégica dentro de uma comunidade de
297 votantes, onde esse voto, aqui, & facilmente
identificado por seu fulano de ta! que votou aqui
por fora. Ndo & uma comunidade enorme, numa
secdo eleitoral de uma grande cidade e, sim, de
um pequeno local.

Agora, V. Exa. coloca uma objegdo impor-
tante, qual seja, a gue nds estamos, aqui, a fa-
zer revisio de provas ou de fatos mas, data
venia, ndo é o que esta ocorrendo; estamos fa-
zendo a qualificacdo juridica do fato. Qual seja o
fato? Que houve identificacdo do voto. Entdo, o
Tribunal s6 pode aplicar ¢ art. 175 e verificar se
houve ou ndo identificagio do voto, fazendo

exame do fato em si para qualifica-lo juridica-
mente. Se o Tribupal ndo puder fazer este exa-
me elementar da identificacdo ou ndo de um vo-
to, ou o gue ele possa identificar, ndo podere-
mos, nunca, julgar o art. 175 e dariamos como
boa a prova ou os fatos apurados pela Instincia
Regional.

0O que estamos fazendo, aqui, € qualificacdo
juridica deste fato. Qual seja o fato? Um eleitor
que escreve um nomero pelo lado externo de
sua cédula; ele identificou o voto? Para mim
identificou e, se ele identificou o voto, € nula a
cédula por forga do art. 175, '

O Senhor Ministro Bueno de Souza: Penso
que a identificacdo pode admitir outras conota-
coes. A identificacdo do voto tem que ver com
. fraude. E um voto isolado; o Gnico ao qual se
imputou esse defeito foi este, decorrente do de-
feito da cédula.

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Impressinou, como eu me impressionei, tam-
bém, numa eleico em que este voto esta deci-
dindo uma eleicdo; pelo contrario, estd tornando
sem efeito o que foi decidido, mas, ndo pode-
mos levar em consideracdo.

Ratificacdo de Voto do Min. Roberto Rosas
{Conclusdo)

Quando o Cédigo fala: ‘a cédula ndo oficial
& uma cédula pobre, como a cédula que ndo
temn retificaclo’, a cédula fabricada & que & colo-
cada na urna, como tem aparecido. O que le-
vou, realmente, a considerar nulidade da cédula
foi essa identificacdo. Eu até considerei no voto
o seguinte: Se nesta cédula em branco, por
dentro tivesse a identificagdo secreta — como
procurou o eleitor — do Prefeito e do namero
do Vereador, eu consideraria vdlida a cédula.
Por qué? Porgue ele ndo trouxe nenhuma identi-
ficacdo e procurou resolver, dentro da sua pri-
mariedade, mas, diante dessa circunstancia, ndo
posso considerar. Entdo, data venia do eminente
Ministro Romilde Bueno de Souza, eu mantenho
0 meu voto.

VOTO (VENCIDO)

O Senhor Ministro Migue! Ferrante: Senhor
Presidente, & induvidoso que a cédula, embora
com falha de impressdo, correspondia ac mode-
lo oficial, e foi devidamente rubricada pelo Presi-
dente e Mesarios da Mesa Receptora.

De outra parte, parece-me que o eleitor de-
monstrou, claramente, a intencio de voto, sem
ferir, apesar das circunstancias, a regra do art.
175, 1ll, de Cédigo Eleitoral, porquanto, ao que
ressuma, ndo resultou da irregularidade havida a
identificacfo do voto.
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Deveras, o que se pode entender por identi-
ficar o voto? Afigura-se ébvio que é identificar o
votante e quebrar ¢ sigilo do voto.

Ora, na hipotese, tal ndo ocorreu. O eleitor
ndo foi identificado, pelo menos desse fato ndo
se tem noticia, patenteando-se, apenas, a sua
intencdo de votar no candidato de sua preferén-
cia.

Assim sendo, tendo como incensuravel a
decisdo da Corte Regional, pelo que, fazendo
minhas as consideracdes expedidas pelo eminen-
te Ministro Bueno de Souza, e com a devida vé-
nia do ilustre Relator e dos demais Ministros que
o acompanhararmn, ndo conheco do recurso.

‘EXTRATO DA ATA

Rec. n? 838 — Cis. 4 — MG — Rel.:
Min. Roberto Rosas.

Recorrente: Manoel Fabio Peres, Presidente
do Partido da Frente Liberal (Adv.. Dr. José To-
ledo Neves). :

Decisdo: Por maioria de votos conheceu-se
do recurso e se lthe deu provimento, vencidos os
Srs. Ministros Bueno de Souza e Miguel Ferran-
te, que dele ndo conhecia.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Miguel
Ferrante, Roberto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Gera! Eleitoral.

ACORDAO N¢ 10.794
(de 22 de junho de 1989)

Recurso n° 8.444 — Classe 4°
Rio Grande do Norte
{62 Zona — Pogo Branco)

Recorrente: Diretdrio Regional do PDS, por
seu Presidente.

Pedido de cancelamento de transfe-
réncia de eleitor acolhido pelas instancias
ordinarias.

Falta de legitimidade, para interpor re-
curso especial, do partido requerente do
cancelamento, por falta de sucumbéncia.

Impossibilidade de alterar-se o objeto
do pedido, para passar-se a postular em
grau de recurso, perante o Tribunal Supe-
rior Eleitoral, a anufacdo do pleito, ulterior-
mente realizado, a vista da participacdo
dos eleitores, cuja transferéncia veio @ ser
cancelada.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndc conhe-
cer do recurso, nos termos das notas taquigrafi-
cas em apenso, que ficam fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior-Elei-
toral.

Brasilia, 22 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Octavio Gallotti, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no D de 30-8-89.)

RELATORIO

0O Senhor Ministro Octavio Gallotti (Rela-
tor}: Acha-se a questio bem resumida no pare-
cer da ilustre Procuradora da Republica Maria de
Fatima Freitas Labarrére, aprovado pela eminen-
te Vice-Procurador-Geral Eleitoral e assim redigi-
do {fls. 50/52}:

""Trata-se de recurso especial interpos-
to pelo Partido Democratico Social, através
do Presidente do Diretorio Regional, contra
decisdo do Tribunal Regional Eleitoral do
Rio Grande do Norte que manteve o inde-
ferimento de transferéncia de titulo de elei-
tor por falta de domicilio pelo prazo legal.

A impugnacio da transferéncia de Se-
verino Pereira Tomel partiu da Coligacido
PFL, PDS e PDT e teve deciséio favoravel
do douto Juiz Eleitoral que, retratando-se
{art. 267, & 6%, Codigo Eleitoral — CE}, re-
formou a propria sentencga, cancelando a
mudanca por recanhecer provada a inexis-
téncia de domicilio eleitoral em Poco Bran-
co.

0O Tribunal Regional Eleitoral negou
provimento ao recurso do Partido do Movi-
mento Democratico Brasiteiro, nestes ter-
mos:

‘Recurso interposto contra sentenca
que indeferiu pedido de transferéncia
eleitoral. Ao autor incumbe provar o fa-
to constitutivo do seu direito, de manei-
ra a permitir a formacdo da certeza
juridica indispensavel a um juizo favora-
vel 4 pretensdo deduzida (exegese do
art. n° 333, |, do Cédigo de Processo
Civil — CPC).

Inexisténcia da matéria probatoria.
Decisdo confirmada.” {Fl. 35.}
E o relatorio.
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Preliminarmente, cumpre observar que
o Partido Democratico Social ndo tem inte-
resse de recorrer porque a decisdo ndo lhe
causou gravame. Somente tem interesse
de apresentar recursg judicial o sucumben-
te, a parte prejudicada pela decisdo. Se o
proprio PDS impugnou a transferéncia, co-
mo recorrer da decisdo que confirmou seu
cancelamento?

Por outro lado, o recurso especial ndo
guarda coeréncia com a impugnagdo ini-
cial, amplia a causa de pedir e apresenta
pedido diverso.

Na impugnacio inicial somente pedia-
se indeferimento da transferéncia de um
eleitor, com base em faita de domicilio. O
recurso especial argumenta com a ilegitimi-
dade de inOmeras transferéncias ¢ pede a
anulacio de eleicio de Pogo Branco. Em
sede de recurso especial ndo & mais
possivel alterar-se o pedido. Dispde o Codi-
go de Processo Civil:

‘Art. 264. Feita a citacdo, é defe-
so ao autor modificar o pedido ou a
causa de pedir, sem 0 consentimento do
réu, mantendo-se as mesmas partes,
salvo as substituices permitidas por lei.

Paradgrafo Unico. A alteragio do
pedido ou da causa de pedir em nenhu-
ma hipoOtese serd permitida apds o sa-
neamento do processo.’

Pelo ndo-conhecimento do recurso es-
pecial .’

O recorrente postula o provimento do recur-
so, para a anulacio de eleicdo majoritaria, ante
a consideracio de que foi ela decidida pela dife-
renca de apenas sessenta e seis votos “por meio
de um segmento eleitoral alistado em desrespei-
to frontal ao art. 55, § 12, Ill, do Codigo Eleito-
ral” {fi. 39). Em 16 de junho corrente (mesma
data da publicacio da pauta para o julgamento
de hojel, apresentou a seguinte peticdo, a cuja
juntada a Secretaria procedeu, a fl, 56:

“Lavoisier Maia Sobrinho, Senador da
Repulblica, j& qualificado nos autos do pro-
cesso, acima epigrafado, por seu advoga-
do, in fine assinado, vem expor e, afinal,
requerer 0 que se segue:

Apos a interposi¢io do recurso espe-
cial para essa egrégia Corge Eleitoral, o Tri-
bunal Regional Eleitoral do Estado do Rio
Grande do Norte decidiu pelo cancelamen-
to das inscricBes eleitorais, constantes da
certiddo e Didrio Oficial do Estado anexos,
o que confirma o cabimento do recurso
pré-mencionado.
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Nestas condictes e por esses fatos se-
rem supervenientes ao recurse e ao pare-
cer da douta Procuradoria Eleitoral, requer
a V. Exa. o reexame do parecer e juntada
dos referidos documentos aos autos.”

E o relatério.

voTO

QO Senhor Ministro Octavie Gallotti (Rela-
torl: O Partido Social Democratico ndo possui
legitimidade para recorrer, por falta de sucum-
béncia, como demonstra a douta Procuradoria-
Geral Eleitoral.

A pretensio de vir-se a anular o pleito, ino-
vada em grau de recurso especial, mostra-se cla-
ramente incompativel com o principio da adstri-
¢do do juiz ao pedido da parte, dominante em
nosso Codigo de Processo Civil, ande se revela -
com nitidez, no dispositivo citado pelo parecer e
ainda nos arts. 2%, 128, 293, 294 e 460, este dlti-
mo assim redigido:

“Art. 460. E defeso ao juiz proferir
sentenca, a favor do autor, de natureza di-
versa da pedida, bem como condenar o
réu em quantidade superior ou em objeto
inverso do que lhe foi demandado.”

Essas regras aplicam-se aos Tribunais (RE
n? 99.654, D./ de 1-7-83}.

Foge, portanto, aos limites do razoavel
transformar o objeto de um pedido de cancela-
mento de inscricdo individual de eleitor na pre-
tensdo de invalidar o pleito ulteriormente realiza-
do.

Acolhendo o parecer, ndo conheco do re-
Curso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 8444 — Cls. 4 — RN — Rel.:
Min. Octavio Gallotti.

Recorrente: Diretdrio Regional do PDS, por
seu Presidente. (Adv.: Dr. Paulo Lopo Saraiva).

Decisdo: N3¢ se conheceu do recurso. Una-
nime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros: Octavio Gallotti, Carlos
Madeira, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.
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ACORDAO N° 10.796
{de 22 de junho de 1989)

Recurso n? 8.393 — Classe 4!
Ceara (72! Zona — Jaguaribara)

Recorrentes: Diretorio Regional do PMDB e
Evaldo Almeida Silveira, candidato a Prefeito.

Recorridos: Diretorio Regional do PFL, por
seu Delegado Regional e Antdnio Pinheiro Ju-
nior candidato a Prefeito, na gualidade de litis-
consories passivos Necessarios.

1. Voto. Intencdo. Anulagdo.

Ndo é de se anufar voto quando o elei-
tor, embora grafando erroneamente o no-
me do candidato, manifesta claramente
sua intencdo.

2. Voto. Quebra de sigilo. Anulacio.
CE, art. 175, Il

Inocorre quebra de sigilo do voto
quando ndo se pode identificar, efetiva-
mente, o votante, nio sendo de se anular
a cédula por esse motivo.

3. Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe:
cer do recurso, nos termos das notas taquigrafi-
cas em apenso, que ficam fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 22 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Miguel Ferrante, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no DJ de 17-8-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor}: O Partido do Movimento Democratico Bra-
sileiro — PMDB, por seu Delegado Regional, e
Edvaldo Almeida Silveira, Prefeito eleito de Ja-
guaribara — Ceara, interp8em recurso especial
contra decisdo do Tribunal Regional Eleitoral
“que negou provimento aos recursos que visa-
vam anular votos por ofensa aos arts. 173, I, e
175, § 3%, do Codigo Eleitoral”.

Em sintese, pretendem os recorrentes sejam
anulados votos considerados validos, sendo um
atribuido ao candidato a Prefeito pelo PFL, An-
tonio Pinheiro Janior, por ter o elejtor escrito

““Antonio Filho”, o qual foi validado tendo em
vista a “intencdo do votante”; outro, em razdo
das ‘‘cédulas apresentarem rabiscos ininteligiveis
ao lado do voto para Prefeito’”, este corretamen-
te assinatlado em favor do citado candidato pelo
PFL, e também computado, por ndo encontrar a
Junta Apuradora “elementos identificadores dos

. eleitores’”.

Contra-razdes as fls. 30/ 36.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as
fls. 43/45, opinando pelo ndo-conhecimento do
recurso especial.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor}: Aduz a ilustrada Procuradoria-Geral Eleito-
ral:

“As decisOes devem ser mantidas. O
recorrente quis referir-se ao art. 175, inciso
Il e 8§ 3°, que dispBem, respectivamente:

‘Art. 175. Serdo nulas as cédulas:

Il — gue contiverem expressfes,
frases ou sinais que possam identificar o
voto;

§ 3° Serdo nulos, para todos os
efeitos, os votos dados a candidatos
inelegiveis ou ndo registrados.”

Quanto ac voto dado a Antonio Filho,
nio pode ser considerado como conferido
a candidato ndo registrado porque a sua
escrita, ao lado do nome de Antonio Ju-
nior, demonstra a intencdo do eleitor de
elegé-lo. Filho & sinbnimo de Janior. Além
do mais, as hipOteses de nulidades para as
eleicbes majoritarias demonstram (art. 175,
8§12, 1 e} aintencdo do legisiador de so-
mente invalidar a manifestacdo duvidosa,
ambigua, em que ndo seja possivel identifi-
car a vontade do eleitor.”’

Esse parecer merece inteira acolhida, pelo

que adoto seus fundamentos como razdes de
decidir para ndo ¢conhecer do recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 8.393 — Cls. 42 — CE — Rel.: Min.
Miguel Ferrante.

Recorrentes: Diretorio Regional do PMDB e
Evaldo Almeida Silveira, candidato a Prefeito
(Adv.: Dr. Carlos Alberto Castro Monteiro}.

Recorridos: Diretdrio Regional do PFL, por
sey Delegado Regiona! e Antonio Pinheiro Jo-
nior, candidato a Prefeito, na qualidade de litis-
consortes passivos Necessarios.
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Decisdo: Ndo se conheceu do recurso. Una-
nime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Octavio Galiotti, Cartlos
Madeira, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.797

{de 27 de junho de 1989)

Recurso n® 8.387 — Classe 4°
Ceara (36 Zona — Sdo Gongalo
do Amarante — Mun. de Paracuru

Recorrentes: Coligagdo dos Partidos do Mo-
vimento Demaocratico Brasileiro e Partido Liberal.

Recorridos: Tito Ramos de Oliveira e José
Aclcioc Barroso Filho eleitos, respectivamente,
Prefeito e Vice-Prefeito peto PMB.

Votacdo. Incoincidéncia. Preclusdo.

A incoincidéncia entre o nimero de
cédulas e o de votantes deve ser alegada
quando da abertura da urna, sob pena de
preclusio.

Votacdo. Cédula njo oficial. Fraude.

A existéncia de uma dnica cédula qué
ndo corresponde ac modefo oficial ndo é
motivo suficiente para anular toda a vota-
cdo, se ndo resuita de fraude comprovada,
inexistindo, ademais, demonstracdo de
prejuizo.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do recurso, nos termos das notas taquigrafi-
cas em apenso, gue ficam fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasifia, 27 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Miguel Ferrante, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no O de 21-8-89.1
RELATORIO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante: (Rela-
tori: A coligacdo do Partide do Movimento De-

mocratico Brasileiro — PMDB e do Partido Libe-
ral — PL interpofe recurso especial da decisdo
do Tribunal Regional Eleitoral do Ceara, que
‘‘negou provimento a recursos manifestos de de-
cisBes das Juntas da 36 Zona Eleitoral, nas elei-
¢cbes municipais de Prefeito, Vice-Prefeito e Ve-
readores de 15 de novemnbro de 19388".

Alega, em sintese, a recorrente: que, quan-
do da abertura de diversas urnas, veriticou-se a
incoincidéncia entre © nimero de eleitares e o©
nimero de cédulas oficiais, assim como a predo-
minancia de uma cédula de modelo ndo oficial,
faciimente identificada como o famigerado “‘voto
de corrente”; gue a utilizacdo do referido “voto
de corrente’ viciou a manifestacdo de vontade
dos eleitores, infringindo "as condicdes que res-
guardavam o sigilo dos votas” e afetando ndo
s6 a votagdo, como a lisura do pleito, além de
prejudicar ¢ candidato dos recorrentes; que, por
violacdo aoc Codigo Eleitoral, requereu a anula-
cdo daguela votacdo, tendo o Tribunal Regional
negado provimento aoc recurso, por entender
inexistente a fraude alegada; que esta Coligacio
apresentou embargos de declaragio por contra-
dicdo entre a ementa e 0 acorddo, sendo estes
conhecidos e providos, mas "o Tribunal, por
maioria de votes ndo conheceu do recurso neste
aspecto da incoincidéncia de votos, por conside-
rar matéria preclusa”: que o acorddo recorrido
violay os arts. 168, §8 1% ¢ 22, e 22 do Cadigo
Eleitoral, "tendo estabelecido ainda conflito ju-
risprudencial”; que solicita a anulacdo da vota-
cdo nas Secgdes 67, 14 e 1587, do Municipio de
Paracuru, Ceara, da 362 Zona Eleitoral, por ser
evidente a fraude ali ocorrida.

Contra-razdes as fls. 51/55, fundamentadas
na preclusido.

As fls. 61/64, opina a Procuradoria-Geral
Eleitoral pelo conhecimento e provimento do re-
cursg especial, por inocorrente a alegada preclu-
sdo, com a consequente devolucio dos autos a
arigem.

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): A recorrente, perseguindo a anulagio da
votacio, manifestou-se contra a contagem das
urnas que menciona, sob alegacio de haver
aparecido, no beojo de cada uma delas, cédula
n&o oficial, identificada como ‘‘voto corrente’”,
A Junta Apuradora, contudo, desacolheu a im-
pugnacdo, ao fundamento de inexistir indicio de
violagdo de urna, enquanto as questionadas cé-
dulas, anuladas com base no art. 175, item lil
do Cddigo Eteitoral, poderiam ter servido, ape-
nas, de modelo para o eleitor votar sem que is-
S0 caracterizasse fraude.
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No recurso interposto dessa decisdo,
enfatizou-se a alegaclo de existéncia de “voto
corrente’’, a comprometer a lisura do pleito, e
acrescentou-se mais ter havido, também, incoin-
cidéncia entre o niumero de eleitores e o de cé-
dulas.

A Corte Regional ndo conheceu do recurso
no ponto referente 3 alegacdo de incoincidéncia
entre nimero de votos e o de votantes, por en-
tender preclusa a matéria, e quanto ao mais
negou-lhe provimento, diante da auséncia de in-
dicativo de fraude ou prejuizo a quem quer gue
seja, em razdo do depdsito, nas urnas, das cé-
dulas referenciadas.

O recurso especial sustenta que o acordado
violou os arts. 166, 88 1% e 2°, e 222 do Codigo
Eleitoral, além de estabelecer conflito jurispru-
dencial.

Ora, a esse enfoque, tem-se, de plano, no
concernente a alegacgdo de incoincidéncia entre
o nimero de eleitores e o de cédulas, que se
cuida, realmente, de matéria preclusa, consoan-
te bem decidiu o0 acérd3o, neste passo:

“Dos autos observa-se, com facilida-

de, que tal irresignacdo s6 foi manifestada
_apos a apuracio dos votos de todas as ur-
nas cogitadas, quando a matéria ja estava
protegida pelo manto da preclusdo, confor-
me ilagdo extraida de pontificado no art.
166 e seus paragrafos do Cédigo Eleitoral.”

E que, no caso, ndo houve, quando
da abertura das urnas, nenhuma insatisfa-
¢do dos recorrentes sobre a existéncia da
incoincidéncia, nem, muito menos, sobre a
decisdo da Junta Apuradora.

Com efeito, este ponto ficou superado,
ndo podendo mais ser objeto de apreciacio
apbs concluida a apuracdo.” (Fis. 39/40.}

Resta, assim, a argliicio de fraude, esteiada
na verificacdo de cédulas ndo oficiais que tipifi-
cariam o chamado "voto corrente”.

Como consabido, a fraude no processo elei-
toral passou, juntamente com o abuso do poder
econdmico e a corrupg¢do, a nivel constitucional,
com o advento da nova Lei Maior (art. 14, & 10).
Dai porgque, venho sustentando que houve rom-
pirmmento, no particular, com o rigido sistema da
preclusdo adotado pelo Codigo Eleitoral, resul-
tando inoperante, em tais situacies, e norma de
seu art. 149.

No caso, porém, a existéncia de oportuna
impugnacio, manifestada quando da abertura
das urnas, torna despicienda a discussdo desse
tema.

O que se hi de considerar & que a Corte
Regional enfrentou a questdo e fé-lo, a meu
sentir, corretamente, ac concluir, diante dos ele-

mentos trazidos & colacdo, pela inexisténcia da
fraude apontada, nestes termos: ... eis que do
so fato de ter sido encontrada na urna uma cé-
dula de modelo ndo oficial ndo pode anular toda
a votacdo se ndo resulta comprovada a ocorrén-
cia de fraude, nem houve demonstracio de pre-
juizo”.

A recorrente ndo logrou ilidir essa conclu-
sio, ndo transpondo as razbes expendidas no
recurso a simples alegacdo da ocorréncia de pra-
tica fraudulenta que teria desvirtuado o processo
eleitoral.

Nio se configura, pois, ofensa aos dispositi-
vos de lei apontados. Também ndo se apresenta
dissidio jurisprudencial, pois os acorddos trazi-
dos & colagdo se referem a hipbteses em que a
fraude restou devidamente comprovada.

Assim, ndo reunindo © recurso 0s pressu-
postos de admissibilidade, dele ndo conhego.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 8.387 — Cls. 4 — CE — Rel.: Min.
Miguel Ferrante.

Recorrentes: Coligacdo dos Partidos do Mo-
vimento Democratico Brasileiro e Partido Liberal
{Adv.: Dr. Marcelo V. G. Martins).

Recorridos: Tito Ramos de Oliveira e José
Aclcio Barroso Filho eleitos, respectivamente,
Prefeito e Vice-Prefeito pelo PMB (Adv.: Dr.
Djalma Pinto).

Usou da palavra, pelos recorridos, Dr. Ed-
son Guimardes.

Decisdo: Ndo se conheceu do recurso, De-
cisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octivio
Gallotti, Miguel Ferrante, Américo Luz, Roberto
Rosas, Vitas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca,
Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.799
(de 27 de junho de 1389)

Recurso n? 8.471 — Classe 4° — Agravo
Minas Gerais {Barfio de Cocais)

Agravantes: Raonaldo Nascimento Sales e
Getllio Vicente Rosa.

Agravados: Berenice Maria Rocha Soares e
Salatiel José da Silveira, candidatos a Vereado-
res, pela coligacio PMDB, PJ e PDC.

1. Agravo de instrumento. Falta de
traslado de peca essencial. Inexisténcia de
requerimento ou peca obrigatoria.
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2. A parte ndo pode ser penalizada
quando ndo ha o traslado pedido ou tratar-
se de peca obrigatdria. Entendimento da
Siamula n? 288 do STF.

3. Agravo ndo provido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, negar provi-
mento ao agravo, nos termos das notas taqui-
graficas em apenso, que ficam fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 27 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Roberto Rosas, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado no D.J de 3-7-89.}
RELATORIO

O Senhor Ministro Roberta Roberto Rosas:
{Relator}: Senhor Presidente, o ilustre Presidente
do TRE/MG ndo admitiu recurso especial, por-
que o inconformismo baseou-se no art. 17 da
lei n? 7.664/88, porém, sem a devida demons-
tracdo, por outro lado, pretende-se o reexame
das provas (fls. 90/91).

2. No agravo de instrumento, alega-se que
a decisdo do TRE afastou as formalidades do
art. 17 da Lei n° 7.664, que diz sobre a solicita-
c¢do do registro dos candidatos indicados na
Convencido, e inexisténcia de reexame das pro-
vas.

3. No parecer da Dra. Maria de Fatima La-
barrére, opina-se pela baixa dos autos para a in-
clusdo de copia do recurso especial, opondo-se
a essa gprientacdo o ilustre Vice-Procurador-Geral
Eleitoral, Dr. Ruy Ribeiro Franca, invocando a
Simuta n? 288 do STF e Acorddos do TSE [Ac.
n? 6.681 — Rel.: Min. José Dantas; Ac. n?
6.732 — Rel.: Min. Cordeiro Guerra) que exigem
o traslado de peca essencial ao entendimento.

£ o relatorio.

vVOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, segundo o-art. 279, Hi, do
Cadigo Eleitoral ha necessidade da indicacdo das
pecas a trasladar, sendo obrigatoria a decisfo
recorrida. Logo, o despacho agravado. A peti-
cdo de recurso especial deve ser indicada pe-
lo agravante, que ndo recorreu, no caso. Enten-

do que a Sumula n® 288 ndo se aplica quando o
agravante requer o traslado da peca, ou ela €
obrigatona, e ndo ha o traslado por defeito do
Servico Judiciario que pode ser debitado a parte
{Direito Sumular, 4> ed., 1989, p. 120).

Ainda que afastada essa prejudicial, vejo
que o acorddo ndo ofendeu ao mencionado art.
17 da Lei n? 7.664.

Nego provimento ao agravo.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 8471 — Cis. 4 — Ag. — MG —
Rel.: Min. Roberto Rosas.

Agravantes: Ronaldo Nascimento Sales e
Getillio Vicente Rosa (Adv.: Dr. Cicero Du-
maont}. '

Agravados: Berenice Maria Rocha Soares e
Salatiel José da Silveira, candidatos a Vereado-
res, pela coligagio PMDB, PJ e PDC {Adva.:
Dra. Maria Aparecida Ribeiro Torres).

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo.
Decisdo unénime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Miguel Ferrante, Américo Luz, Roberto
Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca,
Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.801
(de 27 de junho de 1989)

Recurso n® B.390 — Classe 4°
Rio Grande do Sul (Porto Alegre)

Recorrente: Diretdrio Regional do PDT.

Camara Municipal. Nomero de vagas.
Fixacdo pelo TRE. Critério. (CF, art. 29, IV;
ADCT, art. 52, §4°).

Reafirmando o critério da proporciona-
lidade com a populacdo do Municipio pre-
conizada no texto constitucional, fica man-
tida a decisdo regional tomada com base
na Lei n? 7.664/88, diante da impossibilida-
de material de obterem-se dados atualiza-
dos de 1988, rejeitando-se a preliminar rela-
tiva a diligéncia (precedentes:  10.467,
10.468 e 10.761).

Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
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cer do recurso, nos termos das notas taquigrafi-
cas em apenso, que ficam fazendo parte inte-
grante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 27 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Vilas Boas, Relator — Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 17-8-89.)
ARELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, cuida-se de recurso especial
manifestado pelo Diretoric Regional do PDT
contra decisdo unanime do colendo TRE do Rio
Grande do Sul, que resolveu indeferir pedido de
elevacdo do nimero de Vereadores & Camara
Municipal de Porto Alegre.

2. Pretende o recorrente ver majorado o
nimero de Vereadores, que o actrddo recorrido
manteve em 33 {trinta e trés), ao argumento de
que o critério de calculo adotado diverge dague-
les utilizados pelos Tribunais de Minas e do Cea-
ra, deixando o Municipio de Porto Alegre em si-
tuacBo desigual relativamente a outras capitais
com populagdo assemelhada.

3. Admitido o recurso (fl. 85}, subiram os
autos, e nesta instidncia, oficiando pela douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, a nobre Dra. Raquel
Elias Ferreira sustenta o ndo-conhecimento do
apelo, em substancioso parecer, bem resumido
na seguinte ementa (fl. 95):

"Vereadores. Eleicdes de 1988. Nume-
ro fixado por Ato Normativo do Tribunal
Regional Eleitoral. {ADCT, art. 5° § 49)

N3o ha inconstitucionalidade ou ilega-
lidade no ato do Tribunal que fixa ¢ niime-
ro de Vereadores a partir da populacdo do
Municipio, que corresponde & estimativa
feita pelo IBGE, e no limite estabelecido na
Carta. Preservacdo da autonomia do Mu-
nicipio e da competéncia do TRE.

Parecer pelo ndo-conhecimento do
apelo.”

4. Estava o processo incluide em pauta,
quando o recorrente, por seu ilustre patrono,
dirigiu-me peticdo capeando oficio em que o
IBGE comunica ao colendo Tribupal de Contas
da Unido que, em face de novos critérios revisa-
ra e recalculara as estimativas populacionais de
varios Municipios, para fins de alteracdo do coe-
ficiente do Fundo de Participacdo.

6. A vista desse fato que considera novo,

requer o PDT a conversdc do julgamento em di-
ligncia, a fim de que se solicite ac Instituto in-

formacBes sobre a existéncia de revisdo e reajus-
tes para a estimativa da populacdo de Porto Ale-
gre.

£ o relatorio.

VOTO (PRELIMINAR)

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, aprecio, preliminarmente, o pe-
dido de diligéncia formulado pelo recorrente.

2. Estd anexada ao referido oficio do IBGE
uma ‘Nota Tecnica”, elaborada pelo Departa-
mento de Populagdo do Instituto, datada de 2
de junho deste ano, em que se explica a “meto-
dologia utilizada na revisdo das estimativas de
populacdo municipal”, e onde se fazem observa-
cbes sobre as razdes que indicaram a revisdo
por novo critério. Destaco, da referida “Nota
Técnica’’, os seguintes topicos (fl. 109}):

“*Apbds o envio, pelo IBGE, das estima-
tivas da poputacio residente, em 1° de ju-
lho de 1989, dos Municipios instalados até
31 de janeiro de 1989, ao Tribunal de Con-
tas da Unido, e a posterior divulgacic, pe-
lo egrégio Tribunal, das cotas partes do
Fundo de Participacdo dos Municipios, al-
gumas municipalidades solicitaram revisdo
das suas estimativas populacionais, argu-
mentando que os dados oficialmente infor-
mados estariam aquém das populag¢fes
realmente existentes em suas respectivas
areas.

Em diversas exposicBes de motivos
enviadas ao IBGE, as autoridades munici-
pais explicitavam indicadores sintomaticos
de crescimento atipico, consubstanciado
em informacBes sohre nimero de eleitores
inscritos no dltimo pleito, alunos matricula-
dos nas redes de ensino de 1% e 2° graus,
populacdo infantil vacinada, nimero de do-
micilios servidos por redes de Agua e esgo-
to ou com ligacdes elétricas, etc.

Efetivamente, algumas argumentacies
apresentadas demonstravam que cabia
uma analise das situacbes expostas. Con-
tudo, o Departamento de Populacdo do
IBGE, consoante com o tratamento de iso-
nomia que sempre procurou postular o seu
trabalho, decidiu examinar as proporc¢des
do nimero de eleitores na populacdo total,
em todos os Municipios brasileiros, regular-
mente instalados.

Particularmente no Estado do Rio
Grande do Sul foram adotadas metodolo-
gias direfentes para avaliar as estimativas
poputacionais, em virtude de, na época em
que as mesmas foram elaberadas, ndo se
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dispor dos processos de criacdo das dife-
rentes novas municipalidades.

Inicialmente, foram avaliados todos os
processos de criagio que nos chegaram
em maos e, conseqlentemente, revisadas
as estirnativas iniciais. Posteriormente, com
as novas populacBes recampostas, foram
entdo avaliadas as proporcies de eleitores
na populacio total, de maneira analoga as
demais Unidades da Federacdo.

Como resultante dos procedimentos
de revisdo, foram alteradas as populacdes
residentes de 246 (duzentos e quarenta e
seis} municipios que mudaram de faixa de
habitantes e, conseqlentemente, seu res-
pectivo coeficiente. Em listagem anexa
encontram-se os citados municipios que
sofreram revisdo nas estimativas, segundo
a sua Unidade da Federacdo.”

3. Embora se afirme que foram examina-
das as proporcies do nimero de eleitores na
populacdo de todos os Municipios brasileiros,
parece-me que a aludida revisio se fez com
maior efetividade em relacdo aos Municipios re-
centemente criados, especialmente no tocante
ao Rio Grande do Sul, tanto que na parte final
da "Nota’ esta dito: “Particularmente no Estado
do Rio Grande do Sul foram adotadas metodolo-
gias diferentes para avaliar as estimativas popu-
lacionais, em virtude de, na época em que as
mesmas foram elaboradas, ndo se dispor dos
processos de criacio das diferentes novas muni-
cipalidades”,

4, Penso que o novo critério ndo seria de
aplicar-se ao caso em tela, por trés motivos.

5. Primeiro, porque, como se colhe do tre-
cho que acabei de referir, a revisdo especialmen-
te no Estado gaucho, se dirigiu precipuamente a
populacdo dos Municipios recém-criados.

6. Em segundo lugar, porque esta Corte,
apo6s a promulgacio da Carta de 88, consultou o
IBGE sobre dados populacionais atualizados para
fins de alteragdo do namero de vagas a preen-
cher nas Camaras Municipais, recebendo respos-
ta negativa daquele orgdo.

7. Finalmente, porquanto a maodificacdo
noticiada tem por base estudo levado a cabo
provavelmente em maio deste ano, j& que a tan-
tas vezes citada Nota Explicativa do Chefe do
Departamento de Populacdo do IBGE est3 data-
da de 2 de junho.

8. Ora, ndo me parece razoavel alterar-se,
a esta altura, )@ passados mais de seis meses
das eleicBes de 16 de novembro, o nimero de
Vereadores 4 Camara Municipal de Porto Alegre,
ainda mais porque o critério da proporcionalida-
de a populacio do Municipio, instituido pelo ant.

29, IV, da Nova Constituicdo, deve assentar-se, a
meu ver, sobre dados populacionais contempo-
raneos ao pleito eleitoral.

9. Em conclusdo, Sr. Presidente, pelas ra-
zdes expostas, inclino-me a negar a diligéncia
postulada, pondo-me, contudo, em posicdo de
rever meu voto se a Corte, em sua alta sabedo-
ria, julgar prudente obter informacgGes do IBGE
sobre o assunto.

VOTO (MERITO)

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, o v. acorddo recorrido, como
se vé de fls. 63/78, tendo presente a decisdo do
TSE no Recurso n? 8.079, que aprovou o critério
adotado pelo TRE gadcho para fixar o namero
de vagas nas Camaras Municipais do interior do
Estado, considerou que, ante a impossibilidade
de obtencdo de dados populacionais reais em
1988, deveria ser mantido o calculo anteriormen-
te elaborado, levando em conta 0 numero de
eleitores, permanecendo a Camara Municipal de
Porto Alegre com 33 (trinta e trés) Vereadores.

2. Esse entendimento, consoante ressaltou
o parecer da ilustrada Procuradoria-Geral, ndo se
reveste de qualquer ilegalidade, nem diverge da-
queles esposados pelos demais Tribunais Regio-
nais. Ao contrario, ajusta-se ele por inteiro 3
orientacdo deste egrégio Tribunal, estampada
nos Acs. n°s 10.467 e 10.468, ambos da relato-
ria do eminente Ministro Américo Luz, nos quais
se assentou que, sendo impossivel ao IBGE for-
necer dados populacionais reais € atualizados,
deve ser mantido o niimero de Vereadores fixa-
do pelo Regional a base do critério anteriormen-
te adotado, respeitados os limites, minimos esti-
pulados no art. 29, IV, da Constituicio de 1988.

3. Essa orientagido foi recentemente manti-
da nos Recursos n%s 8.138, de Minas Gerais, e
B8.175, de Santa Catarina, dos quais fui Reiator.

4, Destarte, o meu voto ndo conhece do
presente recurso especial,

} EXTRATO DA ATA

Rec. n? 8390 — Cis. 4 — RS — Rel.:
Min. Vilas Boas.

Recorrente: Diretbrio Regional do PDT
(Adv.: Dr. Werner Cantalicio Jodo Becker}.

Decisdo: Rejeitou-se a preliminar relativa a
diligéncia € no mérito ndo se conheceu do recur-
s0. Unanime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Galiotti, Miguel Ferrante, Américo Luz, Roberto
Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca,
Vice-Procurador-Geral Eleitoral.
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ACORDAO N* 10.806
{de 30 de junho de 1989)

Recurso n® 8.438 — Classe 4°
Paraiba (35* Zona — Sousa)

Recorrente: Nedimar de Paiva Gadelha, Ve-
reador eleito pela legenda do PFL.

Recorrido: Geanildo Gregério Pinto da Sil-
va, candidato a Vereador pelo PFL.

Recontagem de votos. Junta Apura-
dora. Competéncia.

E competente a Junta Apuradora, e
ndo o Juizo singular, para apreciar, origina-
riamente, todo e qualguer pedido de recon-
tagem de votos, remetendo o pedido ao
TRE se decidir pela hipotese do art. 181 do
Codigo Eleitoral.

Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do recurso, nos termos das notas taquigrafi-
cas em apenso, que ficam fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 30 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Vilas Boas, Relator — Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 29-8-89.}
RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator}: Se-
nhor Presidente, Geonildo Greg6rio Pinto da Sil-
va, candidato a Vereador no Municipio de Sou-
sa, PB, pela legenda do PFL, requereu ao Juiz
Eleitoral da 35% Zona, em 24-11-88, recontagem
dos votos das urnas correspondentes as 162,
172, 332, 79? e 972 Secdes, alegando existirem
rasuras decorrentes de fraude nos boletins ini-
ciais de apuracdo, sempre a seu desfavor (n°
25,618 e a beneficio do candidato eleito (n°
25.616).

2. Em seu pedido {fl. 4) deixou claro que
pretendia ndo uma simples e geral recontagem
de votos em decorréncia de ditas rasuras, mas:

““... 0 presente pedido ndo tem por fito nem
embasamento a apuracdo dos votos em si —
mas a conferéncia entre os votos depositados
nas urnas (...) e o lancamento nos boletins de
apuracdo, ainda ndo publicados oficialmente co-
mo resuftado geral da eleicdo...”

3. Sentenciou o douto Juiz Eleitoral & fl.
65, entendendo ndo ser da competéncia da Jun-
ta Apuradora decidir sobre o pedido de reconta-
gem, por forca do disposto no art. 181 do Cédi-
go Eleitoral, remetendo os autos aoc TRE que,
acolhendo parecer do MP, decidiu:

... Compete, originariamente, 3 Jun-
ta Eleitoral apreciar e decidir pedido de re-
contagem de urnas; sob a alegagdo de
fraude no preenchimento de boletins de
apuracdo. Se, ao invés de submeter o0 pe-
dido & apreciacdo e decisdo da Junta, o
Juiz Eleitoral remete o processo a segunda
instancia, converter-se-a em diligéncia o
feito, devolvendo-se-lhe a instincia a quo
para decisdo colegiada da Junta Eleitoral .’

4, Dessa decisdo recorre Nedimar de Paiva
(Gadelha, candidato a Vereador eleito pela mes-
ma legenda — com o mesmo nimero de votos
do recorrido, 573 — com fulcro no art. 276, inci-
so |, letras a € b, do Cédigo Eleitoral, alegando
afronta ao art. 181 do mesmo Codigo, e dissi-
dioc com norma da Resolucdo n? 11.803, de
15-12-83.

5. O apelo foi admitido somente pela letra
a (fl. 82), pois o recorrente ndo cuidou de de-
monstrar o alegado dissidio.

6. A ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral
(fi. 95} & pelo conhecimento e provimento do re-
curso especial, na forma do pedido, ou seja, de-
terminar ao Tribunal 8 quo que examine o méri-
to do pedido de recontagem, por ser de sua
competéncia e ndo da Junta Apuradora.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator}: Se-
nhor Presidente, o voto condutor do acorddo re-
carrido foi claro no sentido de devolver os autos
a Junta para apreciar e decidir o pedido como
entender de direito (fl. 76), & considera¢io de
que o Juiz ndo podia decidir, como o fez. Nao
determinou, de pronto, o exame do mérito da
questdo.

2. Todo e qualquer pedida de recontagem
— seja ou ndo da competéncia da Junta deferi-
lo — deve ser interposto junto a ela, a quem
compete decidir em primeira instdncia. Caso se
considere incompetente para o exame do meri-
to, ai, entdo, serdo os autos remetidos 3 instan-
cia superior.

3. 0O invocado art. 181 do Codigo Eleitoral
diz respeito as hipoteses em que os pedidos de
recontagem somente podem ser deferidos pelos
TRE's. In casu, o acorddo recorrido ndo exami-
nou esta questdo, ou qualquer outra pertinente
a eventual preliminar de preclusio e mérito. Re-



Marco de71990

BOLETIM ELEITORAL N° 464 427

solveu apenas que o Juiz, em casos tais, ndo
pode decidir isoladamente. Deve a Junta Apura-
dora examinar o pedido, decidir se & competente
ou ndo, examinar 0 mérito ou ndo. Decidiu o
aresto, em Gltima analise, que ocorreu supressio
de instincia e, nesse particular, parece-me in-
censuravel.

4. Decidir se a questdo resulta de simples
incoincidéncia de boletins, por- erro materiat
(competéncia da Junta), ou se resulta de erro
material ou fraude, sem incoincidéncia de resul-
tados (competéncia do TRE), compete inicial-
mente & prérpia Junta, como decidiu o acorddo
recorrido.

Ndo me parece, pois, que 0 aresto impug-
nado tenha malferido o art. 181 do Codigo Elei-
toral.

5., Por outro lado, ndo se demonstrou a
pretendida divergéncia com a Resolucdo-TSE n®
11.803, limitando-se o recorrente apenas a referi-
la, sem comprovar analiticamente o dissidio de
teses,

6. Pelo exposto, ndo conhego do recurso
especial.
E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 8438 — Cls. 4 — PB — Rel.:
Min. Vilas Boas.

Recorrente: Nedimar de Paiva Gadelha, Ve-
reador eleito pela legenda do PFL (Adv.: Dr. No-
bel Vita).

Recorrido: Geonildo Gregobrio Pinto da Sil-
va, candidato a Vereador pelo PFL (Adv.: Dr.
inaldo Rocha Leitdo).

Decisdo: N3do se conheceu do recurso. Uni-
nime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Octavio Gallotti, Carlos
Madeira, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
bertc Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N? 10.807
(de 3 de agosto de 1989)

Recurso n? 8.454 — Classe 4°
Ceara (83 Zona — Fortaleza)

Recorrente: Artur de Freitas Torres de Me-
lo, Presidente Regional do PMN e candidato a
Vereador pela Coligacio PDS/PMN.

Recorrido; Raimundo Batista de Lima, can-
didato a Vereador pelo PDS.

1. Voto de legenda. Cémputo. Can-
didato tnico. Interpretacdo do art. 176, |,
do CE.

Conta-se o voto apenas para a legen-
da, na eleicdo proporcional, quando o elei-
tor indicar somente a sigla partidaria, ainda
que concorra ao pleito candidato Gnico re-
gistrado pelo partido.

2. Recontagem de votos. Falta de
impugnacdo. Preclusio.

Ndo é de se deferir recontagem de vo-
tos quando inexistente a impugnacio de
que trata o art. 169 do CE, no momento da
apuragdo.

3. Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do recursp, nos termos das notas taquigrafi-
cas em apenso, que ficarm fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 3 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Miguel Ferrante, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

[Publicado no DJ de 29-8-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): Artur de Freitas Torres de Melo, candidato
a Vereador pela Coligacio PDS/PMN, em Forta-
leza, Ceara, nas Gltimas elei¢bes municipais, re-
correu de decisdo do Juiz Coordenador das Elei-
cBes Municipais naquela cidade, indeferitbria de
seu pedido para que fossem computados nos
seus votos um total de 730 votos de legenda
atribuidos ao Partido da Mobllizagdo Nacional —
PMN, visando, assim, ocupar a 47 vaga da refe-
rida Coligagdo, em face do aumento de numero
de cadeiras na Camara Municipal.

A Corte Regional, por unanimidade, ndo co-
nheceu do recurso, na parte referente ao pedido
de recontagem de votos, e dele conheceu para
negar provimento, na parte relativa ao aproveita-
mento para o candidato dos votos atribuidos a
legenda do Partido da Mobilizagdo Nacional —
PMN. O ac6rd3o estad assim ementado:

“A lei eleitoral impede que os votos
atribuidos & legenda partidaria possam ser
incorporados & votacdo individual do candi-
dato, ainda que esse candidato seria o Uni-
co do partido. Além'do mais, tendo o re-
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sultado geral das eleigGes sido proclamado

sem reclamacBes ou recursos, ndo pode
mais ser alterado.

O aumento do nimero de cadeiras na
Camara Municipal ndo reabre os prazos pe-
remptorics do processo eleitoral indubita-
velmente exauridos. Assim, sem que tenha
havido a impugnag¢do no momento da apu-
racdo, ndo pode ser deferida a recontagem
de votos em face da preclusdo. Prejulga-
do.”’

Dessa decisdo, interpds o sucumbente re-
curso especial, alegando violacdo aos arts. 176,
I, € 262, I, do Codigo Eleitoral, além do 462 do
Codigo de Processo Civil e sustentando em su-
ma, que o art. 176, |, citado, deve ser interpre-
tado no sentido de atribuir-se ao candidato Gni-
¢o os votos da legenda, porque a norma
aplicar-se-ia apenas a hipdtese de pluralidade de
recorrentes. Argli a existéncia de erro de fato
na apuracio final e fato superveniente ensejador
da preclusdo, consistente no aumenta do nime-
ro de vagas na Camara Municipal.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as
fis. 96/98, no sentido do nado-cabimento do re-
curso.

E o relatorio.

vOoTO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante {Rela-
tor}: Q ilustre Juiz Relator do acorddo recorrido
assim fundamentou seu voto, acolhido a unani-
midade:

A sentenca prolatada pelo MM. Juiz
Coordenador das EleicGes Municipais de
Fortaleza tolheu o primeiro passo do recor-
rente, ao negar-lhe a pretensdo de incorpo-
rar os votos de legenda aos individuais. E
ndo poderia ser de outro modo em face do
comando dos incisos | e V, art. 176, do
Codigo Eleitoral. Depois, seria impossivel
ao Juiz Eleitoral descobrir, com um minimo
de seguranca, a intencdo de voto do leitor,
depois de passada a eleicdo e fechadas as
urnas.

Essa busca da intengio poderia ser fei-
ta através de indicios concretos que se co-
letariam no exame de cada cédula. Jamais,
mediante o simples raciocinio indutivo, co-
mo sugere o recorrente. Tal método € tdo
incorreto que o proprio recorrente laborou
em contradicdo. Pois, enquanta no pedido
inicial alega que os votos sdo seus pela in-
tencdo do eleitor; ja no memorial (fls.
16/21), ele esclarece que foi prejudicado
por equivoco dos Escrutinadores, desta

maneira: ¢ voto dado a ele, como candida-
to a Vereador, foi contado a favor do can-
didato a Prefeito do PDS, seu irmdo, am-
bos com o mesmo sobrenome — Torres de
Melo. Entdo, por isso, apareceram tantos
votos da legenda do PMN.

Sugere logica essa explicacdo. Mas
espelha a verdade? Pode ela ser tdo errada
quanto a primeira explicacio da intencdo
do eleitor, que também parece logica.

No entanto, tomemos como verdadei-
ra, somente ad argumentandum, a explica-
¢do do equivoco dos Escrutinadores. Se os
votos dados ao recarrente, candidato a Ve-
reador, foram realmente contados a favor
do seu irmdo, candidato a Prefeito, serd
impossivel, igualmente, autorizar a perse-
guida incorporacdo de votos de legenda
aos votos individuais. lsso porque, se as-
sim fosse feito, se estaria consagrando a fi-
gura esdrixula do voto duplo: um voto pa-
ra dois candidatos ao mesmo tempo! Cu
seja, teoricamente, para atribuir esses 730
votos ao recorrente, seria necessario antes
abater esse namero do total recebido pelo
candidato a Prefeito peloc PDS. Nesta altu-
ra, porém, os resultados gerais das elei-
coes foram proclamados, tornaram-se ato
juridico perfeito, ndo podendo ser alterada
a votacdo do candidato a Prefeito, nem do
recorrente.

Para postular a serddia recontagem de
votos, o recorrente justifica que o aumento
do niumero de cadeiras na Camara Munici-
pal & um fato superveniente e gque a Cons-
tituicdo assegura gue a Jei ndo excluird da
apreciacdo do Judiciario lesdc ou ameaca
de direito.

Td0-50 no aspecto temporal {porque
aconteceu depois] o aumento do ndmero
de cadeiras & um fato superveniente 3 apu-
raco das eleicBes de 15 de novembro de
1988. No sentido estritamente processual
— que & o0 que importa no caso — ele &
um fato impertinente 4 apuracdo, quer di-
zer, ndo possui com ela gualquer relacdo
de causa e efeito. Portanto, como fato in-
dependente, nenhuma forca possui para
reabrir prazo processual indubitavelmente
exaurido. Na realidade, o gque houve foi a
conformacdo consciente do recorrenie com
o resultado do pleito e o seu arrependi-
mento tardioc ndo tem o conddo de abrir
prazos que o interesse publico fez peremp-
torios. A lei eleitoral ndo exclui da aprecia-
c¢do do Judiciario lesbes ao direito dos can-
didatos. Pelo contrario, pde a seu dispor
todos os meios de defesa e reparacBo. S6
que, no caso, o recorrente deles ndop se $o-
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correu ao tempo e ao modo prescritos, dei-
xando perecer pela inércia evidente os seus
direitos processuais.

E inadmissivel deferir-se a recontagem
de votos apOs a apuracdo e a proclamacio
dos resultados da eleicdo. Além do mais,
era indispensavel previamente ter o recor-
rente impugnado 0s votos no momento da
apuracdo. O que ndo fez. O seu pretendido
direito & recontagem estd inexoravelmente
precluso.

O egrégio Tribunal Superior Eleitoral
guarda pacifica e reiterada jurisprudéncia
acerca da matéria, v.g.:

‘Recontagem geral do pleito. Veda-
cdo pelo art. 181, do Codigo Eleitoral,
ante a inexisténcia de impugnacdo no
mormento proprio, previsto no art. 169,
do mesmo diploma. (Acérddo n? 8.770,
de 12 de maio de 1987, Rel.: Ministro
Francisco Rezek, in BE 436/607.)

A falta de impugnagdo na oportuni-
dade de apuracio de cada voto torna
preclusa a pretensdo no sentido de re-
contagem, objetivando considerar votos
registrados em favor de determinada va-
riagio nominal. (Acorddo n? 8.783, de
21 de maio de 1987, Rel.: Ministro Wil-
liam Patterson, in BE 436/611.)'

Enfim, a falta de impugnac¢do no mo-
mento da apuracdo torna precluso o direito
3 recontagem de votos conforme prejulga-
do assentado neste Tribunal na solu¢do de
inlmeros casos ocorridos nas Gltimas elei-
cdes municipais, sendo o julgamento con-
dutor o proferido no Processo n° 223/88,
Classe 9%, na sessdo de 28 de novembro
de 1988, do qual fui Relator.”” (Fls. 41/43.)

Essa decisio demonstra, a evidéncia, a falta
de sustentacdo da pretensdo do recorrente, em
face da legistacdo de regéncia. Prestigiando seus
fundamentos, vem o parecer da ilustrada
Procuradoria-Geral Eleitoral, posto nestes ter-
mos:

“N3o ha violacdo do art. 176, |, do
Codigo Eleitoral. A Lei determina:

‘Art. 176. Computar-se-d o voto
apenas para a legenda, nas eleicdes pelo
sistema proporcional;

| — Se o eleitor escrever apenas a
sigla partidaria, ndo indicando o candi-
dato de sua preferéncia.’

Na hipotese dos autos, pretende-se a
contagem para o candidato ndo indicado
no voto simplesmente por ser concorrente
tnico. Porque presumir-se a intencdo de
votar no candidato Torres de Melo, quan-

do foi assinalada apenas a legenda, se era
possivel escrever seu nome para elegé-lo?
A interpretacdo mais consentanea com a
realidade dos autos @ a de que o eleitor
quis escolher o partido e por esse motivo,
apenas assinalou a legenda.

Erro de fato ocorre na hipotese de o
voto ter sido atribuido ao candidato, ha-
vendo prova disso nos rascunhos ou bole-
ting, e no mapa final ndo constar o resulta-
do certo. O caso dos autos ndc &€ de erro
de fato, e sim de interpretacdo da intencio
de voto no momento da contagem, desca-
bendo a invocacdo do art. 262, Hl, do Co-
digo Eleitoral.

O fato superveniente previsto no art.
462, do Codigo de Processo Civil € aquele
ocorrido ap0s a propositura da acio, se-
gundo os proprios termos da norma:

‘Art, 462, Se, depois da proposi-
tura da acfo, algum fato constitutivo,
modificativo ou extintivo do direito in-
fluir no julgamento da lide, cabera ao
Juiz toma-lo em consideracdo, de oficio
ou a requerimento da parte, no momen-
to de proferir a sentenca.’

O aumento do numero de Vereadores
ocorreu antes da propositura da acdo. Na
peticdo inicial ja se invocava tal fato para
alicercar o direito de pedir recontagem de
votos.”’

Na realidade, aqui pouco relevo tem a even-
tual ocorréncia de preclusdo, bem como o pro-
blema do fato superveniente.

A tese posta a exame restringe-se a uma
questdo de direito em face da legislagio de re-
géncia, concernente a possibitidade ou ndo de
contar-se votos, dados apenas a legenda, para

candidato (nico por ela inscrito.
Esse & o ponto em debate.

Argumenta-se que a hipotese refoge a pre-
visdo legal, e persegue-se a contagem dos sufra-
gios, dados a legenda, para o candidato anico,
sob presuncao de intencdo de voto.

Contudo, ndo ha omissdo na lei. A norma
do art. 176, item |, do Cédigo Eleitoral ndo ad-
mitindo interpretacdo que |lhe restrinja o alcance,
evidentemente, & abrangente de qualquer situa-
c¢do, ao determinar, taxativamente, sem ressalva
de casos especificos, a contagem de voto ape-
nas para a legenda se o eleitor escrever somente
a sigla partidaria, ndo indicando candidato de
sua preferéncia. N3o ha excecdo a essa regra,
formulada sem consideragdo do nimero de pos-
tulantes aos cargos eletivos, ndo havendo, por-
tanto, espaco, na sua aplicacdo, para alegagdo
de inten¢do de voto. O fato de tratar-se de con-
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corrente Onico é irrelevante, pois, & dbvio que o
legislador teve em mira a valoracio da vontade
do eleitor que por razdo propria ndo deseja votar
no candidato, ainda gue Gnico, mas quer presti-
giar o partido paolitico de sua preferéncia.

Em face ao exposto ndo conheco do recur-
s0.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 8.454 — Cls. 42 — CE — Rel.: Min.
Miguel Ferrante.

Recorrente: Artur de Freitas Torres de Me-
lo, Presidente Regional do PMN e candidato a
Vereador pela Coligacio PDS/PMN (Adv.: Dr.
Francisco Marcelo Brand3o).

Recorrido: Raimundo Batista de Lima, can-
didato a Vereador pelo PDS {Adv. Dr. Francisco
frapuan Pinho Camurca).

Decisdo: Ndo se conheceu do recurso. Unéa-
nime.

Usou da palavra: pelo recorrido, o Dr. Ira-
puan Pinho Camurcga.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.810
{de 3 de agosto de 1989)

Habeas Corpus n° 145 — Classe 1* — Recurso
Rio Grande do Su! (Porto Alegre)

Recorrente: Clovis Brum, candidato a Ve-
reador, representado pelo Delegado Regional do
PMDB.

Recorrido: Procuradoria-Geral Eleitoral.

Tendo o Promotor requerido o arqui-
vamento do inguérito, ndo caberd ao Juizo
determinar-the o prosseguimento, mas re-
meter a comunicacdo ao Procurador Regio-
nal Eleitoral, para a finalidade prevista no
art. 357, § 1°, do Cédigo Eleitoral.

Recurso provido, para concessdo par-
cial da ordem de habeas corpus.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, dar provi-
mento aoc recurso, em parte, nos termos das no-
tas taquigraficas em apenso, que ficam fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 3 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Relator — Qctavio Gallotti, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no D.J de 21-8-89.}

RELATORIO

O Senhor Ministro Octavio Gallotti (Rela-
tor): Senhor Presidente, acha-se a questio bem
resumida no parecer da #lustre Procuradora da
Repiblica Raquel Elias Ferreira, que se acha
aprovado pelo ilustre Vice-Procurador-Geral Elei-
toral e adoto como relatorio (fls. 142/6):

“1. 0O haheas corpus impetrado em
favor de Clovis Brum, candidato a Verea-
dor em Porto Alegre, visava o arquivamen-
to do inquérito policial, por falta de justa
causa para o seu prosseguimento, porgue:

a} ndo houve prova de delito, porque
ndo foi encontrada propaganda ilicita nos
locais mencionados no oficio que determi-
nou a abertura do inquerito, conforme cer-
tiddo do perito criminal {fl. 21);

b) o paciente mandou retirar toda pro-
paganda, tdo logo soube que era proibida,
embora sustente que:

1. a lei eleitoral ndo veda coloca-
cdo de out-doors;

2. o conteldo da propaganda que
mandou retirar ndo era dirigido aos elei-
tores, mas consistia em um chamamen-
to interno aos filiados do PMDB para
eleicio em convencdo interna da chapa
para o sistema majoritario;

3. dirigia-se aos filiados do PMDB
como Vereador e membro do partido e
ndo como candidato a Vereador.

¢} o Promotor de Justica pediu o ar-
quivamento do inquérito policial, por falta
de prova da matenalidade do delita, embo-
ra antes de o documento de fl. 25 chegar &
Policia.

2. O Tribunal negou a ordem porque
os fatos a serem apurados ndo foram ne-
gados pelo paciente e ndo houve evidéncia
de falta de justa causa para prosseguir no
inquérito. Ao contrario, em tese estariam
caracterizados os tipos dos arts. 329 e 347
do Codigo Eleitoral.

3. Um onico elemento parece, data
venia, interferir na fundamentagio do acor-
ddo impugnado. E que, decorrido o prazo
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legal para conclusdo do inquérito policial, o
digno Promotor de Justica pediu o arquiva-
mento da inquéritc policial {fls. 23-verso),
em razdo da ‘noticia de auséncia de
out-doors nas ruas de Porto Alegre’. O
ilustre Juiz Eleitoral, no entanto, despa-
chou:

‘Data vénia, a razdo esti com o Sr.
Delegado de Policia Federal que preten-
de dar prosseguimento ao inquérito,
pois a circunstancia alegada pelo Minis-
téerio Plblico ndo @ motivo para tranca-
mento do inquérito, pois novas diligén-
cias poderdo elucidar os fatos cuja exis-
téncia estd confirmada nos autos e, em
tese, constituem crimes eleitorais,

Concluida a investigacdo palicial,
terd o Dr. Promotor de Justica a oportu-
nidade para denunciar & ou pleitear o ar-
quivamento do feito.

Com estas consideracées, determi-
no que o presente inquérito seja devolvi-
do & autoridade policial para sua conclu-
$d0 no prazo requerido pelo Sr. Delega-
do.

Junte-se ao. presente copia de outra
representacdo cferecida contra o mesmo
candidato Clovis Brum e que se encon-
tra em Cartérioc.’ (Fl. 24.)

4. O inquérito palicial, esteja o indi-
ciado preso ou solto, tem prazo para termi-
nar {CPP, art. 10), porque as investigagies
ndo poadem prosseguir indefinidamente,
sem uma conclusdo que habilite o Promo-
tor a oferecer dentncia em tempo habil pa-
ra interromper prescricdo. Diz o Cadigo de
Processo Penal que se o ‘fato for de dificil
elucidacdo, e o indiciado estiver sclto, a

autoridade podera requerer ao Juiz a devo-.

lucdo dos autos, para ulteriores diligéncias,
que serdo realizadas no prazo marcado pe-
o Juiz’ (art. 10, § 3?). Tudo com vistas ao
oferecimento da denincia pelo 6rgdo do
Ministério Plablico, nos crimes de acdo pl-
blica, pelo que o pedido de arquivamento
obsta a aplicacdo deste dispositivo.

5. 0 primeiro pedido de arquivamen-
to do inquérito policial, feito pelo 6rgdo do
Ministério Pablicc que nele nde encontrou
elementos suficientes para promover a
acdo penal, ndo obriga o Juiz. Todavia, es-
te devera, no caso de considerar improce-
dentes as raz0es invacadas, remeter o in-
quérito, a comunicagdo ou pecas de infor-
macio ao ‘Procurador Regional, e este ofe-
recerd a den(ncia, designard outro Promo-
tor para oferecé-la, ou insistirdA no pedido
de arguivamento, ao qual so entdo estarad o

Juiz obrigado a atender’. (CE, art. 357, §
12 e CPP, art. 28).

6. No caso em exame, mesmo apis
o pedido de arquivamento feito pelo Pro-
motor de Justica, o Juiz determinou o
prosseguimento do inquérito, com inobser-
vancia, data venia, dos preceitos citados.

7. O parecer do tlustre Procurador-
Regional Eleitoral, no sentido de denega-
¢do da ordem de habeas corpus, ndo abor-
da esta questdo especifica {fls. 119/120},
pelo que ndo pode ser tido como manifes-
tagdo implicita em sentide contrario ao pe-
dido de arquivamento feito pelo Promotor
de Justica as fls. 23-verso, que convalida-
ria a falta de remessa dos autos, para Si,
na. forma do art. 357, § 12, do Cédigo Elei-
toral.

8. O parecer & pois, no sentido de
conceder a ordem de habeas corpus, para
que seja sustado o andamento do inguérito
policial, cujos autos devem ser remetidos
ao Procurador Regional Eleitoral, para que
decida sobre 0 pedido de arquivamento, na
forma da lei.

E o parecer, salvo melhor juizo.”
E o relatario.

vOTO

O Senhor Ministro Octavio Gallotti {Rela-
tor}: Senhor Presidente, o arquivamento do in-
gquéritc fora claro e formalmente requerido pelo
Promotor (fls. 23-v}, como apontado, alias, na
inicial deste habeas corpus.

A providéncia cabivel, da parte do ilustrado
Juizo, no dissentir do Ministério Piblico, era,
pois, a indicada no art. 357, § 12, do Codigo Elei-
toral, isto &, a remessa da comunicacado ao Pro-
curador Regional Eleitoral.

Acolhendo o exato parecer, dou provimento
ao recurso, concedendo a ordem, em parte, pa-
ra a finalidade proposta pela douta Procuradoria-
Geral Eleitoral.

E meu voto.

EXTRATO DA ATA

HC n® 145 — Cls. 1* — RS — Rel.: Min.
Octavio Gallotti.

Recorrente: Clévis Brum, candidato a Ve-
reador, representado pelo Delegado Regional do
PMDB.

Recorrido: Procuradoria-Gerai Eleitoral.

Decisdo; Provido em parte nos termos do
voto do Exmo. Ministro Relator. Unanime.
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Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Galiotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
bertc Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.813 9
{de 3 de agosto de 1989)

Recurso n? 8.386 — Classe 4°
Embargos de Declaraciio
Minas Gerais {239 Zona
Ric Pomba — Tabuleiro)

Embargante: Diretorio Municipal do PMDB,
ratificado por ato do Diretdorio Nacional do
PMDB.

Embargos de declaracio, opostos por
Diretéric Municipal. Impossibilidade. Inad-
missdo de assisténcia liticonsorcial apés o
julgamento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer dos embargos, nos termos das notas taqui-
graficas, em apenso, que ficam fazendo parte
integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

] Brasilia, 3 de agosto de 1989 - Francisco
Rezek, Presidente — Roberto Rosas, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral,

{PUblicado na DJ de 29-8-89.)
RELATORIO

0 Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, contra decisdo do TRE/MG
que validara voto na eleicdo municipal de Tabu-
leiro, o Diretério Regional e o Diretério Munici-
pal do PFL interpuseram recurso especial (fl. 28)
que foi conhecido e provido com a seguinte
ementa;

1. Cédula. Falta de todos os elemen-
tos materiais para a marcacio do voto.
Inexisténcia de prejuizo para o eleitor.

2. Exame da manifestagio do eleitor.
Verificacdo pelo TRE.

(*) Vide Acorddo n® 10.793, publicado neste BE.

3. Nulidade da cédula. Namero de
candidato a Vereador escrito na parte ex-
terna. Identificacdo. Art. 175, Ili, do Codigo
Eleitoral.

Ficaram vencidos os Senhores Ministros
Bueno de Souza e Miguel Ferrante.

2. 0O Diretorio Municipal do PMD8 do Mu-
nicipio de Tabuleiro — MG, por meio de advoga-
do, com substabelecimento nos poderes outor-
gados pelo Diretdrio Municipal (fl. 84} opde em-
bargos declaratorios.

3. O Diretorio Nacional do PMDB, por seu
Delegado, ratifica os embargos de declaracdo
opostos pelo Diretdrio Municipal (fl. 85}.

4, Também Air Moreira de Paiva, Prefeito
eleito, alegando nio ter sido parte no processo,
requer sua admissdo como assistente litisconsor-
cial, e ratifica os embargos opostos pelo Diretd-
rio Municipal.

5. Nesta assentada, recebi peticio de Air
Moreira de Paiva, por seu advogado, pedindo a
remessa dos autos a Procuradoria-Geral para
exame das questles suscitadas nos embargos.

E o relatério.

vOTO

0O Senhor Minjstro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, a reiterada jurisprudéncia
desta Corte ndo admite recurso especial pelo Di-
retorio Municipal, muito menos oposicio de
embargos de declaracdo. Ainda que o Diretorio
Municipal do PFL, o outro partido, tenha inte-
grado o recurso especial, somente foi conhecido
o recurso do Diretério Regional {fl. 57, in fine),

O Tribunal também n3o tem admitido ratifi-
cacdo de embargos de declaracdo pelo Diretorio
Regional ou Nacional a legitimar o recurso espe-
cial.

Também ndo se admite assisténcia litiscon-
sorcial apos o julgamento do recurso.
N&o conhego dos embargos, indeferida a

admissdo de assistente litisconsorcial. Prejudica-
do o pedido de remessa & Procuradoria-Geral.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 838 — Cls. 4 EDel. — MG
— Rel.: Min. Roberto Rosas.

Embargante: Diretorio Municipal do PMDB,
ratificado por ato do Diretorio Nacional do
PMDB {Advs.: Drs. José de Magalhies Barroso
e Rafael Eugénio de Azeredo Coutinho}.

Decisdo: Nio conhecido nos termos do vo-
to do Sr. Ministro Relator. Undnime.
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Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Otavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral,

ACORDAO N° 10.816
{de 3 de agosto de 1989)

Recurso n? 8.423 — Classe 4°
Sdo Paulo {332 Zona — Campinas)

Recorrentes:, Procuradoria Regional Eleito-
ral.

Propaganda proibida. Ndo basta, para'

a configuracdo do delito previsto no art.
328 do Cédigo Eleitoral, a circunstdncia de
ser do réu o nome contemplado na propa-
ganda proibida, quando ndo haja ficado su-
ficientemente comprovado ¢ nexo causal
entre a acdo do réu e o resultado crimino-
s0.

Recurso especial de que ndo se co-
nhece por visar a0 reexame da prova.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do recurso, nos termos das notas taquigrafi-
cas em apenso, que ficam fazendo parte inte-
grante da decisio.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 3 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Octavio Gaflotti, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado no DV de 30-8-89.)
RELATORIO

O Senhor Ministro Octavio Gallotti (Rela-
tor): Pela pratica do delito previsto no art. 328
do Codigo Eleitoral, foi o ora recorrido condena-
do, em primeiro grau, a pena de quinze dias de
detencdo e quarenta dias-multa.

Veio, todavia, a ser provida a sua apelacio
pela maioria dos membros do Tribuna! Regional
Eleitoral de Sio Paulo, de cujos votos vencedo-
res destaco os fundamentos adotados para a
absolvicdo, a principiar pelo do itustre Juiz Ho-
mar Cais, Relator designado (fl. 99):

"Constitui mera presuncio, insuficien-
te para fundamentar decreto condenatario,
a circunstancia de que ¢ recorrente teria si-
do o autor das pichacdes porque beneficia-
rio delas.

Nos autos inexiste prova no sentido
de que o recorrente ‘... auxiliado por te-
ceiros, escreveu, a tinta ou produto se-
melhante...’, como consta da denincia de
fi. 2.

Ante o exposto, por meu voto, da-se
pravimento ao recurso para absolver o re-
carrente do delito que lhe foi imputado,
por falta de sua autoria.”

Aduziu, por sua vez, o eminente Juiz Ma-
nuel Alceu Affonso Ferreira, em voto igualmente
vencedor {fis.. 105/6}):

"“Ao acolhimento de pretensdo penal,
e até em obediéncia ao principio maior do
devido processo (art. 59, inc. LIV}, serd in-
dispensavel demonstracdo acusatbria ao
menos razoavel. Ora, se & verdade, em
principio, que as pichacbes e as inscriches
eleitorais ilicitas beneficiam aos candidatos
nelas contemplados {razdo pela qual se ha
de suspeitar da autoria intelectual}), ndo
menos acertado & que, nem por isso, se
dispensara a comprovacio do nexo causal
entre a ac8o do agente e o resultado deliti-
vO.

Tivessern os autos evidenciados as ‘i-
nameras pichacbes e cartazes’' debitados
ao recorrido (sentenca, fl. 62), e estar-se-ia
diante de presuncdo indiciaria apta a su-
portar a condenacio. Contudo, a investiga-
cdo policial, como reconhecido, ocorreu
‘por amgstragem” {fl. 61), exibindo uma
Ganica propaganda irregular a de folha 12 —
., insuficiente para demonstrar, com ¢ ne-
cessario rigor processual, a pretendida au-
toria.

A salutar iniciativa da egrégia Correge-
doria Regiconal Eleitoral, apontada pelo ilus-
tre Juiz de primeiro grau (fl. 62}, efetiva-
mente mandou investigar a ingeréncia dos
candidatos, e ndo somente dos modestos
autores materiais, na realizacdo dessa pro-
paganda. Investigacdo, no entanto, que
aqui n3o se fez suficiente ao acolhimento
da acdo penal.

Em inameras oportunidades, inclusive
sob minha relatona, este Tribunal vem con-
firmando condenacdes impostas a candida-
tos, enquanto mandantes de pichacBes.
Nessas hipoteses, no entanto, a prova do
vinculo entre a propaganda e o postulante
ao cargo eletivo foi robusta, apurada atra-
vés da grande quantidade de pichacdes ou
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da confissdo do autor material quanto ao
mandante e § remuneragio auferida.

in specie, entretanto, a prova de ma-
terialidade limitou-se a uma unica picha-
c30, sequer se procurando descobrir 05 pi-
chadores e a respeito ouvi-los, para, com
base nisso, responsabilizar-se o recorrido.

Em suma, a prova amealhada, data
venia, ndo autorizava a condenagdo, moti-
vo pelo qual aderi ao invariavelmente lOci-
do voto do eminente Relator designado.”

Recorre a Procuradoria Regional Eleitoral,
com base no art. 276, |, a, do Codigo Eleitoral e
par violacdo dos arts. 243, 247 e 328 do mesmg
ordenamento. Argumenta, no essencial (fls.
112/3):

“Seria o suficiente para se contrapor
com vantagem aoc vato condutor de vene-
rando acOrddo atacado, posto que inega-
velmente demonstrado restou que o recor-
ridc era o incontestavel beneficiario da ile-
gal propaganda eleitoral. Além disso, a ale-
gacdo de que o fato s6 poderia ser atri-
buido a conduta de pessoas que o queriam
denegrir, feita pelo recorrido, afigura-se
ridicula, em face da quantidade de propa-
ganda com que emporcathou a Cidade de
Campinas, pouco importando que apenas
uma amostra do ilicito tivesse sido, nos au-
tos, materialmente comprovada.

Em suma: os fatos descritos sfo pe-
nalmente tipicos;, o recorrido era o (nico
beneficidrio da conduta incriminada; ne-
nhuma prova fez o recorrido capaz de su-
portar a alegacido de que os fatos vinham
s6é em detrimento de sua candidatura; o
volume da propaganda ilegal & prova mais
do que suficiente acerca da responsabilida-
de do recorrido pelas pichagdes; a absolvi-
¢ado do recorrido afronta as disposicBes dos
arts, 243, ‘inciso Vill, 247 e 328 do Cédigo
Eleitoral.”

Nesta instancia, oficiou o ilustre Subpro-
curador-Geral Luiz Carlos Rodrigues Silva,
com o0 seguinte parecer, aprovade pelo emi-
nente Procurador-Geral Eleitoral Aristides Jun-
queira Alvarenga (fls. 121/2):

“Trata-se de recursso especial mani-
festado pela douta Procuradoria Regional
Eleitoral do Estado de Sdo Paulo contra a
veneranda decisdo absolutéria de Said Jor-
ge Nordi Jorge pelo egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral daquele Estado.

Preliminarmente, opino pelo ndo-
conhecimento do recurso, que deveria ser
inadmitido na raiz. Ja que ndo afronta ex-
pressa disposicdo de lei mas que, ido-

somente, diz respeito a matéria de fato per-
tinente a autoria.

Pode-se ver que todo o debate e toda
a ddvida se enfocam na autoria de propa-
ganda indevida e ilegal, em nome do
candidato-recorrido, em wvia e loca! plubli-
cos, sempre e sempre, desde a primeira
hora negada. E ndo se trouxe a mais mini-
ma prova de que o recortido, embora be-
neficidrio, fosse o seu autor. Trés testemu-
nhas — Agentes da Policia Federal - ape-
nas afirmam a materialidade do delito; trés
testemunhas de defesa, que trabalharam
na campanha eleitoral do recorrido, afirma-
ram que jamais souberam de tal procedi-
mento. Nada mais.

E sobre o nada ndo se pode erigir uma
condenacdo, pena de temeridade da Justi-
ga, como deflui do magnifico voto do Juiz
Manuel Alceu Affonso Ferreira (fls. 105/
106).

Assim, preliminarmente, havera de ser
inadmitido o malsinado recurso especial;
mas, se conhecido, serd para lhe negar
provimento.”

voToO

O Senhor Ministro Octiavio Gallotti (Rela-
tor): A peticio de recurso, que & do Ministério
Plblico, parece tomar, coma pressuposto, o de
que a circunstancia de ser 0 nome de determina-
do candidato contemplado na propaganda proi-
bida bastaria para criar alguma sorte de respon-
sabilidade objetiva ou, pelo menos, para transfe-
rir ao réu o onus de prova de que o intuito do
anuncio era o de denegri-lo.

Sucede que ndo basta esse indicio, natural-
mente importante, de ser alguém o beneficiaric
da publicidade, para acarretar a condenagdo, em
caso, como ¢ presente, onde a acusacdo ndo lo-
grou sequer provar 0 nexo causal entre a acido
do agente e o resultado criminoso, segundo as-
sentado pela decisfo final da instédncia ordinaria.

Sem reexame da prova apreciada pelo co-
lendo Tribunal a guo seria impossivel alcancgar o
pretendido enquadramento da conduta do recor-
rido no tipo penal descrito nos dispositivos, cuja
violacio é o fundamento apresentado pelo re-
corrente.

N&o conhego do recurso.
EXTRATCO DA ATA

Rec. n? 8423 -~ Cls. & — SP - Rel.
Min. Octavio Gallotti,

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.
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Decisdo: N3o se conheceu do recurso. Uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Pracurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.849
{de 15 de agosto de j989)

Recurso n? 8.482 — Classe 4%
Pernambuco {86* Zona — Agrestina)

Recorrentes: Diretério Municipat do PMDB
e Claudio Manoel Damasceno Alves, candidato
a Prefeito.

Recorridos: Diretorios Municipais do PMDB
e PFL.

A intimacdo de despacho de Juiz Re-
lator de Tribunal Regional Elgitoral deve ser
feita por meio de publicagdo no 6rgdo ofi-
cial fart. 236 do Codigo de Processo Civil)
e, quando pudesse ser realizada mediante
mandado ou oficio, deveria ser pessoal-
mente dirigido ao advogado e nio a em-
pregado dele (art. 237, 1.

Recurso especial provido para que,
afastada a preliminar de intempestividade,
prossiga o TRE no julgamento do agravo
regimental, como entender de direito.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, dar provi-
mento ao recurso, nos termos das notas taqui-
graficas em apenso, que ficam fazendo parte in-
tegrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 15 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Octavio Gaflotti, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado no DJ de 30-8-89.)
RELATORIO

0O Senhor Ministro Octavio Gallotti (Rela-
tor): Acha-se a questdo acima exposta no des-
pacho do ilustre Desembargador Claudio A. de
Miranda, Vice-Presidente, exercendo a Presidén-

cia do Tribunal Regiona! Eleitoral de Pernambu-
co (fls. 382/3):

"0 PMDB - Partide do Movimento
Demaocratico Brasiletro, Secdo de Agrestina,
e Claudio Manoe!l Damascenc Alves, mani-
festaram recurso contra a expedicdo de
diplomas do Prefeito e Vice-Prefeito do
Munic¢ipio de Agrestina, requerendo a pro-
ducdo de provas testemunhal e pericial, in-
deferidas pelo Exmo. Sr. Dr. Juiz Relator,
conforme despacho de fl. 349/349v.

irresignados, ingressaram os recorren-
tes com o requerimento de fls. 355/3566,
pedindo a apreciacdo do mesmo pelo Tri-
bunal, a fim de fhes ser garantido o direito
a producdo das provas pretendidas.

Ao requerimento atribui-se a qualidade
de recurso inominado, dando-se-lhe o rito
do agravo regimental, com aplicacdo das
regras atinentes a essa modalidade de re-
cursg, previstas no Regimento Interno do
Tribunal de Justica de Pernambuco, con-
forme art. 180 do Regimento Interno do
Tribunal Regional Eleitoral.

Apreciando o agravo, decidiu a Corte,
unanimemente, em n&o conhecé-lo, por
considera-lo intempestivo.

Contra essa decisdo manifestaram os
interessados recurso especial, arrazoado as
fls. 377/380.

Fundaram a slplica no permissivo do
art. 278, inciso |, letra a, do Cédigo Eleito-
ral, indicando como violados os arts. 236,
237 e 238 do Codigo de Processo Civil.

Entendem dever ser o decisum refor-
mado, visto ndo ter sido agravo serodia-
mente interposto, como admitiu o colegia-
do, j@ que de nenhum efeito a intimacgdo
do despacho anteriormente impugnado,
porque efetivada através de oficio entreque
a suposta empregada do escritério dos ad-
vogados dos recorrentes.

Arguem, ainda, a nulidade da decisdo,
por ter sido ‘tomada em sessdo do Tribunal
sem a prévia publicacdo de pauta’.

Esse dltimo argumento ndo tem a

minima procedéncia, uma vez que agravo
regimental independe de pauta.

Com razdo me parecem, porém, oS re-
correntes, quanto a irregularidade da inti-
macdo. Com efeito, o Codigo Eleitoral, art.
274, 85 1 e 2°, estabelece, taxativamente,
como devem ser feitas as intimacfes: pu-
blicacdo no o6rgdo oficial, pessoal & parte
ou por edital.

Por seu turno, o Codigo de Processo
Civil 36 admite a intimac¢do por carta, com
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aviso de recepcdo, quando inexistir orgdo
de publicacdo dos atos oficiais e for o ad-
vogado domiciliade fora do Juizo (art.
237).

Inadmissivel, pois, a intimacdo por
oficio, em hipotese como a dos autos, em
que o advogado tem domicilio na sede do
Juizo e as intimacSes devem ser efetivadas
através de publicacdo no Orgdo oficial.

Constata-se, assim, gue seja cumprin-
do as disposigbes do Codigo Eleitoral, seja
observando o que preceitua o Codigo de
Processo Civil, a intimac¢do, no caso, nio
poderia ter sido feita através de oficio, de
cuja entrega, por sinal, ndo se tem com-
provacdo indiscutivel.

Sem aplicacdo, in casu, o art. 244 do
CPC, ja que o ato ndo alcancou sua finali-
dade, tanto que, ao que afirmam os recor-
rentes, s6 tomaram conhecimento do des-
pacho ac procurarem a Secretaria do Tri-
bunal.

Por entender vulnerados os arts, 237
do CPC, e 274 do Cdédigo Eleitoral, admito
O recurso.

Vista ao recorrido para contra-razdes.”

Contra-razbes as fls. 389/91, abordando o
mérito da controvérsia eleitoral.

Nesta instancia, opinou a ilustre Procurado-
ra da Repulblica Raquel Elias Ferreira, em pare-
cer aprovado pelo eminente Vice-Procurador-
Geral, Ruy Ribeiro Franca (fls. 410/2):

“Recurso. Intimacdo regular. Tem-
pestividade.

A intimacdo dos atos processuais
temn uma ordem certa: quando ndo for
possivel a publicacdo no orgao oficial, o
advogado deverd ser intimado pessoal-
mente, se tem domicilio na sede do
Juizo (CPC, art. 237 e inciso ).

Parecer pelo conhecimento e provi-
mento do recurso especial.

1. O ilustre Juiz Eleitoral, examinan-
do o pedido de producio de provas, inde-
feriu apenas a testemunhal e pericial, de-
terminando que os requerentes fossem inti-
mados para os efeitos do art. 270, § 2°, do
Codigo Eleitoral {fl. 349 e verso).

2. O recurso contra esta deciséo (fls.
355/356) foi julgado intempestivo, na ori-
gem (fis. 366/367).

3. Dai o recurso especial, que deduz
ofensa aos arts. 236, 237 e 238 do CPC e
divergéncia do aresto citado a fl. 380.

4. De fato, ndo consta dos autos que
o despacho agravado (fl. 349 e verso) foi
publicado. O oficio de fls. 353/354 foi o
unico meio disposto & intimacdo do advo-
gado dos requerentes. Tal documento evi-
dencia uma situacdo de divida quanto ao
dia em que foi dada ciéncia aos interessa-
dos:

— a fl. 353, alguém (ndo identificado
como o praprio advogado} té-la-ia recebido
em 27 de marco de 1989;

— mas, no verso de fl. 354, foi decla-
rada a entrega em 23 do mesmo més.
Note-se que a data desta afirmacfo é bem
posterior e coincide com o dia do julga-
mento: 11 de abril (ff. 366).

6. Considerando que em Recife ha
orgdo de publicacdo dos atos oficiais, este
meio deveria ter sido o utilizado para a inti-
macdo (CPC, art. 236 — 12 parte). Na im-
possibilidade, a intimag3o ao advogado de-
veria ter sido pessoal {(CPC, art, 237 — |}.

6. Por isso, a falta de intimacio re-
gular, entendo o Ministério Publico que o
comparecimento espontaneo do interessa-
do ndo pode ser tido como extemporaneo.

7. Q parecer, em conseqiéncia, é
pelo conhecimento e provimento do recur-
s0, para que, superada a questdo da in-
tempestividade, o Regional prossiga no
exame do agravo como entender de direi-
to.”"

E o relatorio.

VOTO

Q Senhor Ministro Octavio Gallotti {Rela-
tor]: Impunha-se a publicacio do despacho no
6rgdo oficial, de acordo com o art, 237 do Codi-
go de Processo Civil e com o art. 274 do Codigo
Eleitoral.

Por outro lado, a ser feita a.intimacdo dos
oficios ou por mandado, deveria €la ser pessoal-
mente dirigida 4 parte ou a seu advogado, ja-
mais a suposto empregado deste Oltimo (art.
237, |, do Codigo de Processo Civil e art. 274, §
19, do Codigo Eleitoral).

Acolhendo o exato parecer, conheco do re-
curso e dou-lhe provimento para a finalidade
preconizada pelo Ministério PlOblico, isto é, para
qgue, afastada a preliminar de intempestividade,
o Tribunal Regional prossiga no jutgamento do
agravo como entender de direito.

E meu voto.
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EXTRATO DA ATA

Rec. n? 8.482 — Cls. 4° — PE — Rel.: Min.
Cctavic Gallotti.

Recorrentes: Diretorio Municipal do PMDB
e Claudio Manoel Damasceno Alves, candidato
a Prefeito (Adv.: Dr. Jodo Humberto Martorelli).

Recorridos: Diretdorios Municipais do PMDB
e PFL {Adv.: Dr. Rilton Rodrigues da Silva}.

Decisdo: Proveu-se o recurso nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Undnime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAOQ N° 14.818
{de 9 de novembro de 1988}

Processo n? 9.689 — Classe 10¢
Rip Grande do Norte {Natal)

Interessade: Geralde José de Melo, Gover-
nador do Estado do Rio Grande do Norte.

Forca federal. Requisicdo. Eleicdes
de 15.11.88. Hegitimidade de parte. Codi-
go Eleitoral — CE, art. 23, XIV.

Somente as Tribunais Regionais tém
competéncia para solicitar a requisicdo de
forca federal para garantir a normalidade
de eleicdo, a teor do disposto no CE.

Pedido ndo conhecido.

Vistos, etc.

Resolvemn os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do pedido, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 9 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Aldir Passarinho, Relator
— Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada no D.J de 31-8-89.)
RELATGRIO
0 Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-

tor}): Senhor Presidente, pelo expediente de fl.
2, solicita o Exmo. Senhor Governador do Esta-

do do Rio Grande do Norte, Geraldo José de
Melo, requisicdo de forca federal para garantir a
normalidade das eleicBes de 15 de novembro em
todo o Estado.

E o relatorio.
vOTOD

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor): Senhor presidente, de acordo com o dis-
posto no art. 23, inciso XIV, do Codigo Eleito-
ral, somente os Tribunais Regionais tém compe-
téncia para solicitar ao Tribunal Superior a requi-
sicdo de forca federal para garantir a normalida-
de de eleicdes.

Assim, meu voto & pelo ndo-conhecimento
do pedido, diante da evidente ilegitimidade do
requerente.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 9689 — Cis. 10° — RN — Rel.:
Ministro Aldir Passarinho — Interessado: Geral-
do José de Melo, Governador do Estado do Rio
Grande do Norte.

Decisdo: O Tribuna! ndo conheceu do pedi-
do, por falta de ilegitimidade. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUGCAO N° 14.948

{de 13 de dezembro de 1988)

Consulta n® 9.798 — Classe 10°
Sergipe {Aracaju)

Consulente: Desembargador Luiz
Leite, Presidente do TRE/SE,

Cadastros eleitorais. Incineracdo. Re-
solucdo n® 13.568/87, art. 44, pardgrafo
anico.

Estando consolidado o cadastro de
eleitores, em meio magnético, poderdo ser
inutilizados os ficharios manuais, devendo
ser preservados arquivos relativos a filiacdo
partidaria e os documentos de valor histéri-
co, a critério do Tribunal Regional Eleitoral.

Rabelo

Vistos, etc,

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder &
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consulta, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 13 de dezembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Miguel Ferrante, Relator
— José Paulo Sepuiveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 14-7-88.)
RELATORIO

0 Senhor Ministro Miguel Ferrante {Rela-
tor}: Senhor Presidente, como relatério, adoto o
parecer da Coordenacdo-Geral de Informatica,
que se encontra as fls. 5/6 dos autos e que diz:

“Trata-se de consulta do ilustre De-
sembargador Luiz Rabelo Leite, Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe,
que quer saber se ‘expedido o cadastro
dos eleitores da Circunscricdo, poderdo ser
incineradas as folhas de votacdo, fichas
modelo 6 e canhotos dos titulos utilizados
antes do recadastramento, em face do dis-
posto no art. 44 da Resolucio-TSE n°
13.568', de 24.2.87.

Transcrevo o artigo e seu paragrafo
unico da Resolucdo indicada, para melhor
entendimento da matéria:

‘Art. 44. Os ficharios manuais
existentes nas Zonas e nos Tribunais Re-
gionais Eleitorais, relativos aos registros
dos eleitores, antericres ao recadastra-
mento de que cuidam a Lei n® 7.444, de
20 de dezembro de 1985, serdo conser-
vados até a definitiva consolidacdo dos
cadastros eleitorals, em meio magnético,
com a execucdo dos servicos previstos
no art. 38 e seus paragrafos, desta Re-
solucio.

Paragrafo dnico. Feita a consolida-
cdo dos cadastros eleitorais, na forma
do artigo, poderdo ser inutilizados os fi-
charios manuais referidos, devendo ser
preservados arquivos relativos a filiacdo
partidaria e os documentos de valor his-
térico, a critério do Tribunal Regional
Eleitoral.’

Assim, douto Ministro-Relator, quer me
parecer que a prescricio da resolucdo ano-
tada, na parte objetc da indagacido do
TRE/SE, & auto-explicavel e aplicavel, ndo
deixando, s.m.j., espaco para davidas
quanto ao que pretendeu e disciplinou.

Posto isto, se o egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral de Sergipe tem consolidado

o cadastro de eleitores da Circunscricdo,
na forma disciplinada pela Resolugdo-TSE
n® 13.568/87, observado o disposto no pa-
ragrafo (nico do art. 44, evidentemente
que pode e deve descartar 0os documentos
que menciona.”

£ o relatorio.
vOoTO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): Senhor Presidente, adoto, como razdo de
decidir, a conclusdo do parecer transcrito, para
responder, nos termos ali propostos, a presente
consulta.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Cons. n? 9.796 — Cis. 10 — SE — Rel.:
Ministro Miguel Ferrante.

Consulente: Desembargador Luiz Rabelo
Leite, Presidente do TRE/SE.

Decisdo: Respondida nos termos do voto
do Relator. Unanime. :

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Pedro Acioli, Américo Luz, Roberto Ro-
sas, Vilas Boas e o Dr. José Paulo Sepulveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUGCAO N° 15.061

{de 21 de fevereiro de 1989}

Processo n? 9.805 — Classe 10?2
Pernambuca (Recife)

Interessado: Desembargador-Presidente do
TRE/PE.

Justica Eleitoral. Membros. Jeton.

Determina & Secretaria do Tribunal
qgue proceda estudos sobre possibilidade de
modificacdo do critério de pagamento da
gratificacdo aos membros da Justica Eleito-
ral (Lei n® 6.329, de 12.5.76).

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, determinar
o exame do requerimento pela Diretoria-Geral,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.
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Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 21 de fevereiro de 1989 — Aldir
Passarinho, Presidente — Francisco Rezek, Re-
lator — Ruy Ribefro Franca, Vice-Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 14-7-8% )
RELATORIO

Q Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor): Pelo expediente de folhas o ilustre Desem-
bargador-Presidente do Tribunal Regional Eleito-
ral de Pernambuco encaminha & apreciacio des-
te Tribunal requerimeto dirigido peto MM. Juiz
da 11 Zona Eleitoral daquele Estado ao Presi-
dente da Associacdo dos Magistrados, a respei-
to da gratificacdo devida aos Juizes de Direito
quando em exercicio das fungdes eleitorais.

A ilustrada Procuradoria-Geral, & fl. 13, em
parecer da lavra da Subprocuradora-Geral Odilia
Ferreira da Luz Oliveira, aprovado pelo Doutor
José Paulo Sepdlveda Pertence, esclarece que o
assunto, presentemente, & regulado pela Lei n?
6.329, de 12.5.76, a qual, em seu art, 3%, atribui
aos Juizes Eleitorais gratificacio mensal corres-
pondente ao triplo do maior valor de referéncia
fixado pelo Poder Executivo.

E o relatorio.
VOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor}: Como bem acentua o douto parecer, o va-
lor da gratificacdo atribuida aos Juizes de Direi-
to, quando no exercicio das funcdes eleitorais,
de conformidade com o que preceitua a Lei n®
6.329, de 12.5.76, remunera apenas de farma
simhdélica o desempenho de tdo importante e
trabalhosa funcdo da Justica Eleitoral.

Penso que seria 0 momento de rever tal si-
tuacdo. Dependendo a matéria, no entanto, de
dispositivo legal especifico, meu voto propde,
em preliminar, seja elaborado estudo a respeito
pela Diretoria-Geral do Tribunal, apos o que, de-
vidamente aprovado, poder-se-ia solicitar ao
Congresso Nacional a elaboracdo de um instru-
mento legal consentdnec com a realidade, cu ao
Poder Executivo, se for o caso.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 9.805 — Cis. 102 — PE — Rel.:
Ministro Francisco Rezek.

Decisdo: O Tribunal determincu o exame,
pela Diretaria-Geral da Secretaria. Unanime.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Sydney
Sanches, Miguel Ferrante, Pedro Acioli, Vilas
Boas, Orlando Aragdo e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N? 15.065

{de 21 de fevereiro de 1989)

Processo n® 9.715 — Classe 107
Distrito Federal (Brasilia}

Interessado: Hildebrando Pontes Neto,
Vice-Presidente do Conselho Nacional do Direito
Autoral.

Direito autoral. Obras musicais. Fiscali-
zacdo. Competéncia.

Nos termos do art. 116 da Lei n?
5.988/73, ndo compete ac Tribunal Supe-
rior Eleitoral adotar qualquer medida sobre
a utilizacde de obras musicais pelos parti-
dos politicos, sob qualquer forma, devendo
a fiscalizacdo ser exercida pelo Conselho
Nacional de Direito Autoral.

Vistos, etc.

Resolvemn os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder
que nio lhe cabe adotar medidas de fiscalizacio
a respeito, nos termos do voto do Relator, que
fica fazenda parte integrante da decisgo,

Sala das SessOes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 21 de fevereiro de 1983 — Aldir
Fassarinho, Presidente — Francisco Rezek, Re-
lator — Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 17-8-89.)
RELATORIO

O Senhor Ministro. Francisco Rezek (Rela-
tor): Tomo por relatorio o parecer do Ministério
Pubiico Eleitoral, da lavra do Vice-Procurador-
Geral Eleitoral, Dr. Ruy Ribeiro Franca, e que se
encontra as fls. 12/15;

"1. Hildebrando Pontes Neto, Vice-
Presidente do Conselha Nacional de Direito
Autoral, solicita a este egrégio Tribunal
providéncias no sentido de proibir-se a uti-
lizacdo nido-autorizada de obras musicais e
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literos-musicais, com a inclusio de
cangfes-letra e/ou mulsica, por partidos
politicos em pericdo de propaganda eleito-
ral.

2. Encontra-se anexada ao presente
processo solicitacdo anterior, ora reiterada,
dirigida a este Tribunal Superior {fls. 3/7),
aparelhada com fundamentacdo legal de-
monstradora da total inobservancia, pelos
partidos politicos, das normas pertinentes,
em suas campanhas eleitorais.

3. Parece-nos conveniente, para me-
Ihor apreciacdo do caso, transcrevé-las:

‘a Lei n® 5.988, de 14 de dezembro
de 1973, em seu Titulo ll, Capitulo | —
Das obhras intelectuais protegidas, con-
signa em seu art. 69, item V:

""§30 obras intelectuais as cria-
¢des de espirito, de qualquer modo
exteriorizadas, tais como:

{...)

V — as composicdes musicais,
tenham ou ndo letra;”’

3. Considerando, ainda, as dispo-
sicoes do Titulo Il — Dos Direitos do
Autor, da referida Lei, em especial:

“Art. 21. O autor é titular de
direitos morais ¢ patrimoniais sobre a
obra intelectual que produzir.

Art. 25. S&do direitos morais do
autor:

| — o de reivindicar, a qual-
quer tempo, a paternidade da obra;

Il — o de ter seu nome, pseu-
dénimo ou sinal convencional indica-
do ou anunciado, como sendo o do
autor na utilizacdo de sua obra;

Il — o de conserva-la inédita;

IV — o de assegurar-lhe a inte-
gridade, opondo-se a quaisquer modi-
ficaches, ou 4 pratica de atos que, de
qualqguer forma, possam prejudica-la,
ou atingi-lo, como autor, em sua re-
putacdo ou honra;

vV — o de modifica-la, antes ou
depois de utilizada.

Art. 29. Cabe ao autor o direito
de utilizar, fruir e dispor da obra lite-
raria, artistica ou cientifica, bem co-
mo o de autorizar sua utilizacdo por
fruicdo por terceiros, no todo ou em
parte.

Art. 30. Depende de autoriza-
c¢io do autor de obra literana, artisti-

ca ou cientifica, qualquer forma de
sua utilizacdo, assim como:

(...}

IV — a comunicacdo ao publico,
direta ou indireta, por qualquer forma
OU processo, Como:

al execucdo, representacio, reci-
tacdo ou reclamacao;

b} radiofusdo sonora ou audiovi-
sual;

c) emprego de alto-falantes, de
telefone com fio ou sem ele, ou de
aparelhos analogos;

d) videofonografia.

Paragrafo unico. Se essa fixa-
c3o for autorizada, sua execuc¢do pu-
blica, por quaisquer meios, s6 se po-
derd fazer com a permissdo prévia,
por cada vez, do titular dos direitos
patrimoniais de autor.”

4. Constderando os termos dos

arts. 184 e 186, do Cadigo Penal, com a
nova redacdo que lhes deu a Lei n°
6.895, de 17 de dezembro de 1980:

"Art. 184. Violar direito auto-
ral:

Pena — detengdo de trés meses
a um ano, ou multa de Cz$ 2,00 a
Cz$§ 10,00,

§ 1° Se a violacBo consistir na
reproducdo, por qualquer meio, de
obra intelectual, no todo ou em par-
te, para fins de comércio, sem autori-
zacio expressa do autor ou de quem
0 represente ou consistir na reprodu-
cido de fonograma e videofonograma,
sem autorizacdo do produtor ou de
Quem o represente:;

Pena — reclusdo de um a quatro
anos e multa de Cz§ 10,00 e Cz$
50,00.

§ 2° Na mesma pena do para-
grafo anterior incorre quem vende,
expbe & venda, introduz no Pais, ad-
quire, oculta ou tem depdsito, para o
fim de venda, original ou copia de
obra intelectua!, fonocgrama ou video-
fonograma, produzidos com violagdo
de direito autoral.

Art. 186, Nos crimes previstos
neste Capitulo somente se procede
mediante queixa, salvo quando prati-
cados em prejuizo de entidades de di-
reito poblico, autarquia, empresa pl-
blica, sociedade de economia mista
ou fundacio instituida pelo Poder Pu-
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blico, e nos casos previstos nos §§ 19
¢ 2? do art. 184 desta Lei.""”’

4, Além dos dispositivos legais trans-
critos constantes da solicitacdo anterior, ha
mencdo a norma constitucional, a qual vi-
ge, em virtude da nova Constituicdo, nos
termos seguintes:

‘Art. 82, (L)

XXVIl — Aos autores pertence o
direito exclusivo de utilizagdo, publica-
cdo ou reproducio de suas obras, trans-
missivel aos herdeiros pelo tempo que a
lei fixar.’

b, Ut exposto, e tendo em vista nio
haver qualquer forma proibitiva no tocante
& utilizacdo ndo autorizada de tais obras
nas Instrucées do TSE disciplinadoras de
propaganda eleitoral e partidaria; conside-
rando-se ainda a sugest@io incluida no re-
querimento referido pelo Vice-Presidente
da CNDA, opina-se no sentido de que esse
egrégio Tribunal Superiar acotha o presen-
te pedido, inserindo na Resolugdo n?
11.866, relativa 3 transmissdo de programa
partidario, bem como nas Instrucdes a se-
rem expedidas em face do préximo pleito,
a disposicda proposta, de teor seguinte:

‘Os partidos politicos e os candida-
tos a cargos eletivos, que pretendam
utilizar composigGes musicais, ou litero-
musicais, em suas propagandas, tanto
através do horario gratuito de radiodifu-
sdo, como através de alto-falantes em
vias poblicas, ficam obrigados a apre-
sentar aos Tribunais Regionais Eleitarais
do Pais a autorizacd3o prévia dos respec-
tivos autores, ou de quem legalmente os
represente, sob pena de suspensdo de
propaganda e da execucdc piblica, pelo
Tribunal Regional competente, sem pre-
juizo de sancbes civis e penais
cabiveis."”’

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor}: Permito-me discordar, com a devida vénia,
do parecer oferecido pela douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, em sua parte conclusiva.

Segundo o dispostc no art. 116 da Lei n?
5.988, de 14 de dezembro de 1973, reguladora
dos direitos autorais, o Conselho Nacional de Di-
reito Autoral @ o érgdo incumbido da fiscaliza-
cdo, consulta e assisténeia no que diz respeito a
direitos do autor e daqueles que lhes sdo cone-
X0s,

N&o compete ao Tribunal Superior Eleitoral,
desse modo, tomar qualquer das providéncias
indicadas na inicial subscrita pelo Senhor Hilde-
brando Pontes Neto, Vice-Presidente do proprio
Conselho Nacional de Direito Autoral.

€ como voto.
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 9.7156 — CIs. 102 — DF — Rel.:
Ministro Francisco Rezek — Interessado: Hilde-
brando Pontes Neto, Vice-Presidente do Conse-
Iho Nacional do Direito Autoral.

Decisdo: O Tribunal decidiu que ndo lhe ca-
be adotar medidas de fiscalizacdo a respeito, in-
cumbindo ao CNDA as providéncias adeguadas,
segundo o art. 116 da Lei n® 5.988/73. Unéni-
me.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Sydney
Sanches, Migue! Ferrante, Pedro Acioli, Vilas
Boas, Orlando Aragdo e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Gera! Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 15.072
{de 28 de fevereiro de 1989}

Consulta n® 9.881 — Classe 10?
SHdo Paulo (Sdo Paulo)

Consulente: Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral/SP.

1. Voro. Analfabetos. Maiores de se-
tenta anos. CF, art. 14, §1°, ll, aeb.

Aos analfabetos e maiores de setenta
anos alistados e que ndo votarem, faz-se
desnecessaria a justificativa, 0 que os torna
isentos de quaisquer penalidades.

2. Alistamento. Maiores de dezesseis
e menores de dezoito anos.

Qart. 14, §1°, Ill, ¢, da Constituicio é
auto-aplicavel. )

3. Alistamento. Vato. Servico militar
obrigatorio.

Q eleitor inscrito, ao ‘ser incorporado
para prestacdo do servico militar obrigaté-
rio, devera ter sua inscricdo mantida, fican-
do impedido de votar, nos termos do art.
62, M, ¢, do Cédigo Eleitoral.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder &
consulta, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisio.
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Sala das Sessbes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 28 de fevereiro de 1989 —
Francisco Rezek, Vice-Presidente no exercicio da
Presidéncia — Sydney Sanches, Relator — Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 25-7-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor): Senhor Presidente, cuida-se de consulta
formulada pelo Tribunal Regional Eleitoral de
Sdo Paulo, tendo sido apreciada pela douta
Procuradoria-Geral Eleitoral as fls. 7/9, nos se-
guintes termos:

“Consulta o Presidente do TRE/SP
acerca de duvidas suscitadas quanto aos
efeitos do art. 14 da Constituicio Federal,
in verbis:

1%} guanto acs analfabetos e maio-
res de setenta anos alistados e que nao
votaram, a auséncia deve ser normai-
mente anotadas, sujeitando o faltoso,
caso nio se justifique no prazo legal, ao
pagamento da multa?

2°} o alistamento dos maiores de
dezesseis e menores de dezoito anos de-
pende de regulamentagio?

3% o eleitor inscrito, ao ser incor-
porado para prestagdo do servico militar
obrigatorio, devera ter a sua inscricdo
cancelada ou, no aludido periodo, fica
mantida a inscricdo e desobrigado ele de
votar, nos termos do art. 62, inciso I,
letra ¢, do Codigo Eleitoral?’

2. Dispde o preceito invocado:

‘Art. 14. A soberania popular sera
exercida pelo sufragio universal e pelo
voto direto e secreto, com valor igual

para todos, e, nos termos da lei, me-
diante:

(...

§ 12 O alistamento eleitoral e o
voto sdo:

Il — facultativos para:
a) os analfabetos;
bl os maiores de setenta anos;

¢} os maiores de dezesseis e meno-
res de dezoito anos.

§ 2° N&o podem alistar-se como
eleitores o0s estrangeiros e, durante o
periodo de servigo militar obrigatério, os
conscritos.’

3. Vé-se que-o 819, inciso It, do arti-
Qo0 supra constitui-se de uma regra permis-
siva, na qua! faculta-se aos analfabetos,
maiores de dezesseis € menores de 18, e

aos maiores de 70 anos, alistar-se e vo-
tar.

Se se trata de uma autorizagdo que
ndo possui carater obrigatorio e sendo am-
bas as acbes — alistar e votar — faculda-
des auténomas, nada impede que ocorra o
alistamento, e que, ndo obstante, n3o se
vote,

Posto isto, entende-se que o alista-
mento e o voto sdo direitos facultados
aqueles mencionados nas alineas a, be ¢,
inciso ll, art. 14, da CF, podendo tais direi-
tos serem exercidos separada ou conjunta-
mente; dai por que ndao ha falar em paga-
mento de multa por desnecesséria a justifi-
cativa se, exercido o direito ao alistamento,
ndo votarem.

4. Quanto ao alistamenta dos maio-
res de dezesseis e menores de dezoito
anos, parece-nos ser o dispositivo auto-
aplicavel, com eficacia independente de
normatizacdo ulterior.

Ja a aplicabilidade da EC n® 25/85 no
concernente ao direito dos analfabetos de
alistar-se e votar dependeu da promulga-
cdo de lei integrativa, eis que, alem de re-
vogar o dispositivo constitucional gue esta-
belecia 0 impedimento de alistarem-se elei-
tores analfabetos, acrescentou o § 4° do
art. 147 da Constituicdo de 69:

‘Art. 147, (..)

% 4° A lei dispora sobre a forma
pela qual possam os analfabetos alistar-
se eleitores e exercer o direito de voto'
{sic).

No caso em exame, o legislador tratou
de forma diferente.

O art. 14, ao facultar aos maiores de
dezesseis e menores de dezoito anos o alis-
tamento e o voto, nado exige, MesmMo que
implicitamente, a elaboragio de normas fu-
turas para sua execucio.

5. Em se tratando de eleitor inscrito,
posteriormente conscrito, fica mantida a
inscricio e desobrigado de votar, nos ter-
mos do art. 62, inciso N, letra ¢, do Codigo
Eleitoral.

6. Asssim sendo, opinamos por res-
posta ds indagac¢Bes nos termos seguintes:

1 — Aos anaifabetos e maiores de se-
tenta anos alistados e que ndo votarem,
faz-se desnecessaria a justificativa, o que
os torna isentos de quaisquer penalidades.
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2 — O art. 14, 8§12, Il, ¢, da Consti-
tuigdo Federal é auto-aplicvel,

2 — O eleitor inscrito, ao ser incorpo-
rado para prestacdo do servico militar obri-
gatorio, devera ter sua inscricio mantida e

desobrigado de votar, nos termos do art.

6°, I, ¢, do Codigo Eleitoral.””
E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Sydney Sanches {(Rela-
tor): Senhor Presidente, entendo que a consul-
ta, cuidadosamente examinada pelo ilustre Vice-
Procurador-Geral Eleitoral, Dr. Ruy Ribeirc Fran-
ca, mereceu resposta adequada, 3 luz das nor-
mas constitucionais vigentes, salvo quanto 5 ex-
pressdo “‘desobrigado de votar”, a qual entendo
deva ser substituida por “impedido de votar”,
mais consentdnea com a norma de art. 62, inci-
so I, letra ¢, do Cédigo Eleitoral.

Meu voto, portanto, responde a presente
consulta nos termos do parecer, com a ressalva
acima indicada. Dada a relevdncia da matéria,
determino ainda a comunicacdoc a todos oS
TRE’s, mediante telex-circular,

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 9.881 — ClIs. 1(® — SP — Rel.:
Ministro Sydney Sanches — Consulente: Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral/SP.

Ky

Decisdo: O Tribunal respondeu a consulta,
nos termos do voto do Relator, que acolheu ©
parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, exceto
no tocante ao item terceiro, em que a expressio
“desobrigado” deve ser substituida por "impedi-
do de votar’”. Determinou ainda o Tribunal a
expedicdo de telex-circular aos TRE's e a ampla
divulgacdo a todos os interessados. Unanime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.073
{(de 28 de fevereiro de 1989}

Processo n® 9.846 — Classe 107
Amazonas {(Manaus)

TRE. Juizes. Biénic. Afastamento.
Contagem do tempo. CF, art. 121, §2°.)

Salvo a excecdo prevista no Codigo
Eleitoral, art. 14, § 3°, os biénios de

exercicio dos Juizes que integram os Tribu-
nais Regionais serdo contados ininterrupta-
mente, sem o desconto de qualquer afasta-
menta, nem mesmo o decorrente de ficen-
¢a, férias ou licenca especial (CE, art. 14, §
19).

Consufta respondida negativamente.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder
negativamente & consulta, nos termos do voto
do Relator, gue fica fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sess0es 22 Tiibunai Superinr Flei-
toral,

Brasilia, 28 de fevereiro de 1989 — Fran-
cisco Fezek, Presidente — Sydney Sanches,
Relator — Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 14-7-89.}

RELATORIO

O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor): Senhor Presidente, tomo por-relatbrio o pa-
recer da ilustre Procuradora Raquel Elias Ferrei-
ra, aprovado pelo Vice-Procurador Dr. Ruy Ri-
beiro Franca, do teor seguinte (fls. 7/10}:

" Justica Eleitoral. Biénio. Interrupcio.

S6 a lei pode criar outra hipdtese de
interrupcdo do biénio de exercicio do cargo
de Juiz de Tribunal Eleitoral, diversa da ja
constante do art. 14, § 3°, do Cédigo Elei-
toral.

Parecer para que seja dada resposta
negativa a consulta.

1. O Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral do Amazonas formula consulta do
seguinte teor:

'Em face de duividas surgidas quan-
to inclusfo de tempo em que membro
da Justica Eleitoral se afasta das fun-
cbes para cursar Escola Superior de
Guerra, na contagem dos biénios de que
trata art. 14 do Codigo Eleitoral e Reso-
lucdo n® 9.177/72, este Tribunal consul-
ta se periodo em questdo estaria em ex-
cepcionalidade a ser definida por essa
superior insténcia.’

2. O ilustre Ministro Relator pediu o
pronunciamento da Procuradoria-Geral Elei-
toral.
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3. O dispositivo legal em exame re-
gulamenta norma da Constituicdo Federal,
que repete a Carta anterior, nos seguintes
termos:

‘Art. 121, (L)

§ 3° Os Juizes dos Tribunais Elei-
torais, salvo maotivo justificado, servirdo
por dois anos, no Minimo, € nunca por
mais de dois biénios consecutivos, sen-
do os substitutos escolhidos na mesma
ocasido e pelo mesmo processo, em nl-
merg igual para cada categoria.’

4. O Codigo Eleitoral, a propdsito,
dispbs:

‘Art. 14. Os Juizes dos Trbunais
Eleitorais, salvo motivo justificado, servi-
rao ohrigatoriamente por dois anos, e
nunca por mais de dois biénios consecu-
tivos.

§ 1° Os biénios serdo contados,
ininterruptamente, sem o desconto de
qualquer afastamento, nem mesmo o
decorrente de licenca, férias, ou licenca
especial, salvo no caso do § 3°.

§:2? Os Juizes afastados por mo-
tivo de licenca, féras e licenca especial,
de suas funcoes na Justica Comum, fi-
cardo, automaticamente, afastados da
Justica Eleitoral pelo tempo correspon-
dente, exceto quando, com periodos de
fénas coletivas, coincidir a realizacdo de
eleicdo, apuracio ou encerramento de
alistamento.

§ 3° Da homologacio da respecti-
va convencio partidaria até a apuracido
final da eleicdo, ndo poderdo servir co-
mo Juizes nos Tribunais Eleitorais, ou
como Juiz Eleitoral, o conjuge, parente
consanglineo legitimo ou ilegitimo, ou
afim, até o sequngo grau de candidato a
cargo eletivo registrado na Circunscri-
¢do.’

5. A Resolucido n? 9.177/72 do egré-
gio Tribunal Superior Eleitoral ndo acres-
centa nenhuma outra hipdtese excepciona-
dora do curso do biénio, mesmo porque
esta @ uma matéria propria de lei, ja que o
ordenamento juridico brasileiro ndo admite
o regulamento autdnomo, que crie regras
sem previsdo legal, mas apenas o regula-
mento de execucdo.

6. E digno de relevo que o Gnico ca-
so legal de interrupcdo do biénio refere-se
a uma situacdo de impedimento resolvido
em favor do candidato que tenha vinculo

civil com o juiz eleitoral. Coaduna-se estrei-
tamente com o principio da neutralidade
do julgador, que no processo eleitoral visa
diretamente preservar a moralidade e lisura
do pleito.

7. Nenhuma outra hipotese poderia
vir a interromper o curso do biénio, exceto
se decorresse de lei. Por isso, entendo de-
va ser respondida negativamente a consul-
ta."”

£ o relatorio.
vOoTO

0 Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor): Senhor Presidente, acolhendo integralmen-
te o parecer oferecido pela douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, meu voto responde negativamen-
te & presente consulta.

€ como voto.
EXTRATO DA ATA

Cons. n® 9.846 — Cis. 102 — AM — Rel.:
Ministro Sydney Sanches.

Decisdo: O Tribupnal respondeu negativa-
mente & consulta, nos termos do voto do Rela-
tor. Unanime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.090
(de 2 de marco de 1989)

Consuita n® 9.914 — Classe 1Q?
Distrite Federal {Brasilia)

Consulente: Deputado Federal Antonio Car-
los Mendes Thame.

Parlamentar. Mudanca de partido. Per-
da de mandato.

Com o advento da Emenda Constitu-
cional n® 25/85 restou revogada a previsdo
legal de perda de mandato eletivo (Lei Or-
ganica dos Partidos Politicos — LOPP, art.
72], ndo perdendo o mandato o parlamen-
tar que, eleito por uma legenda, filia-se
posteriormente a partido politico diverso.
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Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder
afirmativamente d consulta, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 2 de margo de 1989 — Aldir
Passarinho, Presidente — Francisco Rezek, Re-
lator — José Paule Sepllveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no D.f de 14-7-89.}
RELATORIO

O Senhor Ministro Francisco Rezek {(Rela-
tor}: Senhar Presidente, tomo por relatdrio o pa-
recer oferecido pela ilustrada Procuradoria-Geral
eleitoral, da lavra do ilustre Vice-Procurador-Ge-
ral, Dr. Ruy Ribeiro Franca, que se encontra as
fls. 7/8, nos seguintes termos:

“Consulta o Deputado Federal, Antd-
nio Carlos Mendes Thame:

‘Se um detentor do mandato de
Deputado Federal, eleito pela legenda
do PFL, pode, sem nenhum prejuizo,
transferir-se para o PSDB,

Idéntica pergunta faco em relacio
ao Vereador.’

2. A Emenda Constitucional n?
25/8 revogou os dispositivos constantes
da EC n? 1/69, que dispunham sobre a in-
fidelidade partidaria, e, em consegliéncia,
deixaram de vigorar os arts. 72 e seguintes
da Lei n? 5.682/71, relativos & perda de
mandato por infidelidade partidaria.

3. Inexistentes no nosso ordenamen-
to juridico a perda de mandato por infideli-
dade partidaria, ndo mais decorrem quais-
quer ‘prejuizos’, muito menos perda de
mandato, para o filiado que, detentor de
cargo eletivo, deixa ¢ Partido sob cuja le-
genda foi eleito a fim de transferir-se para
outro.

Por conseguinte, opinamos por res-
posta paositiva a presente consulta.”

£ o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor): Senhor Presidente, ponho-me de acordo
com a fundamentagio contida no parecer acima
transcrito.

Inexistente no nosso ordenamento juridico a
perda de mandato parlamentar por infidelidade
partidaria, desde a vigéncia da Emenda Constitu-
cional n® 25/85, muito embora a Constituigdo
Federal assegure aos partidos politicos o estabe-
lecimento de normas de fidelidade e disciplina
partidarias em seus estatutos, art. 17, § 19,
impbe-se resposta afirmativa 3 presente consul-
ta, como opina ¢ parecer ministerial.

E como voto.
. EXTRATQO DA ATA

Cons. n? 9,914 — Cis. 10® — DF — Rel.:
Ministro Francisco Rezek — Consulente: Depu-
tado Federal Antonio Cartos Mendes Thame.

Decisdo: Respondeu-se afirmativamente a
consulta, nos termos do voto do Relator. Unani-
me.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Sydney
Sanches, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. José Paulo Se-
pulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N?° 15.100
{de 9 de margo de 1989}

Consulta n? 9.935 — Classe 10°
Pernambuco {Recife)

Consulente: Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral de Pernambuco,

Funcionalismo. Cargo de Técnico Ju-
diciario. Progressdo. Ascensdo. Habilita-
cdo. Diploma de nivel superior.

S8o0 vélidos outros titulos de nivel su-
perior que ndo o de bacharel em Direito
para habilitar o funcionario a8 Progressio e a
Ascensdo funcionais, de que trata o art. 77
da Resolugdo n® 12.031/84.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder
afirmativamente a consulta, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 9 de marco de 1989 — Aldir
Passarinho, Presidente — Francisco Rezek, Re-
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lator — Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-
Geral Eleitoral.

|Publicada no D.J de 17-8-89.}
RELATORIO

O Senhor Ministro Francisco Rezek: Senhor
Presidente, cuida-se de consulta formulada pelo
Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco, pelo
seu insigne Presidente, de tear seguinte:

“Se para efeito de Progressdo e As-
censdo Funcional & categoria Funcional de
Técnico Judiciario s8o validos outros titu-
los de nivel superior, além dos de bacharel
em Direito, na forma como consta ter
acorrido em relacdo a alguns servidores da
Secretaria desse egrégio Tribunal Superior
Eleitoral.”

A Subsecretaria de Pessoal informou, a fl.
5, que conforme o disposto no art. 77 da Re-
solucdo n® 12.032/84, os cargos da Categoria de
Técnico Judiciario sdo acessiveis a todo e qual-
quer funcionario das Secretarias dos TREs, que
comprove haver concluido qualquer curso de
nivel superior reconhecido e satisfaca as exigén-
cias para a Ascensdo e as Progressbes funcio-
nais tratadas nos Capitulos 1l e lil da Resolucgdo
n? 12.032/84,

A Diretoria-Geral manifestou-se no mesmo
sentido da Subsecretaria de Pessoal para que se
responda a Consulta do TRE/PE nos termos do
art. 7° da Resolugdo n® 12.032/84 ({fl. 24).

£ o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor): Senhor Presidente, nos termos do que dis-
pbe o art. 7° da Resolugdo n® 12.032, de
6.12.84, meu voto responde afirmativamente 3
presente consulta para que possam ser benefi-
ciados pelos institutos da Progressdo e Ascen-
sdo funcionais, para a Categoria de Técnico Ju-
diciario, os funcionarios que comprovem haver
concluido cursos de nivel superior reconhecido e
preencham os demais requisitos previstos na
mesma resolugdo.

€ o meu voto.
EXTRATOQ DA ATA

Cons. n? 9.935 — Cis. 10® — PE — Rel.:
Ministro Francisco Rezek — Consulente: Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral de Pernam-
buco.

Decisdo: O Tribunal respondeu afirmativa-
mente 3 consulta, nos termos do voto do Rela-
tor. Unadnime.,

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Sydney
Sanches, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUGCAO N? 15.119
(de 21 de marco de 1989}

Consulta n? 9.840 — Classe 10°
Pernambuco (Recife)

Consulente: Tribunal Regional Eleitoral do
Estado de Pernambuco.

Consulta. Matéria ndo-eleitaral. Cadi-
go Eleitoral, art. 23, Xli.

Segundo o disposto no CF, o TSE es-
ta obrigado a responder a consulta que
verse, exclusivamente, matéria eleitoral.
Tratando-se de matéria administrativa (pa-
gamento ou ndo de gratificacdo natalina a
membros dos Tribunais Eleitorais), deve a
Secretaria esclarecer aoc TRE/PE a respeito
do entendimento que vem sendo adotado
na Corte.

Consulta nfo conhecida.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer da consulta, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da deciso.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral,

Brasilia, 21 de marco de 1989 — Francisco
Rezek, Vice-Presidente no exercicio da Presidén-
cia — Sydney Sanches, Relator — Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no 0./ de 8-8-89.}
RELATORIO

O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor): Senhor Presidente, tomo por relatbdrio o
bem-langado parecer oferecido pelo Ministério
Pablico Eleitoral, da lavra da Subprocuradora-
Geral, Dra. Odilia Ferreira da Luz Oliveira, apro-
vado pelo ilustre Procurador-Geral Eleitoral, Dr.
José Paulo Sepllveda Pertence, e que se encon-
tra as fls. 7/9:

“0 Tribunal Regional Eleitoral do Esta-
do de Pernambuco consulta esse Tribunal
sobre 0 pagamento da gratificacdo natalina
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(13° Salario) aos membros dos Tribunais
Eleitorais e sobre a respectiva base de cal-
culo.

0O art. 23, inc. XII, do Codigo Eleitoral,
atribui a esse Tribunal competéncia para
responder a consultas sobre matéra
eleitoral, formuladas por autoridade com
jurisdicdo federa! ou 6rgdo nacional de par-
tido politico.

Por matéria eleitoral, tem-se entendido
aquela que respeita ao processo das
eleicdes, iniciado com o registro dos candi-
datos e encerrade com a diplomacdo dos
eleitas. Tanto isso & verdade, que a orien-
tacdo adotada na resposta vigora apenas
para determinada eleigio.

No caso dos autos, cogita-se de maté-
ria nitida e exclusivamente administrativa
— vantagens financeiras dos membros dos
Tribunais Eleitorais, inconfundivel com a
matéria eleitoral a que se refere a lei.

Entendo, por isso, que a consulta ndo
deve ser conhecida.

n

De todo modo, a resposta deve ser
negativa.

A gratificacdo natalina & devida aos
servidores publicos em razdo do vinculo de
emprego que mantém com o Estado. Ja a

gratificacdo eleitoral — parcela isolada de-
vida pelo comparecimento a sessfes dos
Tribunais Eleitorais — néo constitui remu-

neracdo de trabalhc com vinculo empre-
gaticio, nem integra a remuneracio que al-
guns de seus beneficiarios recebem dos
cofres pablicos federais ou estaduais pelo
exercicio de outras atividades pablicas
{Magistrados federais e estaduais, mem-
bros do Ministério Publico Federal); caso
contrario, seria inciuida no valor dessa re-
muneracidc para efeito de desconto previ-
denciario e incidéncia do Impostoc de Ren-
da, o que ndo acontece.

Saliente-se, ainda, que alguns dos in-
tegrantes dos Tribunais Eleitorais — os ju-
ristas — ndo recebem nenhuma outra re-
muneracdo dos cofres plblicos, a que se
pudesse agregar a gratificacdo eleitoral,
por ndo terem vinculo de emprego com o
Estado.

Assim, tendo em vista que a gratifica-
cdo eleitoral & mera retribuicdo do
comparecimento a sessbes dos Tribunais

Eleitarais (tanto que ndo é devida no perio-
do de recessol, ndo guardando relacdo
nem proporcdo com o trabalho realizado
pelos seus beneficiarios, isoladamente con-
siderados, ndo se justifica o seu pagamen-
to desvinculado da realizacdo de sessbes."

E o relatorio.
voT0

O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor): Senhor Presidente, assim como o Ministé-
rio Pablico, entendo gue a consulta dirigida ao
Tribunal pelo egrégio Tribunal Regional Eleitoral
de Pernambuco ndo envolve “‘matéria eleitoral”,
como exige o art. 23, inciso Xll, do Codigo Elei-
toral. Trata-se, na verdade, de questdo mera-
mente administrativa do Tribunal consulente.

- Adotando, pois, o parecer, dela nio conhe-
GOo.

2. Contudo, mesmo ndo conhecendo da
consulta, proponho que a Secretaria do TSE in-
forme ao TRE/PE sobre o entendimento adota-
do por esta Corte sobre a matéria.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 9.840 — Cls. 10°® — PE — Rel.:
Ministro Sydney Sanches — Consulente: Tribu-
nal Regional Eleitoral do Estado de Pernambuco.

Decisdo: Nio se conheceu da consulta,
remetendo-se a4 Secretaria para informar ao TRE
sobre o procedimento adotado nesta Casa.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.120
{de 21 de marco de 1989}

Consulta n? 9.851 — Classe 10?
Distrito Federal (Brasilia)

interessado: Deputado Federal Valdir Hor-
ténsio Pugliesi.

Inelegibilidade. Parentesco. Constitui-
cdo Federal art. 14, §1°,

1. Inelegibilidade absoluta e inafasta-
vel do conjuge e parentes até o segundo
grau dos Chefes do Executivo, desde que
candidatos aos mesmos cargos.
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2. Elegibitidade irrestrita do conjuge e
parentes até o segundo grau dos Chefes
do Executivo, desde que titufares de man-
datos eletivos e candidatos & reeleicio,

3. Elegibilidade irrestrita do cdnjuge e
parentes até o segundo grau dos Chefes
do Executivo para qualquer cargo eletivo,
candidatos ou ndo a reeleicdo, desde que
fora do territério de jurisdicdo do titular.

4. Elegibilidade do cénjuge e paren-
tes até o segundo grau dos Chefes do Exe-
cutive para cargo eletivo diverso, no mes-
mo territério de jurisdicdo, ndo detentores
de mandato eletivo, desde que ocorra de-
sincompatibilizacdo definitiva do titular nos
Seis meses anteriores ao pleito.

5 As mesmas regras se aplicam ao
cbnjuge e aos parentes até o segundo grau
dos Chefes do Poder Executivo que tive-
rem substituido o titular nos seis meses an-
teriores ao pleito.

Vistos, etc.

AResolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder a
consulta nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 21 de marco de 1989 — Francisco
Rezek, Vice-Presidente no exercicio da Presidén-
cia — Miguel Ferrante, Relator — Ruy Ribeirc
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

|Publicada no DJ de 8-8-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Migue! Ferrante (Rela-
tor}: Senhor Presidente, tomo por relatério o pa-
recer da ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral
que se encontra as fls. 8/10, da lavra da Sub-
procuradora Odilia Ferreira da Luz Oliveira, apro-
vado pelo Doutor José Paulo Sepulveda Perten-
ce, nestes termos:

“0 Deputado Federal Valdir Horténsio
Pugliesi formula a esse Tribunal trés con-
sultas a respeito da inelegibilidade derivada
de casamento e parentesco.

A mateéria estd regulada na Constitui-
¢do vigente, em dispositivo {art. 14, § 7°)
idéntico ao da Constituicdo anterior {art.
161, & 1°, alinea d, com a redacdo da
Emenda Constitucional n® 22, de 29 de ju-
nho de 1982), com acréscimo relativo ao
Distrito Federal:

‘Art. 14,

§ 7° Sao inelegiveis, no territorio
de jurisdigdo do titutar, o cbénjuge e os
parentes consangiiineos ou afins, até o
segundo grau ou por adocdo, do Presi-
dente da Repulblica, de Governador de
Estado ou Territério, do Distrito Federal,
de Prefeito ou de quem os haja substi-
tuido dentro dos seis meses anteriores
ao pleito, salvo se ja titular de mandato
eletivo e candidato a reeleicdo.’

Conjugando essa regra com a do § 6°
do mesmo artigo, tem-se o0 seguinte qua-
dro:

1. Inelegibilidade absoluta e inafasta-
vel do ednjuge e dos parentes até o segun-
do grau dos Chefes do Executivo, para
concorrerem a0 mesmo cargo destes {isto
&, a Presidente da Republica, Governador,
etc.).

2. Elegibilidade irrestrita do cdnjuge e
dos parentes até o segundo grau dos Che-
fes do Executivo, para concorrerem a ree-
leicdo.

3. Etegibilidade irrestrita do cénjuge e
dos parentes até sequndo grau dos Chefes
do Executivo, para concorrerem a qualquer
cargo, tratando-se ou ndo de reeleiclo,
desde que fora do territorio de jurisdicio
desses altimos.

4, Elegibilidade para cargo diverso,
mas nd mesmo territorio, do cénjuge e dos
parentes até o segundo grau dos Chefes
do Executivo, sem mandato eletivo, condi-
cionada ao afastamento definitivo desses
pelo menos seis meses antes da eleicdo.

O mesmo esquema se aplica ao conju-
ge e aos parentes até segundo grau dos
substitutos legais dos Chefes do Executiva,
exigido, no caso do nimero 4, que nao te-
nha havido substituicdo nos seis meses an-
teriores ao pleito.

Justifica-se a solucdo dada no caso do
namero 4 porque ndo se pode impor ao
cOnjuge ou parente restricdo maior do que a
imposta ao proprio titular do cargo {art. 14,
§6°).

1

Assim sendo, entendo que devem ser
respondidos pegativamente os trés itens da
consulta formulada pelo Deputado Valdir
Horténsio Pugliesi.”’

E o relatorio.
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vOTO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): Senhor Presidente, respondo a presente
consulta, nos termos propostos pelo Ministério
Poblico.

E como voto.
EXTRATO DA ATA

Cons. n? 9.851 — Cls. 10? — DF — Rel.:
Ministro Migue! Ferrante.

Interessado: Deputado Federal Valdir Hor-
ténsio Pugliesi.

Decisdo: Respondida nos termos do voto
do Ministro Relator. Unanime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitaral,

RESOLUCAO N° 15,123
{de 21 de marco de 1989)

Reclamacio n? 9.871 — Classe 107
Para (Territbrio Federal do Amapéa}

Reclamantes: Partidos do Movimento De-
mocratico Brasileiro, Democratico Trabalhista e
da Frente Liberal.

Reclamacdo. Decisdo do Tribunal Re-
gional Eleitoral. Cabimento.

N3o se conhece de reclamaciio visan-
do atacar decisdo do TRE, por ndo se tra-
tar de meio processual idoneo.

Vistos, etc.

Resolvermn os Ministros do Tribunal Superior
Eleitaral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer da reclamacido, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 21 de marco de 1989 — Francisco
Rezek, Vice-Presidente no exercicio da Presidén-
cia — Sydney Sanches, Relator — Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no D/ de 14.7.89.1

RELATORIO

0O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor]: Senhor Presidente, a ilustre Subprocu-
radora-Geral da Repablica, Dra. Odilia Ferreira
da Luz Qliveira, no parecer de fls. 23/24, assim
resumiu a hipotese, e, em seguida, opinou pelo
ndo-conhecimento da reclamacdo:

“0 Partido do Movimento Democrati-
co Brasileiro, o Partido Democratico Traba-
thista e o Partido da Frente Liberal recla-
mam de resolucio do Tribunal Regional
Eleitoral do Estado do Para, que teria redu-
zido o namero de Vereadores da Camara
Municipal de Macapa, Capital do Territorio
do Amapa. ’

Argumentam com decisdes desse Tri-
bunal Superior Eleitoral em processos
oriundos de S@o Paulo e do Rio Grande do
Sul e, até mesmo, com a capacidade das
novas instalactes da sede do Legislativo
Municipal.

Preliminarmente, dewve-se apontar o
defeito de representagbes dos reclamantes:
ndo ha prova nos autos de que as pessoas
que se apresentam como seus representan-
tes legais 0 sejam realmente.

Por outro {ado, & certo que a reclama-
Gdo se presta d coarregdo de atos apenas
quando ndc cabe recurso ou ndo se abre
outra via ao interessado. No caso dos_au-
tos, mesmo se aos reclamantes faltasse le-
gitimidade para recorrer, poderiam impetrar
mandado de seguranca.

Mas os ora reclamantes nada fizeram
tempestivamente, sendo inadmissivel que
s& se manifestem mais de cinco meses
apos a expedicdo do ate que impugnam.

Assim, opino pelo ndo-conhecimento
da reclamacio.

Ainda que fosse cabivel, a reclamacio
ndo deveria ser acolhida: os reclamantes
ndo demonstiam que a resolucde impugna-
da tenha infringido o preceito legal vigente
A apoca de sua expedicio, art. 15, paragra-
fo {nico, da Lei n? 7.664, de 29 de junho
de 1983. Ou seja: ndo se comprovou que ¢
Tribuna! tenha usado parametro distinto
daquele estabelecido pela lei.

Alias, os reclamantes sequer provam a

alegada reducio do nimero de Vereado-
res.
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Portanto, se conhecida, a reclamacio
ndo devera ser acolhida por esse Tribunal.”

E o relatorio.
VOTO

O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor): Senhor Presidente, acolhendo a preliminar
de ndo-cabimento da reclamacdo para atacar de-
cisdo do TRE, meu voto ndo conhece da recla-
macio.

EXTRATO DA ATA

Recl. n® 9.871 — Cis. 10? — PA — Rel.: Mi-
nistro Sydney Sanches — Reclamantes: Partidos
do Movimento Democratico Brasileiro, Democra-
tico Trabalhista e da Frente Liberal.

Decisdo: Ndo se conheceu. Undnime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Socuza, Miguel Ferrante, Ro-
bertc Rosas, Vilas Boas € o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.162
(de 28 de marco de 1989)

Consulta n? 9.624 — Classe 102
Pernambuco (Recife)

Consulente: TRE de Pernambuco, por seu
Presidente.

Tribunal Regional Eleitoral. Composi-
cdo. Juiz Federal. Constituicdo Federal,
art. 120, 512, ii.

Nos Estados em que houver Tribunal
Regional Federal e a partir de sua instala-
cdo, cessard, imediatamente, mesmo no
curso do mandato, o exercicio do Juiz Fe-
deral que estiver exercendo as funcdes de
Juiz Eleitoral de segundo grau.

Nos Estados onde ndo esteja sediado
Tribunal Regional Federal, ndo- sera inter-
rompido ¢ exercicio, como membro do
TRE, do Juiz Federal, que, sb ao término
do mandato, devera ser substituido por
Magistrado da escotha do TRF, com juris-
dicdo no respectivo Estado.

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder 3
consulta, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 28 de margo de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Octavio Gallotti, Relator —
Dr. Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada no DJ de 13-2-89.}

RELATORIO

O Senhor Ministro QOctivio Gallotti {Rela-
tor): Senhor Presidente, adoto, como relatbrio,
o parecer do ilustre Vice-Procurador-Geral Eleito-
ral, Dr. Ruy Ribeiro Franca, que transcreve a
consulta em apreciacdo, reproduz dispositivos
constitucionais aplicAveis & espécie e conclui em
favor da alternativa final, figurada pelo consulen-
te:

“Consulta o TRE do Estado de Pernam-
buco, por seu Presidente, verbis:

‘Ante novas disposicOes da Consti-
tuicdo Federal acerca da composicdo
dos Tribunais Regionais Eleitorais, con-
sulto a Vosséncia se 0 mandato do atual
Juiz Federal deverd ser cumprido até o
seu final ou se, em havendo instalagdo
do Tribunal Regional Federal, sera de
imediato substituido por um membro
dessa nova Corte.

2. Os Tribunais Regionais Eleitorais,
em face do novo texto constitucional, as-
sim compor-se-do:

‘Art. 120. (..}
§1° (..)

| — mediante eleicdo, pelo voto
secreto:

a) de dois Juizes dentre os Desem-
bargadores do Tribunal de Justica;

b} de dois Juizes, dentre Juizes de
Direito, escolhidos pelo Tribunal de Jus-
tica;

Il — de um Juiz do Tribunal Re-
gional Federal com sede na Capital do
Estado ou no Distrito Federal, ou, nio
havendo, de Juiz Federal, escolhido, em
qualquer caso, pelo Tribunal Regional
Federal respectivo;

Il — por nomeagdo, pelo Presiden-
te da Replblica, de dois Juizes dentre
seis advogados de notavel saber juridico
e idoneidade moral, indicados pelo Tri-
bunal de Justica.’

3. Ao tratar da instalagdo dos Tribu-
nais Regionais Federais, o Ato das Disposi-
¢Oes Constitucionais Transitorias, em seu
art. 27, dispde:
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‘Art. 27, (..

§ 6° Ficam criados cinco Tribu-
nais Regionais Federais a serem instala-
dos no prazo de seis meses a contar da
promulgac8o da Constituicdo, com a ju-
risdicio e sede que lhes fixar o Tribunal
Federal de Recursos, tendo em conta o
nimero de processos e sua localizacio
geografica.

§ 7% Até que se instalem os Tri-
bunais Regionais Federais, O Tribunal
Federal de Recursos exercerd a compe-
téncia a eles atribuida a todo o territério
nacional, cabendo-the promover sua ins-
talacdo e, indicar os candidatos a todos
0s cargos da composicdo inicial, me-
diante lista triplice, podendo desta cons-
tar Juizes Federais de gualquer Regido,
observado o disposto no § 9?

4, Por entendermos auto-aplicaveis
os dispositivos legais supra, instalados os
Tribunais Regicnais Federais e efetivada
sua composicdo, ‘considerar-se-30 automa-
ticamente substituidos os Juizes Federais
de primeira instancia que estejam a exercer
funcd@es de Juizes Eleitorais de segundo
grau.

5. Assim sendo, parece-nos que o0s
atuais Juizes Federais integrantes dos
TREs deverdo ser imediatamente substi-
tuidos nas Cortes eleitorais regionais, pelos
Juizes dos Tribunais Regionais Federais,
tdo logo instalados estes e eleito o Juiz do
TRF na forma do art. 120, § 12, Il, da
Constituicdo Federal.

6. Donde opinar-se por resposta a
presente consulta de acordo com o expos-
_to no item 5 do parecer.

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Octavio Gallotti (Rela-
tor): Senhor Presidente, mesmo reconhecendo,
em prol dos Juizes temporarios, durante o perio-
do de sua investidura, uma estabilidade analoga
4 vitaliciedade dos demais Magistrados, penso,
com o nobre 6rgdo do Ministério Pdblico Eleito-
ral, que, nos Estados onde houver Tribunal Re-
gional Federal, impde-se, no Tribunal Regional
Eleitoral respectivo, desde a instalacdo daquele,
a pronta substituicdo do Juiz Federal ali ofician-
te, por Magistrado de segundo grau, como pre-
visto na Constituicdo, a cujas normas ndo se
opbe pretensio de direito adquirido.

Estou, portanto, de acordo com O parecer.
Mas penso que a correta resposta, nele sugeri-
da, comportaria um esclarecimento aditivo, no

sentido de evitar que, em face dessa afirmacio
de vigéncia imediata da Carta politica, pudesse
prosperar a cogitacdo segundo a qual, também
nos Estados onde ndo haja Tribunal Regional Fe-
deral, fosse necessaria alguma modificacio na
composicdo da Justica Eleitoral.

Quanto a esses Utimos Estados, a inovacgio
da Lei Maior consiste apenas, em que a lugar de
Juiz Federal passa a ser. preenchido por escolha
do Tribunal Regional Federal, com jurisdicio na
respectiva Regido e ndo mais pelo Tribunal Fe-
deral de Recursos, a ser extinto.

Logo se v& que o cargo permanente, detido
pelo Magistrado conduzido ao Servico Eleitoral,
continua sendo ¢ mesmo: Juiz Federal.

A questio ndo é, pois, de hierarquia, como
na hipdtese contemplada no inicio deste voto
{situacdo dos Estados onde sediados os Tribu-
nais Regionais Federais), mas, simplesmente, de
competéncia para a escolha. E a esta, procedeu,
quando nela regularmente investido, o Tribunal
Federal de Recursos.

Nada obsta, portanto, que os Juizes Fede-
rais, nesse caso, prossigam no exercicio da fun-
¢do eleitoral, até o fim do seu mandato, quando,
s0 entdo, deverdo ser substituidos por colegas
da escolha dos Tribunais Regionais Federais, su-
cessores do Tribunal Federal de Recursos, nessa,
como em outras competéncias.

Em conclusdo, julgo que assim se deva mi-
nistrar resposta a presente consulta:

1. Nos Estados em que houver Tribu-
nal Regional Federal, um membro da Cor-
te, a partir da instalacio dela, devera ser o
representante da Justica Federal na com-
posicdo do Tribunal Regional Eleitoral, ces-
sando, imediatamente, mesmo no curso do
mandato, o exercicio do Juiz Federal que
viesse exercendo aquels funcio.

2. Esse entendimento ndo implica,
nos Estados onde ndo esteja sediado Tribu-
nal Regional Federal, a interrupc¢io do
exercicio, como membro do Tribunal Re-
gional Eleitoral, do Juiz Federal, que, sd ao
término do mandato, devera ser substi-
tuido por Magistrado da escolha do Tribu-
nal Regional Federal, com jurisdicdo no
respectivo Estado.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 9.624 — Cls. 10* — PE — Rel.:
Ministro Octavio Gallotti.

Decisdo: O Tribunal respondeu & consulta
nos termos do voto do Reiator.

Consulente: TRE de Pernambuco, por seu
Presidente.
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Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Pedro Acioli, Vilas
Boas, Odando Aragdo e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N? 15.156 (*}
{de 30 de marco de 1989}

Representacio n® 9.997 — Classe 10
Alagoas (Macei6)

Representante: Hethe César Bismarck Atay-
de Barbosa de Oliveira.

Partido politico. Difusdo de programa.
Censura.

Julgada improcedente a representacdo
contra o Partido da Juventude — PJ, a fal-
ta de fundamentacdo legal.

Vistos, etc.

Resoaivem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, julgar im-
procedente a representacdo, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das SessBes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 30 de marco de 1989 — Francisco
Rezek, Vice-Presidente no exercicio da Presidén-
cia — Roberto Rosas, Relator — Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitaral.

{Publicada no DV de 8-8-89.}
RELATGRIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhoar Presidente, leio, 3 guisa de relatorio, o
inteiro teor da representacdo formulada por He-
the César Bismarck Athayde Barbosa de Oliveira
contra o Partido da Juventude — PJ:

“Hethe César Bismarck Athayde Bar-
bosa de Oliveira, brasileiro, alagoano, ad-
vogado, inscrito na QAB/AL sob o n?
2673,  eleitor inscrito sob o n?
49762417/08, com escritorio. 4 Rua José
Ezequiel da Silva, n® 120, Faroi, na Cidade
de Maceid, Estado de Alagoas, vem, pelo
presente ex-vi da Legistacdo Eleitoral vigen-
te, representar, contra o Partido da Juven-

{*} No mesmo sentido as Resolugdes n®s 15.254 e 15.267,
que deixam de ser publicadas.

tude — PJ, e o Senhor Fernando Afonso
Collor de Mello, atualmente Governador do
Estado de Alagoas, pelos fatos e motivos
abaixo articulados:

1. Que o Sr. Fernando Afonso Collor
de Mello, portador do Titulo Eleitoral n?
663.047.172-4, eleitor na 136" Secdo Eleito-
ral, da 2 Zona, do Municipio de Maceio, é
filiado desde 11-10-85 ao Partido do Movi-
mento Democratico Brasileiro — PMDB
sob n? 2.587, ndo havendo até a presente
data qualquer comunicacio oficial junto &
Justica Eleitoral alagoana do seu desliga-
mento do partido supramencionado e V.
Exa., caso ache necessario, podera solicitar,
através de telex, informactes ao TRE/AL;

2. Que o atual Governador de Ala-
goas, Sr. Collor de Melio, hd poucos dias
anunciara, através da imprensa falada, es-
crita e televisionada, a criaco e o lanca-
mento do Partido da Reconstrucdo Nacio-
nal — PRN, sem que haja qualquer registro
ou pedido de anotacdo de Comissio Dire-
tora Nacional Provisoria, junto ao TSE,
hem como junto ao TRE/AL, pois, através
de contatos telefénicos, conseguimos, jun-
to a estes Tribunais, a informacdo da ine-
xisténcia do PRN.

4. Que o Sr. Collor de Mello, filiado
ao PMDB, pretende usar no dia 30 de mar-
¢o do corrente, a partir das 20h30min, o
horério reservado ao Partido da Juventude
— PJ em cadeia nacional de radio e tele-
visdo, para lancar o seu inexistente PRN.

5. Ora, como um cidad8o, filiado a
um determinado partido, usar o horario de
outro para lancar um que juridicamente
inexiste e para autopromogio, como candi-
dato 4 Presidéncia da Republica.

Em face dos fatos acima expostos, re-
queremos de V., Exa., determinar ao Tri-
bunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro
- TRE/RJ, Estado onde serdo geradas as
imagens, o corte das aparicies do Gover-
nador de Alagoas, por ser corpo estranho
ao Partido da Juventude — PJ, partido
que esta autorizado a fazer uso do tempo
e, por ir o Governador de Alagoas tratar de
assunto estranho ao manifesto, estatuto e
programa do PJ, pois, fato publico e noto-
rio € que langara, nesta data e neste horéa-
rio, uma grande mentira para o povo brasi-
leiro que é a criacdo do PRN. No ano pas-
sado, fora o horario do PJ, colocado fora
do ar por 40 minutos, em face da presenca
do Governador de Alagoas. Para que a le-
gislacdo eleitoral ndo seja burlada e a Justi-
ca Eleitoral enganada pelo fabricante de
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mentiras que governa Alagoas e para que a
lei seja cumprida na sua plenitude, neces-
sario se faz que seja cortado o tempo des-
tinade & aparicdo do Governador de Ala-
goas no horario do PJ.”

E o relatorio.
vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, pretende o representante,
em suma, que o Tribunal Superior determine ao
TRE/RJ proceda a cortes na transmissdo gratui-
ta do programa partidario do Partido da Juven-
tude das eventuais apari¢es do atual Governa-
dor do Estado de Alagoas, Fernando Collor de
Melo, vista ndo ser ele filiado a esse partido.

Além da legislacdo pertinente ndo proibir
expressamente-a aparicdo de pessoa ndo-filiada
ao partido, creio que o Tribunal, acaso acolhida
a representacdo, estaria procedendo & censura
prévia, o gque & proibido pela Constituicio de
5.10.88.

Desse modo, voto no sentido de julgar im-
procedente a presente representacdo, a falta de
fundamentacio legal.

EXTRATO DA ATA

Rep. n? 9.997 — Cls. 10> — AL — Rel.: Mi-
nistro Roberto Rosas.

Representante: Hethe César Bismarck Atay-
de Barbosa de Oliveira.

Decisdo: Julgou-se improcedente a repre-
sentacdo. Unanime.

Presidéncia do Ministro Francisce Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Américo Luz, Roberto Rosas, Vilas
Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procura-
dor-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.159
{de 30 de margo de 1989}

Representacdo n? 10.003 — Classe 1(®
Distrito Federal {Brasilia}

Representante: Partido do Povo Brasileiro
— PPB por seu Presidente.

Partido politico. Difusdo de programa,
Cancelamento.
Julgada improcedente a representacéo

contra o Partido da Juventude — PJ, a fal-
ta de fundamentacdo legal.

Vistos, etc.

Resolvermn os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, julgar im-
procedente a representacdo, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisio. .

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 30 de marco de 1989 — Francisco
Rezek, Vice-Presidente no exercicio da Presidén-
cia — Sydney Sanches, Relator — Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no 0. de 88-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Sydney Sanches {Rela-
tor}: Senhor Presidente, cuida-se de representa-
cio formulada pelo Presidente do Partido do Po-
vo Brasileiro — PPB, do teor seguinte:

“Q Partido do Povo Brasileiro — PPB,
devidamente registrado nesse egrégio Tri-
buna!l Superior Eleitoral, vem mui respeito-
samente requerer a V. Exa. que seja cance-
lada a formacdo de cadeia nacional de ra-
dio e televisdo, que esse Tribunal conce-
deu ao Partido da Juventude para a divul-
gacdo do seu programa, com transmissdo
prevista para o dia 30-3-89 das 20h30min
as 21h30min, pelos motivos seguintes:

19} A formacdo de cadeia de radio e
TV foi requerida em 19-12-88, pelo Partido
da Juventude, com o pedido deferido pelo
TSE, para o dia 30-3-89, das 20h30min as
21h30min;

2%} No dia 20-3-89, o Partido da Ju-
ventude solicitou a sua extingdo e a funda-
cdo do Partido da Reconstrucio Nacional
-- PRN, Processo n® 9.977/89;

3?) Quem vai aparecer na referida ca-
deia nacional @ o Partido da Reconstrugio
Nacional — PRN e ndo o Partido da Ju-
ventude — PJ, numa burla frontal ao Tri-
bunal Superior Eleitoral e & Legislacio Elei-
toral em vigor:

4°) A lei que regula a fusio ou mu-
danca de nome de partidos politicos esta-
belece que tal fim seja reatizada Convencdo
para a homologacdo das decisdes, o que
ndo foi feito pelo Partido da Juventude —
PJ.

Pelo exposto, requer a sustagio da ca-
deia nacional de radio e televisio para o
Partido da Juventude, prevista para o dia
30-3-89, das 20h30min as 21h30min, e que
seja imediatamente comunicada a decisdo
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a Rede Bandeirantes de Radio e Televisdo,
eleita como fontes geradoras do referido
programa.’’

E o relatdrio.
VOTO

O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tarl: Senhar Presidente, o Partido da Juventude
— PJ, de fato, requereu ao Tribunal a alteracio
de sua denominacio, passando a Partido da Re-
construcdo Nacional — PRN. Ta! fato, no entan-
to, por si s, nfo & o bastante para cancelar-se
o horario gratuito no radio e na televisdo, conce-
dido em nome do primeiro. Se irregularidades
existem, serdo devidamente apreciadas pelo emi-
nente Relator designado para exame do proces-
so0 no qual se pretende alteracio da sigla parti-
déaria.

Com esses fundamentos, voto no sentido
da improcedéncia da presente representacio,
porque sem base legal.

EXTRATO DA ATA

Rep. n? 10.003 — Cls. 10° — DF -- Rel.
Ministro Sydney Sanches.

Representante: Partido do Povo Brasileiro
— PPB, por seu Presidente.

Decisdo: Julgou-se improcedente a repre-
sentacio. Undnime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Ameérico Luz, Roberto Rosas, Vilas
Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.160
{de 30 de marco de 1989)

Processo n® 10.004 — Classe 10°
Tocantins (Miracema do Tocantins)

Interessado: Desembargador-Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral de Tocantins.

Zonas Eleitorais. Juizes de Direito. In-
suficiéncia. Designacdo excepcional de
membros da Tribunal de Justica do Estade
de Tocantins.

Autorizada a designacio de membros
do Tribunal de Justica do Estado para
exercerem, durante as eleicdes de 16.4.83,
as atribuicdes dos Juizes Eleitorais, a vista
do ntimero insuficiente de Juizes de Direito
no Estado. (Precedente: Resolucdo n?
9.706/74.)

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, conceder a
autorizagdo, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 30 de marco de 1989 — Francisco
Rezek, Vice-Presidente no exercicio da Presidén-
cia — Sydney Sanches, Relator — Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 8-8-89.)
RELATORIO

0 Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor): Senhor Presidente, pelo telex de fl. 2, ex-
pde o ilustre Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral do Tocantins:

) “Comunico a Vossa Exceléncia que a
autorizacdo para designacdo de somente
membros togados desse Tribunal Regional
Eleitoral, com excecdo do Presidente, para
a realizacao das eleigdes municipais vin-
douras, ndo atenderd nossas prementes ne-
cessidades, em face do nimero insuficiente
de Juizes. As eleicBes serdo realizadas em
17 {dezessete) Municipios do Estado de To-
cantins e precisamente em 9 {nhove} Zonas
Eleitorais. Diante da excepcionalidade da
situacdo e nos exatos termos da Resolugio
n? 9.706/74, da lavra do ilustre Ministro
Xavier de Albuquerque, que indicou.como
solucio a aceitacdo da colahoracdo dos
Senhores Desembargadores do egrégio Tri-
bunal de Justica, mais ainda, pela absoluta
impossibilidade de se realizar as eleigOes
somente com membros togados do TRE e
Juizes de Direito da Justica Comum, solici-
to a Vossa Exceléncia autorizacdo para apli-
car em sua plenitude o que foi sugerndo na
resolucdo supracitada, podendo, de conse-
quéncia, em face das circunstancias do
momento, aceitar a colaboracio oferecida e
utilizar os Senhores Desembargadores José
Liberato Costa Povoa, Jodo Alves da Cos-
ta e Antonio F&lix Gongalves, do Tribunal
de Justica, para presidirem eleicbes neste
Estado.”

E o relatério.

vOTO

0 Senhor Ministro Sydney Sanches {Rela-
tor): Senhor Presidente, diante da excepcionali-
dade da situacio do Estado do Tocantins, ndo
resolvida integralmente pela recente Resolucdo
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n° 15.149, de 28.3.89, tendo em vista ainda o
precedente indicado (Resolugdo n? 9.706, de
22.10.74), meu voto autoriza a providéncia suge-
rida pelo Desembargador-Presidente do Tribunal
Regional Eleitoral, devendo a indicacdo ser efeti-
vada conforme sua propria indicacdo.

E como voto.
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 10.004 — Cls. 10 — TO — Rel.:
Ministro Sydney Sanches — Interessado:
Desembargador-Presidente do Tribunal Regio-
nal Eleitoral do Tocantins.

Decisdo: OTribunal concedeu a autorizacdo.
Unanime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octa-
vio Gallotti, Américo Luz, Roberto Rosas, Vilas
Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, -Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAOQ N° 15.162
(de 6 de abril de 1989}

Processo n° 9.537 — Classe 10¢
Sergipe (Aracaju)

Interessado: Tribunal Regiona! Eleitoral de
Sergipe.

TRE. Membro. Juiz substituto. Gratifi-
cacdo eleitoral.

A gratificacdo prevista na Lei n° 6.329,
de 12.5.76, em seu art, 2°, ndo deve ser
estendida a membro suplente de Tribunal
Regional Eleitoral que circunstancialmente
exerca atribuicBes de competéncia da Jus-
tica Eleitoral.

Vistos, etc.

Resoivem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral indeferir o pedido, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisd0.

Sala das Sessdes do Tribuna!l Superior Elei-
toral.

Brasilia, 6 de abril de 1989 — Sydney
Sanches, Presidente em exercicio — Bueno de
Souza, Relator — Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 8-8-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor}: Senhor Presidente, a Procuradoria-Geral
Eleitoral, no parecer de fis. 8/9, da lavra do ilus-
tre Vice-Procurador-Geral Eleitoral, assim resume
a espeécie:

‘1. O TRE de Sergipe solicita autori-
zacdo do TSE para que Magistrado, mem-
bro suplente daquela Corte, designado res-
ponsavel pela fiscaliza¢gdo da propaganda
eleitoral em Aracaju, receba gratificagdo
que & paga aos Juizes Eleitorais.

2. A Lein? 6.329, de 12 de maio de
1976, (anexo}, disciplinadora de gratifica-
cdes na Justica Eleitoral, prevé, em seu
art. 2°, gratificacdo mensal de Juizes Elei-
torais; entretanto, ndo contém preceito
que estenda tal direito a Juizes que, por
conveniéncia de servico de determinado
Tribunal Eleitoral, exerca, abribuicbes de fis-
calizador de propaganda eleitoral, ou qual-
quer funcdo similar.

3. Diante da legislacio vigente, ndo
entendemos devam ser estendidos direitos
de Juizes Eleitorais a Juizes que circuns-
tancialmente exercam atribui¢es de com-
peténcia da Justica Eleitoral.

4. Em decorréncia, opina-se no senti-
do de que essa colenda Corte Superior in-
defira a presente solicitacdo.”

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor}: Senhor Presidente, acolhendo integralmen-
te o parecer do Ministério Publico Eleitoral, meu
voto & pelo indeferimento do pedido formulado
pelo Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 9.537 — Cis. 10® — SE — Rel.:

‘Ministro Bueno de Souza — Interessado: Tribu-

nal Regional Eleitoral de Sergipe.
Decisdo: Indeferido o pedido. Undnime.

Presidéncia do Ministro Sydney Sanches.
Presentes os Ministros Octavio Gallotti, Carlos
Madeira, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.
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RESOLUCAO N® 15.165
{de 6 de abril de 1989}

Consulta n? 9.828 — Classe 1(°
Distrito Federal {Brasilia}

Consulente: Deputado Federal Saulo Garcia
Queiroz.

Partido pofitico em formacdo. Conven-
¢do Municipal. Eteicdo de Diretério. Fixa-
¢do do nimero de membros.

Tratando-se de partidos politicos em
formacdo, poderad ser reduzido o prazo
previsto no art. 55, § 2°, da Lei Organica
dos Partidos Politicos, desde que respeita-
dos os prazos minimos previstos nos arts,
39, 50 e 51 do mesmo dispositivo legal.

Consulta respondida afirmativamente.

Vistos, etc.

Resofvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder 3
consulta, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 6 de abrii de 1989 — Sydney
Sanches, Vice-Presidente no exercicio da Presi-
déncia e Relator — Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 14-7-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor}: Tomo por relatdrio o parecer da ilustrada
Procuradoria-Geral Eleitoral, da lavra da Subpro-
curadora Odilia Ferreira da Luz Oliveira, aprova-
do pelo Dr. José Paulo Sepdlveda Pertence,
nestes termos (fls. 8/9}):

D Deputado Federal Sauto Garcia
Queiroz consulta esse Tribunal sobre o pra-
zo para fixacdo do nimero de membros
dos Diretbrios Municipais, no casa de par-
tidos paliticos em formacao,

Argumentando gue, como se trata de
ato da Comissdo Diretora Regional Provisé-
ria, cuja posse pode ocorrer menos de ses-
senta dias antes das Convengdes para es-
colha dos Diretérios Municipais, indaga se
0 prazo do art. 55, § 29, da Lei n? 5.682,
de 21 de julhc de 1971, pode ser reduzido.

Para os partidos organizados, uma vez
marcada a data das Convencies Munici-

pais pelo Diretdorio Nacional lart. 28), os
Diretbrios Regionais devem, até sessenta
dias antes dessa data, fixar o nimero dos
orgdos municipais a serem eleitos (art. 55,
§2°).

Tratando-se de partidos politicos em
fase de formacdo, parece-me que os pra-
zos podem sofrer reducgio, respeitados cer-
tos limites, sob pena de inviabilizar-se ou,
pelo menos, retardar-se o regular funciona-
mento da entidade politica.

Assim, entendo que se deve responder
afirmativamente a consulta, com a ressalva
de que & obrigatoria a observdncia dos pra-
zos minimos dos arts. 39, 50 e 51 da referi-
da Lei Orgdnica dos Partidos Politicos, pa--
ra possibilitar o regular processamento do
registro de chapas e de eventuais impugna-
coes.”

£ o relatdrio.
vOoTO

O Senhor Ministro Sydney Sanches {Rela-
tor): Acolho integralmente o parecer oferecido-
pelo Ministério Pablico, inclusive quanto 3 res-
salva, respondendo afirmativamente a presente
consulta.

EXTRATOQ DA ATA

Cons. n® 9.828 — Cls. 10?2 — DF — Rel.:
Ministro Sydney Sanches.

Consulente: Deputado Federal Saulo Garcia
Queiroz.

Decisdo: Resposta afirmativa, com a ressal-

va do parecer do Dr. Procurador-Gerat Eleitoral.
Decisdo unanime.

Presidéncia do Ministro Sydney Sanches.
Presentes pos Ministros Octavio Gallotti, Carlos
Madeira, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAQ N° 15.206
(de 20 de abril de 1989)

Consulta n® 10.045 — Classe 10°
Distritc Federal (Brasilia}

Consulente: Primeiro-Secretario da Comis-
sdo Executiva Nacional do PT.

Diretorio partidario. Redugdo de man-
dato.
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A Convencdo Nacional compete esta-
belecer a duracdo dos mandatos partidarios
(Lei Orgdnica dos Partidos Politicos, art.
28}, podendo as Comissfes Executivas Na-
cionais apenas prorrogar a duragio, até um
ano, nos termos da Lei n? 7.607/87.

Consulta respondida negativamente.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder a
consulta, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 20 de abril de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Vilas Boas, Relator — Ruy
Ribejra Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicada no DJ de 31-7-89.)
RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas {Relator): Se-
nhor Presidente, cuida-se de consulta formulada
pelo Primeiro-Secretario da Comissdo Executiva
Nacional do Partido dos Trabalhadores, de teor
seguinte:

“A Comissdo Executiva Nacional,
usando das atribuicGes que lhe confere a
Lei n® 7.607/87, ao decidir pela realizacao
de Convencbes, poderd, além de prorro-
gar, também reduzir os mandatos dos Dire-
torios partidarios?”
£ o reiatorio.

vOTO

Q Senhor Ministra Vilas Boas {Relator): A
Lei Orgéanica dos Partidos Politicos em seu art.
28, na redacdo dada pela Lei n® 7.090, de
14-7-83, prescreve: — “Compete aos Diretdrios
Nacionais dos partidos politicos a fixacdo das
datas das Convencies Municipais, Regionais e
Nacionais, destinadas a elei¢io dos seus Diretd-
rios, e 4s Convengdes Nacionais compete esta-
belecer a duracio dos mandatos partidarios”.

f

A Lei n® 7.607, de 28-5-87, facultou as Co-
missGes Executivas Nacionais, uma vez mais,
decidir sobre a realizacdo de Convencdes para
renovacio de quaisquer de seus Diretorios Muni-
cipais, Regionais ou Nacionais, bem como pror-
rogar, até um ano, o mandato daqueles proxi-
mos a findarem & época da vigéncia do referido
diploma legal.

Cabendo as Convencdes Nacionais estabe-
lecer a duracio dos mandatos partidarios, em

qualquer nivel, e nio tendo a Lei n? 7.607, de
28-5-87, dado expressa competéncia as Comis-
sbes Executivas Nacionais nesse sentido, meu
voto responde negativamente a presente consul-
ta, por falta de fundamentacio tegal.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 10.045 — Cls. 10° — DF — Rel.:
Ministro Vilas Boas — Consulente: Primeira-
Secretario da Comissdo Executiva Nacional do
PT.

Decisio: O Tribunal respondeu negativa-
mente a consulta. Unanime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Miguel Ferrante, Américo Luz, Roberto
Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca,
Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 115.218
(de 25 de abril de 1989}

Processo n? 10.054 — Classe 10?
Distrito Federal {Brasilia)
Regimento da Secretaria do TSE.
Emenda regimental.

Aprovada a nova redacdo do art. 57
da Resolucdo n® 9.618 de 21-6-74.

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, deferir o
pedido, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 26 de abril de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Vilas Boas, Relator — Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Fleitoral.

(Publicada no DJ de 17-8-89.)
RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, tomo por relatério a informa-
cdo de fls. 23/25 prestada pelo Senhor Diretor-
Geral do Tribunal que bem examina a matéria
em exame:

“Cuida o presente processo de paga-
mento de substituicfo, por motivo de fé-
rias de 30 (trinta) dias gozadas pelos titula-
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res dos cargos a que se referem as porta-
rias de fls. 6/10, pelos servidcores Lincoin
Moreira e outros, lotados na Coordenacido-
Geral de Informética, designados que fo-
ram pelo entdo Diretor-Geral do Tribunal.

2. A informagdo de fl. 21, prestada
pela Subsecretaria do Pessoazl, encampada
pelo Senhor Diretor da Secretaria de Coor-
denacdo Administtrativa, lembra a existén-
cia do disposto no art. 57 da Resolu-
cdo — TSE nf 9.618 de 21-6-74 — Regi-
mento Interno da Secretaria — no sentido
de somente ser devida remuneracio pelas
substituicGes que excederem 39 (trinta)
dias.

3. In casu, como as substituiches se
deram por motivo de férias regulamenta-
res, € evidente que ndo excederam o limite
fixado no Regimento e art. 84 da Lei n°
1.711/52: — 'O funcionario gozard obriga-
toriamente trinta dias consecutivos de fé-
rias por ano (...}’ (Estatuto dos Funciona-
rics Pablicos Civis da Unido).

4. Com a devida vénia, entendo
equivocada a redacdo emprestada ap art.
57 da Resolucdo — TSE n® 9.618. Sendo
vejamos,

Prescreve referida Resolucgdo:

‘Art. 56. Serfo substituidos, nos
impedimentos eventuais, férias e licen-
cas:

{ — o Diretor-Geral pelo Diretor de
Secretaria designado pelo Presidente;

il — os Diretores de Secretarias,
Subsecretarias, Chefes de Servicos e
Setores, por funcionarios designados
pelo Diretor-Geral.

Paragrafo Onico. Havera sempre
servidores, previamente designados, para
as substituicdes a que se refere este arti-
go.

-Art. §7.  As substituicBes somente
serdo remuneradas e por todo o perio-
do, quando ultrapassarem 30 dias.’

5. O disposto no Regimento interno
da Secretaria do TSE, em parte, decorre
do que esta previsto na Lei n? 1.711/62 —
Estatuto dos Funcionarios Plablicos Civis da
Unido, aplicavel a todo o funcionalismo pu-
blico da Unido, em seu ants. 72 e 73,
verbis:

‘Art. 72. Havera substituicdo no
impedimento de ocupante de cargo iso-
lado, de provimento efetivo ou em co-
miss3o, e de func¢do gratificada.

Art. 73. A substituicdo sera auto-
matica ou dependerd de ato da adminis-
tracdo.

§ 1° A substituicdo automéatica se-
rd gratuita; quando, porém, exceder de
trinta dias serd remunerada e por todo o
periodo (grifo nosso);

§ 2° A substituicdo remunerada
dependerd de ato da autoridade com-
pentente para nomear ou designar;

§ 3° O substituto perderd, durante
o tempo de substituicdo, o vencimento
ou a remuneracdo do cargo de que for
ocupante efetivo, salvo no caso de fun-
cdo gratificada ou opcio.’

6. Na Administracdo Pablica Federal
direta, a matéria esta pacificada, consocante
0S anexos pareceres,

7. Diz-se automatica a substituicdo
quando individualizada em lei, regulamento
ou regimento. Nao basta, porém, a indica-
¢do genérica, como ocorre no Regimento
Interno da Secretaria do TSE. Seria neces-
saria a indicacdo precisa de qual o Diretor
de Secretaria como substituto do Diretor-
Geral. Como assim ndo o fez, a substitui-
¢do é eventual, dependendo de ato do Pre-
sidente, ainda que recaia sempre sobre ©
mesmo Diretor. Da mesma forma ocorre
com 0s Diretores de Subsecretaria, de Ser-
vico, etc.

8. Nesse caso — substituicdo depen-
dente de ato da administracio deve ser re-
munerada, ainda que inferior a trinta dias.

9. No Tribunal Superior, de confor-
midade com o que estd em seu Regimento
Interno, apenas a substituicdo do Presiden-
te pelo Vice-Presidente & automatica.

10. O parecer em anexo, da lavra do
eminente Consultor-Geral da Repiblica,
Deoutor Adroaldo Mesquita da Costa, escla-
rece com precisdo a mateéria.

11. Assim, por todo o exposto, en-
tendendo justa e legitima a pretensdo dos
requerentes, opino:

1. que seja deferida por Vossa Ex-
celéncia desde logo, vez que ndo se tra-
ta de substituicdo automatica, prevista
no Regimento, mas sim de eventual,
que deve ser remunerada, ainda que nio
excedente a trinta dias;

2. para que ndo pairem dovidas a
respeito, que seja alterada a redacdo do
art. 57 da Resolucdo — TSE n° 9.618
pelo Tribunal, mediante proposta de
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Vossa Exceléncia, passando a viger for-
ma seguinte:

‘Art. 57. As substituicies even-
tuais, dependentes de ato, serdo re-
muneradas por todo o periodo, ainda
que inferiores a trinta dias.

Paragrafo unico. As substitui-
cdes automaticas, previstas em lei e
regimentos, serdo gratuitas, salvo
guando excederem trinta dias, guan-
do serdoc remuneradas por todo o
periodo.’

A consideracio do Exmo. Senhor Pre-
sidente.”

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, adotando os termos da infor-
macdo transcrita, meu voto @ no sentido de alte-
rar a redacdo do art. 57 da Resolucido-TSE n°
9.618, de 21.6.74 — Regimento Interno da Se-
cretaria —, passando a viger nestes termos:

“Art. 57. As substituicGes eventuais,
dependentes de ato, serdo remuneradas
por tado o periodo, ainda que inferiores a
trinta dias.

Paragrafo Gnico. As substituicBes au-
tomaticas, previstas em lei e regimentos,
serdo gratuitas, salvo quando excederem
trinta dias, quando serdo remuneradas por
todo o periocdo.”

Aprovada a nova reda¢io do art. 57 e seu
paragrafo Unico do Regimento Interno da Secre-
taria do Tribunal, meu voto defere o pedido de
fl. 2, também com base na informacdo do Se-
nhor Diretor-Geral do Tribunal.

£ como voto.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 10.084 — Cis. 10?® — DF — Rel.:
Ministro Vilas Boas. '

Decisdo: Deferido o pedido, aprovou-se a
alteragdo do art. 57 do Regimento Interno da
Secretaria. Decisdo uninime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Migue! Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas ¢ o Dr. Ruy Ribeiro
fFranca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

HESOLUCAO N¢ 15.233
(de 4 de maio de 1989)

Consulta n® 10.020 — Classe 10*
Distrito Federal (Brasilia)

Consulente: Secretario-Geral do Partido da
Social Democracia Brasileira — PSDB.

Partido politico. Difusdo de programa.
Transmissdo gratuita. Horario. -

As transmissées gratuitas de progra-
mas partidarios (LOPP, art. 118}, hdo de
ser simultineas no radio e televisdo, ex vi
do disposto no art. 12, IV, da Res. n?
11.8B66/84, no horario determinado pelo
TSE.

Consulta respondida negativamente.

Vistos, etc.

Resolvernt os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder
negativamente a consulta, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 4 de maio de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Qctavio Gallotti, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral

{Publicada no 0J de 30-8-89.}

RELATORIO

O Senhor Ministro Octavio Galfotti (Rela-
tor): Senhor Presidente, trata-se de consulta for-
mulada pelo Secretario-Geral do Partido da So-
cial Democracia Brasileira — PSDB, nos seguin-
tes termaos:

A equipe técnica encarregada da pro-
ducio do programa partidario do PSDB
para transmissio em rede de radio e televi-
sdo, no proximo dia 11 de maio, esta crian-
do um programa especifico para transmis-
sdo em radio, com dindmica e linguagem
propria a esse meio de comunicacio, man-
tendo todavia a mesma mensagem bdsica
do programa que estd sendo produzido pa-
ra televisdo.

Em face disto, vimos consultar a V.
Exa. se o programa preparado pelo PSDB
para transmissdo em rede de radio podera
ser transmitido no horario entre 7 e 14 ho-
ras do referido dia 11 de maio.”
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A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em pa-
recer da lavra da Dra. Maria de Fatima Freitas
Labarrére opinou por uma resposta afirmativa,
com a qual ndo concordou o titular do Ministé-
rio Pablico Eleitoral nestes termos:

"“Data méaxima vema, em face do dis-
posto no art. 19, inciso Il e IV, da Resolu-
¢do n® 11.866 {os partidos politicos podem
transmitir seus respectivos programas entre
13 e 18 hs, ou entre 20 e 23h, em trans-
missdo simultinea pelo radio e televisdo), e
considerando-se que o TSE fixou o horéario
de 20h30min a5 21h30min para a transmis-
sfio do programa partidario do PSDB, a
realizar-se no dia 11-5-89, opina-se pelo in-
deferimento do pedido supra”.
£ o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Octavio Gallotti (Rela-
tor}: Senhor Presidente, estou de acordo com o
pronunciamento do Titular do Ministério Publico
Eleitoral. As transmissdes gratuitas dos progra-
mas partidarios hdo de ser simultineas no radio
e televisdo, no horario determinado pelo Tribu-
nal.

Desse modo, meu voto responde negativa-
mente 4 presente consulta.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 10.020 — Cls. 10® — DF — Rel.:
Ministro Octavio Gallotti — Consulente:
Secretario-Geral do Partido da Social Democra-
cia Brasileira — PSDB.

Decisdo: Respondeu-se negativamente nos
termos do voto do Relator. Undnime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N?° 15.238
(de 9 de maio de 1989)

Registro de Partido n® 132 — Classe 7°
Distrito Federal {Brasilia)

Interessado: Partido Democratico Naciona!
— PDN.

Partido politico. Registro de estatuto.
Partido Democratico Nacional — PDN.

Adquirida a personalidade juridica na
forma da lei civil (Constituicdo Federal, art.
17, § 2?), e atendidos os requisitos da Lei
Organica dos Partidos Politicos {arts. 5° a
13}, defere-se o pedido de registro, reco-
nhecida a capacidade juridica proviséria,
concedendo-se o prazo de doze meses pa-
ra sua organizacdo defipitiva.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, deferir o
pedido, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 9 de margo de 1989 — Sydney
Sanches, Vice-Presidente no exercicio da Presi-
déncia — Vilas Boas, Relator — Francisco José
Teixeira de Oliveira, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral, Substituto.

{Publicada no D.J de 4-8-89.)
RELATORIO

Q Senhor Ministro Vilas Boas {Relator): Se-
nhor Presidente, o0 tema é idéntico ao versado
no Registro de Partido n? 127. H4 parecer da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral, elaborado pe-
la Dra. Maria de Fatima Freitas Labarrére, no
sentido do deferimento do registro provisorio,
entendendo que todos os requisitos da lei foram
atendidos.

O ilustre Vice-Procurador-Geral Eleitoral, ao
aprovar o parecer, fez a seguinte observagao (fl.
125):

“Nos termos de nosso Parecer de n°

329 (Registro de Partido n® 127), entende-

mos deva ser reconhecida a capacifade

juridica proviséria do Partido Democrstico

Nacional — PDN, concedendo-lhe o prazo

de 12 meses, para os fins de direito {ndo

se trata, pois, de deferimento de registro
provisério, que entendemos extinto pelo
novo ordenamento constitucional).”’

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Vilas Boas {Relator): Se-
nhor Presidente, neste caso, verifico que todos
os requisitos foram atendidos: constitvicdo de
Diretdric em nove Estados; atendimento do re-
quisito de um quinto dos Municipios em cada
Estado; penso que as demais exigéncias também
foram atendidas, de acoodo com o parecer.
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Meu voto, portanto, reconhece a capacida-
de juridica provisoria e marca ao Partido Demo-
cratico Nacional — PDN o prazo de doze meses
para os fins de direito, nos termos da cota do
ilustre Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

PEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, com a devida vénia do eminente Re-
lator, peco vista do registro.

EXTRATO DA ATA

RP n? 132 — Cis. 7@ — DF. Rel.: Ministro
Vilas Boas.

Interessado: Partido Democratico Nacional
— PDN.

Decisdo: Adiado o julgamento por pedido
de vista do Ministro Roberto Rosas.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Beoas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

VOTO (VISTA)

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, sintetizo o voto, porque acompanho
o eminente Relator, Ministro Vilas Boas, em re-
lacdo ao PDN.

Em sintese, o Tribunal, em véarias oportuni-
dades, em varias consultas, emitiu opinido no
sentido de que ha necessidade de cumprimento
dos requisitos indicados na LOPP e, por conse-
gléncia, na Resolugdo n° 10.785/80, que trata-
va do registro de partidos novos.

Vejo, inclusive, gue na Consulta n? 9.784,
publicada hoje no Didrio da Justica, a Resolugdo
estabelece essa obediéncia, apesar do art. 17 da
Constituicdo Federal.

Sublinho, aqui, no topico principal, o se-
guinte:

“0O registro provisorio passa a ser con-
siderado fase preparatbria para obtengdo
do registro definitivo do estatuto, junto ao
Tribunal Superior Eleitoral, satisfeitas as
condicées impostas pelos arts. 5% a 13."

Inclusive, aqui, os artigos indicam os requi-
sitos para esse registro.

A discussio que se estabeleceu, a respeito
deste registro e, principalmente, do outro parti-
do, foi exatamente a obediéncia a esse requisito,
indicado na LOPP e na Resolugdo n® 10.785,
dentre eles a obediéncia ao requisito referente a
constituicio das Comissées Municipais em 1/5

dos Municipics dos Estados onde o partido esti-
vesse formalizado e, portanto, naqueles Mu-
nicipios referentes dqueles Estados.

Pareceu, portanto, que, diante das respos-
tas que o Tribunal deu 3 consulta do Deputado
Euclides Scalco, em nome do PSDB, e A consul-
ta do Deputado Hélio Duque, firmou-se orienta-
¢do no sentido de que devem ser obedecidos os
requisitos anteriores, apesar do art. 17 da Cons-
tituicio Federal. Essas exigéncias nido atentam
contra a autonomia para criacdo de partidos,
conforme estd na Constituicio, porque a matéria
estava na Constituicdo anterior.

Tendo em vista que no partido Democratico
Nacional — PDN, foram obedecidos os requisi-
tos da LOPP e os requisitos da Resolu¢cdo n®
10.785/80, acompanho o eminente Relator, de-
ferindo o registro, fixando, também, o prazo de
doze meses para a organizagdo definitiva, con-
forme os requisitos legais.

Portanto, Senhor Presidente, acompanho o
eminente Relator.

EXTRATO DA ATA

RP n? 132 — Cls. 7 — DF — Rel.: Minis-
tro Vilas Boas.

Interessado: Partido Democratico Nacional
— PDN.

Decisdo: Deferiu-se o pedido de registro do
partido. Unédnime.

Presidéncia do Ministro Sydney Sanches.
Presentes os Ministros Octavio Gallotti, Miguel
Ferrante, Américo Luz, Roberto Rosas, Torqua-
to Jardim e o Dr. Francisco José Teixeira de Oli-
veira, Vice-Procurador-Geral Eleitoral, Substitu-
10.

RESOLUCAO N¢ 156.271
{de 23 de maio de 1989)

Registro de Partido n? 127 — Classe 7°
Distrito Federal {Brasilia)

interessado: Sr. Paulo Gontijo, Presidente
do PP.

Partido politico. Registro de Estatuto.
Partido do Povo — PP.

Adquirida a personalidade juridica na
forma da lei civil (Constituicdo Federal, art.
17, § 2°), e atendidos os requisitos da Lei
Orgédnica dos Partidos Politicos (arts. 52 a
13), defere-se o pedido de registro, reco-
nhecida a capacidade juridica proviséria,
concedendo-se o0 prazo de doze meses pa-
ra sua organizacdo definitiva.
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Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por maioria de votos, deferir o registro
provisorio do Partido do Povo, vencido ¢ Minis-
tro Roberto Rosas que o indeferia, nos termos
das notas taquigraficas em apenso, que ficam
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 9 de margo de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Vilas Boas., Relator —
" Francisco Jose Teixeira de Oliveira, Vice-Pro-
curador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicada no DU de 4-8-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas [Relator): Se-
nhor Presidente, adoto como relatorio, o parecer
da Dra. Raquel Elias Ferreira, exarado as fls.
43/57 dos autos, com aprovacdo do ilustre Vice-
Pracurador-Geral Eleitoral, verbis: {lé — Anexol.

E o relatdria.

vOTO

0 Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, nos termos do brilhante parecer
da ilustre Procuradora Raguel Elias Ferreira, re-
conheco a capacidade juridica provisoria do Par-
tido do Povo, concedendo-lhe o prazo de 12
{doze) meses para que adote as providéncias
exigidas pela LOPP (Lei n? 5.682, de 21-7-71).

E o meu voto.

PEDIDO DE VISTA

© Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, apesar de ser o (ltimo a votar, eu
pediria vénia ao eminente Relator e a V. Exa.
para pedir vista desse processo por dois aspec-
tos: primeiro, o problema do registro provisério,
que a Constituicdo, inclusive, fala em registro
provisério para aqueles partidos constituidos por
35 parlamentares. E claro que essa norma nio
foi utilizada; segundo, o problema da sigla. Ai é
que esta, a meu ver, dependendo de um exame.
Ha o Partido do Povo Brasileiro, registrado pelo
Tribunal, e agora o Partido do Povo. A situacio
me parece ser um pouco diferente daquelas ou-
tras siglas — Partido Democratico, Partido De-
mocratico Social, Partido Democratico Nacional
— que hd uma nota diterencial entre essas si-
glas. Mas Partido do Povo... Povo, a meu ver, &
um s, portanto, ndo ha essa possibilidade.

EXTRATO DA ATA

RP n® 127 — Cls. 72 — DF — Rel.: Minis-
tro Vilas Boas.

Interessado: Dr. Paulo Gontijo, Presidente
do PP.

Decisdo: Adiado o julgamento por pedido
de vista do Ministro Roberto Rosas.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes as Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

VOTO (VISTA)

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, incorporo neste voto as razdes ex-
pendidas quando da apreciacio do registro do
Partido Democratico Nacional, nesta sessdo, so-
bre os requisitos para o registro de novos parti-
dos, sintetizando na obediéncia & LOPP e &
Resolugio-TSE n® 10.785/80.

2. Examino entdo se o Partido do Povo —
PP obedeceu aos requisitos indicados. Vejo, des-
de logo, que ndo foi atendido o disposto no art.
12, 81?2, V, da Resolucdo-TSE n? 10.785/80 que
alinha a instrucdo do pedido com cépias das
datas de designacdo, pelas Comissdes Diretoras
Regionais Provisorias, das ComissGes Diretaras
Municipais Provisorias de pelo menos um guinto
dos Municipios de nove Estados.

3. Esta Corte, ao considerar a exigéncia
dos requisitos do art. 12 da Resolucda-TSE n?
10.785/80 ndo desnatura a liberdade de criagdo
partidaria instituida na Constituicdo Federal,

4. N3io atendidos os requisitos, indefiro o
registro pleiteado.

RATIFICAGAC DE VOTO

0 Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se
V. Exa. me permite, Senhor Presidente, eu gos-
taria apenas de, ante as ponderacSes do emi-
nente Ministro Roberto Rosas, explicitar, de
forma mais clara, o meu entendimento & respei-
to do assunto.

Depreendi das resolugbes tomadas pelo Tri-
bunal, em sessfes administrativas, que foram fi-
xados dois pontos a respeito do tema: o primei-
ro & o de que as determinacdes constantes do
art. 17, § 2%, da Constituicdo de 1988, nfo inva-
lidam as exigéncias contidas na Lei Orgénica dos
Partidos Politicos; o segundo ponto é o de que
& possivel compatibilizar-se a norma do referido
art. 17, & 2°, com as disposicGes contidas nos
arts. 5 a 13 da LOPP.
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Esses aspectos se acham perfeitamente
abordados e analisados na Consulta n°® 9.784,
que redundou na Resolucio n?® 15.076, relatada
pelo eminente Ministro Américo Luz.

Mas o que quero enfatizar & que essa com-
patibilizacdo, do texto constitucional com o da
LOPP, gque a Corte entendeu possivel, induz in-
terpreta¢do que & exatamente a que acolhi em
meu voto.

Com efeito, o trecho do douto parecer do
ilustre Vice-Procurador-Gera! Eleitoral, Dr. Ruy
Ribeiro Franca, adotado pelo eminente Ministro
Américo Luz, diz o seguinte:

"Apbs adquirida personalidade na for-
ma da lei civil, parece-nos que a fase sub-
seqlente prevista no § 2° do art. 17 — o
registro dos estatutos no TSE — continua
a reger-se pelo disposto nos arts. 5% usque
13 da LOPP.

Tal compatibilizacio & factivel, desde
que se observe apenas uma alteraco de
maior monta: o registro provisério ndo
mais serd um antecedente da aquisicio da
personalidade juridica (que se conquistava
com o registro definitivo) e sim de uma fa-
se preparatoria de concessio do registro
definitivo dos estatutos, simplesmente, re-
gistro definitivo esse que so serd deferido
pelo TSE caso satisfeitas as condicBes im-
postas pelos arts. 5° a 13 da LOPP.”

Ora, o que inferi das decisBes que tomamos
em Conselho, baseadas no douto parecer, cujo
topico principal acabo de mencionar, & que ndo
se deve cogitar mais do chamado registro provi-
sario, uma vez que foi ele substituido, conforme
0 8 2° do art. 17 da Carta de 1988, pela “perso-
‘nalidade juridica’’, adquirida com o registro do
partido no Cartorio de Pessoas Juridicas.

Feito isso, o partido traria ao Tribunal os
seus estatutos devidamente registrados, de acor-
do com a previsdo constitucional, e — evidente-
mente atendidos o©s requisitos exigidos pelos
arts. 5° e B? da LOPP (capacidade juridica provi-
sérial — teria condicGes de passar 4 segunda fa-
se, destinada & obtencido do registro definitivo.

Por isso & que entendi gque as exigéncias
impostas pelos arts. 12 e seguintes da LOPP po-
deriam ser satisfeitas naquela segunda fase, rela-
tiva a capacitacdo definitiva.

0 eminente Ministro Roberto Rosas baseia
sua argumentacdo nas disposicBes da Reso-
lugdo — TSE n® 10.785/80. Verifico, contudo,
que a LOPP faz uma distincdo, para fins de re-
gistro, que a referida resolucdo do Tribunal igho-
rou. De fato a LOPP, no art. 8%, ao cogitar do
pedido de registro provisorio, exige apenas co-
pias do manifesto, do programa, do estatuto,

com prova de sua publicacdo; copias auténticas
das atas de designacio das Comissbes Diretoras
Regionais; e credenciamento, perante o Tribu-
nal, de até seis representantes do partido em
formacdo com igual nimero de suplentes; ja no
seu art. 12 — quando, a meu ver, passa a Cui-
dar das providéncias para obtencdo do registro
definitivo — estabelece:

0 partido que, no prazo de 12 {doze)
meses, a contar da decisdo do Tribunal
Superior Eleitoral, prevista no art. 92, ndo
tenha realizado Convencdes em pelo me-
nos 9 (nove) Estados e em 1/5 (um quinto}
dos respectivos Municipios, deixando de
eleger, em Convencdo, o Diretorio Nacio-
nal, tera sem efeito os atos preliminares
praticados, independente de decisdo judi-
cial.”

Penso que as disposicies dos incisos lll e
IV do 8§ 1* do art. 12 da Resolu¢do-TSE n?
10.785/80, com as quais argumenta o Ministro
Roberto Rosas, chocam-se com o que estabele-
ce a LOPP, porquanto a referida resolucdo ja
exige, diretamente, para o registro provisorio, ©
cumprimento daqueles requisitos de designacdo .
de Comissdes Diretoras Regionais em pelo me-
nos nove Estados e de Comissdes Municipais
em pele menos um quinto dos Estados indica-
dos, exigéncia que a Lei Orgénica dos Partidos,
como se viu, ndo faz.

Em conclusdo, Senhor Presidente, nessa li-
nha de entendimento, decorrente, como disse,
do que inferi das decisGes prolatadas nas Con-
sultas mencionadas, especialmente a de n?
9.784, mantenho o voto que proferi em assenta-
da anterior, com a devida vénia do eminente Mi-
nistro Roberto Rosas, para reputar provisoria-
mente capacitado o Partido do Povo, que aten-
deu as exigéncias da LOPP, com excecdo da-
quela atinente 3 realizacio de Convencies em
1/5 dos Municipios dos 9 Estados em que ja rea-
lizara as Convencdes, providéncia essa que, to-
davia, poderad adotar no prazo de 12 meses, para
obtencdo do registro definitivo.

ESCLARECIMENTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, no primeiro parecer da Procuradoria
ficou um pouco duvidoso o problema da exis-
téncia ou ndo do registro provisorio.

Enfrentei, na primeira consulta, do Deputa-
do Euclides Scalco, o prohblema do registro pro-
visorio, que acho que estad existindo, porque a
Constituicio diz que existe registro provisdrio
{art. 6°, § 1°, das DisposicGes Transitorias),
aqueles partidos que poderiam ser constituidos
por 35 parlamentares. Diz o § 1°, do art. 6°;
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“§ 1% O registro provisério, que serd
concedido de plano pelo Tribunal Superior
Eleitoral, nos termos deste artigo, defere
ao novo partido todos os direitos, deveres
e prerrogativas dos atuais, entre eles o de
participar, sob legenda propria, das elei-
¢les que vierem a ser realizadas nos doze
meses sequintes a sua formacdo "

Ora, se nda existe o registro provisdrio nun-
ca mais a partir do dia 5 de outubro por forca
do art. 17 da norma permanente, ndo incluiria
nas DisposicBes Transitbrias, na constituicio de
partidos, © registro proviséno.

Entdo, desde aquele primeiro momento, re-
putei que existiu o registro provisdrio porque a
Constituicgo assim afirma. Entdo, ele ndo extin-
guiu. Mas, qual & a conseqiiéncia se existe o re-
gistro provisdno ou definitivo?

Ndo me apeguei a esse ponto da Procura-
doria, também n3o me apego a esse parecer,
porque, data venia, ele vai ao ponto que verda-
deiramente ndo se coaduna com a orientacio do
Tribunal, porque ele, inclusive, defende a natu-
reza juridica do partido politico, como pessoa
juridica de direito privado. O parecer diz isso na
sua ementa “'os partidos politicos tém, a partir da
Constituicido de 1988, personalidade juridica de
direito privado”.

Acredito que a Corte nunca chegou a esse
ponto, como ndo chegou ao ponto de estabele-
cer essa distingdo; ou o Tribunal adota os requi-
sitos da LOPP e da resolucio e, portanto, exige
para o registro de partido novo aqueles requisi-
tos ou, entdo, ele considera que o art. 17 liberou
totalmente, e qualquer pessoa vai ao cartorio,
constitui seu partido, comparece agqui e registra
¢ seu estatuto e estd registrado. Nada temaos a
fazer.

0O que o parecer leva e chega a essa consi-
deracdo, esse pontoe da distingdo entre persona-
lidade civil e capacidade juridica, porque, na ver-
dade, ndo existe na Constituicio e no Cbdigo
Civil, porque a conseqiéncia inevitavel é essa, o
TSE, sequndo os termos do parecer, abomina
o0s requisitos anteriores e nada tem a fazer, a
ndo ser meramente protocolar, como sentido de
protocolar, ¢ protocolo, de aceitar ¢ estatuto do
novo partido porque 4 comegou a capacidade
juridica dele — segundo o parecer — no cartério
onde foi feito a escritura de constituicio do par-
tido. Acho, data venia, que o sentido ndo & es-
se, porque desde a Constituicdo anterior, prati-
camente a regra & a mesma, esdruxulamente,
nio se sabe porque, porque ndo se teve acesso
aos anais da Constituinte, colocou-se esse pré-
requisito para chegar ao Tribunal, ou seja, o par-
tido constituido mediante uma escritura pilblica
num cartorio, como registro civil. Portanto, essa
colocagdo, a meu ver, desde o parecer e no vo-

to que fiz, ndo tem muito significado para a exi-
géncia dos requisitos, porque ao registro provi-
s0rio & dado um prazo de 12 meses para a com-
plementaciic dos outros requisitos exigidos pela
LOPP, até que seja dado o registro definitivo.

Segundo o parecer, nd¢ ha mais o registro
provisorio, ha um registro s6; comparece o par-
tido, estad registrado e ele vai complementar a
constituicdo das ComissGes, as Convengées,
quer dizer, em ualtima anélise, o Tribunal defere
numa situacio condicional, gual seja, pratica-
mente aquilo que nunca se fez no Brasil em ma-
téria de constituicio de partido; comparece
qualquer pessoa e institui o partidc e tem 12
meses para formar realmente o partido.

Se nbs abolirmos os requisitos, nds vamos
abolir, também, até a exigéncia minima das 101
manifestacdes para constituicdo de partidos.

Data venia, mantenho o meu voto, porque
nos termos da Constituicdo, do art. 6% das Dis-
posi¢hes Transitorias, § 1°, ha existéncia do re-
gistro provisorio e, em razdo disso, ha necessi-
dade dos requisitos anteriores, sem 0 qual nos
vamos liberar completamente & formacio de
partidos no Brasil.

PEDIDO DE VISTA

0O Senhor Ministro Sydney Sanches. Se-
nhor Presidente, peco vista dos autos.

EXTRATO DA ATA

RP n® 127 -~ Cls. 72 — DF — Rel.: Minis-
tro Vilas Boas.

Interessado: Sr. Paulo Gontijo, Presidente
do PP.

Decisdo: Apds o voto do Sr. Ministro Rela-
tor que deferia o pedido de registro provisorio e
do Sr. Ministro Roberto Rosas, que o indeferia,
pediu vista o Sr. Ministro Sydney Sanches.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octa-
vio Gallotti, Bueno de Souza, Miguet Ferrante,
Roberte Rosas, Vilas Boas e o Dr. Francisco Jo-
s& Teixeira de Oliveira, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

VOTO {VISTA)

¢ Senhor Ministro Sydney Sanches. Se-
nhor Presidente, trata-se de pedido de registro
provisorio, formulado pelo Partido do Povo —
PP.

Deferiu-o 0 eminente Relator, Ministro Vilas
Boas, acclhendo parecer da ilustre Procuradora
da Republica, Dra. Raquel Elias Ferreira, com
aprovacdo do douto Vice-Procurador-Geral Elei-
toral, Ruy Ribeiro Franca.
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2. Em voto-vista o Exmo. Sr. Ministro Ro-
berto Rosas, divergindo do Relator, indeferiu o
pedido, porque, in verbis: "'ndo foi atentido o
disposta no art. 12, § 12, IV, da Resolucio-TSE
n? 10.785/80, que alinha a instrugdo do pedido
com coOpias das atas de designacdo, pelas Co-
missoes Diretoras Regionais Provisdrias, das Co-
missOes Diretoras Municipais Provisbrias de pelo
menos um quinto dos Municipios de nove Esta-
dos".

3. Mantida a divergéncia, pedi vista dos
autos para estudos. E trago agora meu voto.

4. A Lei Organica dos Pantidos Politicos

(Lei n® 5.682, de 21-7-1971), com a redacdo da--

da pela Lei n? 6.767, de 20-12-1979, estatuiu no
art. 8

“A Comissdo Diretora Nacional Provi-
soria comunicara a fundacgdo do partido ao
Tribunal Superior Eleitoral, pedinde o seu
registro provisorio, e © prazo da lei para
organiza-o, juntando:

| — copia do manifesto, do progra-
ma e do estatuto, com prova de sua publi-
cacio;

Il — copias auténticas das atas de
designagdo das Comissbes Diretoras Regio-
nais Provisérias, com o pedido para que
delas dé ciéncia aos Tribunais Regionais
Eleitorais;

Il — credenciamento, perante o Tri-

bunal, de até € (seis) representantes do
partido em formacdo, com igual nimero de

suplentes’.
Os arts. 9%, 10, 12 e 13 acrescentam:
“Art. 9° Recebida a comunicacio e

atendidas as formalidades previstas nos ar-
tigos anteriores, o Tribunal Superior Eleito-
ral concederd o prazo de 12 (doze)l meses
para gue se organize o partido, comunican-
do tal decisdo aos Tribunais Regionais Elei-
torais, que dela cientificardo os Juizes Elei-
torais.

Art. 10. Apbs as providéncias a que
se refere o art. 8%, a Comiss3o Diretora
Nacional Proviséria expedird instru¢des 3s
Comissdes Diretoras Regionais Provisarias,
e estas as Comissdes Municipais Proviso-
rias, as quais serdo anexados o estatuto e
o0 programa partidarios, a serem discutidos
e aprovados nas Convengles que elegerem
os Diretdrios respectivos.

Paragrafo OUmico. (...}

Art. 12. O partido que no prazo de
12 {(dozel meses, a contar da decisdo do
Tribunal Superior Eleitoral, prevista no art.
97, ndo tenha realizado Convencées em
pelo menos 9 (nove) Estados e em 1/5 (um

quinto] dos respectivos Municipios, deixan-
do de eleger, em Convencdo, o Diretdrio
Nacional, terd sem efeito os atos prelimina-
res praticados, independente de decisdo
judicial.

Art. 13. Realizadas as Convencdes
Municipais, Regionais e Nacionais, com a
aprovacdo do manifesto, do estatuto e do
programa, e a elei¢do dos respectivos Dire-
torios e Comissdes Executivas, o Diretorio
Naciona! requererda ao Tribunal Superior
Eleitoral o registro do partido, apresentan-
do:

| — prova de que o manifesto, o es-
tatuto e o programa foram aprovados pelas
Convencdes Municipais, Regionais e Na-
cional;

Il — copia auténtica da ata da Con-
vencdo Nacional, na qual fique demonstra-
do o comparecimento de representantes
dos 6rgdos regionais correspondentes, pelo
menos, a nove Estados da Federagdo.”

4.1 Pelo que se v&, a Lei Orgdnica dos
Partidos Politicos, com a redac¢do 'dada a tais
dispositivos pela Lei n? 6.767, de 20-12-1979,
ndo exige que o pedido de registro provisdrio se-
ja instruido com prova de que o pariide tenha
realizado Convencfes em pelo menos 9 {nove}
Estados e em 1/5 {um quinto) dos respectivos
Municipios {v. arts. 8° e 99).

Tal exigéncia s6 é feita no art. 12 no prazo
de 12 (doze) meses, a contar da decisdo do Tri-
bunal Superior Eleitora!, prevista no art. 92, ou
seja, no prazo de 12 [doze) meses, a contar da
data em gque deferido o pedido de registro
provisorio.

Qra, aqui o Tribunal estd apreciando pedido
de registro provisério e ndo definitivo.

N&do pode, pois, a meu ver, fazer tal exigén-
cia antes do decurso de tal prazo, se o pedido
de registro provisodrio e, ndo, definitivo,

4.2 Alias, esta Corte, ap6s o advento da
Constituicdo de 1988, teve oportunidade de res-
ponder 3 Consulta formulada pelo Deputado Eu-
clides Scalco, Secretdrio-Geral do Partido da
Social Democracia Brasileira — PSDB (Consulta

n? 9.784 — Classe 10° — Brasilia — DF), fir-

mando a Resolucio n° 15.076, de 28-2-1989,
nos termos do voto do eminente Ministro Ameéri--
co Luz, e que assim ficou ementada:

“Partido politico. Registro. Art. 17, Lei
n® 5.682/71 (LOPP).

1. 0 art. 17 da Constituicdo Federal
de 5-10-88 & auto-aplicivel, sendo com-
pativel com as disposicGes da LOPP.

2. Excetua-se apenas o procedimento
para aquisicdo de personalidade juridica, na
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forma da lei civil, ndo excluindo a obser-
vancia das demais regras da LOPP,

3. O registro provisorio a ser consi-
derado fase preparatdria para a obtencio
do registro definitivo dos estatutos junto
ao TSE, satisfeitas as condicSes impostas
pelos arnts. 5? a 13 da LOPP.” (DJ de 9-5-
1989, p. 7498.)

4.3 Esse entendimento foi reafirmado pefo
Tribunal Superior Eleitoral, quando, pela Resolu-
cdo n? 15.095, de 9-3-1989, publicada no DJ de
20-4-1989, p. 5823, de que foi Relator o emi-
nente Ministro Francisco Rezek, respondeu a
Consulta n? 9.927 — Classe 10? — Distrito Fe-
deral (Brasilia), formulada pelo Deputado Federal
Hélio Duque.

44 E certo que a Resolucdo TSE n°
10.785, de 15-2-1880, no art. 12, § 12, inc. IV,
exige que o pedido de registro provisorio seja
também instruido com copias das atas de desig-
nacdo, pelas Comissdes Diretoras Regionais Pro-
visonas, das Comissdes Diretoras Municipais
Provisorias de, pelo menos, um quinto dos Mu-
hicipios de, pelo menos, nove Estados.

Mas essa exigéncia, feita pela Resolugdo,
contraria, data venia, as normas conjugadas dos
arts. 8°, 9°, 10, 12 e 13 da Lei Orgénica dos
Partidos Politicos, com a redacdo dada pela Lei
n? 6.767, de 20-12-1979, pois antecipa exigéncia
que estas sO fazem, depois de deferido o pedido
de registro provisdrio, no prazo de doze mesaes,
contado desse deferimento.

A5 Ora, no conflito entre a lei federai {art.
89°} e a resolucdo do Tribunal, que se destina
apenas a orientar normativamente sua aplicaco,
deve prevalecer a primeira, pelo principio da hie-
rarquia das normas juridicas.

46 E, sendo assim, considero inexigivel,
ac ensejo do exame do pedido de registro provi-
sorio de partido pclitico, a prova a que se refere
o inc. IV do art. 12, §1°?, da Resolugdo-TSE n?
10.785.

Tal exigéncia sb6 se fara, segundo penso, ao
ensejo do pedido de registro definitivo, observa-
do o prazo legal de 12 {doze) meses contado do
deferimento do registro provisério {art. 12 da
LOPP).

5. Isto posto e tendo em vista que a diver-
géncia diz respeito apenas a oportunidade de tal
exigéncia, peco vénia ao eminente Ministro Ro-
berto Rosas, para acompanhar o eminente Mi-
nistro Vilas Boas, deferindo o pedido de registro
provisorio do Partido do Povo-PP e adotando,
também, as fundamentos do parecer da
Procuradoria-Geral Eleitoral.

RATIFICACAO DE VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, mantenho meu voto, pelo indeferi-
mento, porque entendo que a Constituicio de
1988 ndo derrogou a LOPP, nem a Resolugio n?
10.785 sobre os requisitos para o registro dos
partidos, inclusive a exigéncia da constituicio de
comissdes em 1/5 dos Municipios nos 9 Estados
exigidos. Ndo atendido esse requisito, indefiro o
pedido.

EXTRATO DA ATA

RP n? 127 — Cls. 7 — DF — Rel.: Minis-
tro Vilas Boas.

Interessado: Sr. Paulo Gentijo, Presidente
do PP.

Decis8o: Deferiu-se o registro provisorio do
Partide do Povo, por maioria de votos, vencido
¢ Ministro Roberto Rosas que o indeferia.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes 03 Ministros Sydney Sanches, Miguel
Ferrante, Américo Luz, Roberto Rosas, Vilas
Boas e o Dr. Francisco José Teixeira de Oliveira,
Vice-Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

ANEXO A RESOLUCAD N? 1527

Procuradoria-Geral Eleitoral
Parecer n°® 7.463/RRF
N? 329/REF

1. A agremiagdo que se intitula Partido do
Pavo — PP vem requerer, com apoio na Lei n?
5.682/71 (Lei Qrganica dos Partidos Politicos),
registro no Tribunal Superior Eleitoral, para o
que fez juntar os seguintes documentos:

1. Lista de presenca da Assembléia
de fundacio do Partido do Povo — PP
{fls. 3/7).

2. Ata de fundacio do Partide do
Povo — PP (fls. 7/24), que contém a inte-
gra do manifesto (fls. 17/18}, do programa
{fls. 18/20) e do estatuto {fls. 21/24) desta
agremiacdo.

3. Ata de nomeacio das Comisses
Diretoras Regionais Provisbnias dos Estados
de S&o Paulo, Goiads, Minas Gerais, Brasilia
{DF), Espiritc Santo, Sergipe, Tocantins,
Rio de Janeiro, Bahia. {Fls. 25/30.).

4. Ata de designacio dos Delegados

e Suplentes do Partido do Pove — PP,
junto ao Tribunal Superior Eleitoral (fl. 31},
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5. Exemplar das pp. 1338 a 1341 do
Diario Oficial de 24 de janeiro de 1989 —
Secdo 1, onde foi publicada a ata de fun-
dacdo do mesmo partido.

6. Certiddo do Cartdrio do 1° Oficio
de Registro Civil e Casamentos, Titulos e
Documentos e Pessoas Juridicas, de
Brasilia {DF); de que ali foi registrada a lis-
ta de presenca de fundacio do Partido do
Povo — PP, sob n® 118.370, de 20-1-89,
bem como a ata, o programa, o manifesto
e o estatuto.

i

2. A disciplina normativa dos partidos
politicos no Brasil muito variou desde seu surgi-
mento, notadamente quanto ao modo de aquisi-
¢do de personalidade juridica e a8 natureza de
tais agremiacoes.

3. Segundo a Constituicio de 1946 — pri-
meira a cuidar do tema — a lei deveria regular a
competéncia dos Juizes e Tribunais Eleitorais,
entre cujas atribuicdes incluia-se o registro € a
cassacdo de registro dos partidos politicos {art.
1190,

4, Nesta época, estava em vigor ©
Decreto-Lei n? 9.258, de 14 de maio de 1946, pe-
lo qual, a despeito de os partidos politicos serem
registrados no Tribunal Superior Eleitoral, s6 ad-
quiriam personalidade juridica pelo registro civil:

“Art. 21. Toda associacdo de, pelo
menos, -50 mil eleitores, distribuidos por
cinco ou mais circunscricbes eleitorais, e a
nenhuma podendc pertencer menos de
mil, que tiver adquirido personalidade
juridica nos termos do Codigo Civil sera
considerada partido politico nacional.”’

5. A Lei n? 4.740, de 15 de julho de 1965,
. veio revogar o Decreto-Lei n® 9.268/46, ao dis-
por:

“Art. 32 0O partido adquire personati-
dade juridica com seu registro pelo Tribu-
nal Superior Eleitoral "

6. O Ato Institucional n°® 2, ainda sob a vi-
géncia da Constituicdo de 1946, extingliu os
partidos politicos entdo existentes e também
cancelou-lhes os registros, tanto os civis quanto
os feitos no Tribunal Superior Eleitoral. A partir
de entdo, as agremiacdes que pretendessem
constituir-se em partidos politicos necessitariam,
em qualquer hipotese, de solicitar novo registro
ao Tribunal Superior Eleitoral, por expressa dis-
posicio:

“Art. 18. Ficam extintos os atuais
partidos politicos e cancelados os respecti-

VOS registros.

Paragrafo anico. Para a organizacgiio
dos novos partidos sdo mantidas as exi-
géncias da Lei n® 4.740, de 15 de julho de
196b, e suas modificagdes.”

7. A Constituicdo de 1969 (de acordo com
a Emenda n? 11/78) estabelecia que a personali-
dade juridica dos partidos politicos resultaria do
registro dos estatutos (art. 152, §12, ). Em ou-
tro preceito, dispunha que aos Juizes e Tribunais
Eleitorais competia "0 registro e a cassacdo de
registro dos partidos politicos, assim como a fis-
calizacio das suas financas” tart. 137, ). A falta
de uma norma constitucional que indicasse pre-
cisamente o argac competente para ¢ registro &
as condicBes a serem observadas, coube a lLei
n® 5.682/71 estabelecer:

“Art, 4° 0Os partidos adquirem per-
sonalidade juridica com o registro do seu
estatuto no Tribunal Superior Eleitoral.

Paragrafo Gnico. O Tribunal Superior
Eleitoral somente autorizard © registro de
partido politico que tenha seu estatuto e
programa aprovados nas Convengoes Mu-
nicipais, Regionais e Nacional.”

8. Esta mesma Lei Organica dos Partidos
Politicos da-lhes personalidade juridica de direito
publico interno, ao atribuir-lhes o dever de asse-
gurar, no interesse do regime democratico, a au-
tenticidade do sistema representativo ¢ a defen-
der os direitos humanos fundamentais, definidos
na Constituicdo (art. 27},

9. A Constituicdo de 1988 estabeleceu, di-
versamente, que os pantidos politicos adquirem
personalidade juridica na forma da lei civil, mas
devem, ndo obstante, registrar seus estatutos no
Tribunal Superior Eleitoral. Restabeleceu-se, en-
tdo, a norma concebida sob a Carta de 1948 {ou
seja, a Lei n? 9.858/46), alcada agora a preceito
constitucional.

10. A maodificacdo traz profundos reflexos
sobre a legislacio ordinaria, porque a norma de
regéncia do registro dos partidos politicos para
efeito de aquisicdo de personalidade juridica pas-
sa a ser o Cadigo Civil (arts. 18 e 19} e a Lei de
Registros Publicos. A Lei Organica dos Partidos
Politicos — que ndo & lei civil, mas eleitoral —
tornou-se, em grande parte, incompativel com o
sistema instituido pela nova Carta, fundado na
natureza privada dos partidos politicos.

| — Da Personalidade Juridica dos
Partidos Politicos

11. A ordem juridica pode atribuir direitos
subjetivos a qualquer ser, animado ou inanima-
do. Todavia, s0 o faz para que ele, por meio do
direito, possa incorporar bens e frui-los. Por isso
& indispensavel que sejam capazes, ao menos
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em sua generalidade, de agir racionalmente. Na
primeira linha, aparece o homem, que & um ser
dotado de razdo, e, depois, 05 seres aos gquais
se pode fornecer a razdo humana, pela anexa-
c¢do de orgdos. Com este raciocinio, Clovis Bevi-
laqua expds a teoria que elegeu, dentre as mui-
tas que disputaram a intenc¢io de enunciar a na-
tureza das pessoas juridicas, para conferir-lhes
personalidade e realidade (cf. em Teoria Geral
do Direito Civil, 27 ed. rev. e atual., Rio: Fran-
cisco Alves, 1980, pp. 125/126).

12. E igualmente exata a expressdo de
Pontes de Miranda, para quem as pessoas juridi-
cas, como as pessoas fisicas, sdo criaces do di-
reito e, nesta perspectiva, uma é tdo real quanto
a outra, pois "€ o sistema juridico que atribui di-
reitos, deveres, pretensbes, obrigacdes, a¢les e
excecdes a entes humanos ou a entidades cria-
das por esses, bilateral ou plurilateral {socieda-
de, associacdes}, ou unilateraimente {(fundacbes)
(Tratado de Direitc Privado — parte geral, Rio:
Ed. Barsoi, 1954, p. 280}.

13. As pessoas juridicas classificam-se
quanto a funcio e capacidade em pessoas de di-
reito plblico e de direito privado (Codigo Civil,
art. 13).

14. Sobre esta divisdo, ja alertava Pontes
de Miranda para a existéncia de teorias que bus-
caram distingli-las a partir de critérios entre si
diferentes:

a) a que visava o interesse perseguido
pela pessoa juridica ndo prevalecia diante
de pessoas de direito privado que tém fins
politicos, religiosos ou éticos. Uma autar-
quia, segundo o0s criticos, pode praticar
atos de comercio sem desnaturar-se.

b) a que definia a pessoa de direito
piblico como aquela que tinha o dever pe-
rante o Estado de cumprir o que se lhe co-
meteu sucumbia ante a evidéncia de pes-
soas de direito privado que recebiam do
Estado, direta ou indiretamente, incumbén-

cia de realizagdo de seus fins, como Uni-'

versidades e Faculdades Livres.

¢} a que tinha por critério a liberdade
de associagio, inexistente nas pessoas de
direito plblico, esbarraram em associagBes
livres gue se publicizaram e ndic mais pude-
ram ser dissolvidas ao arbitrio do Estado,
bem como em formacBes forgadas que se
privatizaram ou ja nasceram de direito pri-
vado.

d} a que tem por pessoa de direito pi-
blico aquela que se submete a regra de
criacdo (ou de funcionamento} que derroga
0 direito privado, ou seja, a uma lex
specialis.

el a que encontra na pessoa de direito
publico uma atribuicio de imperium que a
faz atuar como o Estado.

f) a que enfoca a autonomia olvida
que ha o estatal autdbnomo e ndo-
autarquico {como uma comissdo de regula-
menta¢ido), e ha o auténomo extra-estatal
{como os sindicatos, que ndo prestam con-
tas ao Tribunal de Contas).

16. Se nenhuma destas teorias consegue,
isoladamente, identificar e definir o perfil da pes-
soa juridica de direito plblico, por certo, a con-
jugacdo delas oferece rico método para tanto.

16. A pessoa juridica de direito piblico
tem, em geral, um modo de criagio diverso do
previsto para as pessoas de direito privado (lex

. specialis); exerce fungdo estatal tipica ou alguma

atribuicio de poder (imperium); & autdnoma,
embora criada impositivamente e nio por livre
associacdo; presta contas ao Estado e persegue
um interesse plhico.

17. Os partidos politicos tiveram sua natu-
reza juridica definida pelo art. 2° da Lei n?
5.682/71 t(redacdo da Lei n® 6.767/79], ainda
sob a vigéncia da Carta anterior, que ndo dispu-
nha especificamente para a espécie.

18. A Constituicdo de 1988, contudo, mo-
dificou profundamente o tratamento dispensado
a4 matéria, pois restabeleceu o registro civil de
tais entidades e submeteu-as a registro no Tribu-
nal Superior Eleitoral para outros efeitos que ndo
a aquisicio de personalidade juridica, como dis-
punha a norma que vern de ser revogada.

19. A associacdo que constitui partidos
politicos € livre, ndo obstante certos balizamen-
tos {como o atinente ao nimero de fundadores,
dentre outros) sejam estabelecidos em lei. Tais
agremiacdes surgem pela iniciativa espontdnea
dos interessados, sem gqualquer imposicdo legal
ou estatal, exatamente como ocorre com as as-
sociacOes civis (que, diga-se de passagem tam-
bém devem adequar-se aos pardmetros legais).
E autdnoma tanto quanto estas, mas ndo exerce
por si uma atividade estatal tipica, que revele o
exercicio de parcela de poder.

20. Os partidos politicos devem prestar
contas a Justica Eleitoral (art. 17, lll, da Consti-
tuicio} e tém por objetivo basico a realizacio
dos principios democraticos fundado na represen-
tatividade do povo. Todavia, tais circunstancias
ndo autonizam crer que tenham personalidade de
direito pablico, vez que toda entidade civil tem a
mesma vocacio para participar dos principios da
democracia.

21, Os partidos politicos ndo realizam
qualquer fungio impositiva, ndo exercem parcela
do poder piblico. Sua missdo primordial é de in-
dicar candidatos aos cargos eletivos.
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22. O registro no Cartdrio Civil aproxima
os partidos politicos das pessoas juridicas de di-
reito privado, e os submete, apbs a Carta de
1988, as mesmas normas civis.

23. Porisso, o ant. 2?, da Lei n? 5.682/ 7N
e incompativel com o art. 17, 8 2?2, da Constitui-
¢do Federal, pelo qual os partidos politicos sdo
pessoas de direito privado, sujeitas a lei civil, e a
registro no Cartorio Civil.

Il — Da Capacidade Juridica
dos Partidos Politicos

24, A pessoa juridica, como a fisica, tem
personalidade, mas nem sempre terd capacidade
juridica, ou té-la-a limitada, como ocorre com os
menores ou interditos.

256. A capacidade juridica é a aptiddo efeti-
va para exercer direitos e contrair obrigacdes,
com responsabilidade absoluta ou relativa por
seus atos, conforme determinar a lei.

26. A Constituico de 1988 estabelece a
necessidade de dois registros, um dos quais é
posterior ao outro, sem o qual ndo podera ser
feito. As fases de registro sdo distintas: no Car-
torio Civil corresponde & aquisicdo de
personalidade juridica e no Tribunal Superior
Eleitoral de capacidade juridica.

27. A duplicidade de registros & bem con-
sentdnea com as normas da Constituicdo de
1988 que exige dos partidos politicos a carac-
teristica de serem nacionais, com o poder de
auto-organizacdo limitado pelo respeito & sobe-
rania nacional, ao regime democratico, ao pluri-
partidarismo e aos direitos fundamentais da pes-
soa humana.

28. Ora, como o registro civil pode ser fei-
to em qualquer Cartdrio do Pais, a jurisdicio so-
bre o tema ficou muito difusa, além de entregue
a uma Justica Estadual. O carater nacional dos
partidos politicos e 0s principios e valores cons-
titucionais que eles devem obhservar reclamam a
atuacdo da Justica Eleitoral. O Ministério Publi-
co Federal que deve estar atento aos requisitos
para aquisic8o de personalidade pelos partidos
politicos, ndo estd organizado em todas as cida-
des do Pais. Por isso, a efetiva atuacio do
membro do parquet federal & melhor exercida
perante a Justica Eleitoral.

29. Portanto, sem o registro no Tribunal
Superior Eleitoral os partidos politicos, ndo obs-
tante ja tenham personalidade juridica, ndo po-
dem contrair direitos ou obrigacgdes, tampouco
praticar qualquer ato, pois falta-lhes capacidade
juridica. Na oportunidade deste registro devem,
portanto, ser examinados todos 0s requisitos ne-
cessarios a compatibilizar a agremiacdo politica
fundada com os preceitos constitucionais.

Il - Capacidade Juridica: Requisitos
Constitucionais

A. O Registro Civil

30. O registro civil dos partidos politicos
deve ser feito de acordo com a Lei dos Regis-
tros Pablicos, pelo menos até que sobrevenha
uma lei civil mais especifica.

31. Trouxe o Partido do Povo (PP) uma
certiddo do Cartorio do 1?2 Oficio de Registro Ci-
vil, que indica o registro da ata de fundac3o,
programa, manifesto e estatuto da agremiacdo,
bem como da Comissdo Diretora Nacional Provi-
soria {n® 118.370, de 20 de janeiro de 1989), que
leva 4 conviccdo de que foi adquirida a persona-
lidade juridica.

32. O nome dado a esta agremia¢do ndo
fere o art. 5%, lll, § 1°, da Lei n” 5.682/71, pois
o fato de assemelhar-se 3 sigla do Partido do
Povo Brasileiro — PPB, ndo significa a utilizacio
de expressdo ou arranjo que possa induzir a en-
gano ou confusdo. De fato, outras agremiacdes
tém denominacdo semlhante e ndo se tem impu-
tado a esta circunstancia qualquer responsabili-
dade pelo sucesso ou insucesso da atuac¢io do
partido, motivada pelo ndo-discernimento do
eleitor.

B. Respeito a Principios Constitucionais

33. O estatuto e o programa do Partido do
Povo ndo indicam que esta agremiacio defenda
valores atentatbrios & soberania constitucional,
ao regime democratico, ao pluripartidarismo e
aos direitos fundamentais da pessoa humana.

34. O estatuto, no titulo 11l {fl. 23}, esta-
belece norma de disciplina partidaria, como exi-
ge o art. 17, § 1%, da Constituicdo Federal.
Quanto a fidelidade partidaria ha disposicdo ape-
nas indireta, quando o artigo 3° estabelece que
a filiacdo ao Partido do Povo serd cancelada au-
tomaticamente em caso de expulsio ou de
filiacdo a outro partido. Porém, ndo foi regula-
mentado em que casos haveri expulsio, e nisto
0 estatuto necessita ser melhor explicitado, para
adaptar-se a exigéncia constitucional, que nio
tem carater puramente formal, mas é substan-
cial.

C. Carater Nacional

35. O Partido do Povo foi fundado em
uma localidade do Municipio de Ipameri {GO) e
registrado em Brasilia (DF). A caracteristica de
ser nacional ndo pode ser uma declaracdo do
programa ou do estatuto. Precisa ser uma reali-
dade, porque a Constituicio de 1988, como as
anteriores ndo admite os partidos regionais ou
locais.
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36. Nesta perspectiva & que a Lei Organica
dos Partidos Politicos estabeleceu os registros
provisorio e definitivo, quando o processamento
era somente peranie o Tribunal Superior Eleito-
ral.

37. E inviavel permitir que apenas as agre-
miacSes organizadas em significativa parte do
territorio nacional sejam registradas no Cartorio
Civil, para aquisicdo de personalidade juridica,
pois isto significaria o funcionamento de uma
associacdo de fato, na pratica de atos essenciais
ao sistema politico nacional.

38. Nem é possivel conferir personalidade
e capacidade jwidicas a partidos que ndo cum-
prem os requisitos constitucionais, notadamente
0 que dispOe sobre o carater nacional.

39. E preciso conciliar os dois extremos. A
personalidade juridica é adquirtda definitivamen-
te com o registro civil, onde, a partir da nova
Carta, deve ser observado o preenchimento de
requisitos para a constituicio do partido paolitico,
tais como o numero de fundadores e a publica-
¢do de estatuto e programa.

40. Mas a capacidade juridica pode vir a
ser cancelada pelo Tribunal Superior Eleitoral, a
quem incumbe, sob a nova ordem constitucio-
nal, examinar a compatibilidade do partido politi-
CcO aos preceitos constitucionais. Assim, as nor-
mas da Lei Organica dos Partidos Politicos que
tratavam do registro provisério sdo consenta-
neas com o deferimento de capacidade juridica
provisoria, que serd cancelada independente de
decisdo judicial, caso o partido, no prazo de 12
(doze) meses, a contar da decisdo do Tribunal
Superior Eleitoral, ndo tenha realizado Conven-
¢Oes em pelo menos 9 {nove) Estados e em 1/5
{um quinto} dos respectivos Municipios, deixan-
do de eleger, em Convencdo, o Diretdrio Nacio-
nal.

4. O prazo e as prescricbes constantes
destes dispositivos da Lei Orgédnica (art. 12} s8o
razodveis e ndo causam nenhuma surpresa aos
partidos que requerem registro apos a Carta de
1988. Por isso, a falta de dispositivo especifico,
podem ser aplicados pele Juiz, que ndo pode re-
cusar a prestacio jurisdicional. Todavia, a referi-
da norma ndo subsiste mais & fonte do texto
constitucional, que atribui a lei civil a requlamen-
tacio de registro para aquisicio de personalida-
de juridica. N3o obstante, a falta de uma lei pro-
pria, & possivel a aplicacdo desta norma.

42. Na forma do exposto, opinamos no
sentido de que seja deferido o prazo de doze
meses para que o Partido do Povo (PP} realize
Convencdes em pelo menos 9 (nove} Estados da
Federacdo e em 1/5 (um guinto) dos respectivos
Municipios, eleja o Diretério Nacional e estabele-
¢a no estatuto normas de fidelidade partidaria.

Caso contrario, a capacidade juridica reconheci-
da provisoriamente restard sem efeito, indepen-
dente de decisdo judicial.

43. E o parecer, salvo melhor juizo.

Brasilia, 7 de abril de 1989 — Raquel Elias
Ferreira, Procuradora da Repiblica — Aprovo:
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

RESOLUGAQO N° 15.302
{de 1? de junho de 1989)

Processo n® 10.087 — Classe 102
Parana (Curitiba)

Interessado: Tribunal Regional Eleitoral do
Parana.
Servico Eleitoral. Requisicdo. Funcio-
ndrios. Lei n? 6.999/82. Tribunal Regional
Eleitoral do Parana.

Autorizada a requisicdo, em cardter
excepcional, até 15-3-90.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, autorizar o
pedido, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decis3o.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 1? de junho de 1989 - Francisco
Rezek, Presidente — Octavio Gallotti, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicada no DJ de 14-7-89.)
RELATORIO

O Senhor Ministro Octivio Gallotti (Rela-
tor): Sobre pedido de requisicdo de servidores
formulado pelo Tribunal Regional Eleitoral do
Parana, pronunciou-se o Diretor-Geral do Tribu-
nal as fls. 3/4:

“Consulta o Tribunal Regional Eleitoral
do Parana sobre a viabilidade de ser autori-
zada a requisicdo de Deleusa Natal Silva e
Maria Gorete Tozetti Fernandes, ambas
funcionérias do Tribunal de Justica do Dis-
trito Federaf, para, sem Onus, prestarem
servicos junto aquele Tribunal, tendo em
vista as disposicbes do art. 2° da Lei n?
6.999, de 7-6-1982, verbis:

‘Art. 2° As requisicies para os
Cartorios Eleitorais deverdo recair em
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servidor lotado na area de jurisdicdo do
respectivo Juizo Eleitoral, salvo em ca-
s0s especiais, a criterio do Tribunal Su-
perior Eleitoral.’

Semelhante dispositive completa o
teor da Resolucdo n° 13.836, de 24-9-1987,
que no dmbito deste Tribunal regulamen-
tou a mencionada lei, assim redigido:

‘Art. 3° As requisicies para o0s
Cartorios Eleitorais deverdo recair em
servidor lotado na area de jurisdicdo do
respectivo Juizo Eleitoral, salvo em ca-
sos especiais, a critério do Tribunal Su-
perior Eleitoral, a quem serd encaminha-
do o pedido, devidamente justificado,
pelo Tribunal Regional Eleitoral (Lei n?
6.999, an. 2°).’

Com a finalidade de atender 3 exigén-
cia constante da parte final da referida nor-
ma regulamentar, argumenta ¢ Tribunal re-
quisitante que:

‘Na oportunidade, encarego a ne-
cessidade das requisicdes, especialmen-
te neste ano, em que sera realizada elei-
¢80 para Presidente da Republica, quan-
do a demanda de servico exigird maior
nomero de funcionarios & execucdo dos
servicas eleitorais.’

De fato, recaindo a requisicdo ora for-
mulada em servidoras lotadas em area de
jurisdicdo totalmente estranha ao Juizo
Eleitoral interessado, parece constituir caso
especial que somente a critério exclusivo
do TSE, podera ser autorizado.

A consideracdo de V. Exa.”

Para melhor instrucio do processo, solicitei
0 pronunciamento do egrégio Tribunal de Justi-
ca do Distrito Federal gue, por sua ilustre
Desembargadora-Presidente, esclareceu  (fls.
15/16):
“Senhor Ministro,

Em resposta ao Telex n? 1.285, de 17
do corrente, versando sobre a requisicdo
de funcionarias deste Tribunal diretamente
pelo Tribunal Regional Eleitoral do Estado
do Parana, cabe-me aduzir o seguinte:

Deleusa Natal Silva, Auxiliar Judicia-
rio, foi colocada & disposicio do TRE/PR
em 156-5-84, sendo autorizadas sucessivas
prorrogactes até 31-12-86. Em 22-7-8B7, foi
indeferida nova cessdo, sob o fundamento
de caréncia de servidores desta Corte.
Inobstante, em 6-6-86, foi novamente colo-
cada a disposicdo do requisitante, pelo pra-
zo de 6 meses;

Maria Gorete Tozetti Fernandes, Aten-
dente Judiciario, como a primeira, foi colo-

cada A disposicio do mesmo Tribunal em
30-3-84, sendo autorizadas prorrogacoes
até 31-13-86. Pelo mesmo fundamento (fal-
ta de funcionarios nesta Corte}, foi indefe-
rida nova prorrogacio em 22-7-87. Sem
embargo, em 6-6-88 foi novamente cedida
ao TRE/PR pelo prazo de 6 meses, expira-
do em 31-12-88,

Em 4-5-89, através do Oficio GP/n?
1.218/89, ante nova requisic80, esta Presi-
déncia comunicou ao Exmo. Presidente do
referido Regional a impossibilidade de nova
cessdo, porque a situagdo das duas servi-
doras ndo estava contemplada pelas exce-
coes do art. 3°, do Decreto n® 97.459, de
15-1-89. Vale acrescentar que a deficiéncia
do nimero de servidores deste Tribunal
persiste, ndc sendo aconselhave! agravar-
se esta situacdo.

Em reforco as razdes do indeferimento
e sem embargo das decisdes favoraveis, as
requisicdes em foco ndo se enquadram na
norma do art. 2%, da Lei n? 6.999/92, por
ndo recairem em ‘servidor lotado na 4rea
de jurisdicdo do respectivo Juizo Eleitoral’,
a menos que essa egrégia Corte as enten-
da como um dos ‘casos especiais’ a que
alude o texto legal.

Cotho o ensejo para reafirmar os pro-
testos de elevada consideracdo distinguin-
do apreco.”

E o relatorio.
vOTO

O Senhor Ministro Octivio Gallotti (Rela-
tor): Aponto, de inicio, a preterici¢ da regra
constante do art. 2° da Lei n? 6.998/8, por-
gquanto a requisicdo, que se pretende prorrogar,
ndo foi originariamente submetida 4 autorizacido
desta Corte, como deveria ter sido feito (conf.
informacdo de fl. 20).

Ultrapassada essa omissdo — para a qual
deve ser alertado o colendo Tribunal de origem
e, em busca de conciliagdo das justas pondera-
cHes da Presidéncia do Tribunal cedente com a
preferéncia inerente ao servico eleitoral, voto no
sentido de que se autorize a prorrogacdo, em
carater excepcional, até 15 de marco do ano
proximo vindouro.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 10.087 — Cls. 10° — PR — Rel.:
Ministro Octavio Gallotti.

Decisdo: Pela autorizagdo, em carater excep-
cional, até 15-3-1990. Unénime,
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Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Octavio Gallotti, Carlos
Madeira, Bueno de Souza, Miguet Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.374
{de 29 de junho de 1989}

Processo n? 10.146 — Classe 10°
Distrito Federal {Brasilia)

Dispée sobre o alistamento e servigos
eleitorais, mediante processamento eletro-
nico de dados, a manutengdo dos cadas-
tros eleitorais, em meio magnético, e a fis-
calizacdo dos partidos politicos, dando ou-
tras providéncias.

O Trburnal Superior Eleitoral, no uso de
suas atribui¢Ges, tendo em conta o disposto na
Lei n® 7.444, de 20 de dezembro de 1985,
resolve:

TITULO |

Da Continuidade do Sistema

Art. 12 0O alistamento eleitoral, mediante
processamento eletrénico de dados, implantado
nas Circunscricies e Zonas Eleitorais, nos ter-
mos da Lei n® 7.444, de 20 de dezembro de
1985, e da Resolugdo-TSE n? 12.547, de 28 de
fevereiro de 1986, continuard a ser efetuado, em
todo o territdrio nacional, pelo mesmo sistema e
na conformidade das disposicfes referidas e
destas Instrucoes.

T'I.TULO 1]
Da Numeracio da Inscricdo Eleitoral

Art. 2° Para efeito de atribuicio de nome-
ros de inscricdo aos novos eleitores das Cir-
cunscri¢des, os Tribunais Regionais providencia-
rdo prévia emissdo, em computador, destes ni-
meros, em pares de etiquetas adesivas.

5 12 O nimero de inscricio compor-se-a
de até 12 (doze) algarismos, por Unidade da Fe-
deracdo, assim discriminados:

a) os 8 {oito) primeiros algarismos serdo se-
guéncias, desprezando-se na emissdo 0s zeros a
esquerda;

b} os 2 (dois) algarismos seguintes ser8o re-
presentativos da Unidade da Federacido, confor-
me codigos constantes da seguinte tabela:

Sdo Paulo

Minas Gerais

Rio de Janeiro
Rio Grande do Sul
Bahia

Parana

Ceara
Pernambuco
Santa Catarina

10. Goias

11. Maranhdo

12. Paraiba

13. Para

14, Espirito Santo

15. Piaui

16. Rio Grande do Norte
17. Alagoas

18. Mato Grosso

19. Mato Grosso do Sul
20. Distrito Federal
21. Sergipe

22. Amazonas

23. Rondonia

24. Acre

25. Amapa

26. Roraima

27. Tocantins

¢) os 2 (doisl ultimos algarismos constitui-
rdo digitos verificadores, determinados com base
no modulo 11 {onze), sendo o primeiro calcula-
do sobre o nimero seqliencial € o Mtimo sobre
o codigo da Unidade da Federacdo seguido do
primeiro digito verificador (Resolucdo n® 12.847,
art. 3°%).

§ 2° Os Tribunais Regionais Eleitorais fa-
rao distribuir, as Zonas Eleitorais da respectiva
Circunscricdo, séries de ndmeros de inscricdo
eleitoral, a serem utilizados na forma deste arti-
Qo.

PoNoAwN =

TITULC Il
Dos Documentos de Entrada de Dados

Art. 3° No alistamento sera mantido o
Formulario de Alistamento Eleitoral — FAE,
aprovado pela Resolucdo n? 12.542, de 25 de fe-
vereiro de 1986.

§1° O mesmo formulario adotar-se-a,
também, nos casos de transferéncias e de alte-
raches de dados do cadastro do eleitor.

§ 2° A primeira via do formulario de que
cuida o artigo, referente a pedido deferido pelo
Juiz, servird como documento de entrada de da-
dos e serd processada eletronicamente.

Art. 4° Para registro em computador do
nao-comparecimento do eleitor serdo utilizados
os comprovantes junto a folha de votacdo (Re-
solugdo n® 12.933, de 14 de agosto de 1986).
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Paragrafo (nico. Para os efeitos deste arti-
go, as Zonas Eleitorais destacardo das folhas de
votacdo, utilizadas em dia de eleicdo, os com-
provantes de comparecimento ndo entregues,
encaminhando-os, imediatamente, ao Tribunal
Regional Eleitaral respectivo.

Art. 5° Para registro em computador do
ndo-comparecimento do eleitor, por auséncia de
seu domicilio eleitoral, no dia da eleicio, sera
utilizado o formufario de justificacio eleitoral, na
forma da Resolucdo-TSE n® 15.219, de 27 de
abril de 1989.

Paragrafo Onico. Para registro das demais
hipbteses, até mesmo de segunda via do titulo
eleitoral, utilizar-se-a, como documento de en-
trada de dados, em computador, o Formulario
de Atualizacdo da Situacdo do Eleitor — FASE,
anexo & Resolucdo n? 13.668, de 24 de fevereiro
de 1988.

TITULO vV

Do Preenchimento dos Formularios

CAPITULO |

Da Matricula do Servidor

Art. 6° Para efeito de preenchimento dos
formularios de que cuidam os arts. 3%, 4° e 5% e
paragrafo dOnico, serd mantida, em cada Zona
Eleitoral, relacdo dos funcionarios requisitados
pela Justica Eleitoral, com o nimero de matricu-
la correspondente na Zona, habilitados a praticar
0s atos reservados ao Cartbrio, devendo, em ca-
da caso, apos a assinatura, o servidor indicar o
respectivo nimero de matricula, no espaco pro-
prio.

CAPITULO Il

Do Formulario de Alistamento Eleitoral — FAE

Art. 7° No preenchimento do  FAE,
abservar-se-a o seguinte;

I — o campo 2, quadricula 5 {revisdo}, se-
ra assinalado com x, quando se tratar de pedido
de alteracio de dados constantes do cadastro
do eleitor;

Il — os campos 27 a 31 ndo serdo preen-
chidos:

Il — nos casos de transferéncia do eleitor
para Zona pertencente a outra Unidade da Fede-
racdo o campo 29 serd obrigatoriamente preen-
chido com o nimero da inscricio do eleitor na
Unidade da Federacio de origem. Na hipotese
prevista no § 4° do art. 14, o nimero de inscri-
¢do de origem sera substituido pela sigla da Uni-
dade da Federacdo.

Art. 8° No Carndnio Eleitoral ou no Posto
de Alistamento, o servidor encarregado verifica-
ra se o FAE estd preenchido corretamente, de
conformidade com as exigéncias do processa-
mento de dados, constantes do manual de alis-
tamento eleitoral.

§ 1° Se o FAE ndo for apresentado preen-
chido pelo eleitor, o servidor providenciard o
atendimento desse servicp, pessoalmente, ou
por auxiliares, no Cartorioc ou Posto de Alista-
mento.

§ 2° No momento da entrega do FAE,
com pedido de alistamento ou transferéncia, o
eleitor manifestard sua preferéncia sobre local de
votacdo, dentre os estabelecidos pela Zona Elei-
toral, devendo o servidor, nessa ocasido, apor o
codigo correspondente, no espaco proprio. Para
os fins deste paragrafo, sera afixada, no Cartério
ou Posto de Alistamento, a relacdo de todos os
locais de votacdo da Zona e respectivos endere-
cos.

§ 3° O espaco reservado para a data do
requerimento, sera preenchido com a data de
entrada do FAE em Cantorio.

§ 4° A assinatura, ou a aposicdo da im-
pressdo digital do polegar, se o eleitor ndo sou-
ber assinar, no FAE, sera feita na presenca do
servidor da Justica Eleitoral, que devera atestar,
de imediato, a satisfacdo dessa exigéncia, no es-
paco reservado, assinando o documento, com a
indicacdo de seu namero de matricula, na Zonha.

Art. 9° Etiquetado o FAE com o ngvo ni-
mero de inscricdo (hipétese de alistamento e
transferéncia entre Zonas de Unidades da Fede-
racado diversas, arts. 13 e paragrafo inicoe 15 e
paragrafo Gnico) ou identificado o FAE com o
mesmo nimero de inscricio thipoteses de trans-
feréncia entre Zonas da mesma Unidade da Fe-
deracio e de alteracdo de dados cadastrais, arts.
16 e 17), o servidor destacard a segunda via do
documento que sera entregue ao requerente.

Paragrafo dnico. A segunda via do FAE
serd, no ato do requerimento, entregue ao alis-
tando [na forma do artigo) e servird como proto-
colo e, durante 20 (noventa) dias, como docu-
mento de quitacio eleitoral, para todos os fins
em que se exige a exibicdo do titulo eleitoral.

Art. 10. Antes de submeter o pedido do
requerente a despacho do Juiz Eleitoral, o Car-
torio providenciara o preenchimento dos espa-
¢os, que lhe sdo reservados no FAE.

CAPITULO NI

Do Formulario de Atualizacdo da Situacio
do Eleitor — FASE

Art. 11. No preenchimento do
observar-se-4 o seguinte:

FASE,
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! — o campo 2 {dois) serd assinalado na
quadricula correspondente, conforme se deseje
segunda via de titulo eleitoral ou registro de si-
tuaces;

il — no caso de registro de situaclies —
campo 8 {oito} —, serd assinalado com x uma
das ocorréncias nele previstas ou, se se tratar de
situacdo ndo indicada, expressamente, anotar-
se-4 o cbdigo a ela correspondente, conforme
previsto na tabela de situacdo do eleitor.

TiTULO V

Do Alistamento Eleitoral

Art. 12. Para o alistamento, juntamente
com o FAE, o requerente apresentard um dos
seguintes documentos;

a} carteira de identidade, expedida por or-
gdo oficial competente;

b} certificado de quitagdo do Servico Mili-
tar;

¢) certiddo de nascimento, extraida do Re-
gistro Civil;

d) instrumento pdblico do qual se infira,
por direito, ter o requerente a idade minima de
16 (dezesseis) anos e do qual constem, também,
os demais elementos necessarios 4 sua qualifica-
¢do;

&) documento do qual se infira a nacionali-
dade brasileira, originaria ou adquirida, do re-
querente (Lei n® 7.444, art. 5°, § 29},

Art. 13. Preenchido e conferido o FAE, o
servidor indicara, desde logo, o nimero de ins-
crico que ao requerente sera atribuido, no caso
de deferimento do pedido.

Paragrafo Unico. O namero de inscricdo, a
que se refere o artigo, sera aposto, em cada via
do FAE, no campo 1, com o uso das etiquetas
previstas no art. 2°,

TiTULO VI

Da Transferéncia

Art. 14. A transferéncia do eleitor so sera
admitida, se satisfeitas as seguintes exigéncias:

i — entrada do requerimento no Cartério
Eleitoral do novo domicilio no prazo estabelecido
pela legislacdo vigente;

il — transcurso de, pefo menos, 1 (um)
ano da inscricdo anterior;

Il — residéncia minima de 3 (trés) meses
nc novo domicilio, declarada, sob as penas da
lei, pelo proprio eleitor (Lei n® 6.996/82, art. 8°).

IV — prova de quitacio com a Justiga
Eleitoral;

§ 1% O disposto nos incisos 1l e Il deste
artigo ndo se aplica a transferéncia de titulo elei-
toral de servidor piblico civil, militar, autarquico,
ou de membro de sua familia, por motivo de re-
mocdo ou transferéncia {Lei n® 6.996, art. 8°,
paragrafo Gnicol.

§ 2° Ao requerer a transferéncia ao Juiz
do novo domicitio, o eleitor, com o requerimen-
to, entregard ao Cartorio o titulo eleitoral e a
prova de quitacdo com a Justica Eleitoral.

§ 3° Nao comprovada a condicdo de elei-
tor ou a quitac8o para com a Justica Eleitoral, o
Juiz Eleitoral arbitrara, desde logo, a multa a ser
paga, no valor de 3 a 10 por cento do salario de
referéncia vigente na data do pedido.

§ 4° OQcorrendo ¢ pagamento da muita
prevista no paragrafo anterior, € ndo comprova-
do o numero da inscricdo eleitoral, ainda assim
o formulario FAE serd preenchido, obrigatoria-
mente, assinalando-se o campo 2, quadricula 3
(transferéncia), transcrevendo-se, nas duas Ulti-

- mas quadriculas do campo 29, a sigla da Unida-

de da Federacdo de origem que for informado
pelo eleitor.

Art. 16. Na hipotese de transferéncia de
Zaona pertencente a Unidade da Federacdo diver-
sa, preenchido e conferido o FAE, o servidor in-
dicara, desde logo, o novo nimero de inscricdo
que ao requerente serd atribuido, no caso de de-
ferimento de pedido.

Paragrafo (nico. O nGmero de inscricdo, a
que se refere o artigo, serd aposto, em cada via
do FAE, no campo 1, com 0 uso das etiguetas
previstas no art. 2°.

Art. 16. Na hipotese de transferéncia en-
tre Zonas da mesma Unidade da Federagdo, ou
de Municipio, Distrito ou Secdo, deniro da mes-
ma Zona, serd mantido o namero de inscricdo
do eleitor constante do titulo eleitoral, que se
transcreverd no campo 1 do FAE, nada se trans-
crevendo no campo 29.

TITULO VI
Da Alteracdo de Dados Cadastrais
Art. 17. Na hipétese de alteracdo de da-
dos cadastrais sera mantido o n(imero de inscri-

¢do do eleitor constante do titulo eleitoral, que
se transcrevera no campo 1 do FAE.

TITULD VIN
Do Titulo Eleitoral
Art. 18. O titulo eleitoral serd confeccio-

nado em formulario continuo, ficando mantidas
a forma, caracteristicas e especificacdes cons-
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tantes do modelo aprovado pela Resolugio n?
12.847, de 26 de junho de 1986.

Paragrafo Gnico. Na confec¢do do titulo
eleitoral, com as dimensées de 9,5 x 6,0 cms,
sera utilizado papel de seguranca, com marca
d‘dagua e peso de 120gr/m?, com tonalidades
suaves verde e amarelo, tendo como fundo as
Armas da Repdbilica.

Art. 19. O titulo eleitoral serd emitido,
obrigatoriamente, por computador, e dele cons-
tardo, em espacos proprios, o nome do eleitor, a
data de nascimento, a Unidade da Federacio, o
Municipio, a Zona e Secdo Eleitoral onde vota, o
nimero de inscricdo eleitoral, a data de emissio,
a assinatura do Juiz Eleitoral, a assinatura do
eleitor ou a impressédo digital de seu polegar, se
nido souber assinar, bem como a expressdo
segunda via, se for ¢ caso.

§ 1?2 A assinatura do Juiz Eleitoral ndo po-
derd ser substituida por qualquer tipo de chan-
.cela.

§ 2° Nas hipoteses de inscricdo e transfe-
réncia entre Zonas de Unidades da Federacdo di-
versas, bem assim de transferéncia entre Mu-
nicipios da mesma Unidade da Federacdo, a da-
ta da emissdo do titulo serd a da entrada do
FAE em Cartdorio. Nas demais hipoteses, até
mesmo alteracdo de dados cadastrais, a data da
emissdo serd a que constava do titulo anterior.

§ 3° Juntamente com o titulo eleitoral,
emitir-se-a canhoto, contendo o namero de ins-
cricio e dados complementares relativos & quali-
ficacdo do eleitor, a serem utilizados para os fins
de identificagdo, na oportunidade da entrega do
titulo, bem assim espaco destinado a assinatura
do eleitor ou aposicio da impressdo digital de
seu polegar, se ndo souber assinar, valendo,
também, como comprovante de entrega. Para
facilitar sua separacdo, do formulario continuo,
o titulo eleitoral serd contornado por serrilha.

Art. 20. Assinado o titulo pelo Juiz Eleito-
ral, sera ele entregue, no Cartorio da Zona, pes-
soalmente, ao eleitor, por servidor da Justica
Eleitoral, vedada a interferéncia de pessoas es-
tranhas & Justica Eleitoral.

Paragrafo Onico. Na entrega do titulo, o
servidor da Justica Eleitoral verificarad a identida-
de do eleitor. Comprovada a identidade do elei-
tor, examinara o servidor se, no correspondente
canhoto, existe algum dado pessoal a completar
ou corrigir. A seguir, antes de efetuar a entrega
do titulo, o servidor colherd a assinatura ou a
impressdo digital do polegar do eleitor, se ndo
souber assinar, no espaco proprio constante do
canhoto. Destacado o titulo eleitoral, na presen-
¢a do servidor, serd o documento no verso, assi-
nado pelo eleitor ou aposto seu polegar, se ndo
souber assinar.

Art. 21. No caso de perda ou extravio do
titulo, bem assim de sua tnutilizacdo ou dilacera-
¢io, o eleitor requerera ao Juiz de seu domicilio
eleitoral, ate 10 (dez} dias antes da eleicio que
lhe expega segunda via. :

§ 1° Na hipotese da inutilizacdo ou dilace-
racdo, O requerimento sera instruido com a pn-
meira via do titulo.

§ 2° Em qualquer hipdtese, no pedido de
segunda via, o eleitor devera, pessoalmente, na
presenca do Escrivio ou servidor designado,
apor a assinatura ou a impressdo digital do pole-
gar, se ndo souber assinar. O servidor da Justica
Eleitoral atestard, de imediato, a satisfagdo des-
sa exigéncia, apos comprovada devidamente a
identidade do eleitor, conferindo-se a assinatura
aposta no requerimentc com a constante do

titulo eleitoral inutilizado ou dilacerado ou do do-

cumento de identidade exibido.

§ 3° Apos o deferimento do pedido pelo
Juiz, o Cartorio da Zona Eleitoral preenchera o
FASE, que serd o documento de entrada de da-
dos, assinalando-se com X a campo que faz alu-
5830 4 27 via do titulo eleitoral.

§ 4° Os pedidos de segunda via que de-
rem entrada no Cartorio, apds o prazo de encer-
ramento de alistamento, serdo processados so-
mente na reabertura dos trabalhos de alistamen-
to.

TITULO IX

Da Fiscalizacdo dos Partidos Politicos

Art. 22, Os partidos politicos, por seus re-
presentantes, poderdo acompanhar os pedidos
de alistamento, transferéncia, segundas vias e
quaisquer outros, até mesmo emissdp e entrega
de titulos eleitorais, previstos nessa Resolucdo.

Art. 23. Para os fins do artigo anterior, os
partidos politicos poderdo manter dois Delega-
dos junto ao Tribunal Regional Eleitoral e até
trés Delegados em _cada Zona Eleitoral. Os Dele-
gados realizardo os trabalhos de acompanha-
mento e fiscalizacdo, mediante revezamento. Pa-
ra evitar perturbacio nos servicos do Cartdrio ou
na Secretaria do Tribunal Regional ndo sera per-
mitida a atuacdo simultinea de mais de um De-
legado de cada partido.

§ 12 Na Zona Eleitoral, os Delegados se-
rdo registrados perante o Juiz Eleitoral.

& 2° Os Delegados credenciados, junto ao
Tribunal Regional Eleitoral, poderio representar
o partido, perante qualquer Juizo Eleitoral, na
Circunscrigao.

Art. 24. Aos partidos politicos, por seus
Delegados, cabera, ainda:
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| — promover a exclusdo de qualquer elei-
tor inscrito ilegalmente e assumir a defesa do
eleitor cuja exclusdo esteja sendo promovida;

I — examinar, sem perturbacdo dos servi-
cos e em prasenca dos servidores designados,
0os documentos relativos aos pedidos de alista-
mento, transferéncia, segunda via, ou outros
quaisquer, deles podendo solicitar copias ou fo-
tocoOpias.

Art. 25. Afixada no Cartério a lista de elei-
tores novos ou transferidos, ou de pedidos de
segunda via, bem assim de outras alterac¢bes de
situagdo do eleitor, contar-se-a prazo de 3 {irés)
dias para impugnacdo do deferimemo do alista-
mento, da transferéncia, da expedicio da segun-

da via do titulo, ou da alteracdo de situacio do .

eleitor.

Paragrafo anico. Mantida ou reformada a
decisdo pelo Juiz (art. 267, § 6°, in fine, do Co6-
digo Eleitorall cabera recurso para o Tribunal
Regional Eleitoral.

TITULO X

Do Cruzamento ou Batimento

Art. 26. Antes da realizagio de cada plei-
to eleitoral, o Tribunal Superior Eleitoral podera
determinar o batimento ou cruzamento das in-
formacdes constantes dos cadastros eleitorais,
com o fim de expurgar os cadastros possiveis
duplicidades ou pluralidades de inscricbes eleito-
rais, estabelecendo as instru¢cdes para seu pro-
cessamento.

Art. 27. Em cada Circunscrigdo, a folha
de votacio e a relac8o auxiliar, de que tratam os
arts. 28 e 29 desta Resolugdo, serdo emitidas
apbds o recebimento do arquivo magnético, gera-
do pelo batimento ou cruzamento previsto na
Resolugdo-TSE n? 14269, de 31 de maio de
1988.

TITULO XI

Da Folha de Votacio, do Comprovante de Com-
parecimento a Eleicio e da Relacdo Auxiliar

CAPITULO |

Da Folha de Votacdo e do Comprovante
de Comparecimento 3 Eleicdo

Art. 28. A folha de votacio e o compro-
vante de comparecimento a eleicio serfo emiti-
dos por computador, em formulario continuo,
pré-impresso, de acordo com o modelo aprova-
do pela Resolucdo-TSE n? 12.933, de 14 de
agosto de 1986.

§ 1° Da folha de votacdo constario os
eleitores em situacgio regular e os eleitores cujas
inscricbes tenham sido liberadas pelo batimento.

§ 2° Constardo, obrigatoriamente, da par-
te superior do formulario previsto no artigo, na
“caixa sem denominacdo”, as expressdes ‘‘elei-
cbes de”; e do comprovante de comparecimen-
to, na ultima linha, “votou em”, seguidas da da-
ta da realizacd0 da eleicdq.

§ 3" Na hipotese de ocorréncia de 2° tur-
no, constara, obrigatoriamente, da parte supe-
rior do formulario previsto no artigo, na ‘caixa
sem denominacio’’, a expressdo 27 turno”; e
do comprovante de comparecimento, na Gltima
linha, constara "“votou 2? turno’. Ambas as ex-
pressbes serdo, obrigatoriamente, seguidas.do
ano (4 algarismos) a que se refere a elei¢do.

§ 4° A folha de votacdo serd emitida em
ordem alfabética de nome de eleitor, encaderna-
da e embalada por Segdo Eleitoral.

CAPITULO I
Da Relagdo Auxiliar

Art. 29, A relagdo auxiliar, criada pela
Resolucdo-TSE n? 14465, de 2 de agosto de
1988, contera, observados os critérios do bati-
mento ou cruzamento das informacdes, as inscri-
cbes canceladas e as consideradas irregulares ou
ndo-liberadas, e servird de apoio 3 Mesa Recep-
tora.

§ 1° (s Mesarios serdo orientados no sen-
tido de impedir o voto do portador do titulo elei-
toral cuja inscricio conste da relacdo auxiliar.

§ 2° Da relacio auxiliar, de que trata o ar-
figo, constardo 0 nome do eleitor, 0 nimero de
inscricdo, a indicagdo de irregularidade ou can-
celamento, identificando-se pelos seguintes ele-
mentos:

a} sigla e nome da Unidade da Federacio;

b} nimero da Zona Eleitoral;

¢} codigo e nome do Municipio;

d) numero da Secdo Eleitoral e

e} a data da eleicdo.

§ 3% A relacio auxiliar sera emitida por
computador, em formularic continuo comum,

em ordem alfabética de nome de eleitor, e clas-
sificada por Sec¢do Eleitoral.

§ 4° Na hipotese de ndo existirem, na Se-
cio Eleitoral, inscricdes consideradas irregulares
ou canceladas, a relacdo auxiliar conterd a ex-
pressdo "‘sem redistro de irregularidades ou can-
celamentos”.

§ b° A relacdo auxiliar acompanhari a fo-

iha de votacio da Secdo respectiva, na mesma
embalagem (% 4°, do art. 28).
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Art. 30. O eleitor incluido na relagdo auxi-
liar e que se sentir prejudicado podera requerer a
autoridade competente a revisdo de sua situa-
cdo.

§ 1* Compete ao Juiz Eleitoral apreciar os
requerimentos de que cuida o artigo, se a coin-
cidéncia se verificar na mesma Zona Eleitoral.
Tratando-se de coincidéncia de inscricbes em
Zonas Eleitorais diversas, de uma mesma Cir-
cunscricdo, cabera ao Corregedor Regional Elei-
toral a decisdo. Sera do Corregedor-Geral da
Justica Eleitoral a competéncia para decidir so-
bre as situaces de coincidéncia de inscricBes
em Zonas de Circunscriches diferentes.

§ 2° A autoridade judiciaria de que trata o
paragrafo anterior, sempre que deferir 0 requeri-
mento de eleitor, comunica-lo-a8 ac Tribunal Su-
perior Eleitoral, na forma da Resolucdo-TSE n?
13.798, de 27 de agosto de 1987.

TITULO Xl

Da Administracdo Direta dos Cadastros Eleitorais

Art. 31. Dentro das disponibilidades de re-
cursos orcamentarios, a execucdo dos servicos
de processamento eletronico de dados, na Justi-
ca Eleitoral, serd realizada por administracdo di-
reta do Tribunal Regional Eleitoral, em cada Cir-
cunscricdo, sob a orientacio e supervisio do
Tribunal Superior Eleitoral e na conformidade
das suas instrucdes. -

Art. 32. Nas Circunscricbes em que os
servicos de processamento eletronico de dados
forem executados por administracdo direta do
respectivo Tribunal Regional Eleitoral, poderdo
ser instalados terminais nas Zonas da Capital da
Unidade da Federacdo, remetendo as demais
Zonas, ao TRE, os documentos paraz processa-
mento em lote.

£ 1° Nas Circunscrices de que trata o ar-
tigo, © Tribunal Regional Eleitoral podera subme-
ter, ao Tribunal Superior Eleitoral, proposta de
instalacdo de terminais em outras Zonas, com a
indicacdo dos equipamentos a serem utilizados,
bem assim dos procedimentos necessarios &
execucdo dos servigos.

&8 2° Para atender as peculiaridades locais
e as especificacbes dos servicos, bem assim a
necessidade de facilitar a sua execucio nas Zo-
nas do interior dos Estados e, particularmente, a
conveniéncia de rapidez na expedicdo dos titulos
eleitorais novos, os Tribunais Regionais Eleitorais
poderdo propor ao Tribunal Superior Eleitoral
formas especiais de execucdo dos servigos, até
mesmo com a utilizacdo de equipamentos de
menor porte de entrada de dados, desde que in-
terligados a equipamentos centrais de armazena-
mento, por sistema de teleprocessamento ou

outro compativel com a transferéncia de infor-
macgdes, gravadas em meio magnética.

§ 39 \Instalados os equipamentos proprios,
os Tribunais Regionais poderdo proceder a con-
tratacio de servicos especializados de terceiros,
necessarios a operacionalidade dos sistemas.

TITULO X1

Da Administra¢do Indireta dos Cadastros Eleito-
rais

Art. 33. Para a execucio dos servicos de
que trata esta Resoluco, os Tribunais Regionais
Eleitorais, sob supervisdo e coordenaciio do Trni-
bunal Superior Eleitoral, poderdo celebrar convé-
nios ocu contratos com entidades da administra-
¢do direta ou indireta da Unido, Estados, Distrito
Federal, Territérios ou Municipios, ou com em-
presas cujo capital seja exclusivamente nacional
{Lei n® 7.444, art. 7°, paragrafo Gnico).

Paragrafo Gnico. Na contratagdo dos servi-
¢os previstos no artigo anterior, os Tribunais Re-
gionais Eleitorais deverdo selecionar empresa
que comprove, alem de idoneidade moral e fi-
nanceira, capacidade técnica e se comprometa a
atender as especificacbes gerais dos servicos e
dos sistemas a serem implantados, na Justica
Eleitoral, inclusive quanto a seus padrGes de
qualidade e seguranca, na conformidade destas
Instrucdes e de normas complementares.

Art. 34. Em face do disposto no art. 31,
os contratos com empresas de processamento
de dados deverda conter clausula de rescisdo
unilateral, pelo Trbunal Regional Eleitoral, me-
diante prévio aviso de 30 (trinta) dias.

Art. 35. Nas CircunscricSes em que o pro-
cessamento eletrénico de dados nos servicos
eleitorais for executado mediante a contratacdo
de empresa de processamento de dados, adotar-
se-4, até ulterior deliberacio do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, exclusivamente, o sistema de re-
messa de documentos para processamento em
lote.

& 12 Nas Circunscricdes a que se refere o
artigo, os documentos de entrada de dados
{arts. 3°, 4° e 5° e seus paragrafos), serdo enca-
minhados pelas Zonas Eleitorais ac respectivo
Tribunal Regional FEleitoral, que os remeterd a
empresa de processamento de dados contrata-
da, para transcricio de seus dados para meio
magnético.

§ 2° A transcricdo a que se refere o para-
grafo anterior se fara com observancia de crité-
rios de verificacdo que assegurem fiel correspon-
déncia do contetddo dos documentos com 0s re-
gistros magneticos respectivos. '
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Art. 36. Para efeito de acompanhamento
do sistema junto & empresa contratada, e acer-
tos dos erros detectados nos documentos de en-
trada de dados, os Tribunais Regionais Eleitorais
poderdo constituir Comissdo Especial.

Paragrafo anico. A Comissdo Especial pre-
vista no caput do artigo podera desde logo, efe-
tuar a cotrecdo ou complementagio, quando se
tratar de erro ou omissdo em campos relativos
a codigos, salvo o item 7 do FAE. Nos demais
casos, providenciara a correcdo ou complemen-
tacdo junto 4 Zona Eleitoral.

Art. 37. 0Os Tribunais Regionais Eleitorais
submeterdo a aprovacio do Tribunal Superior
Eleitoral os contratos e aditamentos com empre-
sas de processamento de dados, para a execu-
¢io dos servigos prestados nesta Resolugdo.

§ 1° As empresas contratadas manterdo,
sob sua guarda, os elementos constitutivos dos
arquivos eleitorais, em mei¢ magneético, enquan-
to ndo lhes for solicitada, pela Justica Eleitoral,
a devolucado definitiva.

§ 2° os arquivos das Zonas, em meio
magnético, somente serdo aceitos dentro das
especificacBes baixadas pelo Tribunal Superior
Eleitoral. Os arquivos ndo aceitos, pela Justica
Eleitoral, serdo devolvidos 4 empresa prestadora
de servicos, que devera substitui-los por arqui-
vOs corretos, no prazo de quarenta e oito horas,
a contar da comunicacdo do Tribunal Regional
Eleitoral.

TITULO XIV

Das Disposi¢tes Finais

Art. 38. Os cadastros de eleitores, em
meio magnético, bem assim as informacdes re-
sultantes de sua manutencdo, ser8o administra-
dos e utilizados, exclusivamente, pela Justica
Eleitoral.

8 1° As empresas contratadas para a exe-
cucdo de servicos eleitorais, por processamento
eletrénico, & vedada a utilizacdo de quaisquer
dados ou informacdes resultantes dos cadastros
eleitorais, para fins diversos do Servigo Eleitoral,
sob pena de imediata rescisdo do contrato e
semn prejuizo de outras sancfes administrativas,
civis e criminais.

§ 2° O Tribunal Superior Eleitoral, em to-
do o territério nacional, e os Tribunais Regio-
nais Eleitorais, no Ambito das respectivas jurisdi-
¢Oes, fiscalizardo o cumprimento do disposto
neste artigo.

Art. 39, Os FAE relativos a alistamento e
transferéncia serdo conservados, nas Zonas Elei-
torais, até 3s primeiras eleicies seguintes a ex-
pedicdo dos titulos eleitorais correspondentes,

preservando-se, ap0s, somente aqueles em que
0s requerentes se encontrem em situacio de
coincidéncia de inscricbes.

Art. 40, Os ficharios manuais existentes
nas Zonas e nos Tribunais Regionais Eleitorais,
relativos aos registros dos eleitores, anteriores
ao recadastramento de que cuidam a Lei n°
7.444, de 20 de dezembro de 1985, e a Resolu-
cdo n? 12,547, de 28 de fevereiro de 1986, pode-
rdo, a critério do Tribunal Regional respectivo,
ser inutilizados, preservando-se os arquivos rela-
tivos 4 filiacio partidaria e os documentos que,
também a critério do Tribunal Regional respecti-
vo, tenham valor histérico.

Art. 41, Esta Resolucdo entra em vigor na
data de sua publicacdo, revogada a Resolucio-
TSE n? 13.568, de % de marcgo de 1987.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Sydney Sanches, Relator
— Qctavio Gallotti — Bueno de Souza — Mi-
guel Ferrante — Roberto Rosas — Vilas Boas —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicada no DJ de 13-7-89.)

RESOLUCAQ N° 15.375
{de 29 de junho de 1989)

Processo n® 10.146 — Classe 10?
Distrito Federal {Brasilia}

Dispde, no dmbito da Justica Eleitoral,
sobre contratos da area de informdtica,
forma de apresentacdo dos precos de ser-
vicos prestados pelas empresas contrata-
das, execucdo dos contratos, liguidacdo e
pagamento dos servicos prestados e da ou-
tras providéncias.

O Tribunal Superior Eleitoral, no uso de
suas atribuicdes,

Considerando a diversidade e complexidade
dos servicos de processamento de dados e a
conveniéncia de disciplinar em Unico texto toda
a mateéria referente a esses servicos, a forma de
apresentacdo de seus precos, 0s contratos e sua
execucdo, no AaAmbito da Justica Eleitoral,
resolve:

CAPITULO |
Dos Servicos Objeto de Contrato

Art. 12 Os servicos, objeto de contrato
com empresas de processamento eletrdnico de
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dados, selecionadas na forma do paragrafo ani-
co do ant. 3? desta Resolucio compreendem:

a) a transcricdo, para meic magnético, dos
dados do Formulario de Alistamento Eleitoral —
FAE, do Formulario de Atualizacdo da Situacio
do Eleitor — FASE, do comprovante junto 3 fo-
Iha de votacio e do formulario de comunicagdo
de auséncia A eleicio;

b} a atualizacdo do cadastro, em meio mag-
nético, dos eleitores;

¢} a distribuicdo dos eleitores, eqiiitativa-
mente, por Sec¢do Eleitoral dos locais de vota-
cdo;

d) a geracdo dos numeros de inscricdo dos
eleitores da Circunscricdo, na forma do art. 2% e
seus paragrafos, da Resolu¢io n® 15.374.

el a emissdo em formulario continuo, no
minimg uma vez a cada més, dos titulos eleito-
rais, da Circunscrigdo, resultantes de inscricio,
transferéncia, revisdo ou pedido de segunda via;

fi a emissdo, no minimo uma vez a cada
més, da lista de eleitores novos ou transferidos,
ou decorrentes dos pedidos de segunda via de
titulo eleitoral, bem assim de outras alteracies
de situacdo do eleitor, para fins de afixacdo nos
Cartorios das Zonas Eleitorais;

g) a geracido e emissdo anual de microfi-
chas dos cadastros das Zonas Eleitorais, bem as-
sim das microfichas-indice da Circunscricdo;

h} a emissdo anual, em papel, dos cadas-
tros das Zonas Eleitorais que ainda n3o possuam
visores de microfichas;

il a geracdo, em época a ser definida pelo
Tribunal Superior Eleitoral, do cadastro reduzido
para fins do batimento;

j} a atualizagio do cadastro de eleitores
com os resultados do batimento;

k) a atualizacio do cadastro de eleitores
com os resultados do tratamento do batimento;

) a emissdo, em época propria, da relacdo

de eleitores para a selecdo dos Mesarios das Se-
¢Oes Eleitorais;

m} a emissdo, em época propria, das folhas
de votacio, dos comprovantes de compareci-
mento a eleicio e da relagdo auxiliar;

nl a geracdo mensal de estatistica, em
diskette, respeitado o lay-out fornecido pelo Tri-
bunal Superior Eleitoral, por Circunscricdo, Zona
Eleitoral e Municipio, do eleitorado, separada-
mente, por sexo e faixa etaria, ai compreendido
o eleitorado de 16, 17, 18, 19 a 69, 70 ou acima
de 70 anos;

g} a atualizacdo dos cadastros de eleitores,
locais de votacio e FASE, em fungdo de des-
membramento ou remembramentc de Zonas

Eleitorais, ou criacdo de novos Municipios e/ou
Circunscrices;

p) a emissdo, em época propna, da relaco
de justificativas pelo correio, de que trata a Re-
solucdo n? 15.219/89:

g) o ajuste do sistema, em funcio de modi-
ficacbes que venham a ser definidas pelo Tribu-
nal Superior Eleitoral;

r) a geracdo dos cadastros, em meio mag-
nético, dos eleitores, FASE e locais de votagio,
em lay-out a ser definido pelo Tribunal Superior
Eleitaral, na hipotese de rescisdo contratual;

5) outros servicos ndo previstos nesta Reso-
lucdo, a pedido do Tribunal Regional Eleitoral, e
autorizado pelo Tribunat Superior Eleitoral/
Coordenacdo-Geral de Informatica,

CAPITULO 1l

Da Forma de Apresentacio de Precos dos Servi-
coSs

Art. 2° Para efeitos de contratagio, as
empresas deverdo apresentar os precos dos ser-
vicos previstos no artigo anterior, na forma se-
guinte:

1. relativamente aos servicos da alinea a,
por formulario transcrito. Os precos para a
transcricdo do formulario FAE serfo, todavia, di-
ferenciados, conforme se trate de documento de
inscricdo, transferéncia ou reviséo;

2. relativamente aos servicos da alinea b,
por milheiro de registro de eleitores atualizados,
sendo que o0s precos cotados incluem os servi-
cos referentes as alineas f. g e r e a atualizacdo
cadastros FASE e de locais de votacio de cada
Zona Eleitoral da Circunscrigdo;

3. relativamente aos servicos da alinea d,
por milheiro de pares de etiquetas emitido;

4. relativamente aos servicos da alinea e,
por titulo eleitoral emitido;

5. relativamente aos servicos da alinea g,
por microficha-cadastro, por microficha-indice e
por cOpia de microfichas geradas;

6. relativamente ac servico da alinea h,
por milheiro de eleitores listados;

7. relativamente ao servico da alinea i, por
milheiro de eleitores em- cadastro, sendo que os
precos cotados incluem os servicos referentes as
alineas j e k;

8. relativamente aos servicos da alinea m,
por milheiro de eleitores listados, sendo que os
precos cotados incluem os servigos referentes a
alinea f;

9. relativamente aos servicos da alinea n,
por diskette gravado e fornecido pela empresa;
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10. relativamente aos servicos da alinea o,
milheiro de eleitores movimentados para a nova
Zona, Municipio ou Circunscricdo;

11. relativamente aos servicos da alinea p,
por milheiro de linhas impressas:

12. relativamente aos servicos da alinea s,
orcamento previamente aprovado pela Coorde-
nacdo-Geral de Informatica.

CAPITULO 1l

Dos Contratos de Prestagdo de Servicos
e sua Execucio

SECAO |

Dos contratos de
prestacdoc de servigos

Art. 3° Para a execucdo dos servigcos de
que trata o art. 1% desta Resolugdo, os Tribunais
Regionais Eleitorais, sob supervisdo e &oordena-
¢io do Tribunal Superior Eleitoral, poderdo cele-
brar convénios ou contratos com entidades da
administracdo direta ou indireta da Unido, Esta-
dos, Distrito Federal, Territorios ou Municipios,
ou com empresas cujo capital seja exclusiva-
mente nacional (Lei n® 7.444, art. 7°, paragrafo
unicol.

Paragrafo Gnico. Na contratagido dos servi-
¢os previstos no art. 1%, os Tribunais Regionais
Eleitorais deverdo selecionar empresa que com-
prove, alem de idoneidade moral e financeira,
capacidade técnica e se comprometa a atender
as especificacOes gerais dos servicos e dos siste-
mas implementados, e a serem implementados,
na Justica Eleitoral, até mesmo quanto aos seus
padrdes de qualidade e segurancga.

Art. 42 Em face do disposto no art. 31 da
Resolucdo n? 15.374 os contratos com empresas
de processamento de dados, previstos no artigo
anterior, deverdo conter clausula de rescisdo
unilateral, pelo Tribunal Regional Eleitoral, me-
diante prévio aviso de 30 (trinta) dias.

Paragrafo Onico. Instalados equipamentos
proprios, os Tribunais Regionais Eleitorais fardo
administragdo direta dos servicos de que tratam
estas instrucdes, podendo proceder & contrata-
cdo de servicos especializados de terceiros, ne-
cessarios e indispensaveis a operacionalidade
dos sistemas e programas.

Art. 5° Qs Tribunais Regionais Eleitorais
submeterdo a aprovaciio do Tribunal Superior
Eleitoral os contratos e aditamentos com empre-
sas de processamento de dados, para a execu-
cdo dos servicos previstos nesta Resolugdo, bem

assim os contratos a que se refere o paragrafo
Gnico do artigo anterior.

Paragrafo Onico. O Tribunal Superior Elei-
toral, na condicdo de terceiro interessado, inte-
gra a relagdo juridico-contratual, assinando os
contratos e aditamentos, previstos no caput do
artigo.

Art. 6° Considerando o disposto no artigo
anterior, e enquanto ndo possuirem os Tribunais
Regionais Eleitorais, em seus orcamenios, previ-
sdo de recursos para a atividade ‘‘processamen-
to de dados”, o pagamento das despesas decor-
rentes dos contratos por eles firmados sera feito
peto Tribunal Superior Eleitoral, nos termos des-
tas Instrucdes.

Art. 7° Os contratos previstos nesta Reso-
lucdo serdo formalizados em 3 {trés) vias de
igual e idéntico teor.

Paragrafo dnico. A primeira e a segunda
via do contrato serdo destinadas, respectivamen-
te, ao Tribunal Superior Eleitoral e ao Tribunal

Regional Eleitoral, e a terceira via & empresa
contratada.

SECAO Il

Da Execuc¢do dos Contratos

Art. 8 Para os efeitos do art. 6%, nos
contratos firmados petos Tribunais Regionais
Eleitorais e aprovados pelo Tribunal Superior
Eleitoral, a nota fiscal ou fatura serd extraida em
nome do TSE e apresentada pela empresa pres-
tadora de servicos de processamento de dados
ao TRE, constituindo-se documento habil para
instruir o pagamento dos servicos nela discrimi-
nados.

§ 1* Da nota fiscal ou fatura apresentada
aos Tribunais Regionais Eleitorais constara, obri-
gatoriamente, no item ‘‘descricio dos servigos”,
expressdes que identifiguem, com exatiddo, os
servicos e volumes realizados e que estdo sendo
objeto de cobranca {v.g. FAE inscricio, FAE.re-
visdo, comprovante de comparecimento, pares
de etiquetas etc).

§ 2° A nota fiscal ou fatura de que cuida o
artigo sera liquidada, més a més, em correspon-
déncia com a variagio do indice fixado pelo Go-
verno Federal para execugio de contratos de
prestacdo de servicos.

Art. 9° Ao servidor responsave! pela Infor-
matica no Tribunal Regional Eleitoral, além de
verificar a observncia do que prescreve o artigo
anterior, incumbe conferir e atestar a execugdo
dos servicos constantes da nota fiscal ou fatura.

Paradgrafo Onico. Verificada a existéncia de

erro ou engano em qualquer item da nota fiscal
ou fatura, o servidor referido no artigo procede-
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ra, desde logo, sua devolucdo a empresa emi-
tente, formalmente, para a devida regularizacio.

Art. 10. Observado o disposto nos arts. 8°
e 9° e seus paragrafos, o Tribunal Regional Elei-
toral, se atestada a execucdo dos servicos, en-
caminhard, em 24 (vinte e quatro)} horas ao Tri-
bunal Superior Eleitoral, para pagamento, a nota
fiscal ou fatura apresentada em cobranca pela
empresa de processamento de dados.

Art. 11. Protocolizado no Tribunal Supe-
rior Eleitoral, o expediente do Tribunal Regional
Eleitoral serd encaminhado 4 Coordenacido-Geral
de informética, que o juntara ao processo ho-
mologatdrio do contrato que |lhe deu causa e
confirmara (arts. 8% e 9% e respectivos paragra-
fos) a execugdo dos servigos, 0s aspectos técni-
cos e padrbes exigidos, a conformidade dos pre-
¢os, antes de remeter os autos ao Diretor-Geral
do Tribunal, ordenador de despesas, para paga-
mento.

Paragrafo (nico. Depositado em conta
bancara (indicada pela empresa) o valor corres-
pondente & nota fiscal ou fatura, do pagamento
se dard imediata ciéncia ao Tribunal Regional
Eleitoral e 4 empresa de processamento de da-
dos. Os autos, a seguir, serdo devolvidos &
Coordenacio-Geral de Informatica, onde ficardo
sobrestados.

CAPITULD IV

Das Disposicies Gerais

Art. 12. A qualquer tempo, ocorrendo di-
vida quanto ao cumprimento ou execuc¢do dos
servicos de que tratam estas instrugdes, a
Coordenacdo-Geral de Informatica providenciara
a informacdo devida e os autos serdo imediata-
mente submetidos ao Ministro-Presidente do Tri-
bunal.

Art. 13. Incumbe & Coordenacio-Geral de
Informatica orientar os servidores dos Tribunais
Regionais Eleitorais (art. 9% e paragrafo) sobre as
atividades previstas nesta Resolu¢fo, com vistas
a assegurar-lhes correto e adequado desempe-
nho.

Art. 14, Para fins de inscricido em “restos
a pagar”, as empresas contratadas pela Justica
Eleitoral encaminhardo ao TSE, até 30 de no-
vembro de cada exercicio, a previso de despe-
sas com a execuc¢do dos contratos no més de
dezembro. '

Art, 15, Ficam os Tribunais Regionais Elei-
torais autorizados a promover, desde logo, os
ajustes dos contratos ja firmados com empresas
prestadoras de servicos aos termos desta Reso-
lucio.

Art. 16. Revogada a Resolucio n? 14,249,
de 24 de maio de 1988, estas Instrugdes entram
em vigor na data de sua publicacgo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de junho de 1988 — Francisco
Rezek, Presidente — Vilas Boas, Relator —
Sydney Sanches — Octavio Gallotti — Bueno
de Souza — Miguel Ferrante — Roberto Rosas
— Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada no DJ de 13-7-89.)

RESOLUCAO N? 15.444
(de 8 de agosto de 1989)

Processo n? 10.238 — Classe 107
Distrito Federal (Brasilia)

Altera disposicGes das Resolucdes n?
14.205, de 28 de abril de 1988 e n® 15.147,
de 21 de margo de 1989, e da outras
providéncias.

O Tribunal Superior Eleitoral, no uso das
atribuicGes que lhe conferem os arts. 23, |i, da
Lei n® 4737, de 15-7-1965, e 19 da Lei n? 7.061,
de 6-12-1982, resolve:

Art. 1° Transformar (1} um cargo de pro-
vimento em comissdo de Assessor TSE-DAS-
102.4, integrante do Grupo — Dire¢cdo e Asses-
soramento Superiores, TSE-DAS-100, do Qua-
dro Permanente da Secretaria do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, criado pelo art. 4° da Lei n® 7.645,
de 18-12-1987, ¢ {1} um cargo de provimento em
comissdo de Assessor de Imprensa, TSE-DAS-
102, da Categaria Dire¢do Superior, do mesmo
Grupo — Dire¢do e Assessoramento Superiares,
TSE-DAS-100, do Quadro Permanente da Secre-
taria do Tribunal Superior Eleitoral com a deno-
minacdo e nivel constantes do Anexo.

Art. 2° Ao Assessor de Imprensa, lotado
no Gabinete da Presidéncia, incumbe, na con-

formidade das normas expedidas pelo Tribunal

Superior Eleitoral, planejar, coordenar, divulgar
informacdes e prestar esclarecimentos junto aos
meios de comunicagio sobre assuntos afetos &
Justica Eleitoral, reportando-se ao Presidente.

Art. 3 A nomeac¢do para o cargo de As-
sessar de Imprensa, privativo de Bacharel em
Comunicagdo Social, far-se-3 sob-a escalha do
Tribunal, em sessdo administrativa, dentre no-
mes indicados pelo Presidente.
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Sala das Sesstes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 8 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente e Relator — Sydney Sanches
— Octavio Gallotti — Bueno de Souza — Mi-

guel Ferrante — Vilas Boas — Orfando Aragio
— Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

{Fublicada no D.J de 14-8-89.}

ANEXO A RESOLUGCAO N° 15.444
(Lei n? 7.645, de 18-12-1987)

GRUPC — DIREGAO £ ASSESSORAMENTO SUPERIOR

SITUACAO ATUAL

SITUACAO NOVA

NUMERO DE NUMEROQ DE
CARGOS DENOMINACAD cODIGO CARGOS DENOMINAGAQ CODIGD
1 SUPERVISOR DE TSE-DAS-102.5 1 SUPERVISOR DE TSE-DAS-102.5
ASSESSORIA ASSESSORIA

2 ASSESSOR TSE-DAS-102.4 1 ASSESSOR TSE-DAS-102.4

1 ASSESSOR DE TSE-DAS-102.4
IMPRENSA
3 3

RESOLUCAO N° 15.504 (%
(de 29 de agosto de 1989)

Registro de Candidatos n® 33 — Classe 8
Distrito Federal {Brasilia)

Interessado: Movimento Monarquico Impe-
rial Brasileiro — MMIB.
Convencdo partidaria. Registro de
Candidatos.

Partido que ainda ndo obteve o reco-
nhecimento de sua capacidade juridica.
Auséncia de condicies legais para realizar
Convencdo Nacional destinada a escolha
de candidatos a cargos eletivos.

Registro indeferido.

Vistos, etc.

Resafvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, indeferir 0

(*) No mesmo sentido as Resolugdes n?s 15506 (RC n® 34
— PAMI); 15506 {(RC n° 41 — PRTC} ; 15509 {RC n? 35
— PCS); 15.510 (RC n® 40 — PNAB); 15511 (RC n® 39
— PAS); 15512 (RC n® 43 — PJB); 15540 {RC 68 —
PDR}; 15.548 {RC n? 56 — PS); e 156549 (RC n® 69 —
PJB), que deixam de ser publicadas.

pedido de registro, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deci-
sd0.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral,

Brasilia, 29 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente - Miguel Ferrante, Relator —
Aristides Junqueira Alvarenga, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada em sessio de 29-8-89.}

RELATORIO

Q Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): O Movimento Monarquico Imperial Brasilei-
ro — MMIB, partido politico nacional, requer o
registro de Anésio de Lara Campos Jr. e Paulo
Bruck Lacerda, como seus candidatos, respecti-
vamente, a Presidente e Vice-Presidente da Re-
pablica, as eleicdes de 15 de novembro do cor-
rente ano.

O pedido vem instruido com os documentos
relacionados nos itens |, I, (I}, 1V, VI e VIl do
art. 17 da Resolugdo n® 15.362/89, observando-
se que as copias da ata da Convencio e do es-
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tatuto do partidc ndo se encontram autentica-
das, bem como ndc comprovam os candidatos
sua filiacdo partidaria. Foi cumprida a exigéncia
de que cuida o § 1° do art. 9° da Resolucdo n?
15.443/89.

Publicado o edital de conformidade com o
art. 97 do Coédigo Eleitoral, combinado com o
art. 21 da citada Resolucdo n? 15.362/89, decar-
reu o prazo legal sem impugnacéo.

A fl. 81, consta a informacio do oérgdo
competente desta Corte.

E o relatorio.

vOTO

0 Senhor Ministro Miguel Ferrante {(Rela-
tor): Vé-se da informacdo prestada, a fl. 81, pelo
setor competente deste Tribunal, que o partido
ainda ndo obteve o reconhecimento de sua ca-
pacidade juridica.

Ora, em assim sendo, constata-se, de pla-
no, que ndo reGne ele, ainda, as condigdes le-
gais para realizar Convencdo Nacicnal destinada
a escolha de candidatos a cargos eletivos.

Deveras, estando ainda em curso seu pedi-
do de registro provisério, falta-the requisito es-
sencial 4 sua existéncia como partido politico,
que é o reconhecimento, perante esta Corte, de
sua capacidade juridica.

Dai porque a Convencdo que realizou ne-
nhum efeito pode produzir, restando, em con-
seqliéncia, irrita a escolha e homologacdo dos
candidatos cujo registro reguer.

A essas consideracles, voto no sentido do
indeferimento do pedido.

vOTO

0O Senhor Minjstro Francisco Rezek (Presi-
dente): Estou de acordo com 0 eminente Relator
€ demais Ministros. Voto no mesmo sentido.

EXTRATO DA ATA

RC n? 33 — Cls. 8 — DF — Rel.: Ministro
Miguel Ferrante — Interessado: Movimento Mo-
narquico Imperial Brasileiro — MMIB.

Decisdo: Por decisdo unanime indeferiu-se o
pedido de Registro de Candidatura n®® 33. Vo-
tou o Presidente.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Migue! Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Aristides Jun-
queira Alvarenga, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.607 (*)
(de 29 de agosto de 1989)

Registro de Candidatos n® 61 — Classe 8°
Distrito Federal (Brasilia)

Interessado: Presidente da Comissdo Execu-
tiva Nacional do PTB.
EleicOes presidenciais. Registro de
candidaturas. Deferimento.

Ausente impugnacdo e presentes os
requisitos exigidos pelos arts. 17 da Reso-
lucdo n® 15.362/89 e 9°, § 1?, da Resolu-
cdo n? 15.443/89 defere-se o pedido de
registro dos candidatos de partido politico
devidamente registrado no Tribunal Supe-
rior Eleitoral.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, deferir o
pedido de registro, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Vilas Boas, Relator —
Aristides Junqueira Alvarenga, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada em sessdo de 29-8-89.)
RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, o Partido Trabalhista Brasileiro,
pelo Presidente da sua Comissdo Executiva Na-
cional, requer o registro das candidaturas dos
Srs. Affonso Camargo e José Roberto Faria Li-
ma aos cargos de Presidente e Vice-Presidente
da Repiblica, respectivamente, nas eleicbes de
15 de novembro de 1989. O pedido vem ins-
truido com os documentos de fis, 3/29,

2. Expedido o edital exigido pelos arts. 97
do Céadigo Eleitoral e 21 da Resolucio 'n® 15.362,
de 27-6-89, por determinacio do eminente Presi-
dente desta Corte, nenhuma impugnacdo foi
oferecida no prazo estipulado, conforme a certi-
dio de fl. 36.

3. Informa a Secretaria, a fl. 34, que o
partido obteve registro definitivo em 3 de no-

{*} No mesmo sentido as Resolucdes n®s 15.508 {RC n? 49
— PMDBI); 11,5638 IRC n® 32 — PFL); 15,542 (RC n° 44
— PDSJ; 156544 {RC n? 55 — PRONA}; e 15.545 (RC n®
50 - PCBI, que deixam de ser publicadas,
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vemnbro de 1981 {Resolucdo n? 11.120), apresen-
tando a documentacdo exigida pelo art. 17 da
Resolucdo n? 15.362/89, bem como o or¢camen-
to de gastos para a campanha presidencial, pre-

visto no art. 9%, § 1° da Resolu¢cdo n°
15.443/89.
£ o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, o Partido Trabalhista Brasileiro
obteve o seu registro definitivo nesta Corte em 3
de novembro de 1981 (Resoluciio n® 11.120/81).

2. Por outro lado, o requerente juntou to-
da a documentacio exigida pelo art. 17 da Re-
solucdo n? 15.362/89, cumprindo, ainda, o re-
quisito previsto no § 17 do art. 9° da Resolugio
n® 15.443/89 (fl. 35), como informa a Secretaria.

3. Ante o exposto, atendidas as exigéncias
legais pertinentes, defiro o pedido de registro
dos candidatos Affonso Alves de Camargo Net-
to e José Roberto Faria Lima aos cargos de Pre-
sidente e Vice-Presidente, pela legenda do PTB,
com as variagbes de nomes apontadas pelo re-
querente.

E o meu vato.
vOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek {Presi-
dente}: Estou de acordo com ¢ eminente Relator
e demais Ministros. Voto no mesmo sentido.

EXTRATO DA ATA

RC n® 61 — Cis. 8 — DF — Re!.: Ministro
Vilas Boas — Interessado: Presidente da Comis-
sdo Executiva Nacional do PTB.

Decisdo: Por decisdo uninime deferiu-se ¢
pedido de Registro de Candidatura n® 61. Votou
o Presidente.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas;, Vilas Boas e o Dr. Aristides Jun-
queira Q&rarenga, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N? 15,513
(de 29 de agosto de 1989)

Registro de Candidatos n® 45 — Classe 8?
Distrito Federal (Brasilia}
L J

Interessado: Partido Trabalhista Nacional —
PTN

Convencdo partidaria. Registro de can-
didatos.

Partido que ndo obtivera o reconheci-
mento de sua capacidade juridica & época
em que escolheu candidatos a cargos eleti-
vas. Convencdo invdlida, na auséncia de
condic8es legais para realiza-a.

Registro indeferido.

Vistos, etg.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, indeferir o
pedido de registro, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala da Sessbes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Miguel Ferrante, Relator —
Aristides Junqueira Alvarenga, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada em sessdo de 29-8-89.)
RELATORIO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor}: Partide Trabalhista Nacional — PTN requer
registro de seus candidatos 3 Presidéncia e Vice-
Presidéncia da Repdblica, D'Janir Soares de
Azeredo e Itamar Ribeiro de Carvalho, escolhi-
dos e homologados em Convencdo Nacional
realizada a 15 de jultho proximo passado.

O pedido vem instruido com os documentos
previstos nos itens | a VIl do art. 17 da
Resolucdo-TSE n? 15.362/89. Foi cumprida a
exigéncia do § 1?, do art. 9° da Resolucdo n®
15.443/89.

Publicado o edital de conformidade com o
art. 97 do Cadigo Eleitoral e art. 21 da citada
Resolugio-TSE n® 15.362/89, ndo houve impug-
nacio.

A fl. 42, consta a informacioc do o6rgdo
competente desta Corte.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): Colheu-se dos elementos trazidos 3 colacdo
que o Partido Trabalhista Nacional — PTN obte-
ve seu registro provisorio, requerido a 10 de ju-
lho proximo passado, a 22 do corrente més. O
primitivo fora cancelado a & de julho de 1988 {fl.
42},

Ora, asssim sendo, constata-se, de plano,
que essa agremiacio partidaria ndo reunia, a 15
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de julho deste ano, as condicdes legais para rea-
lizar a Convencdo Nacional em que escalheu
seus candidatos a Presidéncia e Vice-Presidéncia
da Republica.

Deveras, estando ainda em curso seu pedi-
do de registro provisério, faltava-lhe, entdo, re-
quisito essencial § sua existéncia como partido
politice, que era ¢ reconhecimento, perante esta
Corte, de sua capacidade juridica.

Dai porque a Convencdo que realizou ne-
nhum efeito pode produzir, sendo, em conse-
quéncia, irrita a escolha e homologagio dos
candidatos cujo registro requer,

Vale anotar que o fato de ter obtido o regis-
tro provisGrio posteriormente a pratica desses
atos, ndo importa na convalidacdo dos mesmos,
visto como somente ¢ partido legaimente orga-
nizado, com registro perante este Tribunal, é
que pode reunir-se em assembleia nacional para
escolha de candidatos a cargos eletivos.

A essas consideracdes, voto no sentido do
indeferimento do pedido.

voTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Presi-
dente): Estou de acordo com o eminente Relator
e demais Ministros. Voto no mesmo sentido.

EXTRATO DA ATA

RC n? 45 — Cls. 82 — DF — Rel.: Ministro
Miguel Ferrante — Interessado: Partido Traba-
lhista Nacional — PTN.,

Decisdo: Por decisdo uninime indeferiu-se o
pedido de Registro da Candidatura n® 45, Votou
¢ Presidente.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros: Sydney Sanches, Octé-
vio Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante,
Roberto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Aristides Jun-
queira Alvarenga, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15514
(de 29 de agosto de 1989)

Registro de Candidatos n® 54 — Classe B!
Distrito Federal {Brasilia)

Interessado: Deputado Doutel de Andrade,
Presidente em exercicio do PDT.

Registro de candidaturas. Eleicdo de
15-11-89. Partido Democratico Trabalhista.
Deferimento.

Vistos,, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, deferir o
pedido de registro, nos termos do voto do Rela-
tor, que ficam fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sessfies do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Roberto Rosas, Relator
— Aristides Junqueira Alvarenga, Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicada em sessio de 29-8-89.)
RELATORIO

) Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, o Deputado Doutel de An-
drade, Presidente em exercicio do Partido De-
mocratico Trabalhista — PDT, requer o registro
dos nomes de Leonel de Moura Brizola ¢ Fer-
nando Lyra, respectivamente a Presidente e
Vice-Presidente da Republica.

2. Junta os documentos exigidos pela Re-
solucdo n® 15.449/89.

3. Foi publicado o editat {fl. 59}, sem qual-
quer impugnacdo,
E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, defiro o registro das candi-
daturas acima mencionadas. O partifo foi regis-
trado definitivamente em 10-11-87.

VOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Presi-
dente): Estou de acordo com o eminente Relator
e demais Ministros. Voto no mesmo sentido.

EXTRATO DA ATA

RC n? 54 — Cis. 8 — DF — Rel.: Ministro
Roberto Rosas — Interessado: Deputado Doutel
de Andrade, Presidente em exercicio do PDT.

Decisdo: Por decisdo unanime deferiv-se o
pedido de Registro de Candidatura n? 54. Votou
o Presidente.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gaflotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Aristides Jun-
queira Alvarenga, Procurador-Geral Eleitoral.
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RESOLUCAO N° 15.515 (%)
(de 29 de agosto de 1989)

Registro de Candidato n? 36 — Classe 8°
Distrito Federa! (Brasilia)

Interessado: Presidente da Comissdo Direto-
ra Nacional Provisoria do PLP.
1. Registro de Candidaturas a Presi-
dente e Vice-Presidente da Reptblica.

2. Obediéncia & Resolucdo n?
15.443/89.

3. Partido politico com registro provi-
sorio. Possibilidade de fancamento de can-
didatos. Interpretacdo dos arts. 17, § 2°, e
77, § 2?; da Constituicdo Federal.

4. Voto vencido. Critica ao alcance
dos direitos do partido em registro provisd-
rio. Validade, de lege ferenda, quanto ao
alcance do registro provisorio. Desnecessi-
dade diante da realidade politica.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por maioria de votos, deferiu o pedido
de registro vencido o Ministro Bueno de Souza,
nas termos da vato do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 22 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Roberto Rosas, Relator —
Aristides Junqueira Alvarenga, Procurador-gerai
Eleitoral.

(Publicada en sessdo de 29-8-89.)

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, Eudes de Oliveira Mattar,
Presidente da Comiss3o Diretora Nacional Provi-
soria do Partido Liberal Progressista — PLP, re-
quer registro de sua candidatura, bem como de
Dante Lazzeroni Junior a Presidente e Vice-
Presidente da Republica respectivamente.

2. Ds requerentes juntam os documentos
exigidos pela Resolucio n? 15.443/89.

3. Foi publicado edital (fl. 43}, sem qual-
quer impugnagio.

E o relatério.

{*) No mesmo sentido as Resolugdes n®s 15.516 (RC n? 46
— PP): 15,517 {(RC n® 31 — PMBI, 15518 (RC n® 37 -
PPBJ. 15.519 (RC n® 58 — Coligacdo Brasil Novo —
PRN/PTR/PSC/PST); 156520 (RC n® 60 — PDC); e
15551 (RC n® 38 — PN); que deixam de ser publicadas.

vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator}:
Senhor Presidente, defiro o registro dos candi-
datos acima mencionados.

VOTO

O Senhor Ministro Bueno de Souza: Senhor
Presidente, tendo dlvidas quanto & possibilidade
juridica do pretendido registro de candidato 3
Presidéncia da Replblica pleiteado por cidadéo
indicado por partido com registro provisério. ..,
porque a lei em discussdo ndo alude a registro
provisério. Isto ndo é um pressuposto...

O Senhor Ministro Francisco Rezek {Presi-
dente}l: O projeto de lei reclama registro definiti-
vo perante esta Casa, ou representacdo no Con-
gresso Nacional. Houve veto presidencial a esta
norma. O registro definitivo ndo é mais necessa-
rig segundo o texto como resultou promulgado
— ndo se havendo, depois, derrubado o veto
nesse particular,

O Senhor Ministro Bueno de Souza:
Parece-me, Senhor Ministro Relator, que, na
verdade, semelhante dispositivo (ndo, na parte
relativa a representa¢do parlamentar), seria até
dispensavel...

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Presi-
dente): Vossa Exceléncia tem dividas quanto a
consisténcia do registro provisorio, para o fim da
apresentacio de candidatos.

O Senhor Ministro Bueno de Souza: Basta-
me a consideracdo de que, ndo possuindo regis-
tro definitivo, o partido ndo pode ter candidato &
Presidéncia da Replblica.

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, pela colocacio feita pelo
eminente Ministro Romildo Bueno de Souza, eu
pediria que se sustasse a apreciacdo desse caso
e do seguinte, de nimero 60, que também tem
idéntica questdo levantada pelo Ministro.

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Presi-
dente): Podemos sustar o julgamento desse fei-
to, e outros onde porventura se cologue idéntica
situacdo, e partir para o exame de outros casos
mais simples.

(Suspenso, o julgamento prosseguiu e foi
concluido neste mesmo dia.)

VOTO

0O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator):
Senhor Presidente, defiro o registro.

Considero, neste caso, a questdo levantada
pelo eminente Ministro Romildo Bueno de Sou-
2a, sobre a possibilidade do partido com registro
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provisOrio registrar candidaturas. Esta quest3o
ndo se apresenta nova neste Tribunal ja se de-
frontou com o registro provisorio.

Vi, na eleicido de 1989, que o registro provi-
sorio foi consagrado e, naquele periodo, inome-
ros candidatos concorreram as eleicfes nos mais
variados graus, Governador, Senador, Deputado
Federal, Deputado Estadual, e, na eleicio de
1988, também os candidatos registrados por
partidos com registro provisorio, as eleicGes mu-
nicipais. A questdo que se coloca & quanto a
extensdo dos direitos do partido com registro
provisorio. O art. 80, da Lei Organica dos Parti-
dos Politicos, expressamente, mantém, ainda, o
registro provisorio. Nos teriamos, entdo, que
examinar se ha uma dicotomia, ou duas situa-
¢Bes juridicas, para os pantidos com registro de-
finitivo, e para o registro provisorio.

Vejo que o art. 17, § 2°, da Constituicio
trouxe uma inovacdo a respeito do inicio da per-
sonalidade juridica na forma da lei civil e o regis-
tro do estatuto no Tribunal Superior Eleitoral.

Este Tribunal ndo tem compartilhado com a
opinido de alguma parcela da doutrina constitu-
cional brasileira, no sentido de que basta o re-
gistro civil para a aquisicio da personalidade
jurtdica, e nos casos que deferiu o registro provi-
sorio, sempre entendeu que o registro do estatu-
to & que da inicio a essa personalidade juridica.
Portanto, ndo tem significado para o Tribunal
essa dicotomia. Dai & que vem essa davida, que
circunscreveria ao simples registro do estatuto
no registro civil.

Por outro lado, a Constituicdo no ant. 77 —
considerando, portanto, que os partidos com re-
gistro provisorio ndo t&m limitacdo quanto aos
seus direitos —, no art. 77, § 2°, entende-se que
sera considerado eleito Presidente o candidato
registrado por partido politico. A Constituigdo
ndo faz, aqui, nenhuma distincdo quanto a essa
definitividade ou & provisoriedade do registro do
partido. A questdo, também, veio para o projeto
da atual lei, que se transformou na Lei n® 7.773.
No art. 4%, que no projeto inicial considerava no
dispositiva inserido no Congresso Nacional,
entendeu-se que os partidos politicos com regis-
tro provisorio, 6 poderiam participar se tives-
sem representacio eleita ao Congresso Nacio-
nal.

O Senhor Presidente da Replblica vetou es-
te art. 4°, tirando esta distingdo entre partidos
com registro definitivo e com registro provisdrio.

Portanto, Senhor Presidente, eu entendo, e
até lamento, do ponto de vista sociolégico, que
haja, ainda, partidos com registro provisério.

Como ja houve partidos habilitados, sim-
plesmente, eu acho que, realmente, & uma ex-

crescéncia do direito politico brasileiro, mas a lei
ressalva essa opinido.

O Senhor Ministro Bueno de Souza: Senhor
Ministro, V. Exa. me permite um aparte?

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Pois nao.

O Senhor Ministro Bueno de Souza: Senhor
Presidente, Senhor Ministro Roberto Rosas. Te-
nho ouvido com toda atencdo a minuciosa expo-
sicdo que V., Exa. vemn desenvolvendo em torno
da questdio que suscitei na sequéncia dos deba-
tes, para merecer meditacdo da Corte; e, ao lon-
go dos esclarecimentos que tém sido acrescen-
tados, aquilo que em meu espirito traduzia uma
certa davida ou alguma perplexidade entre inter-
pretacies que pudessem disputar a primazia, foi
ganhando maior consisténcia.

Encontro-me, assim, pronto para externar a
V. Exa. e também a meus DD. Pares meu enten-
dimento, com a maxima vénia das opinides dis-
crepantes, de que partidos com registro provisé-
rio ndo se credenciam ao registro de candidatu-
ras a Presidéncia e Vice-Presidéncia da Replbli-
ca.

Minha modesta opinido, neste particular,
encontra fundamento na Constituicdo, art. 14,
8§ 3°e 5% art. 17, §2° e ant. 77, § 2% aque V.
Exa. acaba de fazer alusdo; bem assim, no pro-
prio fato de ter sido vetado o art. 8° da Lei n®
7.773, a que V. Exa. também vem de se referir,
a proposito de afastar minha respeitosa diver-
géncia.

De fato, se V. Exa. ainda me permite,
ocorre-me ponderar que 0 registro provisdrio de
partido esta de fato, previsto nos arts. 57 e se-
guintes da Lei Organica dos Partidos Politicos
{Lei n? 5.682, de 21-7-71), 0 que, a meu ver,
muito prontamente se compreende, em se tra-
tando de lei promulgada na vigéncia de um regi-
me de excecdo, que ja se prolongava por sete
anos de completo recesso da atividade politico-
partidaria, cuja superacdo era ainda imprevisivel.

Atravessando entdo o pais fase de sua his-
toria que ainda aguarda apreciacfBes futuras, a
referida lei orgdnica apontava para o futuro e ja
refletia a compreensdo das dificuldades que te-
riam de ser superadas, no rumo da normalizacio
institucional.

O pleito de registro provisorioc de partido
politico se apresentou a esta Corte somente
ap6s o gue se tem chamado de reabertura da
atividade politica, com os Gltimos pleitos eleito-
rais, agora culminando com as eleicdes diretas
para Presidente e Vice-Presidente da Repiblica e
‘nas eleicdes de Parlamentares e Prefeitos.

E, portanto, a meu ver, facimente com-
preensivel que esta lei orgédnica tenha procurado
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encorajar a formacdo de partidos. Era esta uma
aspiracdo generalizada da consciéncia civica na-
cional, reconhecida em todos os quadrantes da
sociedade brasileira {na vida universitaria, nos
encontros cientificos, na imprensa, nos meios
empresariais, nos sindicatos). Todas as areas e
setores da nacdo brasileira eram portadoras, ha
décadas, desse clamor, que traduz a lamentavel
caréncia de partidos politicos sedimentados, ve-
rificada com desencanto, ao longo de nossa his-
toria, a falta da efetiva participaco das bases
populares na militdncia politica.

Compreende-se entdo (insisto), que a Lei
Orgénica dos Partidos Politicos tenha admitido o
registro provisorio de agremiacgGes politicas, tan-
to mais quanto, assim procedendo, encorajava o
movimento espontdneo de criagdo de novos par-
tidos.

De um modo muito coerente, a Lei Organi-
ca dos Partidos Politicos ultrapassou muitos
obstaculos e dificuidades para que os partidos
se constituissem, como que a refletir a desastra-
da experiéncia politica brasileira das décadas de
40 e 50, quando, com nefastas conseqiéncias
para o processo democratico, proliferaram parti-
dos sem qualquer consisténcia ideologica e sem
respaldo popular, notadamente partidos de mera
significacdo local e de notorio sentido opor-
tunistico e clientelistico.

Na verdade, com a reabertura do processo
politico democratico brasileiro, o pleito de regis-
tro provisdrio de partidos cresceu junto a Justica
Eleitoral em virtude da insuficiéncia, da insatisfa-
cdo da opinido piblica com o itinerario percorri-
do por partidos gue, durante os anos do recesso
da atividade politico-partidaria, sofreram a perda
de substancia politica e popular.

A propria Constituicdo vigente foi benevo-
lente com este processo de eclosdo do movi-
mento de forcas politicas, no sentido de propor
formac3o de partidos.

Assim, tenho como perfeitamente razoavel
que ¢ registro provisdrio de partidos ainda sub-

sista na lei organica, como estd nos seus arts.

6% e seguintes, até como medida de encoraja-
mento para que no seio do povo surjam expres-
stes de tendéncias de opinido. Assim também,
essa etapa inicial da formacdo de partidos é de
toda utilidade, pois habilita a Justica Eleitoral a
receber e processar 0s atos de criacdo das agre-
miaces e de composicdo de seus o6rgdos,
conferindo-lhes o necessario alento, de forma a
que esses partidos possam empreender sua jor-
nada e obter, ao longo do tempo, sua consclida-
¢do, credenciados desde logo seus fundadores
pela Justica Eleitoral e assim habilitados a pros-

seguir nas diligéncias necessarnas para reunir 0s
apoios suficientes a concretizacio do seu proje-
to.

Impedir, portanto, de modo irredutivel, a
formacdo provisoria de partidos & 0 mesmo que
contrariar os superiores interesses da democra-
cia brasileira.

Admita-se, também, que esses partidos,
embora registrados apenas provisoriamente,
possam qualificar-se para conduzir candidaturas
a Vereadores, Prefeitos Municipais, Deputados
Estaduais e Federais, uma vez que ndo ha outro
meio politicamente adequado para que um parti-
do possa divulgar seu programa, definir seus ob-
jetivos e credenciar-se ao reconhecimento publi-
co pela coerénecia de sua atuacdo, a ponto de
formar o seu proprio perfil e conseguir sua con-
solidacdo.

Certo &, contudo, que o Brasil continua a
manter 0 regime presidencialista.

Admitir, entdo, nesse contexto de um presi-
dencialismo sumamente concentrado, quase im-
perial, que um partidoe provisério possa’ em-
preender seus primeiros passos NG MESMO ano
em que pleiteou seu registro provisdrio; e que
possa inaugurar sua trajetdria politica, erguendo
candidatura & Presidéncia da Replblica, parece-
me absolutamente contraditorio com a ordem
constitucional vigente e rigorosamente incom-
pativel com as necegsidades politicas maiores da
Nacdo, de poder contar com partidos que refli-
tam verdadeiras proposicGes de politica e de
programa de governo, a ponto de poder susten-
tar no parlamento ¢ Presidente eleito. Encarando
o assunto de forma ainda mais concreta, cum-
pre atentar para 0 que possa ocorrer com candi-
daturas a Presidéncia da Repiblica indicadas por
partidos que, dentro de alguns meses, possam,
em razao de sua suposta debilidade, ver seu re-
gistro provisorio extinto por caducidade {como,
alias, tem ocorrido com dezenas de proposicoes
que agui ja examinamos) ...

Ter-se-ia, entdo, Presidente da Republica
que ndo conta com qualquer partido, 0 que, a
meu ver, de modo algum se concilia com o gque
estabelece a Lei Maior, verbis:

“Art. 14. A soberania popular serd
exercida pelo sufrdgio universal e pelo voto
direto e secreto, com wvalor igual para to-
dos, e, nos termos da lei, mediante:

{Omissis.)

§ 3° Sdo condicBes de elegibilidade,
na forma da lei:

{Omissis.)

V — a filiacdo partidaria;

{Omissis.}
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Art. 17. E livre a criacdio, fusdo, in-
corporacdo e extingdo de partidos politi-
cos, resguardados a soberania nacional, o
regime democratico, o pluripartidarismo, 0s
direitos fundamentais da pessoa humana e
observados 0s seguintes preceitos:

| — carater nacional;

Il — proibicdo de recebimento de re-
cursos financeiros de entidades ou governo
estrangeiros ou de subordinacio a estes;

Il — prestacdo de contas a Justica
Eleitoral;

IV — funcionamento parlamentar de
acordo com a lei.

§ 1° £ assegurada aos partidos politi-
cos autonomia para definir sua estrutura
interna, organizacdo e funcionamento, de-
vendo seus estatutos estabelecer normas
de fidelidade e disciplina partidarias.

§ 2° 0Os partidos politicos, apé6s ad-
quirirem personalidade {uridica, na forma
da lei civil, registrario seus estatutos no
Tribunal Superior Eleitoral.

§ 3% Os partidos politicos tém direito
a recursos do fundo partidario e acesso
gratuito ao radio e a televis§o, na forma da
lei.

§ 4° E vedada a utilizacio pelos par-
tidos politicos de organizacio paramilitar.”

Por isso, aquilo que se me afigurou, no
inicio desta sessdo, como inclinacdo inicial de
meu pensamento, devo antecipar a V. Exa., Se-
nhor Ministro Roberto Rosas e a meus eminen-
tes Pares, que, agora, ja se traduz como firme
convicgdo. Estou certo de que dou minha mo-
desta cooperacdo de Juiz a consolidacdo do
pensamento de que a formag¢do de partidos
politicos merece ser encorajada pela lei, pela im-
prensa, pelas camadas populares, pela Justiga
Eleitoral, como projeto sério de congracamento
de opinides e de definicdo de promessas de re-
novacio politica intensa, aberta, na consondncia
do regime democratico. Na mesma medida, po-
rém, ha de ser energicamente repudiada, ndo
somente pela lei (a meu ver, a lei ja o faz, como
também a Constitui¢do); mas, igualmente, pela
Justica Eleitoral, a mera aventura de grupos ou
de interesses oportunisticos, de modo a que o
voto popular ndo seja exposto a inuteis desgas-
tes e a decepcBes capazes de comprometer a
consisténcia do processo politico brasileiro, ago-
ra a se reiniciar sob tdo calorosos auspicios.
Quando a Constituicdo reclama a fiiacdo a
partido como condicdo para que o cidaddo seja
considerado elegivel, nada autoriza se considere
partido aguela agremiacdc que, por ndo preen-
cher, em prazo determinado, certos requisitos

serd automaticamente excluida dos registros
provisorios da Justica CEleitoral {LOPP, art.
12).

Canceda-se que o contrario se tenha enten-
dido, quando, em pleitos ha poucos realizados,
se cuidava de eleicdo de Vereador e Prefeitos;
ou, ainda, de representacgio pardamentar.

No caso, entretanto, de Presidente da Re-
pablica, cabe indagar se ele poderia ser eleito
sem partido...

Por isso, como véem V. Exas., antecipo
meu entendimento, de que os partidos proviso-
riamente registrados ndo se credenciam para
propor e sustentar candidaturas presidenciais; e
que os indicados por partidos provisorios ndo
merecem o registro requendo.

O Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator):
Senhor Presidente, faco a distingdo na comu-
nhdo de opinides com o eminente Ministro Bue-
no de Souza. Tudo aquilo que S. Exa. disse so-
bre a critica aos partidos, ja tive a oportunidade,
inclusive, de escrever um trabalho sobre legitimi-
dade e legalidade dos partidos.

Para mim, a legalidade colocada na lei, ndo
da legitimidade e isto tem sido provado, ao lon-
go do tempo, na vida politica brasileira nos 0lti-
mos anos. E insisti nesta tese, quando o Tribu-
nal apreciou o registro do Partido da Juventude
Brasileira; fiquei vencido, porque achava que,
realmente, era necessario que o Tribunal impu-
sesse uma serie de regras rigidas para o registro
dos partidos.

Quero dizer ao eminente Ministro Bueno de
Souza, ainda que comungue com sua opinido de
lege ferenda, observo gque ndo somente a LOPP
quis valer o registro provisorio, mas a Gitima lei,
antecedente a esta, Lei n? 7.664 de 88, que re-
geu a eleicdo municipal, & expressa no art. 6%:

“Art. 6° Poderdo registrar candida-
tos e participar das eleicSes previstas nesta
Lei os atuais pantidos politicos, com regis-
tro definitivo ou provisbrio, e 0s que ve-
nham a ser organizados em tempo habil.”

Mas eu ndo posso fazer distincdo: partido
de primeira classe para isso, de segunda classe
para aquilo.

O Senhor Ministro Bueno de Souza: O meu
voto faz essa distincdo.

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator);
V. Exa. faz, mas eu acho que o pantido ndo po-
de estar limitado a Vereador, Deputado, Sena-
dor ou Presidente da Repablica. €, mais ainda, o
paragrafo (nico do art. 62 diz:

*0Os partidos politicos com registro
provisoric que venham a completar, em



490 BOLETIM ELEITORAL N°® 464

Marco de 1990

1988, o prazo previsio no art. 12 da Lei n®
5.682, de 21 de julho de 1971, terdo ¢ mes-
mo automaticamente prorrogado por 12
{doze} meses.”

Pergunto a V. Exa., eu redigi a lei? V. Exa.
redigiu a lei? Ndo. O legislador redigiu, prorro-
gando o registro dos partidos provisbrios. O Pre-
sidente da Republica vetou o art. 47 e o Con-
gresso manteve o veto.

0 Senhor Ministro Bueno de Souza: Se V.
Exa. me permite, o registro provisorio prorroga-
do, provisério continua sendo.

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Continua, mas é para dizer a V. Exa. que ndo é
de 1971 a idéia legislativa do registro provisério,
ela & de 88; foi ¢ Congresso Nacional que ndo
rejeitou o veto do Presidente da Repiblica, man-
teve o veto do Presidente e permitiu que os pro-
visdrios concorressem.

A Constituicdo fala em partido politico. Ou
ndo existe partido politico gue possa indicar can-
didatos a Vereador ou a Presidéncia da Repibli-
ca, ou ndo ha essa distincdo na Constituicdo. O
art. 77, 8 2% é claro. Entdo, ndo acho que haja
esta distincdo na gradag¢do dos mandatos politi-
cos, no sentido de dar mais, ou menos, e esdru-
xulamente parece — e eu concordo com V. Ex®
— como um partido que obtém © registro provi-
sbrio possa reaimente langar um candidato.

Em conclusdo, a Constituicdo quando nfio
faz a discriminacio e quando ela exige condi-
cdes de elegibilidade para qualquer cargo politi-
co, filiacdo partidaria, ndo faz discriminacdo para
esse ou aquele.

Agora, eu ndo sou legislador. Se fosse, co-
mungaria e subscreveria integralmente a propos-
ta de V. Ex?, porgue, realmente, acho que o re-
gistro provisoric estd anacronico e superado,
porgue nao ha necessidade de nbs estabelecer-
mos no regime partidario, hoje, e nds tenhamos,
ainda, a oportunidade a outros partidos.

Em conclusdo, Senhor Presidente, conside-
rando que a Constituicdo Federal ndo faz a dis-
tingdo entre o partido com registro definitivo e
partido com registro provisério; considerando
que a Lei Orgdnica dos Partidos Politicos e as
leis subseqiientes mantiveram o regime do regis-
tro provisbric e, considerandc que se pretendeu
fazer distinc3o entre registro provisorio e definiti-
vo, o Senhor Presidente da Replblica vetou e ¢
Congresso Nacional manteve o veto, portanto,
demonstrando as Casas Legislativas que, real-
mente, ndo existe essa distincdo, mantenho o
meu voto deferindo o registro, data venia, do
Ministro Bueno de Souza.

vOoTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Presi-
dente): Devo dizer que compartilho por inteiro,
sob o enfoque politico e social, as apreensdes e
perplexidades exteriarizadas no douto voto do
Ministro Bueno de Souza — voto a esta altura
vencido, em razdo da maioria numérica ja forma-
da, mas que contribuira, seguramente, para me-
lhor inspiracdo do legislador num futuro proxi-
mo. E extraordinaria a plasticidade com que a
ordem juridica brasileira, nesse momento, facul-
ta a formacdo de partidos politicos e a competi-
cdo por cargos eletivos. O Congresso Nacional,
no projetc da lei do ano, pretendeu condicionar
o registro de candidaturas 3 sua apresentacdo
por partido politico com registro definitivo nesta
Casa, ou com registro provisorio, somado a re-
presentacdo no Congresso Nacional. Essa norma
limitativa foi vetada pelo Presidente da Republi-
ca.

N3do é desconhecido dos analistas da juris-
prudéncia do Tribunal Superior Eleitoral o fato
de que certos postulados doutrinédrios que o Pre-
sidente utilizou nas razdes do veto destoam do
entendimento desta Casa. Nas raz8es do veto fi-
guram assertivas como a de que os partidos
politicos sdo hoje, no Brasil, pessoas juridicas de
direito privado.

Ndo had nenhum compromisso com as ra-
zBes que inspiraram aquele veto quando se as-
sume, hoje, a posicio defendida pelo Ministro
Relator do feito em Mesa, e pelos demais mem-
bros da Corte, que ¢ acompanharam. O que ha
& a conclusdo de que, em face do veto, que o
Congresso ndo veio a derrubar, resta o direito
positivo anterior. A Constituicdo quer que o Pre-
sidente da Republica seja eleito depois de regis-
trado por partido politico. Cuida-se de saber o
que isto significa, quando assim se estampa no
art. 77, § 2° da Cana.

Partido politico, a luz de leis regularmente
editadas pelc Congresso, e da sua complemen-
tacio normativa no ambito desta Casa, & ndo
apenas aquele que ja logrou seu registro definiti-
vo, mas, para fins de competicio eleitoral, tam-
bém aquele que obteve registro provisorio.
Parece-me imperativo dar algum efeito Gtil a fi-
gura do registrc provisorio. Rendendo, mais
uma vez, homenagem ao valor politico e socia)
do voto vencido, também acompanho o voto do
Ministro Retator, deferindo o registro.

EXTRATO DA ATA
RC n® 36 — Cis. 8 — DF — Rel.: Ministro

Roberto Rosas — Interessado: Presidente da
Comissdo Diretora Nacional Proviséria do PLP.
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Decisio: Contra o voto do Sr. Ministro
Bueno de Souza, deferiu-se o pedido de Regis-
tro de Candidatura n® 36. Votou o Presidente.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Aristides Jun-
queira Alvarenga, Procurador-Geral Eieitorat.

RESOLUCAO N° 15.532
{de 31 de agosto de 1989)

Registro de Candidato n® 57 — Classe 8?
Distrito Federal (Brasilia)

Interessados: Partido dos Trabalhadores —
PT, Partido Socialista Brasileiro — PSB, e Parti-
do Comunista do Brasil — PC do B.

Coligacdo partidaria. Registro de can-
didato. Impugnacio.

Deferimento do registro da Coligacio
Frente Brasil Popular, integrada pelo PT,
PSB, PC do B. Deferimento do registro de
condidatos que a coligacdo indica, escolhi-
dos e homologados de conformidade com
as normas legais e regulamentares vigen-
tes.

Desacolhimento de impugnacdo, arri-
mada no art. 30 da LOPP, ao pressuposto
de caréncia de prazo de filiacdo partidaria.

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribuna! Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, deferir o
pedido de registro de condidaturas a Presidente
e Vice-Presidente da Repdblica, bem como o da
Coligacdo Frente Brasil Popular, nos termos do
voto do Relator, que fica fazendo parte integran-
te da decisdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 31 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Miguel Ferrante, Relator —
Aristides Junqueira Alvarenga, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicada em sess30 de 31-8-89.)
RELATGRIO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante {Rela-
tor): O Partido dos Trabalhadores — PT, o Parti-
do Socialista Brasileiro — PSB, e o Partido Co-
munista do Brasii — PC do B, requerem, nos

termos do § 1° do art. 3% da Resolucdo-TSE n?
15.362, de 27 de junho de 1989, o registro da
Coligacdo Frente Brasil Popular, que formaram,
conforme decisdo de suas Convencdes, optando
por designar o numero de seus candidatos,
aquele atribuido ao Partido dos Trabalhadores
nas (ltimas eleicBes — NGmero 13. Foram indi-
cados, concomitantemente, os Delegados que
representardo os partidos coligados perante este
Tribunal. )

A par disso, a referida Coligacdo Frente
Brasil Popular requer o registro das candidaturas
de Deputado Luiz Inacio Lula da Silva e do Se-
nador José Paulo Bisol, a Presidente e Vice-
Presidente da Replblica, respectivamente, as
eleicBes de 15 de novembro do corrente ano.

Os pedidos vém instruidos com os docu-
mentos de que cuidam os itens | e VIl da
Resolucdo-TSE n? 15.362/89, tendo a Coligacdo
Frente Brasil Popular cumprido a exigéncia do §
12, do art. 9°, da Resolucdo n? 15.443/89.

Publicado o edital de conformidade com o
art. 97 do Coédigo Eleitoral. combinado com o
art. 21 da citada Resolucdo-TSE n? 15.362/89
(fl. 67), o Ministério Pablico Eleitoral, as fls.
73/75, impugnou o pedido de registro do candi-
dato a Vice-Presidente da Republica, Senador
José Paulo Bisol, ao fundamento de ndoc haver o
mesmo cumprido prazo minimo de filiacdo parti-
daria para convencionais.

As fis. 77/86, a Coligac§o Frente Brasil
Popular contraditou a impugnacdo e, as fis.
B8/91, o Ministério Piblico Eleitoral ofereceu ale-
gacdes finais.

0O setor competente deste Tribunal informou
afl. 70.

E o relatorio.
VOTQ

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): Ndo ha oObice ao registro da Coligacio
Frente Brasil Popular.

Foram atendidas, na sua formacio, as pres-
cricdes legais e regulamentares pertinentes, e 0s
partidos que a integram tém registro definitivo.
O Partido dos Trabalhadores — PT obteve-o a
11-12-82 (Res. n? 11.165}; o Partido Social Bra-
sileiro — PSB, a 1°-7-88 (Res. n® 14.3589), e o
Partido Comunista do Brasii — PC do B, a 23-6-
88 (Res. n°14.323).

A escolha dos candidatos, que indica, obe-
deceu, de igual modo, a legislacio de regéncia,
vindo o pedido de registro dos mesmos instruido
com a documentacdo especificada no art. 17 da
Resolucdo-TSE n® 15.362/89, e formulado de
conformidade com ¢ inciso I, do art. 5°, desse
ato {Lei n? 773/89, art. 7, II}.



492 BOLETIM ELEITORAL N° 464

Marco de 1990

Resta, pois, examinar a impugnacdo ofere-
cida pelo ilustre orgdo do Ministério Publico Elei-
toral & candidatura do Senador José Paulo Bi-
sol.

Aduz o douto impugnante:

“Segundo comprova a certiddo emiti-
da pelo Escrivao Eleitoral da 1112 Zona —
Porto Alegre — RS (folhas), o Senhor Se-
nador José Paulo Bisol filiou-se ao Partido
Socialista Brasileiro em 3 de julho de 1589.

Sucede que o art. 30 da Lei Organica
dos Partidos Politicos (Lei n® 5.682, de 21
de julho de 1971}, com a redacio da Lei n?
6.767, de 20-12-79, ndo revogado pela no-
va sistematica normativa instituida pela
Constitui¢do Federal de 5-10-1988, precei-
tua:

‘Art. 30. Somente poderdo partici-
par das Convencles partidarias os elei-
tores filiados ao partido até 30 (trinta)
dias antes da sua realizacdo.’

Esse prazo de trinta dias prevalece pa-
ra as eleicOes presidenciais, eis que as Leis
n’s 6.957, de 23-11-1981 e 6.817, de 5-9-
1980, estabelecem prazos de gquinze dias
exclusivamente no que tange a Conven-
cOes para eleicdo de Diretorios Municipais,
Delegados e suplentes, e para escolha de
Diretario Municipal de partido politico em
formacio, verbis:

‘Art. 2° (Lei 6.817/80) Na Con-
vencdo para a escolha de Diretorio Mu-
nicipal de partido politico em formacio,
poderdo concorrer os eleitores filiados
ao partido até 15 {quinze) dias antes da
data da Convencdo.

Art. 12 (Lei 6.957/80} Nas Con-
vencdes para a eleicdo de Diretorios Mu-
nicipais, Delegados e suplentes, poderdo
concorrer os eleitores filiados ao partido
até 15 dias antes da data da Conven-
¢io.’

Noutros termos, a norma especial tem
destinatarios certos, os Diretorios Munici-
pais, prevalecendo o disposto no artigo 30
da LOPP para o pleito presidencial.

Ora, em 9 de jutho de 1989 realizou-se
a Convencdo Partidaria para escolha dos
candidatos do Partido Socialista Brasileiro
ao pleito presidencial (folhas).

Dessarte, filiado o Senador José Paulo
Bisol em 3 de julho de 1889, ndo apresen-
ta, 4 luz do texto de regéncia, condigfes
de participar de Convencio Nacional para
indicacdo de candidatos 3s eleices de 15
de novembro do ano em curso.”’

Ora, em que pese o elogidvel zelo do digno
representante do Ministério Plblico e a brithante
argumentacio que desenvolve na sustentacdo
de seu entendimento, a verdade & que ndo en-
contro nos textos legais vigentes, aplicaveis a
espécie, qualquer empeco a questionada candi-
datura.

Com efeito.

A Constituicio de 1988, em nenhum passo
estabelece, como condicdo de elegibilidade, pra-
zo de filiagdo partidéria.

A lei complementar, a ser editada, ficou re-
servado dispor sobre outros casos de inelegibili-
dade e prazo de sua cessacio, além dos elenca-
dos no texto constitucional, “‘a fim de proteger
a influéncia do poder econdémico ou o abuso do
exercicio de funcio, cargo ou emprego na admi-
nistracdo direta ou indireta” {art. 14, 8§ 9°}. E no
seu art. 14, § 3° jtem V, a Carta prevé, como
condicio de elegibilidade, a filiacdo partidaria,
sem, contudo, submeté-la a prazo de caréncia.

De seu turno, a Lei n® 7.773, de 8 de junho
altimo, que disp6e sobre as préximas eleicdes
presidenciais, igualmente ndo faz referéncia a
prazo de filiacio partidaria, como condicio para
registro de candidaturas. '

Ao invés, observa-se que o art. 8° desse di-
ploma legal, posto em exigir dos candidatos a fi-
liacdo partidaria até 15 de maio deste ano, foi
vetado, 3 consideracdo de que, em se tratando
de inelegibilidade, fazia-se mister sua previsdo
em lei complementar, a teor do § 97, do art. 14,
da Lei Maior. A alegacio do eminente impug-
nante, de que essa norma constitucional ndo se
afigura adequada ao tema, ainda que admitida
como pracedente, em nada alteraria a situacio,
porquanto em conseqléncia do veto expungiu-
se do processo eleitoral a realizar-se qualguer
obstaculo a indicacdo de candidatos com arrimo
em prazo de caréncia de filiagdo partidaria.

Também a Resolugdo TSE n® 15.362/89,
desta Corte, que dita instrucGes para a escolha e
registro de candidatos as mencionadas elei¢cies
de 15 de novembro vindouro, ajustada que esta
aos ditames da Lei n? 7.773, em nenhum mo-
mento cria restricio dessa natureza.

Sustenta, todavia, a impugnacio, que o art.
30 da Lei Orgdnica dos Partidos Politicos, respal-
da a exigéncia do prazo de filiac3o partidaria pa-
ra efeito de indicacdo a cargos eletivos.

Data venia, ha equivoco nessa colocacio.

Deveras, a referida regra legal, ao estabele-
cer que “somente podera participar das Conven-
¢bes partidarias, os eleitores filiados ao partido
até 30 (trinta) dias antes de sua realizacdo” —
ndo favorece tal compreensio.
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Na realidade, essa norma, inserida no
capitulo da lei, que trata: ““Das Convengles e
dos Diretorios dos Partidos”, 3 evidéncia nfo
guarda qualquer conotacdo com condigdes de
elegibilidade a cargos eletivos. O que ela precei-
tua, clara e induvidosamente, & que o eleitor,
para participar do processo convencional, devera
contar com o prazo minimo de trinta dias de fi-
liagio partidaria. Nada mais. Veda-se, apenas, a
participacdo efetiva do eleitor no evento, e ndo
a possibilidade de sua indicacdo como candida-
to. Entender ao contrario, afigura-me data maxi-
ma venia, dar indevido elastério 3 norma para
abranger matéria de que ndo cuida o texto legal,
e ja reservada, pela Constituicdo, ao trato de lei
especifica, complementar ou ordinaria.

Em assim sendo, mais uma vez pondo em
realce a respeitadvel iniciativa do ilustre drgdo do
Ministério Pablico Eleitoral, inspirada no elevado
propésito de obter, como expde, uma clara defi-
nicdo das normas eleitorais, em resguardo dos
ponderaveis interesses plblicos em jogo, tenho
que a candidatura em foco ndo encontra restri-
¢do, pelo motivo alegado, nem na Constituicdo,
nem em qualquer texto legal ou regulamentar
em vigor.

Desacolho, pois, a impugnacio.

E de quanto foi exposto, concluo por deferir
a formacdo da Coligacdo Frente Brasil Popular,
nos termos pedidos, com anotacio dos repre-
sentantes, perante este Tribunal, dos Partidos
que a compdem. Bem assim, defiro o registro
dos candidatos, por ela indicados, a Presidéncia
e a4 Vice-Presidéncia da Republica, Deputado
Luiz Inacio Lula da Silva e Senador José Paulo
Bisol, respectivamente.

E como voto.

vOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek {(Presi-
dente): Estou de acordo com o eminente Relator
a demais Ministros. Voto no mesmo sentido.

EXTRATO DA ATA

RC n® 57 — Clis. 8 — DF — Rel.: Ministro
Miguel Ferrante — Interessados: Partidos dos
Trabalhadores — PT, Partido Socialista Brasilei-
ro — PSB, e Partido Comunista do Brasil — PC
do B.

Decisio: O Tribunal por decis8o unédnime
deferiu o pedido de Registro da Candidatura n?
57 e da Coligacdo Frente Brasil Popular. Votou o
Presidente.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Aristides Jun-
queira Alvarenga, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15533 (%}
{de 31 de agosto de 1989}

Registro de Candidatos n® 53 — Classe 8°
Distrito Federal (Brasilia)

Interessado: Partido da Social Democracia
Brasileira — PSDB.

Bastando ser comprovada a fillacdo
partidaria, para a candidatura & Presidéncia
e a4 Vice-Presidéncia da Repablica (art. 14,
§ 3°, IV, da Constituicdo}, sem lei ordinaria
que estabeleca prazo de anterioridade des-
sa inscricdo, deferem-se o0s registros
requeridos.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, deferir o
pedido de registro de candidaturas a Presidente
e Vice-Presidente da Repulblica, solicitado pelo
Partido da Social Democracia Brasileira -—
PSDB, nos termcs do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 31 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — QOctavio Gallotti, Relator —
Aristides Junqueira Alvarenga, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada em sessfo de 31-8-89.}

RELATORIO

O Senhor Ministro Octdvio Galiotti {Rela-
tor}): Senhor Presidente, trata-se de pedido de
registro das candidaturas dos ilustres Senadores
Maric Covas Junior e Almir José de Qliveira Ga-
briel, respectivamente a Presidente e Vice-
Presidente da Republica, pelo Partido da Social
Democracia Brasileira — PSDB.

{*} No mesmo sentido as Resolugdes n®s 15.543 (RC n® 42
— PV}; 15,547 (RC n® 47 — Coligacio PSD/PDN); e
16541 (RC n® 59 — PCNIJ, que deixam de ser publica-
das.
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Publicado o edital (fl. 82}, veio aos autas a
peticio de fl. 88/90, firmada pelo eminente
Procurador-Geral Eleitoral, impugnando o regis-
tro do candidato & Vice-Presidéncia, por des-
cumprimento do prazo legal minimo de filiagdo
partidaria.

Considera, © impugnante, que, tendo sido
entregue em 3 de agosto de 1989, ao Tribunal
Regional Eleitoral, a competente ficha de inscri-
¢do no partido, prevalece, para esta, a data de
31 de julho de 1989, pelo que ndo podera ter si-
do o registrando escolhido candidato em 3 de
agosto seguinte, pela Comissdo Executiva Na-
cional, em substituicdo a candidato renunciante,
sem observancia do prazo prescrito no art. 30 da
Lei n? 5.682/71, com a redacdo dada pela Lei n?
6.767/79.

Esse prazo de trinta dias subsiste, ao ver do
Ministério Puablico, para as eleicfes Presiden-
ciais, porque as Leis n? 6.957/81 e n° 6.817/80
estabelecem o de quinze dias apenas para Con-
vencdes restritas ao dmbito municipal. Partindo
dessa premissa, argumenta a impugnacdo (fl.
90):

“Ndo importa, no caso, que a escolha

ndo haja sido feita em Convencio. O que a

lei exige, ao impor os 30 dias, & a filiacdo

ao partido pelo qual o eleitor ird concorrer,
ndo distinguindo se a indicacdo se proces-
sa em Convenc¢do ou via de eventual subs-
tituicio.

Trata-se, alids, de condicdo de elegibi-

fidade, na forma da lei, a teor do art. 14, §
3%, inciso V, da Constituigdo Federal. Ou
seja, a filiacdo partidaria de no minimo trin-
ta dias anteriores a indicacio é& exigida,
mesmo que se trate de candidato substitu-
to, no prazo estrito do art. 30 da Lei Orga-
nica dos Partidos Politicos.

E isto &, inclugive lbgico. A lei ndo iria
exigir filiagio minima de 30 dias para os
que entrassem na disputa em Convencao,
e dispensa-la exatamente para 0s que se
vissem indicados mercé de substituicido.

Se a acolhida por essa egrégia Corte a
presente impugnacdo, poderd a agremia-
cdo partidaria providenciar a substituicdo
do candidato, nos termos do permissivo
dos arts. 35 da Resolugdo-TSE n® 15.362,
de 27-6-89: e 11, 8§ 3% e 4%, da Lei n°
7.773, de 8-6-89.”

As fls. 92/103, os autos exibem a contesta-
c¢Ho apresentada pelo PSDB, cujo conteldo se
acha resumido nos titulos dos dois capitulos em
que se desdobra a bem-lancada peticdo (fl. 92):

“I — ndo ha regra legal invocavel pa-
ra fixar qualquer prazo de filiacdo de candi-

dato a Presidente e Vice-Presidente da Re-
pabtica, salve a exigéncia constitucional,
genérica e fundamental, da filiagio partida-
ria como condicdo para qualquer candida-
tura;

N — a vinculacdo da condicdo de ele-
gibilidade a um prazo mobvel ou condiciona-
do a um fato de data varidvel, como é o
caso do art. 30 da LOPP — invocado pelo
Ministério Pablico — causaria situagies es-
drixulas € ndo encontra amparo na tradi-
cdo juridica brasileira.”

As fls. 105/8, constam as doutas alegacBes
finais da Procuradoria-Geral Eleitoral, deduzidas
a partir da premissa, segundo a qual, a “partir
da matriz normativa e hermenéutica dos arts. 14
e 17 da Constituicdo Federal, vé-se que um dos
componentes da ratio legis de fortalecimento
partidario (e do conseqgiente robustecimento das
instituicdes democraticas) & o da filiacdo
partidaria."”

vVOTO

O Senhor Ministro Octédvio Gallotti (Rela-
tor): Reputo consistentes os fundamentos da
contestacdo do Partido da Social Democracia
Brasileira, porquanto, na falta de previsdo vigen-
te da legislacdo ordinaria, e por aplicagdo direta
do art. 14, § 3%, V, da Constituicdo Federal, bas-
ta comprovar fillacdo partidaria, para o registro
da candidatura & Presidéncia ou a Vice-
Presidéncia da RepuUblica, sem que se possa co-
gitar de prazo de anterioridade para o cumpri-
mento desse requisito.

O art. 30 da Lei Organica & norma de orga-
nizacdo partidaria, limita a participacdo dos par-
ticipantes ativos da convencdo e ndo o objeto
de sua escolha.

Ndo prescreve prazo como condicdo de ele-
gibilidade, tanto que, se assim fosse, o termo de
contagem regressiva seria, naturalmente, a data
do pleito {como indicam a légica e a tradi¢dol,
jamais a data da Convencéo.

Julgando, assim, improcedente a impugna-
¢do e estando cumpridos {conforme informacdo
de fl. 84} os pressupostos necessarios no atendi-
mento da pretensdo do requerente, defiro am-
bos os registros postulados. -

vOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Presi-
dente): Estou de acordo com ¢ eminente Relator
e demais Ministros. Voto no mesmo sentido.

EXTRATO DA ATA

RC n? 53 — Cls. 88 — DF — Rel.: Ministro
Octavio Gallotti — Interessado: Partido da So-
ciat Democracia Brasileira — PSDB.
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Decisdo: O Tribunal, por deciso unénime,
deferiu o pedido de Registro de Candidatura n®
53. Votou o Presidente.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Aristides Jun-
queira Alvarenga, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15534 (*)

(de 31 de agosto de 1989)

Registro de Candidatos n® 66 — Classe 82
Distrito Federal {Brasilia)

interessado: Guilherme Afif Domingos.

Eleicbes presidenciais. Conven¢do Na-
cional do PDC. Coligacdo. Quorum exigi-
do. Registro.

Aprovada, por votacdo qualificada, a
proposta de coligacdo, em detrimento de
candidatura propria, a conseqiiente escolha
de partido para tal finalidade podera fazer-
se pela maioria dos votos dos convencio-
nais. Interpretacio dos arts. 4° e 10 da
Resolucdo-TSE n® 15.362/89.

Se o partido ou a coligacio ndo re-
querer o registro dos candidatos, poderdo
estes pedi-lo diretamente a Justica Eleito-
ral, no prazo previsto em lei.

Pedido de registro da
PL/PDC deferido.

coligacdo

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, deferir o
pedido de registro de candidaturas a Presidente
e Vice-Presidente da Replblica, bem como o da
Coligacdo Alianca Liberal Cristd, nos termos do
voto do Relator, que fica fazendo parte integran-
te da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribuna! Superior Elei-
toral.

Brasilia, 31 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Vilas Boas, Relator —
Aristides Junqueira Alvarenga, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada em sessfio de 31-8-89.}

(*} Julgados prejudicados os pedidos de Registro de Candi-
datos n°s 62 (Res. n? 15.536) e 63 (Res. n? 15.537), rela-
tivas ap mesmo candidato.

RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, Guilherme Afif Domingos, filia-
do ao Partido Liberal, requer o registro de sua
candidatura 3 Presidéncia da Replblica pela coli-
gacdo PL/PDC, argumentando que o seu nome
fora sufragado nas Convencdes do Partido Li-
beral, por unanimidade de votos, e do Partido
Democrata Cristdo, pela maioria dos votos dos
convencionais.

2. Instrui o pedido com farta documenta-
cdo (fls. 5/76), inclusive com as atas das men-
cionadas Convencdes e formula pedido alternati-
vo, nestes termos; ou se homologa a Coligagio
Alianca Liberal Crist3d, a fim de que possam con-
correr aos cargos de Presidente e Vice-
Presidente da Republica, ele e 0 seu companhei-
ro de chapa Aluisio Pimenta; ou se defere o re-
gistro de suas candidaturas somente pela legen-
da do Parntido Liberal (fis. 2/3).

3. Publicado edital {fls. 78/79), o Partido
Democrata Cristdo, por Delegado credenciado
junto a esta Corte, ofereceu a impugnacio de
fls. 84/87, alegando, em sintese, que o pedido
ndo atende ao determinado pelos arts. 7%, I, da
Lei n® 7.773/89 e 5%, ll, da Resolucdo-TSE n°
15.362/89 e que a proposta de coligacdo com o
PL ndo foi acolhida pela maioria absoluta dos
convencionais.

4, Sustenta, ainda, que o TSE, ao respon-
der a Consulta n? 10.121, decidiu que as Con-
vencdes deveriam apreciar propostas de coliga-
cbes especificas, mas a Convencdo impugnante
preferiu, antes, apreciar proposta de coligacio
em tese e no exame das propostas especifica-
das, nenhuma delas obteve maioria absoluta ne-
cessaria @ sua aprovacio.

5. O requerente, Guilherme Afif Domin-
gos, por sua vez, apresentou a contestacio de
fls. 126/128, sustentando que a Lei n® 7.773/89,
em seu art. 11, § 29, assegura ao candidato o
direito de requerer o registro de sua candidatura
e que decidida por maioria a constituicdo de co-
ligacdo, suficiente se fazia a maioria de votos
dos presentes para a escolha do candidato com
quem se efetivaria a coligacio.

6. Informa a Secretaria que o requerente
apresentou todos os documentos exigidos pelo
art. 17 da Resolucdo-TSE n? 15.362/89, assim
como o orcamento das despesas com a campa-
nha eleitoral (Resolucdo-TSE n° 15.443/89, art.

‘9%, 819).

7. Observo, finalmente, que, por forca de
liminar que concedi nos autos do MS n?
1.140/89, impetrado pela Comissdo Executiva
Nacional do Partido Democrata Cristdo, a Secre-
taria recebeu o pedido de registro da coligacio
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PL/PDC e dos respectivos candidatos, condicio-
nando, porém, a eficacia de tal liminar ao exa-
me, pelo Tribunal, no momento préoprio, da
questio relativa a existéncia ou ndo da impugna-
da coligagio.

E o relatério,

VOTO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, esclareco, desde iogo, ao Tri-
bunal que os Partidos integrantes da coligacio
cujo registrc ora se examina, estdo registrados
definitivamente. De fato, conforme se verifica da
informacio da Secretaria (fl. 81), o Partido Libe-
ral obteve registro definitivo em 25 de fevereiro
de 1988 (Resolucdo n? 14.074/88) e o Partido
Democrata Cristdo em 12 de setembro do mes-
mo ano {Resolucio n? 14.653/88).

Passo, assim, a¢ exame do caso.

2. Na Convengio do Partido Democrata
Cristdo, realizada nos dias 7, 8 e 9 de julho des-
te ano — a qual, alids, esteve presente, como
observadora indicada pelo eminente Presidente
deste Tribunal, a ilustre Dra. Ana Regina de Pi-
na Dias —, constatada a presenca, mediante ve-
rificacdo registrada em ata (fl. 17}, de 95 dos
116 convencionais, com direito a 127 votos, fo-
ram submetidas a votacdo, primeiramente, as
propostas de candidato proprio ou de coligacdo
em tese, acabando por ser aprovada esta (ltima,
por 104 votos a 19, sendo 4 em branco.

3. Passou-se, entdo, 3 sequnda fase, com
a apresentacio de propostas de coligacdo com o
PRN (Fernando Collor de Mello) e com o PL
{Guitherme Afif Domingos).

4. Presentes apenas 88 convencionais, ao
invés dos 95 da fase anterior, mas com direito a
128 votos, conforme anotou a digna Observado-
ra (fl. 122), chegou-se ao seguinte resultado: 63
{sessenta e trés) votos para a coligacio com o
PL; 65 {cinqiienta e cinco) para o PRN; 8 (oito)
votos em branco e 2 (dois) nulos (fl. 21},

5. Logo a seguir, o Presidente da Conven-
¢do, nobre Senador Mauro Borges, afirmando
que nenhuma das propostas de coligacdo atingi-
ra o “quorum qualificado de maicria absoluta”,
declarou encerrados os trabalhos (ata, fl. 21),
ausentando-se imediatamente do recinto, segui-
do do 1? e 2° Secretarios da Mesa, que levaram
consigo o livro proprio de atas, sequer lavrada
até aguele momento, conforme anotou a ilustre
Observadora, em seu minucioso relatério (fl.
123).

6. Esse breve resumo dos fatos indica
que, afastada a candidatura prépria, pelos votos
da maioria absoluta dos convencionais, resta
apenas e t3o-somente a questdo de saber se a
escolha do partido com o qual se faria a coliga-

G¢io deveria dar-se mediante o critério de maioria
simples ou qualificada.

7. Estabelece a Resolucdo-TSE n° 15.362,
de 27-6-89:

“Art. 42 As coligacdes dependerfo
de proposta do 6rgdo executivo de dire¢do
nacional ou de 25% {vinte e cinco por cen-
to) de convencionais, e de aprovagio pela
maioria absoluta dos membros da Conven-
cdo Nacional, em veto direto e secreto (Lei
n? 7.773, art. 62)."

8. A uma primeira leitura, o texto em cau-
sa parece indiscutivelmente exigir, para a apro-
vacdo de coligagtes, votacdo da maioria absolu-
ta dos membros da Convencio.

9. Conjugando-se essa norma especifica,
porém, com a norma geral do art. 10 da mesma
Resolugdo, verifica-se que ndo pode ser esta a
conclusdo. Diz, com efeito, o referido dispositi-
vo:

A Convencio podera instalar-se com

a presenca de qualguer nimero de conven-

cionais, mas as deliberacdes somente po-

derdo ser tomadas com a presenca da

maioria absoluta de seus membros (Lei n?

5.682, arts. 32 e 33, red. da Lei n? 5.781) e

pela maioria de votos dos presentes.”’

10. Penso que aqui se encontra a solugio
para a tormentosa questdo, isto &, proposta coli-
gacdo com qualquer outra agremiacdo partidaria
em detrimento de candidato proprio, essa deli-
beracdo deve dar-se por votacio da maioria ab-
soluta dos convencionais, exatamente porque,
nessa hipotese, cuida-se de afastar candidato
saido das préprias fileiras do partido em favor de
outro, estranho a essa mesma agremiacio politi-
ca.

11. Todavia, uma vez aprovada a coliga-
¢d0 em tese pela maioria absoluta dos presentes
a Convencdo, ndo me parece razoavel gue, na
etapa destinada & escolha dos candidatos a coli-
gacio, se exija também, o quorum qualificado.

13. No caso, assentado pela esmagadora
maioria dos convencionais — 104 votos contra
19 — a intencdo de estabelecer coligagio com
outro partido, n3o vejo razdo para impor-se
maiagria qualificada em lugar de maioria simples.

14. Em primeiro lugar, porque essa exigén-
cia frustrou a vontade da grande maioria dos
convencionais, acabando por deixar o partido
sem candidato, proprio ou coligado.

15, Depois, porquanto essa exigéncia, se
levada a extremos, revestiria absurdidade gue o
intérprete ndo pode aceitar. Veja-se que o art.
4° da Resolucdo-TSE n? 15.362, repetindo os
termos do art. 6° da Lei n® 7.773/89, permite
que a proposta de coligacio se faga por 25%



Marco de 1980

BOLETIM ELE'TORAL N? 464 497

dos convencionais. Logo, em tese, poderiam ser
oferecidas quatro propostas de coligagio; ora
existindo quatro propostas — e votando os pro-
ponentes de cada qual sempre no mesmo senti-
do, jamais se alcancaria a pretendida maioria
qualificada.

16. Por outro lado, valendo-se dessa exi-
géncia de maioria qualificada, a faced3o minorita-
ria do partido, no caso, aquela que defendia
candidato proprio, poderia, — embora ndo afir-
me que isso tenha ocorrido na hipotese — pode-
ria manobrar de forma a impedir a concretizacio
da vontade da maioria dos convencionais, evi-
tando, mediante votos em brancos ou nulos ou
até mesmo ausertando-se do recinto, que a
maioria absoluta fosse alcancada. Quer dizer,
embora vitoriosa, por larga margem de votos na
primeira etapa, a corrente vencedora acabaria
vencida, na segunda, por acdo ou omissdo da
faccio minoritaria, o que ndo me parece razoa-
vel e muito menos admissivel, porque seria per-
mitir que a vontade predominante dos conven-
cionais pudesse eventualmente ficar ao arbitrio
de uma minoria que ja fora, inclusive, vencida
na primeira etapa do processo.

17. Observo ainda que o proprio Regimen-
to Interno da Convencdo do PDC consagrou o
critérioc da maioria simples e na segunda etapa
do processo de coligacdo, quando estabeleceu:

“Art. 10. A Convencdo serd instala-
da no Plenario, com qualquer namero, €
somente deliberard presente a maioria ab-
soluta de seus membros.

Art. 28. Encerrados os trabalhos de
apuracdo, a Mesa Apuradora lavrara a ata
correspondente € encaminhard ao Presi-
dente da Convencdo, que proclamara o re-
sultado.

Paragrafo Gnico. Serfo considerados
candidatos do partido a Presidente e Vice-
Presidente da Rep(blica 0s que tiverem re-
cebido maior nimero de votos dos canven-
cionais.”’ )

18. De resto, o fato de a Convengdo do
PDT ter optado por examinar, primeiramente,
proposta de coligacio em tese confrontada com
candidatura propria, para depois submeter pro-
postas especificas aos convencionais, ndo con-
traria, a meu ver, a posicdo firmada pela Corte,
em sess80o de Conselho, ao responder 3 Consul-
ta n® 10.121, de que fui Relator.

19. Isso porgue, embora afirmando que a
proposta de coligacio deve ser especifica, o pa-
recer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, por
mim adotado, sustenta que o procedimento a
ser seguido em Convencdo & assunto interna
corporis, ndo sendo incompativel “com as nor-
mas vigentes a hipdtese aventada de o partido,

na Convencio referida, decidir, preliminarmente,
por uma candidatura propria ou ndo, antes de
apreciar as propostas de coligacdo, as quais de-
verdo ser especificas’”.

20. Em conclusdo, tendo em vista que os
arts. 16, § 2°, da Resolucdo-TSE n? 15.362/89 e
11, § 2°, da Lei n® 7.773/89 autorizam os candi-
datos a requerer os seus proprios registros, se
os partidos ou coligacfies ndo o fizerem, e consi-
derando o atendimento do quanto exigem o0s
arts. 17 da Resolucdo-TSE n? 15.362/89 ¢ 9°, §
1?, da Resolucdo n? 15.443/89, rejeito a impug-
nacio e defiro o pedido de registro da Coligacdo
Alianca Liberal Cristd, formada pelos Partidos Li-
beral e Democrata Cristdo, bem como de seus
candidatos Guilherme Afif Domingos e Aluisio
Pimenta aos cargos de Presidente e Vice-
Presidente da Repiblica, respectivamente, com
a apontada variacdo de nomes, a fim de que,
nessa condicdo, possam concorrer as eleicdes
de 15 de novembro proxime.

£ 0 meu voto.
vOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Presi-
dente): Estou de acordo com o eminente Relator
e demais Ministros. Voto no mesmo sentido.

EXTRATO DA ATA

RC n® 66 — Cls, 82 — DF — Rel.: Ministro
Vilas Boas — Interessado: Guitherme Afif Do-
mingos.

Usou da palavra, pelo recorrente; Dr. Henri-
que Fonseca de Araujo.

Decisdo: O Tribunal por decisdo undnime,
deferiu 0 pedido de Registro de Candidatura n®
66 e da Coligacdo Alianca Liberal Cristd. Votou
¢ Presidente.

Presidéncia do Ministro ¥Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Aristides Jun-
queira Alvarenga, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N¢ 15.550

(de 31 de agosto de 1989}

Registro de Candidatos n? 48 — Classe 8
Distrito Federal (Brasilia)

Interessado: Celso Teixeira Brant, Presiden-
te da Comissdo Diretora Nacional Provisoria do
PMN.
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Comprovada a filiacdo partidaria na
oportunidade do pedido de registro,
defere-se 0 mesmo, por maioria.

Vistos etc.

Resolvern os Ministros do Trbunal Superior
Eleitoral, por maioria de votos, deferir o pedido
de registro de candidaturas a Presidente e Vice-
Presidente da Republica, solicitado pelo Partido
da Mobilizacdo Nacional — PMN, vencido o Mi-
nistro Bueno de Souza, in totum, e os Ministros
Roberto Rosas € Vilas Boas, em parte, quanto
ao Vice-Presidente, nos termos das notas taqui-
graficas em apenso, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 31 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Octavio Gallotti, Relator
designado — Bueno de Souza, vencido —
Aristides Junqueira Alvarenga, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada em sessdo de 31-8-89.}

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, Celso Teixeira Brant, Presi-
dente da Comissdo Diretora Nacional Provisoria
do Partido da Mobilizagcdo Nacional — PMN, re-
quer registro de sua candidatura a Presidente da
Replblica, bem como de José Natan Emidio Ne-
to a Vice-Presidente.

2. Juntam os documentos exigidos pela
Resolucdo n® 15.443/89.

3. Publicado edital, o eminente Procura-
dor-Geral Eleitoral ofereceu impugnacio, por-
que o candidato a Vice-Presidente filiou-se
ao partido em 14 de agosto de 1989, guando de-
veria filiar-se 30 dias antes da escolha, e esta
deu-se a 12 de agosto de 1989, quando ainda
ndo pertencia ao partido. Portanto, falta-lhe
condicdo de elegibilidade.

E o relatorio.
vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, defiro o registro do candida-
to a Presidente da RepUblica. No entanto, inde-
firo quanto ao Vice-Presidente filiado a 14-8-89
(fl. 53} quando a escolha ocorrera a 12-8-89 ({l.
7}, facultada a substituicdo do nome do Vice
nos termos do art. 11, 8 32, da Lei n® 7.773, até
6 de setembro:

Neste momento, voto pela suspensio do
exame.

VOTO

O Senhor Ministro Octavio Gallotti {Relator
designado): Depreendo, Sr. Presidente, que ndo
basta, ao eminente Relator, que o candidato es-
teja filiado, no momento do registro.

O Senhor Ministro Roberto Rosas, Nio.
Aqui a situacdo é ao contrario. Ele ndo pertencia
ao partido. A Convencdo foi a 12, ele so se fi-
liou ao partido a 14.

O Senhor Ministro Miguel Ferrante: O texto
constitucional apenas exige a filiacdo partidaria.

O Senhor Ministro Roberto Raosas (Relator):
Sim. Entdo fica em aberto sempre. Vou para o
art. 14 da Constituigdo que fala em fikacdo parti-
daria. Nés abrimos. Qualquer filiacio. Agora,
superando os 30 dias. Aqui ndo é filiacio parti-
daria. Na dia 12 ele ndo era filiado.

O Senhor Ministro Octavio Gallotti: Agora,
em grau de substituicdo ele podera ser indicado.
A substituicio pela Comissdo Executiva, supre a
Convencdo Nacional. Na data da substituigio
ele ja sera filiado e podera, entdo, ser candidato.

0 Senhor Ministro Roberto Rosas: A meu
ver uma itegalidade alguém que, no dia da Con-
vencdo ndo era filiado. Passados os 30 dias ele
ndo tinha a filagdo partidaria. Ndo chego ao
ponto de superar o art. 30, mas ndo chego ac
ponto de dizer que no dia da Convencdo, ela es-
colha quem quiser, inclusive, guem ndo tinha fi-
liagdo a nenhum partido.

O Senhor Ministro Octavio Gallotti: A lei ja
previu isso expressamente em relacdo a candida-
to a Presidente, permitindo-lhe filiar-se depois da
Convencio.

0 fato é que ndo existe norma legal algu-
ma, fixando prazo, o caso & pois de aplicacdo
da Constituicdo, cujo cumprimento deve ser afe-
rido ao apreciarmos o pedido de registro? Qual &
a anterioridade exigida? Nio é de 30 dias, como
ia decidiu o Tribunal e, pelo mesmo motivo, ndo
& a data da filiacdo.

0O fato de que a substituicdo pode ser pos-
terior & Convencio, esta mostrando gque a nor-
ma legal, realmente estd em aberto, quanto a
este termo inicial.

Peco licenca ao eminente Relator, Senhor
Presidente, para considerar uma conseguéncia
das decisdes anteriores, a de que basta compro-
var, no momento do requerimento de registro, a
filiacdo partidaria, para que o candidato mereca
0 registro, até mesmo porque, d meu ver, seria
uma sinuosidade, incompativel a indole do Dire-
torio Eleitoral, que o postulante, hoje, ndo pu-
desse ser registrado, em decorréncia da Conven-
cdo, mas, amanhd, renovada por simples delibe-
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racdo a pedido da Executiva, ele viesse a lograr
registro. Por isso, Senhor Presidente, peco vénia
para, desde logo, deferi-lo.

VOTO (VENCIDO)

O Senhor Ministro Bueno de Souza: Senhor
Presidente, também indefiro o de ambos, por se
tratar de partido com registro provisério.

VOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Presi-
dente): Estou de acordo com o eminente Relator
e demais Ministros. Voto no mesmo sentido.

EXTRATO DA ATA

RC n? 48 — Cls. 8 — DF — Rel.: Ministro
Roberto Rosas — Interessado: Celso Teixeira
Brant, Presidente da Comissiio Diretora Nacional
Proviséria do PMN.

Decisdo: O Tribunal por maioria de -votos
deferiu o pedido de Registro de Candidatura n®
48, vencido o Sr. Ministro Bueno de Souza, in
totum, e os Srs. Ministros Roberto Rosas e Vilas
Boas, em parte, quanto ao Vice-Presidente. Re-
lator para o acoHrddo o Sr. Ministro Octavio Gal-
lotti. Votou o Presidente.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e ¢ Dr. Aristides Jun-
queira Alvarenga, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15552
tde 31 de agosto de 1989)

Registro de Candidatos n? 65 — Classe &
Distritc Federal (Brasilia)

Interessado: Partido da Nova Era — PNE,
por sua Presidenta.

EleicGes presidenciais.
candidaturas. Indeferimento.

A inobservdancia do disposto no art.
9% %§1° da Resolicdo n? 15.443/83, bem
como a inexisténcia de reconhecimento da
capacidade juridica do partido pela Justica
Eleitoral, aliada a ineficacia da Convencdo
{Lei n° 7.773/89, art. 9°), impdem o inde-
ferimento do pedido de registro dos candi-
datos do PNE a Presidente e Vice-
Presidente da Repuablica.

Registro de

Vistos, etc.

Resolvemn os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, indeferir o
pedido de registro de candidaturas a Presidente
e Vice-Presidente da Republica, solicitado pelo
Partido da Nova Era — PNE, nos termos do vo-
to do Relator, que fica fazendo parte integrante
da decisdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 31 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Bueno de Souza, Relator
— Aristides Junqueira Alvarenga, Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicada em sessio de _31 -8-89.1
RELATORIO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, o Partido da Nova Era
— PNE, por sua Presidenta Halida Cristina Ro-
cha Fernandes (sic) requereu o registro das can-
didaturas de Jodo Galvdo Leite Neto e de Maria
da Penha Rosa, respectivamente, a Presidente e
Vice-Presidente da Republica, nas eleices de
novembro do corrente ano.

2. O Senhor Ministro Presidente fez publi-
car o edital previsto em lei.

3. Ao proceder ao exame da documenta-
cdo exigida por lei para instruir o pedido, nos
termos da Resolucdo n? 15.362, de 27-6-89, des-
te Tribunal, o setor competente da Secretaria
desta Corte anotou {fl. 82):

“Q partido ndo apresentou ata da
Convencgio Nacional para escolha de can-
didatos.

A cdpia da ata apresentada pelo parti-
do ndo estd autenticada pelo TSE, e ndo
contém a constituicio da Convencio Na-
cional.

O candidato a Presidente nd8o apre-
senta a idade exigida pela Constituicio
{art. 14, §3°, a&".

4. Publicado o edital, transcorreu in albis o
prazo para impugnacao.

6. Vindo-me distribuidos os autos, ponho-
0S5 em mesa nesta sessdo.

E o relatorio.
vOTO

0 Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tar): Senhor Presidente, efetivamente, a Certi-
dic do Cartério Eleitoral da 52 Zona do Estado
de S3o Paulo, gue instrui o0 pedido {fl. 68), infor-
ma que o cidaddo indicado candidato a Presi-
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déncia da Replblica nasceu em 23-3-60, razao
pela qual ndo preenche ¢ requisito de idade, nos
termos do art, 14, § 32, a, da Constituicio.

E o suficiente para o indeferimento do pedi-
do de registro de sua candidatura, que determi-
na a mesma sorte do pedido de registro da can-
didatura a Vice-Presidente {Resolucio n? 15.362,
Cls. 102, art. 15).

Voto, pois, pelo indeferimento.
vOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek {(Presi-
dente): Estou de acordo com o eminente Relator
e demais Ministros. Voto no mesmo sentido.

EXTRATO DA ATA

RC n° 65 — Cls. 8 — DF — Rel.: Ministro
Bueno de Souza — Interessado: Partido da No-
va Era — PNE, por sua Presidenta.

Decisfo: O Tribunal, por deciso undnime,
indeferiu o pedido de Registro de Candidatura
n? 65, Votou o Presidente.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Aristides Jun-
queira Alvarenga, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.57
{de 5 de agosto de 1989)

Registro de Candidatos n? 52 — Classe &
Distrito Federal {Brasilia)

Interessado: Presidente da Comissdo Direto-
ra Nacional Provisoria do PSP,

Eleic6es presidenciais.
candidaturas. Deferimento.

Ausente impugnacdo e presentes 0S
requisitos exigidos pelos arts. 17 da Reso-
lucdo n® 15.362/89 e 9°, § 1°, da Resolu-
cdo n? 15.443/89, defere-se o pedido de
registro dos candidatos de partido politico
devidamente registrado no Tribunal Supe-
rior Eleitoral,

Registro de

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, por unanimidade de votos, deferir
o pedido de registro de candidaturas a Presiden-
te e Vice-Presidente da Replblica, solicitado pe-
lo Partido Social Progressista, nos termos do vo-

to do Relator, que fica fazendo parte integrante
da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 5 de setembro de 1989 — Sydney
Sanches, Presidente em exercicio e Relator —
Aristides Jungueira Alvarenga, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada na sessdo de 29-8-89.)
RELATORIO

O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor}: O Partido Social Progressista — PSP, re-
presentado pelo Presidente da Comissdo Direto-
ra Nacional Provisbria, requereu o registro ‘ge
José Alcides Marronzinho de QOliveira € Renza
Valim, com as variacSes Marronzinho e Valim,
como candidatos aos cargos de Presidente e
Vice-Presidente da Replblica, nas eleicSes de 15
de novembro de 1989,

2. Instruiram a inicial com os documentos
de fls. 3/27.

3. Expedido e publicado o edital (fls.
29/30), ndo houve impugnacio, constando de
fl. 32 a informacdo seguinte: (I8 anexol.

4. A fl. 33 se encontra telex sobre a previ-
sdo de gastos na campanha.

£ o relatorio.
vOTO

Q Senhor Ministre Sydney Sanches (Rela-
tor): Nao tendo havido impugnacio e havendo o
requerente preenchido os requisitos legais, defi-
ro 0 registro dos candidatos indicados (fl. 2).

EXTRATO DA ATA

RC n® 52 — Cls. 82 — DF — Rel.: Ministro
Svydney Sanches.

Decisdo: Pediu vista o Sr. Ministro Roberto
Rosas.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes 0s Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Aristides Jun-
queira Alvarenga, Procurador-Geral Eleitoral.

VOTO (VISTAI)

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, trata-se do registro de José Alcides
Marronzinho de Oliveira como candidato a Presi-
dente da Replblica com as certiddes negativas
exigidas.
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2. Tais certiddes ndo mencionam circuns-
tincias que envolvem condenacdo por crime
eleitoral,

A 15 de outubro de 1988, este Tribunal, ao
julgar o Recurso n® 7.402, interposto por José
Alcides Marronzinho de Oliveira, ndo conheceu
do recurso porgue:

*Reabilitacdo negada pela Justica, em
face da condenacdo posterior por delito
eleitoral .”’

De fato, o requerente foi condenado por
crime eleitoral pelo Juiz Eleitoral & pena de 12
meses de detencdo, pena essa mantida pelo
TRE/SP. Dessa decisdo recorreu ao TSE, que
em 30 de junho de 1988 julgou o Recurso n?
6.910, mantendo a decisdo condenatoria, sendo
também julgados embargos declaratorios, Rela-
tor: eminente Ministro Bueno de Souza, em
4-5-89.

O art. 15 da Constituigdo admite a perda ou
suspensdo de direitos politicos quando houver
condenacdo criminal transitada em julgado {(art.
15, ). N30 & o caso, porque nao ha transito
em julgado.

Ademais, a prova da inexisténcia de conde-
nagdo criminal ndo estava completa, ndo sendo

ANEXO A RESOLU

Informacdo n® 431

Senhor Diretor,

Ao pedido de registro de candidatos informamos:
Partido: Partido Social Progressista — PSP

Candidatos:
al Presidente: José Alcides Marronzinho de Oliveira
b} Vice-Presidente: Reinau Valim

Situacdo do partido:
Registro provisério em 12-11-87, Resolugdo n® 13.924

Documentos apresentados:
(art. 17 da Res. n? 15.362/89}

Copia auténtica da ata de Conveng3o
Copia auténtica do estatuto
Autorizacdo do candidato

Certidda do Cartorio Eleitoral

Prova de filliacdo partidaria

Certiddo das execuc¢des criminais
Declaragdo de bens

NS AW -

Obs.: O partido cumpriu com o disposte no 8 17, art.

a hipdtese do art. 20 da Resolucdo n? 15.362 pa-
ra completar tal registro. Logo, a falta do cum-
primento das exigéncias da Resolugdo n°
165.443/89, isto é, a falta de condenacdo crimi-
nal, configura falta de atendimento as exigéncias
legais (art. 117, VI,) que remete ao art. 94, § 17,
V., do Cobdigoc Eleitoral — CE — folha corrida
fornecida pelos Cartdrios e, por isso, digno de
indeferimento.

Entretanto, diz @ Constituicdo Federal no
art. 5% LVIl, que ninguém podera ser considera-
do culpado sem sentenca penal condenatdria
com transito em juigado.

EXTRATO DA ATA

RC n? 52 — Cls. 8 — DF — Rel.: Ministro
Sydney Sanches — Interessado: Presidente da
Comissdo Diretora Nacional Proviséria do PSP,

Pecisdo: O Tribunal, por votacio unanime,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator, de-
feriu o pedido de Registro de Candidatura n? 52.

Presidéncia do Ministro Sydney Sanches.
Presentes os Ministros Octavio Gallotti, Carlos
Madeira, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas € o Dr. Aristides Jun-
queira Alvarenga, Procurador-Geral Eleitoral.

CAO N° 15.571

Candidato a Candidato a
Presidente Vice-Presidente

Xl fls. 4 X

B fls. 9 X]

X fls, 13 X fls. 21

X fls. 14 X fls. 22

® fis. 15 Xl fls. 23

X fls. 16/18 X fls. 24/25

x fis. 19 X fls, 26/27

9°, da Resolucdo n? 15.443/89, copia anexa.

Subsecretaria Judiciaria, 24.8.89 — Soraya Carvalho, Auxiliar Judiciario.
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RESOLUCAO N° 15.652
{de 26 de setembro de 1989}

Registro de Candidatos n® 42 — Classe 8
Distrito Federal {Brasilia)

Interessado: Partido Verde — PV.

Eleicdo. Presidente da Repiblica. Subs-
tituicdo de candidato em virtude de rentin-
cia. Deferimento.

Vistos, etc.

Resolvermn os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, deferir a
substituicio do candidato 3 Presidéncia da Re-
pablica solicitada pelo Partido Verde, nos termos
do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunat Superior Elei-
toral.

Brasilia, 26 de setembro de 1988 —
Francisco Rezek, Presidente — Roberto Rosas,
Relator — Aristides Junqueira Alvarenga,
Procurador-Geral Elertoral.

(Publicada em sessdo de 26-9-89.)
RELATORIO

O Senhor Minisitro Roberto Rosas {Relator):
Senhor Presidente, o Partido Verde — PV pede

a substituicdo, por renGngcia, de seu candidato a
Presidente da Replblica, por Fernando Paulo
Nagie Gabeira.

2. Edital publicado sem impugnacdo.
E o relatério.

VOTO

0 Senhor Ministro Roberta Rosas (Relator):
Senhor Presidente, defiro a substituicio, manti-
do o nome do candidato a Vice.

VOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Presi-
dente): Estou de acordo com o eminente Relator
e demais Ministros. Voto no mesmo sentido.

EXTRATO DA ATA

RC n? 42 — Cls, 8 — DF — Rel.: Ministro
Roberto Rosas — Interessado: Partido Verde —
PV.

Decisdo: Deferiu-se a substituicio. Unani-
me. Votou o Presidente.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Aristides Jun-
queira Alvarenga, Procurador-Geral Eleitoral.



SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Agravo de Instrumento n? 133.259-0 — Ceara

Agravante: Coligacdo dos Partidos do Mo-
vimento Democratico Brasileiro — PMDB e Li-
beral — PL {Advs.: Marcelo Vinicius Gouveia
Martins e outra)

Agravados: Tito Ramos de Oliveira e outro.

Despacho: Trata-se de agravo de instru-
mento contra despacho que negou seguimento
ao recurso extraordinario interposto, pela ora
agravante, de decisdo emanada do egrégio Tri-
bunal Superior Eleitoral.

O Ministério Plablico Federal, em parecer da
lavra do eminente Subprocurador-Geral, Dr. Ino-
céncio Martires Coelho, assim opinou, verbis:

“Trata-se de agravo de instrumento,
manifestado contra o despacho, adiante
transcrito, da eminente Ministro-Presidente
do egrégio Tribunal Superior Eleitoral,
verbis:

‘Pelo Acorddo n® 10.797, proferido
em sessdo de 27-6-89, o Tribuna! Supe-
rior Eleitoral ndo conheceu do recurso
manifestado pela Coligacdo dos Partidos
do Movimento Democratico Brasileiro —
PMDB, e Liberat — PL no Municipio de
Paracuru, CE, contra decisdo do Tribu-
nal Regional Eleitoral, mantendo a vota-
c¢io de urnas impugnadas no pleito de
16-11-88, ao entendimento de ter ocarri-
do preclusdo, quanto a primeira alega-
c¢do, e incomprovacio da segunda.

No tempestivo recurso extraordina-
rio, fundado no permissivo do art. 121
da Constituicio Federal, alega a coliga-
¢do recorrente nulidade do julgado re-
corrido por vicio na publicacdo da pauta
de julgamento, que teria ocorrido sem a
antecedéncia minima de 24 {vinte e qua-

tro) horas, afrontando o disposto no art.
92 do Rl deste Tribunal; art. 184 do Co-
digo de Progessa Civil &, por fim, o art.
93, X, da Constituicio Federal.

Consta dos autos que o feito foi in-
cluido em pauta no Didrio da Justica
que circulou no dia 26-6-89, pela manhd,
tendo sido julgado na sessdo plenaria do
dia 27 subseqiiente, a partir das dezoito
horas e trinta minutos.

Tal circunstdncia, no entanto, ndo
contraria nenhum dos dispositivos legais
citados; ao contrario, encontra amparo
no disposto no art. 271 do CE, e § 4° do
art. 125 do Codigo Civil, respeitado que
foi o interregno legal de 24 (vinte e qua-
tro} horas entre a publicacdo da pauta e
a data e horario do julgamento.

Demais disso, o inciso IX do art. 93
da Constituicdo Federal trata da publici-
dade dos julgamentos nos Orgdos do
Poder Judiciario e, também, sobre re-
quisitos formais das respectivas deci-
sBes, ndo disciplinando, nem mesmo de
forma genérica, a questdo da inclusio
dos feitos em pauta de julgamento, ma-
teria eminentemente de ordem proces-
sual.

Pelo exposto, nao-vislumbrando
afronta ao invocado dispositivo constitu-
cional, pressuposto essencial do apelo,
de conformidade com o § 3° do art.
121, nego seguimento ao apelo extre-
mo.’ {Fls. 25/26.)

2. Como acentuado nesse respeitavel

despacho, o dispositivo constitucional
apontado como ofendido — a inciso IX do



BOLETIM ELEITORAL N° 464 Marco de 1990

art. 93 — nenhuma pertinéncia tem com a
matéria versada no venerando acérddo re-
corrido, porque destinado a regular aspec-
tos, digamos, operacionais dos julgamen-
tos levados a efeito pelos 6rgdos judicantes
do Pais, matéria, a nosso ver, de nitido ca-
rater procedimental, mais, até, do que de
natureza processual, e so por inadverténcia
do constituinte colocada no texto da nova
Carta Politica.

3. Isto posto, nossc parecer & pelo
improvimento do agravo.”

Por estas razdes, adotando o douto pare-
cer, nego provimento ao presente agravo.

Publique-se.

Brasilia, 27 de novembro de 1988 — Minis-
tro Celso de Mella, Relator.
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