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Resumo: O artigo defende um novo enfoque na interpretacdo
do artigo 175, paragrafo 4°, da Lei 4.737/1965 quando ha
cassacdo de candidato a pleito proporcional pela pratica de
captacao ilicita de votos.
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Enquanto sistema, o Direito Eleitoral € um conglomerado de normas juridicas que visa,
dentre outras funcgdes, principalmente disciplinar o processo de votacdo e contagem desta, a
ser feito a cada eleicdo. Por seu turno, cada processo eleitoral, que deve ser democratico, tem
que ser encerrado com legitimidade. Isso, inclusive, esta posto na Constituicdo Federal. Ela
contempla o voto direto e secreto para todos, como garantia da soberania nacional.(1)

Nessa sorte, qualquer desvio que fira tais preceitos macula todo o processo,
notadamente quando hé& ingeréncia na liberdade do exercicio do voto, seja pelo uso do poder
econdmico, seja pelo abuso de autoridade dos concorrentes ao pleito. Alids, o proprio Cédigo
Eleitoral(2) traz, na regra do artigo 237, que “a interferéncia do poder econdmico e o desvio ou
abuso do poder de autoridade, em desfavor da liberdade do voto, serdo coibidos e punidos”.

E dentro desse sistema tem a regra do artigo 175, paragrafo 4°., que faz parte da
secdo que trata da contagem dos votos. A (re) interpretacdo dele é o objeto do presente
estudo. Feita durante o tempo em que vigia no pais o regime de excecdo, tal regra trouxe o
seguinte comando genérico: os votos dados a candidatos declarados inelegiveis ou que
tiverem seus registros cancelados por sentenca proferida apds a realizacdo da eleicdo a que
concorreu serdo contados para o partido pelo qual tiver sido feito o seu registro.

O artigo nao distinguiu, e nem hoje isso é feito com precisdo, o que fazer quando
ocorre, por exemplo, cassacao por fatos graves como a captacéo ilicita de votos onde o eleitor,
nao raro, é co-participe da fraude indireta das eleicdes.

Por isso, sem a pretensdo de esgotar o tema por aqui, impera-se uma (re)andlise
detalhada de tal dispositivo, combinada com a evolucdo do préprio Direito Eleitoral, junto da
nova era Constitucional implantada com o advento da atual Carta da Republica e mais os
diversos mecanismos criados até hoje para reprimir qualquer investida que tenha por fim ferir o
livre exercicio do voto.

Conforme se verd, o referido dispositivo ndo mais tem assento na forma genérica que
ele esta posto e vem sendo aplicado pelas cortes do pais quando o assunto é eleicédo
proporcional e afastamento ou cassacgdo do concorrente que pratica atos ilicitos na busca do
voto.

Isso, inclusive, pode ter reflexo até na contabilidade das eleicGes majoritarias se restar
demonstrado que tal fato implicou no resultado delas. Tudo porque a regra do artigo 175,
paragrafo 4°, do Cddigo Eleitoral ndo pode incidir nos casos de ser necessaria a puni¢do do
candidato por captacéo ilicita de votos, ou seja: Nao se pode admitir que os votos conseguidos
de forma ilicita por candidatos a posto legislativo deixem de servir para o préprio candidato que
os angariou ilicitamente, mas sejam utilizados pelo partido politico pelo qual ele disputou o
pleito, ou até mesmo para a coligagdo com a qual ele se uniu para o0 concurso.

Se houver captacgéo ilicita de votos, estes ndo poderdo ser utilizados para qualquer
finalidade sen&o o descarte.



E esse € o marco tebrico objeto deste ensaio: A captacao ilicita de votos e sua
implicacdo no resultado das eleicBes proporcionais: uma (re) interpretacdo do artigo 175,
paragrafo 4°, da Lei n. 4.737/1965 frente a relativizacdo do Principio do Aproveitamento do
Voto e a incidéncia da Teoria dos Frutos da Arvore Envenenada.

Os fundamentos que sustentam tal assertiva sdo muitos e, conforme seguem, estao
firmados em passos firmes que demonstram a necessidade da reviséo teorica de interpretacéo
do referido comando legislativo quando se tem na frente a captagéo ilicita de votos.

A Declaracdo Universal dos Direitos Humanos proclama, no artigo XXI, que “todo
homem tem o direito de tomar parte no governo do préprio pais diretamente ou por intermédio
de representantes livremente escolhidos. A vontade do povo € a base da autoridade do poder
publico; esta vontade devera ser expressa mediante eleicdes auténticas que deverao realizar-
se periodicamente, por sufragio universal e igual, e por voto secreto ou outro procedimento
equivalente que garanta a liberdade de voto”. De seu turno, o Direito Eleitoral “é instrumento
da democracia, pois que assegura a liberdade de sufragio e a legalidade na proclamacao dos
resultados eleitorais”(3)

Por conseguinte, a Justica Eleitoral cabe a nobre e sempre desafiadora missédo de
buscar, com vigor, a “verdade eleitoral”, traduzindo a liberdade democratica hoje existente no
pais, enumerada especialmente desde a abertura do processo de redemocratizacdo paginado
com vigor a partir dos idos de 1.985.

E numa eleicdo que o cidaddo, previamente alistado e, portanto, titular da capacidade
eleitoral ativa, por intermédio do voto livre e pessoal, manifesta sua vontade na escolha de um
representante ou uma proposta que a ele é apresentada pelos politicos concorrentes.

Nesse campo, gize-se que, entre outros, sdo principios importantes no Direito Eleitoral,
0 da lisura das elei¢cdes, que preserva a intangibilidade dos votos(4), e o da moralidade
eleitoral. Ambos porque impde a mesma respeitabilidade. Alids, a Constituicdo Federal traz, no
artigo 1°, paragrafo 1°, que todo poder emana do povo, que O exerce por meio de
representantes eleitos ou diretamente,nos termos da Constituicdo, sempre primando pela
Democracia e Liberdade de manifestacao do sufragio, longe de qualquer interferéncia ilicita
usada para dirigi-lo.

Porém, tanto a doutrina, quanto a jurisprudéncia patrias, hoje, continuam adotando a
regra do artigo 175, paragrafo 4°, do Cdodigo Eleitoral, sem fazer qualquer distincdo se o
candidato foi cassado ou declarado inelegivel, antes ou depois da contagem do pleito; se ele
foi cassado ou declarado inelegivel por condicdo que viciou 0 seu registro, ou por forca de
captacao ilicita de voto. E o pior: mesmo os votos que ndo venham prestar para ele porque
tenham restado colhidos com vicio, continuam vigindo para servirem de base para o partido ou
a coligacao a que ele fez parte no concurso.

Por isso, ndo obstante todo o esforco hermenéutico que vem sendo desenvolvido hoje,
a aplicabilidade do referido dispositivo, quando se trata de eleicdo proporcional (que € o caso
em estudo), corre na contraméo do Sistema Democratico Brasileiro quando mantém tal regra
sem qualquer reforma ou aplicabilidade distinta para cada caso concreto.

A sustentar tais assertivas de (re)interpretacdo estdo robustos marcos historicos,
politicos, legislativos e juridicos que aconteceram ao longo do tempo. Todos, conjugados entre
si, demonstram, presente e incontestavelmente, a imprestabilidade de tal dispositivo na forma
em que se encontra e esta sendo aplicado, especialmente porque ja foi vencido tacitamente
pelo tempo e pelo Direito.

Capitaneado pelo Tribunal Superior Eleitoral, que insiste na manutencé@o do referido
dispositivo em caso de eleicdo proporcional, com decisdo que alcance candidato que participou
dela e foi julgado depois da contagem das urnas, a Doutrina e a Jurisprudéncia dos Tribunais
Regionais Eleitorais, seguem a mesma direcao.

Na maioria das vezes que interpretou a regra do artigo 175, paragrafo 4°, da Lei 4.737,
de 15-7-1.965, - criada em 1983, através da lei n. 7.179, de 19-12, para aplica-la a situacdes
envolvendo o resultado de elei¢cdes proporcionais, - 0 TSE manteve a sua aplicabilidade a fim



de, entre outros resultados, validar os votos conseguidos por quem tenha sido declarado
inelegivel ou tenha tido cancelado seu registro de candidatura, em prol do partido ou coligagédo
a que ele tenha feito parte no pleito respectivo.

Segue um exemplo (TSE):

a) Recurso especial. Representacdo judicial eleitoral. Art. 41-A da Lei 9504/97. Partido
politico que disputou a eleicdo em coligagdo. Legitimagdo para as ac¢des pertinentes apds as
eleicbes. Violado o art. 41-A da Lei 9504-97. Necessidade do reexame da matéria fatico-
probatéria. Pleito Majoritario. Cédigo Eleitoral. Art. 224. Declarados nulos os votos por
captacdo indevida (Art. 41-A da Lei 9504/97) que, no conjunto, excedem 50% dos votos
validos, determina-se a realizacdo de novo pleito, ndo a posse do segundo colocado. Pleito
proporcional. Vereador. Declarada a nulidade de voto de candidato a vereador, em razdo da
captacao llicita, aplica-se o disposto no art. 175, 4°., do CE.(5)

Igual caminho esta sendo adotado pelos Tribunais Regionais Eleitorais do Pais. Por
exemplo:

a) Inelegibilidade declarada ap6s a eleicdo. Aproveitamento dos votos do candidato
alcancado pela sentenca (CE 175, 4°) — Recurso improvido. Os votos dados a candidato
declarado inelegivel apds a eleicdo sao contados para o respectivo partido, nos termos da
excegdo prevista no art. 175, par. 4°, do Caodigo Eleitoral.(6)

b) Recurso — Acdo de Impugnacdo de Mandato Eletivo. Abuso do Poder Econémico.
Provas incontroversas. Cassacdo do Diploma. Pleito proporcional. Destinacdo dos votos.
Sentenca posterior as eleicbes. Exegese do art. 175, par. 4°, do Cdédigo Eleitoral. Em se
tratando de sentenca de cassacdo de diploma proferida apés a realizacdo das eleicBes
proporcionais, aplica-se o disposto no art. 175, 4°, do Cédigo Eleitoral, computando-se os votos
atribuidos ao candidato para a legenda partidaria pela qual obteve seu registro e concorreu ao
pleito.(7)

c) Captacao de sufragio. Terceiros. Oferecimento de vantagem. Voto. Nulidade. Vereador.
Cassacdao posterior a eleicdo. Contagem do voto ao partido politico. Nos dias precedentes a
eleicdo, o recorrido, diretamente e através de uma interposta pessoa, capitaneou esquema de
compra de votos em prol de sua candidatura, sob promessa de facilidades a obtencao de CNH
e pagamento de R$. 20,00. Prova Robusta. (8)

d) Recurso Inominado. Representacao eleitoral. Art. 41-A da Lei das Elei¢cfes. Julgamento
apos a eleicdo. Cassacao do diploma. Repercussao do ato ilicito no resultado do pleito. Mérito.
Configurada a figura do artigo 41-A, impde-se a cassacao do diploma. A cassacdo do diploma
de vereador a que se elegeu utilizando-se de captacéo ilicita de sufragio, vedada pelo art. 41-
A da Lei 9504/97, quando proferida apés a realizacdo da eleicao ndo anula os votos atribuidos
ao candidato alcancado pela sentenca, razdo pela qual resta assegurada diplomacédo do
primeiro suplente da mesma coligacao. Inteligéncia do art. 175, par. 4°., CE. (9)

e) Medida cautelar. AIJE. Cassacdo de candidato eleito. Cargo de Vereador. Declaragéo
de nulidade de votos obtidos. Determinagéo de novo calculo do quociente eleitoral. Destino dos
votos. Os votos obtidos pelo candidato cassado sdo computados para a legenda. Aplicagédo do
art. 175, 4°, do Cdédigo Eleitoral. Procedéncia do pedido. (10)

Ainda que bastante escassa na matéria, ndo € diferente a interpretacdo da Doutrina
sobre o tema:

MEDINA(11), ao tratar do tema especifico da nulidade de cédulas e votos, diz,
especificamente, o seguinte: Sdo nulos os votos dados a candidatos inelegiveis ou nédo
registrados. Em se tratando de elei¢cBes proporcionais, quando a decisédo de inelegibilidade ou
de cancelamento de registro for proferida apds a realizacdo da eleicdo, os votos serdo
contados para o partido ou coligacédo pelo qual concorreu o candidato.

FARIAS(12) é ainda mais incisivo. Para ele “o codigo eleitoral, em seu artigo 175, 88
3°. e 4° ndo deixa davida ao esclarecer que as decisdes acerca de inelegibilidade proferidas
apos as eleicdes ndo tornam nulos os votos, sendo contados para o partido em que se fez o
registro. Os votos sao existentes e vdlidos, porém ineficazes para efeitos de constituicdo de
mandato eletivo. Se ndo bastasse, a possibilidade de nulidade dos votos, em virtude da
procedéncia da acdo de impugnagdo de mandato eletivo, além de ocasionar uma situacéo de
extrema instabilidade, poderia ocasionar prejuizos diretos aos partidos politicos, mesmo sem



este ter obrigacdo de figurar no polo passivo, consoante entendimento jurisprudencial ja
consolidado”.

Entretanto, tais interpretacdes, a vista da moderna sistematica eleitoral, implantada
especialmente ap6s o advento da atual Constituicdo Federal, sdo simplistas por demais e ja
estdo ultrapassadas. Nessa sorte, estdo a exigir reformulacdo imediata nas suas
interpretacdes.

Eleicbes auténticas sdo aquelas livres, feitas com a observancia do principio da
igualdade na disputa dos mandatos, protegidas das ja conhecidas ou inovadoras praticas de
abuso de poder, de corrupgéo, de fraude, visando, em Ultima analise, assegurar a legitimidade
da representacdo do povo e da representatividade dos mandatarios eleitos(13) para falarem
em nome dos seus representados com legitimidade transparente.

“A propdsito da corrupgéo eleitoral, vale lembrar que desde o Cddigo Criminal de 1.830
ja havia a preocupacdo com a chamada cabala eleitoral, considerada crime contra o livre
exercicio dos direitos politicos. Encontra-se la, no artigo 101(14), do referido codigo, a
previsdo. Muito antes, pelo alvara de 12.11.1.611, que disciplinou a forma de eleicdes de juizes
e procuradores, ja estava escrito regra semelhante(15). Como se conclui, a pratica de captagéo
ilicita € antiga arraigada, o que exige, para sua erradicacéo, ndo s6 a vigilancia e punicdo dos
praticantes, mas um permanente processo de educacdo para eliminar a mentalidade
assistencialista dos candidatos e a conscientizacdo politica do eleitor de que seu voto néo é
mercadoria”.(16) No sistema vigente, a corrupcdo eleitoral ja esta4 capitulada como crime no
artigo 299 do Cadigo Eleitoral, cominando pena de reclusao e multa na sua incidéncia.(17)

Entéo, para se alcancar o desenlace da exposi¢do que ora se faz e a fim de justificar a
validade do marco teérico que serd adotado para a desenvoltura deste trabalho, cumpre
registrar algumas normatizacdes legislativas e outras administrativas, estas ja feitas pelo
préprio Tribunal Superior Eleitoral, todas ocorridas ao longo da trajetéria que hoje se interpreta
dentro do Direito Eleitoral a fim de solucionar a problematica que ensejou o projeto deste
estudo. Dentre muitas, as mais importantes pelo relevo que construiram merecem destaque
por aqui para justificar o tema aqui exposto. S&o elas:

Contando-se do ano de 1983, tempo em que a Lei n. 7.179, de 19-12, alterou o Cédigo
Eleitoral para implantar no seu artigo 175, o paragrafo 4°, veja-se que 0 primeiro marco que
fragilizou a mens legis do referido dispositivo foi a promulgacdo da atual Constituicdo Federal,
no ano de 1.988.

No seio, ela trouxe a reabertura politica do pais com a inscricdo no seu corpo de
diversos principios fundamentais e garantias individuais e coletivas, todos voltados para a
ampla liberdade e igualdade entre os povos, bem como suas manifestaces.

Com isso, a atual regra do artigo 175, paragrafo 4°. do Cdodigo Eleitoral acabou ndo
sendo recepcionada quando se fala de captacéao ilicita de votos e o destino deles quando o
beneficiario € punido por conta de tal infragcdo, independentemente de ter sido eleito ou nao.

Depois disso foi a vez da Lei Complementar n. 64, de 18-5-1990, trazer a lume mais
uma medida moralizadora no processo eleitoral brasileiro. Fundada no comando do artigo 14,
paragrafo 9°. da Constituicdo Federal, ela estabeleceu regras para casos de inelegibilidade,
dentre outras providéncias.

Um pouco mais tarde, o legislador nacional regulamentou as elei¢cdes em lei propria.
Construiu a Lei n. 9.504, de 30-9-1997.

Depois, fruto de flagrante evolugcdo e organizacdo da sociedade brasileira veio a lei
9.840, de 28-9-1999. Resultado de projeto de iniciativa popular que fez marco no Brasil por ter
sido o Unico, até entdo, que havia logrado éxito na historia da Republica, ela implantou na lei
9.504/97 o artigo 41-A a fim de prever que constitui captacao de sufragio, vedada por esta lei, o
candidato doar, oferecer, prometer, ou entregar, ao eleitor, com o fim de obter-lhe o voto, bem
ou vantagem pessoal de qualquer natureza, inclusive emprego ou fungdo publica, desde o
registro da candidatura até o dia da eleigao, inclusive, sob pena de multa de mil a cinquenta mil



UFIR, e cassacdo do registro ou do diploma, observado o procedimento previsto na lei
complementar n. 64, de 18 de maio de 1990.

Junto a tudo isso também nao se pode esquecer de alguns comandos legislativos
especificos que tratam sobre a imprestabilidade de votos conseguidos de forma escusa.

O préprio Codigo Eleitoral, no mesmo artigo 175, mas pelo paragrafo 3°., traz que
serdo nulos, para todos os efeitos, os votos dados a candidatos inelegiveis ou ndo registrados.

Isso vale para casos decididos antes de fechadas as urnas e contados 0s votos de
cada eleicdo. Mas também néo traz distingdo para situagbes particulares como a captagéo
ilicita deles.

Além disso, ndo é demais registrar que no Direito Brasileiro o que é nulo ndo gera
efeito algum. Pelo artigo 169 do Cddigo Civil, ato juridico nulo ndo é suscetivel de confirmacéo,
nem convalesce pelo decurso do tempo. Guardadas as proporcdes, a situacao se encaixa no
caso de se expressar voto em prol de qualquer candidato em troca de algum beneficio. Tal fato
vicia, na origem, a liberdade de manifestacdo e o segredo personalissimo que pauta o
processo eleitoral brasileiro.

Isso implica no real fato de que voto nulo, com vicio na origem, ndo tem qualquer
prestabilidade. Ndo pode gerar efeito algum. Por analogia, dai, ndo prestando para eleger um
candidato, muito menos podera servir em beneficio de partido ou coligacdo a que o mesmo
tenha feito parte para disputar o pleito, no curso do qual acabou tendo sua candidatura
inviabilizada pela prética ilicita de captacdo de votos. Eis ai, a necessidade da reinterpretacédo
do artigo 175, paragrafo 4°, do Cddigo Eleitoral.

N&o basta a mera existéncia de eleicdes para a designacdo de representantes, mas
sim de eleicdes para designacéo deles, nas quais o cidaddo tenha liberdade, ou seja, o direito
de livremente escolher a sua opcao politica e ndo seja submetido a coacdo ou fraude(18). Isso
decorre diretamente dos principios Democratico e Republicano insculpidos pelo Direito
Constitucional brasileiro e protegidos pela san¢do contida na regra do artigo 41-A, da Lei
9.504/1997. “Ela envolve exatamante a protecdo do valor liberdade, essencial para a existéncia
do Principio Democratico. Mais especificamente, ela protege a liberdade do voto. Por outro
lado, a captacéo ilicita do sufragio também protege outro valor fundamental do Principio
Democratico. A igualdade de oportunidades entre os candidatos, partidos e coligacdes. Com
efeito, ao prever san¢des de cassacao do registro ou do diploma, tem como objetivo excluir de
um processo eleitoral especifico o candidato que praticar uma das acdes para comprar voto do
eleitor e fraudar as elei¢cdes”.(19)

Portanto, sabendo-se que a Lei 4.737/1.965 ja trata da nulidade dos votos colhidos por
candidatos que tiverem seus registros cassados ou forem declarados inelegiveis antes da
realizacdo do concurso eleitoral(20) e que, com maior propriedade, o0 mesmo comando deve
ser observado ainda que depois da realizacdo do mesmo, a interpretacdo da regra do artigo
175, paragrafo 4°, do Cédigo Eleitoral, da forma que esta sendo feita, ndo pode ficar incélume.
Com isso vale dizer mais o seguinte:

Os votos conferidos a candidato tornado inelegivel, ou que tiver seu registro cassado,
por captacao ilicita de votos por sentenca proferida mesmo depois de fechadas e contadas as
urnas, ndo podem servir, nem para 0 partido a que o candidato estava filiado para disputar o
pleito, muito menos para a eventual coligacédo a que ele tenha se associado para o concurso.

Votos colhidos ilicitamente nao prestam para qualquer finalidade a ndo ser o proprio
descarte. Qualquer uso que se faga deles fere todos os principios que primam pela lisura das
eleicdes, especialmente os constitucionais e eleitorais.

E isso, por conseguinte, implica na remodelacéo inteira da contagem encerrada quando
da verificacdo das urnas para o fim de alterar, ndo s6 o quoeficiente partidario e eleitoral, como
também o proprio resultado das eleicdes.

Pensar diferente disso é beneficiar os partidos politicos ou coligacdes e incentiva-los
que lancem candidatos sabidamente inelegiveis mas que sejam reconhecidamente bem



votados ou que, ao longo do concurso, busquem votos na ilicitude para que aumentem o seu
guociente eleitoral na forma do artigo 175, § 4°. do Cédigo Eleitoral, admitindo, dai, a ilicitude
regularizada. (21)

E a evolucéo do Direito Eleitoral e a moralizacdo, cada vez mais, de cada eleicdo que
se realiza no Brasil. Somente deve concorrer ou exercer mandato eletivo aquele que consegue
disputar o cargo sem o auxilio de fraude ou corrupcao. Este é o fim a que a lei deve servir.
Afinal, o principio do aproveitamento do voto adotado pelo Codigo Eleitoral deve ser
correlacionado com o da lisura das elei¢6es, ficando relativizado quando se esta frente a fatos
gue maculem a livre manifestacéo do voto. Tal raciocinio € a aplicagdo mais pura da Teoria dos
Frutos da Arvore Envenenada(22), no seguinte raciocinio: Estando ferida, prejudicada, invalida,
a base que gerou tais votos, por 6bvio estes também ndo podem prestar para qualquer fim.

Com efeito, na eventualidade de afastamento do candidato por compra de votos, a
recontagem do resultado das eleicbes é um fator obrigatério e inafastavel.

Tratando do tema, SANSEVERIANO destacou a questdo, na seguinte passagem: Nas
eleicdes proporcionais, poderdao ocorrer situagdes distintas, a partir do calculo do quociente
eleitoral e do quociente partidario, com a cassacdo do registro do candidato e considerados
nulos os votos a ele atribuidos. (art. 175, 88 3°. e 4°. do Cdédigo Eleitoral). A primeira é de que,
sem modificacdo do quociente eleitoral e do quociente partidario, devera ser proclamado eleito
e diplomado o primeiro suplente do partido ou da coligacédo pela qual concorreu o candidato
cassado. Outra hipotese diz respeito a alteracdo do quociente eleitoral, devendo-se proceder
entdo a novo calculo do quociente partidario e consequente distribuicdo de vagas, segundo as
regras estabelecidas nos artigos 106 a 111 do CE, para verificacdo do candidato eleito. (23)

Portanto, dito tudo isso e considerando-se o caso das eleicdes proporcionais sobre a
regra do artigo 175, paragrafo 4°, da Lei 4.737, de 15-7-1965, como conclusao e longe da
pretensdo de esgotar o tema aqui tratado, cabem alguns apontamentos objetivos, a saber:

a) a solucdo do referido dispositivo, observado com a regra do artigo 41-A, da Lei
9504/1997, ndo serve quando o candidato é cassado por captacgdo ilicita de votos depois de
encerradas as elei¢bes;

b) os votos obtidos ilicitamente para se alcancar uma eleicdo para o exercicio de cargo
legislativo ndo podem servir para fins de legenda partidaria de partido politico ou coligacédo
partidaria, no caso de cassacédo do candidato por tal infracdo julgada depois de encerrada a
apuracéao das eleicdes; Muito menos para o proprio candidato que os angariou.

Na hipétese deles terem sido contabilizados validamente quando do encerramento da
apuracao das eleicfes, impera-se a necessidade de recontagem dos votos que a totalizaram a
fim de serem refeitas as contas do quociente eleitoral e partidario para o preenchimento de
cadeiras legislativas;

c) para a hipétese do artigo 175, paragrafo 4°, da Lei 4.737, de 15-7-1.965, c/c 47-A da
Lei 9504/1997, com sentenga ocorrida apés o encerramento das eleigbes, aplica-se a Teoria
dos Frutos da Arvore Envenenada;

d) o artigo 175, paragrafo 4°, da Lei 4.737, de 15-7-1.965, n&o foi recepcionado na sua
generalidade pela Constituicdo Federal de 1988. Com isso, as normas do cédigo eleitoral que
regulam a utilizacdo dos votos de candidato cassado por compra de votos necessitam de
reformulacfes normativas para assegurar igualdade nas elei¢cdes a todos os candidatos;

e) o Teoria dos Votos Engavetados também serve para fundamentacao da hipotese em
tela, ou seja: enquanto ndo decidida a situacdo do candidato que esta sob judice, os votos por
ele recebidos ndo podem servir para qualquer finalidade. Tém que ficar apartados de qualquer
outro até a solucdo dos casos que 0s atacam ou discutem suas origens;

f) a atual sistematica adotada pela doutrina e jurisprudéncia dominantes sobre o
destino dos votos de candidatos cassados depois das eleicBes permite ludibriar a Justica
porque o candidato inelegivel pode funcionar como “figura laranja” para atrair votos para a
coligacdo ou legenda da agremiacdo que ele esta filiado, auxiliando ilicitamente os demais
pares que disputem o pleito;

g) o artigo 175, paragrafo 4°. do Codigo Eleitoral s6 se aplicaria no caso de AIRC -
Acdo de Impugnacdo de Registro de Candidatura porque ela versa sobre condicdes de
elegibilidade e nédo inelegibilidade. Valeria, no caso, a boa-fé do eleitor; h) nos casos de AIJE —
Acdo de Investigacao Judicial Eleitoral, AIME — A¢édo de Impugnacdo de Mandato Eletivo ou
RCD — Recurso Contra Diplomacéo, porque versam sobre abuso de poder politico, econdmico



ou de autoridade, ndo se aplica a regra do 175, paragrafo 4°, para candidatos legislativos
cassados depois da contagem das eleicbes, valendo os principios da Teoria dos Frutos da
Arvore Envenenada.

N&o se pode preservar a vontade do eleitor quando o candidato usou do direito com
abuso ou ato emulativo, principio maior de um Estado Democrético de Direito para induzi-lo a
dirigir seu voto e este o fez;

i) no caso de cassacdo de candidato legislativo que se serviu de meios ilicitos para
angariar votos para se eleger acontecer depois da diplomacéo, este documento perde o efeito,
assim como o candidato perde a vaga que estd ocupando, mostrando-se necessario o
chamamento de quem de direito, depois da recontagem dos votos que totalizaram as eleicfes
proporcionais.
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