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ATA DA 412 SESSAQ, EM 4 DE AGOSTO
DE 1976

SESSAC ORDINARIA

Fresidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Comparecel o Senhor Procurador-Geral Eleitoral
Doutor Xavier de Albuquerque. Secretario Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberta a sessdo, achando-
se presentes os Senhores Ministros Djaci Falcio,
Barros Monteire, Armando Rolemberg, MAarcio Ri-
beiro, Célio Silva ¢ Hélop Proenca Doyle.

Faltou, por motivo justificado, o Sr. Ministro An-.
T Iucdo n? 8.742 — Instrugbes para © Registro de

tonio Neder. .
Foi lida e aprovada a Ata da 40%® sessfo.

.,’A-“ ‘.

g1y

Julgamentos NN
@) Consulta n° 4.069 —- Classe X — Distrito
Federal (Brastlia). - b

O MDB, com fundamento no inciso XIIvdo' ar-
tigo 23 do Codigo Eleitoral, consulla se naggpleivbes
para o Senado Federal, nos Estados da Guapabara
€ Goias: “g) terd mandato. de quatro o Fle%ame-_
nos votado, ot b haverd registro especifico pira as
vagas de oito anos e outro para a de qua’dro

Relator: Sr. Ministro Hého Proenga ’Dcfivle

»t

O Tribunal deliberou responder & consulta, pela
forma seguinte:

.T — nas cleigbes para renovacio do Senado Fe-
deral, a 15-11-70, nos Estados da Guanabara e de
Goias, deverdo ser preenchidas trés vagas de sena-
dores, ndo incidinde, em tais eleigbes, a regra do
pardgrafo Udnico do art. 4%, do AI n?® 5, de 13 de
dezembro de 1968; II — serac de oito anos os man-
datos dos dois senadores eleitos com maior votacio
e de quatro anos o do senador de menor vobtagho.
Pol voto venecido, na segunda parte, o Sr. Ministro
Célio Sllva. Protocolo n? 2.333-T0.

b) Representacdo n° 4.103 — Classe X — Sdo
Paulo.

Oficio do Sr. Des, Presidente do T.R.E. repre-
sentando no sentido de que seja albterada, para a
forma que propde, a redacdo do art. 16 da Reso-

Candidatos a Senador, Deputado Federal e Deputado
Estadual, para as eleigdes de 15-11-70.

Relator: Sr. Ministro Célio Silva.

O Tribunal deliberou autorizar o T.R.E. de Sio
Paulo e desdobrar, nos térmoes do vobto do Sr. Minis-
tro Relator, o processo de registro dos candidatos a
que se refere a representacho.

Protocolo n¢ 2.708-70.

¢) Processo n? 4.070 — Cilasse X — Guanabard
(Rio_de Janeiro).

Oficios do T.R.E. solicitando aprovagio para ©
ara.stamento das funcdes que exercem no Tribunal de

r1
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Justiga, dos Srs. Desembargadores Vicente de Faria
Coelho, Presidente; Antdnioc Faustino Nascimento,
Vice-Presidente e Dr. Qduvalde José Ahbritta, Juiz
de Direito, no periode de 19 de agdsto a 30 de no-
vembro, para que possam dedicar-se exclusivamente
& Justica Eleitoral.

Relator: Sr. Ministre¢ Armando Reolemberg.

Aprovado o afastamento, no periodo de 5 de
agdsto a 30 de novembro do corrente ano.

Protocolo n® 2.338-70.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessao as dezenove horas. E,
para constar, eu Geraldo da Costa Manse, Secretario
do Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai assinada
pelo Senhor Ministro Presidente e demais membrcs
do Tribunal.

Brasilia, 4 de agdsto de 1970. — Eloy da Rocha,
Presidente, — Djaci Faledo, — Barros Monteiro. —
Armando Rolemberg. — Mdreio Ribeiro. — Célio
Silva. — Hélio Proenca Doyle. — Xavier de Albu-
quergue, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 532 SESSAQ, EM 3 DE SETEMEBRO
DE 1970

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Comparecen o Senhor Procurador-Geral Eleitoral
Doutor Xavier de Albuquerque, Sectetario Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberta a sess&o, achando-se
presentzss os Senhores Ministros Djaci Falco, Bar-
ros Monteiro, Armando Rolemberg, Antdnio Neder,
Célio Silva e Hélio Proenga Doyle.

Foi lida e aprovada a Ata da 52% sessio.

Expediente

O Senhor Ministro Presidente faz a seguinte co-
municagho: “3 de setembro de 1870; Processo n¢ 4.103
— Amazonss — Comunicagio — A Presidéneia rece-
beu comunicacdo do Egrégio Tribunal Regional Elei-
toral do Amazonas sbbre vicléncias prafticadas con-
tra o Dr. Juiz Eleitoral de Manicoré, Telegrafei,
imediatamente, ao Sr. Des. Presidente do ‘Tribunal
Regional, solicitando malores esclarecimentos, por-
gue os térmos sucintos da comunicacio n&o permi-
tiam o exame do caso. Enviou ¢ Sr, Presidente, em
ocasides diversas, copia do depoimento prestado pelo
Julz ao Tribunal Regional, noticia sébre a resposta
verbal, dada pelo Sr. Governador, ac pedide de ga-
rantias ao julz, e relatério do Delegado de Policia
Federal, Além dos telegramas anteriores, recebi, ago-
ra, um telex, nestes térmos: “Comunico Vosséncia
‘Triregelei sessdo hoje vg resolveu determinar regres-
s0 imediato esta Capital vg Juiz Eleitoral Manicoreh
vg como medida preventiva resguardar integridade
fisica mesmo pt Igual atitude tomada Tribunal Jus-
tica mandou paralisar todos servigos judiciarios em
Manicoreh ateh seja dado garantias efetivas para Dr.
Juiz poder exercer fungdes pt Devo esclarecer vos-
séncia caso nio sejam adofadas medidas enérgicas
defesa Justica vg dificilmente ali se realizarao eleigoes
quinze novembro pt Atts sds a) Des. Joaquim Paulino
Marques, Presidente Triregelei Amz." Continua fal-
tando, porém, relatério dos falos, que solicitei, do
Tribunal Regional, ou do Sr. Corregedor Regional,
a fim de que o Tribunal Superior Eleitoral possa
deliberar, & vista de elementos suficientes. A medida
cabivel! é a requisicBo de intervencéo federal no Es-
tado. A deliberacio devera ser fundamentada; néo
bastara afirmar que o juiz néo tem garantias. Este
Tribunal nio dispée de elementos suficientes para
apreciar o caso. Sem propor, no mon}ept_o, .out;ras
questbes, especialmente a referente & iniciativa do
processo de requisicko, submeto a4 apreciagio do
Tribunal a da instrugio do pedide formulado pelo
Tribunat Regional Eleitoral. Esia Presidéncia esia
oficiando no feito, na conformidade das normas regi-

mentais do Supreme Tribunal Federal, sébre requi-
sicho de intervengio federal, que se aplcam subsi-
diariamente.’” O Tribunal aprovou a sugestio apre—
sentada pelo Senhor Ministro Presidente,

Julgamentos

a) Consulta n° 4.138 — Classe X — Minas Ge-
rais (Belo Horizonte) .

Telex do Sr. Des. Presidenie do TRE consul
tando: “Ge a nitida adverténcia, a que se refere o
§ 2%, do art, 2¢ da v. Resolugio n°® 8.740, podera
ser expressa pela frase: “o eleitor pode wvotar em
dois candidatos” ou “o eleitor pode votar em um
ou em dois candidatas.” A consulia € feita tendo
em vista: 1) que ha 2 candidatos pela ARENA e
1 pelo MDB, neste Estado, para 2 vagas no Senado.
2) que a frase escrita no meodélo anexo 4 Lei n? 4,115,
de 1962 soa imperativa, quando o texto dessa mesma
Lei consagra uma faculdade: “podera votar’, (artigo
3 D",

Relator: Sr. Ministro Djaei Falcio.

Deliberou o Tribunal que a adverténcia, prevista
no art. 24, § 29, da Resolugdo n® 8.749, na hipbttese
aludida na consulta, ser4d expressa da seguinte for-
ma: “0Q eleitor pode volar em dois candidatos a
Senador, assinalando dois quadriliteros”.

Protceolo n? 3.297-70,

b) Recurso n? 3.150 — Classe IV —  Ceard

(Fortaleza) .

Do acdrdiao do Tribunal Regional Eleitoral que
deferiu pedide de estabilidade pleiteado por Maria
Augusta, Viana Martins, Auxiliar de <Cartério, de
acordo com o § 2° do art, 177 da atual Constituicio
Federal. :

Recorrents: Procurador Regional Eleitoral.
Recarrido: Tribunal Reglonal Eleitoral,
Relgtor: Sr. Ministro Barros Maonteiro.
Nio conheceram do recurso,

Protceolo n® 3.316-57.

¢) Processo n® 4.137 — Classe X — Rio GQrande
do Norte (Natal).

Telex do Sr. Desembargador 'Wilson Dantas, Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral, solicitando
aprovacdo para seu afastamento do cargo que exerce
no Tribunal de Justica, no periodo de 3-9 a 31-12-70.

Relator: Sr. Ministro Armando Rolemberg.

Aprovado o afastamento no periode de 3 de se-
tembro a 30 de novembro de 1970.

Protocolo n® 3.286-70.

d) Processo n® 4.139 — Classe X —
(Jodo Pessoa).

Oficio do Sr., Desembargador Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando destaque de Cr$
3.300,00, para fazer face a despesas com aquisicdo
de 600 cadeados para as urnas eleitorais,

Relator; Sr. Ministro Anténio Neder.

Aprovado o destaque.

Protconlo NP 2.945-70.

e} Processo n° 4.140 —
(Fortaleza) .

Telegrama do Sr. Desembargador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral solicitando destaque de
Cr$ i13.625,00, para despesas com aquisigic de 2.725
cadeaclos para as urnas eleitorais.

Relator: Sr. Ministro Célio Silva.
Aprovado ¢ destaque.
Protocolo n? 2.841-70.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessfio as dezenove horas. B,

Pgratba

Classe X — Ceard
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para constar, eu Geraldo da Costa Manso, Secre-
tirio do Tribunal, lavrei a presente Ata, que val
assinada pelo Senhor Ministro Presidente e demais
membros do Tribunal.

Brasilia, 3 de setembro de 1970, — Eloy da Ro-

che, Presidente. — Djaci Falcdo. — Barros Monteiro.
— Armando Rolemberg. — Antonio Neder, — Célio
Silvea. — Hélio Proenca Doyle. — Xavier de Albu-

querque, Procurador—Geral Eleitoral.

ATA DA 572 SESSAQ, EM 14 DE SETEMBRO
: DE 1970

SESSAQ EXTRAQORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy «da Rocha,
Compareceu © Senhor Procurador-Geral Eleitoral
substitute Doutor Oscar Corréa Pina. Secretrio
Doutor Gerakde da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberta s sessfo, para fratar
de assuntos administrativos.

Presentes ©s Senhores Ministros Djaci Faledo,
Thompson Flores, Armando Rolemberg, Anténic Ne-
der, Célio Silva ¢ Hélio Proenga Doyle.

Deixaram de comparecer por motivo justificado
05 Senhores Ministros Barros Monteiro e Procurador
Xavier de Albuquerque.

Foi lida e aprovada a Ata da 56% sess@o.

O Senhor Ministro Presidente encerrou a sesséo
As dezencve horas e guarenfa minubos. A presente
Ata vai assinada pelo Senhor Ministro Presidente e
demais membros do Tribunal,

Brasilia, 14 de setembro de 1970. — Eloy da Ho-
cha, Presidente, — Djuaci Faledc. — Thompson Flo-
res. — Armando Rolemberg. — Anténio Neder., —
Célio Silva. — Hélio Proenga Doyle. -- Qscar Corréa
Pina, Precurador-Geral Eleitoral Substituto,

ATA DA 103.* SESSA0., EM 15 DE DEZEMBRO
LE 1970

SESSA0 ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Comparecen ¢ Senhor Procurador-Geral Eleitoral
Doutor Xavier de Albuguerque. Secretaric Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As dezoity horas foi aberta a sessad, achando-
se presentes oz Senhores Ministros Dijaci Faleao,
Barros Monteirg, Armandoe Rolemberg, Antdnic Ne-
der, Célio Silva e Hélio Proenga Doyle.

Julgamentos

@) Processo n? 4,266 — Classe X — Distrito

Federal (Brasilia) .

Indaga a Procuradoria Geral Eleitoral se sobre-
vive a regra inserida no art, 29, in fine, do Ato
Complementar n° 19, de 9 de agbsto de 1966, que
reproduziu norma contida no art. 4% paragrafo tuni-
co, da Emenda Constitucional n® 13, de 8 de abril
de 1965.

. Relator: Sr. Ministro Célio Silva.

Conheceram da representagio, vencidos os Se-
nhores Minlstres Djaci Falcio e Armando Rolem-
berg, e declararam, por unanimidade de votos, que
os mandatos, em curse, dos Governadores e Vice—
Governadores findardo a 15 de margo de 1971, guan-
do deverdico tomar pesse 05 novos titulares désses
CaTgos.

Protocolo n9 5.482-70.
b) Processo n? 4.273 — Classe X — Pernambuco
(Recife) .

Telegrama do Sr. Desembargador Presidente do
T.R.E. solicitando prorrogagdo do prazo de apura-

¢do das eleigbes, nos térmos do art. 198, § 1°, do
Cadige Eleitoral. -

Relator: Sr. Ministro Djaci Falcio.

Concedida a prorrogagio.

Protacolo m? 5.581-70.

¢) Processo n® 4.270 — Classe X — Santa Cata-
ring (Floriardpolis) .

Telex do Sr. Desembargador Presidente do TRE
solicitando aprovagdo para o afastamente da Justiga
Cecmum, do Desembargador Eugenio Trompowsky
Taulois Filho, até 22-12-70.

Relator; Sr, Ministro Barros Monteiro.

Desatendida g sclicitagfio.

Protocalo n® 5.544-70,

d) Processo n 4.212 — C(Classe X — Guanebara
(Rip de Janeiro),

Destaque de Cr$ 40.000,00 para ¢ Ministério do
Exército, destinado a despesas com a garantia das
eleigdes no Estado da Bahia,

Relator: Sr. Ministry Armando Rolemberg.
Concedido ¢ destague.
Protecolo n® 5.562-70.

e) Processo m? 4.268 — Clusse X — Bahia

(Salvador) .

Telex do Sr, Desembargader Presidente do TRE
solicitando prorrogacéo do prazo estabelecido no § 19,
do art. 198, do Codigo Eleitoral.

Relator: Sr. Ministro Antoénio Neder.
Aprovada a prorrogacio.

Frotocolo n? 5.821-70.
) Processo n? 4.267 — Classe X
(Salvador) ,

Telex do Sr. Desembargador Anténio Carlos Sou-
to, Presidente do TRE, solicitando aprovacio para
seu afastamento da Justica Comum, em prorrogacac,
bem como do Desembargador Evandro Pereira de
Andrade e Juizes Drs. Jof&o de Almeida Bulhdes,
José Ribeiro de Araujo e José Céindide de Carvalho
Filho, até 31-12-70. .

Relator: Sr. Ministro Anténio Neder.
Aprovado o afastamento, até 30-12-70.
Protacolo n® 5.489-70.

~— . Bahia

¢) Processo n? 4,275 — Classe X — Guanabard
(Rio de Janeiro) .

Destaque suplementar de Cr$ 76.400,00, para o
TRE atender despesas com 8 apuracio.

Relator: Sr. Ministro. Célio Silya.

Concedido ¢ destaque.

Pratocolo n? 5.606-70.

R) Processp n® 4.271 —
(Belém) .

Telegrama do Sr. Desembargsdor Presidente do
TRE solicitando prorregagio <o prazo de apura-
Gio das eleicdes naquela Circunscricdo, nos térmos
do art. 138, § 19, do Codigo Eleitoral,

Relator: Sr. Ministro Hélip Proenga Doyle.
Autorizada a prorrogagioc.
Protacolo n? 5.561-70.

Classe X — Parg

i) Processo n® 4.278 —
{Fortaleza) .

Solicita ¢ Sr. Desembargador Presidente do TRE
prorrogacho, por 15 dias, do prazo para apuragio das
elei¢bes de 15-11-T0.

Classe X — Ceard
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Relator: Sr. Ministro Barros Monteiro.
" Autorizada @ prorregagio.
Protocalo. n? 5.611-70.
i) Processo n? 4.2;?4 — Classe X — Alagoas
{(Maceio) .

) Destague para ¢ TRE no valor de Cr$ 1.400,00,
ga;tina;cio 5‘1 cobertura das despesas com as eleigles
e 15-11-%0,

Relator: Sr. Ministro Antonio Neder.

Concedido o destaque.

Protocolo n? 5.559-70.

k) Processo n? 4.269 —
Federal (Brasilia) .

Telegrama do Sr. Desembargador Presidente do
TRE solicitando em face do ¢ue preceitua o § 1%
do art. 198, da Lei n® 4.737, de 15-T7T-85, prorrogacio
do prazo de apuragio das eleigbes no Estado do Acre.

Relator: Sr. Ministro Célio Silva.
Autorizada a prorrogacao.
Procolo n? 5.522-70.

Classe X -— Disirito

1) Consulta n® 4.277 —
{(apetinga) .

Telegrama do Delegado Especial da sublegenda
da ARENA-1 de Itapetinga, consultando se prefei-
to e vereadores eleitos no ultimo pleito poderao to-
mar posse nos respectivos cargos antes de 7 de abril
do préximo ano, quando os atuais titulares dos refe-
rides cargos eleitos em 1966 terminardo seus man-
datos de 4 anocs, assegurados pelos arts, 35, da Lei
Organica dos municipios, § 59, da Constitulgio Esta-
dual de 1847, e 176 da Constituigio Federal de 1867,
respeitado o art. 2° do Ato Institucional n? 1l.

Relator; Sr. Ministro Hélio Proenca Doyle.
Nao conheceram da consulta.,
Protocolo n® 5.609-70.

O Tribunal resolveu autorizar aso Sr. Ministro
Presidente a decidir os casos urgentes, ad referen-
dum do ‘Tribunal durante o periodo de Tecesso e
férias coletivas. '

Classe X — Boahia

G Senhor Ministro Presidente comuniea ao Tri-
bunal que a sessio do dia 17 (quinta-felra) seré
realizadas 4s nove (9} horas.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessio #s dezenove horas. E,
para constar, eu Geraldo da Costa Manso, Secretirio
do Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai assinada
pelo Senhor Ministro Presidente e demais membros
do ‘Tribunal,

Brasilia, 15 de dezembro de 1970, — Eloy da Ro—
cha, Presidente. — Djaci Falcdo, — Barros Monteiro.
— Armando Rolemberg, — Anidnio Neder, — Célio
Silva, — Hélio Proenga Doyle. — Xavier de Albu-
querqgue, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 104* SESSAQ, EM 17 DE DEZEMBRO
DE 1970

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Compareceu ¢ Senhor Procurador-Geral substitute
Doutor Oscar Corréa Pina. Secretirio Doutor Geral-
do da Costa Manso. -

As nove (9 horas e itrinta (30) minutos foi
aberta a sessfo, achandc-se presentes os Senhores
Ministros Djaci Falcio, Barros Monteiro, Armando
Rolemberg, Anténio Neder, Célip Silva e Hélio Pro-
enca Doyle.

Deixou de comparecer por motive justificado o
Doutor Xavier de Albugquerque, Procurador-Geral
Eleitoral. - .

Julgamentos
a) Recurso nt 3,232 — Classe IV — Pgrand
(Nova Cantu, 98% Zona — Ubiraid).

Da decisio do TRE que nic conheceu de re-
curso, por julga-lo infempestivo, contra ato e reso-
lucdo constantes da Ata final de Apuracio das elei-
¢des de 15-11-88, no municipio de Nova Cantu.

Recorrente; Deniz Borgie, candidato a prefeito
municipal de Nova Cantu, pela ARENA-2.

Recorridos: TRE e Alvadi Montecelli, - candi-
dato a prefeits municipal de Nova Cantu.

Relator; - Sr. Ministro Djaci Falcio.

Nao conheceram do recurso.

Protocolo n? 1.126-69.

b) Recurso n° 3.321 — Classe IV — Paraibg
(59 Zona — Queimadas -— municipio de Fagundes) .

Contra decisfo do TRE que ndo conheceu de
recurso contra a diplomagao dos eleitdos pela ARE-
NA-2, no municipio de Fagundes — celeicdes de 30
de novembro de 1969.

Recorrente: ARENA-1 do Municipic de Fagun-
des.

Recorride: TRE.

Relator: Sr. Ministro Djaci Falcio.

Nao c¢onheceram,.

Protocolo n® T752-70,

¢) Processo n? 4.188 —
(Teresina) .

Telegrama do Sr. Desembargador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral solicitando férga federal
para garantir as eleicdes de 15-11-70, naquela Cir-
CUnsCricio.

Relator: Sr, Minisfro Anténlo Neder.

Julgaram prejudicado o pedido.

Protocolo n?® 4.367-70.

Classe X — Piauyl

d) Processo n® 4.278 —
(Teresina) .

Telegrama do Sr. Desembargador Presidente do
TRE solicitandoe prorrogagico do prazo de apura-
¢io das eleipbes de 15-11-70, por mais dez (10) dias.

Relator: Sr. Ministro Armando Rolemberg.
Autorizada g prorrogagéo.
Protocolo n® 5.638-70.

Classe X — Piouf

e} Recurse n? 3.317 — Classe IV — Pernambuco
(Recife) .

Da decisio do TRE que indeferiu requerimen-
to em que Rarife de Andrade Falcdo, Chefe de Zona
PJ-3, requer pagamento pelo exercicio do cargo de
Diretor de Servigp PJ-1, de acirdo com o Decreto
n? 48.737, de 4-8-60.

Recorrente: Rarife de
nario da Secretaria do TRE

Recorrido: TRE.

Relator: Sr. Ministro Célio Silva.
Deram provimento.

Protecole n? 645-70.

Andrade Falcio, _funcio-

) Processp n¢® 4.223 —
Federal (Brasilia).

Oficio do Sr. Desembargador Presidente do Tri-
bunal de Justige encaminhande lista triplice com-
posta dos Drs. Femmando Figueiredo de Abranches,
Edisio Figueiredo Abath, Aldo Raulino Carneiro da
Cunha Perro, Qsvaldo Franca de Almeida, Mauricio
José Corréa e Sebastido Oscar de Castro, para 0

Clusse X — Distrito
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provimento de vagas na categoria de advogades,

ccorridas no Tribunal Regional Eleivtoral.
Relator: Sr. Ministre Djaci Falcdo.
Convertido em diligéneia.
Protacolo n® 4.627-70.

g) Consulta n® 4.255 — Classe X — Distrito

Federal (Brasilia) .

Consulta a ARENA “se a posse do Governador
e do Vice-Governador, recém-elzitos, deve ser a 31
de janeiro de 1971, nos térmoes da Constituicdo de
1967, ou precisa uma lei especial fixando a data.”

Relator: 8r. Ministro Célio Silva.

Julgaram prejudicada.

Prctoeoly n® 5.213-70.

h) Processo n? 4.279 —
Federal (Brasilia).

Destaque no valor de Cr$ 29.82397, para o TSE.

Relator: Sr. Ministre Disci Palcdo.

‘Concedido ¢ destaque.

Protocolo n® 5.525-70.

Classe X — Distrito

Despedida

O Sr. Ministro Presidente — Ap encerrar a 1iti-
ma s5essdo do ano, apresento aos Srs. Ministros, ao
Dr, Procurador-Geral Eleitoral e aos funcionarios
da Secretaria do Tribunal, e bem assim a seus fami-
liares, meus votos de boas festas, na plenitude do
Natal. O Dr. Procurador-Geral Substituto (Dr. Os-
car C. Pina) — Senhor Presidente, o Ministério Pu-
blico agradece e retribui os volos de V. Ex®* desc-
jando a S. Ex?*, aos Srs. Ministros ¢ funcicnirios e
seus familiares um Natal feliz ¢ um Ano Néve pros-
nero.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessio as onze horas e trinta
minutos. E, para constar, eu Geraldo da Costa Man-
50, Secretario do Tribunal, lavrei a presente Ata, que
val assinada pelo Senhor Ministro Presidente e de-
mais membros do Tribunal.

Brasilia, 17 de degzembro de 1970. — Eloy da
Rocha, Presidente. — Djaci Falego. — Barros Mon-
teiro, — Armando Rolemberg. — Anténio Neder, —
Célio Silva, — Hélio Proenga Doyle, — QOscar Corréa
Pina, Procurador-Geral Eleitoral, substituto,

ATA DA 12 SESSAQ, EM 26 DE JANEIRO
DE 1971

SESSAO EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha,
Sectretario Doutor Geraldo da Costa Manso.

As treze horas e guinze minutos foi aberta a
sessdo, achando-se presentes os Senhores Ministros
Dijaci FaleAo, Barros Monteire, Armando Rolem-
berg, Célio Silva e Sérgio Dufra.

Deixaram de comparecer por motivo justificado
o5 Senhores Ministros Anténio Neder e Hélie Pro-
encga Doyle, e o Doutor Xavier de Albuguerque, Pro-
curador-Geral [Eleitoral. :

Foi lida e aprovada a Afa da 104% sessdo.

Julgamentos

a) Consulic n® 4.282 - Classe X — Bahia
(Una).

Consulta a ARENA, se¢io de Una, por seu dele-
gadn, quando se verificardo as posses das Camaras
Municipais ¢ prefeitos.

Relator: Senhor Ministro Celio Silva.
Nio conheceram da consulta.
Protocolo n? 5.834-T0.

b) Consulia n? 4.284 —
(Picos) .

Telegrama do Senhor Prefeito Municipal de Pi-
cos, consultando sobre a data da posse dos prefeitos
eleites no pleito de 15-11-70.

Relator: Senhor Ministro Célio Silva.
Niao conheceram da consulta.
Protccolo n? 5.847-70.

Classe X — Piaui

c) Consulta n? 4.283 — Clusse X — Rio Grande
do Sul (Porio Alegre).

Consulta o Senhor Presidente da Assembléia Le-
gislativa “se é aplicavel acs Deputados Estaduals re-
cém-cleitos a decisdo do TSE que, ap apreciat a
situacdo dos Governadores e Vice-Governadores, fi-
xou a data da posse em 15-3-71.

Relator: Sr. Ministro Célio Silva.

Preliminarmente, conheceram, nhos térmos do ar-
tigo 23, inciso XII, do Cidipo Eleitoral, da consulta
formulada pelo delegade nacional da Alianga Reno—
vadora Nacional, que subscrevell a do eminente Pre-
sidente da egrégia Assembléia Legislative do Rio
Grande do Sul. No mérito, responderam negativa-
mente & consulta. Deecisao undnime.

Protocolo n® 15-71.
]

d) Processo n° 4.289 — Classe X — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre).

Qficio do Senhor Desembargador Presidente do
TRE solicitando crédito especial de Cr$ 94.800,00.
Relator: Senhor Ministro Djaci Faledo., -

Aprovado o encaminhamento da mensagem.
Protecolo n® 213-T1.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou -a $ess@o 4s quatorze horas e
quinze minutos. E, para constar, eu, Geraldo da
Costa Mansno, Secretdrio do Tribunal, lavrei a pre-
sente Ata, gque vai assinada peio Senhor Ministro
Presidents e demais membros do Tribunal.

DBrasilia, em 2§ de janeiro de 1971. — Eloy da
Rocha, Presidente. — Djaci Fale@o. — Bdarros Mon-
teiro — Armando Rolemberg. — Célio Silva — Sér-
gio Dutra. .

ATA BA 92 SESSAQ, EM 9 DE MARCO
DE 1971

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Faledo.
Compareceu o© Senhor Procurador-Geral Eleitoral
Doutor Xavier de Albuquerque. Secretario Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberta a sessdo, achando-
se presentes o5 Senhores Ministros Barros Monteiro,
Amaral Santos, Armando Rolemberg, Anténio Neder,
Célic Silva e Hélio Proenca Doyle,

Participou do julzamento do recurse n° 3.283 o
Senhor Ministro Sérgio Dutra, no impedimento do
Sénhor Ministro Célio Silva, tendo funcionado como
Prceurador, durante o julgamento do mesmo, 0 Dou-
tor Qscar Corréa Pina.

O Senhor Ministro Armandas Rolemberg se de-
clarou impedido no precesse n® 923,

Foi lida e aprovada a Afa do 8% sessho.

Julgamentos

@) Recurso m? 3,283 .« Classe IV — Goids (19*
Zonag — Luzidnia).

Contra_decisio do TRE que ordenou gs registros
de Oscar Braz de Queiroz e Vasco do Rosario de
Aratjo Melo, aos cargos de Prefeito e vice-prefeito,
pelo MDB, as eleigoes de 30-11-69.
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Recorrente: Diretorioc Municipal da ARENA em
Luziania.

Recorridos: TRE e MDB.

Relator: Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle.
Niao conhecido por decisdo unanime.

Protceolo n® 3.078-€9,

b) Recurso n° 3.157 — Classe IV — Guanabara
(Ric de Janeiro).

Da decisdo do TRE que, acolhendo pedido de
revisido de julgamento, concedeu a Lucindo Alves
Baptista, Chefe de Zona Eleitoral, “simbolo PJ-2, o
direito de acumular as vantagens da Lei n° 3.906,
. com as do Estatuto dos Funcionarios Pablicos Civis,
promovendo-o, assim, ao cargo de Diretor, simbolo
PJ-l. :

Recorrente: Procurador Regional Eleitoral.

Recorridos: TRE e Lucindo Alves Baptista, Chefe
de Zona Eleitoral.

Relator: Senhor Ministro Armande Santes.

Conhecido ¢ provido, por decisfio undnime,

Protccolo n® 1.050-68.
¢) Recurso n° 3.164 — Classe IV — Guanabara
(Rio de Janeiro) .

Da decisGp do TRE que acolhendo pedido de
revisao de julgamento formulado pela Procuradoria
Regional negou ao funciondric Mario Fernandes,
promccao ao cargo imediatamente superior, quando
de sua aposentadoria (el de guerra).

Recorrente: MaArip Pernandes, funcloniario do
TRE.

Recorrido: TRE.

Relator: Senhor Ministro Amaral Santos.

Nio conhecido, por decisao unénime.

Protocolo n? 1.302-68.

d) Recurso n? 3.559 — Classe IV — Bahia (114%
Zona — Riachdo do Jacuipe) .

Da. decisfo do TRE que deu provimento a recur-
S0 para anular a votagdo da urna 7.219, da 12%
secdo do municipio de Riachdo do Jacuipe.

Reeorrente, MDB, secdo de Riachfio do Jaculpe,
por seu delegado.

Recorrido: TRE.
Relator: Senhor Minisiro Armando Rolemberg.

‘Conhecido e provido o recurso, para se anular
a decisfo recorrida. Decisfo unianime.

Protocolo n® 95-T1.

e) Recurso n® 3.323 — Classe IV — Minas Ge-
reis (Belo Horizonte) .

- Da decisGo do Tribunal Regional Eleitoral que
indeferiu requerimento em que Henrique Soares de
Oliveira, Almoxarife-Auxiliar, simbolo PJ-8, solicita
sua nomeagio, por acesso, ao cargo de Almoxarife,
simbolo PJ-6, vago com a aposentadoria do respec-
tivo titular, concedida a 3-4-65.

Recorrente: Henrique Soares de Oliveira, funcio-
nirio da Secretaria do ‘[ribunal Regional Eleitoral,

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.

Relator: Senhor Ministro Célio Silva.

Nieo conhecide, por decisBo upanime.

Protocolo n® 964-70.

) Consulta n® 4.265 —
Federal (Brasilia).

Consulta a ARENA: 1° — H&, do ponio de vista
legal, qualquer impedimento relative ao exercicio, por

Classe X — Distrito

parte de cidadaos ji eleitps Governador e Vice-Go-
vernador do Estado, mas ainda nao diplomados, de
funcdes publicas, no Poder Executivo, inclusive Che-
fias de Gabinete, Assessorias Técnicas - Ministeriais
ol Autdarquicas, participacio em c¢olegiados federadis,
estaduals ou municipais, de qualquer grau, com di-
reito g gratificagdo de representacdo ou a percepgiao
de jetons previstos em lIei, no caso de gqualjuer des-
sas funcoes ser exercida fora do Estado em que os
referidos cidadaos foram eleitos? 20 — Se ha, ainda,
qualguer disposicdo legal impeditiva do exercicio das
fungdes estipuladas no item 1° acima, depois de os
referidos cidadaos estarem devidamente diplomados
mas nao empossados nos citados cargos do Poder
Executivo?

Relator: Senhor Ministro Amaral Santcs.
Nio conhecido, por decisio uninime.
Protocolo n? 5.418-70.

¢) Consulia n° 4,295 —
(Ituagu).

Telegrama de Senhor Epitacio Batista de Agular,
Adjunto de Promotor de Justiga, em exercicio, de
Ituacu, consultando se o cidaddo Ormindo Guima-
ries Souza, vereador que teve o registro de sua can-
didatura as eleigdes de 15-11-70, cancelada pelo acér-
dao n* ¢.702-70 do TSE, com fundamento de estar
denunciade como incurso em crime eleitoral, tem
condigdes de continuar exercendo seu mandato, in-
clusive convocando extraordindriamente a edilidade
municipal e presidindo suas sessdes.

Relator: Senhor Ministro Armando Rolemberg.
N&o conhecido, por decisdo unfnime,
Protocolo n? 249-71.

Classe X — PBahia

h) Processo n® 4.293 —
(Aracaju) .

QOficio do Senhor Desembargador Presidente do
TRE submetendo a aprovacéo do TSE a nova divi-
s40 de zonas eleitorais daguela Circunscricéo.

Relator: Senhor Ministro Hélic Proenca Doyle.

Aprovada, por decisdo unanime.

Protocelo n® 412-71.

Classe X — Sergipe

i) Processo n? 923 —
(Boguim) .

Aviso n¢ 891715 D/2, do Senhor Ministre da
Guerra encaminhando c6pia de telegrama que lhe
foi enviado pelo Senhor Prefeito de Boguim comu-
nicando a impossibilidade de alistamento eleitoral,
naquele municipio, em virtude de coacgao.

Relator: Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle.

Julgou-se prejudicado, por decisic uninime.

Protocolo n? 2,426-57.

Classe X -~ Sergipe

j) Recurso n? 3.38¢ —
(Foritaleza) .

Da decisAo do Tribunal Regional Eleitoral que
rejeitou o aditamento 4 demineia contra Dr. José
Vieira da Noébrega, Juiz Eleitoral da 60 Zona —
Acopiara, e outros, como incursos nas penas pre-
vistas no art. 173, n? 23, do C. E., para que nela
fosse acrescentado o do ex-deputado federal, Esme-
ring de Arruda Coelho.

Recorrente: Procurador Regional Eleitoral.

Recorridos; TRE ¢ Esmerino Oliveira de Arruda
Caelhg.

Relator: Senhor Ministro Célio Silva.

Nao conhecido, por decisAao uninime.

Protocolo n® 3.564-70.

Classe IV — Ceard

k) Recurso n° 3.325 — Classe IV — Parand
(Municipio de Tuneiras do Qeste, 86% Zong — Cru~-
zeiro do QOesie) .

Da decisio do TRE que deu provimento a re-
curso para determinar ¢ cancelamento do registro
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.de Belmiro Siqueira, como candidate ao cargo de
Vereador, pela ARENA, do municipioc de Tuneiras
do Oeste, as eleicies de 30-11-69, por alegacdo de
nao haver sido indicado em convengao.

Recorrente: Belmiro de Siqueira.

Recorrido: TRE.

Relator: Senhor Ministro Amaral Santos.

Nao conhecido, por decisio unidnime.

Protocolo n® 1.303-70.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessdo as dezenove horas. E,
para constar, eu Geraldo da Costa Manso, Secre-
tario do Tribunal, lavrei a presente Ata, gue val
assinada pelo Senhor Ministro Presidente e demais
.membros do Tribunal.

Brasilia, 9 de mar¢co de 1971. — Djaeci Falcdo,
Presidente. —— Barros Monteiro. — Awmaral Santos.
— Armando Rolemberg. — Aniénio Neder, — Célio
Silva. — Hélio Proenge Doyle. — Xavier de Albu-

querque, Procurador-Geral Eleitoral.
ATA DA 112 SESSAQ, EM 11 DE MARCO
DE 1971

SESSAO ORDINARIA

FPresidéncia do Sevhor Ministro Djaci Falelio.
Com-pareceu. o Senhor Precurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albugquergue. Secretario, Doutor
Geraklo da Costa Manso,

As dezoltp horas foi aberta a sessio, achando-
se presentes os Senhores Ministros Thompson Flo-

res, Amaral Santos, Armandce Rolemberg, Antonio

Neder, Célio Silva ¢ Hélio Proencga Doyle.

Faltou por motivo justificado o Senhor Ministro
Barrgs Monteiro.

Julgamentos

a) Recurso de Diplomacdo n® 268 — Classe V —
Sdo Paulo.

Contra a diplomacio do candidaty Plinio Sai-
gado, eleito pela ARENA, ao cargo de deputado fe-
deral, as eleigbes de 15-11-70.

Recorrente: MDB, se¢do de Sio Paule, por seu
Delagado,

Recorridos: TRE e ARENA, por seu Delegado.
Relator: Senhor Ministro Armande Rolemberg,

. Negou-se provimento ao recurso, por decis@o uni-
nime, indeferindo-se a pretensio sobre a condenacio
em honcrédrios de advogado, também 3 unanimidade.

Protocolo n® 51-71,

b} Recurso n° 3.54%9 — Classe IV — Bahia (220
Zonag -—— Cangrieiras) .

Da decisio do TRE que negow provimento a
recurso para manter a sentenca do Dr. Juiz Eleitoral
da 22* Zona — Canavieiras, que rejeitou o pedido
de regisiro de Nyro de Oliveira Argdlo, como can-
didate ao cargo de prefeito, pela sublegenda n® 3, da
ARENA, as eleigfes de 15-11-70.

Recorrentes: Nyro de Oliveira Argélo, candidato
a. prefeito pela sublegenda n? 3 da ARENA.

Recorridos: TRE e Almir Oliveira Nonato, can-
didato a prefeito pela ARENA-3.

Relator: Senhor Ministro Anténio Neder.

Desprezada a preliminar suscitada pela Procura-

doria Geral, nao se conheceu do recurso, por decisio
uninime.

Protocolp n® 5.700-70.

c¢) Recurso n¢ 3.324 — Classe IV — Minas Ge-
rais (Belo Horizonte) .

Contra decisdao do Tribunal Regional Eleitoral
que declarou efetives funcionarics nomeados interi-
namente,

Recorrentes: Gabriel Magalhies Dias e outros.
Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.
Relafor: Senhor Ministro Célio Silva.

Nio se conheceu do recurso, sendo determinada
providéncia de ordem administrativa, de acbrdo com
o voto do relator. Decisdo unénime.

d) Representagdo n? 1.548 — Classe X — Sergipe
(Aracaju) .

Representa o Partido Social Democratico, se¢so
de Sergipe, contra o Tribunal Regional Eleitoral que,
deixando de cumprir decisfio déste Tribunal, nio
apurou s responsabilidade eriminal do Dr, Osman
da Silva Buarque, Juiz Eleitoral.

Relator: Senhor Ministre Hélio Proenga Doyle.

Julgou-se prejudicada, 4 unanimidade. Impedido
o Senhor Ministr¢ Armando Rolemberg.

Protocolo n® 513-59.

€) Recurso n® 1.634 — Classe IV — Sergipe
(Frei Paulo) .

Contra. 0 acérdao do Tribunal Regional Eleitoral
que considerou vilida a vofagio da 1* secio — Ca-
rira, da 5% Zona — Prei Paulo, sob o fundamento
de que a incoincidéncia entre o numero de votantes
e 0 de sobrecartas encontradas na urna nao COnNs-
titul motivo de nulidade, por nfo ter resultado de
fraude comprovada,

Recorrente: Partido Social Democritico.
Relator: Senhor Ministro Hélic Proenga Doyle.

Julgou-se prejudicado, &4 unanimidade. Impedido
0 Senhor Ministro Armando Rolemberg.

Protocolo n® 1.170-59.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessao 845 dezenove horas. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretario
do Tribunal, lavrei a presente Ata, que val assinada
pelo Senhor Ministro Presidente e demais membros
do Tribunal.

Brasiliz, 11 de marco de 1971, — Djaci Faledo,
Presidente., — Thompson Fléres, — Amaral Santos.
— Armandp Rolemberg. — Antdnio Neder., — Célio
Silve. — Hélio Proenca Doyle, — Xavier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 162 SESSAO, EM 25 DE MARCO
DE 1971

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Falcio.
Comparecen o Senhor Procurador-CGeral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albuguerque.

As dezessete horas foi aberta a sessao,

Entre outros assuntos, de cariter administrative,
o Tribunal aprovou a substituicdo de veiculos, na
forma sugerida pelo Exm? Senhor Ministro Presi-
dente, :

Presentes os Senhores Ministros Barres Montei-
ro, Amaral Santos, Armando Rolemberg, Anténio
Neder, Célio Silva e Helio Proenca Doyle,

Foi lida e aprovada a Ata da 15* sessho. |

O Senhor Ministro Presidente encerrou a sessio
4s degoito horas. E, para constar, eu Geraldo da
Costa Manso, Secretario do Tribunal, lavrel a pre-
sente Ata, que val assinada pelo Senhor Ministro
Presidente e demais membros de Tribunal.

Brasilia, 25 de margo de 1971. — Djaci Faledo,
Presidente. — Berros Monteiro, — Amaral Senios.
_ Armando Rolemberg, — Antdnip Neder, — Hélio
Proenga Doyle. — Xavier de Albuguergue, Procura-
dor-Geral Eleitoral,
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ATA DA 172 SESSAC, EM 25 DE MARCO
DE 1971

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Falcéo.
Comparecer o Senhor Procurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albuquerque. Secretario, Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberia a sesséo, achando-
se presentes os Senhores Ministros Barros Monteire,
Amaral Santos, Armande Rolemberg, Antdnio Neder,
Célio Silva e Hélic Proenca Doyle.

Foi lida e aprovada a Ata da 162 sesséo.

Julgamentos

@) Recurso n? 3.563 — Classe IV — Minas Ge-
rais (262% Zona — Teofilo Oloni, municipio de La-
dainha).

Contra decisio do 'TRE que converteu em defi-
nitiva a apuracao feita em separado pela Junta
Eleitoral de Teo6fily Oteni, da wma 10.013, da 2
secao de Concordia do Mucuri, municipio de Ladai-
nha.

Recorrente: Manoel Antdmic Carlech, candidato
a prefeito do municipio de Ladainha.

Recorrido: TRE.

Relator: Senhor Ministro Amaral Sanfos.

N#o se conheceu do Tecurso, por decisio uné-
nime.

Protecalo n? 168-T1.

D) Recurso n? 3.314 — Classe IV — Pernambico
(Recife) .

Da decisdo do TRE que indeferiu requerimento
em que Mancel Correla de Arawjo Filho, Ajudante
de Almoxarife PJ-9, do Quadro da Secretaria da-
quele Tribunal, soliclta pagamento pelo exercicio do
cargo de Almoxarife PJ-§, de acdrdo com o Decreto
n® 48.737, de 4-8-60.

Recorrente: Manoel Correia dej Araujo Filho
funcionirio da Secretaria do TRE.

Recorrido: TRE,

Relator: Senhor Ministro Armando Rolemberg.
iConhecido e provido, por decisio unanime.
Protocolo n? §42-70.

]

¢) Mandado de Seguranga n® 397 — Classe I —
Agravo — Sdo Paulo,

Do despacho do Senhor Desembargador Presi-
dente do TRE, gue inadmitiu recurso de decisao,
que concedett em parte a ordem impetrada para
anular o ato do Senhor Secretirlo do Estado dos
Negéﬂ;lg)s de Transportes, determinando a remocgdo
ex-oficio de MArie Virgiio de Carvalho, Subchefe
do Departamento da Estrada de PFerro Sorocabana,
na cidade de Botucatu, para prestar serviges em seu
Gabinete.

‘Agravante: Fazenda do Estado de Sdo Paulo, por
seu Tepresentante.

Agravadao: Desembargador Presidente do TRE.
Relator: Senhor Ministro Anténio Neder.

Apés o volo do relaior, dando provimento ao
agravo, bem como promovendo o reeursec, para cas-
sar a decisdo concessiva do mandade de seguranca,
pediu vista o Senhor Ministro Célio Silva.

Protocolo n? 522-71.

d) Reeurso n? 3.564 — Classe IV — Rio de
Janeiro (66% Zona — Duque de Caxias).

Da decis@o do TRE que ndo conheceu de recurso,
por ser intempestive, contra expedi¢gio de boletins
de apuracgio referente a5 25 primeiras segOes, de 66
Junta Eleitoral de Dugque de Caxias.

Recorrente: Antdnio Carlos S4 Régo, candidato
a deputado estadual pelo MDB.

Recorridos: TRE e Procuradoria Regional Elei-
toral.

Relator: Senhor Ministro Hélio Preenca Doyle.

N&o se conheceu do recurss, i unanimidade.

Protocolo n? 169-71.

e) Recurso n® 3.582 - Classe IV — Agravo —
Bahia (133® Zona — Camacon) .

Do Despacho do Senhor Desembargador-Presiden-

te do TRE que denegou seguimento a recurso ¢on-

tra decisao que anuleu, apenas, os votos recebideos e
apurados em separado nas segbes em gue €5 mes-
mos foram impugnados, eleicbes de 15-11-70.

Recorrentes: MDI3 e ‘Walter Lomante, deputado
estadual.

Recorrido; Desembargador Presidente do TRE.

Relator: Senhor Ministro Armando Rolemberg.

Negou-se provimento, por decisio unanime.

Protocolo n? 602-T1.

f} Recurso n® 3.545 — Classe IV — Guuanabarg
(Rio de Janeiro),

Da decisdo do TRE que anulou a vetagdo da
urna n? 3.195, da 178%* secdo da 17* Zona eleitoral.

I?,eoorrente: Elcy Coelho da Rocha Carvalho,
candidato a deputado estadual pelo MDB.

Recorrido: TRE.

Relator: Senhor Ministro Antonio Neder.

Nao se conheceu, por decisio uninime.

Protacolo n® 5.677-70.

g) Recurso n® 3.566 — Classe IV
Janeiro (18* Zona — Rio Claro).

Da decisdo do TRE que negando provimento a
recurso manteve a diplomacio de Jodo Salles, eomo
candidato ao cargo de prefeito do mumicipio de Rio
Claro, pela ARENA, eleigoes de 15-11-70.

Recorrente: Precuradoria Regional Eleitoral.
Recorrido: TRE.
Relator: Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle.

_ Negou-se provimento a0 recurso, por decisao
unanime.

Protceolo n? $3-71.

— Rio de

h) Recurso n? 3.571 — Classe IV — Agrapo —
g_ahf)a (81* Zona -- Itapicuru, municipio de Olin-
ina}.

Dg despacho d¢o Senhor Desembargador Presi-
dente do TRE que inadmitiu recurso de decisdo que
niao conheceu de apélo por ser intempestivo, contra
a Junta Apuradora da 812 Zona, que deixou de apu-
rar 25 sobrecartas coniendo votos tomados em se-
paradc na 12% se¢ko do municipio de Olindina —
eleiches de 15-11-70.

Reeorrente: Petronilo ¥Freire de Farias, candidato
a prefeito — sublegenda 2 da ARENA de Olindina.

Recorridos: Desembargador. Presidente do TRE,
Armando de Brito Matos e Aderbal Fuleo Caldas,
respectivamente, prefeito eleito do municipio de
Olindina pela sublegenda 1 da ARENA e delegado
especial da mesma sublegenda.

Relator: Senhor Ministro Armando Rolemberg.

Deu-se provimento ao agravo, por decisdo uni-
nime.

Protccolo n¢ 383-71.

Nada mais havendo a tratar, ¢ Senhor Ministro
Presidente enhcerrou a sesso as dezenove horas. E,
para constar, eu Geraldo da Costa Manso, Secre-
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tirioc do Tribunal, lavrei a presente Afa, que val
assinada pelo Senhor Ministro Presidente e demais
membros do 'Tribunal.

Brasilia, 25 de marco de 1971, — Djaci Falcéo,
Presidente, — Barros Monteiro. .— Amarel Sentos. —
Armando Rolemberg. — Anténio Neder. — Célio
Silva. — Hélio Proencag Doyle. — Xavier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 1323 SESSAO, EM 29 DE MARCO
DE 19711

SESSAO EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Dijaci Falefo.
Compareceu © Senhor Procurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albuguerque. Secretario Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberta a sessfo, achando-
s¢ presenies os Senhores Ministros Barres Monteiro,
Amaral Santos, Armande Rolemberg, Anténio Neder,
Célio Silva e Sérgio Dutra,

Deixou de comparecer o Senhor Ministro Hélio
. Proen¢a Doyle, por motivo justificado.

Foi lida e aprovada a Ata da 17 sessfo.

Julgamentos

) Processo n? 4.282 — Classe X — Amazonas
(Manaus).

Solicita o Senhor Desembargador Presidente do
TRE crédito suplementar, para fazer face a despesas
com as eleigbes.

Relator: Senhor Ministro Barres Monteiro.

Julgou-se prejudicado, por decisao unénime.

Protccolo n? 5.346-70.

b) Processo n° 4.306 —
Federal (Brasilia) .

Destaque para ¢ TSE no valer de Cr$ 5.000,00.

Relator: Senhor Ministro Amaral Santos.

Concedido o destagque, por decisic uninime.

Protocolo n® 1.061-71.

Classe X — Distrito

€) Processo n® 4.307
Federal (Brasilia).

Créditos suplementares no valor de Cr§ 689.103,00,
para os TT.RR.EE., de Goidas, Maranhioc e Sao
Paulo.

Relator: ‘Senhor Ministro Armando Rolemberg.
Deferiu-se o pedido, por decisfo unédnime.
Protocolo n® 700-71.

~— Clusse X -— Distrito

d) Processo n? 4.305 — Classe X — Minas Ge-
rais (Belo Horizonte). .

Telex do Senhor Desembargador Presidente do
TRE solicitando destaque no valor de Cr$ 98,90,

Relator: Senhor Ministro Sérgio Dufra.
Deferiu-se o pedido, por decisfo unénime.
Protocolo n® 1.110-71.

e) Recurso n? 3.160 — Classe IV — Guanabara
(Rio de Janeiro) .

Contra decisdo do TRE que deferiu pedido de
revisio de aposentadoria formulado por Wanda An-
gelina Ribeiro, Oficial Judiciario, Classe PJ-7, da
Secretaria daquele Tribunal, com vencimentos inte-
grais.

Recorrente: Procurador Regional Eleitoral.

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral. _

Relator: Senhor Ministro Armando Rolemberg.

Nio conhecido, por decisio uninime.

Protocolo n® 1.223-68.

" 1 Mandado de Seguranga nv 123 — Classe I —
Sergipe (4recaju) .

Contra o Tribunal Regional Eleitoral que, tendo
demoradq 4 julgar o5 recursos do Partido Social
Demo_cratloo — Sec¢io de Sergipe, interpestos do nao
def@rlmenbo,‘ pelo Senhor Corregedor Eleitoral, de
pedidos de inquérito contra fraude no alistamento
eleitoral, impediu o alistamento eleitoral dos corre-
ligionarios do impetrante.

. Impetrante: Partido Sceclal Democratico — Se-

géo de Sergipe. .
Relator: Senhor Ministro Barros Monteirg,
Julgou-se prejudicado, por decisio uninime.
Impedido o Sr. Ministre Armando Rolemberg.
Protecolo n? 2.466-58, '

g) Consultg n® 4.234 —
Grosso (Cuiabd) .

Consulta 0 TRE: “1) se vereador nomeado pre-
felto perde © mandato em consegiiéncia da posse
naquele cargo; 2) se da extingio do mandato de
vereador resulta vaga; 3) se, na hip6tese afirmativa,

havendo suplente, poderd ser convocado para pre-
enché-la’. ' P pre

Classe X —- Malo

Relator: Senhor Ministro Armando Rolemberg.

. Nio se conheceu da consulta, por decisio uni-
nime.

Protucolo n® 5.396-70.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessdo as dezenove horas. K,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretario
do Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai assinada
pelo Senhor Ministro Presidente e demais membros

~do Tribunal. :

Brasilia, 29 de marco de 13971, — Djaci Falcdo,
Presidente. — Barros Monieiro. — Amaral Sanios.
— Armando Rolemberg. — Antdénio Neder. — Célio
Silve. — Sérgio Dulra. — ZXavier de Albuqguergue,
Precurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 212 SESSAQ, EM 12 DE ABRIL
DE 1971

SESSAO EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministre Djavi Falefio.
Compareceu o Senhor Procurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albuquerque. Seeretario, Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberta a sessio, achando-se
presentes os Senhores Ministros Barros Monteiro,
Amaral Santos, Armando Rolemberg, Antdnic Neder,
Célio Silva e Hélioc Proenca Doyle.

Foi lida e aprovada a Ata da 20* sessdo.

Julgamentos .
a) Recurso n* 3.575 — Classe IV — Espirito
Sanio (Vitéria), .

Contra a decisfio gue admitiu & designacéo de
um advogado para substituir ¢ Procurador Regional
Eleitoral em processo em que se declarou impedido.

Recorrente: Procurador Regional Eleitoral.
Recorrido: TRE.

Relator: Senhor Ministro Armando Rolemberg.
Conhecido e provido, por decisio uninime.
Protocolo n? 500-71.

b) Recurso n? 3.299 — Classe IV — Minas Ge-
rais (Municipio de Cérrego de Bom Jesus, 49 Zona
— Combut) .

Da decisGo do Tribunal Regional Eleitoral que
deu provimento a recurso para manter a inscricdo
eleitoral n® 1.184, de Sebastiio Cardoso, na 5* segho
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do Distrito de Corrego do Bom Jesus, da 49* Zona
— Cambui,

Recorrente; Isaltino Medeiros Braga, vereador a
Camara Municipal de Cdrrego de Bom Jesus.

Recorride: Tribunal Regional Eleitoral.
Relator; Senhor Ministro Armando Rolemberg.

Julgou-se prejudicado, por decisio unénime,
senda que o Senhor Ministro Anténio Neder ficou
vencido quanto ao aditamento no sentido de se pro-
ceder a exclusdo do eleitor nos térmos de § 1°, do
art. 71, e do art. 74, do Cédigo Eleitoral.

N#ao participou déste 'julgamento o Ministro
Amaral Santos, por ndo estar presente no inicio do
julgamento realizado em sessdo de 5-5-70.

Protocolo n¢ 191-70.

¢y Processo n° 4.309 — Classe X — Disirito

Federal (Brasilia).
Crédito suplementar no valor de Cr§ 450.000,00
para o Tribunal Supericr Eleitoral.

Relator: Senhor Ministro Célin Silva.
Deferids o pedido, por decisac undnime,
Protocolo n? 1.292-71,

d) Processo n? 3.481 — Classe X — Rio de

Janeiro (Niteroi).

Oficio do Senhor Desembargador Presidente do
TRE solicitando remessa de Mensagem ao Congresso
Nacional visando o0 restabelecimento do cargo de
Auditor Fiscal e a extingiio do cargo de Taquigrafo.

Relator: Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle.
Arquivado, por decis@o unanime.
Protocolo n® 1.720-67.

e) Processo n® 4,308 ~ Classe X — Distrito
Federal (Brasilia).

Comunica & ARENA hsver sido eleito pelo Dire-
torio Nacional, para presidente, o deputado Baptista
Ramoes, 1° Vice-Presidente o deputado José Bonifacio
e 19 Secretario, o Senador Accioly Filho.

Relator: Senhor Ministro Anténio Neder.

Determincu-se a devida anotagdo, por decisio
unénime. .

Protocolo n? 1.289-71.

f) Processo n? 4.310 — Classe X — Distrito

'Fedeml (Brasilia) .

Comunica © Senhor Presidente da Comissdo .

Executiva Nacional haver o Diretdrio Nacional do
MDE recebido renincias dos Senhores Osear Passos,
do cargo de Presidentz; Argemiro de FPigueiredo e
Josafa Marinho, dos cargos de Procuradores; e, ain-
da, decidiu eleger, para seu presidents, o Senhor Ulys-
scs Guimarzes.

Relator: Senhor Ministre Barros Monteiro.

Determinou-se a devida anota¢io, por decisfo
unénime, ’

Protceolo n® 1.252-T1.

gy Consulia n° 4.100 —
Catarina (Floriandpolis) .

Oficio. do Senhor Desembargador Presidente do
TRE consultando se poderd ser deferida gratificagao
de representacio ao Auditor Fiscal.

Relator: Senhor Ministro Armando Rolemberg.

Fol acolhido o voto do Senhor Ministro relator,
com o aditamento feito pelo Senhor Ministro Anto-
njo Neder, vencido, nesta parte o relator.

Nio participou déste julgamento o Senhor Mi-
nisiro Amaral Santos, por néo estar presente no
inicio do julgamento, realizado em sessdo de 4 de
dezemhro <de 1870.

Protocolo n® 1.775-70.

Classe X — Santa

Nada mais havendo a tratar, ¢ Senhor Ministro
FPresidente encerrou a sessio as dezenove horas. E,
para constar, eu Geraldo da Costa Manso, Secretario
do Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai assinada
pelo Senhor Ministre Prestdente e demais membros
do Tribunal.

Brasilia, 12 de abril de 1971. — Djaci Faledo,
Presidente. — Barros Monteiro. — Amarel Senios.
— Armando Rolemberg. — Antdnio Neder, — Célio
Silva. — Hélio Proenga Doyle. — Xavier de Albu-

querque, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 2323 SESSAQ, EM 15 I*E ABRIL
DE 1971

SESSAQO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Falcfo.
Comparecell © Senhor Procurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albuquergue. Secretario, Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberta a sessao, achandg-
se presentes os Senhores Ministros Barros Monteiro,
Amaral Santos, Armando Rolemberg, Antdénic Neder,
Célio Silva e Hélio Proenca Doyle.

Foli lida e aprovada a Ata da 22* sesséio.

Julgamentos

a) Recurso m® 3.573 — Classe IV — Minas Ge-
rais (99% Zona — Eugendpolis, disirito de Alto do

Gavido) .’ 4
Da decisfo do TRE que mnegou provimento &

recursg para anular g votacio da 32 secdo do Distrito
de Alto do Gavido — eleigbes de 15-11-70.

Recorrente: Anténie Soares Ramos, candidato
eleito a0 cargo de prefeito deo munieipio de Euge-
népolis.

Recorrido: TRE.

Relator: Senhor Ministro Amaral Santos.

Conhecido e provido, sendo que o Ministro Célio
Silva ficou vencido quants ao conhecimento,

Protccolo n® 497-T1.

b) Recurso de Diplomagdo n? 288 — Classe V —
Pard (Belém)}.

Contra a diplomacdo dos candidatos Américo
Natalino Carneiro Brasil, eleito deputado federal, e
Fernando Américo Medeiros Bracsil, eleito deputado
estadual, amhbos pela ARENA — eleicfes de 15 de
novembro de 1979.

Recorrente: MDB.

Recorridos: TRE, Américo Nataling Carneiro
Brasil e Fernando Américo Medeiros Brasil, candi-
datos eleitos deputado federal e estadual, pela
ARENA.

Relator: Senhor Ministro Célio Silva.

_Negou-se provimento -ao recurso, por decisao
unanime, nos térmos do veto do relator.

Protocolo n9 499-71.

¢) Recurso de Diplomagdo n® 291 — Classe V —
Pard (Belem).

Contra deciso do TRE que diplomou Amérieo
Nataling Carpeiro Brasil, como deputado federal e
Osvaldo dos Reis Mutran, deputado estadual, ambos
pela ARENA — eleicfes de 15-11-70.

Recorrente: Arlindo Bessa Rodrigues, candidatos
a deputado estadual pela MDE.

Recorrido: TRE,
Relator: Senhor Ministiro Célio Silva.

Ho:_nologou-se o peadido de desisiéncia do recurso,
determinando-se medida junto a Procuradoria Re-
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gional Eleitoral, por decisfo unanime, nos térmos
do voto do relator.

Protccolo n? 507-7t.
d) Recurso n® 3.542 — Classe IV — Parda (177
Zona — Chraves).

Da decisfio do TRE gque mandou computar em
definitivo a votagio da 17* e 20* se¢oes do muni-
cipio de Chaves — eleigbes de 15-11-70).

Recorrente; Prccuradoria Regional Eleitoral.
Recorrides: TRE ¢ ARENA.
Relator: Senhor Ministro Célio Silva.

Deu-se provimento, em parte, para cassar a de-
cisado recorrida, determinando-se que ¢ TRE julgue
o mérito do recurso. Decisio unanime, nos térmos
do voto do Telator.

Protceolo ne 5.5%7-70.
e) Recurso n? 3.567 — Classe IV — Pard (17®
Zona — Chaves) .

Do acéndio do TRE que negou provimento a
recurso para confirmar decisio da 242 Junta Apu-
radora da 17% Zona, que considerou valida a vota-
cao da 10* secio do municipio de Chaves.

Recorrente: MDB, secio de Para, por seu Dele-
gado,

Recorridas: TIRE ¢ ARENA.
Relator: Senhor Ministro Célio Silva.

Deu-se provimente em parte, para cassar a de--

cisfo recorrida, determinando-se que o TRE julgue
o mérito do recurso. Decisfo unanime, nos térmos
do voto do relator.

Protocolo n® 62-71.

f} Recurso n¢ 3.138 — Classe IV — Guanabara
(Rio de Janeiro).

Da decisdo do TRE que concedeu ao Direfor Ge-
ral, a0 Secretaric da Presidéncia, aos Diretores de
Divisio e aos Diretores de Servigo gratificacdo de
representacédo. -

Recorrent.e: Procurador Regilonal Eleitoral.
Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Senhor Ministre Anténic Neder.

N&o se conheceu do recurso, por decisdo unf-
nime.

Protocolo n° 1,549-68.

Nada mals havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sSessio, as dezenove horas. E,
para constar, eu Geralde da Costa Manso, Secretario
do Tribunal, lavrei a presente Ata, que val assinada
pelo Senhor Ministro Presidente e demais membros
do Tribunal.

Brasilia, 15 de abril de 1971, — Djaci Felego,
Presidente. — Barrcs Monteiro. — Amaral Sanlos.
— Armando Rolemberg. — Antdnio Neder, — Célio
Silva. — Hélio Proenca Doyle. — Xavier de Albu-

querque, Procurador-Geral Eleitoral,

ATA DA 242 SESSAQ, EM 20 DE ABRIL
DE 1971

SESSAQO ORDINARIA

Presidénecia do Senhor Ministro Djaci Fale@o.
Compareceu o Senhor Procurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albuguerque. Secretario, Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberta a sessdo, achando-se
presentes ©os [Senhores Ministros Barres Monteiro,
Amaral Santos, Armande Rolemberg, Anténio Neder,
Célio Silva e Héllo Proenga Doyle.

Fol lida e aprovada a Ata da 23% sessho.

Julgamentos

a) Processo n® 4.300
Federal (Brasilia).

_Proposta da Diretoria Geral do TISE sobre a
fusdo dos atuais servigos de Divulgagio e Estudos e
Estatlgnga, € criagao do Servigo de Administracio
do Prédio aprovada ad referendum do Tribunal.

Relator: Senhor Ministro Amaral Santos.
Aprovado, por decisio unanime.

Classe X — Distrito

b) Progesso n? 4.313 — Classe X — Guanabara
(Rio de Janeiro).

Oficio do Senhor Desembargador Presidente do
TRE solicitando crédito especial de Cr$ 1.548.746,77.

Relator: Senhor Ministro Armando Rolemberg.
Deferido, por deciso unanime.
FProtccolo n? 991-T1.

¢} Recurso de Diplomagdo n? 202 — Classe V —
Sergipe (Aracaju) .

Contra a diplomagio de Euclides Pais Mendonga,
eleitn, a 7-10-62, deputado federal pela lerenda da
Unido Democratica Nacional — alega © recorrente
que ¢ recorrido é responsavel pela fraude verificada
no pleito.

Reeorrente: Partide Social Democratico. .
Recorridos: TRE e Unifo Democratica Nacional,
Relator: Senhor Ministro Célio Silva.

Julgou-se' prejudicado, por decisio uninime.

LR

Deu-se por impedido o Seithor Ministro Armian: -

do Rolemberg. .
Protocolo n? 4831-63.
d) Inquérito Administrativo — Sergipe (Araceju)
Relator: Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle.
Julgou-se prejudiceddo, por decisic undnime. -
Protocolo n® 1.638-61.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Minisiro
Presidente encerrou a sessf#o, as dezenove horas. E,
parz constar, eu Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio do Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai assi-
nada peloc Senhor Ministro Presidente e demais
membros do Tribunal,

PBrasilia, 20 de abril de 1971. — Djaci Faledo,
Presidente. — Barros Monteirc. — Amaral Santos.
— Armando Rolembery. — Anidnic Neder. — Célio
Silvg. — Hélio Proenca Doyle. — Xavier de Albu-

quergue, Procurador-Cieral Eleitoral.

ATA DA 272 SESSAQ, EM 29 DE ABRIL
DE 1971

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro ‘Djaci Falcio.
Compareceu o Senhor Procurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albuquerque. Secretario, Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberta a sessfo, achando-se
presentes os Senhores Ministros Barros Monteiro,
Amaral Santos, Armando Rolemberg, Marcio Ribeiro,
Célio Silva e Heélio Proenca Doyle.

Foi lida ¢ aprovada a Ata da 26° sessdo.

Julgamentos

@) Processo m° 4.233 — Classe X — Distrito

Federal (Brasilia).

Oficio do Senhor Desembargador Presidente do
Tribunal de Justica encaminhando lista triplice
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compasta dos Drs. Fernando Figueiredo de Abran-
ches, Edisio Figueiredo Abath, Alde Raulino Car-
heiro da Cunha Ferro, Osvalde Pranga de Almeida,
Mauricio José Correa e Sebastido Oscar de Castro,
para o provimento de vagas na categoria de advo-
gados, ocorridas ne Tribunal Regional Eleitoral,

Relator: Senhor Ministro Amaral Santos.

Aprovada a indicacio da lista triplice, por de-
cisdo undnime,

Protocolo n¢ 4.627-70.

D) Processo n® 4.292
Gerats (Belo Horizonie),

O TRE de Minas Gerais submete & apreclacgio
déste Tribunal Superior mcdélo de certificado de
isgngﬁ.o eleitoral. :

Relator: Senhor Ministro Barros Monteiro.

Aprovado o modélo sugerido pelo TRE, com a
modificacio [proposta pelo Diretor-Geral. Decisdo
unanine.

Protocolo n® 350-71.

— Classe X - Minas

¢) Recurso n? 3.572 — Classe IV — Minas Ge-
rais (99* Zona — Eugencopolis, distrito de Pinhotiba).

Do acdérdio do TRE, qu¢ negando provimento a
recursce manteve decisio da Junta Apuradora de
FEugendpolis, que mandou apurar & votacio da wrna
10.388, da 2% segdo do distrilo de Pinhotiba — elei-
¢bes de 15-11-70.

Recorrentes: Roémulo Carvalho e Fernando Sér-
gio Caldas, candidato a vereador e fiseal da sub-

legenda da ARENA-1, dg municipio de Eugendpolis. -

Recorrido: TRE.
Relator: Senhor Ministro Amaral Santos,

Nao se conheceu do recurso, por deciséio unéni-
me, nos térmos do vobo do relator, inclusive quanto
a extorcio de pecas G0 processo ¢ seu encaminha-~
mento ao Ministério Pablico eleitoral.

Protocclo n? 493-71.

. d) Recurso n? 3.558 — Classe IV — Amazonas
(10* Zona — Fonie Boa).

Da decisio do TRE que anulou as eleigdes de
15-11-70, na 10* Zona — Fonte Boa.

Recorrente: Raimundoe Gomes de Araujo Paren-
te, deputado federal e candidato a reeleigio pela
ARENA,

Recorrido: TRE.
Relator: Senhor Ministro Célio Silva.

Conhecido e provido ¢ recurse, por decisio uné-
nime, nos térmos do voto do relator, inclusive gquanto
A recomendacio para efeito -de apuragio da fraude
argiiida.

Funcionou como Procurador Geral o Doutor Os-
car <Corréa Pina, tende falado pelo recorrente o
Dr. Jorge Alberto Vinhaes.

Protocolo n? 84-T1,

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessfo 4s degenove horas. E,
para constar, eu Geraldo da Costa Manso, Secre-
tario do Tribunal, lavrei a presente Ata, que val
assinada pelo Senhor Ministro Presidente e demais
membros do Tribunal.

Brasilia, 29 de abril de 1971. — Djaei Falcdo,

Presidente. — Barros Monleiro, — Amaral Santos.
— Armando Rolemberg — Mdrcio Ribeiro. — Célio
Silva, — Hélio Proenga Doyle. — Xavier de Albu-

guergue, Procurador-Geral Eleitoral.

Abril de 1871

JURISPRUDENCIA

ACORDAO N.° 4.516

Recurso n.° 3.223 — Classe IV — Distrito
Federal (Brasilia)

Recurso de decisdo de Tribunal Regional
que indeferiv pedido de readaptacdo de fun-
ciondrio. — N&o se conhece de Tecurso, quan-

" do o decisdo. recorride bem aplicou a legislacdo
pertinente.

Vistos, etc.

Acordam o8 Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, fpor unaniniidade de votos, ndo conhecer do
recursp, na conformidade das notas taguigraficas em
apenso € cue ficam fazendo parte integrante da

decisao.
Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 7 de abril de 1970. — Presidiu
© julgaments o Senhor Ministro Eloy da Rocha., —
Hélio Proenga Doyle, Relator,

. Esteve preserte so julgamento o Dr. Oscar Cor-
réa Pipa, Procurador-Geral Eleitoral, substituto.

(Publicado no D, J. de 5-4-T1)

RELATORIO

O Sernhor Ministro Hélio Proenga Doyle (Rela-
tor) ~- Senhor Fresidente, Elza Limp de Azevedo,
Auxiliar Judiciario PU-9, do Quadroe do Tribunal
Regional Eleitoral do Distrito Federal, solicita rea-
daptacio para o cargo inicial da carreira de Oficial
Judiciario. Alega que cxercia funcido gratificada ho
Colégio Pedro I1, do Ministério da Educacdo e Cul-
tura, em 12-7-1860. Em 1963 a funcicenaria foi re-
quisitada para o Tribunal Regional. Posteriormente
foi nomeada, interinamente, para o cargo de Auxi-
liar Judicidrio. Mais tarde, féz concurso e foi no-
meada de modo efetivo. Pleiteia readapitacao ale-
gando gue houve desvio de funcido, de acérdo com
a Lel n® 3.780, de 1980, postericrmente modificada
pela Lei n® 4.242, de 1563.

O Tribunal Regional Eleitoral. examinando o as-
sunto lavrou a seguinte Resolugao:

“Vistns, relatados e discutidos éstes autos
em que Elza Limp de Azevedo, Auxiliar Judi-
- ciario PJ-9, do Quadro da Secretaria déste
Tribunal, requer, em face do art. 45 da ILei
ne 3.780-60, sua readaptacio para o cargo ini-
cial da carrara de -Oficial Judicidrio, tendo
em vista ¢ art. 64, in fine, da Lei n® 4.242-63,

Resolvem os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral, &4 unanimidade, indeferir o pedido,
por falta de amparo legal.’”

‘A douta Procuradoria Geral Eleitoral deu o se-
guinte parecer:

“1. A recorrente era funcioniria da Admi-
nistracdo, escriturdrio Classe E, do M.E.C.
{docs. 14, 15, 18) quande foi requisitada para
prestar servigo a Justica Eleitoral e, posterior-
mente, nomeada para integrar o quadro de
funciondrios do Poder Judiciario no cargo de
Auxiliar Judicifria (PJ-9) da Secretaria do
T.R.E. do Distrito Federal (doc. 9 de félhas
17 e 18}.

Como houvesse exercido cargo de direcho
e funcdo gratificada, com reconhecido relévo
(doc. fls. 20, 21), tante no tempo de funcio-
naria da Administracio, como do Judiciario,
pretendeu ser readaptada no cargo inicial da
carreira de  Oficial Judicidrio, achando que,
para tanbo, lhe concedia direito o art. 64, in
Jine da Lei n® 4,242, de 17-7-63, o art. 43 da
Lei n® 3.780, de 12-7-60, e o Decreto n? 60.856,
de 15-6-67, indicando ainda precedentes do
préprio T.R.E. (Pet. de fls. 2-8).
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2. O T.R.E., pela Resclu¢do n® 424, de
6-12-68, lhe indeferiu a pretensao por falta de
amparo legal (Decis. de fls. 30).

3. A pretendente, por isso, interpde o pre-
sente recurse especial, indicando violagdo do
art. 64 da Lei n® 4.242, de 17-7-63.

4. Antes de tudo, estd perceptivel que a
recorrente empresta entendimento equivocado
a0 instituto da readaptacio.

Este, como todo instituto de direite admi-
nistrativo, ndo visa precipuamente a vanta.
gem do funcionirio, mas, antes, ¢ interésse
publico da Administracio,

Dessarte, nio pode haver readaptacéo se
acaso nio convém ou nio interessa 4 Admi-
nistracfio. O Arbitro dessa conveniéncia, désse
interésse, nao pode ser o Judiciario, mas sim,
€ curial, a propria Administracfo.

Assim j4 ensinava o eminente Administra-
tivista, Themistocles B. Cavalcanti:

“A readapgio estd adstrita a um. cri-
téric puramente subjetivo e discricionario
(da Administra¢ao) *’.

5. Por isso também o Egrégio Pretdrio Ex-
celso tem reiteradas vézes decidido que o Judi-
ciario nio pode impor determinada readapta-
¢io de funcionario ao Executive. O que lhe
é licito fazer é desconstituir readaptagdo, quan-

- do esta fere o direito do funcicnirio em néo
ser, por ela, que é instituto de melhoria, dimi-
nufde de vencimentos ou de condigio funclo-
nal.

Para comprovar & assertiva bastaria exa-
minar o acérdzo unénime de 14-3-63, da lavra
do douto constitucionalista Ministro Candido
Mota Filho, scompanhado pelos nfo menos

insignes Ministros Luiz Gallotti, Pedre Chaves,
Ary Franco e Gongalves de Oliveira, no Rec.
Extr. 51,549, publicado no D.J, de 30-5-63,
pag. 358, do qual transcrevemos o0s seguintes
trechos:

“Nao ha direito adquirido que ampare
a_pretensdo do funciondrio para readapta-
¢ap, em outro cargo, de funcdes diferentes
e de meior remuneragio, Se o Judiciario
‘homologasse pretensfo dessa, j4 estaria a
fazer umga nomeacdo, usurpando © campo
alheio e com desvirtuamento do instituto
de readaptacfio.

Nac hi direito do funciondrio conse-
guir promogéo por meio de readaptacio,
que € cfo discriciondrio de administragdo
publice, que atua, in casu, tendo em vista
a conveniéncia ou o interésse de servige.

Pela readaptacéio nao se pode diminuir
a remuneracdo do funcionario, mas, tam-
bém, ndo quer dizer gque ela sefa meio
hahkil para aumento de vencimentos.

A atender-se a pretensao do recorrente,
teria o Judiciatioc de nomea-lo para névo
cargo, relegada a segundo plano s compe-

- téncia municipal. O recorrente prefende
ter direito adquirido a readaptar-se em
cargo de remunerag¢ao muito maior, o gque
desnature, inteiramente, o instituto de rea-
daptagdo,

Nio é possivel que possa o funciondrio
impor sua readaptacio, para Cargo supe-
rior,” contrariando o intuito da Lei e ©
interésse de Administracdo’,

6. Esta a Jurisprudéncia do Supremo Tri-
hunal sébre a espécie sub judice e por ela
se verifica que, realmente, nio tinha amparo
legal a pretensio da recorrente e, dessarte, o
acérdéo de que recorre nao padece reforma,
QU Sequer censura.
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- 7. Os dispositivos legais indicados permi-
tiram &4 Administracgo fazer readaptacio de

funciondrios desviados da funcfico ou cargo
para que foram admitidos ou nomeados, no
entant?, nao ohrigavam a0 Executivo fazé-lo
gquando néo lhe conviesse, muito menos que o
Judiciario impusesse determinada readaptacdo.

8. E’ exato que a recorrente demonstrou
aptiddo para o cargo pretendido, nao s6 pelo
desempenho de funcgées superiores que lhe con-
fiaram, e desincumbiu-as com destague, como
ai¢ pela aprova¢io em CONCUrSG Para © Cargo
que reclama. Contudo, tal constatagio mi¢ lhe
confere direlto a ser readaptada em cargo su-
perior ao que foi nomeada, confra a vontade
e o interésse do Orgac a que serve,

Poderd e deverd lhe servir para acesso ao
cargo pretendido, na oportunidade do preen-
chimento da vaga do cargo inicial da car-
reira de Oficial Judicidrio pelos ocupantes da
classe final da carreira de Auxiliar Judicidrio,
nos térmos do art. 255 do Estatuto, aplicavel
aos funciohdrios do Judiciario pelo art. 79, § 19,
da Lel n° 4.049-62; nunca, porém, pars exigir
que seja readaptada na classe inicial da car-
reira de Oficial Judiclario,

9. Em face do exposto somos pelo nfo
conhecimento do recurse, porque incabivel na
egpeclc:b mas se conhecido for pelo seu impro-
vimento,"

E’ ¢ relatorio.

voTo

O Senhor Ministro Hélioc Proenga Doyle (Rela-
tor) — Pretende a interessada reformar a declsho
do Egrégic Tribunal Regional Eleitoral do Distrito
Federal, para o fim de obter readaptagdo no cargo
de Oficial Judicidrio, com base no art. 64 da Lei
n? 4.242, de 17-7-1962, que assim dispbe:

“Além dos previstos na Lei n? 3,780, de 12
de julho de 1960, sera readaptado o funcionario
que até a data da presente lei tenha comple-
tade 2 (dois) ancos ininterruptos ou 5 (cinco)
anos com interrupcio, do exercicio do cargo
oun fungdo de atribuigbes diversas das perti-
nentes @ -classe que, nae date de 12 de julho de
1960, jd¢ se emrconirasse nessa situagdo.””

Segundo esclarece a propria recorrente, em 12 de
julho de 1860, exercla funcéo gratificada no Colégio
Pedro I, época em qQue ocupava em cariter efetivo
o cargo de escriturdrio do Quadro do MEC. Ingres-
sou no Quadro <da Secretaria do T.R.E. em 7-3-63,
Qimo Auxiliar Judicidriey PJ-9, interino, vindo a
efetivar-se, em 27-9-63, por concurso.

O Departamento Administrativo do Pesscal Civil,
através a Portaria n?® 3.394, de 19 de junho de 1958,
publicado in D. O, Seclo I, Parte I, pig, 5.274 e
seguinte, ao baixar Instrucdes sébre Enguadramentos
e Readaptacoes (art. 19 do Decreto-lei n® 625, de
11-6-69, sébre Readaptapdo fixou as seguintes nor-
mas:

“2. Exercicio em 12-7-60 — ¥ condicdo
essencial & readaptaciio. A admissio posterior
impede a medida. .

3. Ocorrer desvio depois de 12-7-60, pelo
art. 64 da Lel n? 4.242, de 1963; entretanto hi
necessidade do readaptado ser ocupante efetivo
do cargo em 12-T7-60;

13. Precedentes — invocagio — nao devem
prevalecer conforme entendimento da Consul-
toria-Geral da Repuablica — Proc. n? 6.789-65
— D. 0. de 2-9-68, pag. '1.829.

15. Posse em outro cargo — Parecer da
DRJP contrario a readaptacio — D. 0. de
28-11-67, pag. 11.924;
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16, Direito adquirido — ndo se caracteriza
no instituto da readaptacéo, conforme Parecer
D.C. Carges publicados no D. o. de 30-12-58.

21. Desvio funcional -. inadmissivel a
soma de periodos de desvio em funcdes diversas
(D. ©O. de 9-10-68, pag. 8.809, Prccesso nume-
ro 2.848-63 — DASP)."»

N&o conhego do recurso, mantida assim a decisdo
do T.R.E., pelos mesmos fundamentos ali expestos,
isto é, “tendo em vista o art. 64, in fine, da Lei
ne 4. 242 de 1933, de vez que, em 12-7-60, a servidora
nac se encanb-rava exercendo atmbulgoes do cargo
de Oficial Judiciario, no qual pretende readapfar-se.
Bem aplicada foi a Iegmlagao pertinente.

Decis@o unanime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n° 3.223 — DF — Relator:
Hélio Proenca Doyle — Recorrente:
Azevedo -— Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.

Decisan: Naoa conheceram.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sessao os Srs. Ministros Djaci Falcio —
Barros Monteiro — Armando Rolemberg — Antonio
Neder -— Célic Silva — Hélio Proencga Doyle ¢ o
Dr. Oscar Corréa Pina, Procurador-Geral Eleiforal,
Substituto,

(Sessfo de T-4-70) .

Ministro
Elza Limp de

ACORDAO N.° 4.625

Recurso n.® 3.358 — Classe IV — Agrave
~— Maranhao (Paco do Lumiar)

Agravo de despacho do Presidente do Tri-
bunal Regional que ndo admitin recurso conira
acord@o gue manteve decis@o da Junie Elei-
toral, que apurou a voldcdo de segdo. — E de
se dar provimento d agrave, para melhor exame
dae espécie, uma vez que, além das irregulari-
dades argiiidas contra a eleicdo, ulega o re-
corrente ferig o acérddo regional sido proferido
com a participagdo, como Relator, de Juiz que
id se achava desporado da condzgao de membro
do T.R.E.

Vistos, e'w

Acordam cs Juizes de Tribunal Superior Eieitoral,
por unanimidade de votos, dar provimento ao agravo,
para que tenha segmmenba o Tecurso especial, na
conformidade das notas taquigraficas em apenso e gue
ficam fazZendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 6 de cutubro de 1970, — Eloy
da Rocha, Presidente. — Barros Monteiro, Relator.
1'; Ixamer de Albuguerque, Procuradcr-Creral Elei-

ra

{Publicado no D. J. de 12-4-T71).

RELATORIO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) -
Senhror Presidente:

O despacho agravado, que denegou o recurSo es-
pecial interposte pela ARENA contra acérdao que
manteve deciséo da 22 Junta, que apurou a votagio
da 62 Secio do Municipio de Pogo do Lumiar, Estado
do Maranhio, nas eleicdes de 15-11-68, estd as folhas
2 e & o seguinte:

“A Alianca Renovadora Nacional (Suble-
genda 2) ¢ José Raimunddo Gomes, candidato

a Prefeito Municipal de Pago do Lumiar, nas
eleicdes de 15 de novembro de 1868, interpu-
seram Tecurso contra decisdo da 2* Junta Apu-
radora que apurou a votacdo da 6% Secdo Elei-
toral do citado municipio, para ¢ que invo-
caram o disposto nos arts. 263 e seguintes,
combinado com ¢©5 arts. 169 e segs., do Cédigo
Eleitoral. Devidamente processado ¢ recurso,
subirtam os autss ao Egrégio Tribunal Regio-
nal que, pelo Acérddao n? 33, de 24-1-69, de
fls. 44, decidiu: ) quanto ao agrave exami-
nado c¢omo Ppreliminar por unanimidade e de
acOrda com o parecer o Dr.. Procurador Re-
gional, - negaram-lhe provimenio, indeferindo
assim, a prova pericial argiiida, por julea-ia
desnecessaria; by quanto aoc proprio recurso,
conheceu do mesmo, apenas pelas alegacdes que
foram opjeto de impughacio perante a Junta
Apuradora, recorrida, mas para negar-lhe pro-
vimento e confirmar a decisio recorrida. Em
verdade, com o exame do processo, verifica-se
que o acordio atacado ndo contrariou gualquer
dos dispositivos citados. Pelo que, face ao dis-
posto no art. 29, pardgrafc (nico, e nio estan-
do o recursp dentre 0s casos admissiveis do
art. 276, inciso 1, letras “a’ e “b" de aedrdo
com o estabelecido no art. 278, § 19, todos do
Codigo Eleitoral, nio admito o recursoe.”

Formado o traslado, subiram os aufos, assim opi-
nando as fls. 56 a douta Procuradoria—Geral Elei-
toral: )

“1. © agravante articula, a par das razdecs
pelas quais interpusera o recurso especial, fato
de indissimulavel gravidade: teria o acérdao
regional sido proferido com a participacho,
como Relator, da Juiz que j4 se achava des-
pojado da condigiio de membro do E. Tribunal
Regional.

2. Também causa funaa impressao a de-
mora, superior ¢ 14 meses, do despacho agra-
vado, que devera ter sido proferido em 48 horas
(art. 278, § 12, do Cdodigo Eleitoral) .

3. Paraz melher exame da matéria, somos
pelo provimente do agrave.”

E o relatdrio.

VOTO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente:

De acérdo com o parecer gue acabo de ler, dou
provimento ao agravo, a fim de gue tenha segui-
mento o recurso manifestado pelo agravante, para
melhor exame da espécie pelo Tribunal Superlor Elei-
toral.

E ¢ meu voto.
Decisfo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.358 — MA — Relator: Ministro
Barros Monteiro — Recorrente: José Raimundoe Go-
mes, candidato a Prefeito ' pela Sublegenda-2 da
ARENA — Recorridos: Desembargador-Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral e Olavo da Silveira de
Melo, candidato eleito Prefeito pela Sublegenda-1 da
ARENA.

Decisdo: Deram provimento ao agravo, nos tér-
mos do voto do Sr. Ministro-Relator.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes A sess8o os Srs. Ministros Djaci Falcio, Barros
Monteiro, Marcio Ribeiro, Anténito Neder, Célio Silva,
Hélio Proenca Doyle e 9 Dr. Xavier de Albuguerque,
Precurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 6-10-19%0) .
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ACORDAO N.° 4.637

Recurso n.° 3.315 — Classe IV — Pernambuco
(Recife)

Funciondrio designedo para responder por
Diretoric de Servico, por ndéo haver umg substi-
tuicdo ‘automdtica, prevista em lei ou regulu-
mento e cujo exercicic erceder de 30 dias (3 1?
do art. 73 do Estatuto dos Funciomdrio Pabli-
cos), tem direifo & percepcdo da diferenga 4o

cargo. — Assim, dd-se provimento ao recurso
para determinar o pagamento a que faz jus o
recorrenie.

Vistos, ete. .

Acordam c¢s Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, dar provimento ad recurso,
na conformidade das notas taquigraficas em apenso
e que ficam fazendo parte integrante da decisé@o.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 13 de outubro de 1970. — Pre-
sidiu o julgaments o Sr. Ministro Eloy da Rocha.
— Djaci Falcdo, Relator. — Xavier de Albuquerque,

Procurador-Geral Eleitoral.
(Publicado no D, J. de 5-4-T1).

RELATORIO .

O Senhor Ministro Djact Faledo (Relator) — Se.
(:ilho_r_Presidente, trata-se de recurso contra a seguinte
ecisao:

“Vistos, efc.

1 — Isdirrah Safh Domingues da Silva, Ofi-
cial Judicidrio PJ-§, do quadro da Secretaria
déste Regional, tendo exercido atribuicdes de
Diretor de Servigo PJ-1, de 21 de novembro de
1867 a 11 de setembro ultimo, reguer mandar
aplicar a sua situacdo, o dispesto no Decreto
ne® 48.737, de 4 de agdsto de 1860, autorizando
pagamento da diferenca de vencimento — *“a
que faz jus 0 requerents’.

A Secretaria, em informacfo, confirma di-
zeres do pedido, guanto ao exercicio do cargo
em decorrénecia da apesentadoria de Zoir Mar-
ciano <de Campcs.

Q Ministéric Pablico nada opds ao pedido.

2 — Em face da lei estatutdria, se & que
pode ser complementada por simples decreto,
as substituicoes em cargo isolado, de provimento
efetivo, e tal era a natureza do carge quando
vcupado pelo requerente, dar-se-do:

a) no impedimento do ocupante ou
titular.

b)) no caso de vacdncia, éste previsto
no Decreto n® 48,737, invocado.

No primeiro caso, impedimento — com
causa em provimento em cargo de chefia ou
direco, servigo obrigatério por lei, licenca ou
férias, interésse da Administracho — o eargo
poderi ser ocupado, indistintamente, por qual-
quer servidor, a critérig do 6rgdo diretor; — no
" segundo caso, vacdncia, as suas atribui¢des ou
funcées serfio exercidas pelo respectivo substi-
tuto, previsto em lei, regulamentc ou regimento,
desde “que niop afastado por ato expresso até
que o ndvo titudar assuma o exercicio (Decreto
n°® 43.737) .

No caso o, 3 substituicho dependera de ato
administtativo; no caso b, & automatica, por
forca mesma da lei, regulamentc ou regimento
que apontem o substifuto. ‘

Ambas as substituicbes serao remuneradas,
gratuita automatica até trinta dias, fixo ¢ eri-
tério de pagamento no ordenamento do § 39,
do art. 73, do Estatuto.

3 — O cargo de Diretor de Servigo PJ-1,
da Secretaria déste Tribunal, aoc tempo em que

ccupado pelo requerente, era isolado de provi-
mento efelivo,

Para exercé-lo, remuneradamente, necessé-
rio seria impedimenio ou pvacdncig, neste ulti-
mo caso ocupada pelo substituto, caso existisse,
ndo afastado por ato da Administracéo, que o
poderia fazer dentro do critério da conveniéncia
do servico.

O reguerentz, no exercicio do cargo, ndo o
exerceu nem em impedimento do titudar, nem
como substituto, em caso de vacincia, pois que
substituto néo o era.

Guimardes Menegale, escrevende antes do
advento da Lei n® 200, de 25 de fevereira de
1867, que no seu art. 102, proibe — “nomeacio
em carater interino por incompativel com a
exigéncia prévia de concurse para provimento
dos cargos publices’, — esclarece:

“Note-se a hipétese: — impedimento.
Se, por qualquer circunstancia, o ccupante do
cargo isolado ou de funcio gratificada esti-
ver impedido de desempenha-lo, o que signi-
fica auséncia temporaria do carge cu funcio,
a Administracfo designar-lhe-a substituto.

_ . Se, entretanto, a hipdtese for de va-
cancia do cargo, entio nfio caberi substitui-
cao no sentido téenice do art. 72 — havera
1380 sim, preenchimento definitive ou interino
{in 19) ”Estabuto dos Funeionarios — p. 261 —
v, 197,

Em face do que dispbe a Constituicdo (ar-
tigo 97, § 19 e a citada Lei n® 200, talvez o
ilustre mestre concluisse: masmo havendo subs-
titujgﬁo automitica, no ¢ase de vacancia, abrir-
se-4, de logo, para preenchimento definitivo do
cargo, © CONCurso.

4 — N&o tendo o rvequerente exercido a
cargo de Diretor de Servige, Simbolo PJ-1, iso-
lado de provimento efetivo, do quadro da Se-
crelaria déste Regional, vago, pela aposenta-
doria do titular, em caso de impedimento, nfo
sendo o seu respectivo substitute, para exer-
cé-lo em vachncia, terd éle direito a qualquer
remunerac¢io pelo fate de, o ter ccupade, como
na verdade o ccupou “designedo pera respon-
der’”’, por ato de quem de direito? :

iCabe-lhe, na hipétese, qualquer vantagem?

A resposta vamos encontrar em Pinto Pes-
soa, ne seu conceituado Manual dos Servidores
do Estado:

“De acdirdo com ¢ parecer do Con-
sultor Juridico déste Departamento, no Pro-
cesso n® 720-58, in Didrio Oficial, de 13-1-59,
a designagic de um funcionario para res-
ponder pelo expediente “néo é forma de pro-
vimento admitida em nosse direito”.

Por outro lado, ainda mesmo que se
quisesse enfender o ato de designac@o, neste
casp, como ato designative para o exercicio
interino da funcdo, tal nio seria possivel,
porque, para éste, faltou o consectario, a
posse.

Parece a esta Divisdo que o funciona-
ric desighado para responder pelo expedients
de uma reparticdo estd investido das mesmas
responsabilidades do titular da chefia ou seu
substituto e, eomo tal, devia gozar dos mes-
mcs direitos ousorgados a éstes,

Ocotrrem tcdavia, que © pagamentd
de vantagens s6 podera ser feito com funda-
mento em dispositivo legal e, assim, nfio es-
tando a espécie prevista em lei, n&o hé comd
admitir-se ao interessado direito a gratifica-
clo... (366).”

Nio bha, pois, direito & gratificagdo, & falta
de previsao em lei.

O funcionério atende a designacdo por es-
pirito de disciplina, pels desejo de servir, pelo
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zélo ou amor & sua reparticio mas, sem preo-

.cupagio de qualguer vantagem ou interésse.

Sao Opus da funcdo e, verdade é, sempre in-
cide néle sdbre os modglares e mapis devotados
e capazes funeicndérics.

Baseado nestas consideracgoes,

Resolve,

O Tribunal ‘Regional Eleitoral de Pernam-
buco, por maioria de votos, indeferir ¢ pedido
de pagamento feito por Isdirrah Safth Domin-
gues da Bilva, Oficial Judiciario PJ-3, por falta
de amparo legal.

_ Foi voto vencide o Exmo. Sr. Dr. Reinalde
Cémara.

Publique-se, comunigue-se g registre-se.”

Ficou vencido com Jongo voto o ilustre Juiz Rei-

naldo Camara, que expde o seguinte:

“Em processo administrativo, sendo reque-
rente a funcionaria Isdirrah Safh Dominoues
da 8ilva, o ilustre Juiz-Presidente déste Tri-
bunal proferiu vets denegatéric ao peadido, sob
o_fund‘a.mento de que, gcorrendc uma designs.-
¢ao “para responder pelo expediente” de cargo
vago, néo teria direile o ccupente & remunera-
ca0 corTespondente a éle, com aplicagio do dis-
posto no art. 73 do Estatuto dos Funciondrics
da Uni#o, nem cabivel seria a invocaqic do
Decreto n® 48.737, de 4-8-60.

A mim me parece de oulro modo, date
venia, vez que entendo que aocs aspectos formais
daquela designacdce se opdem os angulos faticos,
a8 eqliidade e uma diversa interpretagio dos
térmos do citado decreto. Tenho por amparada
pelo Decrelo n® 48,737 a hipdtese vertente. E
assim conclui pelo seguinte raciocinio:

I — O Estatuto dos Funcionirios Publicos
da Unido, através de seu art. 73 previu as
substituicées nos casos de  impedimentos ou
afastamentos dos titulares e indicou que a
torma de remuneragia seria a percepgac do
vencimento ou remuneragio do cargo provisd-
riamente ccupado, com perda 4o  respectivo
vencimento de seu cargo efetivo, salve no caso
de funcio gratificadz ou opgho.

II — Houve, assinm, omissén no que <on-
cerne 2s substituicdes no caso de cargos vagos.
Tal falha veio a ser suprida pelo Deereto nime-
Tc 48.737, que expressou claramente que na
hipttese for afastado por ato expresso, até que
o ndvo titular assuma o exerciclo, sendo re-
munerado na forma do § 39 do art. 73, do
Estatutn. Ora, em sendo assim, “ccorrendo
afastamento do substituto por ato expresso,
cabe & sutoridade competente designacho do
substituto, tal como o faz, atendida a conve-
niénecia, do servigo, nos casos de impedimento
ou afastamento, nas térmos do citado art. 73.
Na hipdtese vertente ¢ cargo — entio isolado e
de provimento efetivo — bp&o tinha substituto
auntomatico previsto em lel. Donde se infere
que a substituicio deveria ser feita por desig-
nacio da autoridade, se conveniente a0 intergsse
do servigo gue Nao permahecesse vago. O ar-
tign 73 € expresso: “a substituigdo serda auto-
mitica ou dependerd de ato da administra-
¢do”, norma aplicivel aos cargos vagos, er ol
do Decreto n? 48.739.

ITI -— No caso sub judice a autoridade com-
petente, vagando o carga de Diretor PJ-1, cujas
funcdes diretivas eram de imprescindivel exer-
cicio para a continuicade dos servigos do Tri-
bunal, designou uma Oficial Judiciaric PJ-6
para “responder pelo expediente’. Houve um
ato administrativo, vilido por si e pelos efeitos

gue gerotl, Como define o Cédigo Civil, art. 81,

“Todo o ato licito, que tenha por ime-
diato adquirir, resguardar, transferir, modifi-
car ou extingiiir direito, se denomina ato ju-
ridieo.”

_Ou como conceitua Demogue: “Os atos ju-
ridicos sdo todos os fatos juridicos, conforme 3

vontade de seu autor, que produzam um efeita
de direito".

Tal como o ato administrativo na esfera
de seus limites. E iais atos tem seu contetdo
e sua-ftorma. E nos ensino Temistocles Caval-
canti, em seu Tratado de Direitc Administra-
tivo, as pags. 301:

“Evidentemente, a forma do ato
abrange também o seu conteudo, isto é, a
perfeita traducho literal da relagdo juridica
concluida, )

A forma do ato jpridico tem, como se
vé uma influéncla direta sibre o conteido
da relagfo juridica. A contradicdo entre o
fundo e a forma pode acarretar a prépria
nulidade do ato juridico e, por isso mesmo,
também do ato administrativo.

A nomeacio, a reintegracdo, a read- .
missdo de um funcionario sfo alos diferventes
em. sus esséncia, portanis devemn concreti-
zar-se em forma diversa, sob pena de inva-
lidar os seus efeitos.

) ‘Em caso de ditvida, porém, a substan-
cia, a esséncia do ato prevalece sobre a sua
forma.”

A0 nosso ver, € 0 que cabe aplicar-se &
hipotese sob exame. Porque & designacio para
responder pelo expediente nio €, em verdade,
forma de provimento, E medida usual para que
o titular de um cargo, sem prejuizo do exer-
cicto normal das fungdes do mesmo, atenda ao
expediente de ouire eventualmente vago. Com
isso se atribul a0 servider competéncia para
essa dupla funcio, evitando que um dos cargos
tenha estancada a sua acdo administrativa. Por
exemplo, um Diretor de Departamento pode ser.
designado para responder pelo expediente de
gutro Departamento. Faz sem afastar-se de
suas funcées normais e, porisso, nfo tem sendo
a remuneracio de selt carge, para ndo se ca-
racterizar acumulacio. No caso presente, no
entanto, o Oficial Administrative deixou as
fungdes do cargo de que era titular para assu-
mir tbdas as funcdes do cargo de Diretor.
Tanto & assim que a mesma auloridade lha deu
substituto, também sob a forma de designacao
para responder pelo expediente e a éste também
den substituiclo., Eles se desvincularam das
fungdes do cargoe de origem, ocupudo por efe-
tividade, e foram desempsanhar funcgdes distin-
tas em outre cargo, com exclusividade.

Destarte, entendo que se caracterizou a de-
signagdo de substituto, embora né&o expressa no
ato. Mas hé de prevalecer a esséncia. 0 subs-
trato, ndo a forma, hem como seus efeitos.
Mormeante se esta ouira maneira de interpretar
— tal como preferiu o douto Pinty Pessoa —
venha a lesar interésses, direilcs e prerroga-
tivas de um agente gue exerceu as fungdes
em i16da sua plenitude & o féz de boa 1€ em
cumprimento a determinagio de guem compe-
tente para estabelecer a nova relaglo juridica.
E havido o ato designatorio, embora com aquéle
defeitp de forma, como valido e eficag, a hipd-
tese se enquadra no Fpo de substituigao pre-
visto no Decreto n® 48.737 e com 4 remunse-
racho indicada no art. 73 do Estatuto.

O ato designative teria visado aquéle pe-
riode inicial de 30 dias, sem remuneragao, até
que fosse dado provimento a novo titular efe-
livo. Mas decorrido aquEle espaco de tempo
nao f62 & autoTidade modificacho no estado de
colsas eventual, permanecendo o _de;ﬂgnado em
exercicio. % transposio agquéle limite o €xer-
cicio do cargo ha de ser Temunerado oome
manda o § 3¢, do art. 73. Criou-se, dbviamente,
utna situacdo de “prorrogatio’”’. 2o nOsso Ver
amparada em lei, E désse modo também pen-
g0u @ Divisio de Regime Juridico do DASP,
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quando abravés d= um seu procurador, €m Da-
recer publicado no Didrio Oficial da Uniado em
26-10-64, diz:

“Certamente a indagacgio decorre do
fato de o interessado ter permanecido no
exercicio da substituigio sutomatica por mais
de 30 dias, quando a lei prevé para tal hip6-
tese a nomeacdo de substitute interino™.

Quanto & permanéncia do postulante
por prazo superior ac de irinta dias parece
cabivel, mutqtis muiandis, a mesma linha de
raciccinio, seguida pela Consultoria Geral da
Republica, da qual resultou ¢ Decreto nime-
To 48.7377.

E mais adiante:

“a espera ndo deveri prejudicar aquéle
enfendimento pois a providéncia exige aparato
que fatalmente protelaria a medida além do
prazo previsto e durante ésse lapso n Procura-
doria do Estado ficaria acéfala, o que nao é
concebivel®.

Ainda no mesmao ¢aso ¢ Consultor Juridico
do DASP, opinou: -

“Durante ésse exercicio, em que nio
se pode negar a presuncio de boa-fé do subs—
tituto, pois que as providéncias, quanto ao ato
de provimento apos o decurso do prazo da
substitulgo eventual ng&o lhe cabiam, devi-
das lhe sao todas as vantagens decorrentes
do exercicio do carge. Nem se justifica, na
espécie, que ¢ Ministério da Fazenda haja
Dago a0 requerente o vencimetno do cargo
em que ccorreu & substituico e venha dis-
cutir ¢ acessorio.”

O louvivel zélo do Juiz-Presidente déste
Tribunal quanio ao interésse da coisa pihblica,
inclinou-o aguele ponto de vista mais forma-
lista do mestre Pinto Pessoa, na interpretacéo
da validade dos atos juridicos. Permissg venid,
nido atendeu o ilustre professor de Direito Ad-
ministrativo & circunstancia de gue o Decreto
ne 48.737 cobrin a lacuna do Estatuto quanto
as substituigdes em cargos vagos, contornando
o problema sob © aspecto de que seria neces-
saria uma nomeacfio interina, seguida de posse,
para dar cobertura azo pagamento das vanta-
gens e vencimentos. Mas no caso vertente o
que vemos € uma designacdo  de substituto
quando néo havia um préviamente indicado &
sucessfo automatica. E depois de investido nas
fungdes nela permaneceu apbds trinta dias,
mercé do fato de nag ter sido providenciada
outra forma de preenchimento do cargo vago.
"E 0 decreto citado nio omite a circunsténcia
de falta de substituicio auttmatica, desde que. ..
ressalva; “quando nao afastado por ato expres-
so'". E isso ocotrendo a designagfo, a0 nosso
ver, corre 4 conta do disposto no Estatuto, como
ja expliquei.

vOTO

Em que pese @o elevado aprégo em gue
tenho & experiéneia e a cultura do ilustre Juiz-
Presidente, ouso discordar de seu voto, emi-
tindo ¢ meu pelo deferimento do pedido, resul-
tando, se vencedor éste volo, seja pago a re-
querente a diferenca de vencimentos entre o
de seu cargo efetivo e o de Dirtor PJ-1, no
periodo em que ¢ exerceu, procedendo-se ao
pagamento ng forma prevista na Circular D.F.
n? 267-41, e nos térmos da informacéo da Seglo
¢de Pessoal.”

VOTO

O Senhor Ministro Djaci Faledo (Relator) —
Houve designacio, pelo Presidente do Tribunal, para
que a recorrente exercesse ¢ cargo de Diretor de
Servico PJd-1, em virtude da vacéncis déste, por apo-~
sentadoriag. do seu titular. NAo se deu no ¢aso uma
mera designacio para responder pelo expediente, sem

prejuizo das funcbes inerentes ao seu cargo., Coma
acentua ¢ voto vencido: ’ :

“No caso 4, a substituicio dependers de ato
administrativo; no caso b, é automatica, por
férga mesma da lei, regulamento ou regimen-
to que apontem o substituto.

Ambas as ‘substituicbes serfo remuneradas,
gratuita automitica até trinta dias, fixo o cri-
tério de pagamento no ordenamento do § 39,
do art. 73, do Estatuto.”

No caso houve designacdo para responder pela

"Diretoria de Servico, por ngo haver uma substituicio

automéitica, prevista em lei cu regulamento.

Se na hipdtese de mero impedimento do titular
dg cargo, o substituto legal tem direito a remunera-
¢lo, desde que a substituicdo exceda de 30 dias (§ 19,
do art. 73, do Estatute dos Funcionarios Priblicos),
com maior razio ela se impde se ¢ cargo vago vem
a ser ocupado por funcionario legitimamente desig-
nado, desde que nao ha substituto legal. O voto ven-
cide do ilustre Juiz Reinaldo Camara, bem atentou
para o alcance do sistema legal, que, & evidéncia, nic
quiz tratar desigualmente os funcionarios que venham
a ocupar cargo vago, mediante designacfio da auto-
ridade competente. Qutra inteligéncia conduziria a
desistimulo e injustica. i :

Ante o exposto, data venia do parecer da Pro-
curadoria-Geral Eleitoral e do aecdrdao recorrido, dou
provimento a0 recurso, nos térmos da sua formu-
lacdo.

Decisio undnime.
EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.315 — PE — Relator: Ministro
Djaci Falcdo — Recorrente: Isdirrah Safh Domin-
gues da Silva — Recorrido: T.R.E.

Decisdo: Deram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sessfo os Srs. Ministros Djaci Falcdo --
Barros Monteiro — Armando Rolemberg — Anténio
Neder — Célio Silva — Hélioc Proenca Doyle e o
Dr, Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Elei-
toral. 1

(Sessao de 13-10-70) .

ACORDAO N.° 4.638

Recurso em Mandado de Seguranca n.® 387
— Classe Il — Guanabara

Recursd de decisdio de Tribunal Regional
que denegow a seguranca impetrada contra o
Presidente de Partido Politico, por nao indi=-
cd-lo candideto a Deputado Estadual, nmem ter
a Comissdo Executive aprecicdo o sew pedido.
-— Nao havendo direito liguido e certo, € de se
negar provimenio ao recurso.

Vistos, ete.

‘Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de vobtos, negar provimento ao re-
curso, ha conformidade das notas taqugraficas em
apenso e que ficam fazendo parte integrante da de-
clsfo :

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral,

Distrito Federal, 13 de outubre de 1970. — Pre-
sidiu o julgamente o Sr. Ministro Eloy da Rocha.
— Celio Silve, Relator, — Xavier de Albuquerque,

Procurador-Geral Eleitoral,
{Publicado no D, J. de 2-4-T1.

RELATGRIO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, ¢ acérdéio do qual se recorre, assim
relatou e decidinl a espécie:

“Antonio Alves Fernandes impeftra mandado
de seguranca contra o Presidente da ARENA,
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declarando na peticBo inicial que é filiado ao
partido hid mais de dois anos, que féz o seu
registro no livro de candidatos a Deputado Es-
tadual e que na reunifc do Diretério do dia
24-7-1970 néo viu o seu nome apreciado, por
falta de pagamento de mensalidade, exigéncia
que desconhecia, por ndo haver sido esclarecido
a tempo. Quantc a fundamentacfio do pedido
aflirma a petigdo inicial:

“Quando de meu regresso 4 Guana-
bara, em principio de agésto, corrente ano,
voltei a0 Pariido e tomando conhecimento
da rejei¢ho do meu nome e o motivo que a
isso determinou, efetivei ¢ pagamento da
mensalidade, completei a documentacio e re-
queri o aproveitamento do meu nome, em uma
das quatro (4) vagas existentes no Partido,
oriundas de reninecia de candidatos ja ho-
mologados, e, no dia 21-8-70, a Comissdo
Executiva se reuniu e aprovou gquatro (4)

- nomes, mais favorecidos, dois (2) candidatos
j& homologados para Deputado Federal, que
opinaram para Estadual e mais dois (2) que
pleitearam as vagas restantes, ficando o im-
petrante prejudicado, sob o fundamento de
falta de vaga, embora tivesse sido o primeiro
a requerer ¢ preenchimento de uma dessas
vagas; 4. Ontem, dia 24-8-70, deu-se outra
vaga, em virtude de renuncia de mais um
candidato- a Deputado Estadual e o impe-
trante imediatamente foi ao Partido e re-
quercu ¢ aproveitamento de seu nome a essa
vaga, pedindo inclusive ao Senhor Presidente
da ARENA que apreciasse o seu reguerimento,
logo mais, na reuniiy do Colendo T.R.E.
(Tribunal Regional Eleitoral!) tendo a Co-
missfio Executiva se reunido, mas, segundo
alegava-se, 56 para a aprovacio du Ata da
reunido anterior (21-8-70), ficande assim sz
apreciacio de seu nome ng dependéncia de
uma outra reunido, nio se sabendo quando
serd & mesma realizada, sendo certo que hoje
é o 1ultimo dia para o Partido entregar ac
Colende TRE ©s nomes dos candidatos ho-
mologados para O necessario registro;

&. Que erisie, portanto, vaga a ser
preenchida no Partido, rgzdo por que o impe-
trante requer a4 V. EX?, que lhe concede a
seguranca, para o fim de mandar submeter
o seu nome, com gprioridede, em reunido da
Comissd@o Ereculipd, nos térmos das normas
ditadas por ésse Colendo TRE, eis que, até
agora, vem lutando brava e honestamente
parg preencher uma (essas vagas € © Sel
nome, emhora reunindo condigdes morais e
politicas, vem sendo relegado a segundo plano,
na realidade, sem motivos convincentes,”

Indeferida a liminar pelo despacho de f6-
lthas 10 v., foram solicitadas informacgdes, pres—
tadas pelo Presidente da ARENA através do
oficio de fls. 14-16, onde, inicialmente, se es-
clarece que o impetrante €, realmente, filiado
4 ARENA ha mais de dois anos, inscreveu-se
em livro préprio como candidato a Deputado
Estadual €, que por deliberacio do Diretdrio
Regional, s6 poderiam ser votados pela Con-
vencdao os nomes de candidatos gque satisfizes-
sem as exigéncias do Estatuto da ARENA Na-
cional, que determinam a necessidade de qui-
tagdo financeira com ¢ Partide pelo que, se-
gundo declara o oficio, nao f0i 0 nome do im-
petrante submetido & Convencio partidaria.
Quanto propriamente ao pedido objeto da im-
petracdo, as informagdes assim se pronunciam;

“3. Face a 4 vagas que se verifica-
ram apos a Convencao, fermulei consulta ao
T.R.E. sobre a possibilidade do preenchi-
mento de vagas que viessem a OCOITEr apos
a Convengio. Tendo havido resposta afir—
mativa, reuni a Comissac Executiva em 21 de
agosto de 1970 e esta deliberou preencher as
mesmas vagas.

. Esta volacdo da Comissio Executiva
foi precedida de longa discussao, soh o ponto
de vista politico. Vencida a preliminar por
4 votos pelo preenchimento e 3 contra, passou
a Comissfio Executiva a votar no que diz res-
peito aos nomes que deveriam preencher as
4 vagas. A Presidéncia leu, para o conheci-
mento de todos, os varios nomes que pleitea-
vam seus aproveitamentos como candidatos.

7. Dentre os nomes que foram ldos,
pleiteantes que eram, constava o do Senhor
Anidnio Alves Fernuondes, ¢como candidato a
Deputado Estadual.

8. Conforme pode ser verificado no
Xerox da Ata da Comissdo Execufiva, de 21
de aglsto de 1970, e que se encontra nesse
T.R.E., foram votados e assim escolhidos
para preencherem as 4 vagas existentes os
seguintes nomes: Jodo Gareia e Aquilino
Motta Junior, ambos ja escothidos pela Con-
vencao e que haviam dirigide pedidos ao Par-
tido para serem candidatos a Deputado Es-
tadual; General Jayme Ferreira da Silva e
Celso Amarp Ferrelra de Mesquita, gque tam-
bem haviam solicitado seus aproveitamentos
como Deputados Estaduais. :

9. Nao houve livro de inscrigio mas
sim pedidos de virios candidates a candidatos,
inclusive do Sr. Anténio Alves Fernandes,

10. N&o houve prioridade, masg sim,
critérios. Resolven a Comissfo Executiva
aceltar os pedidos de transferéncias de Depu-
tados Federais para Estaduais, dos Drs. Joao
Garcia e Aquilino Motta Jimior. Desta forma
preencheram-se 2 vagas restantes; a Comissio,
por maioria de votos, decidiu aprovar o nomsa
do General Jayme Ferreira da Silva, ex-Ve-
reador pelo Distrito Federal e candidato a
Deputado Estadual na eleigio de 1966, guan-
do concorreu pela ARENA-GB.

Finalmente, também por maioria de
votos, optou para a ultima vaga pelo nome
do 8r. Celso Amaro Ferreira de Mesquits
porque seu nome ji constava da relacio an-
terior que deveria ser submetida & Conven-
cdo e no fqltimo momento foi retirado da
lista, por um equivoco, j4 que constava seu
nome como devedor ac Partido, quando na
realidade estava em dia com a Tesouraria. Foi
uma maneira de reparar o érro,

11. Declara o peticioniario que existe
vaga 4 ser preenchida no partido, “razio
porque o impetrante requer a V. Ex® que lhe
conceda Segurancga, para o fim de mandar
submeter o seu nome, ¢om prioridade, em
reunifio da Comissfio Executiva.”

Concluem as informacoes declarando:

12. Cumpre-me informar a V. Ex?
que a Comisso Executiva da ARENA-GB ém
sessdo de 21-8-170, depois de debates entre
seus membros, por 5 votos contra i1 (o Pre-
sidente nfo votou) deliberou nio mais se
valer da faculdade que lhe foi concedida de
preencher as vagas que Vieram a ocorTer, apns
o dia 21-8-T0, salvo os casos de Senadores
e Suplentes de Senadores.

- Quvida a douia Procuradoria Regional Elei-

toral, foi proferido o parecer de fis. 20, onde
se lé:

“nio vemos qualquer irregularidade
no processo de escolha de candidates reali-
zado pelo Partide. Ao contrario, foram cum-
pridas as disposiges legais especificas, con-
forme é previsto nos arts. 10 e seguintes da
Resolucio n? 8.742, do ‘Tribunal Superior
Eleitoral.

Somos, em consegiiéncia, por que seja
negada a seguranca impetrada.’’

E ¢ relatério. Sr. Presidente.”
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“Senhor Presidente, devo esclarecer ao Tri-
bunal, inicialmente, que, na verdade, requereu
o impetrante, apés a impetragio, a juntada de
documentds ao processe e que, efetivamente,
indeferi, porque essa juntada foi requerida de-
pois das informagdes da autoridade ¢ quando
ja havia parecer da Douta Procuradoria.

Como juiz, tenho sempre me batido no sen-
tido de manter o processamento de mandado
de seguranga no rito rapide e simples que a
lei estabelece, ¢ nio admito, atos ou procedi-

abrir uma dilagho probatéria, incompativel com
o rito do processo. Em principio, temos que
decidir em face do que consta dos autos e pelas
informacdes. Entrar, neste processo, na apura-
¢io dos fatos e na produgdo de provas, para
verificar se o infoimante estd mentindo ou se
& alegagdo do impetrante é verdadeira, seria de
todo deseabido.

Por essas consideracdes e, de actrdo com

3 conclusdo do parecer da Douta Pracuradoria
Regional Eleitoral, denego a seguranga.’

mentos que desvirtuem gz natureza désse rito, Dai a inte ¢io do rec ordinrio, que foi

e que estabelecam um procedimento incompa- " -
tiv%l com o qu% deve seg. Assim sempre tez?ho precedida da juntada dos documentos de fls, 34-58.
Alega ¢ recorrente:

decidide., Quem advoga na Justi¢s Federal co-
nhece perfeitamente meu medo de pensar e
de agir, no caso. Por essas razoes & que indeferi
& juntada. Se fosse admiti-la teris, pelo menos,
que solicitar novas informagdes a autoridade
coatora, remeter coépia da documentacio e ouvir
novamente o Dr. Procurador Regional. Para
n50 reiniciar o processo € que optei pele inde-
ferimento, tanto mais como € trangiilo € pa-
cifico o mandado de seguranga: nao comporia
controvérsia em matéria de fato, tem que ser
julgado pelo que consta da inicial e pelo teor
das informagdes. Nia vamas entrar numa in-
vestigaclo probatéria para veritlcar com gquem
estd a verdade, nas atirmacgdes em matéria de
fato, Dal o indeferimento aludido. Esclareco
ésse fato ao Tribunal porque se o8 seus juizes
pensarem de mado diferente podera, sem dit-
vida, converter o julgamento em diligéncia e
determinar a juntada dessa documentacéo.
Quanto ao mérito da impetracio, sem divida €
direito de qualquer cidadao, filiadc a um par-
tide politico, pleitear sua indicagdo como can-
didato a um cargo eletivo. Sua pretenszo, uma
vez Que preencha ©S Tequisitos exigiveis, sera
legitima. Ninguém tem, porém, <& direlto a ser
indicado candidato, A indicaggo, como bem
mostrou ¢ Desembargador Castro Cergueira no
julgamento anterior, fica a cargo dos 6rgaos
partidirios, que fazem o sele¢do segundo os
seus critérios. Poderdo adotar, inclusive, crité-
rios menos justificiveis e até prejudicials ao
Partido, e a Justica Eleitoral nada tem a ver
com & matéria, nfo podendo interferir, de-
terminando que A ou B sejam indicados can-
didatos, Na hipdtese presente o que pretende
o impetrante € indicagdo numa das vagas ocor-
ridas depois de feifa a lsta pela Convengao
do Partido. Decidiu éste Tribunal que & comis-
6540 executiva poderia indicar substitute. E de
notar-se, porém, que nio estd a Comissdo Exe-
cutiva obrigada a dar substitute; fica a seu
critério decidir sObre a matérta. Se resolver
promover a Substituicho, também a escolha
désses candidatos estard entregue aos membros
da Comissio que, entre seus filiados, que pre-
tendem ou pleiteam a indicagfio, tém liberdade
de escolha.

Dai resulta ndo ter o impetrante o direito
liquido e certo a ser .indicado candidato. Con-
seqiientemente, também, & Comiss@o Executiva
n&o praticou ilegalidade nem abuso de poder.

Na sustentacio oral, o impetrante suscita
um oufro aspecto, que serla relevante. Ja nio
seria o direito de ser indicado, mas o fato de
haver o Presidente do Partido subtraide sua
pretensio ao conhecimento da Comissho.

N#o ha, porém, necessidade, sequer, de en-
trarmos, neste julgamento, no exame do invo-
cado direito, de ser transmifida & Comissfo a
pretensao de um dos filindes do Partido. E isto
porque, segundo as informacbes do Presidente
dg ARENA, a Tomissdo Executiva teve conhe-
cimento desta pretensao, de modo que ndo teria
havidao ésse desvio. -

Alega, ¢ impetrante gue é falsa a afirma-
tiva. Em mandado de seguranca nio podemos
apurar se a verdade estd com o impetrante ou
com a autoridade informante. 7Teriamos que

E o presente recurso para esclarecer alguns
equivocos que, cerfaments, levaram a decisdao
denegatdria do mandado de seguranca do im-
petrante junto ao TRE, pois, segundo o con-
tido no Relatorio do digno Juiz-Relator, as
fls., a pretensio do impetrante nio era ser in-
dicado candidato, o que foge, evidentemente ao
principio da lei, mas, queria, come € de direito,
que o meu nome fosse levado a exame pela
Comissdao Executiva da ARENA, no dia 21-8-70,
em atendimento ao requerimento formulado em
14-8-70, 0 que nip ccorreu, pois, o impetrante,
ora recorrente, estéve na noite do dia 21-8-%0,
no Diretéric, acompanhandc (na Secretaria) o
andamento dos trabalhos da CE e pide veri-
ficar que o seu requerimento néo saiu da mesa
do Secretario (duranie 3 horas da reuniao), e
que s6 apds a reuniao o Senhor Lopo Coelho
dignou-se em despachar o requerimento, dizen-
do; “Nac ha vaga. As 4 que existiam foram
preenchidas, por transferéncia 2, e para corri-
gir omissGes as outras 2. — E precisamente
aqui onde reside o entendimento do cercea-
mento do direito do requerente, pois, a afir-
macho as fls. 15, item 7 (oficio da ARENA~GB)
p. vénia, nao expressa a vVerdade, eis que o
nome <o impetrante nio foi levade a exame
4 Comissdo Executiva e Ata da reunido do CE,
de 21-8-T70, gue se encontra no processo de re-
gistro de candidatos ne TRE, nao consta o
nome do recorrente, que alias fol o primeirc a
requerer a apreciacao de seu nome ao preen-
chimento de uma das vagas decorrente de re-
niuncia de candidatos j& homologados pela Con-
vengao de 24-7-70, em cuja reuniio o nome do
impetrante nio foi examinado, por falta de
pagamento da mensalidade ao Partido, o que
nao foi féito por falta de providéncia de quem
de direito, na Secreiaria do Diretério, além
de ser precario qualquer esclarecimento &s par-
tes interessadas.

Que nao tendo sido o nome do impetrante
examinado na reunido da CE dia 21-8-70,
deu-se 3 seguir mais ume vaga, em virtude
da renuncia de outro candidato a Deputado
Estadual e mais uma vez outro requerimento

foi feito, solicitando o aproveitamento de seu

nome a0 preenchimento da dita vaga, ndo tende
sido ¢ requerimento apreciado, sob fundamento
de que a CE, em 21-8-70, tinha decidido em néo -
mais fazer -uso da faculdade que lhe era atri-
buida pelo TRE de preencher as vagas decor-
rentes de renincia de candidatos, o que vale
dizer uma decisfo egoista € ¢om um evidente
propésito de cercear o direito de se disputar,
livre e democraticamente um lugar ao sol. O
fato da CE deixar de fazer uso da faculdade
que lhe dera 0 TRE e fechar-se com portas
estanques, ndo admitinde mais candidatos -aq
preenchimento de vagas por molivo de renin-
cia de candidatos, até o computo dos 111 apro-
vados na reunido dos Convencionais de 24 de
fulho de 1970, é ume atitude que néo se iden-
tifica com o principio democritico que deve
nortear o Partido e que tem & sua frente um-
adversario forte na Guanabarg, ¢ que conviria
ac Partido angariar candidatos em condigbes
de proporcionar, pelo menos, maior coeficiente
eleitoral &4 ARENA. Que ¢ impetrante, ora re-
correnfe, ao ingressar com o0 seu mandade de
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seguranca, ndo juntcu na inicial a documen-
tacio que acompanha o presente reeurso, em
virtude das dificuldades apresentadas pelo Di-
retorio Regional em devolver-lhe a referida do-
cumentacio, 86 ¢ fazendo dias depois, quando
ja framitava o M.S. n? 3-70, pelo TRE, cujo
pedido de juntada posteriormente lhe foi ne-
gado, como se verifica pelo despacho do Re-
lator, o que se pode interpretar, também, como
prejuizo ao sen direito, o qual ja vem sendo
cerceado pelo Sr. Presidente do Partido, nesta
cidade, pelas razOes apresentadas,

Por tudo exposto, Egrégio Tribunal Superior
Eleitoral, é o presente recurso para sanar tais
irregularidades, esperando seja © mesmo pro-
vido, a fim -de assegurar a sua candidatura a
Deputado Estadual pela ARENA, no proximo
pleito de 15-11-70, atendendo ao seu pedido
de registro no TRE, tendo em vista ter sido
prejudicado, pela nao apreciacdo de seu nome
como candidato, como de direito, havendo assim

cerceamento e um evidente prejuizo as suas -

pretensoes, eis que se trata de candidato com
todas as condicdes exigidas em lei, como se vé
pela sua documentacdo junta ao presente e
assim decidindo estard ésse Egrégio TSE fa-
zendo a necessaria Justica'.

A douta Procuradoria Regional Eleitoral da Gua-
nabara manifestou-se pela confirmacgio da decisdo
(fls. 64) e, nesta instaneia, fol apolada pela douta
Procuraderia Geral Eleitoral, através do parecer se-
guinte: -

' “]. O recorrente quer compelir o Partido,

por via judicial, a escolhé-lo seu candidato a
Assembléia Legislativa do Estado da Guanabara.

2. Nao havendo, comoc nfo hi, qualquer
direito liquido e certo a rec¢lamar protegao, im-
punha-se a denegagdo da seguranga.

3. Pelo nioc provimento do recurso”.
E ¢ relatorio.

YOT0

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, a escolha de candidatos & Camara
dos Deputados e & Assembléia Legislativa é direito
da Convencido Regional (Resolucdo n¢ 8742, art. 19)(*)
O filiado nfo tem direito liquide e certo, individual,
de ter o seu nome submetido & apreciagio da con-
vengho, tanto assim, que estd ela condicionada &
indicacio por parte de convencionais gue representem,
pelo menos, 10% do total do “guorum’ da convencao
(Resolucdo n® 8.742, art. 10).

Por outro lado, a escolna de candidatos em subs-
tituicdo, s6 € possivel na hipétese do art. 37 da Re-
solucio n° B8.742. E, af, & ato discriciondrio Ga Co-
missio Executiva, néo cabendo falar em direito indi-
vidual, liquido e certo, do filiade em ter o seu nome
submetido 4 apreciacio da Comissio Executiva.

Nego provimento ao recursoe.
E 0o meu voto,
Decisgo undnime.

EXTRATO DA ATA

Mandado de Seguranca n® 387 — GB — Relator:
Ministra Célio Silva — Impetrante: Antdnio Alves
Ferreira — Impetrado: TRE. -

Decisdn: Negaram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessfo os Srs. Ministros Djacl Faledo, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Antonio Neder, Célio
Silva, Hélio Proenga Doyle e 0 Dr. Xavier de Atbu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessfo em 13-10-1870) .

(*) Publicado no B.E,

ACORDAO N.° 4.639

Mandado de Seguranca. 1'1.0 316 — Classe 1I
— Bahia (Salvador)

I — Compete ao Tribungl Superior Eleifo-
ral o julgamento de mandedo de segurange im-
petrado contra sia decisgo.

II — E de se indeferir o pedido, gquando
a decisqo impugnada ndo praticor gqualgquer
ilegalidade on abuso de poder, mas ao contrdrio,
bem aplicou a disposicido legal a respeito.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de wvotos, indeferir o pedido, na
conformidade das notas taquigraficas em apenso e
que ficam fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 6 de agdsto de 1970. — Presi-
diu o julgamento o Sr. Ministro Eloy da Roche. -—
Hélio Proenga Doyle, Relator. — Xavier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral.

.(Publicado no D. J. de 23-4-71).
RELATORIO

O Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle (Relator)
— Celina Braga Godinho, funcicnaria da Secretaria
do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia, requereu
que sua promocho, por antigiiidade, levada a efeito
a partir de 18 de julho de 1857, retroagisse & data
da Lei n® 3,023, de 19 de dezembro de 1356, s0b a
alegacio de que a demors ne cumprimento da refe-
rida lei néo poderia prejudica-la.

2. Seu pedido fol examinado peloe C. Tribunal
Regional Eleitoral da Bahia, que, por maioria de
votos, indeferiu a pretensao, sob o fundamento de
que a Lei n® 3.023, de 19 de dezembro de 1956, nio
teria especificado, no sen texto, gque as promocgoes
refroagissem em beneficio dos funcionarios aprovei-
tados, mesmo no caso de antigiiidade. Sustentou, o
acordio do TRE, que a lei era de carater todo espe-
¢ial, ndo sendo possivel a interpretagdo dada pela
requerente. Ficou vencido o ilustre Desembargador
Franca Lopes, que asseverou. “Ora, sendo a promo-
¢ido da requerente pelo critério de antiguidade, ex vi
do citado art. 2°, nenhuma ddvida podia oferecer,
nio sé porque existiam vagas, como, ainda, a sua
indicagao, sendo pelo dito eritério, ndo oferecia opor-
tunidade ao Tribunal para exame ou preferéncia de
escolha.”

_3. Em recurso, para ésse E. Tribunal Superior
Eleitoral, teve a servidora sua pretensds atendida em
parte, acolhido que foi, & unanimidade, o voto do
Ministro Haroldo Teixeira Valladio, em 13 de maio
de 1959, para que & Dromogio em causa retroagisse
até 31 de margo de 1957, ultimo dia do trimestre.
Sustentou o ilustre jurista que deveria ser adotado,
Dara o €aso, 0 principio estabelecido no Regulamento
de Promogbes dos Funciongrios Publicos Civis da
Unido, que determina: “A fim de regularizar o pro-
cessamento das promogdes, fica o ano civil dividido
nos trimestres seguintes: Primeiroe $rimestre, com-
preendendo os meses de Janeiro a Margo; Segundo
Trimestre, compreendendo os meses de Abril a Junho;
Terceiro Trimestre, compreendendo os meses de Julho
4 Setembro; Quarto Trimestre, os meses de Outubro
& Dezembro. E conclui o Professor Valladao, entio
com assento neste E. Tribunal: “Tem éste Tribunal,
em jurisprudéncia pacifica, aplicado o Estatuto dos
Funcionarios Publicos, quer para dar vantagens, quer
para restringi-las. Realmente, de acdrdo com o Es-
tatuto, deveria retroagir a promo¢io em causa até
31 de margo. As promogdes sio feilas de trés em
trés meses.” :

4. Ainds nfo convencida, a servidera Celina
Braga Godinho, com fundamento no art. 141, § 3°,
da Constituicho da Repiblica, de 1946, e a Lei name-
ro 1.583, de 1951, impetrou mandado de seguranca,
perante o Egrégio Supremo Tribunal Federal, contra
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o Acérdio n® 2.933, déste Egrégio Tribunal Superior
Eleitoral. Os fundamentos 530 as mesmes, isto é, gue
o seu direito advém da Lei n® 3.023, de 19-12-57, nio
se aplicando 4 hipétese o Estatuto dos Funciongrios.
Essa impetragio se deu em dezembro de 1959, tendo
0s autos sido distribuidos ao sgudoso Ministro Ribeiro
;ila l(zlosta, que proferiu o seguinte despacho — fdélhas

“Nao cabe, no caso, processar o pedido, por
se tratar de impetracio de seguranca contra ato
do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia. E,
assim, inecompetente o Supremo Tribunal Fe-
deral, ex ot do disposto no art. 101, n? I, letra i,
da Constituicao em vigor.

Consoante norma Regimental, deixo, limi-
narmente, de conheler do pedido, determinan-
do, porém, a remessa dos autos ao ilustre Tri-
bunal impetrado. —- Rio, 9-1-1960. —- Ribeiro
Costa, Relator."

O térmo de remessa, ho STF, data de 22-1-60;
O térmo de Recebimento, neste TSE, data de 15-9-64.
Sdmente em 6 de outubro de 1964 foi o processo dis-
fribuido ao Ministro Gedoy Ilha, entdo com assento
neste Tribunal. Na mesma data §. Ex? ¢ encaminhon
ao Sr. Procurador-Geral Eleitoral, que, em 4-10-66
assim se pronunciou:

“A impetragio ¢ contra éste Egrégio Tri-
bunal Superior Eleiforzl, que conhecen do pe-
dido de seguran¢a contra o Tribunal Regional
Eleitoral da Bahia, coino se vé do alegady na
peticho de fls. 1 a 3 e da certidio de fls. 4-7.

Parece, pois, ter havido equivoco no des-
pacho de fls. 10, do Exmo. Sr. Presidente do
Supreme Tribunal Federal.

Requeiro, assim, volte o processo 3 apre-
clagio de S. Ex®. P o

Brasflia, 4-10-68. — Alcino Salazar, Pro-
curador-Geral Eleitoral."

6. Em Sess@o Ordindria déste Tribunal Superior,
de 13-10-66, decidiu-se: “C Tribunal remete o pe-
dido a0 E. Supremo Tribunal, que é o competente
para déle conhecer, pela E.0. 19 16.”

. 7. No Egrégio Supremn Tribunal foi ¢ processo
distribvido ao Ministro Hahnemunn Guimarfes, em
3 de maio de 1967, que o er2aminhou ao Procurador-
Geral da Republica, entdo o Prof. Harcldo Valladao,
que se deu por impedido, pois fora Relator do acér-
dao contra o qual se insurge a impelzante.

8. Oferecen parecer, assim, o ilustre Procurador
Dr. Oscar Corréa Pina, que depois de historiar o
casq concluiu: .

“A nova Constituigho Federal, de 1967,

atribui competéncia ao STF para processar e

julgar, originariamente, os mandados de segu-

ranga contra. ato do Presidente da Repiblica,

: das Mesas da Camara dos Deputados e do

Senado, do Presidente do Supremo Tribunal

Federal ¢ do Tribunal de Contas da Unido

(art. 114, incisc I, alinea i), nao tendo repro-

duzido a competéncia ampliada dada pela
Emenda Constitucional n? 16, de 1965.

5. Como sempre se entendeu, na vigéncia
da Constituicio de 1946, anteriormente a4 men-
cionada Emenda, a' competéncia, no c¢aso, para
conhecer da impetracdo, é do préprie Tribunal
Superior Eleitoral, pois &0 Pretério Excelso
compete julgar, em recurse ordindgrio, os man-
dados de seguranca decididos em unica ou 1ul-
tima instancia pelos Tribunais locais ou fe-
derais, quando denegatéria a decisao (Comnst.
Federal, art. 114, inciso II, alinea a).”

8. Em 4 de abril de 1968, tendo como Relator
o eminente Ministro Themistocles Cavalcanti, o Tri-
bunal Pleno decidiu, aceitando os argumentos da
Procuradoria (eral, ndo conhecer do pedido, devol-
vendo os autos a_ éste Tribunal.

9. Néste Tribunal foi o processo distribuido ao
Senhor Ministro Amarilio Benjamin, que se deu por
impedido em 20-9-68. Em 28-9-68, redistribuido ao
Senhor Ministro Xavier de :Albuquerque, Que em
7-10-68 determinou a remessa do mesmo & Procura-
doria Geral Eleitoral, tendo novamente se pronun-
ctado © Dr. Oscar Corréa Pina, em 14 de abril
proximo passado, apés © que foi ¢ processo a mim
distribuido. O ilustre Procurador Geral Eleitoral,

.substituto, opina pela denegag@o da segurancga, pois

entende que o acordio désse mesmo Tribunal nao
praticou qualquer ilegalidade ou abuso de poder,
limitando-se a aplicar os arts. 40 da Lel n? 1.711,
de 1052, e do Regulamento de Promogoes dos Fun-
ciondrios Publicos Civis da TUnifo.

E' o relatdrio.

YoTO

O Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle (Rela-
tor) — Preliminarmente cabe esclarecer que a Cons-
tituicio de 1946, no art. 101, I, letra i, determinou
como competéncia do Supremo Tribunal Federal jul-
gar originariamente os mandados de seguranga con-
tra ato do Presidente da Republica, da Mesa da
Camara ou do Senado e do Presidente do préprio
Supremo Tribunal Federal, fixando o art. 104, I, le-
tra b, que competia ac Tribunal Federal de Recur-
s0s julgar os mandados de seguranca, quando a auto-
ridade coatora fosse Ministro de Estado, o proprio
Tribunal ou o seu Presidente.

Por construcdo entendeu-se que & competéncia
para julgar mandado de seguranga contra ato do
Tribunal Superior Eleitoral seria orviginaria do pré-
prio Tribunal, assim como, também po::'const.mgﬁzo,
incluiz-se o Tribunal de Contas da Unido na com-
peténcla do Supremo Tribunal Federal.

Temes, entdo, 19 que a impetragio, no caso, fol
errbneamente dirigida ac Supremo Tribunal Federal,
pois, em vigor, & época, a Constituigho de 194%; 2¢)
O despacho de fls. 11-12, do saudoso Ministro Ri-
beiro da Costa, estava correto, salvo quandq, por
engano, se referiw a Tribunal Regional Eleitoral,
quando o certo seria Tribunal Superior Eleitoral.

Com ¢ correr dos ancs, entretanto, sem que ¢
presente processo fosse julgado, e tendo sido expe-
dida, em 26 de novembre de 1965, a Emenda Cons-
titucional n° 16, que modificou a Constituicho de
1945, a competéncia para o julgamento foi alterada
(art. 2° da E.C. n? 16). Passou a Ser, expressa-
mente, do BEgrégio Suprem¢ Tribunal Federal. A
®.C. n? 16 incluiw o Tribunal de Contas € os
Tribunais Federais de iltima instincia, e ai estava
o Tribunal Superior Eleitoral.

Dai o acérdao de 18 de outubro de 1866, fls. 19,
referido no meu relatorio, déste Tribunal Superior
Eleitoral, devolvendo os autos ac Supremo Tribunal
Federal. ‘

Mas mais anos decorTeram sem que houvesse o
julgamento. Quando em 1968, o Supremo Tribunal
Federal julgou ¢ processo, nédo mais vigoravam a
Constituicio de 1946 e & E.'C. n° 16, pois em vigor
a Constituicho do Brasil de 1967. E esta novamente
alterara os dispositivos que tratam a matéria. As-
sim, o art. 114, I, letra i, incluin ¢ Tribunal de
Contas da TUniAo mas silenciou sbéhre ¢s Tribunais
Federais de 0ltima instncia, incluidos pela E. C.
n? 16. No siléncio, parece-me, & competéncia passa
a ser do proprie Tribunal.

Além do mais estamos diante de uma decisao,
com trinsito em julgado, do Egrégic Supremo Tri-
bunsl Federal, determinando que a competéncia é
déste Tribunal.

E’ verdade que mais anos decorreram, e jA hoje
esta em vigor a Emenda Constitucional n® 1, de 17
de outubre de 1969. Mas esta repete, no art. 119,
I, lefra i, o art. 114, I, letra i da Constituicio de
19587, salvo quando inclui os mandados de seguranca
impetrados pela Unido contra atos de Governcs e€s-
taduais.
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Acatando o entendimentwo do Supremo Tribunal
Federal, proponho, desde logo, e em preliminar, pols
também, como disse, a E. C. n° 1 silencia a respeito,
tal como fizera a Constifuicio de 1867, seja deci-
dido que é éste Tribunal Superior Eleitoral compe-
tente para julgar os mandados de seguranca impe-
trados confra decisées do préprio Tribunal.

No mérito, Senhor Presidente, entendo que a
decisfo em causa, como bem salientou ¢ eminenfe
Pracurador Geral Eleitoral, Substituto, nio praticou
qualquer ilegalidade ou abuso de poder, mas bem
aplicou os arts. 40 da Lel n® 1.711, de 28 de outu-
bro de 1952 — Estatuto dos Funciondrios Publicos
Civis da Unifio — e do Regulamento de Promogdes
dos mesmos servidores.

O eminente Relator Ministro Harclde Valladao
conheceu do Tecurso da ora Ilmpetrante, em parte,
exatamente para aplicar ao caso 08 referidos artigos,
que lhes beneficiaram, retroagindo a promogdo ao
ultime dia do primeiro trimestre, ou seja, & 31 de
marco de 1957. Aplicando a legislacho indicada, deu
a¢ caso a inteligéncia que teve por acertada.

Voto pela denegacio da seguranca.

- ¥ %

- (Os demais Senhores Ministros: Djaci Fal-
cdo, Barros Monteiro, Armandoe Rolemberg e
CéHo Silva votaram de  acérdo com o Senhor
Ministro Relator). Co

PEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro Célio Silva — Senhor Presi-
dente, peco vista dos autos. ’

- EXTRATO DA ATA

. Mensagem n® 316 — GB — Relator Ministro
Hélio Proenga Doyle — Impetrante: Celina Braga
Godinho — Impetrado: TSE. : :

Decisdo: Adiado, em virtude de pedido de vista
do Senhor Ministro Célio Silva, aps o voto do Se-
nhor Ministro Relator.

Presidénecia do Senhor Ministro Eloy da Rochs.
Presentes 4 sessdo os Senhores Ministros Djacl Fal-
cdo, Barros Monteiro, " Armando Rolemberg, Célio
Silva, Hélio Proenca Doyle e o Dr, Xavier de Al-
g:nJéq}?Ig;wque, Procurador-CGreral Eleitioral. (Sessfo de

voTo (VISTA)

O Senhor Ministro Célio Silva — Senhor Presi-
dente, pedi vista dos autos porque me pareceu tra-
tar-se de mandado de seguranca impetrado eontra
decisio judicial da qual, em tese, ainda poderia ha-
;vier lrecurso para © egrégio Supremo Tribunal Fe-

eral.

Do exame dos autos, porém, constatei que néo
s0 nio se trata de mandado de seguranca contra
declsdo judicial, e sim contra deeisfo .administrativa,
como tamhém que desta ndo cabia mesmo qual-
quer recurso, eis que nio declarara a invalidade de
lei ou de ato contrario & Constituicdo.

Assim, Senhor Presidente, acompanho ¢ eminente
Senhor Ministro Relator.

EXTRATO DA ATA

M.8. n? 316 — BA — Relator Ministro Hélio
Proenca Doyle — Impetrante: Celina Braga Godinho
— Impetrado: Tribunal Superior Eleitoral,

Decisfio: Indeferido. N&o tomou parte no jul-
gamento o Senhor Ministro Marcio Ribeiro, por nfo
haver assistido ao relatério.

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha,
Presentes 3 sessao o5 Senhores Ministros Djaci Fal-
cio, Barros Monteiro, Antdnio Neder, Célio Silva,
Hélio Proenca Doyle € o Dr, Xavier de Albuquerque,
Procurador-Geral Eleitoral. (SessGo de 15-10-70)

ACORDAO N.° 4.657

Mandado de Seguranca n.® 3890 — Classe IT
— Distrito Federal (Ronddnia)

Ndo se conhece de mandado de seguranca
contra decisGo do prépric Tribunal que tenha
sido objeto de recurso exiraordindric para o
Supremo Tribunal Federal.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer do
mandado de seguranca, na conformidade das notas
taquigrdficas em apenso e que ficam fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

- Distrito Federal, 30 de outubro de 1970. — Pre-
sidiu o julgamento ¢ Senhor Ministro Eloy da Ro-
cha., — Antonio Neder, Relator, — Xavier de Albu-
quergue, Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicado no D.J. de 5-4-71)

RELATORIO

O Senhor Ministro Antbnio Neder (Relator) —
José de Almeida Oliveira impetra seguranca contra
ato déste Tribunal, ¢ o faz nestes térmos:

“0S5 FATOS

O suplicante é militar da ativa, e & épocca
da convencéo partidaria da ARENA do Terrl-
tario Federal de Ronddnia para a escolha de
seun candidato ao cargo de Deputado Federal,
exercia nagquela regidao o posto de subcoman-
dante do 5° Batalhfo de Engenharia de Cons-
trucio. .

Vendo escolhido o seu nome para concor-
rer ao pleito, cuidou éle de afastar-se do ser-
vigo do Exército, na forma prevista no art, 150,
letra b, da Constituicio Federal, que estabelece
a forms de desincompatibilizacio do militar
que pretenda ‘concorrer a cargo eletivo.

iContra isso se rebelou o afual Deputado
Paulo Nunes Leal, que férag derrotado na refe-
rida convenc¢éo, ¢ qual apresentou impugnacio
a0 nome do suplicante sob a falaciosa alegacdo
de que o mesmo exercera a funcio de Diretor
da Estrada de Ferro Madeira-Mamoré até a
VEspera.

_Tal afirmac¢io € absolutamente falsa, como
adiante se verd, mas o fato € que o Egrégio
Tribunal Regional Eleitoral do Distrito Federal
tomou-a como verdadeira, negando registro a
candidatura do suplicante. :

°  Houve recurso. para ésse Egrégio Tribunal
Buperior Eleitoral, mas, lamentavelmente, foi ¢
mesmo rejeitado por escassa maioria, na ses-
siao de 13-9-70. ’

O suplicante interpés Recurse Extraordina-
rio désse acoérdio, e tio relevantes foram as
razées invocadas que ¢ Eminente Ministro Eloy
da Rocha ¢ admitiu plenamente, aduzindo que
a matéria era de extrema complexidade e me-
recia ¢ exame do Egrégio Supremo Tribunal
Federal.

CABIMENTO DA PRESENTE SEGURANCA

Apesar de ver tio bem amparado 0 Seu
direite, teme o suplicante ver o seu apélo pre-
judicado, uma vez que as eleicdes se aproxi-
mam, e talvez ndo haja ftempo suficlente para
que a Suprema Corte decida o pedido.

O perigo_da lesdo do direito do suplicante
é bem palpavel, ¢ s6 o remédio herdico do
mandamus serd capaz de debelar o mal.

Felizmente, © proprio Tribunal Superior
Eleitoral, que prolatou o respeitavel acbrdao
impugnado, fem competéncia para conhecer @
julgar da seguranga cora impetrada, tal como
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foi amplamente discutido em famosos prece-
dentes, entre os quais citamos o Mandado de
Seguranca n? 388, em que ¢ impetrante Israel
Dias Novais e outros.

Espera, pois, o suplicanie, que se conheca
do presente apélo na forma do pedido que
adiante se fars,

¢ DIREITO

‘Conforme ficou amplamente provado no
prceesse de pedido de registro do suplicante,
é éle oficial da ativa do Exército Brasileiro.

A época da convencido partidiria, exercia
a funcio de subcomandante do 5¢ Batalhfo
de Engenharia de Construcao.

Afirmar-se, tal como foi aceifo no acor-
diao, gque era éle Diretor da Estrada de Ferro
Madeira-Mamoré, constitui uma inverdade gri-
tante, pois tal ferrovia esta em fase de liqui-
dagio, nao tem sequer personalidade juridica,
como se vé do Decreto n® 58.501, de 25-5-66.

Ocorren o seguinte: em vista da extincédo
da ferrovia, a Réde Ferroviiria Federal S.A.,
de que fazia parte, entregou o seu acervo ao
Ministério do Exército, a cargo do Batalhio
onde o suplicante serve, para que a mantivesse
em funcionamento precirio até que a nova es-
trada de rodagem ficasse em plena condigao
de funcionamento,

Logo, nao mais existe a Estrada de Ferro
como empresa, eis que passou a Ser simples
dependéncia, do 5° Batalhido de Engenharia, e
como tal administrada pelo seu Comando. Os
atos praticados pelo suplicante na ferrovia
" tiveram cunho de estrito cumprimento do de-
ver militar. -

A conclusae é que o suplicante jamais foi
diretor de emprésa, enquanto que jamals se
despiu de sua funcfo miilitar. Mesmo, s ©
fizesse, nfo poderia continuar no servigo ativo
do Exéreito, como continuou.

Tanfo isso é verdade gue jamais deizou de
tirar servigo na guarda (doec. 3), tipico de ofi-
cial de caserna; bem assim, viveu sempre de
seu séido, e da Estrada jamals recebeu qual-
quer gratificacio, comissao ou gualguer outra
forma. de retribuicido.

Finalmente, o documento anexo, firmado

pelo Presidente da Réde Ferroviaria S.A. es-
clarece bem a questido, isto € gue a Estrada
de Ferro Madeira-Mamoré nioc faz mais parte
de sug estrutura, e passou definitivamente pa-
ra a administracdo militar.
. Enfim, prova o suplicante que é militar,
jamais deixou de ser militar € como tal quer
ser tratado para efeito de desincompatibilizar-
se eleitoralmente (Constituicio, art. 150 b).

Repele ser tratado como empresirio, de
“emprésa’’ alias, inexistente (Decreto no 58.501,
de 25-5-66) .

Tudo gque aqui foi diko foi provade abun-
dantemente nos autos de pedido de registro,
€, caso haja qualquer divida que ndoc possa
ser desfeita com os documentos ora apresen-
tados, pede sejam ditos aubos requisitados para
instruir o presente julgamento.

O PEDIDO — A LIMINAR PRETENDIDA

Face a0 exposto, entende o suplicante, dala
venia, que a lesdo ao seu direito s6 podera ser
evitada eom a concessio da presente seguran-
¢a. Para maior eficicia, pede, desde j4, lhe
seja concedida a Hminar.

Reveste-se o presente pedido de forma al-
ternativa, eis que qualquer das solugdes am-
para sua pretensio:

a) concessio, desde ja, para que o su-
plicante tenha ¢ seu nome inscrito como

candidato da ARENA ac cargo de Depu-
tado Pederal peic Territério de Ronddnia,
realizando-se as eleigdes na data prevista;
on

by concessao de liminar e consegiiente
segurahca para que as eleicbes de Depu-
tado no mesmo Territério sejam sustadas
até que o Supremo Tribunal Federal deci-
da o Recurso Extraordinario interposto da
decisao objeto do presente pedido.

Qualquer das solugdes satisfaz os legitimos
anseios do impetrante.

De sua justica, diz bem o despacho do
Eminente Presidente dessa Cérte, ¢ Ministro
Eloy da Rocha, que entende que a matéria
merece ser objeto de revisdo no Supremo Tri-
bunal.

Diremos nés que o proprie Tribunal Supe-
rior Eleitoral devera adianhtar-se a tal revisho,
eis que competente para rever o assunto via
do presente mandado de seguranca, evitando,
assim, irreparivel prejuizo para ¢ suplicante.

Pelo exposto, espera o suplicante que o
mandado de seguranc¢a seja concedido, em
qualquer das formas alternativas acima apon-
tadas, no sentido de permitir ao mesmo con-
correr ao pleito para o qual foi livremente
escolhido pelas bases partidarias.”

Informagdes, prestou-as S. Ex® o Senhor Minis-
tro Eloy José da Rocha, Presidente desta Cotte, re-
metendo copia do acérdio gque consubstancia o ato
impugnado. N

Eis o teor désse acordio: (I8

A egrégia Procuradoria Geral Eleitoral emitiu o
seguinte parecer: '

“1., A sepguranga € impefrada contra o
Actrdio m® 4.586, do E.. Tribunal Superior
Eleitoral, ut dec. de fls. 36 e 37-65, que, em
18 de setembro wltimo, conheceu do Recursoc
n? 3.363, classe IV, e lhe denegou provimento,
por majoria de votes, confirmando o julgado
do ‘ilustre Tribunal Regional do Distrito Fe-
deral que, também por majoria, decretara a
inelegibilldade do impetrante como candidato
2 Camarg dos Deputados na eleicio a ser rea-
lizada em 15 de novembro de 1970, inelegibi-~
lidade que teve apoio no art, 151, paragrafo
unice, alinea ¢, da Constituicio Federal e no
art. 1¢, inciso V, alinea g, combinado com o
inciso III, alinea ¢ n® 1, e com o inciso II,
alinea i, da Lei Complementar n? 3, de 29 de
abril de 1970, pois, exercende as funcgdes de
BSuperintendente ou Administrador da Estrada
de Perro Madeira-Mamoré, o recorrente nio
se desincompatibilizara no prazo legal.

2. O E. Tribunal Superior conheceu do
recurso, sem divergéncia, e lhe denegou ‘pro-
* vimento, no mérito, confirmande a inelegibili-
dade decretada, pelos votos dos eminentes Mi-
nistros -Antdnio Neder, relator, Djaci Falcao,
Armando Rolemberg e Hélio Doyle, contra os
votos dos eminentes Minlstros Raphael de Bar-
ros Monteiro e Célio Silva, que deram provi-
mento ao recurso.

3. Preliminarmente, nio é de se conhecer
da impetracdo, por incabivel, nos térmos do
art. 59, ineciso II, da Lei n? 1.533, de 31 de
dezembro de 1951, pois consta dos autos, ut
doc. de fls. 66-74, que da mesma decisdo, ora
impugnada, o impetrante interpds, oportuna-
mente, recurso extraordindrio, que foi admi-
tido pelo eminente Ministro Eloy da Rocha, ut
dac. de fls. 75 e verso, estando, assim, & ma=
téria, discutida no mardamus submetida ao
julgamento da E. Suprema Corte, que a deci-
dira, definitivamente, no exercicio de sua com-
peténcia constitucional.

4. Dispde s mencionads regra juridica que
ndo se deréd mandado de segurange quando se
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.frater de despacho ou decisdo judicial de que
haje recurso previsto nas leis processudis.

.. Ora, na ‘hipélese, cabendo recurso exira-
ordindrio, que foi admitido, como apoio em
regra  jurfdica constitucional (art. 119, ineciso
III, slinea @), ainda que o recurso niao tenha
efeito suspensivo, estd excluide a admissibili-
dade do mandade de seguranca ex vi do artigo
5%, ineciso II, da mencionada Lei n? 1.533, de
31 de dezembro de 1951.

5. De meritis, quando, todavia, se conheca
da impetracdo, sera de se denegar a seguran-
ca, pois a decisdo judicial impughada nio en-
volve qualquer ilegalidade ou abuso de poder.

6. Em seu parecer, no mencionado Recurso
n® 3.363, Classe IV, a Procuradoria-Geral se
manifestou pelo provimento, considerando im-
procedente a inelegivilidade decretada, pois, se
exercera as funcgées de Superintendente ou Ad-
ministrador da Estrada de Ferro Madeira-Ma-
more, ¢ recorrente o fizera na qualidade de
militar, em servigo ativo, como Subcomandante
do 59 Batalhfo de Engenharia de Construcao,
além de que, segundo constava de documento
proveniente do Ministério do Exército, junto aos
autos, a administracic da Estrada n&o fora
exercida pelo recorrente, mas pelo Coronel
Carlos Aloysio Weber, Comandante do Batalhdo.

7. Assim, todavia, nic entencdeu ¢ E. Tri-
bunal Superior Eleitoral, que, pelo exame da
prova, chegou & conclusfio contraria, a de que,
além de sua funcfio propriamente militar, em
servico ativo, o impetrante exercera o cargo de
diretor da Xstrada de Ferrc Madeira-Mamoré,
do gual nao se afastara oportunamente.

8. Em assim decidindo, no exame da prova,
para confirmar a inelegibilidade decretada, o
venerando acérdfo impugnado néo  praticou
qualquer ilegalidade ou abuso de poder, pres-
suposto do writ constitucional.

9. N&o ha, assim, na Hhipdtese,
Hguido e certo, a ser assegurado.

10. Ezx positis, opina a Procuradoria-Geral,
preliminarmente, pelo ndc conhecimento da im-
petracio, por incabivel, ou, no mérite, pela sua
denegagio.’

¥ o relatorio.

direito

PRELIMINAR — VOTOS

O Senhor Ministro Anidnio Neder (Relator) —
O TSE decidiu, faz poucos dias, gue nio tem como
conhecer de pedidec de mandado de seguranca contra
decisdo de sua autoria que tenha sido objeto de ze-
curse extraondinario para o STPF.

Aceltando, como agora aceito, essa orientacgdo,
(vifto, preliminarmente, pelo ndo conhecimento do pe-
ido. .

# % &

O Senhor Ministro (Célio Silva — Senhor Presi-
dente, 0 que pretende o impetrante & ocutro efeito
suspensivo. Pretende que o Tribunal Superior, con-
cedenda esta seguranga, suspenda os efeitos da decisao
proferida quando juigou o Recurso especial. Mas,
ainda que isso fdsse possivel, acontece que o Tribunal
Reglonal do Distrito Federal denegou o registro, e
se suspendessemds os efeitos de nossa decisdo, sub-
sistiria a denegacio ainda. De qualgquer maneira, néo
me parece que possa o Tribunal Superior decidir,
ainda que temporariamente, o que se pede em defi-
nitive ao Supremo Tribunal Federal. Nio podemos
mandar efetuar ésse registro condicionado, porque a
decisao final sera do Supremo. Alids, no caso rela-
tado pelo Ministro Thompson Flores, a situacio pa-
rece-me idéntica. Entendo incabivel a seguranca. Nio
me parece Que agora sc possa antecipar e tornar
nula g decisfo ja proferida por éste Tribunal ng caso
de Hélio Fernandes e cutros, muito embora eu fdsse
voto vencido. Por essas razdes, Senhor Presidente, nao
conhecgo da seguranga, por incabivel. i

O Senhor Ministro Seérgio Dutra — Senhor Pre-
sidente, de acérdo com ¢ Sr. Ministro Relator, e
ainda mais fortalecido em meu ponto de vista pelo
pronunciamento do Sr. Ministro Céllo Silva, também
naoc conhego do mandado de seguranga.

% ¥ %

O Senhor Ministro Thompson Flores — Senhor
Presidente, fui relator em caso semelhants a &sse,
e meu voto foi denegando ¢ indeferindo. O conheci-
mento foi denegado por essa Corte que entendeu entdo
que era incabivel.

A tese & exclusivamente de direito, mas conheci
e entendi que os fatos eram certos. O que éle queria
era efeitos suspensives, ¢ que chamel na ocasifo, de
efeito suspensive ao recurso extraordinario. Mas, o
que ocorreu de excepcicnal no meu volto € que na-
quela eu nfo conhecia e indeferia. Agora, naquele
também o Egrégioc Tribhunal entendeu que nio me-
recia conhecimento porgue o efeito se exauriu naquela
oportunidade, que também era ésse efeito suspensivo.

- De maneira que segui agora a orientacic toma-
ds em julgado, avompanhando ¢ eminente Relator
pelo ndo conhecimento.

* kB

(Os Senhores Ministros Bilac Pinto e Ar-
mando Rolemberg votaram de acordo com ¢
eminente Ministro-Relator) .

EXTRATO DA ATA

. Mandado de Seguranga n® 389 — DF — Relator:
Mu_:istro Antdnio Neder — Impetrante: José de Al-
gen{a Oliveira — Impetrado: Tribunal Regional Elei-

ral. :

Decisén: N&o conheceram.

Presidéncia do 8r. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes a sessdo os Srs. Ministros Thompson Flores
— Bilac Pinto — Armando Rolemnberg — Antonio
Neder — Célio Silva — Sérgio Gonzaga Dutra e o
gr. 1Xeu.rier de "Albugquergue, Procurador-Cieral Elei-

Tal.

(Sessén de 30-10-70) .

ACORDAO N.© 4.721

Mandado de Seguranca n.° 390 — Classe II
— Bahia (Camacgari)

I — Mandado de seguranga impetrado con-
tra decisdo de Tribunal Regional que manteve
o indeferimento do pedido de registro de can-
didato ¢ despacho do Presidente do T.R.E.
que negou seguimentio a Agravo de Instrumen-
to interposto,

II — Nega-se provimento ao pedido, sendo
gue gquanto a parte déle, devem os autos ser
enviados ao T.R.E. parg gque o aprecie, por
ser de suq competéncia. '

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, nao conhecer do pedido,
na conformidade das notas taquigraficas em apenso
e que ficam fazendo parte intagrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 11 de novembro de 1870. — Pre-
sidiu o julzamento o Sr. Ministro Eloy da Roche.
- Barros Monteiro, Relator. - Xavier de Albuquer-
gue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicads no D, J. de 12-411).

RELATORIO

. O Serhor Ministro Barrcs Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, trata-se de mandado de seguran-
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¢a impetrado por José Ellis d= Oliveira Rocha, contra
. decisao que manteve o indeferimento de seu registro

a candidato a Vereador pela ARENA, is eleicdes de
15-11-70, ¢ negou seguimente ao Agravo de Instru-
mento interposto, solicitandpo medida liminar para
que possa concorrer a¢ aludido pleito.

Na preliminar, ¢ impetrant: faz referéncia & tem-
pestividade do seu apélo, assim se manifestando:

“José Ellis de Oliveira Rocha, candidatoe a
Vereador pelan ARENA do Municipio de Ca-
macgari, Estado da Bahia, Comarca de Mata de
Sao Jeodo, 122 Zona Eleitorsl, residente na Rua
Getilio Vargas n? 13, Cidade de <Camacari,
Bahia, vem através do presente impetrar Man-
dado de Seguranca contra a decisio do TRE
que manteve o indeferimento de seu registro
pela Juiza de Mata de Sao Joao, Celsina Mo-
reira Pinto, e negou seguimento a0 agravo de
instrumento de n° 10.529 — TRE, interposto
pelo mesmo contra o despacho que também
negou o seu Recirso Especial de n® 10.472 —
TRE, por perda de prazo. Esse indeferimento
se baseou na razso de gque o impetrante nao
se referiu ao despacho denegatério. Entretanto,
na parte final, sua peticio argliiu que néo
houve perda do prazo porque a intimacio por
telegrama A Jufza Eleitoral que indeferiu o seu
pedido de registro se verificou no dia 23 de
outubro de 1970, nfo havendo intimagho do ora
impetrante e conseqlientemente néo seria aten—
dids na formagéc do Agravo interpesto a exi-
géncia do § 2°, do art. 279, do Codigo Elei-
toral em vigor, ainda mais porque se tratava
de processo do Interior onde a decisaop ¢ afixa-
da no Cartério Eleitoral. Ainda mais, o § 59
do mesmo art. 279, determina que o Presi-
dente do Tribunal paoc podera negar segui-
mento ao Agravo, ainda que interposto fors do
prazo legal. O Agravo foi interposto no prazo
legal, nao htavende, deta venia, motivo para o
seu indeferimente, cabendo ao T.S.E. o pro-
nunciamento sdbre a matéria.”

Juntou farta doeumentacio, que se encontra das
fls. 6 a 46 dos autos.

O despacho de fls, 48 mandou que f0sse proces-
sado o pedido, nos térmos seguintes:

“Pracesse-se¢ ¢ pedido, solicitando-se infor-
macoes do Eg. Tribunal apontado cemo coator,
indeferida, a liminar requerida, visto hic se
enconfrarem “prima facie”’, devidamente con-
figurados os requisitcs do art. 79, II, da Lei
n® 1.533-51.

As informagdes acima aludidas devem ser
requeridas pelo “telex”.

As fls. 52 consta a seguinte informacgho, pres-
tada via telex:

“Respondendo telex n? 1.825 informo Vos-

séncia 0 seguinte:
Tribunal negou provimento recurso Joseh
Ellis Oliveira Rocha virtude estar denunciado
pratica crimes previstos arts. 171 e 168 Codigo
Penal. Interposto recurso previsto art. 82, digo

art. 42 Resoligdo n? 8.743 nédo foi admitido -

intempestividaue decisao Triregelei 22 outubro
peticio Recurso 26. Agravou instrumento inte-
ressado tend) recurso, digo, sende¢ recurso re-
pelido ante disprsigao art. 279, Cédigo Elei-
toral.”

Solicitei parecer do Dr. Procurador-Geral gque
oplou por parecer oral mesta assentada.
‘E o relatério.

PARECER

O Senhor Doulor Procurador-Geral Xavier de
Albuquerque — Senhor Presidente, levanto a preli-
minar de incompeténcia déste Egrégio Tribunal para
conhecer do pedido. Trata-se de Mandado de Segu-
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ranca impetrado nesta instancia, contra ato do Pre-
sidente do Tribunal Regional. © impetrante teria
que se dirigir ao Tribunal Regional, nos térmos do
art. 264 do Codige Eleitoral. Nao o tendo feito, nao
vejo como se possa cohhecer da impetracgiao.

VOTO

O Senhor Ministro Barros Monieiro (Relator) —
Senhor Presidente, a meu ver tem inteira procedéncia
a douta Prccuradoria-Geral em seu parecer, proferido
nesta assentada.

O Mandado de Seguranca é impetrado contra ato
do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia que inde-
feriu o recurso do impetrante e fambém contra o
despacho do Presidente do T.R.E. que negou segui-
mento ac Agravo de Instrumente interposto.-

Assim, Senhor Presidente, nao conheco do pedido
quanto & primeira parte, remetidos os autos ao Tri-
bunal Regional Eleitoral, para que aprecle o pedido.

No que tange & segunda parte da impetracao —
mérito do acoérddp do Eg. T.R.E., dela também
nio conheco, dada a complexidade da matéria de
fato a4 mesma relacionada.

Em suma: nhio cohhego do pedido, sendo que

.quanto & primeira parte, devem os autos ser enviados

a0 Eg, T.R.E., para o fim ji menclonado.
Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Mandade de Segurancg n® 350 — BA — Relator:
Ministro Barros Monteiro — Impetrante: José Ellis
de Oliveira Rocha — Impetrado: T.R.E.

Decisan: Nao conheceram.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes A sessio 03 Srs. Ministros Djaci Faledo —
Barros Monteiro — Armando Rollemberg — Antonio
Neder — Célio Silva — Héllo Proenga Doyle € ©
Dr. Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Sessdo de 11-11-70) .

ACORDAQ N.° 4.750

Recurso em Habeas Corpus n.° 46 — Classe I
— Rio de Janeiro

Recurso de decisdo de Tribunal Regional,
qie concedeu g ordem, para enular 0 processe
a partir de fis. 68, inclusive, pretendendo o re-
corrente o anulagdo do feilo desde a denuncia.
-— Tendo sido a denuncia epreseriada pelo Pro-
motor de Justica e ndo pelo Procyrador Elei-
toral, ndo tem o Tribunal compeiéncia para
anpld-la. — Recurso desprovido,

Vistos, etc,

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, negar provimento ap re- .
curso, na oonformidade das notas taquigraficas em
apenso e que ficam fazendo parie integrante da de~
Ci530.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 24 de novembro de 1970. —
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Eloy da Roche.
— Célio Silva, Relator. — Xavier de Albuguerque,
Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicado no D. J, de 2-4-71).

RELATORTO

O Senrhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhur Presidente, ¢ advogado Odir de Aradjo impe-
trou, perante o Egrégip Tribunal Regional Eleitoral
do Estado do Rio de Janeiro, ordem de habeas corpus
¢m favor de Nelson Pinto, Vereador a CAmara Mu-
nicipal de Nilépolis, que {ora condenado por sentenga
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do MM. Juiz de Direito da 2* Vara Criminal de Ni-
lépolis, do seguinte teor:

“Nelson Pinto, hrasileiro, casado, Funcio-
nirio Piblico Pederal, residente e domiciliado
neste Municipio, exercendo mandato eleitoral
como Vereador, foi denunciado no dia 13 de
marco do corrente pela Promotoria de Justica
desta, Comarea, como incurso nas penalidades
do art. 171 do Cdédigo Penal, por ter “em data
de 19-9-68, ¢ indiciado, politico que €, mili-
tante neste Municipio, com a finalidade de
obter mais um voto a seu favor, falsificou a
assinatura da eleitora Plautilla Sodré de Araujo,
no requerimento de fls. 7, conforme bem com-
prova o laudo pericial de fls. 38-39, e confessa
o proprio acusado as fls. 2 e 15",

© inquérite policial velo ilustrado com as
declaractes de uma testemunha, inquiricho do
acusado e dos dois atestados de residéncia, que
motivaram a presente agdo, identificagho dacti-
loscépica e relatério do Delegado, em Juizo o
réu foi ouvide novamente conforme seu inter-
rogatorio de fls. 50-51, anexado a0s aulos os
laudos de exame grafotécnico as fls. 40-41. Foi
apresentada # defesa prévia, tempestivamente,
as fls, 51-52. O iniclo do sumdario deu-se em
22 de julho, tendo sido ouvidas trés testemu-
nhas, Em alegagdes falaram respectivamente o
M.P. ¢ & defesa. pedindo a condenagho e absol-
vicdo do acusadc.

E ¢ relalério.
Tudo visto e cxaminado, decide:

O acusado foi procurado por Euclides Lauro
de Araunjo, a fim de que fosse providenciado
atestado de residéncia do casal, jA que preten-
diam ambos, éle e sua mulher, Plautilia Sodré
de Aratijo, votar no Municipio de Nildpolis.

No documento de fls. 8, o acusado limi-
‘tou-se s preencher o nome do requerente, tendo
éste autenticadn com sua assinatura, validan-
do-0, portante. Entretznto, por nao estar pre-
sente Plautilia, no de fls. & o acusado além de
preencher-lhe o nome, langou irregularmente a
“assinatura”’, o que torrou o documento falso
e incurso o acusade nas penalldades da lel.

A autoris, estd irremedidvelmente compro-
vada pelo laudo de exame grafotécnico que con-
clue: “© decuments de fls. 7, todavia, fol preen-
chido, datado ¢ assinado pele punho do Senhor
‘Nelson Pinto, em nome da Sra. Plautilia Sodreé
de Araujo’”’. Para tal conclusfo foram colhidas
?lss a.s%insaéturas dos interessados como se vé as

. 30=36.

A materialidade € evidente por si.

De forma alzuma pode vingar a defesa que
em sua tese pretende demonstrar que a apo-
sicho da “assinatura™ foi apenas eom o fito de
simples modélo, véz que, se assim o fésse, ©
acusado teria ali lancado o nome em letra de
forma ou, mais Tazoavelmente, simplesmente
assinalado ¢ local préprio para que a inferessa-
da assinasse. Nunca, jamais, fazer um “modélo
de assinatura’.

. Procede tamhém a argligio do Ministério
Piblico quande pede, em suas alegacdes, que
seja aditada 3 deniUncia para capitular o de-
lito comoc o consignado no art. 348 do Cadigo
Eleitoral. De fato, a falsificacdo de documento
teve fins eleitorais, ja que o requerimento des-
tinava-se exclusivamente acs fins elcitorais,
sendo tal a locucéo langada em seu corpo.

Assim, atendendo a tudo quanto mais conste
no presente feito, julgo procedente os térmos
iniciais para condenar ¢ réu A pena minima
de 1 (hum) ano de reclusfic e pagamento de
multa eorrespondente a frés dias, atendendo-se
4 primariedade do réu.

Lance-se seu nome no rol dos culpados, ex-
peca-se mandado e oficie-se & CAmara Munici-
pal, com certiddo da presente sentenca'.

A ordem 10i concedida, em parte, pelo acédr-
dido seguinte:

voTO

O paciente foi denunciadoe comgo incurse
nas sancdes do art. 171 do Codigo Penal, porém,
como se vé dos autos em apenso, o represen-
tante do 6rgio do Ministérlo Publico oferceeu
o aditamento de fls. 66-87, dando nova defi~
nicdo legal ac delito praticado pelo paciente,
mas o Dr. Juiz aceitou sémente para o efeito
ds decisfo, ora inquinada de nula, esguecen-
do-se de dar ndvo curso a0 processo.

Feito ¢ aditamento, comegou, sem <dudvida,
um noévo prceessamento e & sentencga nio po-
deria ser prolatada com supressdo da fase pro-
cessual, sob pena de nulidade.

Dando ¢ aditamento nova denificio - juri-
dica mais grave ao fato delituoso, mister seria
a observincia do disposto no art. 384, para-
grafo unico, do Codigo de Processo Penal, como
lei subsidiaria ou supletiva que € do processo
e julgamentos dos crimes eleitorais.

£ nula a sentenca condenatéria quando,
ocorrendo a hipotese do art. 384, paragrafo
 finico, do Cédigo Penal, deixa o Juiz de baixar
o0s autos a fim de que a defesa, no prazo legal,
fale sobre o assunto ¢ produra pProva,

O vicio néo contaminou todo ¢ processo, 3
meu sentir, como quer o impetrante, tendo
em vista que o aditamento oferecide corrigiu
0 érro da pega vestibular, cabendo ao Juiz Elei-
toral comandar o feito, com observancia das
exigéncias previstas nos arts. 355 e seguintes
do Codigo Eleitoral.

Por derradeiro, suprimindo ¢ Dr. Juiz, como
suprimiu, uma fase processual, violou éle, 0 nobre
magistrado, a letra “e' do inciso TIT, do art. 564
do Cadigo’ de Processe Penzl, como lei subsi-
diaria, estando, assim, o processo Irremedia-
velmente ingquinado de nulidade.

Assim sendo:

Acordam, por maijoria de votos, os Jufzes
Yue compoem o Tribunal Regional Eleitoral da
Circunsericdo do Estado do Rio de Janeiro de-
ferir, em parte, o pedido de fls. 2-5 e, em
conseqiiéneia, conceder a ordem, para anular o
pracesso a partir de fls. 68, inclusive, e deterw
minar a remessg dos aubos ao Cartério Elej.
toral, prolatando o Dr. Juiz Eleitoral outra de-
cis@o, depois de observadas, rigorosamente, as
formalidades processuais previstas nos artigos
355 e seguintes do Codigo Eleitoral”.

. Tempestivamente, recorreu o Impetrahte para
éste Tribunal, pleiteando a reforma do acérdio re-
corrido para concessdo in tofum da ordem, com a
anulaclo ab initio do processo penal.

O recurso fol contra-arrazoado pela Procuradoria
Regional Eleitoral e, nesta instincia, assim se ma-
nifestou a douta Procuradoria-Geral Eleitoral:

“l. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral
do Estado do Rio de Janeiro concedeu, em parte,
a ordem de habeas corpus:

¥... para anular o processo a partir
de fls. 68, inclusive, e determinar a remesss
dos autos.ao Cartdrio Eleitoral, prolatando o
Dr. Juiz Eleitoral outra decis@go, depois de
observadas, rigorosamente, as formalidades
processuais previstas nos arts. 335 e seguintes
do Codigo Eleitoral,” (fls. 31-32).

2. Assim o féz porque, havendo side adi-
tada a denancia para o fim de se capitular o
paciente no art. 349 do Cédige Eleitoral, e nio
no art. 171 do Cédigo Penal, nio foram os
autos remetidos ao Juizo Eleitoral, onde caberia
gbservar-se 0 disposto no art. 384, pardgrafo
unice, do Cédigo de Processo Penal. .
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3. O recurso objetiva a concessdo integral

da ordem, a pretexto de ser “nula’ a propria

deniincia e, por isso, todo o processo.

. 4. Nada havendo a censurar no venerando
acordao recorrido, que deun solucio adequada 3
questdo, somos pelo ndo provimento do recurso’.

E o relatorio.

VoTO

O Senhor -Ministro Célio Silva (Relator) = Se-
nhor Fresidente, conforme se viu ¢ paciente foi
denunciado pelo representante do Ministério Publico
do Estado do Rio de Janeiro ac Juiz de Direito da
Vara Criminal da Comarca de Nilopolis, como incurso
nas penas do art. 171, do Coédigo Penal. Na apor-
tunidade do art. 500, do Cédigo de Precesso Penal,
¢ ilustre Promctor de Justica requereu “aditamento
4 denGneia pera, apds descrever o fato que pretende
deli}:uoso com novas palavras, pedir a condenacgio do
paciente nas penas do art. 349, do Codigo Eleitoral,
pediu, também, a aplicagio do art. 384, paragrafo
unico, do Cédigo de Processo Penal. O MM, Juiz de
Direito da 28 Vara da Comarca de Nilopolis deter-
minou a juntada das alegagOes finais, apés as ale-
gagdes finais da defesa, sentenciou, acolhendo a nova
capitulacido penal, para condenar o paciente a4 pena
de um ano de reclusdaoc e multa correspondente g
trés dias. BEssa sentenca fol anulada pelo E. Tri-
bunal Regional Eleitcral do Estado do Rio de Janeiro,
de cujo acdérdio recorre o impetrante pedindo sejn
anulado o feito desde a denuncia e néo apenas da
sentenca condenatéria,

Qra, a denincia foi apresentada pelo Promotor
de Justica e ndo pelo Procurador Eleitoral, assim, nao
tem éste Tribunal competéncia para anula-lz, da
mesma forma que, a meu ver, nio tinha ¢ E. Tri-
bunal a quo competénes para anular a sentenga pro-
ferida pelo Juiz de Direito. N&¢ posse, contudo,
cassar o acérdéo recorrido, pois, se o fizesse ccorreria
verdadeira reformatio in pejus, eis gque voltaria a
prevalecer & sentenga condenatoria, ainda que também
proferida por juiz incompetente rationme materiae.

Por essas razdes, nego provimento ag recurso.
E o meu voto,
DecisGo ungnime,

EXTRATO DA ATA

Habeas Corpus n? 46 — RJ — Relator: Ministro

Célic Silva — Recorrente: Qdlr de Araujo, advogado

. — Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral — Pacien-
te: Nelson Pinto. :

Decisdo: Negaram provimento..

Presidéncis do Sr. Ministro Eloy da Rocha., —
Presentes & sessdo os Srs. Ministres Djsei Falcdo,
Barros Monteiro, Armando Rolemberg, Anténio Neder,
Célio Silva, Hélio Proenca Doyle ¢ o Dr. Xavier de
Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessfio em 24-11-70) .

ACORDAO N.° 4.755

Recurse n.” 3.232 — Classe IV — Parana
(Nova Cantn)

Recurso de decisdo de Tribunal Regional
que mdo conhecew de apélo, por intempestivy
— Nio se conhece de recurso, guando mani-
festo o seu descabimento, por auséncia do pres-
suposto de ofensa & let.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, ndo conhecer dg recurso,
na conformidade das notas taquigraficas em apenso
e que ficam fazendo parte integrante da decis@io.

Sals das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 17 de dezembro de 1970, — Pre-
sidiu o julgamento ¢ Sr. Ministro Eloy da Rocha. —

Dg‘a_ci'-Falcqo, Relator:. — Esteve ﬁfesente o ‘Doutor
ggcg_ Corrée Pina, Procurador-Geral Eleitoral, Subs-
uto.

(Publicado no D. J. de 23-4-7T1).

RELATORIO

O Senhor Minisiro Djaci Faledo (Relator) -—
Trata-se de recurso especial contra a decisio de G-
lhas 95 a 97, que traz a seguinte ementa:

_“Néo se conhece de recurso versando ma-
téria preclusa, por intempestivo. A lei eleitoral
. € rigida quanto & questio de prazo (arts. 169,
§ 2% ¢ 171 do Codigo Elettoraly.”

- Bustenta o recorrenie qus teria sido viclado o
disposto no art. 258 do Coédigo Eleitoral, que esta—
belece o prazo de trés dias para a interposicio de
recurso, da publicacido do ato, resolugio ou despacho,
quando nao hia prazo especial (fls. 98 ¢ 99). O re-
cugsil%) tramitou regularmenté (fls, 100 a 103, 105
e .

A Procuradoria-Geral Eleitoral emitiu o seguinte
parecer:

“1. Conira a ata final da apuracio das
eleigbes de 15 de novembro de 1938, para o
provimento dos cargos eletivos do Municipio de
Nova Cantu, no Estadc do Parana, o recorrente,
como candidato ao cargo de Prefeito Municipal,
interpés recursc para o Tribunal Regional Elei-
toral e o fundou no art. 265 do Codigo Elei-
toral (fls. 2-10).

2. Embora reconhecendo excedido o prazo
do art. 169, § 29, do mesmo Cddigo, o MM. Juiz
Eleitoral teve escripules de ndo admitir o re-
curso; e ¢ admitiu, mandando processa-lo, para
que nao se dissesse que o Juizo havia partici-
pado das irregulardades apontadas pelo recor-
rente (fls. 2).

3. Rechacou-o, porém, o Egrégio Tribunal
Repgional, que déle ndo conheceu porgue intem-
pestivo. Mostra o acorddo que o parigrafo
unico do art. 265 do Cédigo remefe a disci-
plina recursal aos arts. 169 e seguintes, pelo
que era de aplicar-se, 4 risca, o § 29 do mesmo
art. 169, stbre cuja infringéncia néo se justi-
ficava a tolerdncia confessada do Juiz (f6lhas
95-97) . :

4. Dai o recursc especial, fundado no ar-
tigo 276, I, a, a pretexte de violagdo do art. 258,
tudo do citado Cddigo (fls. 98-103).

5. X manifestamente ineabivel o recurso.
A norma jndigitada como violada supbe con-
dicio negativa — “sempre que a lei nao fixar
prazo especial” — que de nenhum modo se faz
presente no ¢aso, porque hi prazo espeécifico,
fixado pelo precitado parigrafo Gnico do ar-
tigo 169, para & iaierposicdo do recurse. De
resto, o art. 171 veda recursc contra a apuragio
se nip tiver havido 1lmpugnacio perante a
Junta, no ato da apuracio mesma, contra as
nulidades argiiidas.

6. Pelo ndo conhecimento.”

VOTO

© Senhor Ministro Djeci FaleGo (Relator) — A
decisao impugnada nao conheceu do recurso & con-
sideracao de que foi interposto fora do prazo de 43
horas, fixado no § 29, do art. 168, do Cddigo Elei-
toral. Pos em destaque gue o proprio juiz reconheceu,
no despacho de admissdo, haver transcorrido o prazo
legal. Na verdade, tratando-se de decisdo da Junta
Eleitoral, era de ser observado o referido prazo, con-
soante o disposto no pardgrafo inico do art. 265,
do U[6digo Eleitoral. Dessarte, havendo prazo pre-
visto em lei, inaplicavel & a regra do art. 258 do
citado di-plon}a. .

Ao demais, como observa a douta Procuradoria-
Geral, descabe recursp conira a apuragdo se Tao
houve impugnagio perante a Junta, no ale da apu-
ragio, eontra as nulidades argiiidas (art. -171).
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Ante o exposto, manifesto € o descabimento do
recurso, por auséncia do pressuposto de ofensa A
lei, Pelo que, em preliminar, déle nio conhego.

Decisdo undanime.

EXTRATO DA ATA
Recurso n? 4.755 — PR — Relator: Ministro
Djaci Falcio — Recorrente: Deniz Borgio, Borgio,
candidato a Prefeito Municipal de Nova Cantu, pela
ARENA-2 — Recorridos: TRE e Alvadi Montecelli,
candidato a Prefeifjo Municipal de Nova Cantu.

Decisdo: NAo conheceram do recurso.
Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. —

Presentes A sessio os Srs. Ministros Djaci Falcao,

Barros Monteiro, Armando Rolemberg, Antdénio Neder,
Celio Silva, Hélio Proenca Doyle e o Dr. Oscar Corréa
Pina, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sesséio de 17-12-1970) , .

ACORDAO N.° 4.756

Recurse n.® 3,321 — Classe IV — Paraiba
(Fagundes)

Nao se conhece de recurso, gquando ndo
ocorrem a5 hipoteses permissiveis do apélo in-
tentado. — A falla de prestagdo de contas,
correspordente cos gestos com campanha elei-
toral ndo se acha itaxotivamente enumerado
entre 08 casos que ensejam recurso contra erpe-
di¢gdo de diploma.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, nfo conhecer do recurso,
na conformidade das notas taquigrificas em apenso
€ que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 17 de dezembro de 1970. — Pre-
sidiu o julgamento o Sr. Ministro Eloy de Rocha. —
Dijaci Faleao, Relator. — Xavier de Albuguerque, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D. J. de 2-4-T1).

RELATGRIO

O Senhor Minisiro Djaci Falcdo (Relator) —
Trata-se de recurso especial contra a decisio de fo-
lhas 13 e 14, que traz a seguinte ementa:

“A falta da prestagho de contas correspon-
dente aos gastos partidirios néo autorizg a in-
terposicio do recurse contra a expedigio de
diplomas’ (f. 13).

A recorrente insiste na sua pretensao, isto &, no
cancelamento dog registros dos candidatos eleitos pela
sublegenda 2 da ARENA, declaradas inexistentes as
votacdes & éles atribuidas e, por conseqiiéncia, a con-
vocacio de novas eleicbes. O pedido tem por base o
art, 262, do Cddigo Eleitoral.

Admitido o recurso pelo despacho de f. 19, subi-
ram os autos a esta Corte, a qual a Procuradoria-
Geral Eleitoral emifiu o seguinte parecer:

“1. Decldiu ¢ Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral do Estado da Paraiba nos térmos da
seguinte ementa — (fls. 13):

“A falta dg prestacio de contas cor-
respondente aos gastos partidirios nfo auto-
riza, a interposicao do recurso contra a expe-
dicho de diplomas”,

2. Os préprios fundamentos da decisfo, da
qual se interpde o presente recurse, hastam a
que déle ndo se conhega. Os casos de recurso
de diplomacao sio apenas com exclusio de
quaisquer outros aquéles taxativamente enu-
merados nos incisos do art. 262 do Cédigo Elei-
toral.””

:

Voo

. O Senhor Minisiro Djaci Falcdo (Relator) — O
aresto recorrido guarda a seguinte meotivagio:

“Isto pdsto, e considerando:

Que a lei eleitoral sdmente admite o re-
curso contra expedicao de diplomas nos casos
taxativamente enumerados po art., 262 do ci-
tado diploma legal (Lei n? 4.737, de 15-7-65);

Que o fundamento do recurso nfo se ins-
creve em nenhum dos incisos do citado art. 262
da lei eleitoral;

Que a falta de prestagdo de contas com
os gastos eleitorais nac determina a nulidade ou
mesmo a anulagdo da votac@o, conforme pre-
ceituam os arts. 221 do Codigoe Eleitoral;

Que 0 recurso néo faz a menor referéncis
8 gastos feitos pelo candidate vitoricse, indi-
vidualmente, 0 que poderia ocasionar, no tempo
préoprio, e na forma do art. 58, § 1° da Lei
Orginica dos Partidos Politicos, a cassagio do
respectivo registro;

Que, muito ao contrario, ndo s6 na peticdo
de recurso, como ha prépria defesa oral, o re-
corrente afirmou nao ter havido qualguer des-
pesa fora dos “fundos partidarios”, nem uso
de poder econdmico, desvio ou abuso do poder
de autoridade, o que farig incidir a hipbtese
no inciso IV do citado art. 262 do Cddigo Elei-
toral; )

Que nio ccorrendo, assim, as hipdieses per-
missiveis do recurso intentado;

Acordio o8 membros do Tribunal Regional
Eleitoral da Paraiba, por unanimidade, néo
tomar conhecimento do recursg, em preliminar’.
(fls. 13 e 14).

Ac que se vé, jamais violou a regra inserida no
art. 262 do Cdédigo Eleitoral, onde se acham taxa-
tivamente enumerados oS CasoS Qque ensejam recurso
contra expedicio de diploma. E entre éles ndo se
inclui a hipétese de falta de prestagho de contas,
correspondente a0s gastus com campanha eleitoral.

Ante o exposto e de acdrdo com o parecer da
douta Procuradoria-Geral, ndo conhega do recurso.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3,321 — PB — Relator: Ministro
Djaci FalcAo — Recorrente: ARENA — Recorrido:
T.R.E.

Decisdo: Adiado ¢ julgamento, em virtude de pe-
dido de vista do Sr. Ministrg Célio Silva, apds o volo
do Ministro-Relator e dos Srs. Ministros Barros Mon-
teiro, Armando Rolemberg e Anténio Neder, que nio
conheceram do recurso.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessAo 0§ Srs. Ministros Djaci Falcdo —
Barros Monteiro — Armando Rolemberg — Antdnio
Neder — Célio Silva — Héllo Proenga Doyle e o
tl:())r.IXavier de Albuquerque, Procurador-Geral Elei-

ral. -

(Sesséo de 4~12-70).

ACORDAO N.© 4.757

Recurso n.® 3.317 — Classe: IV — Pernambuco
(Recife)

Funciondrio designado para resporder por
Diretoria de Servigo, por ndo haver uma substi-
tuicdo automdlica, previsia em lei ou reguld-
menio e cujo exercicio erceder de 30 dias
(§ 1° do art. V3 do Estatuto dos Funciondrios
Piblicos), tem direito g percepedo da diferenca
de vencimentos do cargo. — Assim, dad-se pro-
vimenio @o recurseo para determinar o paga-
mento & que fez jus o recorrenie,

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso,
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na conformidade das notas taquigraficas em apenso
€ que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das SessGes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distritc Federal, 17 de dezembro de 1970, —
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Eloy da Rocha.
— Célip Silva, Relator. — Esteve presente ao julga-
mento ¢ Dr. QOsear Corrég Pina, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Publicade no D. J. de 54-T1),

RELATGRIO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, Rarife de Andrade Falcio, Chefe
de Zona PJ-3, do gquatdro da Secretaria do Tribunal
Regional Eleitoral de Pernambuco, tendo exercido as
funcoes de Diretor de Servico, PJ-1, de 28 de abril
de 1367 a 11 de setembro de 1939, requercu fdsse
aplicado ¢ disposto no Decreto n® 48.737, de 4 de
agdsto de 1860, e, em conseqiiéncia, auterizado paga-
mento da diferenca de vencimento a que teria
feito jus. .

A Secretaria do Regional, em informacdo, con-
firmoun os dizeres do pedido, quanto an exercicio do
cargo de Diretor de Servico, PJ-1, vago em razdo da
apcsentadoria de Philarette Carneiro Nobre de La-
cerda; esclarecen que ¢ requerente nédo féra nomea-
do, nem exercera substituicio, apenas fors designado
para responder pela referida Diretoria € da qual féra
dispensado a pedido.

O Tribunal ¢ quo, pela Resolucdo de fls. 6-8, por
maijoria, indeferiu o pedide por entender que o re-
querente, “no exercicio do cargo, ndo ¢ exerceu nem
em impedimenfo do titular, nem como substituto, em
caso de vacancia, pois que substituto naoc o era”. E,
acrescentou: “O funcionario atende a designacio por
espirito de disciplina, pelo desejo de servir, pelo zélo
ou amor & sua reparticio mas, sem preccupacio de
qualquer vantagem ou interésse, Sao 6nus da fungio
e, verdade &, sempre incide néle sdbre os madelares
e mais devotados e capazes funcionarios”.

Dessa decis@o, recorre o interessado, nos térmos
do art. 276, I, a, do Codige Eleitoral, dando como
contrariado o art. 73, do Decreto n? 43.737. de" 4 de
agosto de 11860. Em suas razdes, 0 recorrente repor-
ta-se ap douto voto do eminente Juiz Reinaldo Dor-
nellas Cédmara, proferide no Processo n? 1.627-60, em
que figura como requerente Isdirrah Safh Domingues
da Silva, juntando-o por copia.

Subiram os autos e, nesta instincia, s douta Pro-
curadoria-Geral Eleitoral, pelo parecer de fls. 20,
manifesta-se pelo néo conhecimento ou pelo n&o pro-
vimento do recurso.

¥ o relatério,

VOTO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, no julgamento do Recurso n¢ 3.315,
também de Pernambuco, em que foi recorrente Isdirrah
Safh Domingues da Silva, éste Tribunal, por unani-
midade, acompanhou o douto voto do eminente Se-
nhor Ministro Djaci Palcio, Relator, do seguinte teor:

“Houve designagao, pelo Presidente do Tri-
bunal, para que a Tecorrente exercesse O Cargo
de Diretor de Servigo PJ-1, em virtude da va-
cancia déste, por aposentadoria do seu titular.
Niao se den no €aso uma mera designacdo para
responder pelo expediente, sem prejuizo das
funcbes inerentes ao seu cargo, como acentua
o voto vencido:

“No caso @, a substituicio dependera
de ato administrativo; no case b, é automa-
tica, por forca mesma da lel, Tegulamento
ou regimento que apontem o substituio,

Amhas a5 substituicbes serao remune-
radas, gratuita automética até trinta dias, fixo
o critérioc de pagamento no ordenamentc do
§ 32, do art. 73, do Estatuto.”

No caso houve designacio para responder
pela Diretoria de Servigo, por néc haver ums
substituicde automdtica, prevista em lei ou re-
gulamento.

~ Se na hipétese de mero impedimento do
titular do cargo, o substituto Iegal tem direito
a remuneracio, desde que a substituicio exceda
de 30 dias (§ 1°, do art. 73, do Estatuto dos
Funcionarios Pihblicos), com maior razio ela se
impde se o cargo vago vem a ser ocupado por
funciondric legitimamente designado, desde que
nao hA substituto legal. O wvoto vencido do
flustre Juiz Reinaldo Cdmara, bem atentou
para ¢ alcance do sistema legal, que, & evidén-
cia, nio quis tratar desigualmente os funcio-
narics que venham a oCupar cargd vago, me-
diante designacio da autoridade competente,
Qutra inteligéncia conduziria a desestimulo e
injustica.

Ante o exposto; dataz venia do parecer da
Procuradoria~-Geral Eleitoral e do acordao re-
corrido, dou provimento ao recurso, nos térmos
da sua formulagéo.”'

A hipbtese presente & perfeitamente semelhante
Aquela, onde éste Tribunal reconheceu direitc aos
vencimentos do carge exercido em  substituicao,
quando exceder de trinta dias.

A vista do exposto, Senhor Presidente, conheco e
dou provimenfo ao recurso, nos térmos do pedido
inicial.

E 0 meu voto.
Decis@o unénime.

EXTRATO DA ATA

Recurse n? 3.8317 — PE — Relator: Ministro
Célio Silva — Recorrente: Rarife de Andrade Falcdo
— Recorride: T.R.E.

Decisdo: Deram provimento.

Presidéncia do Sr.-Ministro Eloy da Rocha. —
Presentes 4 sessdo 0s Srs. Ministros Djact Falcdo ---
Barros Monteiro -~ Armando Rolemberg — Antdnio
Neder -— Célic Silva -- Hélio Proenga Doyle e o
Dr. Oscar Corréa Pina, Procurador-Geral Eleitoral,
Substituto.

(Sessao de I17-12-70) .

ACORDAO N° 4.770

Recurso de Habeas Corpus n.° 47 —- Classe I
— Ceara (Fortaleza)

Recurso. “Habeas Corpus’.

1)y Fundamento ndo formulado ng instdncie
“a quo” e que, por iss0, n@o pode ser qpreciado
pela Instincinc Superior;

2) Derincig que ndo apresentg defeitos que
possam justificar o trancamento Ilminar do
procedimento penal, demandando a alegagdo de
falia de justa cause exame aprofundado da
. prova, inconcebivel no dmbifo restrito do remé-
dio herdico;

3) Recurso desprovigo.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de volos, negar provimenzo ao re-
curso, na conformidade das notas tagquigrificas em
apenso e que ficam fazendo parte integrante da de-
cisao,

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 16 de fevereiro de 1¢7i. — Djaci
Falcdo, Presidente. — Berros Monteiro, Relator. -—
Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D. J. de 2-4-T1).
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EE e
RELATORIO

' O Sennor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, 8ste o v. acérdfo recorrido, dene-
gatério do Habeas Corpus impetrado pelo Dr. José

Jodino-da Costa’ em favor do paciente Anténio Edvar
Andrade: -

. “Anténic Edvar Andrade foi denunciado,
juntamente com outros politicos do Estado, pelo
Orgao do Ministério Pablico, perante o Doutor
Juiz da 822 -Zona Eleitoral, com¢ incurso nas
sangdes do art. 299 do Codigo Eleitoral.

. . Imputa-se ao paciente a co-responsabilida-

. de pelo delito eleitoral previste no dispositive
legal supra-mencionado, como destinatario de
um bilhete que lhe teria sido remetido pelo mé-
dico José Pontes Neto, referente a uma tran-
sacho ilicita de compra de vatos, em favor de

. um sobrinho déste, Ricardo Pontes, também de-
nunciado, e consubstanciade nos seguintes tér-
mos: “Prezado BEdward. Um abraco. - Acertei
c/0 compadre Narciso a votacio para Rieardo
por um milhdo de cruzeires velhos. Espero que
Ve. concorde. Peco que Ve. mande Ricardo a
QRuixeramoébim, sem falta, para conversar co-
migo e podermos fazer a campanha juntos.
Sempre as ordens. — 12-10-70".

Em térno do referido bilthete foi precedida
uma investiga¢do por parte da Corregedoria
Eleitoral, durante a qual foram ouvidos os
pactuantes e pessoas outras, . interessadas na
ilicita transacdo, sendo, afinal, oferecido. rela-
tério de todo o apanhado a éste Tribunal que,
aprovande a parie expositiva do mesmo, deter.

- minou o encaminhamento do processo ao Dou-
tor Procurador-Geral Eleitoral, do que resultou
a denmuneia dos implicados e seu consegilente
recebimento pelo Dr. Juiz da 82 Zona Elei-
toral, a quem foi distribuida.

Inconformado eom a inclusio de seu nome
na <enineia, impetra o paciente o presente
habeas corpus, sob a alegativa de falta de justa-
causa, ja que a denincia é vaga, imprecisa,
nadla esclarecendo sdbre o fato gue lhe é impu-

tado, sébre o qual, alids, nenhuma prova. se -

teria apurado contra o denunciado.

Entretanto, compulsados os autos, e exami-
nados ¢os documentos néles constantes, se veri-
fica que a denuncia procede, ndo sé em relacao
ao paciente como aos demais implicados,

Com efeito, como destinatario do - bilhete
corpo de delito, como o denomina o Orgao do
MP., é o paciente participante de um conluin
criminoso, para fraudar o processo eleitoral
entdo em marcha, visando as eleicbes de 15 de
novembro proximo. E nesse sentido, a prova
dos autos é, sem divida, irretorguivel, como
se vé da sindicancia da Corregedoria Regional
Eleitoral.

Ora, a auséncia de justa causa s6 se pro-
nuncia em habeas corpus quando evidente dos
térmos da prépria dentinecia, isto é, quando de-
vidamente caracterizada (v. Rev. For., volu-
mes 169, pag. 342, e 176, pag. 339 .

Demais disso, como o esclarece a jurispru-
déncia, “somente quando o fato narrado na de-
nancia € inccente, indécug ou indiferente &
ordem juridico-social, é que ocorre justa causa
para concessdo da ordem. Havendo base para
o recebimento do requisitério e estando éle for-
malmente perfeito, descrevende um delito em
tese, nio se justifica sua rejeigho” (v. Rev.
For., vol. 173, pag. 440).

Assim, diante de indicios veementes de cri-
minalidade, da existéncia de acusacho formali-
zada, e de crime a punir, de que teria partici-
pado ativamente ¢ paciente, nenhum motivo
hi para a concessio da ordem impetrada, prin-

. cipalmente quando, como no caso, se encontra
.0 mesmo s6lto, podendo, assim,. se defender
livremente da acusacdo que se lhe imputa.”

Inconformado, contra essa decisio manifestou o
douto impetrante, para esta Alta Corte, o recurso de
fls. 75 e seguintes, em cujas razdes sustenta que, nos
térmos do art. 233 do Cddigo de Processo Penal, ndo
serdc admitidas em Juizo as cartas particulares, in-
terceptadas ou obtidas por meios fraudulentos, insis-
tindo, ademais, na alegagfo de falta de justa causa
para a agio penal, cuja peca vestibular nao conteria
05 requisitos minimos exigidos pela lei.

Oficiando as fls. 96, assim se pronunciou o Pro-
fessor Xavier de Albuquerque, ilustre Procurador-Geral
Eleitoral:

“1. O pedido de habeas corpus, nos térmos
em que dirigido av Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral do Ceari, fundou-se exclusivamente na
falta de justa causa por inépcia da denincia.
Denegado na instincia o guo, aditou-lhe o re-
cursc um segundo fundamento, o da nulidade
do processo por utilizacgo proibida de -carta
particular.

2. Quanio ao primeiro fundamento, nada
hi gue reparar no venerando acérdféo recorri-
do. A denincla nao contém defeitos que justi-
fiquem o trancamento liminar do procedimento
penal, no curso do qual ao paciente sobrarao
meios e oportunidades de produzir sua defesa.

3. Do segundo fundamento néo pode co-
nhecer, por importar em pedido originario, ésse
Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, que néo
tem competéncia para apreciar, em primeira-
méao, coacio impuiada a Juizo Eleitoral.

4. Pelo nao provimento.”
¥ -0 relatério.

¥oTO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhdr Presidente. Indisputdvel, ao meu ver, que nio
merece prosperar ¢ apélo interposto pelo douto im-
petrante.

Quanto ao primeiro fundamento, que € o central
do recurso e busca suporte no art. 233 do Cédigo

.de Processo Penal, do mesmo nio pode conthecer éste

Egrégio Tribunal, por importar em originario, pelo -
gue ngo tém esta Corte, como aduz 0 parecer, com-
peténcia para apreciar, em primeira méao, coacdo
imputada a Juizo Eleitoral. .

Relativamente ao segunde, porque <emandaria
éle exame aprofundado da prova, ¢ que nio se coa-
duna com a indole do remeédio certo, sendo certo, de
outra parte, que nao contém a denincia defeitos que
possam justificar o trancamento liminar do procedi-
mento penal. .

Por todo o exposto, nego provimente ao recurso.
Decisdo undnime. ) ’

EXTRATQO DA ATA -

‘Recurse de Habeas Corpus n? 47 — CE — Rela-
tor: Ministro Barros Monteiro — Recorrente: José
Josine da Costa — Recorrido: T.R.E.

Decisao: Negou-se provimento, Decisio undnime.

Presidéncia do Sr. Ministro Djaci Faleao. Pre-
sentes os &Srs, Ministros Barrcs Monteiro, Amaral
Santos, Armando Relemberg, Antonio Neder, Célio
Silva, Hélio Proenga Doyle ¢ o Dr. Xavier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessto de 16-2-TDy.
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ACORDAO N.° 4.9

Recurse de Mandado de Seguranca n.? 1381
— Classe Il — Minas G_era.ls

Das decisées dos Tribunais Regiongis Elei-
torais que denegerem mandado de seguranca, 0
recurso cabivel é o ordindrio (Cédigo Eleitoral,
art. 276, II, “b”), a ser interposto no praze de
trés dias, contado da publicaggo, no drgdo ofi-
cial, da decisdo denegatoria da seguranca (Co-
digo Eleitoral, art. 276, § 19, e nGo o agrovo
de peticdo previsto no art. 12 do Lei n? 1.653,
de 31 de dezembro de 1951, — Reécurse gue nae
se conhece, por intempestivo. .

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, n&p conhecer do¢ Trecurso,
na confarmidade das notas tagquigrificas em apenso
e que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 16 de fevereiro de 197l. —
Djaci Falcdo, Presidente. — Célio Silva, Relator. —
Xoevier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado ne D. J. de 2-4-71).

RELATORIO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, Paulo de Freitus Lustosa, Oficial
Judiciario do Quadro da Secretaria do Tribunal Re-
gional Eleitoral de Minas Gerais, impetrou, perante
a Justica Federal, mandado de seguranca contra o
ato que o convccara g reassumir ¢ exercicio de seu
cargo, face ao disposto no Decreto-lei n? 628, de 13
de junho de 1989.

Q Juiz de Direito da 3* Vara Federal de Minas
Gerais, por sentenca de fls. 21-24, deu pela incom-
peténcia da Justica Federal e determinou a remessa
dos autos ao Tribunal Regional Eleitoral de Minas
Gerais gque, apds processar o feito, proferiu o se-
guinte Acordio:

“Preliminarmente, sem embargo da erudita
€ corajesa argumentagdo do douto patrono do
impetrante, ndo se conhece do pedido, porque
inteiramente incabivel, na espécie.

Alega o impetrants ter partido o ato, que o

convocou para reassumir o cargo, do- Senhor
Diretor-Geral da Secretaria do Tribunal.

Nip seria demais esclarecer, porém, que
S.5. nao praticou ato algum e iniciativa pré-
pria, conforme se vé de publicacio do “Minas
Gerals” — fls. 12 — e do memorando de f6-
lhas 13. Apenas, cumprindo suas atribuigoes,
convecou os funcionarios que foram atingidos
pelo Decreto-lei n° 628-63. Nadae mais. Se hou-
vesse praticado algum ato préprio, a reviséo do
mestmo, administrativamente, caberia ao Presi-
dente,

Também a &. Ex? serla impossivel atribuir-
se 0 ato de conwvccacdo do impetfanie. Como
agente exeeutivo das decises desta Corte, ape-
nas determinou a convocacgio de funcionarie
tendo em vista a Resolucdo n® 322-69 que, por
sua vez, decidira, coom lne cumpria, aplicar a
Decreto-lei n® 628.

Por outro Iado, o Estatuto Legal, disponds
sobre a situacdo de servidores publicos federais,
aposentados ecom fundamento na prestacio de
servigo em zone de guerra, e editado por au-
toridade competente, no uso de atribuictes de
legislador, conforme o Ats> Institucional n® 5,
em: térmos claros, estabelece, verbis:

“Art. 19  Os servidores publicos fe-
derais que foram aposentades com fundamen-
to na Lei n? 3.906, de 19-6-61, por haverem
prestado servige em zona de guerra, reverte-
ran A atividade”.

“nio se aplica aos servidores que tenham
sido aposentados por decisdo judicial transi-
tada.em.julgado, ou agueles cujos atos de apo-
sentadoria tenham sido registrados pelo Tribu-
nal de Contas da Unido’.

A ressalva nfo se aplica ac impetrante cujo
ato de aposentadoria nao chegou a Ser.regis-
trade no Tribunal de Contas, tendo sido, mes-
meo, julgada prejudicada, conforme o Ac¢drdao
n? 98-69, de 4-7-69 (fls, 14).

Assim; contra o ato ‘do Tribunal’ determi-
nande a reversao do funcionario, em cumpri-
mento a0 Decreto-lei n® 628, ou o Acérdao nua-
mero 98-6%, que julgeu prejudicada a aposen-—
tadoria, nao transitada em julgado e ndo re-
gistrada no Tribunal ée <Contas, nAo caberia
o pedido de seguranca impeilrado wmas, sim,
recurso parg a Insléancie Superior.

Se se admitisse como zto impugnado o De-
creto-lel n? 628, impossivel seria a impetracio,
por manifesta incompeténcia déste Tribunal, ja
que o Estatuto legal partiu de Sua Exceléncia
o Senhor Presidente «da Repiiblica, Ademais,
conforme  torreneial  jurisprudéncia, € inad-
missivel o pedidc de seguranga contra a lei,
em tese.

A vista do exposto, néo =e conhsce da se-
guranga.” .
Esse acOrddo se publicou no srp&o oficial do dia
1° de maio de 1870, uma sexia-feira. Acs 8 de maio
de 1970, o impetrante ingressou om o agravo de pe-
ft,ligéo4 9clgofls. 51-53, visando & reforma do acérdao de-

Contra-minutado o agravo, subiram os autos e,
nests instdncia, a douta Preocuradoria-Geral Eleitora),
reportando-se ac pronunciamento emitido no Recur-
so n? 3.261, de Minas Gerais, manifestou-se pelo nia-
provimento do recurso.

E o relatorio.

VOTO

Senhor Presidente, na Justica Eleitoral néo la
0 recurso previsto no art. 12 da Iei n® 1.553, de 31
de dezembro, de 1951, isto &, o agravo de peticAo. Das
decisbes gque denegarem mandado de seguranca, ha
conformidade do disposto no art. 133 IV, da Cons-
tituigdo, e no art. 276, II, b, do Codigo Eleitoral, cabe
recurso ordinario, a ser interpesto dentro do prazo de
trés dias, contado da publicacdo da decis@o denega-
toria da seguranca (Cadigo Eleitoral, art. 276, § 1%).

Se¢ o presente agravo de peticho houvesse sido
manifestado no triduo legal, caberia aplicar o dis-
posto no art. 810 do 'Codige de Processo Civil, casn
naoc se reconhecesse ter havido érro grosseiro. To-
davia, publicada a deciso no jornal do dia 1? de
maio de 1970, sexta-feira, o recursc s4 foi manifes-
tado no dia 8 de maio de 1970, quando ¢ prazo, ha
hipotese mais favoravel ao recorrente, ja se encon-
trave esgotado. .

Pelo exposto, em preliminar,
recurso por intempestivo.

E' 0 meu volo.
Decis@o undnime.

nad conhego do

EXTRATO DA ATA

RMS n?* 381 — MG — Relator Miflistro Célio
Silva. — Impetrante: Paulo de Freitgs Lustosa —
Impetrado: T.R.E, ’

Decisdo: NAo se conheceu do recurso.
unfnime,

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Faledo.
Presentes 4 sess@o os Senhores Ministros Barros
Monteiro, Amaral Santes, Armando Rolemberg, An-
tonio Neder, Célio Silva, Hélio Proenga Doyle e @
Dr. Xavier de Albuquerque. Procurador-Geral Elei-
toral. (Sessao de 15-2-7)

Decisao
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ACORDAO N.° 4,772

- Recurso n.° 3.261 — Classe IV — Minas Gerais
{Belo Horizonte)

_ Ni@o se conhece de recurso, por ineabivel,
pois ¢ acérddo recorrido ndo conirarioy, muito
menos em suq letra, gquaisquer disposilipos le-
gais, mas se lmibow o eplicar o Decreto-lei
Nn® 628, de 13 de junho de 1369, oilis excluido
de apreciagdo judicial, “exr-vi” do art. 181, 1II,
da Emenda Constitucional n? 1, de 17 de outu-
bro de 1969.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, néo conhecer <o
recurso, na conformidade das notas taquigraficas em
apenso € que ficam fazendo parte integrante da
decisao.

Sala das Sessges do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito FPederal, 16 de fevereiro de 1971. — Djact
Faledo,; Presidente. — Célio Silva, Relator. — Xavier
de Albugquergue, Procurador-Geral Eleitoral .

(Publicado no D.J, de 2-4-71)

RELATGRIO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, da decisao do Tribunal Regional
Eleitoral de Minas Gerals que julgou prejudicada z
aposentadoria pelo.advento do Decreto-lei n® 628, de
13 de junho de 1969, recorre Paulo de Freitas Lus-
tosa, sob a alegacdo de que o referido diplema legal
a €le néo se aplicaria, pois, teria participado de
aperagido de guerra, ng cohdicio de militar, O re-
corrente estéve incluido no Corpo do Batalhao Es-
ecola, da 12 Regifo Militar, sediado, entao, ne antigo
Distrito Federal.

O recurso foi admitido pelo despacho seguinte:

“0 recorrente nio indica o dispositivo le-
gal em que se baseia © seu Tecurso. Vé-se,
entretanto, que hi de ser no art. 276, ineciso
I, letra A do Cddigo Eleitoral. E' que, defe-
rida sua aposentadosia com 25 anos de servico,
por haver prestado servico em Zona de guerra
(fls. $5), fol a mesma, antes do respectivo re-
gistro no Tribunal de Contas, julgada preju-
dicada em face do Decreto-lei n? 628, de 12
de junho de 196%. Sustentando o recorrente
que éste Ultimo diploma néo se aplica a sen
caso, vez que “serviu em Zona de- Guerra e
participou de operage de guerra na condiglo
de militar”, na verdade entende ser a decisao
recorrida contraria a expressa disposicao legal,
o que cabera A Colenda Insthncla ad quem
decidir.

Admito, pois, o recurso e mando gque se
abra vista dos autos ao Dr. Procurador Regio-
hal para contra-arrazog-lo.”

Nesta instincia, a douia Procuradoria Geral
Eleitoral assim se manifestou:

“1. O ilustre Tribunal Regional julgou
prejudicado ¢ pedido de aposentadoria do cor-
rtente, que ainda nfo se completaria, em face
dg superveniéncia do Decreto-lei n® 628, de 13
de junho de 1889, decidindo, em resumo, nos
térmos da emente, fls. 131-2, verbis:

“MATERIA ADMINISTRATIVA —
Pedido de aposentadoria sos 25 anos, com
base na Lei n® 3.908-61. Prestacio de ser-
vigo militar em zone de guerra. Aposenta-
doria deferida — Decreto n? 628-68 retornan-
do & atividade servidores que nao participa-
ram de Operagdes de guerra. Condicio nio
satisfeita pelo servidor — Julga-se prejudi-
cado q pedido.”

",

2. BEssa decisio fol proferidé de acbrdo
¢om o voto do ilustre Juiz Dr. Raul Machado
Hoz;;?., que assim se manifestou, fls, 128-9,
verbis:

“Fundado na Lel n® 3.008-61 ¢ no
Decreto n? 10.490-A-42, combinado com o
art. 184 da Lei n® 1.711-52, o Bacharel Pau-
lo de Freitas Lustosa, Oficial Judiciério PJ-3,
da Secretaria déste Egrégio Tribunal, reque-
reu aposentadoria especial, por decurso dos
x(f}niste 75 ,ﬁglco (25) anos de servige publico

O Egrégio Tribunal, em sessio de 28
de abril de 1987, deferiu-lhe o pedido de
aposentadoria com as vantagens requeridas
(fls. 95 e 104).

Posteriormente, na fase do julga-
mento da legalidade da aposentadoria pelo
Egrégio Tribunal de Contas da Uniéio, ¢ pro-
cesso retornou para cumprimente das dili-
géncias (fls. 106-10T). A Cdrte determinou
o cumprimento das diligéncias (fls. 118-119),
em sesséo de 23 de abril de 1989.

Remetido novamente ao Egrégio Tri-
bunal de Contas da Unifo, para os fins do
art. 73, § 8% da Constituicio Federal, o pro-
cesso ndo chegou a ser julgado, pois o 6rgao
de Contas da Unido promoveu a restituicio
do mesmo a éste Eprégio Tribunal, para “to-
mar as providénclas que forem -cabiveis, em
f(%f'se do ;)ecreto-lei n? §28-69, se f6r o caso’.

fls. 122},

E, continuando, para concluir, verbis:

“Assim se féz e o Diretor-Geral, nw
pronunciamenfo de fls. 123 verso, esclarece
que “o Doutor Paulo de Freitas Lustosa foi
aposentado como titular de cargo de carrei-
ra. A vaga decorrente da aposentadoria foi
preenchida mediante promocio, na forma da
Lei. Com a reversap ficard como excedente
na sua classe, PJ-3, da carreira de Oficial
Judiciario’. Este, efetivamente, o cargo que
ocupava antes do ato de aposentadoria, que
ficou incompleto, pois sbbre ela nioc opinou
o Egrégio Tribunal de Contas da Unido, ten-
do em vista a exposicio ulterior do Decreto-
lei n? 628, de 13 de junho de 1969.

O Bacharel Paulo de PFreitas Lus-
tosa, no requerimento de fls. 125, declara-se
“apto para reassumir o eargo de Oficial Ju-
diciario’, juntando laudo meédico favoravel,
expedido por Junta Médica do Ministério da
Satde, Departamento Nacicnal de Endemias
Rurais, datado de 15 de julho (fls. 126) .

Naz forma dos precedentes, julgo pre-
judicada a aposentadoria, procedendo-se de
aedbrdo com o que dispde o Decreto-lei n? 628,
de 13 de junho de 1969.

4. Dessa decis@ao o Interessado interpds
recurso, fls. 133-5, sem g necessdriq fundamen-
tacdo, Insistindo em que tinha direito a apo-
sentadaoria, aos 25 anos de servigo, de acdrdo
com a Lei n? 3.906, de 1961, pois, durante a
segunda guerra mundial, servira em unidade

.sediads em local considerado, simbélicamente,

como zong de guerra (Décreto n? 10.490-A-42).

5. O recurso foi admitido, nestes térmos,
fls. 137: .

“Q recorrente ndo indica o disposi-
tivo legal em que se baseiz o ser recurso.
Vé-se, entretanto, que hié de ser no art. 276,
inciso I, letra e do Codigo Eleitoral. E' que,
deferida sua aposentadoria com 25 anos de
servigo, por haver prestado servico em zona
de guerra (fls. §5), foi a mesma, antes do
respective registro no Tribunal de Contas,
tulgada prejudicada em face do Decreto-lei
n? 628, de 13-6-69. Sustentando ¢ recorrente
que éste 1ltimo diploma nao se aplica a seu
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casop, vez que “serviu em Zona de Guerra e
participou de operagio de guerra na condi-
¢ao de militar”’, na verdade entende ser a
decisdc recorrida contriria a expressa dispo-

sicAo legal, o que cabera & Colends Instineia |

ud quem decidir.” ’

6. Incabivel o recurso, sem duvida, pois o
venerando acdérddo recorride nfo contrariou,
muito menos em suaq leire, guaisquer disposi-
tivos legais, mas se limifou a aplicar o De-
creto-lei n® §28, de 13 de junho de 1969, alids
excluido de apreciacio judicial, ex »i do artigo
181, III, da Emenda Constitucional n?® 1, de 17
de outubro de 1969.

7. Julgande, no dia 8 do més em curso, o
Mandado de Seguranca n® 19.827, impetrado
por Mario Marques da Costa contra afo da
Comisséo Diretora do Senado Federal, que

fundada no mencionado Decreto-lei n? 628, de

1969, excluira da aposeniadoria do impetrante
as vantagens referentes ao servigo militar pres-
tado em zona considerada como de guerr@, o
E. Supremo Tribunal Federal denegou a segu-
rang¢a, uninimemente, de acorde com o voto
do eminente Ministro M. Amaral Santos, deci-
dindo no sentido da aplicagio imediata da
nova lei.

8. Ex Positis, opina a Procuradorla Geral,
preliminarmente, pelo ndo conhecimento do re-
curso, por incabivel.”

E o relatériq.

voroe

O Senhor Minisiro Célio Silve (Relator) -— Se-
nhor Presidente, nos térmos do parecer da douta
Procuradoria Geral Eleitoral, cuja fundamentacio
acolho como razdes de decidir, ndo conhego, em Dpre-
liminar, do recurso.

E' o meu vota.
Decisdo undnime,

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.261 — Classe IV — MG — Relator
Ministro Célio Silva .— Recorrente: Paulo de Freitas
Lustosa — Recorrido: T.R.E.

Decisdo: Preliminar £ un&nimemente nao se co-
nheceu do recurso.

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Falcho.
Presentes & sessao o% Senhores Ministros Barros
Monteire, Amaral Santos, Armando Rolemberg, An-
tonio Neder, Célio Silva, Hélio Proenca Doyle e o
Dr. Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Elei-
toral (Sessao de 16-2-71)

ACORDAD N.° 4.773

Recurso n® 3.479 — Classe IV — Maranhao
(Paco do Lumiar)

Recurso de decisio de Tribunal Regional
argiiindo, em preliminar, a nulidade do acér-
ddo recorrido, porque proferido com a parti-
cipgeao, ne qualidade de Relator, de Juiz que

i@ terminare o mandafo (primeiro biénio), sem -

reconducdo. — E' de se dar provimento, em
purte, ao recurso, a fim de que, anulados o
acirddo rTecorrido e os despachos proferidos
pelo primitivo relator, a partir do ilérmino do
mandato, seja desigrado névo relator para o0
feito, a quem caberd, préviamente, aprecior a
peticdo referente & pericia requeride.

Vistos, ete,

Acordam 05 Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, dar provimento, em
parte, ac recurso, na conformidade das nofas tagui-

graficas em apenso e que ficam fazendo parte inte-
grante da decisio.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 18 de fevereiro de 1971, — Djaci
Faledo, Presidente, — Barres Monteiro, Relator,

Estéve presente ag julgamento o Dr. Xevier de
Albuguerque, Procurador-Geral Eleitorsl.

(Publicado no D.J. de 12-4-71)

RELATORIO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente:

Por ocasidgo da apuragdo da eleicho municipal de
15 de novembro de 1868, em Pago do Lumiar, Es-
tado do Maranhfo, o Dr, José Santos, Delegado da
ARENA n? 2, antes da abertura da urnas n° 1.865-B,
da 6* Segdo, ofereceu impugnacio, alegando que a
ata dos trabalhos de votacho continha rasuras, emen-
das e entrelinhas, 0 mesmo ocorrendo com as fo
individuais de votag¢do. :

A ungnimidade, a 2* Junta Apuradora julgou
improcedente a impughacdo, decidindo apurar, em
definitivo, 0s votes contidos na aludida urna, Ao
ser esta aberta, apresentou o mesmo delegado nova
impugna¢io, porquanto as cédulas oficiais néo esta-
vam numeradas de 1 a 8, tendo a mesma Junta,
ainda por votacadc unanime, dado pela sua impro-
cedéncia.

Contra essas duas decisfes, manifestaram o im-
pugnante Dr. José Santos e José Raimundo Gomes,
candidato a Prefeito Municipal, recurso para o Eg.
Tribunal Regional do Maranhfo, tendo a ARENA
n® 2, oferecido a fundamentacio de seu apélo (f6-
lhas 2-6) .

Subindo os autos e ouvido o Dr. Procurador Re-
gional Eleitoral (fls. 25-29), pediu o eminente Juiz
Relator, Dr. Vera Cruz Santana, a inclusfo do feito
em pauta, para julgamento.

Entendendo que o despacho nesse sentido impor-
tava em indeferimento da prova pericial requerida,
interpds o Delegado do Trecorrente, ndévo recurso,
agquele de fls. 35, que se apoia no art. 270, § 2°, do
C.E., com a redacio dads pelo art. 55 da Lei nd-
mero 4.961, de 4-5-66, verbis:

«§ 29 Indeferindo o Relator a prova, serao
os autos, a requerimento do interessado, nas
vinte e quatro horas seguintes; presentes &
primeira sessao do Tribunal, que deliberard a
respeito”, ’

Pelo acdérdao de fls. 43, o Eg. Tribunal Reglonal
Eleitoral do Maranhio, depois de indeferir a prova
pretendida, por julga-la desnecessaria, negou provi-
mento a0 primeiro e ao segundo recursos, verbis:

“Acorda. 0 Tribunal Regional Eleitoral do
Maranhio, quanito ao agravo eXaminado como
preliminar, por unanimidade e de acérdo com
o parecer do Dr, Procurador Regicnal, negar-
lhe provimento, indeferindo assim, & prova
pericial argiida, por julgd-la desnecessaria, e,
quanto ao préprio recurso, conhhecer do mes-
mo, apenas pelas alegacdes que foram objeto
de impugnagdo perante a Junts Apuradora,
recorrida, mas para negar-lhe provimento e
confirmar a decisio recorrida. E assim deci-
dem porque do exame z gue se procedeu ha
ata dos frabalhos da Segdo Eleitoral verificou-
se que as contradigbes alegadas ndo exlstem e
0s equivocos no preenchimento do modélo ofi-
cial nap comprometeram, de qQualquer manei-
ra, o entendimento das respostas, Por ocutro
lado, a alegacdo de fraude resultante da falta
de numeragio das cédulas oficiais nfo apre-
senta consisténcia. Se houvesse distribuicio
antecipada de cédulas @ rubrica nas mesmas
existentes nfo serin da pessoa que presidin &
secdio, mas da pessoa nomeada pele Juiz, que,
no case, ndo comparecel. Além disso, & juris-
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prudénecia desta Coérte, mantida pelo egrégio
Tribunal Superior Eleitoral, é orientada no
sentido de que a falta de numeragédo, ou nu-
meracdo defeituosa, sé6 constitui motivo de nu-
lidade quandc propicia a quebra do gigilo, o
que, neste caso, nio houve.”’

Contra essa decisfio, interpds José Raimundo Go-
mes o recurso especial de fls, 43, em que alega, como
matéria preliminar, em substinela, que ja se expi-
rars © mandato do Juiz Relator, Dr. José Vera Cruz
Santana, da classe dos juristas a 18 de janeiro de
1558, quando foi a decisdo recorrida proferida a 24
désse mesmo més e ano.

Inadmitido o recurso pelo despacho de fls. 58,
subiu o mesmo por forga do provimento dado por
esta Corte ao Agravo n? 3.2358 — Classe IV, em
apenso.

Subindo os autos, assim oficiou is fls. 74 o Pro-
fessor F. M. Xavier de Albuquerque, ilustre Pro-
curador Geral Eleitoral:

“l. ©Q recorrente arglii, em preliminar, a
nulidade do venerando acérdio recorrido, por-
que proferido cem a participagio, na quali-
dade de Relator, de Juiz que ja se achava
despojado da condicio de membro do préprio
Tribunal Regional.

- 2, Procede, ao parecer, a argiiicho. A cer-
tidao de fls. 56, expedida pela Secretaria do
Tribunal, da conta de que & investidura do
Juiz Dr. José Vera Cruz Santana terminou por
expiragido do biénio constituecional, a 18-1-69.
Sem embargo, langou S. Ex* o pedido de in-
clusdo do processo em pauta a 20, e o julgou
em sessfo de 24, tudo no referido meés de
janeiro de 1938.

3. Pelo conhecimento e provimento, nessa
parte, do recurso, para se anularem o acérdio
recorridlo ¢ os despachos exarados pelo primi-
tivo Relator a partir de 18-1-69, cabendo ao
noévo Relator designado apreciar, préviamente,
a peticao de fls. 35-33. As demais questdes
suscitadas no recurso restarao prejudicadas, ao
menos por ora, pela anulacdo do acordao’.

E' o relatorio,

voTo

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente.

Ié-se, com efeito, da certidio de fls. 56:

. “Pe¢o inclusfio em pauta. T.R.E. Sio Luls,
virte de janeiro de sessenta e nove. J. Vera
Cruzg, Relator. (fls. trinta e hum); “Como pe-
de. Em treze de dezembro de sessenta e oito.
J. Vera Cruz. (Fls. trinta e dois); “Como pe-
de. Em treze de dezembro de sessenta e oito.
J. Vera Cruz. (fls, trinta e quatro); N. A, em
vinte e hum de janeiro de sessenta e nove.
d. Vera Cruz. (fls trinta e seis)”; que o man-
dato do referide Juiz, teve inicio no dia de-
zoito de janeiro de mil novecentos e sessenta
€ sete e seu término ne dia dezoito de janeiro
de mil novecentos sessenta e nove; que ¢ Dr.
José Vera Cruz Santana, ndo mais funcions
como membro déste Regional porque ¢ seu
biénio findou-se em data acima ecitada; Cer-
tifice, finalmente, que o citade Juiz, nao foi
reconduzido para um segundo bidnic ocomo
membro desta Corte. Dou fé”’,

Como se vé, parzce indiscutivel que, quando foi
proferida a decis@o recorrida,-a 24 de janeiro de
1969, }a se expirara, desde 18 do mesmo més e ano,
o mandato de seu ilustre Relator, o juiz Dr. José
Vera Cruz Santana.

Impde-se, em tais condigdes, ¢ conhecimento e
provimento do recurse, em parte, a fim de que, anu-
lados o v. acérdio recorrido e os despachos profe-
ridos pelo primitive relator, a partir de 18-1-1969,

seja designado ndvo relator para o feito, a quem
cabera, préviamente, apreciar a peticdo de fls. 35 e
seguintes, tal como propde o parecer da douta Pro-
curadoria-Geral Eleitoral.

E’ o0 meu volo.
" Decisgo undnime.
EXTRATO DA ATA

Recurss n® 3.479 — MA — Relator Ministro
Barros Monteiro.,

Recorrente: José Raimundo Gomes, candidato a
Prefeito pela sublegenda 2 da ARENA.

Recorridos: TRE e Oiavo da Silveira de Melo,
Prefeito eleito pela sublegenda 1 da ARENA.

Deeisao: Por decis@o unidnime deu-se provimenio
em parte, ao recurso, para se anular a decisio re-
corrida.

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Falcido.
Presentes 4 sessao o8 Senhores Ministros Barros
Monteiro, Amaral Santos, Armando Rolemberg, An-
tonio Neder, Célio Silva, Hélio Proenga Doyle e o
Dr. Xavier de Albugquerque, Procurador-Geral Elei-
toral, (Sessdco em 18-2-T1)

ACORDAO N.° 4.777

Recnurso n.? 3.534 — Classe IV — Bahia
: (Pedrio)

Ndo se conhece de recurso, quando faltam
0s pressupostos legais para sua inlerposicdo.

Vistos, etc. ) .

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do
recurso, na conformidade das necias taquigraficas em
apenso e que ficam fazendo parte integrante da
deciséo.

Sala. das Bessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 2 de marco de 1971. — Dijact
Falcdo, Presidente. — Célio Silva, Relator. — Xavier
de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D.J. de 24-TD

RELATORIO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) —- Se-
nhor Presidente, na convencdo municipal para esco-
lha de candidatos, realizada a 10 de setembro de
1970, pela ARENA de Pedrdo, Bahia, os convencio-
nais formularam trés indicac¢des distintas de can-
didatos a Prefeito e Vice-Prefeito e igual nimero
de listas de candidatos a Vereador; as votagoes, po-
vém, foram feitas simultaneamente, havendo os con-
vencionais, em um sé ato, votado nos candidatos
80s cargos majoritirios e proporcionais, Nég con-
cordando com a simultaneidade da votagao, o con-
vencional Joaguim Luna Menezes, que fora nomea-
do escrutinador, recusou-s¢ a proceder & apuracgio,
0 que levou o Presidente a determinar fasse ela pro-
cedida por outros escrutinadores, fazendo constar da
ata a argiilgdo de nulidade para ser apreciada, opor—
tunamente, pelo Juiz Eleitoral.

Posteriormente, 0 mesmo Joaquim Luna Menezes,
perante o Juizo da 74% Zona Eleitoral da Bahia,
impugnou o pedido de registro dos candidatos a
Prefeito, formulado pela ARENA de Pedrao, alegan-
do a nulidade da convengdo.

Um dos candidatos, José de Lima Valverde, sem
constar dos autos a sua citagdo, eis que o MM. Juiz
Eleitoral, na impugnacio do pedido de registro, des-
pachou. “A. e R. apronte-se”, apresentou sua con-
testacdo. A seguir, o Juiz Eleitoral proferiu o sen-
tenga de fls. 6, julgando improcedente a impugna-
¢a0, embora fundando a sua decisBo na falta de
legitimag&o do impugnante.
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Interposto recurse para ¢ Tribunal Regional
Eleitoral da Bahia e contrz-arrazcado pelo candidato
José de Lima Valverde, subiram os autos ao Re-
gional que, apdés ¢ pronunciamento da douta Pro-
curadoria Regional Eleitoral pele improvimento do
recurso, converteu o julgamento em diligéneia a fim
de que o recorrente provasse a Sua condigdo de can-
didato (Acérdio de fls. i18). Feita essa prova, o
Regional baianc proferiu o seguinte Acérdao;

“Vistos, etc.

Joaquim Luna Menezes impugnou o regis-
tro dos Senhores José de Lima Valverde, Al-
berto Alves Dantas e Daniel Rodrigues Adér-
no, como camdlidatos a Prefeito de Municipio
de Pedirdo, escolhidos que foram A Convengao
da ARENA. Alegou vicio de forma, manifes-
tado através da “quebra de sigilo do voto”,
na oportunidade da escolha dos candidatos,
Ja, anteriormente, formulara idéntico pedido
que, indeferide pele juizo, mergceu por parte
do Tribunal ¢ reconhecimento de sus impro-
cedéncia, porque o afo -deveria ser reexamina-
do pelo Diretério Regional do partide (Acor-
dac de n% 422-70).

Agora, apés decisio de 12 Instincia, sem
exame de merito, que lhe negou qualidade pars
postular em juizo, chega ao Tribunal pedindo
a reforma do decisorio, uma vez que era can-
didato a vereador ja registrado pela ARENA,
fato que naoc devia ser ignorado pelo Juiz.

Q Tribunal sem outra prova que pudesse
dar pela sua legitimidade ad processum, deli-
berou pedir infermagao ao Juiz Eleitoral atra-
vés do Acord@o n? 480-70 — fls, 20 dos autos.
Feita a prova, fls. 22, os autos voltaram ac
Relator.
toral fol ouvido. E' o Relatério. Assim,

Acordam o8 Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral, em preliminar, reconhecer, por una-
nimidade de votos, a legitimidade do impug-
nante, pela sua condigho de candidato, e, ho
mérito, por maioria de votos, declarar nula a
Convencao da ARENA, do municipio de Pedrao,
realizada no dia 10 de seiembro de 1970, em
face da quebra do sigile do voto dos conven-
cionais, que escolheram em chapas casadas os
seus candidatos a Prefeito e Vereadores, mar-
cando claramente o voto de cada convencio-
nal, e, contrariando, desta forma, os arts. §°,
20 e seus pardgrafos, da Resolucio n® §.743 do
Superior Tribunal Eleitoral. — Sala das Ses-
soes, em 30 de outubro de 1970, a) Antdnio
Carlos Souto, Presidente. — Carvalho Filho,

Relator. — Edson O’ Dwyer vencido, por en-
tender que a votagdo em chapa “casada” —
prefeito ¢ vereador — néo identifica o vo-

tante. Quando a lei exige que o voto seja
secreto, parece-nos, prefende ndo permitir se
saibg quem votou em quem. Ora, se é&sse €,
ou deve ser, o propésito da lei, nado se pode
té-1a, como descumprida apenas porgue, o
mesmo envelope, se vetou, ap mesmo tempo,
no Prefeito e nos vereadores. Nas eleigdes ge-
Tais, o eleitor, a0 mesmo tempo, vota nos can-
didatos a deputado federal e deputade esta-
dual. Ao fazé-lo, e porque o faz, seu voto dei-
xa de ser secreto? Por essas razdes discorda-
mos da maioria, achando nao ter sido que-
hrado o sigilo do voto, conseqiientemente nao
ter sido descumprida a lei, inexistindo, assim,
razbes para declarar-se nula a Convencgédo.”

Subscrevo 0 voto do Juiz Edson O° Dwyer:

a) Jodo de Almeidu Bulhdes, Evandro Andrade,
José Ribeiro de Arattjo.

" Invacando ¢ art. 41, § 29 da Resolucio n?® 8.743,
e o art. 13, § 1° da Lei Complementar n® 5, de
1970, José de Lima Valverde recorre para éste Tri-
hunal, insistindo na alegacio de que néo teria ocor-
trido qualquer nulidade na convencio municipal da
ARENA de Pedrao e reportando-se acs fundamentos

O doutor Procurador Regional Elei- -

dos votos vencidos. O recurso foi contra-arrazoado
e, nesta instdncia, a douta Procuradoria Geral Elei-
toral emitiv o seguinte parecer:
“1. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral
da Bahia declarou nula a convencio da ARE-
NA no municipio de Pedrao,
“em face da quebra do sigilo do voto
dos convencionais, gue escolheram em cha-
pas casadas os seus candidatos a Prefeito e
vereadores, marcando claramentz o voto de
catda convencional, e, contrariando, desta
forma, os arts. 8% 20 e seus paragrafos, da
5)%?19,98’0 n? 8.743 do Superior Tribunal Elei-
ral.

2. Dessa decis@o se interpés o recurso de
fls. 27, 31, fundado ng § 22 do art. 41 da Re-
solucio n® 8.743, e no § 19 do art. 13 da Lei
Complementar n? 5-70, no qual nio se apon-
tou violacdo de lei ou dissidio de julgados.

3. A falta dos pressupostos legais inerentes
a0 ﬁcurso especial, somos pelo nao conheci-
mento.’

E’ o relatdrio.

YoTO

O Senhor Ministro Célio Silveg (Relator) — Se-
nhor Presidente, como bem salientado pela douta
Prccuradoria Geral Eleitoral, o recurso, que é espe-
cial, ndo indica ¢ texto de lei que heouvesse sido
contrariado pelo acoérdio recerrido, nem aponta a
existércia de dissidio jurisprudencial. O recorrente
limita-se a pedir a reforma do acdrdo sob o argu-
mento de que ndo teria ocorrido nulidade na con-
vengido municipal € procura fazer um paralelo entre
0 precesso de escotha de candidatos, nas conven-
¢Oes municipais, ¢om o0 processo de votacic nas elei-
coes em geral. E' evidente a sua nenhuma raziao.
O processo para escolha de candidatos pelos parti-
dos politicos ¢ perfeitamente distinto do processo de
votacdo nas eleicdes. Basta que se vejam as Ins-
trucdes que, para cada um deles, foram expedidas
por éste Tribunal. Salienta-se, ainda, que na con-
formidade do disposto no Capitulo IX, da Instrucho
n? 8.743, a eseolha, pelas convencdes municipais, dos
candidatos a Prefeito e Vice-Prefeito, obrigatoria-
mente, hi de anteceder a escolha dos candidatos a
Vereador, pols, <da primeira é que decorre a insti-
tuicdo, ou nfo, das sublegendsas.

As possiveis inobservancias das dispesigbes legals
pertinentes ao procedimento adotado no feito pre-
sente, nio foram objeto do recurso.

Pelo exposto, Senhor Presidente, em preliminar,
nfo conheco do recurso por faltar-lhe os pressupcstos
legais de seu cabimento.

E’ 0 meu voto.
DecisGo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.534 — BA — Relator Ministro Célio
Silva — Recorrente: José de Lima Valverde —— Re-
carrido: TRE.

Decisdo: Nio se conheceu do recurss, por deel-
s&0 unanime. Presidéncia do Senhor Ministro Djaci
Falcio. Presentes a sessio o5 Senhores Ministros
Barros Monteiro, Amaral Santos, Armando Rolem-—
berg, Antonio Neder, Célio Silva, Hélio Proenca Doyle
e o Dr. Xavier de Alhuquerque, Procurador-Geral
Eleitoral. (Sessao de 2-3-T1)

ACORDAO N.° 4.718

Recurso n.° 3.109 — Classe I¥ — Minas G-erais
{Rio Espera)

E’ de se ‘julgar prejudicado ¢ recurso,
quando jé fluido ¢ prazo do mandato em causa.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado
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o recurso, na conformidade das notas taquiprdfieas
t(aim i:Sz_penso e que ficam fazendo parte integrante da
eclsao.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 2 de mar¢o de 1971. — Djaci
Falcdo, Presidente e Relator. — Xapier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D. J. de 23-4-71)

RELATGORIO

O Senhor Ministro Djaci Faledo (Relator) —
Adoto como relatério o parecer da douta Procura-
doria Geral Eleitoral, que é o seguinte:

“I — O Tribunal Regional Eleitoral de Mi-
nas Gerais negou provimento a recurso da sub-
legenda 1 da ARENA, em Rio Espera, contra
a diplomacio de Juiz de Paz, naquele muni-
cipio, alegando 0 mesmo nao se desincompa-
tibilizara do¢ mesmo cargo, para se candidatar
de novo.

IT — O Tribunal Regional Eleitoral achou
que os juizes de paz, nio estio compreendi-
dos na proibicio da Emenda Constitucional
n® 14, porgue nio sdo magistrados, desde que
eleitos pelo povo.

III — Data venia, parece-nos tal interpre-
tagao nio correta, porque embora eleito o juiz
de paz é magistrado, nio vitalicic & verdade,
mas, exerce cargo incompativel & eleigio se
nele permanecer, pois € cargo de magistrado,
embora nao togado.

IV — No entanto, em se tratando de pleito
municipal ¢ de mera interpretagio de disposi-
tivo de lei, parece-nos que a decisao nac sofre
desmanche através de recurso especial, nao se
devendo, por isso, conhecer do recurso.

V — Se conhecide fosse, merecia provi-
mento, maxime porque no periodo profbitive,
o juiz recorride exerceu,
cargo de juiz de direito, nos atos possiveis de
substituicio por juiz nac togado.”

E’ o relatorio.
vOTO
Men voto € no sentido de se julgar prejudicado

o recurse, porquanto j4 fluin o prazo do mandato
do eleito, ora recorrido.

Decisdo unanime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.109 — MG — Relator: Ministro
Djaci Falcio — TRecorrente: ARENA — Recorrido:

Decisdo: Julgou-se prejudicado. Decisdo undni-
me.

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Falcio.
Presentes 3 sessio os Senhores Ministros Barros
Monteiro, Amaral Santos, Armando Rolemberg, An-
tonio Neder, Célio Silva, Hélio Proenga Ddoyle € o
Dr. Xavier de Albugquerque, Procurador-Geral Elei-
toral. (Sess@ao em 2-3-71)

ACORDAOG N.° 4.77%

Recurso n° 3.283 — Classe IV — Goias
(Luzidnia)

Ndo se conhece de recurso, quando o re-
corrente ndop indice o dispositivo legal violado
nem aponia julgado divergente,

Vistos, efc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior  Elei-
toral, por- unanimidade de votos, nio conhecer do
recursoc, ng conformidade das notas taquigraficas em

como substituto, o

aﬂevnso e que ficam fazendo parte integrante da de-
cisio,

Sala das Sessbes do 'Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 9 de marco de 197l. — Djaci
Falcdo, Presidente, — Hélio Proenga Doyle, Relator.
—-1 Xavier de Albuquergue, Procurador-Geral Eleito-
Iral.

(Publicaddo no D.J. de 2-4-71)

RELATGORIO
O Senhor Ministro Hélio Proence Doyle (Rela-
{or) — Senhor Presidente, o Movimento Demacritico

Brasileiro requereun ao Juiz da 19% Zona Eleitoral de
Luzidnia, Goias, o registro de seus candidatos, no
pleito de 30-11-69, aos cargos de Prefeito e Vice-
Prefeito, Senhores Oscar Braz de Queiroz e Vasco
do Rosirio de Aralijo Melo, respectivamente.

Publicado o edital a ARENA impugnou os refe-
ridos pedides de registro, alegando inelegibilidade
pelos fundamentos que enumera fls. 25-29, compro-
vando-cs com documentos de fls. 30-43.

Correndo os trimites legais, veio afinal a sen-
tenca de fls. 56-80, pela qual o MM, Dr. Juiz @ quo
denegou o pedido de registro de ambos o0s candi-
datos, ¢onsiderando provadas as acusagdes delituosas,
passivels, os impugnados, de condenagio criminal.

Remetidos os autos, com recurse préprio e no
prazo legal, o E. TRE, de acdrdo com ¢ pronun-
ciamento do ilustre Procurador Regional Eleitoral,
decidiu (fls. 99-101), a4 unanimidade de wvoios des-
prezar a preliminar de incompeténcia do juiz, e, no
mérito, por maipria, conhecer do recurso para he-
gar-lhe provimento, confirmando, assim, a decisao .
recorrida, gue negara ambos os registres. .

Da decisio do E. TRE apresenta recurso espe-
cial o MDB (fls. 109-¥13), para éste Tribunal Supe-
rior,

Nesta instancia, tendo como reiator o entio Mi-
nistro Xavier de Albuquerque, declarando-se impe-
dide 0 eminente Ministro Célio Silva, decidiu-se (f6-
lhas 150): '

"Acirdio n? 4.415 — (28-10-68) — Registro
de candidato. Omissan parcial de declaracio
de bhens, nio argiiida em impughacio mas
aprecinda, de oficio, em segunda insténcia,
sem audiéncia do partide ou do candidato.
Acordao anulado para que, sanada a irregu-
laridade, névo julzamento seja proferido’.

Votaram nésse sentido os eminentes Ministros
Djaci Falcio, Milton Sebastido Barbosa e Armando
Rolemberg, vencides o0s Senhores Ministros Antomio
Neder e Antdnio Carlos Osorio.

Em cumprimento a &sse acdrddo, abriu-se vista
a0 recorrente, que apresentoun a peticho de fls. 154,
acompanhada de memorial da lavra do douto advo-
gado Dr. Miranda Lima (fls. 155-163) e documentos
de fls. 164-183, Juntou-se ao processo a peticho e
documentos, apresentados pelo MDE, fls. 185-200, que
estavam juntos por linha.

Pracedendo a ndvo julgamento, o €. TRE, por
maioria de votos, reformou sua deecisdo anterior, de-
ferindo o registro dos candidatos, por entender, no
ponto principal, que —

“_..a declaragdo de bens, originariamente
feita (fls. 23), posteriormente suplementada,
({ls. 116), e, finalmente, ratificada (fls. 156)
satisfaz plenamente o objetivc da lei”.

Quem assim entende, nido avaliza, ndo en-
dossa, a declaracdo de hens. Se for ideoldgica-
mente falsa, a falsidade ha de ser apurada em
procedimento eriminal & parte”, (fls. 204).

Sdbre a impugnacdo, de mode geral, entende o
C. TRE, apreciando a prova produzida — que SO-
mente apés a condenagdo criminal poderie o can-
didato ter seus direitns politicos suspensos.
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Os dois votos vencides basearam-se em gue a
Lei n® 4.738 estava revogada, inapliciAvel a Decreto-
lel n® 1.063, er vi do Decreto-lel n® 1.069, apliciveis
4 espécie os principios gerais da Constituicio, segun-
do os quais o candidato seria inelegivel.

Recorre, entdo, a ARENA, alegando que a deci-
sao do TRE foi proferida contra expressa disposi-
¢io de lei, ¢ em preliminar, que o pedido de regis-
tro seria nulo, por nae ter sido firmado por pessoa
competente, ou seja, o Presidente do Diretério Mu-
nicipal. No meérito, reedita as mesmas acusagbes
iniciais, consideradas sanadas e nao provadas, pelo
segundo julgamento do C. TRE. '

Nesta superior instancia assim se pronunciou a
douta Procuradoria- Geral Eleitoral «fls. 235):
“Opina © Ministério Publico, preliminer-
mente, pelo ndo conhecimento do recurso, f6-
lhas 219 e 270-6, nao sdomente porque inter-
posto por diretdric municipal, como, também,
por nio haver a decisio recorrida, fls. 201-207,
contrariade expressa disposicio de lel ou de
instrucées do E. Tribunal Superior Eleitoral
(Ato Institucional n® 11, art. 89",
E' o relatério.

‘
vore

O Senhor Minisiro Hélio Proenga Doyle (Rela-
tor) — A recorrente, apesar de afirmar que a de-
cisio recorrida contrariou expressa disposicio de lei,
nao a indica.

Também niao aponta qualquer julgado divergente.
Ora, as decisGes dos Tribunais Reglonais, fora

dessas hipdteses, sao terminativas, nao cabendo re- -

curso para 6ste Tribumal Superior.

Assim, niio conhego do recursg, pois a decisio,
no meu entender, bem aplicou a lei e nao contra-
riou outras decisoes.

Decisio wnanime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n° 3.283 ~ GO — Relator Ministro Hé-
lio Proenga Doyle.

Recorrente: Diretério Municipal da ARENA em
Luzidnia.

Recorridos: TRE e MDE,

Deciso: Nio conhecido por decisho unanime.

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Faledo.
Presentes a sessao os Senhores Ministros Barros
Menteiro, Amaral Santos, Armando Rolemberg, An-
tonic Neder, Sérgic Dutra, Hélio Proenga Doyle e o
Dr. Oscar Corrés Pina, Procurador Geral Eleitoral,
BSuhstituto. (Sessfo em 9-3-71)

ACORDAG-N.° 4.780

Recurso n.° 3.157 — Classe IV — Guanabara
{Rio de Janeiro)

Aposentadoria de funeiondrio de Tribunal
Regional — Lei n® 3.906-61 e Decreto numero
10,490-A-42. — A promogdo ao cargo imedic-
tamenie superior estd condicionada @& existén-
cia de igual categoria mo quadro, resultando
clero gue se trote dagueles corgos que podem
ser providos mnediante promoOgao, ou  sejam:
os cargos de carreira, de idénticas atribuigdes.
— E’ de se conhecer e dar provimentc ao
recurso para casser o aecorddo recorrido, vez
que contrarionw disposicdo expresse de lei.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de wvetos, conhecer ¢ dar
provimento ao recurso, na conformidade das notas

taquigraficas em apenso e que ficam fazenda parte
integrante da decisdo,

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 9 de mar¢o de 1971, — Diaci
Faledo, Presidente. — Amaral Saerios, Relator. —
Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D.J. de 5-4-71)

RELATORIO

O Senhor Ministro Amaral Santos (Relator) —
O recorrido, Lucindo Alves Baptista, Chefe de Zona
Eleitoral, simbeolo PJ-2, requersu aposentadoria. em
razdo de 25 anos de trabalho, nos térmos da Lei
n? 3.906, de 19 de junho de 1961, no cargo de Di-
retor de Servige, simbole PJ-1, por ter servido em
zona de guerra, acrescidos os respectives vencimentos
de 209 na forma do item IIT do art. 184 da Lei
n?® 1.71, de 28 de cutubro de 1952.

O Tribunal Regional Eleitoral da Guanabars
atendeu em parte o pedido, por acérddc assim emen-
tado:

“Funcionarioc piblico que tenha feito a
guerra {(Lei n® 3.906-31 ¢ Decreto n® 1(.450-A
de 1942) e conte mais de 35 ancs de servigo,
mas ccupa cargo isolado de Chefe de Zohs
Eleitoral, PJ-2. — Concede-se g sua aposen-
tadoria apenas com o sumento de 209 nos
térmos do art. 184, ns, II e III, da Lei mi-
mero 1.711-52."

Ne¢ pedide de revisdao, para que fésse enquadrado
nos térmos do dispesto no art. 1°, da Lei n? 3.906-61
(lei de guerra), ou seja para ser enquadrade ng
cargo de Diretor de Servigo, aquéle Tribunal aten-
deu A reclamaciio, proferindo actrdo que traz esta
ementa;

“Pedido de revisao de aposentadoria. Di-
reito do funcionario de acumular as vantagens
da Lei n? 3.906 dc 19 de junho de 1961, com
as do Estatuto dos Funcionarics Pablicos Clvis
da Uniao, desde gue nic tenham a mesma
causa. Inteligéncia do art. 19 da Lei n? 3.908,
quando fale em promogio no gquadro e néo
em promopdo na carveira.’’

. Foi vencido o Juiz Evandro Gueiros Leite, de
cujo volo transcreve sua conclusio:

“Embora tivesse o requerente servigo de
guerra, ocupava corgo isolado, que a- iei geral
{art. 184, n® IIT. 1.711> exclui do beneficio e
que a lel especial (art. i1°, 3.906) néo alterou,’
porque, guando trata de aposentadoria oom
promogio ac carge imediatamente supericr, se
existir tal categoria ne gquadro, refere-se agque-
les cargds que podem ser providos mediante
promoedae, ou seja, 08 ¢argos de carreira, Umna
vez que os cargos isclados sho sempre providos
por nomedagao.

A forme de provimento é, pois, meio e
modo de distinguir os cargos de carreira e 0s
cargos isolados, com a dniea ressalva, relati-
vamente ao provimento inicial dos primeiros,
que também € por nomeagdo. Nego o pecido.”

Contra essa decisfio o Procurador Regicnal Elei-
toral manifestou recurse, eccm fundamento no artigo
101, da Resolugdo n? 57, de 11 de abril de 1958 (Re-
gimento Interno do Tribunal Regional Eleitozal) e
%gts.l 276, n®* I, letras a e b, e 278, do Codigo Elsi-

ral. :

A douta Procuradoria Geral Eleitoral pronunci-
ou-sc¢ nestes térmos: -

“1. Lucindo Alves Baptista, Chefe de Zona
Eleitoral, simholo PJ-2, do Quadro da Secre-
taria do Tribunal Regional Eleitoral da Gua-
nabara, requereu sua apcsentadoria, com base
na Leli n? 3.906-61, cbjetivando sua promogéo
a0 cargo imediatamente superior, acrescida da
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recurso, na conformidade das notas taquigraficas em
apenso e que ficam fazendo parte integrante da
decisao.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 9 de margo de 1971. — Djaci
Falcdo, Presidente. — Amaral Sanios, Relator.

Estéve presente ao julgamento o Dr. Xavier de
Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D.J. de 12-4-T1)

RELATORIO

0O Senhor Ministro Amaral Santos (Relator) —
O recurso se dirvige contra decisao do Tribunal Re-
gional Eleitoral que, acclhendc pedide de revisio de
julgaments formulado pela Procuradoria Regional,
negou ao recorrente promocdo ac cargo imediata-
mente superior, quando de sua aposentadoria (lei
de guerra) .

O acdrddo recorride esti assim ementado:

«“Aposentadoria com fundamento na Lei
n° 3.906 — Servigy de guerra — Aplicagho do
Estatuto dos Funciondrios Piblicas Civis da
Unido, art. 184, n? II, quando o funcionario
ocupa cargo isolado ou o dltime grau da car-
reira.”’

Leio o voto do eminente Relator da decisdo im-
pugnada:

“Q pedido de promocio ao cargo de Chefe

de Zona nao e possivel deferi-lo porque se -

trata de cargo isolado, de provimgnt.o erfetivp,
preenchide mediante concurso _publlc(_)-. -Non
sendo ésse cargo de promocio, hdo serd possi-

vel fager passar o funcionario de final de car-.

reira  para cargo isolado. Entrefanto, éste
Egrégip Tribunal, por medida de eqiidade,
tem concedido, nesses casos, a aposentadoria
com 209 de aumento, vantagem prevista ho
art. 184 do Estatuto dos Funcionarios Publicos
Civis da Unido. Temos lido diversas decisGes
nesse sentido e eu proprie fui relator de dois
ou trés pedidos idénticos, havendo ¢ Tribunal
sempre concedido ésses 209, por unanimidade.
Apesar do parecer do Dr. Procurador destacar
despacho, em sentido contrario, do eminente
Ministro Luiz Gallotti, do Supremo Tribunal
Federal, continuo com o meu entendimento
anterior de conceder a aposentadoria com 209%,
pbor eqiiidade, para que assim ndo se estabe-
lega uma diferenca entre aquéles que estao em
final de carreira e aguéles que 8m direito a
umsa promocio. Nesse caso, aquéles que con-
tam 25 anos e nio estdo em final de carreira
saem com uma vaniagem malor, que & uma
bromocdo, € aquéles que esgotaram o tempo,

que ultrapassaram o© tempo, como O requeren-

te, saem sem nenhuma vanfagem. Para evitar
que surja essa situagio de desigualdade, é que
o Tribunal tem concedide aposentadoria nessas
condicbes.

Voto no sentido de conceder a aposenta-
doria, com a vantagem do art. 184 do Esta-
tuto dos Funcionarios Piblicos Civis da Unido.”

Interposto o recurso proprio, manifestou-se a
douta Procuradoria-Geral Eleitoral nestes térmos:

“1. Decidiu ¢ FEgrégio Tribunal Regional
Eleitoral da Guanabara:

“Aposentadoria com fundamento .da
Lei n® 3.906. Servico de guerra. Aplicacido
do Estatute dos Funcionarios Publicos Civis
da, Uniao, art. 184, n? II, quando o funcio-
nario ocupa carge isolado ou o ultimo grau
da, carreira™ (fls. 42).

2. Insiste ¢ recorrente, sustentando ¢ seu
direito & promocao, na aposentadoria, ao cargo
de Chefe de Zona Eleitoral, com fundamento
no art. 1°, da Lei n® 3.906-61.

vantagem estabelecida no item II, do art. 184,
dos Estatutos dos Funcionarios Publicos ¢ Civis
da Unido.

2. O Egrégio Tribunal Eleitoral da Gua-
nabara, por unanimidade, concedeu a aposen-
tadoria pleiteads apenas no tocante ao aumen-
to de 209, constante do art. 184, incisos II e
ITT da Lei n® 1.711-52, pois, no que refere a
pretendida promocdo, sendo o requerente
ocupante do eargo isolado, a ela nao fazia
jus. (fls. 19-21).

- 3. TIrresignado, © o©ora recorride requereu
revisGo do ato de sua aposentadoria, & qual
foi julgada procedente, por mailoria, nos térmos
do seu pedido (fls, 31-39).

4. Inconformadeo, o Dr. Procurador Regio-
nal Eleitoral da Guanhabara recorret ao Co-
lendo Tribunal Superior Eleitoral, sustentando
gue o julgado recorrido, assim decidindo, teria
contrariade o art. 1B4 do Estatuto dos Fun-
cionarios Publicos.

5. Parece-nos assistir razio ao recorrente,
vez que cntendemos ser a promogdo destinada.
tdo s6, aos cargos de carreira, consoante o
disposto no arf. 39 da Lei n° 1.701-52. A. A,
Contreiras de Carvalho (Estatuto dos Funcio-
narios Pdblicos — Interpretado — pag. 208 —
Vol. 1) define promocio como o “acesso do
funcionario, em cardter efetivo, a cargo de
classe imediatamente superior aquela a que
pertence na respectiva carreira’.

6. A promocao ao cargo imodiatamente
superior estd condicionada a existéncia de igual
categoria no quadro, resultando claro que se
trata daqueles cargos gus podem ser providos
mediante promocio, ou sejam: 05 cargos de
carrveira, de idénticas atribuicdes,

7. Diante do exposto, opinamos no sentideo
de gue seja dado provimento ao recurso mani-
festade pelo Exm? Sr. Procurador Regional
Eleitoral. (fls, 41-43).”

VOTO

O Senhor Ministro Amaral Santos (Relator) —
Adotande o parecer da douta Procuradoria GGeral
Eleitoral, que traduz orientagdo ja firmada por éste
Tribunal, conhego do recurso e lhe dou provimento,
para cassar o acérdao recorrido.

Decisdo undnime,

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 8.187 — GB — Relator Ministro
Amaral Sanios — Recorrente: Procurador Regional
1I?lz;:slt‘,cyral — Recorrides: TRE e Lucindo Alves Bap-
ista.

. Decisho: Conhecido e provido, por deciséio uni-
nime.

Presidéneia do Senhor Ministro Djaci Falcao.
Presentes a sessao os Senhores Ministros Barros
Monteiro, Amaral Santos, Armando Rolemberg, An-
tonio Neder, Célio Silva, Hélic Proenca Doyle e o
Dr, Xavier de Albugquerque, Procurador-Geral Elei-
toral. (Sessdo de 9-3-71)

ACORDAO N.° 4 781

Recurso n.? 3.164 — Classe IV — Guanabara
(Rio de Janeiro)

Aposentadoria com fundamento na Lei ni-
mero 3.906 — Servigo de guerrga — Aplicacde
do art, 184, n® 11, do Estatuto dos Funciond-
rios Publicos Civis da Unido. — Recurso espe-
cial. — Nao se comnhece de recurso, guando
incensurdvel é o acorddo impugnado.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral por unanimidade de votos, nfo conhecer do
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3. Nao the assiste razdo, todavia. O jul-
gado recorrido negou ao recorrente o direito a
promoeciao ao cargo imediatamente superior, por
considerar que o funcionario ocupava o ultimo
cargo da carreira a que pertencia, nio tendo,
assim, mais gualguer possibilidade de acesso.

4, Opinamos, pois, pelo nio provimento do
recursa,”’
E ¢ relatorio.
* VOTO
O Senhor Ministro Amaral Santos (Relator) —
Incensuravel o acordao impugnado.

Adotando o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, que traduz orientaglo ja firmada por éste
Tribunal, nfo conhego do recurso.

Decis@io unanime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.164 - GB — ZRelator:
Amaral Santos — Recorrente:
Recorrido: T.R.E,

Decisao: Nao conhecido, por decisio unanime.

Presidéncia do Sr, Ministro Djaci Falcao. Pre-
sentes 4 sessfo 05 Srs. Ministros Barros Monteiro
" — Amaral Santos — Armando Rolemberg — Anténio
Neder — Célio Silva — Hélio Proenga Doyle e ©
ar. 1erier de Albuguerque, Procurador-Geral Elei-

Tal,

(Sesséo de 9-3-71).

: Ministro
Miario Pernandes —

ACORDACG N.° 4.782

Recurso n.® 3.559 — Classe IV — Bahia
(Riachao do Jacuipe)

Recurso especial. — E de se dar provimento
para anuler o acorddo recorrideo e determinar
que outro seja lavrado de acérdo com a lei,
uma vex que ndo coniém fundamentagdo e,
conseqiientemente, ofende o disposto no arti-
go 273, § 1°, do Cddigo Eleiforal.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
‘por unanimidade de vebos, dar provimento ao re-
cursg, na conformidade das notas taguipraficas em
apenso e que ficam fazendo parte integrante da de-
cisaon.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 9 de margo de 1971. — Djaci
Faicgo, Presidente. — Armando Rolemberg, Relator,
— Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D. J. de 2-4-T1),

RELATGRIO

O Senhor Ministro Armando Rolembery (Relator)
— A Alianca Renovadora Nacional, apds haver im-
pugnalo a apura¢io da urna da 12* Secdo de Ria-
chio do Jacuipe, no Estado da Bahia, recorren de
decisfo da Junta Apuradora que rejeitou g impug-
nagio, alegando:

a) incoincidéncia entre o numereo de votantes e
o total de votos apurades;

b) terem votado na &Secfio eleitores a ela es-
tranhos.

Prestadas informagoes pelo MM, Juiz Eleitoral,
onde sustentou a inexisténcia de fraude ou irregula-
ridade na apurac¢éo, o recurso foi ter ao Tribunal e,
apés parecer da Procuradoria Regional pelo nido pro-
vimento, veio a ser acolhido pelo Egrégic Tribunal
Regional Eleitoral em Acérdao do teor seguinte:

“Deu-se provimento por maioria de votos,
para anular a se¢do contra os votos dos Juizes
Evandro Andrade e José Candido de Carvalho
Filho”,

Inconformado, ¢ Movimento Demccritico Brasi-
leiro interpds recurso especial que o Presidente do
T.R.E. admitiu pelo despacho seguinte:

“Admito o recursc especial, pois, a decisdo
recorrida se afastou da normsa expressa do ar-
tigo 273, § 19, do Codigo Eleitoral.

2, Abra-se vista a¢ recorrido para apre-
sentar as suas razdes, no prazo de 48 horas’,

Nesta instinecia, assim opinou a Procuradoriz-
Geral Eleitoral:

: “1. Despido, como esti, de qualguer fun-
damentacdao, o acordioe recorrido (fls. 16) é
visceralmente nulo. Apontou, alids, o eminente
Presidente do Tribunal Regioral Eleitoral da
Bahia, no despacho com que admitiu o recurso
especial (fls. 23}, haver sido descumprido o ar-
tigo 273, § 19, do Codigo Eleitoral,

2, Pelo provimento do recurso para que,
declarada a nulidade do acordao recorrido, outro
se lavre, na forma legal.”

E o relaforio.

VOTQ

O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Relator)
— Dispéde o art. 273 do Codigo Eleitoral:
“Realizado o julgamento, o relator, se vi-
toriose, ou o relator designado para redigir o
acérdao, apresentard a redacdo déste o mais
tardar dentro em 5 (cinco) dias.

§ 1° O acérdao conterd uma sintese das
questdes debatidas e decididas™.

Ora, como vimos do relatério, o acordao recorri-
do nao contém qualquer fundamentag¢do e, conse-
qiientemente, ofendeu ¢ disposte ne art. 273, § 1°, que
vimos de transcrever,

Conheco, por isso, do recurso e lhe dou provi-
mento para anular o ac6rdio do T.R.E. e deter-
minar que outro seja lavrado de acérdo com a 1\?1.

Decisdo unanime,

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.55% — BA — Relator: Ministro
Armando Rolemberg — Recorrente: M.D.B. — Re-
corrido: T.R.E.

Decisap: Conhecido e provido o recutso, para se
anular a decisdo recorrida, Decisio unénime,

Presidéncia do Sr. Ministro Djaci Falcao, Pre-
sentes & sessAo 08 Srs. Ministros Barres Monteiro —
Amaral Santts — Armandoe Rolemberg — Antonio
Neder — Célio Silva — Hélio Proenga Doyle e o
Dr. Xavier de Albugquerque, Procurador-Geral Elei-
toral. -

(Sessdo de 9-3-71) .

ACORLAO N.° 4.78%

Recurso n.° 3.323 — Classe IV — Minas Gerais
(Bele Horizonte)

I — A Lei n? 4.049, de 23 de fevereiro de
1962, exige concurso para o provimento dos
cargos isolados que se vagarem apds sua vi-
géncia,

II'— Nao divergem, entre si, decisbes que
tlveram em conta situacdes legais diferentes.

III — A divergéncia jurisprudencial, pore
fins de interposicdo de recurso especial, ha de
ser entre decisbes de dois ou mais Tribunais
Eleitorais, e ndo entre decisdo de um Tribunal
e despacho do Presidente de outro.

Recurso especial ndo conhecido.
Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por uhanimidade de votos, nado conhecer do recurso,
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na conformidade das notas taquigrificas em apenso
e que ficam fazendo parte integranie da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 9 de margoe de 1871. — Djact
Falcdo, Presidente. — Célic Silva, Relator. — Xavier
de Albuquerque, Prccurador-Geral Eleitoral.

(Publicade no D. J. d= 5-4-T1). .

RELATORIO

O Senhor Ministro Ceélio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, o recorrente, funclonario da Se-
cretaria do Tribunal Regional Eleitoral de Minas
Gerais, ccupante do cargo isolado, de provimento
efetive, de Almoxarife-Auxiliar, Simbolo PJ-9, invo-
canda precedentes do Egrégio Supremo Tribunal Fe-
deral e déste Tribunal, requereu a S5ua nNOMEALao,
por- acesso, a0 cargo isolado de Almoxarife, Simhbolo
PJ-6, que se encontrava vago em razfio da aposen-
tadoria do seu titular,

O pedido foi indeferido pelo Acordao seguinte:

“0O Bacharel Henrique Soares de Oliveira,
ocupanie desdz 4 de junho de 1962, do cargo
isolado de Almoxarife-Auxiliar, quer ser elevado
a0 de Almoxarife, vago com a aposentadoria
do respectivo titular, concedida a 3 de abril
de 1965.

Fundamenta seu pedido em decisées recen-
tes, compreendendo a nomeacio de um Eletri-
cista-Auxiliar para Eletricista, e a passagem de
um Protacelista-Auxiliar, feitas peio Presidente
do Supremo Tribunal Federal e pelo Presidente
do Superior Tribunal Eleitoral.

Realmente: — éste Tribunal, obedecendo as

recomendacdes legais, muito antes do requeri-
mento em pauta, ja havia anunciado o con-
curso publico, convocando aptiddes aproveitd—
veis no provimentc normal das vagas existentes
em seus quadros. Nesta conformidade, os inte-
ressados que, para atender 4 convocacgdn, pre-
encheram as condigdes do edital, adquiriram
em tempo préprio uma situagdo, ora perfeita-

mente constituida, pois & irrecusdvel a existén-

cia de uma coferta de emprégo, com publicidade
por edital, com inscrigdzs feitas, e até mesmo
0 processaments das provas. Isto quer dizer
que ja se realizou por inteiro o fato constitu-
tivo da situagic dos concorrentes que safrem
vantajosamente das provas. T)ésse modo, a in-
validade de concurso, ou a paralisagio de seus
efeitos, s poderia dar-se pela ocorréncia de
motivos graves, pois nao secia admissivel que
uma decisdo discricionaria fésse fraudar legi-
timas aspiragbes de quantos. dando crédito 3
oferta, gastaram tempo e esfOrgo no sentido
de aleancar o lugar oferecidc.

E verdade quz a Adminristracio nem sem-
pre fica sujeita as regras de oferta; as vézes
pode desligar-se, pois ¢ ato administrativo, por
sua natureza, € revogdvel. Mas a revogacio
de certos alos, principalmente guando perten-
cem 4 categoria déste, deve ter por fundamen-
to razdes objetivos, graves e relevantes,  Assim,
as provas piblicas s6 se invalidam eom acérto
se ocorrer causa legitima, de mode que nao
se possa guestionar qualguer vieio por excesso
de pocder.

Isto posto, embora se reconhecamos eleva-
dos mérites do requerente, cujas qualidades
pessoais e funcionais sdo exaltadas, indefere-sc¢
¢ pedido™.

Tempestivamente, recorre o interessado, dando
come contrariado direito gue lhe é assegurado por
lei federal e invocando, codivergentes, despachos dos
eminentes Senhores Ministros-Presidentes do Supre-
mp Tribunal Federal déste Tribunal, publicados, res-
pectivamente, nos Didrios da Justica da Uniio dos
dias 16 de maio de 1968 e 10. de setembro de 1868.

Manifestou-se a douta Procuradoria Regional Elei-
toral (fls. 33) pelo improvimentos do recurso.

X
I{Iesta instancia, a douta Procuradoria Geral Elei-
torat emitiu ¢ seguinte parecer: .
;‘, “1. Henrique Soares de Oliveira, Auxiliar-
- Almoxarife do quedro da Secretaria do Tribu-
. mnal Regional Eleitoral do Estado de Minas Ge-
rais, inconformado com a decisdo que lhe inde-
ferin pedido de nomeacfo, por &Cesso, a0 ¢argo
de almoxarife, interpdés o presente recurso, sus-
tentando que o aresto recorrido teria side pro-
latado contra expressa disposicio de lei e diver-
gido, ainda, da jurlsprudéncia de outros Tri-
bunais. ] .

2. Parece-nos nac lhe assistir razao, en-
tretanto. De acorde com o dispasto no § 39,
art. 79, da Lei n® 4.049-62, é inadmissivel z
nomeacdo para cargo plblico de carreira ou
isolado sem a prestacao do correspondente con-
curse. A pretensio do reccrrente é como se
vé, desprovida de base legal,

3. Ademais, a cargo almmejado pelo ora re-
«corrente ja féra colocado em disputa pablica —
CONCUrso — e, ¢omo bem aecentuado pelo aresto
Tecorrido, “os interessados que, para. atender
&4 convccagdo, preencheram as condicdes do
edital, adquiriram, em tempo propric, uma si-
tuagho, ora perfeitamente constituida, pois. e
irrecusavel de uma oferta de emprégo, com pu-
blicidade por edital, com inscricdes feitas, até
mesmo, o processamento das provas’.

4. Diante do exposto, opinamoes no sentido
de que seja negado provimento ao recurse’’.

E o0 relatério.

VOTO

O Senhor. Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, o recorrente nao indica o texto de
lei federal que teria sido contrariado pelo acérdao
recorrido; todavia, face &0 dirsito por éle alegado,
conclui-se que seriam os arts. 2565, da Lei n? 1.711,
de 28 de outubro de 1952, e 34, da Let n? 3.780, de
12 de julho de 1960, que regulam o intuito do acesso.

Acontece, porém, que lei posterior, a de n% 4.049,
de 1962, ao cuidar dos Quadros das Secretarias dos
Tribunais Regionais Eleitorais, expressamente deter-
mingu ¢ provimento dos cargos isolados mediante
coneurse pablico,

. Poi em obediéncia ao dispostc na Lei n® 4.049,
de 1962, que o Tribunal ¢ gquo, muito antes do pedido
do recorrente, determinou a realizagho de concurso
pliblico para o provimento do cargo isolade de Almo-
xarife, Simbolo PJ-6, que se vagou apds a vigéneia
da mesma Lei n? 4.040, de 1962.

Nao vejo como a decisio recorrida passa ter con-
trariado expressa disposicio de lei, ou violado direito
do recorrente, aop negar-lhe a pretensic de ser no-
meads sem concurso.

Por outro lado, os precedentes invoecados pelo re-
corrente sio simples decisbes administrativas dos emi-
nentes Ministros-Presidentes do Supreme Tribunal
Federal e déste Tribunal. Nao sao decisoes judicials
dcs respectivos Tribunais, A divergéncia, necessaria
para autarizar o recurso especial, ha de ser entre
decisdes de dois on mais tribunais, € ndo entre de-
elsdy de um Tribunal e de um Presidente de outro
Tribunal.

Assim, inexiste a pretendida divergéncia, sendo
certo, ainda, que as Secretarias do Supremo Tribunal
Federal e désie Tribunal sido reguladas por lei diversa
da que regula a Secrefaria dos Tribunais Reglonais
Eleitorais. Assim, as decisbes administrativas invo-
cadas pelo recorrente tiveram em conta situagbes
legais diversas da que foi objeto da decisdao recorrida.

Pelo exposto, Senhor Presidents, em preliminar,
néo conrthego do recurss.

E o meu voto.
Decisdo undnime.
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EXTRATO DA ATA

n!l .
Recurso n® 3.323 — MG — Relator: inistro
Célic Silva — Recorrente: Henrique Soares! e Oli-
veira, fiuncionario da Secretaria do Tribunal Regional

Eleitoral — Recorrido: Tribunal Regicnal El eitoral.
Decisio; NAo conhecido, per decisio unag;!me.
Pre-

Presidéncia do Sr. Ministro Djaci Falc#
sentes -4 sesséo' 0s Srs. Ministros Barros Nonteira,
Amaral Santos, Armando Rolemberg, AnténigidNeder;.
Célio Silva, Hélio Proenga Doyvle e o Dr. Xayder. de.
Albuquerqite, Precurador-Geral Eleitoral. Ty

(Sessap em 9-3-71).

ACORDAO N.° 4.784

Recurso n° 3.364 — Classe IV — CEa.ra.
(Forta]eza}

Das declsoes dos Tribunais Regtmzms Elel-
torais cabe recurso nas hipoteses previstds no
art. 276, I e II, do Cddigo Eleitoral, o gqual,
entretanto, deverd ser inilerposto no prazo de
trés- dias, a que se refere o art. 276, § 1°, do
mesmo diploma legal. Recurso especial gque ndo
se conhece por intempestivo,

Vistas, eéc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
‘por unanimidade de votos, néo conhecer do recurso,
na conformidade das notas taguigrdficas em apenso
e que ficam fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sess@es do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, ¢ de marco de 1971. — Djaci
Falcdo, Presidente. — Célio Silve, Relator. — Xaquier
de Albuguerque, Procwrador-Geral Eleitoral,

(Publicado no D. J. de 2-4-71) .

RELATORIO

QO Senkor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, da decisdo do Egrégio Tribunal Re-
gional Eléitoral do Ceard que indeferiu pedido de
aditamento a denunecia oferecida em processo penal,
a douta Procuradoria Regional Eieitoral do Ceara re-
correu extraordinariamente para o, Egrégio Supremo
Tribunal Federal. No Excelso Pratc’:no foi Relator
o- eminente Senhor Ministro Amaral Santob, que ¢
relatou e apreciou ncs térmos segyintes:

- )

“RELATORIO

O Senhor Ministro Amaral Santos — O pa-
recer da douta Preocuradoria-Geral da Repu-
blica. coloca a questdo em seus precisos térmaos,
i perbis (fls. 332):

“lL. Terminada a instru¢doc eriminal, o Tri-
bunal de Justica, face ao disposto no art. 119,
n® VII, combinado com < art. 124, n® IX, da
Constituicdo Federal e art. 29, n? I, da Lei
n? 4.737-65, remeteu os autos da acdo penal
para o Tribunal Regzional Eleitoral, declinando
da competenma

2. O Tribunal Regional Eleitoral, através
de seu Presidente ordenou fésse aberta vista
das autes para o Procurador Reglonal Eleitoral,
que ofereceu o aditamento 3 denincia de fo-
lhas 233-239, aditamento rejeitado pelo relator
(fls. 234-236), asando. Isso, & Iinterposicio de
recurso para plendrio do T.R.E. (fls. 258-250) .

3. O Tribunal Regional Eleitoral manteve
o despacho do relator, conforme acordao de fo-
‘lhas 266-269, que esti assim ementado:

“A nao-ser nas hipoteses dos arts. 383, pa-
ragrafo Unico e 408, § 4%, do Codigo de Processo
Penal nio existe a°figura do aditamento de
denuncia antes da sentenca final.

‘Merece, por isso, conformado o despacho do
Relator (fls. 254-255), que rejeitou o pedido de

aditamento de dentnecia formulado pela Pro-
curadoria Regional Eleitoral, em desacordo com
aquéles dispositivos’.

4. De irresignado, o Procurador Regiongl
Eleitoral, eom fundaméento nas alineas a e d
do art. 114, da Constituicio do Brasil, mani-
festou extbraordinirio, dando como .ofendidos, e,
portanto, como de vigéncia negada os arts. 48
e~560 do Codigo de Processe Penal, além de
provar o dissidio pretoriano, com a colagac de
arestos divergentes.

$. Data venig, ao parecer, nio tem cabida
¢ TECUrso,

E que foi mal enderecado.-

A Lei Suprema, no inciso I, do seu art. 131,
enseja a interposicdo de recurso, das decispes
dos Tribunais Regionais Eleitorais, para o Tri-
bunal Superior Eleitoral,

“quando proferidas contra expressa--
disposigio de lei”.

E ésse & 0 abrizo do recurso do recorrente,

A Lex Legum néo distingue a lel possivel-
mente contrariada.

Fala genéricamente, razdc de ndo se poder
interprelar sd ensejar ¢ recurso previsto no
preceito constitucional mencionado a ofensa i
lei eleitoral.

Téda e qualquer lej contrariada rende su-
perficie ap recurso.

E exegese inafastavel, ao nosso sentir,

6. O recurso, .como se v& dos autos, toi
interposto dentro do decéndio do excepeional.

Néio o fol, todavia, dentro do tridue do
apélo especial, na conformidade do § 1% do
art. 276, da Lei n® 4.737-65 (Codigo Eleitoral).

7. Face ao exposto, o Supremo Colégio, ou
pode devolver o3 autos & origem, por medida
de economia processual, ou, se porventura en-
tender-se incompetente para reconhecer. a in-
tempestividade, aliAs notdria, do recurso elsi-
toral, ordenar a remessa dos autos ao Tribunal
Superior Eleitoral, para julgar como lhe parecer
mais acertado’.

E o relatério,

VOTO

O Sr. Ministro Amgrel Santos (Relator) —
Estou com a douta Procuraderia-Geral da Re-
publica em que ¢ recurso foi mal encaminhado
a éste Tribunal. Tratando-ze de recurso con-
tra decisio do Tribunal Regicnal Eleitoral, que
rejeitou. aditamento & denuncia, devia o mesmo
ser enderecato ao Tribunal Superior Eleitoral,
nos térmos do art. 131, n® I, da Constituicdo
de 1867, na vigéncia da gual 10l interposto, dis-
positivo ésse alids, reproduzido no art. 138,
n? I, da Constituicdo vigente (Emenda Cons-—
titucional n? 1, de 17 de outubro de 1969), e
ainda na conscnancis do art. 276, § 1°, da Lei
n? 4.737-66 (Codigo Eleitoral) .

Nestas condigdes, dada a incompeténcia déste
Tribunal, nfc conheg¢d do recurso e vota pela
remessa dos autos ao Superior Tribunal Elei-
toral”.

Hsse douto voto foi unédnimemente acompanhado
pelos demais eminentes Ministros da Bgrégia Pri-
meira Twma do Supremo Tribunal Federal, que, peio -
v. Acordan de fls, 352, ndo conheceu do recurso ¢
remeteu os autcs a éste Tribunal.

Nesta instancia, a douta Prccuradoria-Geral
Eleitoral assim opinou:

“1, Mesmg admitida a2 conversds, em TIe-
cursy eleitoral espectal do recurso extraordi-
nario interposts as fls. 271 e seguinies, tai
como deecarre do venerando acoérdao do Egré-



592 BOLETIM ELEITORAL N° 237

Abril de 1871

gio Supremo Tribunal Federal (fls. 332), € evi-
dente nao estar satisfeito o requisito da tem-
pestividade.

2. Ji o salientara, alias, o parecer da Pro-
curadoria-Geral da Repiblica (fls. 340) .

3. A vista da invencivel preliminar, néo
nos resta senfo opinar pele nio conhecimento
do recurso’,

¥ o relatério.
Voo

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidentfe, o recurso néo foi interposto dentro
do triduo, a que se refere ¢ art. 276, § 19, do Codigo
‘Eleitoral. Assim, nos férmos <o parecer da douta
Procuradoria—Geral Eleitoral, cujos argumentos adoto
como razbes de decidir, ndo conhego, em preliminar,
do recurso por intempestivo.

£ 0 meu voto.
Deegisdo urdnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.366 — CE — Relator: Ministro
Célic Silva — Recorrente: Precurador Regicnal Elei-
toral — Recorridos: T.R.E,
Arruda Coelho.

Decisdo: Nao conhecido, por decisao unanime.

Presiiéncia dg Sr. Ministro Djaci Falcdo. Pre-
sentes & sessfio os Srs. Ministros Barros Monteiro,
Amaral Santos, Armando Rolemberg, Antdnio Neder,
Célio Sitva, Hélio Proenga Doyle e o Dr. XKavier
de' Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral,

—_—

(Ressép em 9-3-71) .

ACORDAO N.° 1.9785

Recurso n.% 3.325 — Classe IV — Parana
(Tuneiras do Qeste)

Ndo se conhece de recurso especial, fun-
dado no art. 276, I, do Codigo Eleitoral, sem
decliner disposicdo legal acaso violada mem re-
ferir dissidio de julgados.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleltoral,
por unanimidade de vobos, ndo conhecer do recurso,
na confoermidade das notas tagquigraficas em apenso
e que ficam fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das SessOes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 9 de marco de 1971. — Djaci
Falcdo, Presidente. — Amaral Saentos, Relator. —
Estéve presente aop julgamento o Dr. Xavier de Albu-
guergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D. J. de 12-4-71).

RELATORIO

O Senhor Ministro Amaral Santos (Relator) —
O acddio recorrido estd assim ementado:

“Vereador. Cancelamento de .-registro de
sua candidatura, por nao constar dos autos
prova. de sua escolha pelo diretério municipal.”

QO teor do acdrdio é éste:

“Belmiro de Siqueira dizendo-se eleitor sob
n? 2.781-M, da mencionada Zonha, requereu o
registro de sua candidatura a Vereador no Mu-
nicipio de Tuneiras do Oeste pela Alianca Re-
novadora Nacional, obtendo deferimento de seu
pedido.

O representante do Ministério Publico local,
entendendo estar o candidaio enguadrado nos
dispositivos da nova lei de inelegibilidade, ar-
giiiu a sua inelegibilidade.

¢ Esmerino Oliveira de

Sobrevindo o Decreto-lei n® 1.083, de 31
de outubro 1ultimo, ¢ Dr. Juiz Eleitoral, sem
enfrar no mérito do pedids, julgou a argiiigho
de inelegibilidade prejudicada. Nio conforma-
do o Doutor Promotor Publico recorreu para
esta superior insténcia. Ao recorrente hao
assiste razdo guando se insurge contra o des-
pacho gue juigou prejudicada a impugnacio.

Outro nio poderia ser o decisdério de pri-
meira instadneia, em virtude do imperativo legal
que sustou a aplicacdo da mnova lel de inele-
gibilidade ao proximo pleito de 30 do més em
curso.

E de se observar, porém, que a sentenca
ordenatiria do registro do recorride como can-
didato a Vereador ndo pode subsistir, uma vez
que 0 pedido de registro ndo se revestiu das
condigoes .!egals para tal, por naop estar devi-
damente instruido. Efetivamente, a ata de
fls. 8 e 9 dos autos, da convenciio para escolha
dos candidatos, nia da noticia de haver side
o recorride escolhido candidato. Nie tendo sido
indicado em convencdio, de acérdo com a lei,
nao pode ser candidato. Dai a r1azdo de ser
cancelado o registro, indevidamente feito.'’

Recorre o vencido, fundado no art. 276, n® I, do
Codigo Eleitoral, oferecendo com suas ragdes vArios
documentos, procurando demonstrar que a exclusio
da seu nome dentre o3 escolhidos mencionados na
Ata, se deveu a engano (fls. 25).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim se
manifestou;

“1. Decidiu o Egrégio Tribunal Reglonal
?:flleitora} do Parana nocs tdrmos desta ementa
5. 19):

“Vereador. Cancelamenta de registro
de sua candidatura, por nio constar dos
auntos prova de sua escolha pelo diretério
municipal.”

2. Dai o recurso especial, que se diz fun-
dado no art. 276, I, do Cdadigo Eleitoral, sem
declinar disposi¢ao legal acaso violada nem re-
ferir dissidlo de julgados.

3. TEvidente que & o descabimento do re-
_eurse, somos por que déle ndo se conhega.”
E o relatorio.

VOTO

Q Senhor Minisira Amaral Santos (Relator) —
Adotando ¢ parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, nio conhego do recursa.

Decisdp undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurse n? 3.326 — PR -— Relator: Ministro
Amaral Santos — Recorrente: Belmiro de Siqueira
— Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.

Decisio: Nio conhecido, por decisio unénime.

Presidéncia do Sr. Ministro Djaci Faleao. Pre-
sentes & sessfo o8 Srs. Mindstros Barros Monteiro —
Amaral Santos — Armando Reolemberg — Antdnio
Neder — Célic Silva — Heélio Proenga Doyle ¢ o
Dr. Xavier de Albugquergque, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Sessdo de 9-3-T1).

ACORDAQO N.© 4.789
Recurso n° 1.634 — Classe IV — Sergipe
(Frei Paulo)

£ de se julgar prejudicado recurso inter-
posto por Partido Polilico extinto (Resolugdo
ne 7.764, de 8-11-1865) .

Vistos, elc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, julgar prejudicado o re-
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curso, na conformidade das notas taquigraficas em
apensy e que ficam fazendo parte integrante da de-
cisao.

Saly das Sessbes do ’I‘rlbunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 11 de marco de 1871, — Djact
Faledo, Presidente. — Hélio Proenga Doyle, Relator.
~ Xauier de Albugquergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D. J. de 23-4-T1).

RELATORIO

O Senhor Ministro Hélip Proenca Doyle (Relator)
— Trata-se de recurso interposto pelo extinto Par-
tido Seeial Democratico contra alegadas fraudes ocor-
ridas no pericde de alistamenio eleitoral que se en-
cerrout em 30 de julho de 1858, no Estado de Sergipe.

O eminente Procurador-Geral Eleitoral opina no
sentido de ser julgado o recurso prejudicado, em face
das Resolucdes ns. 7.764, de 8-11-1965, e 7.793, de
10-12-1965. Acresce que qua.lquer responsablhdade Ccri-
minal estaria prescrifa, dado o tempo decorrido,
acrescenta &. Ex®.

E ¢ relatério.
VOTO

Julgo o recurso prejudicado, pelas razdes consig-
nadas no parecer da douta Procuradoria-Geial Elei-
toral. Realmente, o art. 2° da Resolucio n? 7.764
manda arquivar 0s pro¢essos, nos gquais os Partidos
extintos sejam requerentes.

Decisqo unanime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 1.634 — SE — Relator:
Heélio Proenca Doyle — Recorrente;
Democratico — Recorrido: T.R.E.

Decisfo: Julgou-se prejudicado, & unanimidade.
Impedido o Sr. Ministro Armande Rolemberg.
Presidéneia de Sr. Ministro Djaci Faledo. Pre-
sentes 4 sessfio os Srs. Ministros Thompson Fléres,
Amaral Santos, Antdénio Neder, Célio Silva, Hélio
Proenca Doyle e o Dr. Xavier de Albuquerque, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

Ministro
Partido Sccial

(Sessf0 em 11-3-T1).

ACORDAC N.° 4.801

Recurso n. 3.334 -~ Classe IV — Minas Gerais
(Belo Horizonte)

Recurso de decisdo de Tribunal Regional
que indeferiu regquerimento de exr-combatente
pleiteando aproveitamento no cargo de Auri-
liar de Portaria. — Nio se conhece de recurso,
quando ¢ decisdo recorrida ndoe for proferida
contra expressa disposicdo de lei.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, ndo conhecer do recurso,
na conformidade das notas tagquigraficas em apenso
e gque ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distritc Fedetral, 23 de marco de 1971. — Djaci
Faledo, Presidente. — Armando Rolemberyg, Relator.
— Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D. J. de 23-4-71) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Armundo REeolemberg (Relator)
— Trata-se de recurso interposto do acordao seguinte
do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Minas
Gerais:

“Vistos, relatades e discutidos éstes autos
de Feitos Diversos n? 129-69, de Belo Horizonte,
em que é interessado Rubens Tamietti.

Acordam cos Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral de Minas Gerals unianimemente, in-
deferir o pedido.

Eis a espécie;

Rubens Tamietti, .invocando suas condigao
de ex-integrante da Férca Expedicioniria Bra-
sileira, com participagdo em operacdes de
guerra na Itdlia, requer sua nomeagio para o
cargo de Auxiliar de Portaria do quadro da Se-
cretaria déste Tribunal. Fundamenta o pedido
com ¢ art. 178, letra b, da Constituicdo Federal

. de 1967, principio mantido na letra b, do ar-
tigo 197 da redacéo atual, dada pela Emenda
Constitucional n® 1.

O pedido estd instruido com certiddao com-
probatéria do alegade (ils. 17) e prova da au-
séncia de antecedentes criminais (fls. 4, 22 e 23).

As Secfes competentes manifestaram-se 2s
fls. 14 verso, 18 e 25, havendo a Auditoria
Fiscal opinado pelo deferimento do pedido, en-
guanto a Diretoria Geral entende ser inapli-
civel ao Poder Judiciario o preceito constitu-
cional invecado.

A ilustrada Procuradoria Regional, em seu
douto parecer de fls., prestigia o entendimento
da Diretoria Geral, sustentando que a regra
constitucional em que se assenta a stplica sd
convém a0s quadros administrativos do Poder
Executivo, por colidir com as normas consubs-
tanciadas no art. 106, § 1° da mesma Lei Magna,
hoje art. 108, § 29, restricio acolhida na sis-
tematica da Lei n® 5.315, de 12-9-67, que re-
gulamentou a hipétese.

Relatorio. Julgamento;

IConsoante se colhe dos Acorddos ns. 324 e
325, de 1969, da lavra dos eminentes Juizes
Valle Ferreira e Carlos Maric Veloso, bem como
da recente decisio proferida em processo rela-
tado pelo ilustre Dr. Jorge Fontana, o enten-
dimento desta Cérte ja se consolidont no sen=-
tido de que 0o mandamento constitueional, fulero
do pedido, embora aplicivel, em teze, a0s qua-
dros administrativos do Poder Judlcza.rlo ca-
rece de implementacio regulamentar no caso
especifico dos Tribunais; de um lado, em face
<da autonomia orga.nizaciona.l dos mesmos, no
pertinente aos seus servigos auxiliares, asse-
guradsa nos arts, 110, IT, da Constituicis Fe—
deral e 115, II, da Emenda, bem como €as suas
peculiaridades de estrutura admiristrativa; de
outm, porgue a regulamentag:io, até agora, edi-
tada in casu se restrlnglu 4 ares do Poder Exe-
cutivo como se vé da Lei n? 5.315- "‘? g Decreto
n® 61.705, de 13-11-1957.

Acresce-se ainda que a vaga correspondente
ja foi posta em concirso realizado recentemente
¢ Ja homologado, importando o acolhimento do
pedide em interferir com situacbes subjetivas
de terceiros, legitimada por prova de selegida.
Assim, fiel aos precedentes desta Corte, indefe-
re-se © pedido.”

QO recorrente néc indica a norma legal em que

" se arrima o recurso afirmado porém, gue os funda-

mentos do Acdrdio recorrido carentes de razdes ju-
ridicas.

O recurso fol admitido pelo Presidente do T.R.E.
em despacho nic fundamentado e, nesta instineia, a
Procuradoria-Geral assim se manifestou:

“1. Rubens Tamietti declarando-se ex-
combatente, integrante da FEB, requereu Sua
nomeagao para o cargo de auxiliar de portaria
do Quadro da Secretaria do Tribunal Regio-
nal Eleitoral de Minas Gerais, com fundamento
no art. 178, letra b, da Const1tu1gao da Repu-
blica do Brasil, regulado pela Lei n? 5.315, de
12 de setembro de 1967, regulamentada pelo
Decreto n? 61,705, de 13 de novembro de 1867.
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2. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral
indeferiu a pretensado do requerente, salien-
tando gque embora o aludido mandamento
constitucional fésse aplicivel, em tese, aos
quadres administrativos do Pader Judiciario,
carecia de implementacdo regulamentar, visto
que a Lei m® 5.315-67 e Decreto n® 61,705,
restringiram o aproveitamentn 4 irea do Exe-
cutivo. Observou, ainda, o aresto recorrido que
era impossivel o acolhimento ao pedido, pois
& vaga pleiteada j4 fora posta em concurso
realizade e homologado, 0 que viria interferir
com situacdes subjetivas de terceiro.

3. Inconformado, o requerente manifestou
recurso para o Colende Tribunal Superior Elei-
toral, sustentandc que o mencionado preceito
constitucional assegura ao ex-combatente o
aproveitamento no servico publico, sem qual-
quer delimitagao.

4. Parece-nos nho assistir razdo ao recor-
rente. A Constituicie Federal do Brasil dis-
poe que ao ex-combalente, que tenha partici-
bado efetivamente de operagbes bélicas na 22
guerra mundial, entre outros direitos, é-lhe
assegurado o de ser aproveitado ho servigo
plblice, sem a exigéncia de prestacis de con-
curso publico, Entretanto, a Lei n® 5.315, de
12-9-67, em seu art, 11, regulou o dispositivo
Constitucional e determinou sua aplicagio, tio
80 aos orgaos da administracico direta e das
autarguias.

O Decreto n? 61.705, de 1967, que regula-
mentou. a Lei, dispbe, do mesmo modo, que
sua aplicagho sera na 6rvita da administracao
centralizada ¢ autarquica.

. 5., Vé-se, pois, que o aludido mandamento
constitucional carece de implementacio com-
plementar no caso especifico dos Tribunais, que
tem autonomis para organizacio dos seus ser-
vigos auxiliares.

6. Fundamentou-se, ainda, o decisério re-
corrido ne fato de que, a vaga pretendida pelo
recorrente ja fora posta em concurse realizado
e homologado, importande ¢ deferimento do
pedido em interferir com situagdes subjetivas
de terceiros, legimitadas por prova de selegdo.

7. Nao itendo o aresto recorrido violado
as preceitos legais mencionzdos, mas, ao C€on-
trario, lhe dado adeguada interpretagio, opi-
namos no sentido de que seja negado provi-
mento ap recursg, se conhecido.’?

E’ ¢ relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Rela-
tor) — A Constituicdo de 1967, em vigor na data
em que foi apresentado o requerimento de nomea-
¢do pelo recorrente, dispunha ne seu art. 178:

“Avt. 173. Ao ex-combatente da forca Ex-
pedicionaria Brasileira, da Férga Aérea Brasi-
leira, da Marinha de Guerra e Marinha Mer-
cante do Brasil, que tenha participado efeti-
vamenite de operagdes bélicas na Segunda
Guerra Mundial s3o assegurados os seguintes
direitos:

a) estabilidade, ze funcionaric publi-
co;

b) aproveitamento no servico pilbli-
co, sem a exigéncia do disposto no art. 93,
§ 19;

¢) aposentadoria com proventos inte-
prais aos vinte e cinco anos de servico efe-
tivo, se funcionario da administracao centra-
lizada ou autarquica;

d) aposentadoria com pensdo integral
aos vinte e cinco anos de servico, se contri-
buinte da previdéncia sccial,
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e} promogae, ap6s intersticio legal e
se houver vaga;

) assisténcia médica, hospitalar e
educaciocnal, se carente de recursoes.”

Essa disposicado constitucional foi regulamentada
pela Lei n® 5.315, de 12 de setembro de 1967, gque,
no seu art. 3¢ dispés:

“Art. 3% O Presidente da Repiblica apro-
veitara, mediante nomeagio, nos c©argos pi-
blicos vagos, iniciais de carreira ou isolados,
independentemente de c¢oncurso, o8 ex-comba-
tentes.que o requererem, mediante apresentacio
de diploms registrado no Ministério da Edu-
cagan e Cultura de curso que 0s qualifiquem
para o exercicio do cargo, ou mediante prova
de capacidade para os demais, segundo critérics
a serem fixados em regulamento.”

A leitura da norma regulamentar deixa claro que
o legislador somente ze referiu a nomeaclo a ser
feita pelo Poder Executivo, e, assim, hio poderia
amparar 2 prefensio do recorrente junto aos demais
podéres os quais, tendp em conta a autonomia admi-
nistrativa de seus serviges, teriam que elaborar de
sua vez norma regulamentar adequada.

Essa interpretagio fol a adotada pelo Acdrdaoc
recorrido o qual, consequentemente, néc foi proferido
contra expressa disposicdo de lei.

Nao conhego do recursoe.
Decisdo unanime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.33 — MG —- Relator Ministro
Armando Rolemberg — Recorrente: Rubens Tamietfi
— Recorrido: TRE.

Decisdo: Nao conhecido, por deciséo unénime.

Presidéncia do Senhor, Ministro Dijaci Falcho.
Presentes & sessdo o0s Senhores Ministros Barros
Monteiro, Amaral Santcs, Armando Rolemhberg, An-
tonio Neder, Célio Silva, Hélic Proenga Doyle e o
Dr. Xavier de Albuquerque, Proceurador-Geral Eleito-
ral. (Sessiop de 23-3-Tl1)

ACORDAQ N.° 4.803

Recursos ns. 1.630, 1.632, 1.633, 1.635 e 1.864
e de 1945 a 1954 — Sergipe

B de se qfulgar prejudicado recurso inter-
poste por Partido Politico extinto e gque trata
de eleicdes anleriores o 3 de outubro de 1963
(Resolugdes ns. T7.764 ¢ 7.798, de 15G65), além
da evidente prescricdo de possiveis penas,

Vistos, etc.

Acordam os Juiges do Tribunal Supericr Elei-
taral, por unanimidade de votos, julgar prejudicados
05 recursos, ha conformidade das notas taquigraficas
em apenso ¢ que ficam fazends parie integrante da
decisao.

Sala das Sessdes, do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 23 de margoe de 1971, — Djact
Faledo, Presidente, — Hélio Proenca Doyle, Relator.
— Xapier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleito-
ral.

(Publicado no D.J. de 18-4-71)

RELATORIO
O Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle (Rela-
tory — Trata-se de recurso interposto pelo extinto

Partido Sccial Democratico, alegando fraudes du-
rant: as eleigdes de 1958, no Estado de Sergipe.

Remetidos os autos a Prccuradoria Geral Elei-
toral, em 18 de fevereiro ultimo o douto Procurador-
Geral emitiu parecer no sentido de ser julgado pre-
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judicado ¢ recurso, quer em face das Resolugbes nd-
meros 7.764 e 7.738, de 1965, quer pela evidente pres-
cricio de possivels penas.

, E' ¢ relatério.

voTo

Julgo prejudicade o recurso, pelas razoes con-
signadas no parecer do douto Procurador-Geral Elei-
taral.

Decisgo unénime.

EXTRATO DA ATA

Recursos ns. 1.630, 1.632, 1.633, 1.635, 1.864 ¢
de 1945 a 1354 — SE — Relator Ministro Hélio
Proenca Doyle — Recorrente: Partido Soclal Demo-
cratico — Recorridos: Unido Democritica Nacional
e TRE,

Deciséio: Julgou-se prejudicado, por decisio uné--

nime.

Presidéncia do Senhor Ministro Djacl Falcao.
Presentes 4 sessfo 08 Senhores Ministros Barros
Monteiro, Amaral Santos, Antdénio Neder, Célio Sil-
va, Heho Proenca Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
querque, Prccurador-Geral Eleitoral.
de margo de 197L)

ACORDAQ N.° 4.806

Recurso n.° 3 564 — Classe TV — Rio de JYaneiro
(Duque de Caxias) -

Recurso de decisdo de Tribunal Regional
que ndo conhecew de apélo, por intempestivo,
— Ndo se conhece de recurso, uma vez com-
provada ¢ intempestividade susteniada pelo
acorddo recorrido.

Vistes, ete.

Acordam os Juizes do Tnbunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, néo conhecer do
recurso, na conformidade das notas taquigraficas em
apenso e que ficam fazendo parte integrante da de-
cisfio.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 25 de marco de 1971. — Djact
Faledo, Presidente. — Hélio Proenga Doyle, Relator.
— Xavier de Albuquerque Procurador-Geral Eleito-
ral.

(Publicado no D.J, de 23-4-T1)

RELATORIO

O Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle (Rela-
tor) — Anténio Carlos S84 Régo, candidato a depu-
tade estadual pelo MDB, no Estado do Rio de Ja-
neiro, no pleitc de 15 de novembro de 1970, apre-
sentou recurso pelo fato de néo constar nos bole-
tins eleitorais da 662 Junta (Municipio de Duque de
Caxias) as assinaturas de todos os seus membros,
mas, tao-somente, a do Presidente.

O C. TRE, acolhendo o pronunciamento do Pro- ~

motor de Justica, aprovado pelo ilustre Procurador
Regional Eleitoral, decidiu, & unanimidade de votos,
pelo néo conhecimento, por extemporineo.

Inconformado, recorre para esta Superior Ins-
 taneia, em recurso chamado de “apelagio’”. O doulo
Procurador-Geral Eleitoral, apés transcri¢ao do acdr-
déo recorrido, opina:

“2, N&o fosse 0 recurso, como proclamou
o Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Rio
de Janeiro, intempestivo, seria de nio ser oo~
nhecido por sua manifesta inépcia. Basta ler-
se a peticio de interposicAo agora reiterada
pela *apelacio’ dirigida ao Colendo Tribunal
Superior Eleitoral (fls. 82-84).

{(Sessgo de 23

3. Pelo nd6 conhecimento, a despeito do
laconico despacho de admissdo (fl1s. 88), que
nao atende ao art. 278, § 1°, do Codigo Elei-
toral’’.

E' o relatorio.

YOoTO

' Diz 0 acérddo recorrido (fls. 79-80)

“0O candidato a Deputado Estadual, Anté-
nio Carlos 8a Régo, interpbe recurso, eom fun-
damento no art. 262, 1II, do Codigo Eileitoral,
alegando que os boletins referentes as vinte e
cinco primeiras secdes da 66% Zona Eleitoral
nao foram assinados por tddos os mesarios da
Junta Apuradora, apehas pelo seu Presidente,
requerendo, se niao a anulagio do pleito, nes-
sas secdes pelo menos a recontagem dos votos
ali apurados.

Sustenta o recorrente que somente a 15
do corrente lhe fora facultado tomar conheci-
menba da citada irregularidade, através do ma-
nuseio dos boletins originais.

A douta Preocuradoria Regicnal opina pelo
niaoc conhecimento do recurso, por extemporé-
neo.

Merece acolhida o parecer da
Procuradoria Regional.

Em verdade, reza o art. 171 do Codigo
Eleitoral que nio sera admitido recurso con-
tra a apuracfo se hfo tiver havido impugna-
c¢ho perante a Junta, no ato da apuracéo, con-
tra as nulidades argiiidas.

Ademais, ftrata-se, na hipétese, de mera
frregularidade, que nao afetou a normalidade
e a lisura de pleito, cujo resultado foi acolhido
pelas agremiagfes partidarias.

A vista do exposto, acordam os Juizes, que
compdem é&ste Egrégic Tribinal Regional Elei-
toral, por unanimidade de votos, em néo to-
mar conhecimento do recurso interposto, pela
sua manifesta intempestividade.”

ilustrada

QO art. 171, do Cdodigo Eleitoral, impede qualquer
recurso contra a apuracho, “sendo tiver havido im-
pugnacao perante a Junta, no ato da apuracéo’.
O proprio recorrente confessa que ndo houve essa
impugnacfo, porque s6 a 15 de dezembro tomou co-
nhecimento da Irregularidade.

Qrz, como ressalta o acorddo recorrido, o resul-
tado foi acolhido pelas agremiagoes partidarias, que
evidentemente, eram representadas pelos seus fiscais,
presentes sempre 4 apuracio.

Néao conhego do recurso, por intempestivo. Mes-
mo que assim ndo fosse, déle ndo conheceria pela
manifesta inépcia,, como ressaltado pele douto Pro-
curador-Geral, em seu preciso pronunciamento.

Decisdo undnime,

EXTRATO DA ATA

Recwrso n? 3.564 -— RJ — Relator Minisiro
Hélio Proenga Doyle — Recorrente; Antonio Carlos
84 Répgo, candidato a deputado estadual pelo MDB
t—' licecorridos: TRE e Procuradoria Regional Elei-
oral.

Decisdo: Nio se conheceu do recurso, & unani-
midade.

Presidéncia do Senhor Ministro Dijaci Falche.
Presentes & sessfio os Senhores Ministros Barros
Monteiro, Amaral Santos, Armando Rolemberg, An-
ténio Neder Célic Silva, Héllo Proenca Doyle e o
Dr. Xavier de Albuquarque Procurador-Geral Elei-
toral. (Sess@o em 25-3-T1),
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ACORDAOQO N.° 4 807

Recurso n.° 3.582 (Agrave) — Classe IV — Bahia
(Camacan)

Agravo de despacho de Presidente de 7Tri-
bunal Regional gue negou seguimento a recur-
so especial., -— E' de se negar provimenito ¢
agrave, gquando comprovado que o recurso forg
interposto fora do prazo legal,

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, negar provimento
ao agrave, na conformidade das notas taguigradicas
em apensg e gque ficam fazendo parte integrante da
decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 25 de mar¢o de 1971. — Djaci
Faledo, Presidente. — Armando Rolemberg, Relator.
— Xavier de Albuquergue, Procurador-Geral Eleito-
ral.

(Publicado no D.J. de 23-4-71)

RELATQRIO
O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Rela-
tor) — O Movimento Demoeratico Brasileire, Secio

do Estado da Bahia, agrava de instrumento de des-
pacho pelo qual o Senhor Desembargador Presidente
do TRE denegou o seguimento a recurso especial por
considera-lo intempestivo porque apresentado em
cartorio no dia 12 de janeiro déste ano, uma térga-
feira, quando a decisdo recorrida havia sido publi-
cada no dia 7, quinta-feira.

Sustenta, o agravante que equivecamente apli-
ecu-se ao caso a Lei n® 4,674, de 15 de junho de
1965, quando a hipdtese era regulada pela Lel na-
mero 1,408, de 9-8-1951.

. Nesta lnstincia assim opincu a Procuradoria Ge-
ral Eleitcral:

“j. O despacho agravado inadmitiu, por
intempestivo, os recursos especiais interpostas,
perbis (fls. 38-39).

“A decisiio reeorrida foi publicada no
«Diario da Justica, de 7 do corrente. Comeo

o prazo se esgotou no dia 10, dominge, hou-

ve a sua prorrogacio para o dia imediato,
11, segunda—feira. .

2 — Os recursos inferpostos deram
entrada em 12, fora, desengapadam_ente, do
prazo de lei. Assim, intempestivo, nao pode-
tia. ser objeto de apreciacio.

Intimem-se”’.

2. Pretendem os agravanfes (fls. 2-4 dos
autos principais, e 2-4 do apenso) que, haven-
do o prazo de 3 dias side parcialmente con-
sumido por um sabado e um domingo, ésses
dois dias lhes deveriam ser restituidos na for-
ma do art, 19, letra ¢, da Lei n° 1.408, de

- 9-8-51. :

3. Nio procedem as razbes de agravo.
Como esclarece, logo a seguir, o art, 2°¢ da

mesma Lel n® 1.408-51, a seu art. 1v refere- -

se a hipdteses de fechamento extreordindgrio
do mféro. Nig tem que ver com o caso dos
autos.

4, Pelos proprios fundamentos do despa-
cho, opingmos pelo ndc provimento dos agra—
vos."

E' g relatdrio.

YOTO
O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Rela-
tor) — Nego provimento ao agrave adotando como

fundamentos do meu voto as Tazdes do_-pa'rece:: da
Procuradoria Geral Eleitoral de acérto indiscutivel.

Decis@o unénime

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.582 — BA — Relator: Ministro
Armando Rolemberg — Recorrentes: MDB e Wal-
tgzr %manéanbo —~— Recorrido: Desembargador Presidente

Y .

_ Decisdo: Negou-se provimento, por decisio uni-
nime.

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Falco.
Presentes a4 sessao os Senhores Ministros Barros
Monteiro, Amaral Santos, Armando Rolemberg, An-
tonio Neder, Célio Silva, Hélio Proenca Davie e o
Dr, Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Elei-
toral. (Sessfo de 25-3-71)

ACORDAO N.° 4.809

Recurso n.? 3,566 — Classe IV — Rio de Janeiro

(Rio Claro)

1) Recurso de decisdo de Tribunal Regional
que negando provimento a apelo manteve a
diplomagdo de candideto ao cargo de Prefeilo
Municipal;

_2) Matériag constitucionel, no caso de inele-
gibilidades, é sémente aquela erpressq no texto
da Constituicdo. A remetida para ¢ Lei Com-
plementar n® 5, de 1970, ndo pode estar ¢ salvo
da preclusdo;

. 3) Ndo fendo o gcérddo recorrido conira-
riado terto de lei, é de se conhecer do recifso,
gque € ordindrio, para lhe negar provimento,

Vistas, ete.

Acordam ¢s Juizes do Tribunal Superior Flei-
toral, por unanimidade de votos, negar provimento
a0 recurso, na conformidade das notas taquigraficas
em apenso e que ficam fazende parte integrante da
decisao.

Bala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 25 de marco de 1971, — Dijaci
Falcqo, Presidente. — Hélio Proenca Doyle, Relator.
_l Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleito-
ral.

(Publicado no D.J. de 23-4-7D)

RELATORIO

O Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle (Rela-
tor) — A diplomagio de Jofc Salles, ao cargo de
Prefeito de Municipio de Rio Claro, ¢ ilustre Doutor
Promotor de Justica daquela Comarca, interpds tre-
curso, entendendo-o inelegivel, de acordo com o ar-
tigo 19, IV, letra @, ¢/¢ o n? II, letras ¢ e A, do
mesmo artigo, da Lei Complementar n® 5, de 29 de
abril de 1970, por ser Diretor da Cooperativa Agro-
pecnaria de Rio Claro e Secretario de Sindicato Ru-
ral de Barra Mansa.

O MM. Dr, Juiz da 18% Zona Eleitoral de Rio
Claro, em sentenga de fls. 13-14, manteve a diplo—
magho, sob os argumentos seguinies: a) candidato
unico, nao podia prejudicar a outrem:; b) quanto ao
Sindicato pertence a outra Zona Eleltoral e gquanto
a4 Cooperativa, néo recebe favores governamentais.

Interposto recurso o0 E, TR.E. proferiu acérglz'w
unanime, negando provimento ao mesmo, mandtida,
assim, a diplomagio de Jodo Salles, uma ves que a
épocs do registro de sua candidatura ja exercia éle
as representacdes referidas, sem que fosse manifes-
tada a argiiicao de inelegibilidade. Entendeu, assim,
intempestivo o0 recurse, em preliminar.

Recorre o Procurador Regional Eleitoral para
esta Instdncia Superior, a fls. 38-41. O douto Pro-
curador-Geral Eleitoral, apos transcricio do acérdao,
recorrido, conclui (fls. 47-48):

“3. Tem razio, ad parecer, a zzeoarrente.
Inelegibilidade & matéria constitucional, que
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escapa, sob condigdes que no caso estio satis-
feitas, ao embarago da preclusio (art, 258, pa-
ragrafo Unico, do mesmo Cadigo).

4, Pelo provimento 40 recurse para que,
cassado o acordio recorrido, volte os autos ao
Tribunal & guo para julgar, no mérito, como
for de direito.”

E’ ¢ relatorio.

VOTO
Assim consigna, ¢ acdérdac recorrido, de fls. 23-4:

“I — A diplomagdo ds Joao Salles, como
candidato-eleito a0 cargo de Prefeito do mu-
nicipio de Rio Claro, interpds o Dr. Promotor
de Justica o0 presenie recurso, por entender o,
diplomado inelegivel, de acérdo com o art. 19,
IV, letra @, ¢/ o n? 11, letras ¢ € R, do mes-
mo artigo, da Lei Complementar n® 5, de 20
de abril de 1970.

JI — Segundo se infere, entretanto, da do-
cumentagado acostada ao recurso, o impugnado,
a época Qo registro da sua candidatura, jA
exercia 0s carges dos quais decorreriz sua ine-
legibilidade; e, assim sendo, manifesta a in-
tempeastividade da argilicao de inelegibilidade
produzids, apos a diplomacgdo, pésto gue a mes-
ma deveria ter sido apresentada por cocasiao
do registro da candidatura, como previsto, alias,
no art. 59, da Lei Complementar n? 5.

“Caberd & qualquer candidato, a
Partidos Politicos ou ao Ministério Publico,
no prazo de cinco dias, contados da publi-
cacao do pedido de registro do candidato
impugna-lo, em peticdo fundamentada’.

IIT — Nao sccorre & pretensio do impug-
nante, como pareceu & douta Procuradoria Re-
gional, o disposto ng inciso I, do art. 262, do
Cédigo Eleitoral, psis a previsdo ali feita ha
de ser entendida ¢como simples excegdo & regra
geral da preclusdo, enunciada no art. 258 do
Cadigo Eleitoral, a permitir argiigdc de inele-
gibilidade por ccasiao da diplemagao, quando
os motivos caracterizadores da inelegibilidade
sejam supervenientes ao registro ou encontrem
arrimo em texto constitucional, hipéteses estas
que, como se viu, nio se configuram no caso.

IV — No sentido é a licRo que se colhe
em Tecente obra editada sObre a matéria:

“A  Inelegihilidade, para apoiar o
recurso contra a diplomacgac, deve ser a su-
perveniente ao registro, e nao a notoria, an-
terior ac mesmo. Assim, se a anterior, j&
conhecida, ndo for apresentada como maté-
ria de impugnacio, ao ser pedido o registro
do candidato, deferido éste, com a sentenca
transitada em julgado, néo pode mais ser
argliida, a0 ensejo -da diplomacio’.

. “O Tribunal Superior Eleitoral tem-
se manifestade, com reiteracio e de maneira
pacifica, gque nio tendo havido recurso da
decisac que concede registro ao candidato, e
né&o se tratande de inelegibilidade que tenha

surgido apds o registro, a matéria fica preclu-
sa & nac pede ser argiiida em recurso con-
tra a diplomacgio. (Recursos em Matéria

- Eleitoral, pag, 79, R.T., ‘Anténio Tito Cos-
ta”).

“pelos fundamentos expostes,

“Acordam os Juizes gue integram o 'Tri-
bunal Regional Eleitoral do Estado do Rio de
Janeiro, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso e manter, assim, a di-
plomaciéo de JoAo Salles”.

Chego a conclusio diferente, entretanto, mpois
entendo que matéria constitucional, ne caso de ine-
legibilidades, € sdbmente aguela expressa no texto da
Constitui¢io. A remetida para a Lei Complementar
n? 5, de 1970, — e é dessa que trata o inelegibilidade

discutida mnos autos — nio pode estar a salvo da
preclusag,

No caso concreto verifica-se, mais ainda, ¢ acérto
do julgado pelo C. TRE do Estado de Rio, uma ves
que pro¢urou, ¢ Ministério Publico, na épaca propria,
ou seja, gquando do registro do candidato, impugnar—
lhe ésse mesmo registrg, ndao tendo ohtide éxito pois
o aijzera. fora do prazo. ¥ ¢ que se vé de fls. 7 dos
autos.

Assim entendendo, meu voto & pela manuten¢do
do acdérddo do C, Tribhunal Regional Eleitoral, que
nio contrariou gqualquer texto de lei. Conheco do
recurse, que € ordinario, mas nego-lhe provimento.

Decisgo unénime,

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.566 — TRJ — Relator: Ministro
Hélio Proenga Doyle — Recorrente: Procuradoria Re-
gional Eleitoral — Recorrido: T.R.E.

DecisAc: Negou-se provimento ao recurso, por de-
cisdo unanime.

Presidéncia do Sr. Ministro Djaci Falcio. Pre-
sentes 4 sessfo os Srs. Ministros Barros Monteiro
— Amaral Santos — Armando Rollemberg — Antdnio
Neder — Célio Silva — Hélio Proenga Doyle e o
Dr. Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Sessdo em 25-3-T1) .

ACORDAO N.© 4,813

Recurso n.? 3.539 — Classe IV — Guanabara
(Rio de Janeiro)

A impugnacio exigida no art. 169 do Codigo
Eleitoral pare ensejar a recontogem previsita no
art. 181 do mesmo Cddige € a impugnacdo dos
afos processucis pertinentes ¢ apuragdo dos
votos, e ndo aos érrog materidis de langamen-
to do respectivo resuliado nos mapas, érros
ésses advindos de oulros que se praticaram no
tipografar os papéis oficiais da apuragio.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, conhecer e dar provi-
mento ac recurso, na conformidade das notas taqui-
graficas em apenso e que ficam fazendo parte inte-
grante da decisfo. :

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 30 de mar¢o de 1971. — Djact
Faledo, Presidente. — Antdnio Neder, Relator. —
Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicad0o no D. J. de 16-4-71).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aniénio Neder (Relator) —
Heélio Santes Damasceno foi registrado, pela ARENA,
como candidato 4 Assembléia Legislativa da Guana-
bara, e recebeu o n? 1.324,

Celso Amaro Ferreira de Mesquita foi igualmente
registrado como candidato da ARENA & Assembléia
Legislativa da Guanabara ¢ recebeu o n® 1.323.

Deu-se, parém, que o Mmapa de lan¢gamento dos
votos de cada candidato, nessa eleigdo, fol tipogra-
fado erradamente, pois € indiscutivel que nesse mapa
figurou o nome do candidato Celso e¢om o n° 1.324
e figurou o nome do candidato Hélio com o n® 1.324,
e nao 1.323 e 1.324, respectivamente, como deveria
figurar,

Alegando que ésse érro produziu outro gue o pre-
judicou, qual seja o de que foram lancados no nome
do candidato Celso votos que deveriam ser lancados
no seu nome, Heélio Santos Damasceho requereud ao
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Guansbhara
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f6sse processada a recontagem dos seus votos e das
de Celso Amaro Ferreira Mesquita, ao fito de, por
ésse meio, apurar-se, com éxatidao, o nimero dos que
foram atribuides a cada um.

E porque o T.R.E. da Guanabara nio deu gua-
rida a sua pretensdo, veio ter éle, o candidato Hélio,
a0 T.5.B., com o© recurso especial que se contém
nestes antos.

O acoérdao recorrido achsa-se redigido nestes tér-
mos (fls. 34-41): (18) .

Eis os fundamentos do recurse: (1&).

As contra-razdes, ¢ nobre Dr,

Procurador Regio-
nal as deduziu assim (fis. 32):...

(1e).

Nesta Superior Instincia, a Egrégia Procuradoria-~
Geral Eleitoral emitin o seguinte parecer, da autoria
do Prof. Xavier de Albuquerque:

“l. Ao recorrente, candidato a Deputado
Estadual no Estado da Guanabara, deu a Jus-
tica Eleitoral o n® 1,324, e a0 seu ccmpanheiro
de chapa Celso Amaro Perreira de Mesquita,
o n° 1,323,

_ 2. Nos mapas {de apuragic, porém, houve
érro grafico de indissimulavel gravidade: tanto
© recorrente quanto seu companheiro Celsy fi-
guraram, na cclang de apuracho definitiva, com
0 mesme namero 1.324, que perience ao re-
corrente.

3. Advertido da incorrecio, o prépric Tri-
bunal Regional Eleitoral expediu aviso-circular
mimeografado aos Juizes e Presidentes das
Mesas Receptoras, instruindo-os a retificarem
para 1.323, e nao 1.324, ¢ nimero de Celso
texemplar de fls. 17). Nao se sabe quando o
féz, pois o aviso nem traz data, nem assinatura.

4. A 19 de novembro. de 1970, quando ji
Se processavam gs apuragdes, ¢ recorrente re-
quereu ao T.R.E., mostrando-lhe que ¢ érro
de jmpressao lhe vinha acarretando grave pre-
juizo, “pela automética e inintenclonal trans-
feréneia para o candidato Celso Amaro Ferrei-
ra de Mesquita de parte da votagio obtida pelo
requerente’” (fls. 22), e ilustrando-o com o re-
sultado de verificagho realizada em diversas
urnas da 1% Junta Apuradora, a “recontagem
dos votos depositados nas ¢4.839 urnas, em nome
ou nimerp do signatdrio, a fim de lhe asse-
gurar e ao seu ilustre companheiro de partido
a justa e correta contagem de votos.”

5. Indeferiu-lne o pedido, porém, o vene-
rando acordao fotocopiado as fls. 34-41, sob o
fundamento de preclusdo. Diz a ementa, verbis:

“Pedido de recontagem de volos —
Inexisténcia de impugnagio oportuna — Pre-
clusao — Pre-julgado — Aplicaciio dos arti-
gos 181 e 263 do Codigo Eleitoral”.

6. Dai o presente recurso especial, no qual
se alega violacAo, por sua inaplicabilidade ao
caso, do proprio art. 181 do Codigo Eleitoral,
e dissidio jurisprudencial.

7. A hipétese &, realmente, de impressio-
- nar. Diz o recorrente que apreciavel parcela de
sua votacdo foi transferida, gracas ao érrg gra-
fico dos mapas de apuragao, gue nio teriam
sido corrigidos c¢portunamente, a seu compa-
nheire de chapa. O fate é verossimil e néo
nes parece, data venia, que se resolva numa in-
coincidéncia entre a expectativa do candidato e
o5 resuliados da apuragao, como obtemperou,
em seu douto voto, o eminente Relator do
acordao recorride (fls. 39). A possibilidade de
‘que, por érro do proprio servigo eleitoral, as
urnas sepultem votos gue elejam ¢ recorrente,
mas hajam sido computados em favor de can-
didato diverso, é algo que ndo podemos enten-
der concilidvel com 3 frigida inflexibilidade do
E. Tribunal a gquo.

8. Ante a especialissima configuragio do
caso, e a gravidade da lesdo que pode encerrar,

nio podemos sendo oOpinar pelo conhecimento
e provimento do recurso, para que se realiza a
recontagem dos votas atribufdes ao recorrente
e ao candidato Celso Amaro Ferreira de Mes-
guita e s retifiquern ou confirmem, segundo
dela resultar, as respectivas colocacdes.’”

VOTOS

O Senhor Ministro Antdnio Neder (Relator) —
Decidiu o Egrégio Tribunal Regicnal Eleitoral da
Guanabata gue o pedido de recontagem que lhe foi
formulado pelo ora recorrente caira ha preclusio, isso.
porque nido impugnara éle, a tempo, a contagem de
cada urna, nem o fizera, depois, quanto 4 apuracdo
que se processou em cada Junta Eleitoral.

Meu entendimento € ¢ de que a impughacao de
abo preccessual necessaria a interposicdo de recurso
é de ser exigida tfAo-sdmente no caso de ser o afo
impésio na lei como integrante do processo.

Sabemos que o processo & constituido por uma
série de atos juridicos que se sucedem regularmente
no tempo e se encontram concatenados entre si pelo
fim ou objeto gue se prefende realizar com éles.

No caso versado neste recurso, o prejuizo alegado
pelo Recorrentz ndp fol causado pela inohservancia
de ato processual, on ato juridico definido como inte-
grante do processo eleitoral; mas, isto sim, produzido
por notorio érro tipografico constante dos mapas em
que se escriturou o resultado da apuracio de cada
urna, no que respeita a eleicio para a Assembhbléia
Legislativa da Guahabara, disputada pelo partido a
que se filiou o Recorrente, a Alianga Renovadora
Nacional.

Trata-se, bem se vé, de 8110 do Servigo Judicidrio
Eleitoral, e nac érro no praticar um dos afos pro-
cessuais da apuracéo.

A impugnacio € necessiria nos abtos processuais
pablicos, os Unicos que poderao ser assistidos pelos
fiscais, delegados e candidatos, isto &, pelos que sfo
legitimados para recorrer,

Em se tratando de irregularidade que se pratica
na intimidade do Servico Judiciaric Eleitoral, ina-
cessivel aos interessados que por lei podem recorrer
da mesma, ndo é de ser exigida a imediata impug-
nagiio para ensejar o recurso, tal a impossibilidade
de esta se concretizar sem se conhecer aquela.

86 se impugna o ato precessual publico, e .néuo ]
érro gque se comete na intimidade do Servigo Eleitoral.

Se fosse precedente o entendimento do ;-espeitéwel
ac6rdao recorride, uma de suas necessarlas conse-
qiténcias. seria a de se exigir a impugnacio de érro
tipografico no recinto mesmo da oficina em que fosse
éle cometido.

A impugnacio exigida no art. 169 do Codigo
Eleitoral para ensejar a recontagem prevista no ar-
tigo 181 do mesmo.Codigo € a impugnacic dos atos
precessuais pertinentes ¢ apuracdo dos vt)tos,. e Nnao
a0s érros materiais de lancamento do respectivo re- |
sultado nos mapas, érros ésses advindos de outros que
se praticaram no tipografar os papéis oficiais da
apuracéo.

Estou em que o caso noticiado nestes a-}ltoq, por
sua notoria anomalia ou aberracho, autorizaria o
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral a proceder & re-
contagem até mesmo de oficio, qual o féz no caso da
25% Junta Eleitoral, cujos mapas, por causa de @rro
maferial na escrituracido des resultados, nao servi-
ram, de inicio, para totalizar os respectivos dados na
Comissao Apuradora do mesmo Tribunal.

Estou em que a respeitdvel decisio recorrida é
contraria ao art. 181 do Cédinglmboral, porgue se
aplicou essa norma a um fate sébre o qual ela nao
incide.

Essa norma diz o seguinte:

“Salvo nos casos mencionados _nos arz’tigos
anteriores, a recontagem de votos 50 poderd ser
deferida pelos Tribunais Regionais, em recurso
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interpostc imediatamente apés a aspuracio de
cada urna.” .

Se nao incide essa norma no fato descrito no
presente recurso, e se, néc obstante, a respeitavel
decisao recorrida aplicou-a a ésse fato, evidente se
toria que a decisio regional contraricu a norma.

Doutro lado, é de se reconhecer que o respeitavel
acérdio recorrido deizou de aplicar ao caso versado
neste processo a norma do art. 223, “caput”’, do
Cédigo Eleitoral, assim redigido:

“A mnulidade de qualquer ato, néo decretada
de oficio pela Junta, s¢ poderid ser argiiida
quando de sua pritica, nfio mais podendo ser
alegada, salvo se a argiii¢do se basear em ma-
tivo superveniente ou de ordem constitucional.”

Em se tratando de nulidade produzida por causa
eu motivo superveniente, era de ser considerada a
superveniéncia da cousa ou metivo para o julga-
mento do recurso.

Se o T.R.E. da Guanabara nao considerou o de-
talhe, contraricu essa norma.

O mesmo se pode dizer em relacdo ao art. 223,
§ 19, do Cédigo XEleitoral, gue expressa:

“Se a nulidade ccorrer em fase na qual nao
possa ser alegada no ato, podera ser argiiida
na primeira oportunidade para que tanto se
apresente.’”

Consideradas as circunstancias do caso, a nulida-
de nfo poderia ser mesmo argiida no momento da
apuracio, visto que ela so se configurou no momento
da escrituracdo, inacessivel ao fiscal, delegado ou can-
didato.

Também essa norma foi contrariada no respeitd-
vel acordio recorrido.

Vé-se¢ que o caso versado neste recurso foi jul-
gado no Egrégio Tribunal “a quo” com “frigida infie-
xibilidade”, como salientou em seu parecer o emi-
nente Dr. Procurador-Geral.

Voio pelo conhecimento e provimento do recurso
para o efeitp de o T.R.E. da Guanabara proceder &
recontagem dos votos que obtiveram, nas eleigbes de
15-11-70, ¢s candidatos Hélio Santos Damasceno e
Celso Amaro Ferreira de Mesquita, fazenao escritu-
rar a votacdo de um e outro em nNovos mupas em
gue os ntmeros referentes ao registro de um e outro
sejam tipografados sem érro.

E 0 que veoto.

* ¥ A

O Senhor Ministro Célioc Silva — Sennor Presi-
dente, ¢ voto do Sr. Ministro-Relatcr esgotou, pra-
ticamente, a matériz e me dispenso de malores ¢o-
mentarios., Havia feito, inclusive, umas anotagoes,
mas 8. Ex?* ji féz mengao a tddas. Acompanho inte-
gralmente a conclusic de S. Ex%:

T B @

Os Senhores Ministros Sérgio Dutra, Barros
Monteiro e Amaral Santos votam de acordo com
-0 Sr. Ministro-Relator.
)
* % »

O Senhor Ministro Armando Rolembery — Se-
niror Presidente, também acompanho o voto do Se-
nhor Ministro-Relator. Fago-0, porém, eom arrimo
em outras razées. Entendo que seria possivel ao re—
corrente tomar conhecimenio do fato de estarem
sendo computados votos seus para outro candidato
no moments da apuracio, e que, portanto, poderia
impugnar tal prccedimento e recorrer se nido aceita
a impugna¢io. HA em seu favor, porém, a circuns-
tancia de gue o Tribunal tendo oficiado as Juntas
mandando retificar os mapas, sdmente apds a apu-
ragho teve conhecimento de que a determinacao hio

féra cumprida, e, conseqiientemente, somente g partir
désse momento poderly recorrer, .

Decis@o undnime,

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.539 — GB — Relator: Ministro
Antdnio Neder — Recorrente: Hélio Santos. Damas-
ceno — Recorridos: T.R.E. e Procurador Regional
Eleitoral.

Deciso: Conhecido e provide ¢ recurso, por de-
cisfio unanime, para gque ¢ T.R.E. proceda a8 Trecon-
tagem dos volos conferidos ao recorrente Hélio Sanios
Damasceno ¢ Celso Amaro Ferreira de Mesquita.

Presidéncia do &r., Ministro Djaci Falcio. Pre-
sentes 4 sessdo os Srs. Ministros Barros Meonteiro —
Amaral Santes — Armando Rolemberg — Antonio
Neder — Célio Silva ~ 8S8érgio Dutra e o Dr, Xavier
de Albuquerque, Procuracdor-Geral Eleitoral.

(Sesséo de 30-3-T1).

ACORDAQ N.° 4.314

Recurso de Diplemacao n.® 273 — Classe V
— Guanabara

Resuliado de eleicdo yue depende de re-
contagem determinada pelo Tribunal Superior
Eleitoral, O julgamento de recurso que impugna
a diplomacgdo decorrente de tal eleigdo. é de
ser sobrestado até que se faca aquela recon-

tagem.

Vistos, etc.

Acordam 05 Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, sobrestar o julgamenta
do recurso, na conformidade das notas taquigraficas
em apenso e que ficam fazendo parte integrante da
decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 30 de margo de 1971, — Dijaci
Falego, Presidente. — Anténio Neder, Relator, —
Xavier de {.Ilbuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D. J. de 13-4-71).

RELATORIO v

O Senhor Ministro Aniénio Neder (Relator) —
Hélio Santos Damasceno fol registrado como candi-
dato a Deputado Federal pela ARENA da Guanabara
e recebeu o n® 1.324.

Celso Amaro Perreira de Mesquita foi igualmen-
te registrado como candidato a Deputado Federal pelo-
mesmo partido e recebeu o n? 1.523.

Deu-se, porém, que ¢ mapa de lancamento dos
votos de cada candidato, nessa eleigho, foi tipogra-
fado erradamente, pois é indiscutivel que nesse mapa
figurou o nome do candidato Celse com o n® 1.324
e figurou ¢ nome do candidato Hélio com o n? 1.324,
e niao 1.323 e 1.324, respectivamente, como deveria
figurar.

. Alegando que ésse érro produziu outre que o pre-
judicou, qual seja o de gue foram lancados no nome
do candidato Celso votos gue deveriam ser lancados
no seu nome, Hélio Santos Damasceno requereu ao
Bgrégio Tribunal Regional Eleitoral da Guanabara
fdsse precessada a recontagem dos seus votos e dos
de Celso Amaro Ferreira de Mesquita, ao fito de,
por esse meio, apurar-s¢ ¢ numero certo de votos
atribuidos a ¢ada um.

E porque o T.R.E. da Guanabara nio deu gua-
rida & sua pretensao, velo ter éle, o candidato Hélio,
ao T.S.E., com o recurso especial que nesta Casa re-
cebeuz o n¢ 3.53%, julgado ha pouco nesta sessao, e,
ainda, com o presente recurso contra a diplomacio
dos seguintes candidatos da ARENA: Sylzed José de
Sant’Ana Filho, Edson T. Guimaraes, Afonso Nunes,
Vitorine James, ftalo Bruno, Joao Xavier, Carlos de
Brito ¢ José Bretas.
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a6 Os fundamentos do presente recurso sdo éstes:...
é) .

Os diplomados ftalo Vitério Bruno e Jodo Xavier,
bem como a Procuradoria Regional Eleitoral, contra-
(é) .

Nesta Superior Instancia, a Egrégia Procuradoria-
Geral Eleitoral .emitiu ¢ parecer de fls. 46, assim re-
digido: .

“1. No presente recurso, interposto contra
a diplomacdo de alguns Deputadces Estaduais
eleitos pela legenda da ARENA no Estado da
Guanabara, agita-se a questdo de recontagem
de votos atribuidos ao recorrente, perseguida,
também, no Recurso n? 3.539.

2. Nesse outro recurso emitimos parecer
(Copia anexa) pelo conhecimenio e provimento.

3. Sugerimos seja julgado, em primeire
lugar, o precitado Recurso n? 3.539.

Se nao for provido, haverd de negar-se pro-
vimento ac presente recurso de diplomacao. Se,
ap contrario, resultar provido, dever-se-4 requi-
sitar do E. T.R.E. da Guanabara, oportuna-
mente, a nova lista de classificagio dos can-
didatos da ARENA, que resultar da recontagem
que terd sido determinada e realizada, para que
se saiba em relicfio a guais dos recorridos per-
severa a impugnacio da diplomagio."

E o relatorio,
VOTO

O Senhor Ministro Antdnic Neder (Relator) —
A diplumacao estd na dependéncia da recontagem de
votos determinada no julgamente do Recurso Eleitoral
n? 3.539, ha pouco julgado.

Tal seja ésse resultado, eleger-se-a, ou nao, o
candidato Hélio Santos Damasceno, ora recorrente.

. Sera, pols, precipitagio do T.8.E. gpreciar, desde
ja, o assunio, sem que se fagca a reconfagem e se
conheca 0 seu resultado.

Voto, portanto, no sentido de ser sobrestado o
julgamento do presente recurso até que, oportuna-
mente, eonheecido que seja o resultado da recontagem,
se verifique a extensio da matéria por éle im-
pugnada. .

E o que voto, Sr. Presidente.
Dectsgo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso de Diplomacgfio n® 273 — GB — Relator:
Ministro Antonio Neder — Recorrente: Hélio Santos
Damascenoe — Recorrido: T.R.E.

] Decisdo: Sobresfado o julgamento, por decisic
uninime, nocs térmos do voto do Sr. Ministro-Relator.

Presidéncia do Sr. Ministro Djaci Falcdo. Pre-
sentes 4 sessao ps Srs. Ministros Barros Monteiro —
Amaral Santos — Armando Rolemberg — Antbnio
Neder — Célio Silva — Sérgio Dutra e © Dr. Xavier
de Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral,

(Sessdo de 30-3-T1) .

RESOLUCAO N.° 8,726

Consulta n.? 4.045 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

Os membros dos Tribunais de Contas, man-
tidos pela Constituicdo, que se enconiram no
erercicio de mandato na atual legislatura, para
se candidatarem s prorimas eleicdes, lerdo que
afastar-se definitivamente des fungoes, erong-
rando-se ou se aposentarndo ao eargo respectivo
nos prazos previstos na Lei Complementar n° 5,
de 191. — Consulia,

Vistos, etc.

Resolvem os Juizes do Tribhunal Superior Eleitoral,
per unanimidade de votos responder 4 consulta, na

conformidade das notas taquigraficas em apenso e
que ficam fazendo parte integrante da decis@o.

Sala das SessfGes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 11 de junho de 1970. — Presi-
diu o-julgamento o Sr. Ministro Eloy da Rocha. —
Armando Rolemberg, Relator. — Xavier rde. Albu--
gquergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no D. J. de 5-4-T1).

RELATGORIO

O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Relator)
— O Movimento Demaocratico Brasileiro, por seu de-
legado, Dr. Marcos Heusi Netto, formula a seguinte
consulia:

“A Emenda Constitucional n? 1, de 17 de
outubro de 1969, institui neorma restritiva, di-
rigida 3 magistratura, vedando acs juizes — sob
pena de perda do cargo judiciario — o exer-
ci(éi»o de atividade politico-partidaria (inciso HJ,
art. 114).

A proibicio constitucional é extensiva aos
membrgs do Tribunal de [Contas da Unido, por
férca de equiparacao procedida pelo arf. 71,
§ 3% que lhes deferiu identidade de “garantias,
prerrogativas, vencimentos e impedimentos dos
Ministros do Tribunsl Federal de Recursos.”

O referido principio — como noOrma pro-
gramijtica cogente — abrange, por igual, os
membros dos Tribunais de Contas dos Estados,
pdsto que as Cartas Polilicas das unidades
federativas estio precondicionadas pelo disposto
no inciso IX, do art. 13, da Constituicho Fe-
deral.

A nova regra de incompatibilidade passou a
incidir, no entanto, sébre situacdes legitima-
mente preconstituidas surpreendendo - alguns
membros de Tribunais de Contas, em pleno
exercicio de mandatos eletivos, atividade essen-
cialmente politico-partidaria.

Por isso, tal circunstdncia doi expressa-
mente contemplada no Capitulo das “da atual
Constituigao:

“Art, 180 — Somente para o exercicio
de mandato na stual legislatura ndo se aplica
a proibicho de atividade politico-partidaria
ads membhros e juizes dos Tribunais de Contas
da Uniio, dos Estadcs e dos Municipios.”

‘Conciliou-se, assim, a titularidade do cargo
dos juizes ou ministras <e Tribunais de Contas
que por forga do exercicio de mandatos na
atual legislatura — ja se achavam mnatural-
mente afastados das suas fungodes.

A Lei Complementar n® 5, de 20 de abril
de 1970 no entanto, € omissa a respeito da
regra de excessfp consagrada na Carta Politica.

Na verdade o diploma regulamentar limi-
ta-se a exigir, como eondicdo de elegibilidade,
o afastamento definitivo de suas jfunecdes, dos
Membros do Tribunal de Contas da Unido, dos
Estados e do Distrito Federal, em prazes que
variam segundo a nhatureza da pretensao elei-
toral dos candidatos (art. 19, incise IT, letra a;
inciso III, letra a; inelso IV, letra a; Ineciso V,
letra a; inciso VI, letra e e inciso VII, letra @) .

E 6bvio que o preceito suboerdinado exigindo
© afastamento, pressupde a atualidade do efe-
tivo desempenho da funedo, Logo, ndo é abran-
gente da situacdp excepcional prevista no ar-
tigo 150 da B.C. n? 1-69,

A despeito desta evidéncia, subsistem du-
vidas sobre a matéria. Por isso, indaga-se:

1. Os membros dos Tribunsais de Contas —
ja afastados das suas fungdes, por forea do
exercicio de mandatos na atual legislatura —
estao sujeitos aos prazos de desincompatibili-
zacao (?) estabelecidas pela Lei Complementar
n? 5-70, para pleitearem novos mandatos ele-
tivos?
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2. Se a Constituigio lhes permite conci-
liar tempordriamente a.atividade politico-par-
tidaria com a titylaridade dos ceérgos de juizes
ou ministros de Tribunais de Contas, ¢ié o
término da atual legislatura, seria admissivel
que wmn estatuto hierarquicamente inferior viesse
a antecipar — ainda que por elaboracio her-

menéutica — uma incompatibilidade adiada por .

_preceito supra legal especifico.”

Deixamos de pedir a manifestacio da Procurado-
ria-Geral Eleitoral sébre a matéria por se conter o
exame respective no parecer oferecido na Consulia
n® 4.035, da Alianga Renovadora Nacional, relativa
A situagdo dos membros dos Tribunais de Contas mu-
nicipais extintos.

E o relatdrio.

VOTQ

O Senkhor Ministro Armando Rolemberg (Relator)
— 1. A Constituicio de 1946 conferii aos Ministros
do Tribunal de Contas da Unidc os mesmos direitos,
garantias, prerrogativas e vencimentos <dos juizes do
Tribunal Federal de Recursos (art. 76, § 19) sem que
lhes estendesse, porém, as vedacdes previsias para os
Juizes no art. 58.

Tal situagio foi alterada pela Constituicio de
1867, que, no seu art, 73, § 39, féz incluir, na norma
da equiparagio des Ministros do Tribunal de Contas
408 membros do Tribunal Federal de Recursos, tam-
bém os impedimentos a que os fltimos estavam su-
jeitos, regra que foi repetida pela Emenda Consti-
tucional n? 1, de 17 de outubro de 1969 (art. 72, § 3% .

De ambos o3 diplomas constitucionals, entretanto,
constou norma de cardter transitorio afastando de
aplicacho, aos Ministros dos Tribunais de Contas da
Unifo, dos Estadcs e dos Municipios que estivessem
no exercicio de mandato na atual lepislatura, a ve-—
dacao do exercicio de atividade politico partidaria,
am dos impedimentos impostos aos Juizes (art. 179
da Constituigio de 1867 e 190 da Emenda Constitu-
cional n? 1, de 1969).

. De acirdo com as normas constitucionais refe-
ridas, portanto, os membros des Tribunais de Contas
ficaram impedidos, nas mesmas condigdes dos Juizes,
de exercerem atividade politico-partidaria, impedi-
mento que, quanto agueles gue se acham no exer-
cicio de mandato na atual legislatura, sdmente exis-
tird a partir do término do mesmo mandato.

A par dos impedimentos, porém, a Emenda Cons-
tituciocnal n® 1 estabelece normas sdbre inelegtbilidade
& serem cbedecidas pelo legislador na elaboracio de
Lei Complementar e, entie elas, z inelegibilidade do
titular efetivo ou interino de cargo ou fungio cujo
exercicio possa influir para perturbar a normalidade
ou tornar duvidosa a legitimidade das eleigdes, salvo
se se alastar definitivamente de um ou de outra no
prazo marcado pelas lei”, '

Em obediéncia a tal disposicin, na qual se deixou
a0 legislador a indicacAo dos cargos ou funcdes cujo
exercicio pederia influir para perturbar a normalidade
ou tornar duvidosa a legitimidade das eleigbes, foram
introduzidas no art. 1° da Lei Complementar n? 5,
de 29 de abril do corrente ano, normas estabelecendo
a inelegibilidade dos membros do Tribunal de Contas
da Unidg, dos Estados e do Distrito Federal (inciso
II, letra b, n? 12; inciso III. letra a, no 1; inciso V,
letra @; inciso VI, letra a; inciso VII, letra a), salvo

se se afastarem, definitivamente, de suas funcgdes nos -

prazos indicados.

2. O consulente pretende extrair, da circunstin-
cia de a Constituicdo ter diferido o impedimento do
exerciclo da atividade politico-partidaria para o©s
membros de Tribunal de Contas no exercicio de man-
datc para apés o término déste, a conclusdo de que
também nao estariam sujeitos as regras relativas a
inelegibilidade.

Nao lhe assiste razio, contudo.

Impedimento e inelegibilidade nac se confundem.
Pelo primeiro o titular do cargo, porque ocupante dsle,

estd proibido de praticar certas atos, sob ‘pena de
perdé-lo. Pels dltima, nao poderd candidatar-se,’ sem.
afastar-se definitivamente -da funcio, pela possibili-
dade de influéncia desta no resultado da eleigdo.

Quanto aos que se acham no exercicio do man-
dato, a Constituigho . diferiu o impedimento para o
exercicio da atividade politico-partidaria para apés
o respectivo término. Nem, per isso, porém, dispen-
sou-os, para se candidatarem, do requisito de afas- .
tamento dentro do prazo da lei, ¢ em cardter defi- -
nitivo, das fung¢des respectivas.

O legislador, conseqiientemente, poderia, como féz,
estabelecer regra sobre inelegibilidade tendo em conta
a possibilidade da influéneia da fungdo no resultado
da eleicdo e, por isso mesmo, distingiiiu, acertada-
mente, entre os membros dos Tribunais de Contas que
foram mantidos pela Constituico e os que ela ex-
tingiliu, ndo prevendo a inelegibilidade de relagao
ans integrantes dos Trinunals Municipals porque, se
inexistentes, ndo ha a possibilidade de influéncia pelo
exercicio das funcdes respectivas.

3. O meu vobd, assim, &€ pata gue se responda
3 consulta afirmando que os membros dos Tribunais
de Contas, mantidos pela Constituicdo, que s¢ en-
contram no exercicio de mandato na atual legisla-
tura, para se candidatarem 4s préximas eleigdes, terdo
que afastar-se definitivamente das fungbes, exone-
rando-se ou se aposentando 4o cargo respectivo nos
prazos previstos na Lei Complementar n® 5, de 1970.

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Processo n® 4.045 — DF — Relator: Ministro
Armando Rolemberg — Interessado: M.D.B.

Declsdo: O Tribunal deliberou responder, afir-
mativamente, ao primeiro item da consulta ¢ decla-
rou prejudicada gquanto ao segundo.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes B sessio os Srs. Ministros Djacl Faledo —
Amaral Santos — Armando Rolemberg — Antdnio
Neder — Célio Silva — Hélio Proenga Doyle e ©
Dr. Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Sessfo de I1-6-70).

RESOLUCAO N.° 8.787

Consulta n° 4,073 — Classe X — Guanabara
(Rio de Janeiro)

Consulta sébre a obrigatoriedade do diri-
gente sindical se desincompatibilizar para ejeitd
de candidatar-se a postos eletivos, — O Tribu-
nal respondeu efirmativamente G consulle.

Vistos, ete.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por voto de desempate, conhecer da consulta e, por
unanimidade de votos, responder afirmativamente, na
conformidade das notas jagquigraficas em apenso e
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Bala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 13 de agosto de 1970. — Presi-
diu o julgamento o Sr. Ministro Eloy de Rocha.. —
Célio Silva, Relator. -—— Xavier de Albuguergue, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D. J. de 23-4-T1).

RELATORIO

O Senhor Minisiro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidenie, a Confederacio Nacional dos Traba-
lhadores em Estabelecimentds de Educacio e Cultura
consulta sébre a obrigatoriedade do dirigente sindical
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desincompatibilizar-se dentro do prazo previsto em
lei, para candidatar-se g cargos eletivos.

O Tribunal Regional Eleitoral da Guanabara, a
quem féra formulada a consulta, pelo voto do eminente
Senhor Juiz Calo Tacito, uninimemente acompanha-
do, declinou ds competéncia e deliberou remeté-la a
éste Triburial.

., Em seu voto, disse o eminente Relator:

Caberd, assim, preliminarmente, considerar
se o consulente tem a qualidade juridica de
autoridade publica que legitime a consulta, em
face da limitagio legal. Mas, ainda se admitido
latu semsu que o concelto abranja o dirigente
da Confederacio Nacional dos Trabalhadores, o
ambito da entidade, superando os limites ter-
ritoriais do Estado, importard na competéncia
do T.S.E., como observou o ilusire Dr. Pro-
curador Regiongl.”

Nesta instdncia, a douta Procuradoria Geral Elei-
toral emitiu ¢ seguinte parecer: -

“1l. Indaga-se na consulta se o dirigente

sindical estd obrigado a se desincompatibilizar
no prazo legal, para poder candidatar-se a
cargo eletivo.

2. Quando n#o incidisse, como propugna o
parecer de fls. 14-15, a inelegibilidade capi-
tulada na letra “c”, do inciso II, do art. 19, da
Lei Complementar n? 5-70, incidiria, sem da-
vida, aquela que prevé a letra “g’, parte final,
do mesmo inciso,

3. Pela resposta afirmativa, ressalvadas as
particularidades concernentes aos prazos de de-
sincompatibilizacap. € a0 Ambito territorial das
entidades sindicais.””

E o relatdrio.

PRELTMINAR — VOTOS

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — A
consulente € uma associacdo sindical de grau superior,
mas nem por isso pede ser considerada “autotrdade
com jurisdicio federal’” ou, muito menos, “6rgio na-
cional de partido politico”, a que se refere o inciso
XII, do ari. 23, do Codige Eleivoral.

Acresce, ainda, que nos iérmos do art. 521,
. lefra d, da Consolidagéo das Leis do Trabalho, as en-
tidades sindicais estfo proibidas de exercer quaisquer
atividades nado compreendidas nas finalidades men-
cionadas no art. 5I1, inclusive as de cardter politico-
partidario. :
Assim, a consulente nio tem qualidade juridica
que legitime a consulta, razio pela qual, preliminar-
mente, ndo conheco da consulta,

x ¥ &

O Senhor Ministro Djaci Faledo — Senhor Pre-
sidente, nao conhe¢o da consulta. Estou de acérdo
com o eminente Ministro-Relator.

® % ¥
O Senhor Ministro Armando Rolemberg — Se-

nhor Presidente, conhego da consulta. O, Codigo
Eleitoral, ao se referir a autoridade com jurisdicao

federal, alcangou, a meu ver, o5 dirigentes de enti- .

dades que representam determinada classe de traba-
thadores e tém jurisdiggio em todo o Pais.

x * 8

O Senhor Minisiro Barros Monteiro — Senhor
Presidente, também n#fo conheco, data veria do Se-
nhor Ministro Armando Rolemberg.

* & B

Q Senhor- Ministro Anidnio Neder — Sou pelo
conhecimento. O caso tem peculiaridade, por versar

entidade de ambito nacional e delegada do Poder
Publico. Assim, date venig do Sr. Ministro-Relator,
vofo com o 8r. Ministro Armando Rolemberg.

¥ & B

(O Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle
também votou no mesmo sentido).

VOTO DE DESEMPATE

O Senhor Ministro-Presidente Eloy da Rocha —
Proferindo voto de desempate, conhe¢o da consulta,
de acdrdo com o eminente Ministro Armando Ro-
lemberg. Cabe, no caso, a davida sébre o conceito
de “autoridade com jurisdicio federal”, a que se re-
fere o art. 23, XII, do Caédigo Eleitoral. A entidade
sindical nio é pessoa de direito publico; tem, porém,
o exercicio de funcdes delegadas de poder publico.
Dispoe a Constituicao:

“art. 166. E livre a associacido profissional
ou sindical; a sua constituicdo, a representa-
¢do legal nas convencoes coletivas de trabalho e
o exercicio de funcbes delegadas de poder pii-
blico serao regulados em lei.

§ 1° Entre as funcdes delegadas a que se
refere éste artigo, compreende-se a de arreca-
dar, na forma da lel, contribui¢bes para o
custeio da atividade dos 6rgaos sindicals e pro—
fissionais e para a execugdo de programas de
interésse das categorias pour éle representadas.”

Entendo que a consulente pode ser considerada,
para o efeito do citado art. 23, XTI, do Codigo Elei-
toral, “autoridade com jurisdigdo federal”.

VOTO NO MERITO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, no mérito, acolho integralmente o
parecer da douta Procuradoria Geral Eleitoral, para
responder, afirmativamente, com as ressalvas conti-
das no referido parecer.

¥ Induvidoso que as associages sindicals séo
pessoas juridicas mantidas por contribuigbes impos-
tas pelo Poder Publico.

E 0 meu voto.

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Consulta n? 4.073 — GB — Relator: Ministro
Célio Silva —- Interessados: T.R.E. e Confederacéo
Nacional dos Trabalhadores cm Estabelecimentos de
Educacéio e Cultura.

Decisio: Conheceram da consulta, por maicria de
votos. Nio conheciam, s Srs. Ministros-Relator,
Djaci Falcfo, e Barros Monteiro e conheceram os
&rs. Ministros Armando Rolemberg, Antonio Neder e
Hélio Proenca Doyle. © Ministro-Presidente votou
pele conhecimento, No mérito, por unanimidade de
votos, o Tribunal respondeu afirmativamente,

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Recha. —
Presentes 3 sessap oS Srs. Ministros Djaci Falcéo,
Barros Monteiro, Armando Rolemberg, Antdnic Neder,
Célio Silva, Hélio Proenca Doyle e 0 Dr. Xavier de
Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 13-3-70).

RESOLUCAO N.¢ 8.858

Processo n.? 4.165 — Classe X — DBisirito Federal
(Brasilia)

.. Ndo se conhece de consulia, quando versa
s0bre caso conereto.

Vistos, ete.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votss, ndo conhecer da consulta,
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na conformidade das notas taquigraficas em apenso
€ que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 13 de outubro de 1970. — Presi-
diu o juigamenta o Sr. Ministro Eloy da Rocha. —
Dijaci Falcao, Relator. Xavier de Albuquerque,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no D. J. de 5-4-T1).

RELATORIO

O Senhor Ministro Djaci Faledo (Relator) — Se- -

nhor Presidente, a consulta é formulada pelo MDE.
e tem o seguinte teor:

“O Movimento Democratico Brasileiro, por
sed Delegado, vem & pressnca de Vossa Exce-
léncia, com fundamento no.inciso XII, do ar-
tigo 23, do Cédigo Eleitoral, formular consuita
sobre a seguinte matéria:

1. O Suplente de Senador, com mandato
até 1975, candidato a Deputado Federal no pro-

. xime pleite, conquistande apenas a supléncia,
pode reunir concomitantemente esta dupla con-
digao?

2. Em caso de resposta negativa, qual o
momento indicado para a op¢ao que se lhe
impde?” -

Com vista & douta Procuradoria-Geral que emi-
tiu o seguinte parecer:
“Par versar caso concreto, do qual sé emite
o nome do interessado, somos pelo ndo conhe-
cimente da cansulta”.

E o relatorio.
VOTO ™

Senhor Presidente, meu vebo é no sentido de nao
se conhecer do recurso por se tratar de caso con-
creto,

Decisdo unénime.

EXTRATCO DA ATA

Consulta n? 4.165 — DF — Relator: Ministro
Djaci Falcdo -- Interessado; M.D.B.

Decisan: Nao conhecido,

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Itocha. Pre-
sentes 4 sessdo os Srs. Ministros Djaci Faledo —

Com vista & douta Procuradoria Geral gue emi-
Neder — Célio Silva — Hélio Proenga Dwoyle e o
Dr. Xavier de Albuquergue, Procurador-Geral Elei-
toral. .

(Sesso de 13-10-70) .

RESOLUCAO N.° 8.927

Processo n.° 4.240 — Classe X — Amazonas
(Manaus)

Pedido de concess@o de forga federal para
a guarde dos urngs das 1% e 2* Zonas Eleito-
rais do Estado do Amazonas. — O Tribunal
indeferiv o pedido, tendo em viste as Instru-
goes contidas no Resolugdo nP 8.906.

Vistos, ete.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, indeferir o pedido de con-
cessdo de forca federal, na conformidade das notas
taguigraficas em apenso e que ficam fazendo parte
integrante da decisao,

Sala das Sessbes do Tribunal Supericr Eleitoral.

Distrito Pederal, 11 de novemhro de 1970. — Pre-
sidiu o julgamento o Sr. Minisiro Eloy da Rocha., —
Armando Rolemberg, Relator. — Xuvier de Atbu-
quergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no D. J. de 23-4-71).

RELATGRIO

O Senhor Ministro Armendo Rolemberg (Relator)
— Senhor Presidente, trata-se do telegrama seguinte,
do Desembargador-Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral do Amazonas:

“Cumprindo decisio Tribunal sessdao hoje vg
tenho honra selicitar providéncias sentido ser
concedida fiorga federal fim guardar urnas que
vao servir pugha eleitoral 15 novembro cor-
_rente as 12 e 22 Zonas esta Circunscrigdo’’.

~Tendo solicitade esclarecimentos, recebi ¢ seguinte
telex: 4
“Respondendo telegrama Vossénecia informo
haver submetido mesmo & apreciagaoc Trire-
.gelei vg sendo seus membros unanimes afir-
mar policia lecal nio t8m condicdo virtude su-
bordinacdo Govérno Estado vg enquanto férca
federal age sempre absoluta isengio merecende
confianca todos’.

E o relatério,

VOTO

Senhor Presidente, as Instrugdes baixzadas por
éste Tribunal a propésito da requisicao de tropa fe-
deral dispdem que as eleicdes deverdo ser garantidas
pela policia lecal e, sbmente se esta nio oferecer con-
digoes, sera requisitada a forga federal. No c¢aso sob
apreciacio, o T.R.E. do Amazonas justifica o pedido
de tropa federal com a alegacio de que a policia local
é subordinada a0 Govérno do Estado, e, por isso, nfio
marece confianca, fundamento tanto mais inaceitavel
quanto levaria a afastar-se a policia em todos os Es-
tados, desde que sempre € subordinada ao GoOVErno
respectivo.

Voto pelo indeferimento de pedido.
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Processo n® 4,240 —  AM — Relator: Ministro
Armando Rolemberg — Interessado; T.R.E.

Deciséo: Desatendida, nos térmos do voto do Se-
nhor Ministro-Relator.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcao, Barrds
Monteire, Armando Rolemberg, Antdnio Neder, Célio
Silva, Hélic Proenca Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
querque, Procurador—Geral Eleitoral,

(Sesso em 11-11-1970) .

RESOLUCAQ N.° 8.954

Processo n.° 4.266 — Classe X — Distrito Federal
{Brasilia)

Acolhe a representagio da Procuradoria
Geral Eleitoral pare o fim de ser declarado que
aos manddtos em curso, dos Governadores e Vice-
Governadores, findardo a¢ 15 de marco de 1971,
quando deverdo tomar posse os novos titulares
désses cargos.

Vistos, etc.

Resolvem o5 Jufzes do Tribunal Superior Elei-
toral, por maioria de votes, vencides os Srs. Minis-
tros Djaci Falcdo e Armando Rolemberg, conhecer
da representa¢do e, por unanimidade de votos, de-
clarar que os mandados em curso, dos Governadores
e Vice-Governadores, findario a 15 de marce de 1571,
quande deverdo tomar posse os novos titulares désses

.
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cargos, na conformidade das notas taquigraficas em
apenso e que ficam fazendo parte integrante da de-
cisan. . -

Sala das Sessdées do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 15 de dezembro de 1970, — Eloy
da Rocha, Presidente. — Célie Silve, Relator.

Estéve presente ao julsamento o Dr. Xeavier de
Albuquerque, Procuradol-Geral Eleitoral.

_(Publicada no D. J. de 3-4-T1).

RELATGRIO

QO Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, ¢ eminente Senhor Precurador-Geral
Eleitoral, Prof. Xavier de Albuguergue, enderecon a
éste Tribunal o expediente seguinte:

“A Constituicio de 1967 deixara expresso,
no seu art. 175, que a 15 de novembro de 1970,
se realizaria em todos o5 Estados a eleicdo di-
reta dos Governadores e Vice-Governadores que
viriam suceder agquéles anteriormente eleitos nos
pleitos de 3 de outubre de 1965 e 3 de setembro
de 1966. Modificada em sua redac&o por forca
da Emenda <Constitucional n® 1, de 17 de outu-

bro de 1969, passou a dispor no seu art. 189,

paragrafo unico, que a mesma eleicho, agora
indireta, seria realizada a 3 de outubro de 1970.

: Nem, porém, na redacio primitiva, nem na-

' quela que a veio substituir, esclarecéu-a Cons-
tituicao em que data se iniciariam 05 NoOvVos
mandatos governamentais, a gual necessaria-
mente se expressarig por aquela em que se ex-
tingiliriam os mandatos precedentes.

Em razfo désse siléncio, ¢ do falo de que
as Constituicbes Estaduals, ou tém dado ao pro-
blema solugbes diferentes, ou. sébre ‘éle silen-
ciam por igual, lavra em todos os Estados Bra-
| sileiros profunda e danoss inguietagho a res-

peito do verdadeiro térmo final dos mandatos
! governamentais ora expirantes, e inicial dos

correspondentes mandatos recém-constituides.
' Trata-se, em suma, de sabsr se sobrevive a re-
' gra inserida no art. 29, in fine, do Atoc Com-

plementar n% 18, de 9 de agdsto de 1966, que re-
: produziria norma contida no art. 4%, paragrafo
i Gnico, da Emehnda Constitueional n? 13, de 8
de abril de 1965.

- A situacfo reinante interfere maléficamente
na normalidade da vida politico-administrativa
dos HEstados e reclama désse Colendo ‘Tribunal
o exame das regras pertinentes e a emissdo de
pronunciamento normativo capaz de poér térmo
& davida suscitada e de lhe dar solugho defini-
tiva e exata.

E nesse sentido e para ésse fim que me
dirijo, na qualidade de Precurador-Geral Elei-
toral, a Vossa Excelénecia, pedindo-lhe que
mande autuar e distribuir o presente e o sub-
meta & apreciacio do Colendo Tribunal para
que éste, déle conhecendo como representacao
ou como consulta, se digne de emitir 0 pro-
nunciamento propugnado.

Faco-0 porque entendo ser da Justiga Elei-
toral e, &4 vista do caradter geral da questdo, es-
pecificamente désse Colendo Tribunal Superior
Eleitoral, a competénecia parg examinar a ma-
téria proposta e sébre ela pronunciar-se.

Parece-me, com efelto, que nao mais pre-
valece, a0 menos na sua rigida formulagdo, o
velhe principio jurisprudencial de que a com-
peténcia da Justica Eleitoral deriva, s6 e sem-
pre, do fendémeno eleicdo, e por isso niac vem
aguem da inscricio do eleitor, nem vai além
da diplomacio do eleito. Baste ver o quanto
de ingeréncia e atuagio dela se reclama, desde a
refotma de 1965, na propria vida dos partidos
| politicocs e relativamente a ates que nao tém
) que ver com a realizacAo de eleigdes. Outro

expressive exemplo, dessa notavel e progressiva

ampliacio da competéncia da Justica Eleitoral
estA na atribuicio, que lhe estenden o néve
texto comstitucional de 1969, de julgar o com-
portamento politico-partidario de titulares de
mandatos representativos para lhes decretar a
perda.

Assim tem também compreendido, alias,
ésse Colendo Tribunal Superior Eleitoral, que
registra precedentes, nos ultimos anos, aptos a
traduzirem a afirmacio ilessa pmpliacao de
competéncia. -

Recorde-se a extenss disciplinacao da ma-
téria relativa a linplantacido, no gquadro dos
mandatos municipais entdo em curso, do siste-
ma da Constituigio de 1967, consubstanciada
nas Resolugbes ns. 8.215, de 28 de novembro
de 1967, relatada pelo eminente Ministro Décie
Miranda, ¢ 5.289 e 8.291, de 18 e 26 de junho
de 1968, que me coube relatar como juiz, que
era entdo, do Colendo Tribunal. Essas Reso-
lucdes objetivaram a fixagho de datas para a
realizacio de novas rleigbes municipais, mas ti-
veram de fazé-lo o partir da definigo de‘ ques-
tées relacionadas com g duracdo e ¢ término
dos mandatos anteriores.

Nao menos caracteristica &, sob o mesmo
aspecto, a Resolugdo n° 8,599, de 16 de outu-
bro de 1969, que respundeu consulta do Egré-
gio Tribunal Regional Eleitoral de Santa Ca-
tarina e igualmente me coube relatar. A emen-
ta do julgado -diz bem da matéria néle ver-
sada, verbis:

“0s mandatos dos vereadores eleitos,
no Estado de Santa Catarina, em 1936, e quea
terminariam em 15 de margo de 1870, Iin-
dario em 31 de janeiro de 1970, por forca
do § 2° do art. 1° do Ato Institucional n? 11,
de 14 de agdsto do corrente anc.”

Nessas condicdes, confio em que o Colen-
do Tribunal conhecerd da matéria que ora lhe
proponho e sbbre ela emitirda o pronunciy-
mento solicitado.”

O processo foi-me distribuido, por dependsncia,

em razio da informacdo sobre a existéncia do Pro-
cesso n° 4.255, Classe X, do gqual sou relator, ver-
sando sdbre a posse do Governador e Vice-Gover-
nador do Estado do Acre.

As fls. 8, juntar o telegrama seguinte: (*)

“Face controvérsia duracio meu mandato
Governador Estado Plauf vg permita me honra
levar alto conhecimento Vossa Exceléncia que
-eleite Vice-Governador concomitantemente Go-
vernador Helvidio Nunes Barros dia doze mes-
mo més com vigénciz mandato até 15 margo
1971 veg conforme diploma expedido Colenda
Assembléia Legislativa Estadual com funda-
mento artigo segundo Ato Complementar 19 pt
Virtude rentincia governador dia quinze maio
déste ano vg para efeito desincompatibilizacao
vg assumiu qualidade seu substituto constitu-
cional Chefia Executivoe dia 16 maio 1970 vg
em cujas funcdes espero permanecer até 15
marg¢o 1971 vg quande terminari meu mandato
vg merecendo honrosa confianca Vossa Exce-
léncia e demais Membros desse Egrégio Supe-
rior Tribunal Eleitoral pt Respeitosas sauda-
]%c}es_ Jodo Climaco de Almeida, Governador

taui’’.

E o relatério.

PRELIMINAR — VOTOS
O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-

nhor Presidente, da exposigio feita pelo eminente
Procurador \Geral Eleitoral, aflora, desde logo, a

(*) A nova divisdo eleitoral do Estado estd pu-

blicada na Segdo “Noticiario” déste B.E.
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preliminar a ser decidida por é&ste Tribunal, isto é,
se a matéria versada € da sua competéncia.

Entendo que sim.

Como bem salientado pelo eminente Procurador
Geral, nfio mais prevalece o entendimento rigido de
que a competénecia da Justica Eleitoral comeca na
i{:g:g:)igéo do eleitor e termina na diplomacao do
eleito.

A Constitulgdo de 1934 atribuiu competéncia a
Justica Eleitoral para “decretar perda de mandato
legislativo, nos casos estabelecidos nesta Constituicao
e nas dos Estados” (art. 83, letra i). A Constitui-
¢do de 1946 suprimiu. essa competéncia, que, entre-
tanto, foi restabelecida pela Constituicio de 1967, na
redacio introduzida pela Emenda Constitucional n® 1,
de 17 de outubro de 1869. Atualmente, compete &
Justica Eleitoral a decretacio da perda de mandato
de senadores, deputados e vereadores nos cases de
infidelidade partidaria.

A Lei n® 5.581, de 26 de maio de 1970, cometeu
ao Tribunal Supericr Eleitoral a declaragic do na-
mero de Deputados & Camara Federal e 4s Assem-
bléias Legislativas, .

Por outre lado, a competéncia gque sempre se
reconheceu & Justiga Eleitoral para a fixacho das
datas das eleigbes, quando nao determinadas por
disposicio eonstitucional ou legal, importa, ainda
que por via obliqua, no exame, por parte da Jus—
‘tica Eleitoral, da duragio dos mandatos eletivos. Nao
vejo como se possa, convenientemente, fixar datas
de eleicbes sem atentar para a duracdo dos man-
datos em curso.

Alias, a exposicio do eminente Procurador-Geral
Elgitoral aponta "varios precedentes déste Tribunal,
onde se cuidou, B fundo, da duracdoc e do término
de mandatos municipais. Acrescento-lhes os seguin-

— Resolucado n? 8.203, Relator o eminente Se-
nhor Ministro Colombo de Cerqueira, em que o Tri-
bunal respondeu que estdo respeitados, na sua du-
racdo original, ou na decorrente da prorrogacio
editada pelo art. 17 do Ato Complementar n? 37, de
14 de margo de 1937, todos os mandalos eletivos
municipais de Prefeitos, Vice-Prefeitts, Vereadores e
Juizes de Paz (BE 200-402);

— Acérdidc n? 4.327, Relator o eminenfe Senhor
Ministro Milton Sebastifio Barbosa, onde se decidiu
que o mandato para cargos eletivos municipais que
veio a tornar-se inexistente e, porteriormente, por
sentenca judiciaria, foi considerado existente, tem o
seu término fixado como se litigio nao tivesse ha-
vide (BE 211-231);

— Mandado de Seguranca n® 37, Relator o
Eminente Senhor Ministre Barros Monteiro, no qual
o Tribunal conheceu, embora para indeferir, man-
dado de seguranca impetrado por varios prefeitos
que alegavam que teria sido violado ¢ direito de-
corrente do prazo de duragho de seus mandatos
eletivos, que estariam sendo diminuidos pela reali-
zacdo de eleigies (BE 225-454);

— finalmente, & com maior propriedade, rTelem-
bro a Resolugdno n® §.579, que aprovou o Calenddrio
Eleitoral para o pleito municipal de 30 de novem-
bro de 1969, onde fixamos o dia 31 de janeiro de 1970,
como “data da posse dos Prefeitos, Vice-Prefeitos e
Vereadores eleitos em 30 de novembro de 19697,

— Assim, Senhor Presidente, preliminarmente,
estou em que a matéria versada no expediente se
situa dentro dos limites da nossa competéncia,

8 %= ¥

O Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle — Se-
nhor Presidente, voto de acdérdo com o Senhor Mi-
nistro-Relator, tendo em vista os precedentes citados.

5 & &

O Senhor Minisiro Djdci Falcdo -—- Senhor Pre-
sidente, pego venhis aos Senhores Ministros Célio

Silva e Hélio Proenga Doyle para n&o conhecer da
consulta, 4 consideracio de que falece competéncia
a esta Corte, para se pronunciar sdbre a matéria,
€is que nao se trata de matéria propriamente elei-
toral. Assim, € gue nfio se inclui no elenco cons-
tante do art. 137 da Constituicdo Federal. Ademais,
consoante dispde o art. 23 do Cédigo Eleitoral:

“Compete, ainda, privativamente, ao Tri-
bunal Superior:

“VII — Fixar as datas para as eleigbes da
Presidente e Vice-Presidente, senadores e depu-
Ta_dos federais, quando néo o tiverem sido por
ei.”

Numsa aplicagio analégica do precelto, vé-se a
incompeténcia desta Corte.

taDessa.rté. preliminarmente, nfo conhego da con-
suita.

* ® @

O Senhor Ministro Berros Monteiro — Senhor
Presidente, estou com o Senhor Ministro Relator,
date venia do Ministro Djaci Falcio. :

a x %

O Senhor Ministro Armando Rolembeérg — Se-
nhor Presidente, data venia-do Senhor Ministro Re-
lator e demais Ministros que o acompanharam, voto
pelo naoc conhecimento da representacao. Entendo
que @ competéncia da Justiga Eleitoral estd fixada
no arb. 137 da Constituicio Federal, e que nio nos
€ possivel ir além do que ali estd expresso. Real-
mente, hi precedentes como lembron o Senhor Mi-
nistro Relator e também ¢ Dr. Procurador-Geral
Eleitoral a0 apresentar a represgntacdo, mas, a0 que
me lembre, o Tribunal tem examinado término de
mandado em fungio de fixagho de eleiches, para o
que & Constitui¢io lhe confere podéres, e nao para
proferir decisdo sébre fixagéo ou declaracio da data
em que tal se deve dar.

¥ F &

O Senhor Ministro Anténio Neder — Senhor
Presidente, em térmos estritos, o Tribunal, pelo ar-
tigo 137 da Constituicdo, ndo tem, de maneira clara.
competéncia para apreciar ¢ assunto, porque essa
normg culda de matéria eleitoral, de maneira exaus-
tiva em qualquer de seus dispositivos. Nao com-
porta interpretacdo ampliativa. Mas, na verdade, o
caso agora debatido tem peculiaridades, inclusive na
relagio com o preocessamento da eleigio. Nao ha
divida nenhuma que se pode ineluir na <ompetén-
cia da Justica Eleitoral também a designacéo da
data da posse dos eleitos. E j4 temes feito isso aqui,
em alguns precedentes.

Senhor Presidente, ocorre o seguinte: estamos
em vésperas de recesso € se a competéncia ndo é
do Tribunal Superior Eleitoral, sera, entdo, do Su=
premo Tribunal Federal. O Supremo Tribunal tam-
bém entra em recesso.

Relativamente & posse dos Governadores, pode-
mas dividir as Constituicdes Estaduais em trés gru-
pos. Algumas fixam a data de 15 de margo, outras
a 31 de janeiro e outras nio desigham data ne-
nhuma. HA omisséo ne tocanfe a éstes Estados.
Assim, por via obliqua, por causa de omissio na
Constituicio Estadual, ficarda como que paralisago
o processo eleitoral, que diz respeito & instituicéo,
ap funcionamento de podéres do Estado. Apresenta-
se umsa razao maior, que compele g ‘Tribunal a se
manifestar sébre o assunto. Se ¢ Tribunal recusar
sua competéneia isso causaria prejuizo 3 instituicio
do Estado.

Entendo que o Tribunal deve considerar zbran-
gida a matéria versada nesta representagio na ru-
brica do processo eleitoral, d¢ art. 137 da Consti-
tuicdo. Com ésses acréscimos e date venia dos Mi-
nistros que votaram de modo diferente, estou com
o Senhor Ministro Relator. :
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O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, conhego do expediente como repre-
sentagio.

O eminente Benhor Procurador Geral Eleitoral

di noticia de que, em razdo do siléncio da atusal
Constituicho Federal sbébre a data em que se ini-
ciariam os novos mandatos governameniais, lavra em
todo o Pais profunda e danosa inquietacio a res-
peito do verdadeiro térmo final dos mandatos go-
vernamentals ora expirantes, e inicial dos corres-
pondentes mandatos recém-constituidos. As Consti-
tuigoes Estaduais ou n&aoc marcaram as datas, ou
marcaram datas diferentes,

O Processo n? 4.255, referide na informacao de
fls. 6, e o telegrama de fls, 9, refletem o clima
apontado pelo douto Procurador Geral Eleitoral, o
qual também ¢é corroborado pelo constante noticiario

. tla imprensa.

Enfendo, todavia, que a matéria se encontra de-
vidamente solucionada na leglslacdo federal e cum-
pre a éste Tribunal providenciar tenha aplicacdo
uniforme em todo o Palis.

Frente As vArias datas de eleiches e os varios
prazos de duracdo dos mandatos representalivos,
_existentes na vigéncia da Constituicho de 1946, o
constituinte brasileiro, através da Emenda Constitu-
clonal n® 9, introduziu -regra destinada a ohter-se
a simultaneidade das eleicdes. Posteriormente, a
Emenda Constitueional n? 13, de 13 de abril de 1985,
também colimando o mesmo fim, fixou ¢ térmo final
de todos 0s mandatos de Governadores e Vice-Gover-
nadores, para o dia 15 de marco de 1971 (ef. art. 49,
pardgrafo . inico) . O Ate Complementar n° 12, de
28 de junho de 1966, cuidando isoladamente das elel~
¢oes estaduals no Estado de Alagoas, expgessamgnte
fixou o dia 15 de margo de 1971, como térmo final
dos mandatos de Governador e Vice-Governador. O
Ato Complementar n® 19, de 9 de agbsto de 1966,
j& em carater geral, fixou a mesma data, 15 de
marco de 1971, como término final des mandatos de
Governadores e Vice-Gevernadores.

Assim, tenho por induvidoso que cs mandatos
governamentais constituides na vigéncia da Consti-
tuicio de 1946, tém seus términos fixados para o
dia 15 de margo de 1971,

A Constituigio de 1987 aprovou os atos praticados
pelo Govérno Federal, com base nos Atos Instifu-
cionais. E’ certo, portanto, que os Atos Complemen-
tares ns. 12 e 19 foram aprovados pela Constitui-
¢cio de 1967 e nao se encontram revogados ou der-
rogados por qualgquer disposigho posterior em con-

trario. Se assim &, oObviamente, a data de 15 de

marco de 1971 também se encontra ap_mvada como
térmo final dos mandatos governamentais em curso,

Ao cuidar das elei¢cdes municipais, ainda visando
a simultaneidade das eleicdes, a legislacio federal
fixou a data de 31 de janeiro como térmo final de

mandatos municipais. _E' o que se vé dos Atos Ins-

tituclonais ns. 11 e 15.

Nota-se, assim, que a legislagio federal, visando
a obtencfo da simultaneidade das eleigdes e da igual-
dade de duracio dos mandatos, fixou duas datas,
15 de marco e 31 de janeirp, como térmo dos man-
datos representativos. Esta diz respeito aos manda-
tos municipais; aquela, acs mandatos estaduais. Sao
duas constantes na legislacio federal, de 1964 para
ch.

Pelo exposte, Senhor Presidente, acolho a re-
presentacio para o© fim de ser declarado que os
mandatos dos Governadores e Vige-Governadores,
atualmente em curso, terminardc no dia 15 de mar-
¢o de 1971, data em gue, consequentemente, deverdo
tomar posse os Governadores e Viece-Governadores
eleitos a 3 de outubro de 19%0.

E' o meu voto.
. 5 %

O Senhor Ministro Hélic Proenca Doyle — Se-
nhor Presidente, realmente, 0 Ato Complementar na-

mero 19 e a Emenda Constitucional n® 13, se refe-
rem expressamente a essa data. O Ato Complemen-
tar n? 19, gue trata do problema da vacdncia para
Governador € Vice-Governador, diz:

“..tomardo posse e prestarfio compromisso
perante a Assemhléia Legislativa o Governa-
dor e, se houver, 0 Vice-Governador eleitos a
3 de setembro de 1966, cujos mandatos termi-
nario a 15 de marco de 1971.7

De maneira que acompanho o Senhor Ministro
Relator, fixando essa data de 15 de margo de 1971.

(Os Senhores Ministros Djaci Falcdo e Barros
Monteiro, no mérito, votam de acdrdo eom o Senhor
Ministre Relator) .

* ¥ %

O _Senhor Minisiro’ Armando Rolemberg — Se-
nhor Presidente, entendo gue a competéncia para
fixacho do término do mandato dos Governadores
€ do constituinte estadual porque a Constituicio Fe-
deral, ao dispor no art. 13, sobre a organizacho dos
Estados, nédo estabeleceu é&ste regra sbbre o prazo
referido. Entretanto, no caso presente, tenho que
a razdo estd com o Senhor Ministro Relator, por-
que, na vigéneia da Constituicio de 1946, pela
Emenda Constituclonal n®* 13 e pelo Ato Comple-
mentar n® 19, foi estabelecida como data do términe
do mandato dos Governadores e Vice-Governadores
eleltos em 1966 e 1937, a de 15 de margo de 1971
e, conseqiientemente, todos os Governadores que es-
tdo cumprindo mandato no momento, ja foram elei-
tos para Governadores dentro de tal limite. Poder-
se-ia dizer que com a nova Constituicio a regra
do Abto Complementar n° 19 teria deixado de ter
aplicacd0o, mas a Constituicde Federal de 1867, e a
Emenda Constitucional n? 11, ressalvaram a eficacia
ds legislagho anferior, e, portanto, ndo ha como
afastar-se a data na mesma fixada.

Assim, Senhor Presidente, acompanhoe ¢ emi-
nente Ministro Relator.

4 & 3%

(O Senhor Ministro Anténio Neder vota
também de acérdo com o Relator),

EXTRATO DA ATA

_Prqcesso n?® 4.266 — DF — Relator Ministro
Eoélul) Silva — Interessada: Procuradoria Geral Elei-
ral.

Decisdo: Conheceram da representacdio, vencidos
08 Senhorés Ministros Dijaci Falcdo e Armando Ro-
lemberg, e declararam, por unanimidade de votos,
que os mandatos em curso, dos Governadores e Viece-
Governadores findardo a 15 de marge de 1971, quan-
do deverdo tomar posse os novos titulares désses
Cargoes.

Presidéncia de Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Presentes & sessfio os Senhores Ministros Djaci Fal-
cao, Barros Monteiro, Armands Rolemberg, Antonio
Neder, Célio Silva, Hélioc Proenga Doyle ¢ o Doutor
Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.
(Sessao de 15-12-1970)

RESOLUCAO N.© 8.979

Consulfa n.® 4.065 — Classe X — Goias
(Goiania)

Nao se conhece de consulta, quendo se tra-
- ta de caso concrelo, encaminhando-se o maté-
rie @ consideragdo da Procuradorin Geral da
Reptiblica, pare os devidos fins.

Vistos, ete.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer da
consulta, na . conformidade das notas taquigraficas
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em apenso e que filcam fazendo parte integrante da
decisio,
Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Pederal, 18 de fevereiro de 1871. — Djaci
Faleao, Presidente, — Hélio Proenga Doyle, Relator.
_l Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleito-
ral.

(Publicado no D, J, de 2-4-71).

RELATORIQ

O Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle (Rela-
tor) — O Senhor Desembargador Presidente do C.
Tribunal Regional Eleitoral do Estado de Goias faz
a seguinte consulta:

“Em sua sessio de ontem, éste Tribunal
Regional Eleitoral recomendou a esta Presi-
déncia enderecar consulta a ésse Egrégio Tri-
bunal Superior Eieitoral a respeito da consti-
tucionalidade do Decreto-lei Estadual n® 191,

de 21 de maio do corrente ano, pubdlicade no .

“Difric Oficial” de 1?2 do corrente e que dispde
sibre o pagamento de ajuda de custo aos Jui-
zes Eleitorais do interior do Estado.

E' que parece ter sido legislado sébre ma-
téria. que seria de atribuicdo exclusiva da Unido
Federal ex vi do art. 8% item XVII, letra b,
da Constituicho Federal.

Além disso, embora o referido Decreto-lei
fale ém ajuda de custo, o certo & que, pelo
seu enunciado, se -conclue ter sido estabelecida
uma comissio de Cr$ 2.000,00 para cada gru-
po de 500 eleitores alistados, o gque viria ferir
o disposto no art., 114, II, da citada Consti-
tuicdo Federal, que proibe ac juiz, sob pena
de perds do cargo judiciario, receber, a qual-
quer titulo e sob gqualquer pretexto, percen-
tagens nos processos sujeitos & seu despacho e
julgamento.

Acresce, ainda, ponderar gue o “or¢gamen-
to" déste Tribunal dispde de verba destinada
80 pagamento de didrias e transporte para
os juizes e demafs funciondrios da Justica
Eleitoral, quando, em servigo, tiverem de se
deslocar de sua sede.

Para melhor exame do assunto, segue um
exemplar do “Diairio Oficial” do Estado, que
publicou o Decreto-lei citado.

Outrossim, esclarege mais a essa douta
Presidéncia que éste Tribunsl Regional Eleito-
ral decidiu, ainda, recomendar aos respectivos
Juizes Eleltorais de se absterem de receber a
mencionads comissio até que a presente con-
sulta, tenha sido respondida.””

O eminente Procurador-Geral Eleitoral aprovoa
parecer do Assistente da Procuradoria, Dr. Valim
Teixeira, que assim entende a gquestio:

“1, Trata-se de consulta formuiada pelo
Eeréglo Tribunal Regional Eleltoral de Goids,
por seu llustre Presidente, a respeito da cons-
titucionalidade do Decreto-lei Estadual n® 181,
de 21 de maic de 1970 e que dispbe sébre o
pagamento de ajuda de custo aos Juizes Elei-
torais do interior do Estado.

2. Respondendo & consulta, entendemos,
data veniag, tratar-se de diploma legal incons-
titucional, vez que, consoante © disposto no
art. 8°, item XVII, letra b, da Constituigio
Federal, legislou-se sbbre matéria cuja com-
peténcia é da Tnifo..

3. Adémais, embora ¢ aludido Decreto-lei
fale em ajuda de custo, o certo é que, pelo
seu enunciado, se conclue ter sido estabelecids
uma comissiio de Cr$ 2.000,00, para cada gru-
po de 500 eleitores alistados, o que vulnera o
disposto no art. 114, II, da mencionada Cons-
tituicho Federal, que proibe ao Juiz de rece-
ber percentagens nos processos sujeitos a seu
despacho g julgamento.

4, Ademais, nio se trata, aqui, de ajuda
de custo, como impropriamente se afirma, mas
de umsa vantagem que vem a corresponder a
um incentive por alistamento.

A ajuda de custo s6 & de ser deferida ao
funcionario que passar a ter exercicio em ou-
tra sede e se destina & compensacio das des-
pesas de viagem e da nova instalacao.

5. Opinamos, pois, no sentido da inconsti-
tucionalidade do Decreto-lei n? 191, do Estado
de Goias.”

E' ¢ relatério.

VOTO

O Senhor Minisiro Hélio Proenca Doyle (Rela-
tor) — Preliminarmente nfo me parece seja caso
de consulta.

Tendo em vista, entretanto, os térmos do pare-
cer da Procuradoria Geral Eleitoral, proponho -seja
0 assunte submetido & Preocuradoria Geral da Repi-
blica, para as providéncias cabiveis.

Decisao undnime.

EXTRATO DA ATA

Consulta n® 4.065 — GO — Relator Ministro
Hélio Proenga Doyle — Interessado: TRE.

Decisio: Nfo se conheceu da consulta, encami-
nhando-se a matéria & consideragio da Procurado-
ria Geral da Repiiblica, para os devidos fins. Decisio
unanime. (Sessio de 18-2-T1)

RESOLUCAO N.° 8,981

Processo n.° 4.296 — Classe X — Maranhao
(Sdo Luiz)

Aprove o cridgGo da 64* zona eleiloral —
Céndido Mendes — do Estado do Maranhdo.

Vistos, etc.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a criacio
da zona, na conformidade das notas taquigrdficas
em apenso e que ficam fazendo parte integrante
da decisdo.

" Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 4 de mar¢go de 1971, — Djaci
Falcdo, Presidente. — Antonio Neder, Relator. —
Xavier de Albuquergue, Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicade no D.J. de 23-4-T1)

RELATORIO

O Senhor Minisiro Aniénio Neder (Relator) —
Trata-se de oficio do Senhor Desembargador Presi-
dente de Tribunal Regional Eleitoral do Maranhéo,
assim redigido:

“Havendo éste Tribunal Regional, em ses-
s80 de 19 do corrente més, apreciando a indi-
cagio desta Presidéncia, eriado a ¢4* Zona Elei-
toral da Circunsericho 4o Maranhao, cOrres-
pondente 4 Comarca de “Candido Mendes”,em
cumprimento ao Jdisposto na legislagio em vi-
gor, tenho & honra de solicitar as providén-
cias de V. Ex* no sentido de que submela a
matéria & homologacio dessa Egrégia Corte,
para o que faco juntar codpia da ata de ins-
talaciio respectiva.

Qutrossim, esclarego, para os devidos efei-
{08, que & referida Comarca de “Candido Men-
des’”, estd integrado o Térmo Judicidrio de
“Godofredo Viana”, sendo que o total de elei-
tores inseritos nos dois municipios é de 1.183
(mil cento e oitenta e trés)”.

A Secretaria do T.8.E. informou o seguinte:

“0 Senhor Desembargador Presidente do
TRE do Maranhao, pelo oficio- n? $6-T1, co-
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munica a criaciic da 64* zona, correspondente
f comarca de Chindldo Mendes, e submete éste
8% a4 homologacde do TSE.

iConforme a aludida comunicagio a comar-
ca de Candide Mendes, estd integrada no Tér-
mo Judicidrio de Godefredo Viana, sendo gue
o total de eleitores inscritcs nos dois muni-
cipios é de 1,183.
- A numeracdo da zona recém criada estd
, certa, uma vez gque, pela Resolugdo n® 8.697,
de 17-4-70, exarada no Precesso n? 49023 —
Classe X (Maranhido), foram aprovadas alte-
raches na numeracdo d4das zonas de Ipixuna
(63%) e Sio Joao Batista (64%) que passaram
a constituir as 35* e 63, Bonas, respectiva-
~mente.
Encontrando-se g comarca devidamente
instalada, s.m.j. estd o processo em condicdes
de ser apreciado pelo TSE™.

B' o relatorio.
YoTO

O Senhor Ministro Antdonio Neder (Relator) —
Voto no sentido de o TSE homolegar o ato de cria-
-¢do da 64* Zona Eleitoral do Maranhfo, correspon-
dente 4 Comarca de Céndido Mendes.

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Processo n?® 4.296 — MA — Relator Ministro
Antonio Neder — Interessado: TRE.

Decisdo: Homologou-se ¢ pedido, por decisdo
uninime.

Presidéncia do Senhor Ministro Djaci Falcio.
Presentes A sessdo o5 Senhores Ministros Barros
Monteiro, Amaral Santos, Armando Rolemberg, An-
tonio Neder, Célie Silva, Héllo Proenca Doyle e o
Dr. Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Elei-
toral.. (Sessao de 4-3-71)

RESOLUCAQ N.° 8.983

Consulta n.® 4.295 — Classe X — Bahia
(Ituacgn)

Nao se conhece de consulta, quando formu-
lade por quem ndo representa autoridade com
jurisdicdo federal ou orgdo nacional de partido.

Vistos, ete. :

.- Resolvem o0s Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, ndo conhecer da consulta,
na conformidade das notas taquigraficas em apenso
e que ficam fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, 9 de mar¢o de 1971. -— Djaci
Fualcdo, Presidente. — Armando Rolemberg, Relator.

— Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D. J. de 23-4-71).

RELATORIO

O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Relator)
— Epitacio Batista Aguiar, Adjunto de Promotor em
exercicie, em Ituagu, na Bahia, consulta se o cidadao
Ormindo Guimarfes Souza, eleito Vereador em quinze
de novembro de 1966, e que nio logrou registro para
candidatar-se as eleigdes de 15 de novembro de 1970,
por estar denunciado pela pratica de crime eleitoral,
pode continuar a exercer o mandato de Vereador.

VOTO

De acordo com o disposto no art. 23, inciso XII,
do Codigo Eleitoral, somente podem formular con-
sultas ao T.S.E. autoridades com jurisdigio federal
ou o6rgio nacional de partide politico.

Como o consulente nao tem jurisdigdo federal nédo
conhego da consulta,.

Dectsd@o undanime.

EXTRATO DA ATA

Consulta n? 4.295 — BA — Relator: Ministro
Armando Rolemberg — Interessado: Epitacio Batista
de Aguiar.

Decisao: Nio conhecide, por decisao unanime.

Presidéncia do Sr. Ministro Djaci Falcao. Pre-
sentes a sessdo os Srs. Ministros Barros Monteiro —
Amaral Santos — Armando Rolemberg — Antdnio
Neder — Célio Silva — Hélio Proenc¢a Daoyle e o
Dr. Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Elei-
toral. (Sessio de 9-3-71).

RESOLUCAO N.° 8.934

Processo n.? 4.293 — Classe X — Sergipe
(Aracaju)

Aprova a nove divisdo de zonmas eleitorais
do Estado de Sergipe, conforme proposia do
Tribunal Regional Eleitoral.

Vistos, etc. - :

Resolvemt os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, aprovar a nova divisho
de zonas eleitorais, na conformidade das notas taqui-
graficas em apenso e que ficam fazendo parfe inte-
grante da decisao. :

Bala das Sessbes do Tribunal Superior Eleiforal.

Distrito Federal, 9 de margo de 1971. — Dijact
Faledo, Presidente. — Hélio Proenca Doylé, Relator.
— Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no D. J. de 23-4-T1).

RELATORIO.

O Senhor Ministro Hélio Doyle (Relator) — Se-
nhor Presidente, o Service Judiciarie informou o se-
guinte: .
“0Q Sr. Desembargador-Presidente do T.R.E.
de Sergipe encaminha, pele Oficio n® 23-71,
para ser submetida a aprovacdo do T.8.E., a
nova divisio de zonas eleitorals daquela Cir-
cunscri¢ho.

. gﬂsclarece (doc. de fls. 3) que em face do
Codigo de Organizacio Judicidria do REstado
(Resolucgo n® 5-70 do Tribunal de Justica)
haver extingiiido as comarcas de Santa Luzia
do Itanhy, Campo do Brito, Ttaporanga d’Ajuda,
Araulf e Riachio do Dantas, o Tribunal re-
solveu dividir a Circunscricio do Estado em
novas zonas eleitorais, suprimindo aquelas que
foram extintas dessa nova divisfo. Sendo assim,
ficou reduzida de 28 para 23 o numero de zonas
eleitorais (vide dcec. de fls. 4.

E o que temos a informar.”

O Senhor Diretor-Geral opina pela reducdo das
Zonas,

E o relatério,

YOTO
Senhor Presidente, estou de acOrdo com a nova
reducfio das zonas.
DecisGo undnime.

EXTRATO DA ATA

Processo n® 4.293 — SE — Relator:
Hélio Doyle — Interessado: T.R.E.

Decisao: Aprovada, por decisio unénime.

Presidéncia do Sr. Ministro Djaci Falcio. Pre-
sentes A sessfo 0s Srs. Ministros Barros Monteiro —
Amaral Santgs — Armando Rolemberz — Antdnio
Neder — Célio Silva — Hélio Proenca Doyle e o
Dr. Xavier de Albugquerque, Procurador-Geral Elei-
toral. (Sessio de 9-3-1).

Ministro

(*) A nova divisao eleitoral do BEstado esta publi-
cada na Secio “Noticidrio” déste B.E.
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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

JURISPRUDENCIA
RECURSO EXTRAORDINARIO ELEITORAL
N.2 71.267 :

(Distrito Federal)

Relgbtor: O Exmo. Sr, Ministro Adalicio Nogueira,

Recorrentes: Alianca Renovadora Nagionsl —
ARENA — e outres.

Recorridos; Tribunal Regiohal Eleitoral e outros.

EMENT'A — Suscita-se neste recurso ertra-
ordindrio a inconstitucionalidade da decisdo re-
corrida, por haver aetentado conira os arts. 1560,
§ 1%, letra “b”, e 151, pardgrajfo unico, letra “'c’’,
da Emendg Constitucional n° 1, de 17-10-69.

Parecer da douta Procuradoria-Geral da Re-
publica contrdrio ¢ erisiéncia dagueln incons-
fitucionalidade, e assim, em desacérdo ao co-
nhecimento do recurso. . .

Ndo se conheceu do mesmo,
) ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos éstes auntos, acordam
o8 Ministros de Supremo Tribunal Federal, em sesséo
plenaria, de conformidade com a ata de julgamentos

e notas taquiprdficas, nao conhecer do recurso, por
maioria de votos. ’

Brasilia, 5 de novembro de 1970. — Aliomar Ba-
leeiro, Presidente, — Adalicio Nogueira, Relator,
' RELATORIO

O Senhor Ministro Adalicio Nogueira — Q pare-
cer de fls. 204-208, de autoria do Dr. Oscar Corréa
Pina, Procurador-Geral da Republica, substituto, ree
sume, com exatidio, todos os episodlos déste processo
ie t%stfé. em condigbes de servir de um verdadeiro re-
atorio, .

Eis © seu enuneiado:

“Trata-se de recurso extraordingrio, em ma-
téria eleitoral, interposto sob invoeacdo da
alinea a da regra juridica constituclonal (ar-
tizgo 119, inciso IT), alegando oS recorrentes
que o ven. acérddo recorrido, fls. 143, contra-
riou o art. 150, § 1° alinea b, da Constituigic
‘Federal, dispositivo segundo o qual “g militar
em atividade, com cinco ou mails anos de ser-
vigo, ao candidatar-se a cargo eletivo serd afas-
tado, temporariamente, do servigo ativo ¢ agre-
gado para tratar de interésse particular.

O recurse foi admitido, #¢ despacho de
fls. 189 e verso, porque merecia consiklerade o
fundamento invocado peles recorrentes.

Segundo consta dos autos, fdls. 102-03, o
ilustre Tribunal Regional Eleitoral do Distrite
Federal, por maioria de votos, jfulgou proce-
dente a impugnagfo, fls. 45-33, oposta por
Panlo Nunes Leal, para, mantido o registro de
Hegel Morhy, candidato a suplente, considerar
o recorrente José de Almeida Oliveira, inelegivel
como candidato 4 Camara dos Deputados, nos
térmos do art. 19, inciso V, letra e, combinado
com o art. 19, item II, letra i, da Lei Comple-
mentar n? 5, de 24 de abril de 1970, “em razio
de suas fungdes como Diretor da Estrada de
Ferro Madeira-Mamoré, cujo acervo e pessoal
passara a integrar o 57 Batalhao de Engenharia
de Construgdes”, do qual éle tinha sido Sub-
comandante.

A Alianga Renovadora Naclonal e José de
Almeida Oliveira Interpuseram, entfo, oportu-
namente, recurso, fls. 104 e 105-10, para o©
Egrégio Tribunal Superior, sob invocagio do

art. 275, item I, letra d, do Cddigo Eleitoral,
do art. 13, § 29, da Leil Complementar n® 5, de
1970, e do art. 26, § 3°, da Resolucdo n? 8.742,
de 22 de junho de 1970.

Paule Nunes Leal também recorreu, no prazo
legal, fls. 123-5, sob inveeacdo dos mesmos dis-
positivos legais, quanto ao registro do candidato
Hegel Morhy a suplente de Deputadoe Federal.

. A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou, pre-
liminarmente, pelo conhecimento do recurso,
como recurso ordindrio, por quanto versava ma-
téria sobre inelegibilidade, e, no mérifo, pelo
seu provimento, nestes térmos, verbis: .

De meritis, opineg a Procuradoria-
Geral pelo provimenio do recurso, a fim de,
reformade o ven, acordao recorrido, ser de-
ferido o registro do recorrente Joseé de Al-
meida Oliveira como candidato & Cimara dos
Deputados no pleito a ser realizado, preju-
dicedo, em conseqiiéncla, o segundo recurso,
quanto ao registro de Hegel Morhy,

Efetivamente. Tendo permanecido ho
servigco ativo do Exército, até o dia imediata-
mente anterior ao da convengao (10-8-70),
com exercicio de atividade na Estrada de
Ferro Madeira-Mamoré, tao-somente em de-
corréncia de sua propria furcdo militar, de
Oficial de Operagdes e Subcomandante do
5° Batalhfo de Engenharia de Construcio,
conforme declarou a Diretoria de Vias de
Transporte u#¢ doc. de fls, 94, o recorrente
José de Almeida Oliveira, nido estava obrl-
gado 4 desincompatibilizegdoc no prazo de
quatro meses, para concorrer a elei¢io para
a Céamara dos Deputados (Lei Complementar
n? 5, de 29 de abril de 1970, art. 1°, inciso V,
alinea a).

A inelegibilidade decretada sdmente
teria apoio legal se houvesse o candidato dei-
xado o servigo afivo-do Exército, para exer-
cer a funcio de diretor ou superinteriente da
-fmvia, percebendo remunera¢io nessa qua-
lidade. :

Quando, todavia, ocorressz, na hipd-
tese, a inelegibilidade argiiida, esta somente
atingiria o Comandante da unidade, ndo, tam-
bém, por extensfo, © Subcomandante, seu
substituto eventual,

Opina, pois, a Procuradoria-Geral pelo
provimente do primeiro recurso fls, 104 e
105-10, prejudicade, em conseqiiéneia, o0 se-
gundo recurso, fls, 123-3.7

O E. Tribunal Superior Eleitoral, todavia,
por maijoria, contra os votos dos Srs. Ministros
Barros Montelro e Célio Silva, denegou provi-.
mento ao primeiro recurso, fls. 104 e 105-10,
para confirmar o inelegibilidade do recorrente
José de Almeida Oliveira, e deu provimento ao
segundo recurse, fls. 123-3, para cancelar o re-
gistro de Hegel Morhy, candidato a suplente,
decidindo em resumo, nos térmos da ements,
fls. 143, verbis:

“Acordio n? 4.566. Recurso n? 3.363,
Classe IV — Distrito Federal (Rondonia).

Constituigio Federal, art. 151, paré-
grafo unico, “c’”. Lei Complementar n? 5, de
1970, art. 19, V, “a”, ¢/¢ o inciso III, “a",
n? 1, e com o incise II, “i”. BEstrada de Ferro
Madeira-Mamoré. O militar que superinten-
de ou administra essa ferrovia deve desin-
compatibilizar-se, nos térmos das normas aci-
ma citadas, para candidatar-se a Deputado
Tederal. :

Suplente de Deputado por Territorio
Federal. ¥ escolhido com o titular. Desfeito



Abril de 1971

610 ’ 7 BOLETIM ELEITQRAL N°¢ 237

o registro déste automaticamente se desfaz o
do primeiro.**

Entendeu, pois, o E. Tribunal Superior Elei-
borall peIo_ exame de prova, que, além de sua
funcdo prépriamente militar, como Subcoman-
danie do 5% Batalhio de Engenharia de Cons-
trucdo, com sede em Porto Velho, 0 recorrente
José de Almeida OQliveira exercera, fambém, as
fungdes de Superintendents ou Administrador
da Estrada de Ferro Madeira-Mamoré, das quais
hao se afastara, desincompatibilizando-se, no

_ brazo previsto no art. 19, inciso Vv, alines e,
f;\'ml:ei Complementar n® 5, de 29 de abril de

_Entendeu, ainda, ¢ E. Tribunal Superior
Elgitoral, ao dar provimento ao segundo re-
curso, fls. 123-5, que, cancelado o registro do
candidato a suplente, pois &ste féra escolhido
simultineamente com aquéle.

Em assim decidinde, bem é de vér, ¢ vene-
rando acdérddo recorrido ndo contrariow o ar-
tigo 150, § 19, alinea b, da Constituicdo Fe-
deral, com a nova redacfio dada pela Emenda
Constitucional n? 1, de 17 de outubro de 1969,
mas se limitou & aplicar as regras juridicas
constitucionais e legais pertinentes a4 hipétese,
em face da prova referente & matéria de fato.

Segundo dispde o art. 139 da Constituicao,
as decisdes do Tribunal Superior Eleitoral séo,
em regra, irrecorriveis, excetuadas apenas as
que contrariarem a Carta Magna & as denega-
torias de habeas corpus das quais caberi re-
curso para © Supremo Tribunal Federal.

Impugnande ¢ ven. acénddo recorrido, con-
tra o qual interpds o apélo extracrdinario, o
recorrente José de Almeida Oliveira impetrou,
a0 mesmo tempo, mandado de seguran¢a ao
prépric Tribunal Superior Eleitoral (Mandado
de Seguranca n® 389, Classe I1), ainda nao jul-
gado, processo no qual a Procuradoria-Geral
Eleitoral proferiu o Parecer n? 231-OCP — do
dia 19 do més em curso, cuja cépia estd anexa.

Exr positis, nio ocorrendo, na hip6tese, o
pressuposto constitucioral invoeado, opina a
Procuradoria-Geral da Reptiblica, preliminar-
mente, pelo ndo conhecimento do recurse, por
incabivel.*’

E o relatério.

WTO

O Senhor Ministro Adalicio Nogueira (Relator) —
O aspecto exclusivo de que cuida o presenie recurso
extraordinario é o de se deve reputar ineonstitucional
o ven. acérdao recorride. A éste unico angulo de-
vemos cingir a nossa apreciagfo.

Dispde, em verdade, o art. 133 da Carta Federal
vigente (Emenda Constitucional n® 1, de 17-10-69) :

“S50 irrecorriveis as decisdes do Tribunal Elei-
toral, salve as que contrariarem esta Constituigio....,
das quais cabera recurso para ¢ Supremo Tribunal
Federal™.

Fulmina-se de ineonstitucional a decis@o recorri-
da, por haver ferido o art. 150, § 19, letra b, da alu-
dida Lei Maior, que diz:

«¢O militar em atividade, com cinco ou mais anos
de servico, ao candidatar-se a cargo eletivo, serd afas-
tado, temporariamente, do servico ativo e agregado
para tratar de interésse particular;..."”

Teve-se como lesado ainda o art. 151, paragrafo
tnico, letra € do mesmo Estatuto politico.

‘Eis o seu teor:

“a inelegibilidade do titular efetivo ou interino
de cargo ou funcio, cujo exercicio possa influir para
perturbar a normalidade ou tornar duvidesa a legi-
timidade das eleicoes, salvo se se afastar definitiva-
mente de um ou de outra no prazo marcado pela lei,
& gual hio serd maior de seis nem menor de dois
meses anteriores ao pleito;”

acostou-se, ainda, o aresto combatido ao pres-
crito no art. 19, §, a, combinado com o incise I, g,
n® 1, e com o inciso IT, i, da Lei Complementar n? 5,
de 1970, da harmonia dos quais resulta serem inele~
giveis:

_“Os que hajam exercido cargo ou funcio de di-
recdo, administraciio ou représentacio, dentro de seis
meses anteriores ao pleito, em . pessos juridiea ou
emprésa, cuja atividade consista na execucho de
obras, na prestagio de servicos ou no fornecimento
g]ei bens, por conta cu sob o contrdle do Poder Pu-

co..."

Onde residird a inconstitucionalidade que fulmine
0 v. acorddo recorrido?

Este conjugou dispositivos constitucionais aos da
Lei Complementar n% 5, que € também de natureza
constlitucional, perque pela Let Magna autorizada (ar-
tigo 151 da Constituicio Federal), para adotar a so-
lugao, que entendeu cabivel. Feé-lo, procedendo A dnica
exegese admissivel, em face das provas, dos dados e
dos elementos fornecidos pelo processo.

Interpretar a lel & exercitar uma operagdo inte-
lectual lvre: Desta naoc resulia que a deciséBo que
a consubstancia, seja reputada inconstitucional, mor-
mente se 8 mesma assenta em fatos, que esclarecam
a pendéncia. In ecasu, ¢ exame dos textos combati-
dos entrelaca-se com as ocurréncias que ¢s autos no-
ticlam.

O decisério nfio examinou os dispositivos consti-
tucionals, em cardter abstrato, senfio em face das
subsidios que o processo lhe proporcionou.

O principlo cardeal que domina o critério da in-
constitucionalidade das leis € a sua evidéncia. Esta,
nem de longe, se desenha neste recurso.

Por isso € que o {lustre Procurador-Geral da Re-
piblica que, alias, opinara, quando da interposicho
do recurso ordinario, pelo provimentc do mesmo, de
que se valeram oS primeir0s recorrentes (fls. 104 e
105-110), e por que se tivesse como prejudicado o se-
gundo Tecurso (fls, 123-125), neste apélo exfremo,
que situou a matéria sob o aspecio exclusivo da in-
constitucionalidade do deciséric impugnado, variou
de entendimento, manifestando-se pela inexisténcia
daquela,

Disse 8. Ex&:

“Entendeu, pois, ¢ Eg. Tribunal Superior
Eleitoral, pelo exame de prova, gue, além de
sug funcio prépriamente militar, como Subco-
mandante do 5° Batalhfo de Engenharia de
Construgao, com sede em Pérto Velho, o recor-
rente José de Almelda Oliveira exercera, tam-
bém, as funcbes de Superintendente ou Admi-
nistrador da Estrada de Ferro Madeira-Mamore,
das quais nao se afastara, desincompatibilizan-
ko-se, no prazo previsto no art. 19, inciso V,
alinea a, da Lel Complementar n® 5, de 290 de
abril de 1970.

Entendeu, ainda, o Eg. Tribunal Superior
Eleitoral, ao dar provimento ao segundo recurso,
fls. 123-5, que, canhcelado o registro do candl-
dato a suplente, pois éste fora escolhido simul-
taineamente com aquéle,

Em assim decidindo, bem € de ver ¢ vene-
rando acérdio recorrido ndo conirarion o ar-
tigo 150, § 19, alinea b, da Constituicio Fe-
deral, com g nova redacfo dada pela Emenda
Constitucicnal n? 1, de 17 de outubre de 1969,
mas se limitou a aplicar as regras juridicas
constitucionais e legais pertinentes & hipdtese,
em face da prova referenie 4 matéria de fato.”

Assim, nfoc se podendo vislumbrar a inconstitu-

cionalidade suscitada, ndo conhego do recurso extra-
ordinario,

VOTO PRELIMINAR

O Senhor Ministro Amaral Santos — Sr. Presi-
dente, uma vez que o acdrddo recorrido decidiu em
face da prova, nao conhego. do recurso.
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ANTECIPAGAC DE VOTO

O Senhor Ministro Raphael de Barros Monteiro
— Sr. Presidente: :

Fui veto vencido a respeito no Eg. Tribunal Su-
perior Eleitoral, e, mazima veria petiia, entendo que
a v. decisdo recorrida contrariou a Constitui¢io Fe-
dex_"av.%'(.E Partindo de -fatos incontroversos, digo ¢ se-
guinte: -

O recorrente, Tenente-Coronel José de Almeida
Oliveira, é militar da ativa, pertencendo a uma cor-
poracio militar auténtica, em regime de caserna, ©
52 Batalhfo de Engenharia de Construcdes, sediado
em Porto Velho, capital do Territério Federal de
Rondénia.

Como Subcomandante daquele Batalhio, € o Di-
retor da Estrada de Ferro Madeira-Mamoré, que hoje
nfo mais integra a Réde Ferroviaria Federal, mas €
reparticio daquela Corporacie Militar, pois estd a
referida ferrovia em vias de ser erradicada.

Mas, se & fungio de Diretor da Estrada de Ferro
Madeira-Mamoré decorre de sua qualidade de militar,
pelo sen exercicio nfo recebendo o recorrente qusl.
guer provento ou remuneracdo, mas, apenas 0 Seu
sOldo de militar, a éle ndo se aplican os prazos de
desincompatibilizacdo de que trata o art. 19, V, da
L. C. n° 5, de 29 de ahril do corrente ano.

Considerando-o, pois, inelegivel, entendo, data
vénia, que magoado ficou o art. 150, § 19, letra b,
da Carta Magna, que dispoe:

“Art, 150. S&o inelegiveis ou inalistaveis:

4 1° Os militares alistdveis s&o elegivels,
atendidas as seguintes condigbes:

b) o militar em atividade, com cinco ou
mais anos de servigo, ao candidatar-se a ¢argo
eletive serd afastado, temporariamente, do ser-
wvico ativo e agregado para tratar de interésse
particular.””

-

Por essas breves consideragtes € mais pelos fun-
damentos do brilhante voto do Ministra Célic 8ilva,
no Eg, Tribunal “a quo’, e lidos da tribuna pelo
nobre advogado que patrocinou a causa pelo recor-
rente, conhepo, dala vénia do eminente Relator, do
recurso e ithe dou provimento,

VOTQ PRELIMINAR

O Senhor Ministro Djaci FalcGéo — Sr. Presi-
dente, também ndo conhego do recurso, porgue, ha
hipotese, nfio estd em causa propriamente o art. 150,
§ 1¢, letra b, da Constituicio Federal. Nao se trata
pura € simplesmente de militar, segunde o entendi-
mento da deciso recorrida, porquanto ali ficou assen-
tado que o candidato além de militar havia exercido
funcio de diregiio de emprésa, sob controle do poder
piblico.

VOTO

O Senrhor Minisiro Eloy da Rocha — Sr. Presi-
dente, os fatos sio certos e estdo sendo reconhecidos
sem diserepincia. O recorrente é militar da ativa,
NAp passou parg a inatividade. Na qualidede de mi-

litar da ativa, exerceu a fungio de Dirstor-Superin-

tendente da Estrada de Ferro Madeira-Mamoreé.

O Senhor Ministro Aliomar Baleeiro {Presidente}
— Exerceu sem prejuizo das fungdes militares?

Q Senhor Ministro Eloy da Rocha — Na funcio
militar, como Subcomandante do 52 Batalhio de En-
genharia de Construgdes, sediade em Pérte Vetho,
foi-lhe atribuida, segundo as normas regulamentarcs,
a aludida funcéo. Falo certc é que a Estrada de
Ferro Madeira-Mamoré passou i administracac do
Exército, através do 5° Batalhfio de Engenharia de
Construgbes. E comum que unidades do Exército exer-
¢am atividades dessa natureza.

O Senhor Ministro Aliomar Baleeiro — Ji existia
unidade dessa natureza no Estado de V. Ex*, em
Benta Gongcalves. Ha uns vinte anos visitei as obras
de um batalhfio ferroviario.

O Senhor Ministro Eloy do Rocha — Sao tarefas,
especialmente, de construgao de rodovias, executadas
pelo Exéreito, através de batalhdes especializados. A
Estrada de Ferro, em pleno funcionamento, sob ad-
ministracio do Exército, fol dirigida, diretamente, pelo
recorrente. O Tribunal Superior Eleitoral, como o
‘Tribunal Hegional, em face da prova, entenderam que
ao recorrente competia e éle efetivamente exerceu a
funcgao de diretor da Estrads,.

. O recorrenie insiste na alegacio de que era mi-
litar da ativa e desempenhavs funcio militar. Este
ponto nio foi recusado pelo acénddo recorrido. A
controversia reside na interpretagfio dos fatos, em
face da Constituicdo e da Lei Complementar nt 5.

O acérddo recorride declarou inelegivel o recor-
rente, fazendo aplicaciio do art. 151, paragrafo anico,
letra ¢, da Constituigiio: “a inelegibilidade do titular
efetivo ou Interino de cargo ou funcio cujo exerciclo
possa influir para perturbar a normalidade ou tornar
duvidosa a legitimidade das elei¢des, salvo se se afas-
tar definitivamente de um ou de outra no prazo mar-
cado Dpela lei, 0 qual N0 sera maior de seis nem
menor de dois meses anteriores ao pleito:'’ baseou-
se, por outro lado, na Lei Complementar n® 5, de
20-4-970, que, no art. 1°, II, letra 4, considera Inele~
giveis “0s que hajam exercido cargo ou funcio de
dire¢in, administracio ou representacio, dentro de
6 (seis) meses anteriores ao pleito, em pessoa juri-
dica ou emprésa cuja atividade consista na execucio
de obras, na prestac2o de servicos ou no fornecimen=-
lg?i de bens por conta ou sob controle do Poder Pa-

CO;"

Sustenta o recorrente que a Estrada de Ferro nio
era pessoa juridica, que a pessoa desapareceu, quando
se transferiu para o Exército a administracfo da Es-
trada. Ocorre, porém, que a Lei Complementar dis-
pie: “hajam exercido cargo ou fungho de diregio...
em pessoa juridica ou emprésa...” O Tribunal Su-
perior Eleitoral julgou que se trata de emprésa, sob
administracdo <o poder pablico. Que a Estrada nao
seja pessoa juridica, nac¢ importa ao casp. O que é
relevante € que se trata de emprésa gue executa ésses
serviges, por conta e sob contrdle do poder publico.
Assinalou-se que o orgamentc da Unifo consigna
verha destinada a Estrada.

Objeta o recorrente que a regra da Lei Comple-
mentar nao se lhe aplica, porque é&le é militar em
atividade e, portanto, esta sujeito ao art. 150, § 19,
letra b, da Constituigio, que exige o afastamento
temporario do servigo ativo, a¢ candidatar-se o mi-
litar a cargo eletivo.

O Senhor Ministro Thompson Flores -~ V., Ex®
pode adiantar que éle presta contas ao Tribunal de
Contas da Uniio?

O Senhor Ministro Djaci Falc@o — Lembro que
no processe fol lida pele Relator prestacio de contas
aolg'g;ibunal de Contas da Uni&o, exercicios de 1967
e .

O Senhor Ministro Eloy da Rocha — % grande
a influéncia da Estrada de Ferre no Territério de
Rondonia, que conta, como € sabido, ¢com pequeno

 eleitorado, cérea de 15.700 eleitores. Na discussdo,

no Tribunal Superfor Eleitoral, mencionou-se o poder
representado pelo 5° Batalhdo de Engenharia de
Construgoes, que, para as varias obras, ieria a seu
servigo mil e quinhentos empregados civis e utili-
zaria verbas em montante superior ao orgamento do
Territdrio de Rondénia.

Se o militar exercesse fungdo estritamente mi-
litar, fechado no quartel, a regra seria a geral. Mas,
se a sua atividade transcende a0 quartel e se realiza
numa emprésa de grande poder econdomico, embora
sch administracio do Exércite, vale a regra da Lei
Complementar n? b&.

O fundamento do recurso para o Supremo Tri-
bunal poderi ser, exclusivamente, contrariedade &
Constituicao — art. 139 da Constituicio. A douta
Procuradoria-Geral da Republica demonstrou que nio
se verificou, no c¢aso, o pressuposto do recurso. De
acdrdo com o eminente Relator, nio conhego do re-
Curso.
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VOTQ

O Senhor Ministro Aliomar Balegiro (Presidente)
— Acompanho ¢ voto do eminente Ministre¢ Raphael
de Barros Monteiro, data venia dos valiosos votos em
contrario, para conhecer do recurse e dar-lhe pro-
vimento. A fabrica de Piquete, que visitei, pessoal-
mente, quando Ministro 'da Guerra o General Can-
rabert da Costa, era um estabelecimento que, pra-
ticamente, dominava e absorvia toda a cidade. Era
uma fabrica de explosivos ¢ pdlvora e que fornecia
ao mercadn civil, porque ela, concebida e mantida
para & guerra, na realidade, fahricava matéria-prima,
que a industria de Sao Paulo absorvia.. :

Tudo, na cidade, estava so0b ¢ conirdle dessa fa-
brica. Ela exercia assisténeia sceial, até muito bem
organizada. O Prefeito era c¢omoe uma figura deco-
rativa, que atendia o gque ¢ comande da fabrica
queria.

O Senhor Minisiro Amaral Santos — Eu estaria
de actrdo com V. Ex% se estivesse no Superior Tri-
bunal Eleitoral. L4, teria votado nesse sentido.

O Senhor Ministro Adalicio Nogueira (Relator)-

— Eu também, se estivesse no Tribunal Eleitoral,
talvez votasse assim, mas nfc aqui, onde a matéria
€ diferente.

© Senhor Ministro Aliomar Baleeiro (Presidente)
— O art. 151 da Constituicio dispde, genéricamente,
impedindo o registro de candidatos cuja influéncia
possa perturbar a seriedade ou a normalidade das
elelcbes e que uma lei complementar estabeleca cases
taxativos, dentre os quais o da emprésa piblica.

No meu modo de ver, téda lel que cerceia di-
reitos que a ConstituicAo abre a todos, como ¢ de
votar, nao comporta interpretacido que a amplie, Essa
interpretagio hé de ser restritiva.

O Senhor Minisiro Eloy da Roche — Naop quero
debater, porém ndo desejo que haja duvida soéhbre
uma afirmacdo que fiz. Eu me referi ao texto legal,

quando diz “emprésa’’.

O Senhor Ministro Aliomar Boleeiro (Presidente)
— Ja n3o existia mais,

O Senhor Ministro Eloy da Rocha — A lei com-
plementar né&oc diz “emprésa piblica”, porque em-
présa pilblica, no sentido legal ao Decreto-lei n® 200,
realmente, ndo havia. A lei complementar diz “em-
présa’.

O Senhor Ministro Aliomar Baleeiro (Presidente)
— O legislador, em geral, emprega a palavra no sen-
tido téenico, mas ndo na Constituicio. Na Consti-
tuicdo permite-se que as palavras sejam usadas numa
acepcdo mais vulgar. Mas, em regra, as palavras do
legislador sio aquelas que, no conjunto da lei, tenham
sempre ¢ mesma sentido,

. O Senhor Ministro Eloy da Rocha — Emprésa
sob contréle publico nido significa emprésa piblica,
no sentido legal.

EXTRATO DA ATA

RE BL n® T.267 — DF — Relator: Ministro
Adalicio Nogueira — Recorrentes: Alianca Renovado-
ra Nacional — ARENA e oufros (Advogado: Hélio
Ramos Vieira} — Recorridos: 'Tribunal Regional
Eleitoral ¢ outres.

Decisa: Contra os votos do Ministro Barres Mon-
teiro e do Presidente, nao conheceram. Falou pelcs
recorrentes ¢ Dr. Hélio Ramaos Vielra. — Plenario,
6-11-70.

Presidéncia do Sr. Ministre Aliomar Baleeiro,
Vice-Presidente, na auséncia justificada do Sr. Mi-
nistro Oswaldo Trigueiro, Presidente. Presentes 3
sessdo os Srs. Ministros Luiz Gallotti, Adalicio No-
gueira, Eloy da Rocha, Djaci Faledo, Adaucto Car-
doso, Barros Monteirg, Amaral Santos, Thompson
Flores e Bila¢ Pinto.

Dr. Alvaro Ferreira dos Sanlos,
Geral.

Vice-Diretor-

PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CONGRESSC NACIONAL
PROJETO EM ESTUDO

Projeto de Lei Complementar n.? 3-70

Reunido da Comissio Miste incumbida de
emitir parecer sobre ¢ Projeto de Lei Comple-
mentar n? 3, de 1970, que “fiza normas para O
cumprimento do disposto mos arts. 98 e 108,
§ 1¢, da Constituiggo”. (Paridade Salariel do
Servigo Civil Brasileiro).

ANEXO DA ATA DA 22 REUNIAQ, REALIZAD.
NO DIA 27 DE ABRIL DE 1971, AS 2100 HORAS
Presidente: Senador Paulo Torres.
Vice-Presidente: Deputado Passos Porto.
Relator: Deputado Ary Alcintara.

Publicaggo devidamente aulorizada pelo Senhor
Presidente da Comissdo

O SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Torres) —
Meus Senhores, a nossa Comissao é constituida de
22 Parlamentares — 11 Senadores e 11 Deputados.
QO Art. 12 do Regimento Comum estabelece:

(Lé)
“Qs trabalhos da Comissao Mista somente
serdo iniciados com s presenga minima do térgo
de sua compasicao’’.

Temos 9 represeniantes aqui. Por isso, considera
abertos os nossas trabalhos, dando a palavra ao Se-
nhor Deputado Ary Aleéntary, Relator, contudo in-
formo que as Senhores Benjamim Farah e Alberto
Lavina passam s integrar a Comissan em substitui-
¢do aos Senhores Ruy Carneiro e Ulisses Guimardes.

O SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA (Relator)
-~ Sr. Presidente e Srs. Membros da Comissao Mista,
Fui designado para relatar o Projetc de Lei Comple-
mentar n® 3, de 1970, que fixa normas para © cum-
primento do disposto nos Arts, 98 ¢ 108, § 1°, da
Caonstituigdo.

(Lé}

Nos térmos do § 22 do art. 51 da Constituicflo,
¢ Sr. Presidente da Reptiblica submete a0 Congressa -
Nacional projeto de lei complementar, fixando normas
para o cumprimento do disposto nos arts. 98 e 108,

-§ 1°, da Constituicdo.

‘A mensagem presidencial esclarece que se adotam,
como exposico de motivos, as conclusdes da Co-
missdo dos Trés Podéres, constituida com o objetivo
de estudar a paridade salarial no servigo civil brasi-
leirg,

A proposigio, de fato, situa s matéria segundo
as prescrigdes constitucionais, disciplinando o sistema
da paridade retributiva entre os servidores dos trés
Podeéres, em condigoes que permitem 2 plena execugao
das medidas administraiivas a serem estabelecidas
em funcio dos citados mandamentos legais.

Assim, 4 luz do preceituado nos arts. 93 e 108,
§ 1% da Constituicdo, o projeto sobh exame deferming
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que aos cargos dos Quadros de Pessoal dos drgéos
dos Podéres Legislativo e Judicidrio da Unifo se
apligam, no que couber, os sistemas de classificagio
e niveis de vencimentos vigentes na -Administracio
do Servigo Civil do Poder Executivo (art. 19). ¥sse
dispositiva congrega, a um s6 tempo, as determina-
¢Oes dos arts. 98 e 108, § 1°, da Constituicio, ou seja,
a referente & paridade retributiva e & aplicacdo do
sistema de classificagio de cargos. Tal providéncia,
como se observa no texto do preceito, nio tem ca-
rater de aplicacdo indiscriminada, uma vez que se
submete & alternativa consubstanciada na expressio
“no que couber” conforme, alids, limitagio explicita
do prépric mandamento constitucional.

Em tese, 0 projeto se detém, na sua maior parte,
ma fixagio de critérios para a execugdo da reclassi-
ficagdo dos cargos, consoante principios tradicional-
mente assentes em nossa douirina administrativa.
Por ésse efeito, os cargos sem similar nos Quadros
do Poder Executivo terfo a sua classificacio pre-
cedida de levantamento de suas atribuigdes, a vista
do justo enquadramento e fixacdo do nivel retribu-
tivo, conforme determinar as respectivas avaliagdes.
Por ocutro lado, na hipdtese de cargos similares, iden-
tificados pela nomenclatura, pelo grau de responsabi-
lidade e pela mesma formacio profissional, ndo ha-
vera prévio levantamento de atribuigbes, tornando-
se, no caso, imperativos o nivzl de vencimento e a
classificacio do carpo idéntico da administracio do
Executivo. Nesse passo, € de notar-se a cautela e o
fundamento técnico da medida, & gual nio se ateve
apenas a0 critéric da identificagdo nominal — o0 que
seria érro e retrocesso na técnica de avaliacao de
cargos — mas adotou afericdes compativels ¢om as
exigéncias raclonais do problema e com as estritas
implicag¢des constitucionais, Aspectos politicos, vin-
culados 4 paridade, também foram considerados pelo
projeto, a tim de assegurar-se, ha Sua exXecugao, si-
tuacdo de equilibrio entre jo interésse da mdmi-
nistraciao e o 4o funcionario, Em conseqiiéneia, ins-
creve-se um dispositive de garantia, relativo a irredu-
tibilidade retributiva do servidor, ainda que, da nova
classificacfo, resulte rebaixamento do nivel salarial,
Neste caso, € assegurada a percepeho da diferenca
resultante, vedada a incidéncia de reajustamento e,
em razao da mesma, a adocio de discriminagdes, no
gue tange a essas concessdes.

O projeto cristaliza, ainda, medidas referentes ao
processo de criacio de fungdes gratificadas; de in-
corporacio acs proventos de aposentadoria e dispo-
nibilidade; de aplicacdo do regime da paridade a
outros setores da administrac@o publica; de sistema-
tizagdo dos niveis hierarquicos dos cargos em co-
missio; e ao de execucho temporal da lei, no &m-
bite dos Podéres Legislativo e Judiciario da Unifo.
No que congerne g ésse ultimo objetivo, a proposi-
¢ao estabelece a data de 30 de junho de 1971, como
limite, observando que deverdo ser elaborados os pro-
jetos competentes pelos 6rgios dos Podéres Legisla-
tivo e Judiciario. De fato, neste particular, vale ser
salientado que fal prazo, & época da Temessa da
mensagem presidencial, era perfeitamenie adequado
as finalidades a que s¢ propunha. Hoje, porém, o
mesmo se apresenta exiguo, senao impossivel de ser
obedecido, considerando que a nova <classificacio de
cargos do Poder Executivo, que servirf de paradigma
as dos 6rgfios dos Podéres Legislativo e Judiciario
da Unido, est; apenas enfocada em linhas gerais,
dependendo de medidas complementares, de dificil
prognostico gquanto & data de sua edigio. Assim, os
postulados insertos na Lei n? 5,645, de 10 de desembro
de 1970 — que estabelece direbrizes para a classifi-
cacio de cargos do servigo civil da Unifo e das au-
tarquias federais — para serem executados, no am-
bito dos trés podéres, dependem de formulagbes ad-
ministrativas especificas, abrangendo, inclusive, pia-
nejamentos salariais proéprios ao novoe sistema.

Com o objetivo de corrigir tal situagdo, o ilustre
Deputado Henrique La TRoque apresenton emenda
substitutiva ao art. 2° do projeto, sugerindo & se-
guinte redacho para o dispostive:

“ATh, 2° Os orghos dos Podéres Legislati-
vo e Judiciario, na medida em gue forem Im-

plantadas pelo Poder Executivo as diretrizes
para a classificacio de cargos do Servigo Civil -
da Unido e das autarguias federais, elaborario,
no prazo de B0 (sessenta) dias, projetos de
classificagcfo e relribuicio dos cargos das resa
pectivas Secretarias ¢ Servigos Auxiliares, obser-
vado o disposto nesta Lei Complementar.”

A medida é amplamente justificada pelo sen
autor, com argumentos gue destacam, inclusive, o
aspecto seguinte;

“Segundo o publicado no Didrio Oficial, da
2 de fevereiro de 1971, & pag. 801, os planos
decorrentes dessa Lei n° 5.645, que passou a
regular essa matéria, sé virdo depois de 31 ds
dezembro de 1971 e, ao que tudo indica, por
etapas.

Por ésse motive e como s& com &sses
planos o Legislativo e Judiciaric terio condigdes
de elaborar os seus projetos, perde o sentida
© prazo indicado no art. 2% da mensagem {seén-
do anterior &4 Lei n® 5.645, fixou 30 de funha
de 1971), passando a se impor redacio compa-
tivel com a nova situacio promovida pelo pré-
prio Poder Executivo.”

Como se observa, a emenda ¢ justa e, até certo
E?nt.o, se adapta & realidade conjuntural do pro
ema,. :

A emenda n? 2 tem objetivo idéntico ao da
emenda n? 1, com ligeira variac@o. Assim, sébre a
mesma, adotaremos ponto de vista que envolve a si-
tuacdo também da emenda n? 1, nos térmos de sube-
menda ao art. 29,

As emendas ns. 2 e 4, também em linhas gerais,
se apresentam com ¢ mesmo propositc. As razdes
formuladas pelo ilustre autor da emenda n? 4, por
exemplo, destacam o seguinte aspecto:

“0O escalonamento désses cargos, levando
em conta o nivel hierarquico dos respectivos
érghos”’, consoante as expressbes usadas 1o
projetos, parece conflitar com o estatuido na
citado dispositive constitucional, slém de su-
gerir a existéncia de uma gradagdo hierdrquica
entre os servigos burccraticos de 6rgdas do
Poder Legislativo e do Poder Judiciario.

Na verdade, ndo ha que confundir a hie~
rarquia dos o6rgdos referidos no art. 3¢ do Pro-
jeto com as afribuigdes deferidas aos funcio-
narios de eada wm dagueles Org@os.

O escalonamento <dos cargos em comissfo
deve ser feito através de lei ordinaria, obser-
vados o disposto no art. 93 da Constituicdo e
as atribuicbes previstas em cada caso.”

De fato, o assunto, a rigor, deve ser objeto de
legisla¢io ordinaria, vez que disciplina matéria de
hierarquia, entre 6rgios, em cada nivel dos res-
pectivos Podéres. - .

No que respeita ac texto da emenda n? 4, porém,
verifica-se que o assunto aborda relacionamento téc-
nico diferente, nada referindo a propésito de graus
hierarquicos, mas a vinculagdes relativas &4 paridade
entre cargos em comisséo. Dou parecer favordvel a
esta emenda.

No que tange 4 emenda n® b, verifica-se que o
objetivo do preceito é o de situar os seus efeitos &
limitacio que estabelece, j4 que a paridade, em térmos
institucionais, deve abranger espago e tempo prede-
terminados. Desta sorte, nio é por fdrca de precei-
tuacio do art. 4% que o funciondrio poderd ter o
seu. vencimento reduzido, vez que o principle da redu-
tibilidade € norma assente em nossa doutrina e nha
direito administrative positivo, ‘

Quanto 4 emenda n® 6, verificamos gue & mesma
nio se ajusta & finalidade do prejeto, gue, como se
vé, cuida de disciplinar matéria constifucional es=
pecifica.

Em conclusio, opinamos pela aprovacic do pro~
jete, com a emenda n® 4, ¢, ainda, pela aprovagio
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das de nameros 1 e 2, nos térmos de subemends, e
pela rejeicio das de nimeros 3, 5 e §

Submenda as emendas ns. 1 e 2:
emendas a seguinte redacio:

“Dé-se As

O art. 2° passa a ter a seguinte redagio:

Art. 2° No prazo de sessenta dias, a contar da
publicacio do ato que aprovar a aplicacdo, no Poder
Executivo, da sistematica estabelecidz pela Lei nu-
mero 5.645, de 10 de dezembro de 1870, em relacio
2 cada Grupo de Categorias Funcionais, os ‘érgaos
dos Podéres Legislativo e Judieiario elaborardo pro-
jetos de classificacin das correspondentes categorias.

§ 1% Os o6rgaos a que alude éste artigo, em igual
prazo, a contar da publicagio dos atos que apro-
varem o5 respectivos planos especificos de retribui-
cdo, decorrentes da mesma norma legal, elaborarao,
também, os planos de retribuicdo dos correspondentes
Grupns.

§ 29 A classificacio dos cargos referidos nesfe
artigo, sem paradigmas no servigo civil do Poder Exe-
. <utivo, sera precedida de levantamento de suas atri-
buicoes, para adequada avaliagio e conseqiiente fixa-
cao - de seus vencimentos, respeitade o sistema de
retribuicdo vigorante no Poder Executivo.

§ 3° Independera do levantamenio s que alude
© § 1° a classificacAo dos cargos de denominagio
igual & dos cargos do Poder Executive gue tenham
O mesmo prau de responsabilidade e exijam s mes-
ma formacao prodissional.

Este é o parecer, Sr. Presidente.

Q SR. PRESIDENTE (Senador Paulp Térres) —
O art. 13 do Regimento Comum estabelece que, apre-
sentado © parecer, qualquér membro da Cpmisséo
Mista podera discuti-lo, pele prazo de 153 minutes,
uma unica vez, permitido ao Relator usar a pala-
yra em ultimo lugar, pelo prazo de 30 minutos.

Esta em discussao o parecer. (Pausa.)

O SR. DEPUTADO PEDRO FARIA — Senhor
Presidente, peco licenca para dirigir-me ao Relator
& fim de merecer um esclarecimento, sébre uma di-
vida que vem assaliando a todos nog, no que se refere
ao art. 4% do proieto, quando diz que, em decor—
réncia da aplicacAo desta lei complementar, nenhum
servidor sofreria reducéo do que legalmente estiver
percebendo até a data de sua vigéncia.

. Em primeiro lugar, desejo estranhar & expressao
“legalmente” contida no texto do referide artigo.
Parece-me que nenhum servidor percebe dos cofres
publicos nenhum vencimento de forma ilegal. Se-
gundo, esta data de sua vigéncia, que consta do seu
Substancioso e, por que nao dizer, brilhante parecer,
a minha modesta inteligéncia nio ficou esclarecida
Se deveriamos deixar permanecsr no referido artigo
aquela expressfio final depois da ultima virgula “ateé
A data de sua vigénecia” e por que, Sr. Presidente,
€m especial, Senhor Relafor? Porque € no préprio
bojo déste parecer gue enconiramos algumas obser-
vacghes a respeito de uma possivel demora nesta clas-
sificaggo dos cargos que, ao fim, serd realmente o
grande trabalho da paridade.

Quando digo isto — a classificagio de cargos ao
fim serd ¢ grande trabalho da paridade — é porque
nio se pode, de maneira nenhuma, pensar em pa-
ridade em térmos nominais da func¢do. O que im-
porta, em qualquer paridade, & o chamado QDT —
© quadro ,de distribuicio de tarefas. Isto é mais
importante do que propriamente aquilo que iremos
votar, por certo, no bdjo déste projeto de lei. Mas,
niop tenho a menor duvida de que nédo faz parte do
nosso trabalho a analise do quadro de distribuico
de tarefas. Entretanto, esta parte sera possivelmente
um trabalho independente do Judiciarie, de Legis-
lativo e do E=xecutivo, enquanto no proprie parecer
—- ¢ me permito dizer isso sem nenhuma irreveréncia
para ¢com o Relator — mas, tenho algumas dividas,
£ vou ler apenas o trecho do parecer:

(Lé)
“Considerando gque a nova classificacac de
cargos do Poder Executivo, que servird de pa-

radigms 4s dos orgics dos Podéres Legislativo
e Judicidrio da Unido, estd apenas enfocada
em linhas gerais, dependendo de medidas com-
plementares, de dificil prognédstico quanto A
data de sua edigho. Assim, os postulades inser-
tos na Lei n? 5,645, de 10 de dezembro de 1970
— que estabelece diretrizes para a classificacdo
de cargos do servigo civii da Unido e das au-
tarquias federais — para serem executados, no
imbito dos trés podéres, dependem de formu-
lagdes administrativas especificas, abrangendo,
inclusive, planejamentos salariais préprios ao
néve sistema.”

Assim, a nossa dfivida reside nesta informacfo de
que aquéle trabalho anterior de classificagio de car—
gos era apenas enfocado.

Mas, Sr. Presidente, Sr. Relator e prezados co-
legas, apenas para acrescentar. Ao final, ¢ Relator,
disse-0 muito bem, ainda no meu entendimento, que
“desta sorte, nio & por fér¢a de preceituacio do
art. 4° que o funcionaric podera ter o seu venci-
mento reduzido, vez que o principio da irredutibili-
dade é norma assente em nossa doutrina e no direito
administrative positive." :

Porém, Sr. Relator, ¢ que tenho em duvida é
sObre o art. 4%, que é especifico gquando diz: “até a
data de sua vigéncia’’.

Entao, aprovada esta lei, ha, no meu entender
— e aqui peco desculpas — uma espéeie de congela-
mento dos funcionirios. E guando teremos o degélo,
no caso, prezade Relator, a permanecer éste final
“até a data de sua vigéneia', j4 que o préprio pa-
recer diz que o frabalho final nfo serd muito facil,
a exemplo do que aconteceu na lei anterior?

Sr. Relator, era sdbre isso que queria ouvir a
opinido de V. Ex%, com o devido respeito.

O 8SR. DEPUTADC ARY ALCANTARA (Relator)
- Nobre Deputado Pedrg Faria, V. Ex? sabe 0 aprécgo
que tenho por V. Ex2%, por sua inteligéncia, todos
inegavelmente aprendemos admiri-lo.

Quero dizer a V. Ex® que ésse projeto, a re-
dagdo da mensagem da Lei Complementar n° 3, gue
estamos apreciando nesse momento, foi realizada por
um grupo de funcicnarios, tanto do Senado como da
Camara dos Deputadoes, do mais alto gabarito, como
também do Judiciario, O corpo da redacio todo, tédas
as virgulas, pontos, palavras, foram introduzidos por
éles. Até eu chegaria ao ponto seguinte: que esta
mensagem devia, ao chegar no Congresso, ser votada
pura e simplesmente, porque nio acredito, e nenhum
dos Congressistas aqui presentes poderia acreditar,
que depois de meses e meses de trabalho déste grupo,
tanto do Judicidrio, como também do Legislative, pu-
desse fazer alguma coisa gque fisse contra €les.
Entio também nods teriamos que duvidar dos nossos
trabkalhos no momento que fossemos legislar em outros
setores.

O funcionario, quando éle trabalha é&le ganha, se
€le nao trabalha, éle nio percebe.

Portante, ha a questdo do prazo com que V. Ex*
se preocupa. Na realidade, no dia 26 de novembro
entrou nesta Casa, e V. Ex? deve ter votado, a Men-
sagem que resultou da Lei n? 5.645, que fixou normas
para a classificacdo de cargos divididos em dez ca-
tegorias,

N&o ha possibilidade de congelamento de salirio
porque a propria Lei n? 5.645 passa g vigorar, de
fato, sdbre saldrios depois de aprovado o trabalho
dos Grupos.

Talvez eu nio tivesse tido a sorte de me ex-
pressar muite bem em meu Relatorie. Quanto -2
demora devo dizer que o Executivo tem 800 mil fun-
¢clonarios.

Esses 800 mil funciondrios naturaimente vio di-
minuir muito porque as categorias como ascenso-
rista, continuos, servicos de limpesa e outros traba-.
Ihos menores passario pela Lel n® 5.645, e ter@o sua
Legislacio pela Lei n? 200.
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Posso assegurar o seguinte: No momento, o pro-
prio Executivo estd preccupade porgue ha uma fuga
de funcionaries de categoria, em cada setor de téc-
nicos, pois nao se interessam mais pela reparticao
piblica. Nés também do Legislativo estamos come-
cando a encontrar dificuldades em recruta-los.

.. © Congresso Nacional poderia ter feito tran-
quilamente a sua reclassifica¢in pela Lei n° 3.780,
gque nio estd revogada, apesar do Art. 14 da Lei ni-
mero 5.645. Dizer que esta extinta.., Extinta ressal-
vada a execucdo do plano. Também ha a questio
do aumento do préprio funciondrio do Congresso.
Nenhum impedimento hid, Nio se trata propriamen-
te do preblema do Executivo, mas, do Legislativo.
Pelo art. 40 da Constituicdo, quem fixa o5 vencimen-
tos, quem forma os quadros, € o proprio Congresso.
E 0 caso. por exemplo, do Judiciario, pelo art. 115
da Constituicho. Na realidade, a paridade s6 pode ser
feita de acordo com a aprovagio de cada grupo
do Executivo. N&o temos outra sclugio.

O SR. DEPUTADC PEDRQ FARIA — Permite-
me complementar? (Assentimento do orador) Mas os
trés Pcdéres deverac encontrar-se. -

. O SR. RELATOR (Deputado Ary Alcantara) —
Edo texto legal, Lei n? 5.645, que fol aprovada pela
asa. -

O SR. DEPUTADO PEDRC FARIA — Exata-
mente, a preocupagio € essa. Temos o caso espe-
cifico do art. 4%, dizendo que “Nenhum servidor so-
frerd redugao do que vem legalmente percebendo
até a data de sua vigéncia...” Vigéncia de qué?

O SR. RELATOR (Deputado Ary Alcdniara) —
A vigéncia? A Lei Complementar é que vem dar
condigho 4 Lei n® 5.645. Qualquer salirio de fun-
cicnario piblico pode ser reduzide, V. Ex?* sabe dis-
so. Por isso na lei, ou nf&oc, nac adianta, Os dois
pedéres que fizeram essa redagio para seu proprio
funcionalismo, nao tinham nenhuma preocupacho.
V. Ex? sabe que pode ser redusido, trangiiilamente.

O SR. DEPUTADO FPEDRQ FARTA — Nao hi
divida sobre a redu¢fo, mas a nossa preccupacdo,
Sr. Relator, é ésse espago enfre a lei e o trabalho
que deverd ser feito pelos trés grupos do Judiciario,
do Legislativo e do Executivo. Parece-me que seria
majs vidvel, sem atingir em nada o mérito do pré-
prio artigo, se esta expressio desaparecesse.

O SR. RELATOR (Deputado Ary Alcantara) —
Apesar de apreciar hastante a atuacfo de V., Ex?
mahtenho., .

O 8RR  DEPUTADO PEDRC FARIA — A reci-
proca € verdadeira, '

O SR. RELATOR (Deputado Ary Alcdnlara) —
...mantenho meu ponto de vista. V. Ex?* sabe gue,
com essa expressio ou sem ela, importancia nenhu-
ma tem. Porfanto, respeitc mas néo aceito.

0 SR. DEPUTADO PEDRO FARIA — Conversei
com funcionarios de categoria, falvez muito mais
capacitados em legislacdo funcional piblica do que
eu, e éles afirmaram gue nenhuma preocupagio ti-
nham. Sei que foi um grupo realmente téenico mas
nds, Deputados e Senadores, ICongressistas, temos
que participar, ¢ hora de darmos a nossa partici-
pacdo. Aqui estamos alguns na dupla qualidade de
funcionarios e Congressistas — é o0 meu caso par-
ticular — ¢ sinto na carne o problema e meus com-
panheiros deverio sentir também, sejam do Exe-
cutivo, do Legislativo ou do Judiciario Mas de
qualgquer forma V. Ex®* sentivu ¢ problema quando
disse, ainda hi pouco, que cocm a expressiao ou sem
ela 0 caso deverd ser 0 mesmo.

O -SR. RELATOQR (Depulado Ary Alcédniara) —
Nao tenho menhuma divida, mantenho o meu pare-
cer sdbre éste artigo. Sinto-me bastante & vontade
porque ninguém defende mais o funcionalismo e o
Congresso do que €u.

O SR. DEPUTADO PEDRO FARIA — Mas,
Sr. Presidente — isto € a minha participacao — a
minhs emenda € concernente a esta minha obser-
vagio, Mas eu queria apenas, para concluir, ohser-

var um fato. Nio sei se o Colega autor no mo-
mento jA estd aqui presente, mas tentando justi-
ficar o art. 32 do Projeto, na condigic hierarquica
e dos respectivos podéres, apresentou 2z emenda,
inserida nho Projeto, dizendo o seguinte:

(Lé):

“Art. 3° Os vencimenbtos em. cargos em
Cormissio, do Poder Legislativo e Peder Judi-
ciario nao poderdo ser superiores 80S DPagos
pelo Poder Executivo, para cargos de atribui-
¢bes iguais ou assemelhados.”

A lei diz, Sr. Presidente, “nfo poderio ser su-
periores”, conseqiientemente, poderdo ser inferiores,

A Emenda estd dando apenas énfase, repete o
artigo, quando, em wverdade, poderia ser evitado por
intermédio de emenda, ja que V. Ex?, inclusive,
aceitou a matéria.

O SR. RELATOR (Deputado Ary Alciniara) —
Desejo dizer a V. Ex® que aceitei a emenda em
virtuwde de ponderagbes de varios setores, e inclu-
sive porque entendi que a redacao da Emenda n® 4
daria ao art. 3° do projete aquilo gque, na reali-
dade, os Tribunais, tanto militares quanto eleitorais,
entendem s0bre a matéria.

N&o haveria, desta forma, aquela preccupagio
de valorizagAo, por exemplo, de uma determinada
funcao de um setor por se considerar mais impor-
tante do que o de outro.

Parece-me que o nobre aubtor da emenda, o
Deputado Eraldo Lemos, tem tdda razidc, pelo que
aceitei a Emenda n? 4. A matéria néio traria pre-
juizo ao projeto.

QO SR. DEPUTADQO PEDRO FARIA — ¥oi essa
s intengio de V, Ex?.

O SR. RELATOR (Deputade Ary Alcantara) —
Exatamente.

O SR. DEPUTADO PEDRO FARIA — Era esta,
8r. Presidente, a minha modesta participacdo na
apresentacio da matéria.

QO SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Tdrres) —
O primeiro destaque é © firmado pelo Deputado
Fernando Dantas e o pelo Senador Heitor Dias que,
de acordo com o disposto no art. 151 do Regimento
Comum, réquerem destaque para o § 3° da Emen-
da, n® 2.

O SR. DEPUTADO HEITOR DIAS — Senhor
Presidente, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Sernador Paulo Térres) —
Tem a palavra V. Ex®,

O SR. SENADOR HEITOR DIAS — Senhor
Presidente, antes dos destagues deveria ser colocado
em votacio o parecer do ilustre Sr. Relator para
depuis, entdo, apreciarmos o3 destaques.

O SR. PRESIDENTE (Senador Paoulo Térres) —
V. Ex?* tem tdda razdo.

Em votagdo o parecer do Sr. Relator, ressalva- -
dos o©s destaques.

(Procede-se a voiagda nominal)

O SR. PRESIDENTE (Senador Peulo Térres) —
Aprovada o parecer, ressalvados os destaques.

Vamos passar 3 subemenda A4 emenda n® 1:
E’ a seguinte:

SUBEMENDA A EMENDA N° 1
O art. 22 passa a ter a seguinte redacio:

Art. 29 No prazo de 60 (sessenta) dias,
contades da publicagio do ato que aprovar a
aplicacao, no Poder Executivo, da sistematica
definitiva da classificagdo de cargos estabele-
cida pela Lei n? 5.645, de 10 de dezembro de
11970, 0s Orgaos dos Podéres Legislativo e Ju-
dicidrio elaborardo os respectivos projetos de
classificagao,
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§ 19 Os Orgaos a que alude éste artigo,
em igual prazo, a contar do ato que aprovar,
em cariter definitivo, o plano de retribuigdo
dos grupos referidos na Lei n® 5.645, de 10
de dezembro de 1970, elaborario os projetos
correspondentes aos respectivas planos de re-
tribuicdo.

§ 29 A classificagdo dos cargos referidos
neste artigo, sem paradigmas no servigo civil
do Poder Executivo, sera precedida de levan-
tamento de suas atribuicbes, para adeguada
avaliacao e conseguente fixacdo de seus ven-
cimentos, respeitado o sistema de retribuicda
vigorante no Pcder Executivo.

§ 3° Independera do levantamento a que
alude o § 29 a classificagio dos cargos de
dencminagao igual & dos cargos do Poder Exe-
cutivo que tenham ¢ mesmo grau de respon-
sabilidade e exijam a mesma formagado profis-
signal.

Sala das Comissoes, em 27 de abril de 1971, —
Heitor Dias, -— Fernando Gema, — Passos Porto.

0 SR. DEPUTADO NOSSER DE ALMEIDA ~—
8r. Presidenie, men volo é com o Relator.

.0 SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Tarres) —
Desculpe-me V. Ex®,

O SR. SENADOR HEITOR DIAS — Pegd a
palavra, Sr. Presidente, para encaminhar a vota-
¢an. .

O SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Tdrres) —

Tem a palavra V, ExX? para encaminhar a vota-
¢cio.

O SR. SENADOR HEITOR DIAS — Como se
depreende dessa «demanda, o Projeto apresentado
pelo eminents TRelator, nosso dlustre companheira
Deputado Ary Alcantara, nao -sofre praticamente
qualquer alteragdo substancial. Apenas no que diz
respeito ao art. 29 fizemnos questdao de acrescentar
a palavra definitiva: “no prazo de 60 dias, a con-
tar da publicagio do ato que aprovar a aplicacio,
no Poder Executivo, da sistemdtica definitiva da
classificacdo dos cargos estabelecida pela Lei etc., os
Podéres Legislative e Judicidrio elaborario os res-
pectivos projetos de classificacio™.

Se nao se fizer essa ressa]vg, da aprovacao sis-
tematica, podera acontecer — € tudo na base de
presungao — o seguinte:

Quando o Executivo proceder a classificacio de
determinades grupos, dizer, de Oficiais Administra-
tives, é que o Poder Legislativo e o Poder Judi-
cidrio também terio que fazer em relagio a essas
classes. As outras ‘ficarfo aguardando. Entao, se
o Poder Executive temm o empehho -— como todos
reconhecemos de dar uma solugdo lmediata ao caso,
que se faca essa classificacdo definitiva, para que
os Podéres Legislativo e Judicidrio também possam,
imediatamente, prcceder a essa classificacio geral
dos respectivos quadros.

Como se vé, tedos os demais ifens permanecem
ha mesma situacdo.

O SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Torres) —
Continua em discussao. (Pausa).

Tem a palavra o Sr. Relator.

O SR. DEPUTADQ ARY AL:CANTARA (Rela-
tor) -— Sr. Presidente, nobres membros da Comis-
580, exatamente éste assunto, esta emenda, ou éste
principio de emenda, havia side apresentado por um
funcionario categorizado da Assessoria do Senado e
houve discussbes sbbre ela, na segunda-feira, e, dés-
tes debates, participaram o Assessor Parlamentar da
Presidéncia da Repiiblica, ¢ Assessor do DASP, Dr.
Waldir Santos e, inclusive co-participando dessa
reunido o Dr. Luclane Branddc, Diretor-Geral da
Cimara, mostrando exatamente, todos éles, que, se
fizermos em definitivo, teremos de aguardar, pois
sio dez grupos funcionais no legislativo e, no Exe-
cutive 31, com aproximadamente 800 mil funciona-
rios. .

Entap, sé¢ poderiamos fazer qualquer classifica-
cdo, de qualquer cargo ho Legislativo cu Judicidrio,
quando terminasse tudo.

Entdo, ndo iremos fazer nada, lamentdvelmente,
desculpem-me g expressao, sc aprovarmos a sube-
menda,

Sou contrario a ela, porque nio quero entravar
o Legislativo e o Judiciario.

O SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Toérres) —
Em votacdo. Os Srs. Parlamentares que volam com
o Relator respondam sim.

(Procede-se & votacdo da emenda).

O SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Torres) —
Votaram com o Relator 10 Senhores Congressistas;
contra, 7. A subemenda foi rejeitada. (Pousa).

Subemenda & Emenda n® 4.

Dé-se a0 art. 3° a seguinte redacgdo:

“Art. 32 O vencimento dos cargos em co-
missio do .Poder Legislative e do Poder Judi-
clario ndo pederd ser superior aos pagos pelo
Poder Executivo para c¢arges em ©omissiao e
de atribuicées iguais ou assemelhadas’.

Seu autor é ¢ nobre Deputade Passos Pérto.
Em discussio.

O SR. DEPUTADO PASSOS PORTO — Senhor
Presidente, irata-se de subemenda 3 Emenda n° 4,
de autoria do nobre Deputado Eralde Lemos, emen-
da essa admitida pelo Sr. Relator. A emenda &

apenas a repeticdo do texto do art. 98 da Consti-
tuigan.

Com a inclusfo das palavras

. “para cargos em comissfic e de abribuigdes
iguais ou assemelhadas”

quisemos dar maior clareza ao texto.

Eu gostaria que fésse distribuida a subemenda
aos Srs, Membros da Comissfo, para entenderem
que a medificacdo nao altera o texto constitucional;
apenas esclarece, da melhor dimensio e dirime da-
vidas no caso de cargos em comissio no Poder Le-
gislativo e no Poder Judicidrio.

Apenas inclui “em comissdo’”, Sr. Presidente,
porque € uma reivindicacdo do Poder Judiciario, pe-
las davidas que poderiam occorrer dentro do préprio
quadre do Servige Pablico Judiciario, em face do
mesmo cargo comissionado, em tribunais diferentes,
terem tratamento e retribuicio diferentes.

Em razdo disso, a expressio “em comissac” da-
ria. maior clareza ¢ maijor justica 20 texto consti-
tucional, que é o art. 3° do substitutivo.

O SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Térres) —
Com a palavra o S8r. Relator.

O SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA (Rela-
tor) — De fato, eu five inclusive a idéia de fazer
uma subemenda 34 emenda n? 4. Mas nio quis na-
turalmente, pois conhego 03 autores da emenda, a
sua dedicacan. Procurei ndo fazer corregdes, pois
alguns alegavam que havia “comissio”™ em cima, €
gue “comissdo” embaixo seria uma redundéncia, mas
nao vejo nenhum impedimento, porque, de fato,
“para ©s -cargos em comissdo’... eu pretendia fazer
esta subemenda. .

O SR. SENADOR HEITOR DIAS — Mas en-
td0 desapareceu a emenda do Deputado.

O SR. DEPUTADO PASS0OS PORTO —
desaparece, apenas repete.

O SR. DEPUTADQ ARY ALCANTARA (Rela-
— A emenda diz:

“Os vencimenfos dos cargos em Comissfo
do Poder Legislativo € do Poder Judiciario nao
poderfo ser superiores ads pagos pelo Poder
Executivo, para cargos em comissao de atri-
bui¢des iguais ou assemelhadas™.

Nao

tor)
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Repete a palavra “comissé#o”. Apenas acresce
uma palavra. Eu, inclusive, ia colocar enfre parén-
teses a palavra cOmissédo, na prépria emenda, mas
nao quis fazer.

O SR. DEPUTADO PEDRO FARIA — A inten-
cfiio é magnifica. Haveria redundancia no fmal do
texto, porque © que se observa € que "venc1ment,?§
dos cargos em comissio nfo poderdo ser superiores’,
& claro gue subentende-se também carges em comis—
sa4p do Poder Executivo.

O SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA (Rela-
tor) — Piz varias consultas e me disseram que nad.

O SR. DEPUTADO PASS03 PORTO — O gue
foi pedido por V. Ex® pelo Poder Judiciario.

O SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA
— Eu gostaria, nobre Deputado...

O SR. DEPUTADO PASSOS PORTO — Estou
entendendo V. Ex3. Relativamente & retribuicdo,
ecomo fariamos isso, dentro da técnica legislativa,
para gue nao houvesse dentro do Poder Judiciario,
para 0 mMESmo ¢arge em comissao, retribuicdo dife-
Tente?

(Rela-
tor)

O SR. DEPUTADO ARY -AIJCAN’I‘_AR'A.(ReIa.-
tor) — Posso assegurar a V. Ex* que ndo vai acon-
tecer isso.

. O SR. SENADOR HEITOR DIAS — Pergunto
a V. Ex2 se cargo em comissio nao € cargo. En-
tho, por qué motivo expressar-se “em comissdo’’, se
cargo em comissdo é cargo. Para que colocar-se a
expressio “em comissao’’? .

QO SR. DEPUTADO PEDRCO FARIA — Se um
diretor do Tribunal Regional Eleitoral, na hipotese,
diretor de secretaria, em Brasilia, tem cargo em
comissao, nivel X, ésse, pelo texto do artigo, de-
veria ser ¢ mesmo dado aos demais onde houvesse
as mesmas afribuicbes. No entanto, o gue no Tri-
bunal Regional Eleitoral tem em venciments, o as-
semelhado do Tribunal do Trabalho ndo o tem. Eles
tém tratamento diferente. Ent#o o gue éles deseja-

riam era para as mesmas atribui¢tes, 0s mesmos -

vencimentos. E isso hao €& o6 que esta ocorrendo.
Serd que o texto da Constituigao -determina isso?

O SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA (Rela-
tor) — A divida que V. Ex? tem e € a mesma que
eu tive, tanto gue estive propenso a apresentar uma
subemenda, e ndo o fiz depois de assegurar-me gue
nenhum problema haverda com essa redaciac, Eu
gostaria que esta Casa votasse parecer favoravel.
Nio posso mudar porque ja_ me esclareci bastante
sbbre a Emenda n? 4.

O SR. SENADOR HEITOR DIAS — Sr. Presi-
dente, tenho para mim que até a emenda do emi-
nente Deputado Eraldo I.emos, aceita pelo nobre
Relator, ecomo esta redigida prejudica, porque diz
apenas 0 seguinte 0 artige que foi aceito por S. Ex*:

“Art. 3¢ Os vencimentes deos cargos em
comissao do Poder Legislativo e do Poder Ju-
dicidric nao poderdc ser superiores a0s Pagos
pelo Poder Executivo, para cargos de atribui-
¢0es ipuais ou assemelhadas™.

A mim me paréece que, neste case, deveriamos
mengcionar:

“Art. 3% Os vencimenios dos cargos em
comissao, ebe. .. aos pagos pelo Poder Executive,
para os mesmos cargos de atribuictes iguais ou
assemelhadas’ .

Porque, ficar g primeira, que o nchre relator
aceitou, talvez até esteja um pouco em conflito...

O SR. DEPUTADO PASS0OS PORTO — Aqui,
j4 é o art. 98 da Constitnicio, s6 se mudar a Cons-
tituicéio., ..

O SR. DEPUTADO PEDRQ FARIA — Pode per-
manecer no espirito e a redacio mudar.

O SR. DEEUTADO PEDRO FARIA — Parece-
me, Sr. Relator, que temos de atender &4 nobre in-
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tencio do nesso colega e ainda dentro do art. 98
da Constituicio, e também daquele espirito de achar
que a Constituicdo — mesmo a prépria Constituigao
— € um pouco forte quando diz que os vencimentos
nag poderao ser superiores ans pagos pelo Poder Exe-
cutivo, deixando agui taxabivo na Constituicdo. Aqui
vai uma sugestdo: ©s cargos em comissap do Poder
Legislativa, do Poder Judiciario e do Poder Executivo
teréo sempre a mesma retribuicAo para os cargcs de
atribuicas igual ou assemelhada.

O SR. DEPUTADO PASSOS PORTO — Senhor
Presidente, retiro minha subemenda.

O SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA (Relator)
— Obrigado a V. Ex®,

O SR. PRESIDENTE SENADOR PAULQ TOR-
RES — Vou pir em votagdes destaques, de confor-
midade com o disposto no art. 151,

Requerimento de Destagque pera a Emenda
n? 2, apresentado pelo Senador Heitor Digs e
Deputado Fernando Gamda,

Em discussdo.

O SR. DEPUTADO PEDRO FARIA - Nobre
Relator, j4 nos pronunciamos de acébrdo com o bri-
Ihante parecer de V. Ex? que, como lhe é proverbial,
estudou com exaustao o assunto.

Todavia, Sr. Presidente, fundado no preeeito
lating gquod abundat no nocel, apresentei destaque
a2 ¥ 3? da Emenda n? 2, apresentada pelo Deputado
itala Fitipaldi.

Nossa precaucds, 8rs. Membros da Comissao, tem
por fim aspectcs do § 3°. Quanta a redutibilidade,
que o nobre Relafor declara ser norma sempre aceita
em nossa legislagho, nao discordamos de S. Ex®,
Todavia acreditamos, fundados ainda no magnifico
parecer de sua auboria, quando diz, na pagina 3: De
fato, neste particular, efetivamente justica seja feita
2 V. Ex. O parecer de sua autoria esta perfeito,
magnifico, apenas com alguns sendes, como Jj& pro-
curamos salientar: “De fato, neste particular, vale
ser salientado que tal prazo, & época da remessa da
mensagem presidencial, era perfeilamente adeguado
as finalidades a que se propunha. Hoje, paréem, o
mesmo se apresenta exiguo, sendo impossivel de ser
obedecido, considerando que a nova classificacfo de
cargos do Poder Executivo, que servird de paradigma
as dos orgacs dos Podéres Legislativo e Judiciario
da Unife, esta apenas enfocada, em linhas gerais,
dependendo de medidas complementares, de dificil
prognostico quanto 4 data de sua ediglio. Assim, os
postulados insertos na Lei n? 5.645, de 10 de de-
zembro de 1970 — que estabelece diretrizes para a
classificacio de cargos 4o servige civil da Unido e
das autarquias federais — para serem executados, no
ambito dos trés podéres, dependem de formulagtes
administrativas especificas, abrangende, inclusive,
planejamentos salariais proprios ao névo sistema’™.

Ora, Sr. Presidente, pelo que diz o nobre Re-
lator do projeto, esta a instituicdo da nova classi-
ficacdo e retribuigdo de cargos podera ser procrasti-
nada devido a proépria dificuldade inerente 4 ma-
téria, gue é profundamente complexa, procrastinada
por meses e até anos, dentro do parecer honesto e
tiel de V. Ex?, nobre Relator.

Como sahemos todos nos, embora controlada, mas
nio debelada, a inflagho, 05 salarios anualmente
se aviltam dentro da proporgdo dessa mesma inflacio,
e dai os reajustamenios salariais ‘necessarios para
recompor ¢ poder aguisitivo do assalariado, o que é
importante, tendo em vista a paz social a que o Go-
vérno se propde, e que todos nés ¢ acompanhamos,
neste particular.

‘De maneira que a manutencio do § 3%, da Fmen-
da n® 2 ao art, 29 acredito que nao traria ineon-
veniente de espécie alguma. Apenas deixaria taxa-
tiva, expressa no texto legal, uma norma de c¢on-
clusgo final dos projetos previstos neste artigo, € se
transformado em Iei, que nio se sabe guando se
operard, os servidores civis dos trés podéres terao
os seus vencimentos reajustados na forma das normas
vigentes. .
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Acredito, Sr. Relator, que é uma cautela que
nio fazia alteracio, nem da mesma dependeu o sen-
tido do projeto. Dai, fazemos éste apélo a V. Ex*

. para que aceite um destaque & manntencio do 3 3°
do art. 2° do Projefo,

O SR. SENADOR HEITOR DIAS — O destaque,
solicitado pelo ilustre Deputado, estd também feito
por mim. R

Assim, no particular, a exposi¢io que S. Ex? vem
de fazer, ¢ os motivos que o inspiraram sio os mes-
mas que determinam a apresentacao do destague
de nossa parte. Deve até dizer, com franquezs, a
V. Ex?% que, no particular da paridade, a minha po-
sicdo, embora reconhecendc 2 necessidade de que
ela seja feita, daia wveniag de quantos pensem, dife-
rentemente, serapre achel que deveria ter uma outra
orientacdo, que nao val prevalécer evidentemente, pois
a esta allura eu fico sdzinho. Tenho que a paridade
deveria ser feita para as novas admissdes, respeitada
a situacdo dos antigos servidores. Mas estd na Cons-
tituicho. Temos de cumprir. : '

As razbes apresentadas pel eminente Deputado,
el as subscrevo.

Se aceito o destaque dos paragrafos apresentados
pela eminente Deputado Fittipaldi, dentro da prépria
exposicae do Relator que foi, como lhe é préprio,
correto na informsacdo que nos presta, pode o fun-
cicnario, tanto do Poder Legislative, como do Judi-
ciario, levar um tempo, que nao podemos prever, sem
nenhum aumento ncs seus vencimentos.

D¢ modo que eu também, tendo apresentade um
destaque igual, aceito e subscrevo a exposi¢io do
eminente Deputado.

0O SR. DEPUTADQO PASSOS PORT(Q — Senhor
Presldente, nobre Relator, e Srs. Membros hi de
B2 compreender que o § 3° da Emenda n¢® 2, visa a
eliminar um hiato que poderd ocorrer na c¢lassifi-
cacac de certas carreiras, caso o Exceutivo demore
a fazé-la, dai a necessidade de ser aprovada, isto
porgue, numericamente, 0 Quadro de Pessoal do Exe-
cutivo ¢ muito maior e forgcosamente, tera que levar
muito mais tempo para serem tédas as carreiras re-
classificadas.

O SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Torres)
— Vou colocar em votagdo. Tem a palavra o ilustre
Relator.

O SR. DEPUTADO ARY ALLANTARA (Relator)
— Nobre Presidente, meus querides amigos, Sena-
dores e Deputados, de fato, se houvesse ésse perigo
de um congelamento de salario, entio, logicamente
meu parecer seria totalmenle diferente, Primeirs,
guere ler ¢ art. 3% da Emenda do nobre Deputado
Fittipaldi. Diz o seguinte o § 3°, alids:

“Até a conelusdo final dos projebos previstos
nesse artige e sua transformacdo em lei, os
servidores civis dos trés Pcdéres, cbservadas as
respectivas peculiaridades, terdoc seus vencimen-
tos reajustados na forma das normas vigentes’.

Em primeiro lugar, ndo existe normas de fixac#o
de aumentg em nenhuma Legislacio.

A Lei nv 3.780 estd em vigor apesar de que o
art. 14 da Lei n? 5.645 reza ¢ seguinte:

“Art. 14. O atual Plano de Classificacio
de cargos do servigo civil do Poder Executivo
a que se refere a Lei n® 3.780, de 12 de julho
de 1960, e Legislacio posterior, € considerada
extinta, observadas as disposicoes desta Lei”.

O que diz a Lei?

Nip ha receio de congelamento de salarios por
isto nén dei parecer a respeito.

QOra, se s&o 10 Grupos, e se val ser feita a clas-
sificagdo por etapas, enguanto nao estiver pronto o
10°, para os Grupos remanescentes sera aplicada a
Legislacio anterior.

Na Lei n? 5.845, estd previsto, éles s3o extintos,
mas observada a lei. Tambem fui esclarecer-me nesse

ponto, exatamente para que nido houvesse aquela
preocupacio de congelaments. Nem o Executivo tem
interésse nisso, nem terdé porque nao contaria nem
com 0 apoio de seus funcicnarics, que. éles precisam.

O SR. DEPUTADO PEDRO FARIA — Estou
ouvindo, sempre com atencio, embora V. Ex? j&
discuta o § 3?. Mas, volto a afirmar que ndao ha
perigo de congelamento. Em relagio ao § 3% chego a
c?il;oordar com V. Ex?, inclusive quando V., Ex?
afirma. ..

O SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA (Relator)
— Permita-me, s6 para complementar, £ o seguinte:
trata-se dos dois Padéres. O Executivo ndo estad em
discussao.

* Q SR. DEPUTADO PEDRO FARIA — Concordo
com V. Ex?* em que nao ha nenhuma norma vigenfe.
Mas ha correlaciio entre ¢ § 3% e aguela Emenda no 5,
supressiva, que elimina a expressac “até a data de
sua vigéncia®. Af, perdoe-me o Sr. Relator, com a
permanéncia da expressio “até a data de sua vi-
géncia o congelamento existird: pode ser até um
dia, mas existira. Mas poderd ser de um ano...

O SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA (Relator)
-— A Lei Complementar é gue vai regular exata-
mente o Plano de Classificacio da Lei n? 5.645.

Em me detive, fiz tédas as demarches, estudei
todos os problemas, e repito aocs nobres membras da
Comissao Mista, que ¢ normal serig apshas vofarmos
a Mensagem que chegou aqui, porque fol elaborada
por funcionarios de categoria, tanto do Legislativo
coma na Judiciario.

O SR. DEPUTADO PEDRO FARIA — Mas éles
ndo sao infaliveis,

O SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA — Com-
preendo a pregcupacho de V. Ex?, que seria a minha,
mas nio tenho- nenhuma prescupacds porque acho
que nao foi feita a classificacho, nde se aproveitou
a Lei n® 3.780, tanto que chegamos a elaborar uma
subemetida, que vou ler a V. Ex%, que seria apro-
vada e que o proprio funcionalismo do Cengresso
nfo aceitou, parecendo-me, inclusive, que a preccupa-
cao, que 0 receio, seria valido. E qual era a redacédo
feita?

“Qs Orgdos do Poder Legislativo e do Ju-
dicidrio elaborardo dentro de 90 a 120 dias, a
partir da vigéncia desta lei complementar, pro-
jeto de classificacfo e de redistribuicio de car-
gos das respectivas secretarias e servigos au-
xiliares, ohservado o disposto nesta lei comple~
mentar”.

Depois, entdo, vem a que dizia o seguinte:

“A classificagdo dos cargos referidas neste
artigo, sem paradigma nho servigo civil do Poder
Executivo, sera proceida de levanfamento de
de suas atribuicoes, para adequada avaliacdo €
conseqliente fixacio de seus vencimentos, res-
peitado o sistema de retribuicio vigorante no
Pcder Executivo.’’ .

Vem, depois, o § 3% (Lé):

#§ 39 "Independera do levantamento a que
alude ¢ § 1° a classifica¢do dos cargos de deno-
minacio igual & dos cargos do Poder Executivo
que tenham o mesmo grau de responsabilidade
e exijam a mesma formacio profissional.’’

Exatamente para gque o Poder Legislativo pudesse
fazer a sua classifica¢io hi a Lei n? 3.780, mas o
proprio Poder Legislativo achou que era impraticavel
fazer uma classificacice na lepislagho ja existente.

V. Ex?s estejam seguros de que procurei, por
todas as formas, encontrar a melhor solugio.

O SR. DEPUTADO PEDRO FARTA — Nao tenhg
a mener duavida.

QO SR. PRESIDENTE (Serador Paulo Torres) —
Os Senhores que concardam com o Relator respon-
deréio sim, e 0s que naa conccrdam responderdo ndo.

Em votacio (Pausa).
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Procede-se & vofacdo nominal,

O SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Torres) —
Votaram com o Sr. Relator 9 Senhores Cohgressis-
tas, contra 8. O Destague para o § 3%, da Emenda
n? 2, foi rejeitado.

SB6bre s mesa destague 49s Senhores Congressis-
tas Senador Heitor Dias e Deputado Fernando Gama,
que diz;

“De conformidade c¢om o disposto no ar-
tigo 151, do Regimento Comum, requeiro des-
taque para a Emenda n¢ 5.

Em discussao.

Tem a palavra o Sr. Senador Heitor Dias. .

O SR. SENADOR HEITOR DIAS — S8r. Presi-
dente, & o caso da supressio da parte final “até a
data de sua vigéncia”. O assunto ja fol debatido
longamente, logo no inicio de nosses frabalhos.

O SR. DEPUTADO FERNANDO GAMA — Pego
a palavra, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Toérres} —
‘Tem a palavra S, Ex®,

0 SR. DEPUTADO FERNANDO GAMA — Se-
nhor Presidente, naoc obstante tenha sido exaustiva-
mente debatido o assunto, eu me permitiria abor-
da-lo sob outro aspecto.

Quer-me parecer, salvo melhor juizo do Senhor
Relator, cujos subsidios que demonstram conhecimen-
to da técnica legislativa — cerfamente virfo suprir
minha divida, € uma anfinoinia éste art. 4° e § 1?
do mesmo attigo gue diz o seguinte:

“Em decorréncia da aplicagio desta Lei
Complementar, nenhwin servidor scofrerd redu-
¢io do que vem legalmente percebendo, até
a data da sua vigéncia.”

Portanto, a lei estabelece “até a data de sua
vigénecla™”. E um adjunto circunstancial de tempo. E
no seu § 1% declara:

“aA0s atuais funciondrios & assegurada, a
titulo de vantagem pessoal, nominalmente iden-
tificavel, a diferenca entre o vencimento dos
carges efetivos de que sio titulares e o venci-
mento que resultar da nova classificacdo.”

Ora, no § 17 garante-se aoc funcionario a manu-
tengdo dos seus vencimentes, mas, no artige, que €
o principal, vé-se que ésses vencimenbos serdo man-
tides “até a data de sua vigénecia.”

De maneira que, Sr. Presidente, solicitaria do
Sr. Relator que explicitasse o seu pensamento a
respeito do assunto. No nosso entender hi uma anfi=
nomia entre o parigrafo e ¢ artigo e, de acordo
com a técnica legislativa, o pardgrafo tem que ser
consentdneo com o artigo principal, ¢ artigo que da
margem 2 sua constituicdo. Se no artigo se estabelece
até a daba de sua vigéneia, por conseqiiéncia a re-
ducdo nio s¢ processara até & data de sua vigéncia,
e S¢ no parigrafo é assegurada a vantagem aop pes-
soal, nominalments, quer me parecer que hi uma
antinomia. Portanto, o destaque faz-se necessario
para gue se escoimem do projeto ésses conflites, pois
quer me parecer que o parigrafo mantém impedi-
mento que V. EX® aponta no seu parecer.

O SR. DEPUTADO ARY AL,CANTARA (Relator)
— Exatamente, o § 1° vem garantir o funcionario.
Se éle ganha e a classificacio dada em menos X
Ihe foi assegurada, quer dizer, éle néo sera reduzido.
b exatamente a finalidade do § 19: depois de felta
a classificagdo, se por hipétese o funcionario ganhava
5 milhoes de cruzeires em determinado setor, mas
a _cla§§1ficag§@ em geral fixa em 4, éle npio sera di-
minuido,

Q SR. DEPUTADO FERNANDO GAMA — Mas
o art. 4° nfo diz isso! Diz “pereehendo até s data
de sua vigéncia”. Pode nio alterar quando essa lei
entrar em vigéncia, segundo V. Ex®.

i E norma assente no Direito Administrativo, como
disse V. Ex?. E norma assente mas o funciondirio

. bodera, depois da data da vigéneia da Lel, ter seus

vencimentos reduzidos.

o] SR SENADOR RUY SANTOS — ©Q art. 49
€ o principio geral: “em decorréncia da aplicacio
desta Lei Complementar, nenhum servidor sofrers
do que vem, legalmente, percebendo até a data de
sua vigénecia’”. Quer dizer, o funcionirio oficial legis-
lativo, na reclassificacio feita oomo Cinsegi¥mcia
dessa lei, passa a ter vencimentos menores, mas nao
sofrerd redugdo. Entretanto, diz o § 19: “aos atuais
funcionarics € assegurado, a titule de vantagem pes-
soal — ja4 vem al as exceghes! — nominalmente
identificavel, a diferen¢a entre o venciments dos
cargos efetivos de que sdo titulares e o vencimento
que resultar da nova classificagdo”. Quer dizer, da
reclassificagio feita & o que é&le percebia. -

Q pardgrafo primeiro apenas explica. Néo ha
oposicao nenhuma entre os dispostivos do capuf e
o § 1°

© SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA (Relator)
— Eu ji tinha explicado ac nobre Deputado gue, de
fato, se o funcionario atualmente estda ganhando cinco
e amanha a classificagdo lhe dia quatro, a éle sio
assegurados os c¢ineo, Portanto, o assunto do desta-
que foi bastante debatido.

O SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Térres) —
Tem a palavra o nobre Deputado Italo Fittipaldi.

O SR. DEPUTADOQO ITALO FITTIPALDI —: Se-
nhor Presidente, Srs. Membres da Comissdo, vim
com o intuito de defender a emenda. No entanto,
aqui chegando, vi que com a melhor propriedade o
nobre Deputado Fernando Gama o féz. Inspirou-o,
naturalmente, apresentanhdo a Emenda, a leitura do
art. 49, porque tude aquilo que ndo é demals pode
acolher-se dentro da lei. Esta medida foi tomada
com cautela. Tememos que, com a aprovacko da lei
com ela foi redigida, pudessem o8 funcionarios real-
mente sofrer um prejuizo naquilo gue hia de mais
sagrade, que sao Qs Ssus vencimentos. Entioc apre-
sentamos a Emenda. Nig guerg mais tomar o tempo
da Comissio, porgue ouvi, ao chegar agui, as pala-
vras do nobre Deputado Fernandoe Gama e sel gue
esta Comissdo, j& hé muito tempo, analisou éste
projeto e ja esta conecluindo seus trabalhos. Eu s6
queria deixar gravado, portanto, meus caros compa.
nheirgs, meu pensamento, motive pelo qual me ins-
crevi para falar. Acho que, com muita sabedoria, a
Comissao decidira sobre. a sorte da matéria.

© SR. DEPUTADO FERNANDO GAMA — Se-
nhor Presidente, em verdade o funcionaric, em de-
corréncia do § 19, nao sofrera reducdo no nume-
raric que receber, mas podera sofrer redugdo de
vencimentos. Tanto que, “em decorréncia d4a apli-
cacéo dessa Lei Complementar, nenhum servidor so-
frera redugio do gue vemn, legalmente, percebendo
até a data de sua vigéncia”. O § 1% diz — “A0s
atuais funcionarios & assegurada, a titulo de vanta-
gem pesspal, nominalmente identificdvel, a diferen-
¢a e¢ntre ¢ vencimento dos cargos efetivos de que
sdo titulares e o vencimento que resultar da nova
classificagao’. Vale diger, s6 néo perde aquilo que .
recebe, mas pode ocorrer a hipdtese de éle vir a ter
um vencimento menor.

O § 2 diz: “Sdbre a diferenga a que se refere
o0 § 1° nao incidirdo reajustamentos supervenientes,
nem se estabeleceri, em virtude dela, discriminacac
nessas concessoes™.

Mas ésses vencimentos se incorporam aos seus
proventos de aposentadoria, na hipotese de ela ocorrer
nesse interregno, Isto é sd um esclarecimento, que,
na verdade, néop altera a proposi¢do.

O SR. RELATOR (Deputado Ary Aleintari) —
Sr. Presidente, desejo informar acs Membros da
Comissdo, em especial ao nobre Deputadoe Iitalo
Fittipaldi, que a preocupacdo déste modesto Relator
fol a mesma de V. Els,

Quanto 2s ponderagdes do nobre Senador Osires
Teixeira, j4 houve explicagio.

Se em algum dos trés Podéres hi funcionario
gue ganhe, por exemplo, 15 milnbes, na classificagio
poderd ser um, podera ser dois, poderd ser quatro.
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O SBR. RELATOR {(Deputado Ary Alcintara) —
E uma hipdtese.

O SR. DEPUTADC PEDRO FARIA — Estamos
falando em funcionirio.

Be na classificacho o salario f6r fixado em 4,
naturalmente que &le ji estava ganhando, ha muito
tempo, mas de 99% do resto do funcionalismo. Entao,
aguardara a sua vez,

O assunto fol discutide demoradamente, Nio
tenho receio algum e, se o tivesse, sceitaria a emenda
IO IMeU parecer.

Sou contra o destaque.

O SR. DEPUTADO PEDRC FARIA — Senhor
Presidente, s6 para concluir. :

Renovo minha preocupac&o quanfo & expressao
“até a data de sua vigéncia”. E, na oportunidade,
pe¢a ao nobre Relator, em me fazende ¢ obséquio,
explique-me 0 por quz da expressao “legalmente”,
contida no texto do art, 49.

O 8R. DEPUTADO ARY ALCANTARA (Relator)
— Repito a V. Ex?, nobre Deputado Pedro Faria, e
acs Membraos da Comisséo que chegaram apds térmos
debatido a matéria ora em discussio: 0 normal seria
exatamente esta Comissfio aprovar pura e simples-
mente a Mensagem.

Prezo muitc o funcionalismo do Congresso Na-

cional., E de otima qualidade. E-deve ser a nossa.

preccupacao, aproveitando esta reuniidc aqui, sob pena
de niop térmos amanhid funciondrics de categoria,
pu fazemos concurso e ninguém compareca. Hoje
mesmo conversei ¢com celegas, meus, inclusive com
¢ priéprio Lider <o meu Partido, Deputado Geraldo
Freire, sobre o problema do funcionalismo da Ch-
mara dcs Deputados, e € pregcupagdo também do
Senado Federal. .

A palavra “lsgalmente” me parece nascen da
preccupacdo da justeza da Comissdo gue elaborou
durante virias reunides, o anhteprojeto disso resul-
tando 7 atas. Dessas 7 atas resultou o anteprojeto
com a redagio especifica dada pelo Grupo de Tra-
balho do Executive, do Judiciario e do Legislativo.
Portanto, fol a redacio que pareceu a essa Comissfo
oferecer justeza, seguranca no cumprimento daquilo
que desejava.

O SR. DEPUTADO PEDRO TARIA — Assim,
8r. Relator, eu particularmente pensava, mas per-
guntaria a V. Ex* (¢ uma irreveréncia): poderia
haver percep¢io de vencimentss jlezalmente?!

O SR. DERPUTADO ARY ALCANTARA (Relator)
~— Concordo com V. Ex*; nio pode haver.

O 8R. DEPUTADO PEDRO FARIA — O técnico
jegou af a palavra *“lezalmente’. Ou nao entendi
bem ou estou com a inteligéncia nublada,

O SR, DEPUTADO ARY ALCANTARA (Relator)
— Acredito que 0s téenicos o fizeram com boa inten-
cédo, nao julgando qualguer irregularidade.

O SR. DEPUTADO PASSOS PORTO — Mas,
Sr. Relator, a palavra “legalmente”, aqui inclufda,
subentende até abertura de inqueérita,

Os aufores do anteprojeto podem ndo ter tido
técnica legislafiva, a preecupacao oomo decdrg do
servigo publico. Estou de acorde com a supressio da
palavra “legalmente’.

O SR. DEPUTADO PEDRQ FARIA — A su-
pressan deve ser feita, porque saindo daqui como esta,
a Comissdo de Redacio nao pode tirar. ‘

0O SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA (Relator)
— V. Ex?* sabe que no Judicidric ainda tramita a cha-
mada “dobradinha’, um assunto que ainda nio esta
resolvido. Ha, naturalmente, a preccupacac do
“legalmente’’, do contriric nés vamos inclusive ofi-
cializar um ato que est4d na Justiga, em julgado.

O SR. DEPUTADO PEDRQO FARIA — Concordo
com V. Ex2.

O SR. DEPUTADQO ARY AD.CANTARA (Relator)
— A expressao fol no bom sentido.

0O SR. DEPUTADO PEDRO FARIA — Mas me
permite o Sr. Relator, a sua observacio é oportuna,
mas o que estd “sub judice’ nao esta llegal. Talvez
uma outra forma de redagio traduzisse a intencao
que V. Ex¢ neste instante, apresenta. O que esta
“sub judice” nio € ilegal. Parece-me que éste é o
entendimento gue temos até aj. Mas deixar no texto
a cxpressio “legalmente’” & que parece um pouco
forte para uma lei complementar. E uma obscrvagao
que parece sem sentido de meérito, mas que pretendia-
mos fazer no sentido de colaborar com o Relator.

O SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA (Relator)
- 8r. Presidente, mantenho meu parecer, rejeitando
q des_ta,que.

O SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Térres) —
Em vatagio o destague. Os Senhores que concordam
com o Relator responderio “sim” e os que discordam,
“nﬁo". .

E feita a chamada para volaciao.

O SR. PRESIDENTE (Sengdor Pdulo Toérresy —
Votaram eom o Senhor Relator 9 Senhores Congres-
sistas; eontra 8. O destague para a Emenda n? 5
foi rejeitado. .

O SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Tdrres) —
H5 sobre a mesa destague da Subemenda ao art. 4%:

“0 art. 4% passa a ter a seguinte redacdo...
reducie do que legalmenie percebeu & data
da vigéncia desta lei."”

“Pernando Gama”. i
Em discussio. '

O SR. DEPUTADO FERNANDCO GAMA — Se-
nhor Presidente, pego a palavra.

O SR. PRESIDENTE (Senador Puaulo Torres) —
Com & palavra o Deputado Fernando Gama.

O SR. DEPUTADO FERNANDCO GAMA — Se-
nhor Presidente, Sr. Relator, apresentel esta sub-
emenda porque estd comprovado, pela discussao gue
se vem travando ha Comiss@o, que ha, efetivamente,
alpuma dificuldade na percencdo do texto legal e 0
que se precura acautelar € a manutengf&o do préprio
espirito da lei, para que nenhum fupcxclné.rio tenha
seus vencimentos reduzides, da publicagdo da apro-
vacio desta lei até a data em que for instituida a
classificagio e reestrufuracéio de cargos.

Apresentel a subemenda alterando a reda¢ho do
art. 4°, da seguinte forma:

“Em decorréncia da aplicacéo desta lei com-
plementar, nenhum Ifunciondrio sofrera redu-
cio do que legalmente perccher & data da vi-
géncia desta lei.”

Com esta redag@o acredito gue ficariam desfei-
tas quaisquer dividas que pudessem pairar, uma vez
gue a subemenda foi rejeitada, apelaria para o nohre
Relator, para csta Comissfo, pois esta subemenda
¢ de redacgas que torna mais explicita, mais expresso
0 propésito do legislador impedir qualquer redugho
de vencimentos 4 data da publicagio da lei.

QO S5R. SENADOR RUY SANTOS — Queria, ape-~
nas, acompanhar a redacio que V. Ex? deu.

O SR. DEPUTARO FERNANDO GAMA — Tra-
ta-se tdo-somente de uma alteragdo de redacio, para
ficar mais expresso o0 proprio senkide do projeto —
“pereebeu, a data da vigéncia desta lei.” V. Ex?, Se-
nador Ruy Santos, concorda?

O 8R. SENADOR RUY SANTOS — Sou apenas
um voto. Realmente, confesso que gostei mais da
redaé;ao de V. Ex* e é uma homenagem que lhe
presto.

O SR. DEPUTADO FERNANDO GAMA — Muito
me envaidece o pensamento de V. Ex3.

O SR. S8ENADOR RUY SANTOS — Mas aguardo
a palavra do Relator, que pode descohrir a sutileza
da alteragio de V. Ex®, .
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O SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA (Relator}
— Asseguro a V. Ex* que n#&o existe nenhuma difi-
culdade porque & uma questdo de redacfo, que em
nada altera o dispositivo, apenas di-lhe redacio mais
consentinea & técnica legislativa, pois evita a ex-
pressao “até a data’ para preferir “a data da sua
vigéneia'.

N#@o hd, portanto, Sr. Presidents, inconvenién-
cia em aceitar a emenda do nobre Deputsdo Fer-
nands Gama. O parecer do Relator é favoravel,

O SR. PRESIDENTE (Senador Paulo Térres) —
Favoravel o pronunciamento do Relator,

Pego acs Srg. Membres da Comissgo assinarem
o Parecer (Pausa.)

O &R. PRESIDENTE (Sencdor Poulp Torres) —
Tem a palavra o nobre Relator, o Deputado Ary
Alcantara. .

O SR. DEPUTADO ARY ALCANTARA (Relator)
— Queria agradecer a todos os membros desta Co-
missao a paciéncia e a compreenséo gque tiveram com
éste relator. Agqueles que viveram comosco na Ca-
mara dos Deputados, dqurante os 8 anos que por ia
passei, s8o testernunhas de que nhos 4 anos em gque
participei da Mesa, a minha preccupacio sempre fol
em relagdo ao funcionalismo da Camara dos Depu-
tados ¢ do Congresso Nacionhal. Fiquem certos de
que, se alguma duvida tivesse, ndo relevaria éste pro-
jeto. Tenho certeza que teremos é€xito com uma so-
lucdo definitiva, porgue até agora nada se féz. Cabe
ainda, fazer um apélyp aos Srs. Senadores e Depu-
tados agul presentes para gque se batam para uma
solucio definitiva do problema no Congresso Nacional,
num prazo hastante curto.

‘Agradeco 205 meus assessdres,  gracas aos quais
pude apresentar éste relatorio, porque a minha asses-
soria cfereceu condicdes a fim de que o parecer apre-
sentado pudesse satisfazer a todos presentes. A éles,
funcionarios do Senado Federal, sou muite grato,
porgue inclusive estivemos, domingo, nesta Casa das
14 as 18 horas. ’

Na segunda-feira a mesma colsa, tanto da Ca-
mara como do Senado. Estivemos até quase 18 horas
procurando umsa forma de satisfazer uma parte e
outra. Se mio fof possivel, tenho a certeza de que
marchamos para uma situagio definitiva.
~ 8r. Presidente, reformularei o meu parecer no
sentide de incluir a Subemenda aprovada, de autoria
do Senhor Deputado Pedro Faria, dando, desta forma,
an art, 49 a seguinte redacio:

“Art. 4° Em decorréncia da aplicacdo desta
Lei Complementar, nenhum servidor sofrers re-
ducio do que, legalmente, perceber & data da
vigéncia destalei.”

Muito obrigado. Minhas escusas se néo pude
atendé-lo; talvez isto fésse meu desejo pessoal.

QO SR. PRESIDENTE (Senador Paulpo Tdrres) —
Agradeco aos Senhores Parlamentares e Funciona-
rics o bom encaminhamento dos trabalhos, tendo
apenas, encdmios para tedos nesta estafante tarefa.

Dou por encerrada a presente Reunido.

(Levanta-se a sess@o 4s 24 horas e 30 minutes).

(D. C. N. — Seco I, de 30-4-T1).

CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO APRESENTADO
Projeto n.® 27, de 1971
(DO SR. FRANCISCO AMARAL)

Dispbe sobre o uso de titulos pelos magis-
trados do Poder Judicidrio da Unido.
(A Comissdo de Constituicdo e Justica)

O Congressp Nacional decreta:

Art. 1° Os Juizes do Supremo Tribunal Federal
e 1:195 tribunais federais superiores (Superior Tribunal
Militar, Superior Tribunal Eleitoral, Tribunal Supe-
rior do Trabalho e Tribunal Federal de Recursos)
usardo ¢ titulo de Ministro.

Art. 2¢ Terdo o titulo de Desembargadores os
Jufzes dos Tribunais Regionais Federais (Tribunal
Regional Eleitoral e Tribunal Regional do Trabaiho).

Art. 3% Serdo assim denominados as Juizes de.
primeira. instancia: ¢s da Justica Militar, Juizes
Auditores; os da Justica do Trabalho, Juizes do Tra-
batho, e os da Justica Federal, Julzes Federais.

Art. 4% Os titulos de Ministros, Desembargado-
res e Juizes serdo de use exelusivo dos magistrados,
do Poder Judieidric, salve o de Ministro, também de
uso dos membros do Tribunal de Contas da Unifo, dos
da carreira diplomatica, nos térmos do art. 133 da
Constituigho ds Repiblica Federativa <o Brasil e os
de Ministro de Estado ou de Ministro Extraordinario.

Art. 59 Esta lei entrarda em vigor ha data de
sua publicagio.

Justificagdo

Imperiosa é a regulamenta¢io do uso de tituloy
entre os Juizes do Poder Judiciario de molde a se
estabelecer hierarquia proépria disciplinadora dos tra-
tamentos.

O texto constitucional, resultante da redagio
dada pela Emenda m? ], de 17 de ocutubro de 1969,
regulou, em seu art. 193, ¢ uso de titulo de Ministra
e ¢ tornou privativo des membros do Supremo Tri-
bunal Federal, dos Tribunais Superiores, do Tribunal
de Contas da Unidc e dos integrantes da carveirg
diplomatica.

E imperioso, assim, discipline a legislacfo ordi- -
naria ¢ uso de titulos pelos Juizes dos Tribunais
Federais de segunda categoria, a fim de ser estabe-
lecida, entre os Magistrados, através déle, a necessi-
ria hierarquia.

Por outro lado, a privatividade de tais titulos, ja
reconhecida pela Constituigdo, é imperativo urgente
e mdlspensével, dado que ao titulo do Magistrado &
devida a mesma respeitabilidade atribuida & sua toga,
niao sendo admissivel seu uso por outros profissionais
nag integrantes do Poder Judicidrio.

Sala das Sessbes, 12-4-71. — Deputado Francisco.
Ameral.

LEGISLACAO CITADA, ANEXADA PELA SECAO0.
DE COMISSGES PERMANENTES '

CONSTITUICAO DA REPUBLICA FEDERATIVA
DO BRASIL

TiTuLo v
Disposicdes Gerais e Transitorias
Art. 193. O titulo de Ministro é privativo dos.
Ministros de Estado, dos Ministros do Supremo Tri-
bhunal Federal, do Tribunal Federal de Recursos, da
Superior Tribunal Militar, do Tribunal Superior Elei-
toral, do Tribunal Superior do Trabalho, do Tribunaj
de Contas da Unido e dos da carreira de Diplomata.

"D, ©. N. de 27-4-T1)
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LEGISLACAO

EMENTARIO

PUBLICACOES DE ABRIL

LEIS

Lei n.? 5.650, de 11 de dezembro de 1970

Cria na Justica do Trabalho das 6% e 7% Regides
20 Juntas de Conciliacio e Julgamento, e da oufras
providéncias. (Publicada no D. O. de 14-12-T0 e
retificada no D. O. de 19-4-T71).

Lei n.® 5.653, de 27 de abril de 1971

Altera o art. 19 do Decreto-lei n® 3.200, de 13
de abril de 1841, alterado pela Lel n® 2.514, de 27 de
junho de 1955, que dispde sobre bem de familia.
(D. O. de 28-4-T1).

DECRETOS-LEIS -

Decreto-lei n.° 1.164, de 1471

Declara indispensaveis & seguranca e desenvolvl-
mento nacionais terras devolutas situadas mna faixa
de cem quilémetros de largura em cada lado do elxo
de rodovias na Amazdnia Legal, e da outras provi-
déncias. (D. O, de 2-4-T1),

Decreto-lei n° 1,165 de 1-4-71

Dispde sobre estimulos fiscais e fornecimentos
de produtos manufaturados feitos no mercado interns.
(D. O. de 2-4-71).

Decreto-lei n.° 1.166, de 15-4-71

Dispde sobre enguadramento e coniribuicio sin-
dical rural. (D. O. de 16-4-T1).

C-ecreto-lei n.® 1.167, de 28-4-71

Autoriza, 0 Tesouro Nacional a promaver aumeh-
to de capital da Companhia Siderurgica Nacional, e
da, outras providéncias. (D. 0. de 28-4-T1).

Decreto-lei n.® 1.168, de 29-4-71

Autoriza o Poder Executive a integralizar ¢ ca-
pital da Companhia Vale do Rio Doce — CVRD, da
Centrais Elétricas Brasileiras S. A. — Eletrobrés e
da Cia. de Pesquisa de Recursos Minerais CPRM.
(D. 0. de 29-4-71).

Decreto-lei n.© 1.169, de 294-71

Estabelece normas interpretativas do Decreto-lei
n? 1.154, de 1° de marco de 1971, que institui a No-
menclatura Brasileira de Mercadorias, assegura o©
prazo de vigéncla do Decreto-lei n? 398, de dezembro
de 1968, resguarda a validade de decisdées do Consetho
de Politica Aduaneira, mantém seus podéres, e da
out.ra.s providéncias, (D. 0. de 29-4-71).

DECRETOS LEGISLATIVOS

Decreto Legislative n.° 1, de 284-71

Aprova o texto do Decreto-lei n? 1.131, de 23 de
outubro de 1970 (declara de interésse da seguranca
Naeional varios municipios). (D. O. de 29-4-7L),

Decreto Legislativo n.® 2, de 28-4-71

Aprova o texto do Decreto-lei n® 1.132, de 13-11-70
égnfe'ﬁt',)lvcs fiseais para as inddstrias). (D. O. de

Decreto Legislativo n,® 3, de 28-4-71

Aprova o texto do Decrefo-lei n? 1.133, de 18
de novembro de 1970. (Sdbre produtos industrializa-
dosy. (D. 0. de 29471)

Decreto Legislativo n.° 4, de 28-4-71

Aprova o fexto do Decreto-lei n® 1.134, de 16 de
novembro de 1970, (Sobre ineentivos ﬁscsus a em-
preendimentos florestais) . (D, O. de 2§-4-T1).

Decreto Legislative n.0 5, de 29471

Aprova © texto do Decreto-lei n® 1.135, de 3 de
dezembro de 1970, (Sdbre a organizacio e camrpeben-
g:)a4dn )Conselho de Seguranga Nacicnal). (D. O. de

Decreto Legislativo n.® 6, de 294- 71

Aprova o texto do Decreto-lei n? 1.141, de 30 de
dezemhro de 1970. (Sobre isencéo de 1mposbas de
material para construcdo de navios). (D, Q. de 30
de abril de 1971).

Decreto HLegislativo n.? 7, de 29-4.71

Aprova o texto do Decreto-lel n?® 1.145, de 31 de
gezesl-gt;rc')? 1c)le 1970. (Sébre impodsto de renda). (D, O.
e 30-4-T1).

Decreto Legislativo n.? 8, de 29-441

Aprova o texto do Decreto-lel n® 1.143, de 30 de
dezembro de 1970. (Sébre legislac@ao do Fundo de
Marinha Mercante). (D. Q. de 304-T71).

Decreto Legislative n° 9, de 29-4-71

Aprova o texto do Decreto-lei n? 1.138, de 11 de
dezembro de 1970. (Sobre subscricio piblica de agdes
do Banco da Amazénia). (0. O. de 30-4-T1).

Decreto Legislative n.? 10, de 294-71

Aprova o texto do Decreto-lel n® 1.143, de 30 de
dezemhro de 1970. (Sébre Marinha Mercante e cons-
tru¢dao naval). (D. O. de 30-4-71).

Decreto Legislative n.? 11, de 29-4-71

Aprova o texto do Decreto-lei n? 1,159, de 17 de
margo de 1971. (Sobre Legislacdo do Impdsto de Ren-
da). (D. Q. de 30-4-T1).

NOTICIARIO

ADMINISTRACAO E PESSOAL
Afastamento de funcionAario eleito vereador

O Senhor Noleto Rodrigues, Chefe da Unidade
de QOrientacio — Coordenucio e Controle do DASP
deu o seguinte parecer, aprovado pelo Sr. Waldyr
dos Santos, Coordenador da Legislacio do Pessoal,
sobre afastamento de funcionario eleito Vercador.

PROCESSO N*® 1.111-T1

Consoante o Parecer n® I-047, de 1-7-70, du
Consultoria-Geral da Republica, o funciondrio
miblico federal estavel pode afastar-se do exer-
cicioc ou cargo, sein perda dos vencimentos €
vantagens, para desempenho de mandato gra-
tuito de Vereador, aqpenas duranie o periodo
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das sessoes, devendo, portanto, “reassumir o
cergo no intervelo das sessées’. ,
— (O funciondrio publico ndo adgquire ina-
movibilidade por ter side eleito Vereador, in-
clusive porgue sua eventucl movimenta¢io nao
obstaculiza o desempenho do moendaio.

PARECER
O Senhor Presidente da Cimara Municipal de

rdria; nas hipdleses em que o mandado mu-
nicipal jor remunerado, ou ndo houver compd-
tibilidade de hordrio deverd ocorrer ¢ licencia-
mento do carge efetivo, enquanto durar o
mundato, sem @ percepgdo de gqualguer vanta-
gem pecunidria relativa a ésse edrgo, assegu-
rando-se, tic-sdmente, a contagem de tempo
de afastamento para efeito de aposentadoria e
disponibilidade’. (Grifei}. - -

3. Entretanto, através do Parecer n® I-047, de
1-7-%0, in Didrio Oficial de 16, p. 5.273, a -Consul-
toria-Geral da Replblica assim examinou a matéria:

Caruaru, Estado de Pernamhbuco, formula a seguinte
consulia: :

“19) Um vereador com assento nesta Casa
Legislativa & funciondrio federal Sendo ¢ man-
dato legislativo gratuito neste municipio, gos-
tariamos de tomar conhecimento se, enquanto
a Camara estiver funcionando em periodo ordi-
ngrio, o referido vereador ficard d disposic@Go
dae Camere, percebendo o ordenado ¢ que faz
jus ne sua reparticqo?

2%y Ao terminar o funciohamento do pe-
rigdo crdinario, esta Presidéncia oficiard 4 re-
particho do mesmo vereador, dande-lhe ciéncia
de seu término. A partir désse aviso, entdo,
é que o mesmo vereadar voliard és suas funedes?

3% Ao que parece, por for¢ca do Decrefo-lei
n? 201, o vereador tera de residir no municipio
por onde fol eleito. Pergunta-se: o funciongrio
miblico vereador poderd ser transferido de uma
cidade para outra, demiro do mesma reparii-
cio federal onde trabalhe? ou enguanto durar
o seu mandato legislative ndo poderd éle ser
transferido da cidade onde reside e ma qual
foi eleito vereador?” (Grifei).

2. A Consultoria Juridica déste Departamento,

em parecer de 6-5-70, publicado no Didrio Ojicial
de 12-6-70, p, 4.400, pontifica:

“6. A Constituicio Federal, diferentemente
do tratamento que da 3 investidura em man-
datos eletivos federais e estaduais, que sio sem-
pre remunerados, permite que o funcionirio
federal exerca mandato eletivo munieipal, sem
que necessqariamente se afaste do exercicio do
sew cargo efetivo. Para isso, no entanko, sio
imprescindiveis dois requisitos fundamentais;

a) que o mandato seja gratuito, pela im-
possibilidade constitucional da acumulacio do
gertl’clmento do cargo com o subsidic do man-

ato, €

D) que haja compatibilidade de horédrio.
Assim, na hipdtese de mandato gratuito de Ve-
reador em Municipio préximo da localidade em
que o funcionario federal exerce o seu cargo
efetivo, realizando-se as sessfes da Céimara em
horario compativel, nenhum impedimento ha-
vera nesse erercicio simulidneo, o que nio po-
deria. ocorrer nos outros dois casos, Ppois o©0s
mandatos federais e estaduais siaoc sempre re-
munerados.

7. Quid, se houver incompatibilidade ho-
raria, ou se o mandato eletivo municipal for
remunerado? '

8. Em ambos os casos, o funciondrio pu-
blico federal s0 poderd exércer o mandato, gra-
tuito ou ndo, se licenciar-se do cargo, perdendo,
nas duas hipéteses, o vencimenio respectivo, do
moments em que a interpretacac, a contrario
sensu, que se deu ao art. 121, n® II, do Estatuto
dos Funcionarics Publicos Civis da Unido (Lei
ne 1.711, de 28 de ocutubro de /1952) n&c mais
se admite, pela sua derrogacdo, em face do
ndévo mandamento constitucional.

9. Em conclusio, entendo que, pelo novo
principio constitucional, n&c ha necessariamen-
te obrigatoriedade do afastamento do exercicio
do cargo efetivo pelo funcionario federal in-
vestide em mandato eletivo municipal, podendo
ambos ser exercidos cencomitantemente, se gra-
tuito o mandato e houver compatibilidade ho-

“2.0 — O assunto em debatz se resume a
dois pontos pringipais;

a) o mandato gratuito de vereador autoriza
o afastamento, sem perda dos vencimentos e
vantagens, do cargo ocupado por funcionario
federal, fora do periodo de sessoes da Cdmara?

B pode a Administragho Federal deferir
licenca para tratamento de interésses parti-
culares, na forma do art. 110 do Estatuto, ao
funcionario que deienha ¢ mandate gratuito
de vereador?

3.0 — O afastamento do cargo ccupade pelo
funciondrio, enguante dure mandato legislativo,
é principio constitucional consagrado desde a
Constituicio de 1891.

3.3 — A Constituicdo de 1967 e a Emenda
n? 1, de 1968 (arts. 102 e 104, respectivamente)
~— emborg preservande, no particular, a nossa
tradicio constitucional — ao determinarem o
afastamento do funcienarico investido em man-
dato eletivo, do excreicio de seu cargo, fiza-
ram-no, apenas, em relacio ao mandato federal
ou estadual.

A gratuidade que no mandato eletivo mu-
nicipal passou a ser a regra, certamente, de-
terminou a exclusfo déle do preceito constitu-
cional do afastamento, se néc por outros mo-
tivos, pelo menos para evitor gue o mesmo s€
verificasse, até fora dos periodos das sessées e,
ainda, gue o correspondente contagem de fempo
de servigc sofresse resiric0es gquanto a Sseus
efeitos,

O periodo do exercicio de mandato federal
ou estadual (REMUNERADQO) serad contado
como tempo de servico apenas para efeito de
premogiac por antiguidade e aposentadoria; ao
passe que o correspondente a mandato de ve-
reador (GRATUITQ) sera contado para todos
os efeitcs; o comparecimento do funciongrio-
vereador, in casu as sessées da Cdmara, cor-
responde ao exercicio do proprio cargo. Até o
funciondrip municipal, investid> em mandato
gratuito de vereador, nfo se afastari do cargo,
mas fard jus & percepgido das vantagens déle,
nos dias em qus comparecer as sessoes da Céa-
mara (Const., art. 104, § 3% . Alias, essa eTa,
e continua sendo, a regra aplicavel ao funcio-
nario federal também investido em mandato
eletivo gratuito.

3.4 — Pode-z2, portanto, concliir que ¢
exercicio de mandato eletivo determina:

a) que o funcionario se afaste de seu cargo
efetivo, com prejuizo dos vencimentos e vanta-
gens, enquanto perceber retribuigio decorrente
do mandato;

b que o afastamento, nas condigbes acima
referidas, se restrinja, apenas, ao periodo das
sessoes, caso a retribuicao pelo exercicio do
mandato alcance, sdmente, aquéle periodo; €

c) que o afastamento — em se tratando
de mandato eletivo graiuito — nos digs em que
o funciondrio tiver de cOmparecer @s s€550es da
Camarae, nao implica em perde dos vencimen-
tos e vantagens do cargo.
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Conjugando-se essas trés conclusoes, temos:
o funcionario investide em mandato legislative
gratuito néo fica autorizado a afastar-se do
cargo, sen prejuizo dos vencimentos e vanta-
gens enquanto dure o mandato, mas, tpendas,
7tos dics em que tiver de comparecer s sessoes.

5.0 — Em face do exposta, portanto, e em
perfeits, consonincia com o sistema constitu-
cional brasileiro — do presente guanto do pas-
sado -— parece correta a conclusio de que o
mandato gratuito de vereador nfso autoriza o
afastamento do cargo ccupado por funcionarie
federal, fora do pericdo de sessées da Camara,
ou seja, nesse pericdo, para que o mesmo faca
jus aos vencimentos e vantagens do cargo, tera
de reassumi-lo; donde se infere, ainda, que
para permanecer afastado do cargo, também,
no intervalo das sessoes, terd o funcionario —
se sabisfazer as condiches lepais — de licenciar-
se para tratar de interésses particulares (na
forma do art. 110, do Estatuto), vez que, in casi,
o afastamento jd ndo decorre do exercicio do
mandato, mas, sim, do atendimento a situacio
do particular interésse do funcionario, por isso
mesmo, sem direito a remuneracdo ou venci-
mento do cargo.

5.1 — Nestas condicbes, pois, s indagaches
formuladas no item 7 (2.0) déste Parecer, a
resposta é negativa, no caso da letra “a"”; e,
afirmativa, na hipotese da letra “b”, desde que
¢ funcionario conte mais de dois anos de efetivo
exercicio e nfo seja a licenga inconveniente

a2 interésse do servico (Estatuton, art. 110 e
paragrafas) .
5.2 — No presente caso o Doutor José

Carlos Valle de Lima, Consultor Juridice efe-
tivo do Ministério da Aercniutica, deveria:

a) se o quisesse, gfustar-se do cargo parg
erercer o mandato gratuito de Vereador, ape-
nas, durante o periodo das sessdes, sem que 1380
importasse ne perda dos vencimenios e van-
tagens do cargo;

b) obrigatdoriamente, reassumir o cargo no
intervalo das sessdes para fazer jus a seus ven-
cimentos e vantagens; ou

¢) se o pretendesse, afastar-se do cargo por
dois anos, mediante licen¢ga sem vencimento,
para tratar de assunto particular, nesse caso,
deixando — se assim o desejasse — de exercer
o mandato e o cargo, ou somente o cargo.”
(Grifei) .

4. Face aos térmos do Parecer da C.G.R. acima
transcrito, respondo afirmativamente &s duas pri-
meiras indagacbes da Camara Municipal de Caruaru.

5. Passo, agora, ao exame da ferceira e 1ltima.

§. O Decreto-lei n? 201, de 1967, que dispde sbbre
a responsabilidade dos Prefeitos e Vereadores, e da
outras providéncias, reza:

“Art. 7¢ A Camara poderi cassar 0 man-
dato de Vereador, quanda:

I — Utilizar-se do mandato para a pratica
de atos de corrupgdo ou de improbidade admi-
nistrativa;

11 — Fizrar residéncia fora do Municipio;

IITI — Proceder de modo incompativel com
a dignidade da Camara ou faltar com ¢ dectro
na suaz conduta publica™. (Grifei).

7. Note-se que se trata de imposi¢io de pena,
precedida de processo regular de apuracio de culpa-
bilidade. Quando, portanto, o item II do art. 7% do
Decreto-lei n? 201-87 fala em “fixar residéncia fora
do municipio”, refere-se & fixagdo voluntiria, isto

€, de iniciativa do préprio Vereador, livre de qualquer
coacio.

8. NfAo haveria, por conseguinte, respaldo juri-
dico para a cassagho de mandato se a mudanca de
domicilio, por parte do Vereador, resultasse de re-
mogao ex officio.

9. Acobertade contra a cassacio do mandato,
face a nic poder imputar-se-lhe responsabilidade
pela mudanca de residéncia e de domicilio, o verea-
dor nao ficard, sequer, impossibilitado materialmente
de comparecer As sessfes de sua Camara, vez que
podera, para tal fim, e nas épocas proprias, afastar-
se, sem perda de quaisquer direitos, do exereicio do
cargo federal.

10, Nada hi que impega a Administracio Fe-
deral de transferir ou remover exr officio seus fun-
cionarios eleitos Vereadores.

11. O funcionirio piblico, ressalvadas as exce-
cbes legalmente expressas, € essencialmente amovi-
vel. Somente na hipdtese de se provar que o ato
de movimentacio visou a prejudicar ou punir ¢ ser-
vidor que & que se Impord a respectiva desconsti-
tuicAe por caracterizado o desvio de poder,

12. Respondo, rois, que o funcionirio publico
-iz?g;;l nao adquire inamovibilidade quando eleito
or.

TRIBUNAIS REGICNAIS ELEITORAIS

Divisdo Eleitoral de Sergipe

Publicamos abaixo a nova divisao eleitoral do
Estado de Sergipe, alterada em face da Resolucio
ne 8.984*, do Tribunal Superior Eleitoral, que homo-
logou a deliberacio do Tribunal Regional Eleitoral
dagquele Estado.

.. 1* Zona, em Aracaju, compreendendo parte da
cidade; 2* Zona, em Aracnju, r(le)unindo partg da ca-
pital e Barra dos Cogueircs; 3* Zona, Agquidabd, com
as cidades de Aquidabi, Canhoba e Gracho Cardoso;
48 Znona,. Bogmm, com as cidades de Boguim, Pedri-
nhas, Riachfo dos Dantas, Aruug e a vila de Pal-
mares; 5% Zona, Copela, com as cidades de Capela
e Muribeca e as vilas de Miranda, Barracas e Pe-
dras; 6* Zona, Estdncia, com as cidades de Estancia,
Santa Luzia do Itanhi e Indiaroba; 7* Zona, Frej
Paylo, com as cidades de Frei Paulo, Ribeirépolis,
Carira, Pinh&o, Altos Verdes. Pedra Mole e Cruz
das Gracas; 82 Zona, Gerary, com as cidades de Ga-
raru, Itabi, Nossa Senhora de Lourdes e as vilas
Sfo Mateus da Palestina e Lagoa Funda; 9% Zona,
Itabaigna, com as cidades de Itabaiana, Campo do
Brito, Moita Bonita, Macambira ¢ S&c Domingos;
10® Zona, Itabgianinha, com as cidades de Itabaia-
ninha, Cristinapolis, Tomar do Geru e Umbauba:
11* Zona, Japaratuba, com as cidades de Japaratuba,
Japoatd. Carmépolis ¢ Pirambu; 12¢ Zona, Lagarto,
com a cidade de Lagarto; 13* Zona, Laranjeiras, com
as cidades de Laranjeiras e Nossag Senhora do So-
corrd; 14% Zona, Maroim, com as cidades de Maroim,
Rosario do Catete, Santo Amaro das Brotas e Ge-
neral Maynard; 152 Zona, Nedpolis, com as cidades
de Neopolis, Brejo Grande, Ilhas das Flores e Paca-
tuba; 16* Zona, Nossa Senhorz das Déres, com as
cidades de Nossa Senhora das Déres, Siriri, Cumbe,
Feira Nova e Sa0 Miguel do Aleixo; 17 Zona, Nossa
Senhore da Gliria, com as cidades de Nossa Senhora
da Gléria, Monte Alezre de Sergipe, Pogo Redondo
e Canindé do S50 Francisco, 18* Zona, Porto da Fo-
Tha, com a cidade de Porto da Pélha; 19* Zona, Pro-
prid, com as cidades de Propria, Cedro de Sao Joao,
Amparo de S&o Francisco, Séo Francisco, Malthada,
dos Bois e Telha; 20* Zona, Rigchuelo, com as cida-
des de Riachuelo, Divina Pastora, Malhador, Santa
Rosa de Lima e Areia Branca; 21 Zona, Sdo Cris-
tovgo, com as cidades de Sao Cristévao, Itaporanga
D'Ajuda e Salgado; 22* Zona, Simdo Digs, com as
cidades de Sim#&o Dias e Pogo Verde; e 23* Zona,
Tobigs Bearreto, com as cidades de Toblas Barreto
€ a vila de Sambambaia.
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JURISPRUDENCIA
ACORDAOS

— N? 4.516, de 7 de abril de 197) — Recurso
n® 3.223 — (Classe IV). — Distrito Federal
(Brasilia) — Recurso de decisdo de Tribunal
Regional que indeferiu pedido de readapta-
cao de funcionaric — Nao se conheee de re-
cursoe, quando a decisio recorrida bemn aplicou
a legislapdo pertinents
N9 4.623, de 6 de outubro de 157¢ — Recurso
n?® 3.358 — (Classe IV) — Agravo — Mara-
nhiao (Pago do Lumiar) — Agrave de des-
pacho de Presidente do Tribunal Regional
que nio admitiu recurso coatra deecisio que
manteve decisao de Junta Eleitoral, que
apurou a votacdo de secho. — E de se dar
provimento & agravo, para melhor exame
da espécie, uma vez gue, além das irregula-
ridades argiiidas contra a eleicko, alega <
recorrente teria o acordio regional proferido
com a partieipacio, como relator, de Juiz
que j4 se achava despojado de condigéo de
membro a3 T.R.E.

N? 4.637, de 13 de outubro de 1870 — Re-
curso n? 3.315 — (Classe IV) — Pernam-
buco (Recife) — Funcionario designado para
respender por Diretoria de Servigo, por nao
haver uma substituigdo automatica, prevista
em lei ou regulamento e cujo exercicio
exceder de 30 dias (§ 1° do art. 73 do Esta-
tuto dos Funcionarios Publicos), tem direito
& percepcao da diferenca do cargo. — Assim,
di-se provimento ao recurse para determi-
nar o pagamento a que faz jus ¢ recorrente

N? 4.638, de 13 de outubro de 13970 — Re-
cursc em Mandado de Seguranca n® 387 —
{Classe II) — Guanabara — Recurso de de-
cisao deo Tribunal Regional que denegou a
seguranca impetrada contra o Presidente de
Partido Politico, por nfo indica-k candi-
dato a deputado estadual, nem ter a Co-
missédo Executiva apreciado o seu pedide. —
Nao havendo direite liquido e certo, & de
negar provimento ao recurso
— N° 4.638, de 6 de agosto de 1970 -— Mandado
de Seguranca n® 316 — (Classe II) — Bahia
(Salvador) — I) Compets ao Tribunal Su-

562
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567
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perior Eleitoral © julgamenic de mandado
de seguranga impetrado contra- sus decisio.
II) E de se indeferir ¢ pedide, quando a
decisio impugnada n&o praticou gualquer
ilegalidade ou abuso de poder, mas ao con-
trario, bem aplicou a disposicae legal a
respeito .
N¢ 4,657, de 30 de outubro de 1970 — Man-
dado de Seguranca n? 388 — (Classe II) —
Distrito Federal (Ronddnia) — Nao se co-
nhece de mandado de seguranca confra de-
cisdo do proprio Tribunal que tenha sido
objeto de recurso extraordindrio para o Su-
premo Tribunal Federal ....................

N? 4.721, de 11 de novembro de 1970 — Man-
dado de Seguranca n® 330 — (Classe II) —
Bahia (Camacari) — I) Mandado de segu-
ranca impetrado contra decisdo do Tribunal
que manteve ¢ indeferimento do pedido de
registro de candidato e despacho do Presi-
dente do T.R.E. que negou seguimento a
‘Agravo de Instrumento interposto. 1I) Ne-
ga-se provimento ao pedido, sendo que
quanto a parte déle, devem os autos ser
enviados a0 T.R.E. para gque ¢ aprecie, por
ser de sug COmMpetdncia ......c.eviiiiirines

N¢ 4.750, de 24 de novembro de 1970 — Re-

curso em Habeas Corpuy n® 46 — (Classe I)
— Rio de Janeiro — Recurso de decisao de

Tribunal Regional, que concedeu a ordem, -

para anular o processo a partir de fls. 68,
inclusive, pretendendo o recorrente a anula-
¢ao do feito desde a denincia. — Tendo sido
a denfincia apresentada pelo Promotor de
Justica e néo pelo Precurador Eleitoral, néo
tem o Tribunal competéncia para anulid-la.
— Reculso deSprovido ... iiiiiiiriiaieiass

N® 4.755, de 17 de dezembro de 1970 — Re-
cursa n® 3.232 — (Classe IV) — Parang (Nova
Cantu) — Recurso de deciséo do Tribunal
Regional que naoc conheceu de apélo, por
intempestivo. — N&0 se conhece de recurso,
quando manifesto o seu descabimento, por
auséneia 4o pressuposto de ofensa & lei ...

N¢ 4,736, de 17 de dezembro de 1970 — Re-
curso n? 3.321 — ({Classe IV) — Paraiba

(Fagundes) — NAo se conhece de recurso,
quando néo ccorrem as hipiteses permissi-
veis do apélo intentado. — -A falta de pres-

tacdn de contas, correspondente acs gastos
com campanhs eleitoral nao se acha taxa-
tivamente enumerado entre 0s casds gue en-
sejam recurso contra expedicdo de diploma

N? 4.757, de 1T de dezembro de 1970 — Re=
curso n? 3.317 — (Classe IV) — Pernam-
buco (Recife) — Funcionario designado para
responder por Diretoria de Servigo, por nio
haver uma substituicac automatica, prevista
em’'lei ou regulamento e cujo exercicio exce-
der de 30 dias (§ 1° do art. 73 do Estatuto
dos Funcionarios Phblicos), tem direito a
perceprao da diferenca de vencimentos do
cargo. -— Assim, da-se provimento ao recurso
para determingr o pagamento a que faz jus
O TECOTTENDLE .. .iiiviverrvrnnvrarnoracesnnnnas

N¢ 4.770, de 16 de fevereiro de 1971 — Re-
curso de Habeas Corpus n® 47 — (Classe I}
— Ceard (Fortaleza) — Recurso. Habeas
Corpus. 1) Fundamento nio formulado na
instancia a quo ¢ que, por isso, néo pede ser
apreciado pela Instdncia Superior; 2) De-
nuncia que nao apresenta defeitos que pos-
sam Jjustificar o trancamento liminar do
precedimento penal, demandando a alegacio
de falta de justa causa exame aprofundado
da prova, inconcebivel no admbito restrito do
remeécio heréico; 3) Recurso desprovido .. ..

N9 4.971, de 16 de fevereirc de 1971 — Re-
curso de Mandado de Seguranga n® 381 —
{Classe II) -~ Minas Gerals — Das decisdes
dos Tribunais Regionais Eleitorais que dene-
garam mandado de Seguranga, 0 Iecursc ca-

bivel é o ordindrio (Cédigo Eleitoral, art. 276,
I¥, &) a ser interposto no prazo de trés
dias, contado da publicagdo, no 6rgfo oficial,
da decisao denegatéria da seguranca (Cé-
digo Eleitoral, art. 276, § 1% e ndo o agrave
de peticao previsto no art. 12, da Lei
n° 1,553, de 31 de dezembro de 1851 — Re-
g_urso Qque na0 se conhece, por intempes-
3

— N? 4,772, de 16 de fevereirc de 1971 — Re-
Minas

curso n? 3.261 — ((lasse IV) —

Gerajs (Belo Horizonte) — N&o se conhece
de recurso, por incabivel, pois o acérdao re-
corrido néo eontrariou, muito menos em sua
letra, quaisquer dispositivos legais, mas se
limitou a aplicar o Decretn-12i n?® 628, de
13 de junhe de 1969, alids excluido de apre-
ciagao judicial, ex »i do art. i81, III, da
Emends Constitucional n? 1, de ‘17 de outu-
bro de 1960 ....ci.iviiiiiniiiiininnciienanans

— N? 4.773, de 18 de fevereirg de 1971 — Re-

curso n? 3.479 — (Classe IV) — Maranhdo
(Paco dn Lumiar) -- Recurso de decisfo de
Tribunal Regional argiiinde, em preliminar,
a nulidade do acérdad recorrido, por que
proferido com a participacio, na qualidade
de Relator, de Juiz que j& terminara 0 man-
dato (primeiro biénio), sem reconducao. —
¥ de se dar provimento, em parte, 40 recurso,
a fim de que, anulados © acérdio recorrido
e 0s despacheos proferidos pelo primitivo re-
lator, a partir do término de mandato, seja
desighado ndvo relator para o feito, a quem
caberd, préviamente, apreciar a peticdo re-
ferente & pericia requerida .............

— N2 4.777, de 2 de margo de 1371 — Recurso

n? 3.53¢ — (Classe IV) — Bahia (Pedrao)
— Nio se conhece de recurse, quando faltam
os pressupostos legais para sua interposicho

— N° 4,778, de 2 de marco de 1971 — Recurso

n® 3.109 — ({Classe IV) — Minas Gerais
(Rie Espera) — E de se julgar prejudicado
o recurso, guando j& fluido o prazo do man-
dat0 eI CAUSE ..evevcrevnranannrasrssarsoes

= N¢ 4.779, de 9 de margo de 1971 — Recurso

n? 3.233 — {(Classe IV) — Goids (Luzifnia)
— N&o se conhece de recurso, quamndo o re-
corrente nao indica o dispositivo legal vio-
lado nem aponts julgado divergente .......

-— N? 4,780, de ¢ de margo de 1971 — Recurso

n® 3.157 — (Classe IV) — Guanabara (Rio
de Janeiro) — Aposentadoria de funcionario
de Tribunal Regional — Lei n? 3.906-61 e
Decreto n? '10.4%0-A-42 — A promocic ao
cargo imediatamente superior estd condicio-
nada i existéncia de igual categoria no qua-
dro, resultande claro gue se trata daqueles
cargos gue podem ser providos mediante pro—
mogio, ol sejam: 05 carges de carreira, de
idénticas afribuigdes. — E <le se conhecer e
dar provimenio a0 IeCUrs¢ para cassar ©
acordao recorride, vez que confrariou dis-
posicio expressa de lel ......o.iiiiln,

— N? 4.781, de 9 de margo de 1871 — Recurso

n? 3,164 — (Classe IV) — Guanabara (Rio
de Janeird) — Aposentadoria eom funda-
mento na Lei n°® 3.906 — Servico de guerra
— Aplicacfo do art, 184, n? II, do Estatuto
dos Puncionarios Plblicos Civis da Unijo.
— Recurso especial — Nao se conhece de
recurso, quando incensurivel ¢ o acordic
impugnado .

— N° 4.782, de 9 de margo de 1971 — Recurso

n? 3.558 — (Classe IV) — Bahia (Riachfo
do Jacuipe) — Recurso especial — E de se
dar provimente para anular o acorddo re-
corrido e determinar que outro seja lavrado
de acérdo com a lei, uma vez que nao con-
tém fundamentacioc e,
ofende o dispesto no art, 273, § 1°, do Co-

- digo Eleitoral ........ APIRPRN PPN
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— N? 4.783, de 9 de margo de 1871 — Recurso P 4.813, de 30 de margo de 1971 — R-ecursgdgs'
n® 3.323 — ({Classe IV) — Minas Gerais n? 3.5839 — (Classe IV} — Guanabara (Rio
(Belo Honzqnte) — I) A Lei n® 4.049, de de Janeirg) — A impugnagio exigida no ar-

23 de fevereiro de 1982, exige concurso para tigo 169 do Cédigo Eleitoral para ensejar a

0 provimento dos cargos isolados gue se va-
garem apés sua vigéncia. II) Nao divergem,
entre =i, decisdes que tiveram em conta si-

reco_‘ntag’em _-prevlsta no art. 181 do mesmo
Cédigo ¢ a impugnagio dos atos processuais

tuagdes legais diferentes. III) A divergén- pertinentes & apuragido dos vobos, e nfo acs

cia jurisprudencial, para fins de interposicao €rras materiais de lan¢amento do respectivo

de recurso especial, ha de ser entre decisdes resultado nos mapas, érros ésses advindos de

de dois ou mais Tribunais Elsitorais, e néo outros que se praticaram no tipografar os
entre deciséo de um Tribunal e despacho do papéis oficiails da apuragio 597
Presidente de outro. Recurso especial ndo’ 7 T T TEEEREE rosoco s )

COMMETITD o oo T 580 — {li\Y? %_8114, de 30 de margo de 1971 — Recurso

’ . e Diplomagao n® 273 — (Classe V) —

— N¢ 4,784, de 8 de mar¢o de 1971 — Recurso Guanabara — Resultado de eleicio que de-

n® 3.364 — (Classe IV) -- Ceara (Fortaleza)
— Das decisges dos Tribunais Regionais
Eleitorais cabe recurso nas hipéteses pre-

pende de recontagem determinada pelo Tri-
bunal Superior Eleitoral. O julgamento de

vistas no art. 276, I e II, do Cé6digo Elei- recurso que impugna & diplomacéo decorrente
toral, o qual, entretanto, devera ser inter- de tal eleicio € de ser sobrestado até que
posto no prazo de trés dias, a que se refere sg faca aguela recontagem ............... .. 55%

o art. 276, § 19, do mesmo diploma legal.
Recurso especial que nfo se conhece por

intempestive . ... e 591 RESOLUCOES
— N¥ 4.785, de 8 de margo de 1977 — Recurso
n? 3.325 — (Classe IV) o Pfréma (Tunejras — N° 8,726, de 11 de junho de 1970 — Con-
B o andads e st 37, . o o sulta ne's a5 —“Cclasie ) - Disiito Fo-
: 1al, . 3 & il _ hiie
lluzle!boral, sem declinar dj:sposigé.é legal acaso naliﬁ.: de rca\.jsrl!t:;’ mﬁ?aﬁeﬁﬁfscgﬁstﬁ?% ’
violada nem referir dissidio de julgados ... §92 gue se emcontram no exercicio de mandato
— N¢ 4.789, de 11 de margo de 1971 — Recurso na atual legislatura, para se candidatarem
n® 1.634 — (glasse I\ll) — Sprg}ped (Prei fé“.s i}g}'éximai elg;iﬁis, terdo que afastzr-se de-
Paulo) — E de se julgar prejudicado re- initivamente uncdes, exonerando-se ou
curso interposto por Partido Politico extinto se aposentando do cargo respectivo nos prazcs
(Resolucio n? 7.764, de 6-11-65) ............ 592 previstos na Lei Complementar n® 5, de 1970
— N? 4,801, de 23 de margo de 1971 — Recurse — Conzsuita .......iiiiii 600
n® 3.33¢ — (Classe IV) — Minas Gerais — N° 8.787, de 13 de agdsto de 1970 — Con-
(Belo Horizonte) — Recurso de decisio de sulta n° 4.073 — (Classe X) — Guanabara
Tribunal Regional que indpferit} requerirqe;'n- (Rio de Janeiro) — Consults sobre a obri.
to de ex-cnmbatenbg E}ﬁ“’fadn‘l‘;e‘;{’g’i‘f‘ a- gatoriedade do dirlgente sindical se desin-
DD N0 g0 A A ito, quande 2 de- compatibilizar para efeito de candidatar-se
N S e Tao for B i ont a postos eletivos. — O Tribunal respondeu
cisdo recorrida néo fér proferida contra . . o I 601
expressa dispesigao de lel ...l 593 afirmativamente & consulta ...............
— NO° 4.803, de 23 de marco de 1971 — Recurscs — N 8-8508,4C1186 513 d?C?:‘:;br}%di 1%';2&?1—&0]?;‘2:
ns. 1.630, 1.632, 1.633, 1.635, 1.864, e de 1845 cesso nv 4.100 — 1S " o
a 1854 — Sergipe — E de se julgar preju- deral (Brasilia) — Nao se cx:)n ece de con- ”
dicado Tecurso interposte por Partido Poli- sulta, guande versa sobre caso concrete ... 60
tico extinto e que trata de eleicdes anterio- — N° 8.927 de 11 de novembro de, 1970 — Pro-
res a 3 de outubro de 1965 (Resclugdes esso' e 4.240 — {(Classe X) — Amazonas
ns. T.764 e 7.798, de 1965) além da evidente ¢ RolhE ) 2o e 1a
SSCL " pes 504 (Manaus) — Pedido de concessdo de forca

prescricio de pcssivels penas ..............
— N? 4.806, de 25 de margo de 1971 — Recurso

federal para a guarda das wmnas das 1% e 2?
Zonas Eleitorais do Estado do Amazonas. —

n?® 3.564 — (Ciasse IV) — Rio de Janeiro O Tribunal indeferiu o pedido, tendo em vista
(Duque de Caxias) — Recurse de decisdo as Instrugdes contidas na Resolugho nume-
de Tribunal Regional que néo conheceu de TO B.O0B .vuvrenrnsorersnsinroinenaannannniis 603
apélo, por intempesfivo. — Nao se conhece :
dlge recgrso, uma ver comprovada a intem- - (1:7815%-933»4(1;6;5 de(gf::;‘;b}rg) di léﬁtﬁopé‘;_
pestividade sustentada pelo acérdao recorrido 395 deral (Brasilia) — Acolhe a representagao
— N¢ 4.807, de 25 de marco de 1971 — Recurso da Procuradoria Geral Eleitoral para o fim
n® 3.582 — (Agravo) — (Classe IV) — Bahia de ser declarado que os mandatos em cursoe,
(Camacan) — Agravo de despacho de Pre- dos Governadores e Vice-Governadores, fll}-
sidente de Tribunal Regional que negou se- dardo a 15 de margo de 1971, quando deverdo
guimento a recurso especial — E de se negar tomar posse os novos titulares désses cargoes §03
provimento a agravo, guando comprovado que .
a1 — N¢ 8.979, de 18 de fevereiro de 1971 — Con-
o recurse féra interposto fora do prazo legal 596 sulta 1® 4.065 — (Classe X) — Goids (Gola-
— N? 4,809, de 25 de marc¢o de 1971 — Recurso nia) — N&o se conhece de consulta, quando
n® 3.566 — (Classe IV) - Rio de Janeiro se trata de caso conereto, encaminhando-se
%gur?al?ml%)eg£nall) q%?’eecurso ge decisio cllxe) a maltéria & consideracio da Procuradoria-
negando provimen : bk i i
a apélo manteve a diplomacao depca.ndidato Geral da Republica, para o5 devidos fins .. 608
ac cargo de Prefeito Municipal; 2) Matéria — N° 3.98], de 4 de margo de 1971 — Aprova
constitucional, no caso de inelegibilidade, & a criagio da 64* Zona Eleltoral Céndido
somente aquela expressa no texto da Consti- Mendes, do Estado do Maranhio .......... 607
tuicdo. A remetida para a Lei Complemen- — N? 8.933, de 9 de margo de 1571 — Con=
tar n? 5, de 1970, nao pode estar a salvo de sulta n® 4.285 — (Classe X) — Bahia
preciusao; 3) Nio tendo o acdrdio recorrido, (Ituagu) ~— Niao se conhece de consulta,
contrariado texto de lel, € de se conhecer quando formulada por quem n&c representa
do recurso, que ¢é ordindrio, para lhe negar autoridade com jurisdigio federal ou drgéo

provimento . L. e e, 596 nacional de partido .............. ..o 808
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— N? 8.984, de § de margo de 1871 — Processo
n® 4.292 — {Classe X) — Sergipe (Aracaji)
— Aprova a nova divisio de zonas eleitorais
do Estadc de Sergipe, conforme proposta
do Tribunal Regional Eleicoral

SUPREMQO TRIBUNAL FEDERAL

JURISPRUDENCIA

Recurso Extraordinario Eleitoral n.® 71.267:

— Inconstitucionalidade da decisao recorTida
por haver atentado contra os arts. 150, § 1°.
letra b, e art. 151, paragrafo dnico, letra e,
e a Emends Constitucional n* 1, de 17-10-69.
Parecer da Prccuradoria contiaric a exis-
téncia da inconstitucionalidade. Nio conhe-
cimento do recurso

PROJETO E DEBATES LEGISLATIVOS
CONGRESS0 NACIONAL

Projeto de Leis Complementar n© 3-70:

— Paridade salarial de servidor publico G612

CAMARA DOS DEPUTADOS

Projeto n© 27.71:
-~ Dispde sobre © uso de titulos pelos Magis-
trados do Poder Judiciario

LEGISLAGAO
EMENTARIO
PUBLICACGES DE ABRIL

Leis:

— N? 5.650
~ N?% 5.653

Ne
Ne
Ne

Ll

NOTICIARIO

Administracio e Pessoal:
— Afastamento de funcionario eleito wvereador

Tribunais Regionzis Eleitorais:
— Divisdo Eleitoral de Sergipe

Pags.
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