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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL
ATAS DAS SESSOES

ATA DA 52* SESSAO, EM 1¢ DE AGOSTO
DE 1983

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Mufoz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Torredo Braz, J. M. de Souza Andrade e
José Guilherme Villela. Compareceu o Dr. Valim Tei-
xeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto. Secreta-
rio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

Ndo compareceram, por motivo justificado, os Se-
nhores Ministros Carlos Madeira, Gueiros Leite e o Se-
nhor Professor Inocéncio Mirtires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 517 sessdo.

EXPEDIENTE

O Senhor Ministro Soares Murioz (Presidente): Re-
cebi do Ministro Lauro Leitdo o seguinte oficio: “Se-
nhor Presidente; Em face de minha investidura nas
funcoes de Vice-Presidente do Tribunal Federal de Re-
cursos, venho renunciar ao cargo de Ministro-
Substituto do Tribunal Superior Eleitoral. Agradecen-
do as aten¢des a mim dispensadas por Vossa Excelén-
cia e pelos demais Senhores Ministros integrantes des-
sa Egrégia Corte, aproveito o ensejo para renovar os
meus protestos de elevado apreco e distinta considera-

¢fio (as.) Lauro Leitdo.'' Devo fazer algumas considera-
¢oes acerca desse pedido de renincia. Normalmente a
rentincia ¢ um ato unilateral, que independe de aceita-
cdo. A Constituicdo estabelece, contudo, no que diz
respeito aos juizes dos Tribunais Eleitorais, que "‘salvo
motivo justificado, servirdo obrigatoriamente por dois
anos, no minimo'' (art. 180, paragrafo inico). A Lei Or-
ginica da Magistratura Nacional, por sua vez, dispoe,
no art. 122, que “‘0s Presidentes e Vice-Presidentes de
Tribunal, assim como os Corregedores, niao poderido
participar de Tribunal Eleitoral”’. A Resolugdo n?
9.177, de 4 de abril de 1972, que regula a investidura e o
exercicio dos membros dos Tribunais Eleitorais e o tér-
mino dos respectivos mandatos, por outro lado, no art.
9°, declara que ‘‘compete ao Tribunal Eleitoral a que
pertencer o juiz a apreciacdo da justa causa para dis-
pensa da fungdo eleitoral antes do transcurso do pri-
meiro biénio''. Como na hipétese a causa da reniincia
decorre de preceito legal, que impede a participagao do
Ministro Lauro Leitdo no TSE, o motivo para a renun-
cia é justificado. Proponho, assim, que seja aceita. (A-
ceita a rentncia do Ministro Lauro Leitdo, por unani-
midade).

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessao.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
1° de agosto de 1983. — Soares Muroz, Presidente. —
Decio Miranda — Rafael Mayer — Torredo Braz — J.
M. de Souza Andrade — José Guilherme Villela — Va-
lim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.
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ATA DA 53* SESSAO, EM 2 DE AGOSTO
DE 1983

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Decio Miranda.
Presentes os Senhores Ministros Néri da Silveira, Ra-
fael Mayer, Carlos Madeira, Torredo Braz, J. M. de
Souza Andrade e José Guilherme Villela. Compareceu
o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral,
Substituto. Secretario, Dr. Geraldo da Costa Manso.

Néo compareceram, por motivo justificado, os Se-
nhores Ministros Soares Mufioz, Presidente, Gueiros
Leite e o Senhor Professor Inocéncio Martires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 52* sessido.

Julgamentos

a) Processo n°? 6.842 — Classe 10 — Paraiba
{Jodo Pessoa).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz efetivo do TRE, da clas-
se de jurista, decorrente do término do 1? biénio do Dr.
José Rodrigues de Aquino, composta dos seguintes ad-
vogados: Dra. Maria do Livramento Bezerra, Dr. Mar-
cos Antonio Souto Maior e Dr. Eslu Eloy.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Determinou-se 0 encaminhamento da lista. Decisao
undnime.

Protocolo n? 4.406/83.

b) Processo n® 6.872 — Classe 10! — Sdo Paulo
(Sdo Paulo).

Submete o TRE a apreciagdo do TSE a decisdo que
altera a denominacdao da 220* Zona Eleitoral — Soroca-
ba I1/4 para Votorantim Municipio-sede da Vara Dis-
trital, correspondente aquela unidade eleitoral.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.
Aprovou-se a alteracio da denominacgéo.
Protocolo n? 5.070/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata gque vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. Brasilia, 2
de agosto de 1983. — Decio Miranda, Presidente. —
Néri da Silveira — Rafael Mayer — Carlos Madeira —
Torredo Braz — J.M. de Souza Andrade — José Gui-
lherme Viilela — Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

ATA DA 54* SESSAO, EM 4 DE AGOSTO
DE 1983

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Munoz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Carlos Madeira, J.M. de Souza Andrade e
José Guilherme Villela. Compareceu o Dr. Valim Tei-
xeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto. Secreta-
rio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

Ndo compareceram, por motivo justificado, o Se-
nhor Ministro Gueiros Leite e o Senhor Professor Ino-
céncio Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 53" sessdo.

Julgamento

a) Processo n® 6.882 — Classe 10" — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Representacdo da Procuradoria Geral Eleitoral so-
bre a transmissdo, em cadeia nacional, do Programa do
Partido dos Trabalhadores, a ser realizada no dia 5 de
agosto de 1983,

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Vencido em parte o relator, que concedia a liminar
para suspender a transmissdo, deliberou-se notificar o
Presidente do Partido dos Trabalhadores do conteudo
da representacdo para os efeitos do art. 17, itens [X e
X, da Resolucdo n? 10.291, de 13-6-77, os quais serdo
transcritos na notificacdo.

Protocolo n? 4.536/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. Brasilia, 4
de agosto de 1983. — Soares Munoz, Presidente. —
Decio Miranda — Rafael Mayer — Carlos Madeira —
J.M. de Souza Andrade — José Guilherme Villela —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

ATA DA 55 SESSAO, EM 9 DE AGOSTO
DE 1983

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Murfioz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de
Souza Andrade e José Guilherme Villela.

Compareceu o Senhor Professor Inocéncio Martires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral. Secretario, Dr. Ge-
raldo da Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sio, sendo lida e aprovada a Ata da 54! sessdo.

Julgamentos

a) Recurso n? 5.995 — Classe 4' — Agravo —
Pernambuco (44" Zona — Sdo Caetano).

Do despacho gue inadmitiu recurso especial para
reforma da decisdo do TRE que entendendo que ndo se
anulam votos atribuidos a candidato mediante a indica-
¢do do numero de forma clara e legivel, deu provimento
em parte ao recurso, para anular apenas os votos da cé-
dula a.

Agravantes: Diretérios Regional e Municipal do
PMDB, e os candidatos do mesmo Partido a Prefeito e
Vice-Prefeito de Sdo Caetano, Srs. Cosmo Pacheco da
Silva e Jadiel Cordeiro Braga.

Agravado: Humberto Cavalcanti de Albuquerque,
Prefeito eleito do Municipio de Sao Caetano, pelo PDS.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.

Protocolo n? 3.830/83.

b) HRecurso n? 5.996 — Classe 4 — Agravo — Per-
nambuco (44? Zona — Sdo Caetano).

Do despacho que inadmitiu recurso especial para
reforma da decisdo do TRE que negou provimento a re-
curso interposto com propodsito de validar um (1) voto e
anular outro, ambos atribuidos a candidatos a cargo de
prefeito.

Agravantes: Diretérios Regional e Municipal do
PMDB, e os candidatos do mesmo Partido a Prefeito e
Vice-Prefeito de Sao Caetano, Srs, Cosmo Pacheco da
Silva e Jadiel Cordeiro Braga.

Agravado: Humberto Cavalcanti de Albuquerque,
Prefeito eleito do Municipio de Sdo Caetano, pelo PDS.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo uninime.
Protocolo n? 3.832/83.
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¢) Recurso n? 5998 — Classe 4! — Agravo — Per-
nambuco (44° Zona — Sao Caetano).

Do despacho que nido admitiu o recurso especial
contra a parte da decisdo que ndo anulou um (1) voto
para Prefeito, grafado defeituosamente na cédula ofi-
cial.

Agravantes: Diretérios Regional e Municipal do
PMDB, e os candidatos do mesmo Partido a Prefeito e
Vice-Prefeito de Sdo Caetano, Srs. Cosmo Pacheco da
Silva e Jadiel Cordeiro Braga.

Agravado: Humberto Cavalcanti de Albuquerque,
Prefeito eleito do Municipio de Sao Caetano, pelo PDS.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisao unénime.
Protocolo n® 3.834/83.

d) Recurso n? 5.999 — Classe 4! — Agravo — Per-
nambuco (44" Zona - Sdo Caetano).

Do despacho gque inadmitiu recurso especial para
reforma da decisdo do TRE que entendendo néo se po-
der anular voto atribuido a candidato mediante a indi-
cacdo do numero de forma clara e legivel, deu provi-
mento em parte ao recurso, para anular apenas o voto
correspondente ao cargo de Prefeito, na cédula b.

Agravantes: Diretérios Regional e Municipal do
PMDB, e os candidatos do mesmo Partido a Prefeito e
Vice-Prefeito de Sao Caetano, srs. Cosmo Pacheco da
Silva e Jadiel Cordeiro Braga.

Agravado: Humberto Cavalcanti de Albuquerque,
Prefeito eleito do Municipio de Sdo Caetano, pelo PDS.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.
Protocolo n? 3.8356/83.

e) Recurso n® 6.003 — Classe 4! — Agravo — Per-
nambuco (44 Zona — Sdo Caetano).

Do despacho que inadmitiu recurso especial para
reforma da decisdo do TRE que negou provimento ao
recurso interposto com o propoésito de anular um (1) vo-
to atribuido ao cargo de Prefeito.

Agravantes: Diretérios Regional e Municipal do
PMDB, e os candidatos do mesmo Partido a Prefeito e
Vice-Prefeito de Sao Caetano, Srs. Cosmo Pacheco da
Silva e Jadiel Cordeiro Braga.

Agravado: Humberto Cavalcanti de Albuquerque,
Prefeito eleito no municipio de Sdo Caetano, pelo PDS.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo unidnime.

Protocolo n? 3.848/83.

f) Recurso n? 6.004 — Classe 4" — Agravo — Per-
nambuco (44* Zona — Sdo Caetano).

De despacho que inadmitiu recurso especial para
reforma da decisao do TRE que entendeu como valido
o voto atribuido através da indicagdo do numero, desde
que possivel a identificacdo do candidato, e deu provi-
mento parcial ao recurso, validando o voto dado a Pre-
feito nas cédulas a e c.

Agravantes: Diretorios Regional e Municipal do
PMDB, e os candidatos do mesmo Partido a Prefeito e
Vice-Prefeito de Sdo Caetano, Srs. Cosmo Pacheco da
Silva e Jadiel Cordeiro Braga.

Agravado: Humberto Cavalcanti de Albuquerque,
Prefeito eleito do Municipio de Sdo Caetano, pelo PDS.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo unanime.

Protocolo n? 3.854/83.

g) Recurso n° 6.005 — Classe 4' — Agravo — Per-
nambuco (44" Zona — Sdo Caetano).

Do despach_o que inadmitiu recurso especial para
reforma da decisdo do TRE que negou provimento ao

recurso interposto com o proposito de anular um (1) vo-
to atribuido ao cargo de Prefeito.

Agravantes: Diretorios Regional e Municipal d(;
PMDB, e os candidatos do mesmo Partido a Prefeito e
Vice-Prefeito de Sao Caetano, Srs. Cosmo Pacheco da
Silva e Jadiel Cordeiro Braga.

Agravado: Humberto Cavalcanti de Albuqguerque,
Prefeito eleito do Municipio de Sdo Caetano, pelo PDS.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo unénime.
Protocolo n® 3.857/83.

h) Recurso n® 6.012 — Classe 4° — Agravo — Rio
de Janeiro (116" Zona — Angra dos Reis).

Do despacho que ndo admitin recurso especial con-
tra decisao do TRE que cassou a diplomagdo de verea-
dor eleito sob a legenda do PDS, determinando fosse
diplomado, para a vaga, candidato do PDT.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Deu-se provimento ao agravo para decidir, desde
logo, o recurso e dar-lhe provimento, nos termos do vo-
to do Relator. Decisdo unénime.

Protocolo n? 4.020/83.

i) Recurso n? 5.577 — Classe 4" — Agravo — Ma-
to Grosso do Sul (Bataguassu — 6 Zona — Mun. de
Anaurildndia).

Agravo do despacho inadmitente de apelo especial
contra deciséo que ndo conheceu de recurso para inva-
lidar votos da 38" e 40° secoes de Anaurilandia, porque
a prova da impugnacéo, oferecida antes do julgamento,
nao foi juntada aos autos em tempo habil.

Agravantes: Laur Severino Correa e José¢ Xavier
Prates, candidatos a Prefeito pelas sublegendas 2 e 3
do PDS.

Agravado: Benedito Alves de Godoy, candidato do
PDS-1, eleito Prefeito do mesmo municipio.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Deu-se provimento ao agravo e, passando ao julga-
mento do recurso, a este se proveu, nos termos do voto
do Ministro-Relator. Decisdo uninime.

Protocolo n? 7.918/82.

i) Recurso n? 5.953 - Classe 4" — Agravo — Ceara
(34* Zona — Mun. de Cedro).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
se rever a composicio da Céamara Municipal de
Cedro— CE, de modo a passar de onze para treze o nu-
mero de seus membros.

Agravante: Mozart Francisco do Nascimento, can-
didato a Vereador pelo PDS.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Negou-se provimento ao agravo. Decisdo undnime.

Protocolo n? 2.844/83.

1) Recurso n? 5.979 — Classe 4° — Agravo — Ceard
(39* Zona-Independéncia).

Do despacho proferido pelo Presidente do TRE do
Ceard, inadmitindo recurso especial para reforma da
decisdao que confirmou a diplomacdo do Sr. Adonias
Carneiro Portela, Prefeito eleito do municipio de Inde-
pendéncia, pela Sublegenda 2 do PDS.

Agravante: José Helder Abreu Coutinho, candidato
a Prefeito do Municipio de Independéncia, pela Suble-
genda 1 do PDS.

Agravado: Adonias Carneiro Portela, Prefeito elei-
to do Municipio de Independéncia, pela Sublegenda 2
do PDS.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
Negou-se provimento ao agravo. Decisdo unanime.
Protocolo n? 3.510/83.
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m) Recurso n? 5.960 — Classe 4° — Embargos de
Declaracdo —Alagoas (Maceid).

Embargos de Declaracdo opostos ao Acdérddo n®
7.562.

Embargantes: Fernando Correia Ribeiro e Audival
Amélio da Silva Nino, eleitos respectivamente Verea-
dor e 1? Suplente de Vereador pelo PDS (Adv?: Dr. An-
tonio Nabor Areias Bulhdes).

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Rejeitaram os embargos. Decisdo undnime.
Protocolo n® 4.785/83.

n) Consulta n° 6.884 — Classe 10* — Rondénia
(Colorado do Oeste).

Consultam os Presidentes do Diretério Municipal e
Camara Municipal de Colorado do Oeste: ‘1. Os eleito-
res inscritos, com domicilio nesse Distrito de Cerejei-
ras, elevado agora a Municipio, votardo ou néo no plei-
to de 31 de agosto? 2. Os candidatos homologados pela
Justica Eleitoral local continuardo sendo candidatos ao
pleito municipal de Colorado do Oeste, municipio de
onde foi desmembrado o Distrito de Cerejeiras, agora
emancipado?"’

Relator: Ministro Decio Miranda,

Néo se conheceu da consulta. Decisdo unidnime.

Protocolo n? 5.257/83.

o) Processo n’ 6.888 — Classe 10° — Santa Catari-
na (Florianopolis).

Solicita o TRE crédito suplementar no valor de Cr$
165.000,00.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Determinaram o encaminhamento da solicitacéo.
Decisido undnime.

Protocolo n® 5.282/83.

p) Processo n? 6.870 — Classe 10" — Sdo Paulo
(Sao Paulo).

Submete o TRE a apreciacdo do TSE a decisdo que
cria a 331! Zona — Osasco VI/7 desmembrada da 276*
Zona — Osasco 11/7 e a 332! Zona — Osasco VII/7 des-
membrada da 285 Zona — Osasco IV/7 e 315 Zona —
Osasco V/T7.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
Aprovaram a criagdo das zonas. Decisfio undnime.
Protocolo n? 5.031/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
9 de agosto de 1983. — Soares Munoz, Presidente. —
Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Madeira, Gueiros
Leite, J.M. de Souza Andrade, José Guilherme Villela,
Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral,

ATA DA 56! SESSAO, EM 16 DE AGOSTO
- DE 1983

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Muifoz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de
Souza Andrade e José Guilherme Villela.

Compareceu o Senhor Professor Inooéncio Martires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral. Secretério, Dr. Ge-
raldo da Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdio, sendo lida e aprovada a Ata da 55* sessdo.

Julgamentos

a) Processo n® 6.889 — Classe 10 — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Requer o PMDB a formacdo de rede de radio e tele-
visdo para transmissio de sessdo publica que realizara
no dia 14 de setembro de 1983, no Auditério '*Petrdnio
Portela’ do Senado Federal.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
Deferiu-se o pedido. Decisdo unanime.
Protocolo n? 5.303/83.

b) Processo n? 6.880 — Classe 10° — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre).

Submete 0 TRE a apreciacdo do TSE, pedido de
dispensa da obrigatoriedade de publicacio no Jornal
Oficial dos atos concessivos de didrias em importancia
ndo excedente a cinco vezes o maior valor de referén-
cia.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Autorizou-se mediante alteracdo do art. 7° da Reso-
lugdo n? 11.261, de 1982. Decisdo unénime.

Protocolo n? 5.171/83.

¢) Processo n° 6.852 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Requer o PTB que o seu programa em cadeia na-
cional de riadio e televisdo seja transmitido no dia 31 de
agosto corrente das 20:30 as 21:30 horas, e ndo no hora-
rio anteriormente solicitado, e que o local da gravacdo
seja transferido para o plendrio da Camara Municipal
de Sao Paulo, na mesma data e hordrio fixados (24 de
agosto de 1983, as 20:30 horas).

Relator: Ministro Rafael Mayer.
Deferiu-se o pedido. Decisdo undnime.
Protocolos n’s 5.340 e 5.341/83.

d) Consulta n® 6.853 — Classe 10 — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta a Presidenta do Diretério Nacional do
Partido Trabalhista Brasileiro: ““Quando se tratam de
decisdes de cardter urgente, como fechamento de ques-
tio partiddria, ou apreciacdo de problemas regionais,
podem as Comissdes Executivas Nacional ou Regionais
deliberar ad referendum do Diretério Competente?"'’

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.
Respondeu-se negativamente a consulta.
Protocolo n? 4.567/83.

e) Consulta n® 6.819 — Classe 10* — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta o Senador Affonso Camargo: O in-
tersticio de quatro anos, exigéncia legal para que parla-
mentar fundador de um partido politico possa partici-
par como fundador de um novo partido, contar-se-a a
partir da data da ata de fundacdo do primeiro partido
ou da data de sua publicacdio na imprensa oficial?"’

Relator: Ministro J. M, de Souza Andrade.

Respondeu-se que o intersticio mencionado na con-
sulta conta-se a partir da publicacdo, na imprensa ofi-
cial, do manifesto de lancamento do primeiro partido.
Decisdo undnime.

Protocolo n? 3.831/83.

f) Consulta n? 6.827 — Classe 10° — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta Jorge Uequed, Deputado Federal: ‘“‘a)
tendo em vista a redacdo do art. 152, § 5° da Constitui-
¢do Federal é compativel a expressao: “‘Uma vez du-
rante um quadriénio”’, constante do final do pardgrafo
unico do art. 72 da Lei n? 5.682, de 21 de julho de 1971
(LOPP); b) no caso de proposta afirmativa ao item an-
terior deve se entender que o Senador, Deputado Fede-
ral, Deputado Estadual ou Vereador, somente podera
participar como fundador na constituicdo de novo par-
tido, uma vez por legislatura.'

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.
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Responderam afirmativamente a primeira pergunta
e, quanto & segunda, reportaram-se A resposta dada a
Consulta n® 6.819. Decisdo undnime.

Protocolo n? 3.993/83.

g) Processo n’ 6.893 — Classe 10" — Rondédnia
{Porto Velho).

Pedido de provisio do TRE de Ronddnia no valor
de Cr$ 20.932.400,00.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Aprovaram as conclusées das informacgdes do Sr.
Diretor-Geral, nos termos do voto do relator.

Protocolo n? 5.219/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, iavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
16 de agosto de 1983. — Soares Munoz, Presidente. —
Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Madeira, Gueiros
Leite, J. M. de Souza Andrade, José Guilherme Villela,
Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 57° SESSAO, EM 18 DE AGOSTO
DE 1983

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Munoz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de
Souza Andrade e José Guilherme Villela. Compareceu
o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral,
Substituto. Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

N#o compareceu, por motivo justificado, o Senhor
Professor Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 56" sessdo.

Julgamentos
a) Recurso n® 6.025 — Classe 4" — Rondénia (Por-
to Velho).

Contra decisdo do TRE jue considerou elegiveis os
atuais prefeitos nomeados nos Municipios de Guajara-
Mirim, Colorado do Oeste e Costa Marques.

Recorrente: Procurador Regional Eleitoral.
Relator: Ministro Carlos Madeira.

Nio se conheceu do recurso. Decisdo unénime.
Protocolo n? 4.741/83.

b) Recurso n?® 5.602 — Classe 4! — Agravo —
Goids (19* Zona Eleitoral — Luzidnia).

Agravo do despacho que inadmitiu Recurso Espe-
cial para decretar-se a nulidade de toda a votacdo da
19* Zona Eleitoral no Municipio de Luziania-GO.

Agravantes: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado e outros.

Relator: Ministro Decio Miranda.
Nao se conheceu do agravo. Decisdo undnime.
Protocolo n? 119/83.

¢) Recurso n? 5.576 — Classe 4" — Pard (Mun. de
Baido, 35* Zona Eleitoral).

Recurso contra decisdo que declarou nula a vota-
cdo contida na urna da 6! secao do Municipio de Baido,
face ter sido comprovada, através de laudo pericial, se-
melhanca de grafia em cédulas oficiais.

Recorrente: PDS, por seu Delegado.
Recorrido: PMDB, por seu Delegado.
Relator: Ministro Carlos Madeira.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento.
Decisdo undnime.

Protocolo n? 7.916/82.

d) Recurso n? 5.578 — Classe 4° — Parand (Mun.
de Nova Cantu, 987 Zona).

Recurso contra decisdo confirmatéria da proferida
pela Junta Apuradora da 98" Zona Eleitoral — Ubirata
{Nova Cantu), que anulou a votagdo das urnas 163 e
179, porque a mesa receptora néo se constituiu com to-
dos os seus componentes e as cédulas néio estavam de-
vidamente autenticadas.

Recorrente: PDS.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Nio se conheceu do recurso. Decisdo undnime.
Protocolo n? 7.937/82.

e) Recurso n° 5.971 — Classe 4 — Agravo — Ala-
goas (19" Zona — Santana do Ipanema, Mun. de Pogo
das Trincheiras).

Do despacho proferido pelo Presidente do TRE de
Alagoas, negando seguimento a recurso especial para
reforma do acérddo daquele Tribunal que néo conheceu
do apelo apresentado perante a Junta Eleitoral da 19*
Zona, que acolhendo impugnagdo do PDS, anulou 14
votos da 36* Secdo do Municipio de Pogo das Trinchei-
ras.

Agravante: José Gildo Rodrigues Silva, candidato
a Prefeito do Municipio de Pogo das Trincheiras, pelo
PMDB.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento. Decisdo unénime.
Protocolo n? 3.411/83.

f) Recurso n® 5.972 — Classe 4° — Agravo — Ala-
goas (197 Zona — Santana do Ipanema — Mun. de Pogo
das Trincheiras).

Do despacho proferido pelo Presidente do TRE de
Alagoas, negando seguimento a recurso especial para
reforma do acérdao daquele Tribunal que ndo conheceu
do apelo apresentado perante a Junta Eleitoral da 19?
Zona, que desacolhendo impugnagio do PMDB, deixou
de anular 4 votos da 97 Secdo do Municipio de Poco
das Trincheiras, os quais foram considerados vialidos e
contados.

Agravante: José Gildo Rodrigues Silva, candidato
alarefeit.o do Municipio de Poco das Trincheiras, pelo
PMDB.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento ao agravo. Votacdo unanime.
Protocolo n? 3.412/83.

g) Recurso n® 5.973 — Classe 4 — Agravo — Ala-
goas (19 Zona — Santana do Ipanema — Mun. de Pogo
das Trincheiras).

Do despacho proferido pelo Presidente do TRE de
Alagoas, negando seguimento a recurso especial para
reforma do acérddo daquele Tribunal que néio conheceu
do apelo apresentado perante a Junta Eleitoral da 19?
Zona, que desacolhendo impugnacdo do PMDB, deixou
de anular 20 votos da 102 Secdo do Municipio de Pogo
das Trincheiras, os quais foram considerados validos e
contados.

Agravante: José Gildo Rodrigues Silva, candidato
a Prefeito do Municipio de Pogo das Trincheiras, pelo
PMDB.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Negou-se provimento. Decisao undnime.
Protocolo n? 3.414/83.

h) Processo n® 6.895 — Classe 10" — Goids
(Goidnia).

Solicita o TRE crédito suplementar no valor de Cr$
997.933,00.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Determinou-se o encaminhamento do pedido. Deci-
sdo undnime.
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Protocolo n? 5.418/83.

i) Recurso n? 349 — Embargos de Declara¢do —
Classe 5 — Sido Paulo (Sdo Paulo).

Embargos de Declaracio opostos ao Acérddo n?®
7.533.

Embargante: Diretorio Regional do PMDB (Adv®:
Dr. Sigmaringa Seixas).

Embargado: Demerval da Fonseca Nevoeiro Junior
(Adv?: Dr. Henrigque Fonseca de Araijo).

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Rejeitaram os embargos de declaracdio. Decisdo
unfinime.

Protocolo n® 4.526/83.

i) Processo n® 6.873 — Classe 10" — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento de vaga de Juiz Efetivo do TRE, da
classe de jurista, ocorrida com o término do 1° biénio
do Dr. Amauri Serralvo, composta dos seguintes advo-
gados: Dr. Amauri Serralvo, Dr. Joaquim Jair Xime-
nes de Aguiar e o Dr. Marco Anténio Mundim.

Relator: Ministro Rafael Mayer.
Encaminharam a lista triplice. Decisdo undnime.
Protocolo n? 5.092/83,

1) Processo n° 6.876 — Classe 10° — Parand
(Curitiba).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz Substituto do TRE, da
classe de jurista, ocorrida com o término do 1° biénio
do Dr. Ivan Jorge Curi composta dos seguintes advoga-
dos: Dr. Anténio Acir Breda, Dr. Ivan Jorge Curi e o
Dr. Norberto Patriota.

Relator: Ministro Gueiros Leite.
Encaminharam a lista triplice. \_/otacﬂo unfinime.
Protocolo n? 4.909/83.

m) Processo n? 6.874 — Classe 10° — Pernambuco
(Recife).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz efetivo do TRE, da clas-
se de jurista, decorrente do término do 1° biénio do Dr.
Romualdo Marques da Costa, composta dos advoga-
dos: Dr. José Luiz Marques Delgado, Dr. Marcelo da
Costa Pinto Neves e o Dr. Romualdo Marques Costa.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.
Encaminharam a lista. Decisdo unfnime.
Protocolo n? 5.131/83.

n) Processo n? 6.849 — Classe 10" — Rio de Janei-
ro (Rio de Janeiro).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz substituto do TRE, da
classe de jurista, decorrente do término do 2° biénio do
Dr. Augusto Frederico de Moraes Bittencourt, consti-
tuida dos advogados: Dr. Francisco Franklin da Fonse-
ca Passos, Dr. Paulo Fontenelle e o Dr. Ivan Paixdo
Franca.

Determinado, ad referendum do Tribunal o encami-
nhamento da lista triplice ao Poder Executivo.

Relator: Ministro Gueiros Leite.
Aprovaram o ato, Unénime.
Protocolo n? 4.539/83.

o) Processo n? 6.850 — Classe 10* — Ceard
(Fortaleza).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz efetivo da classe de ju-
rista do TRE, decorrente de renuncia do Dr. Francisco
César Asfor Rocha, constituida dos advogados: Dr. Je-
sus Xavier de Brito, Dr. Olinto Oliveira Filho e o Dr.
Luis Sérgio Holanda Bezerra.

Determinado, ad referendum do Tribunal, o enca-
minhamento da lista triplice ao Poder Executivo.

Relator: Ministro Decio Miranda.
Aprovaram o ato. Unédnime.
Protocolo n® 4.540/83,

p) Processo n? 6.877 — Classe 10" — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Pedido de Crédito Suplementar no valor de Cr$
556.220.000,00 para diversos TTRREE. Despacho da Pre-
sidéncia encaminhando o pedido, ad referendum do Tri-
bunal.

Relator: Ministro Decio Miranda.
Aprovaram o ato. Decisdo undnime.
Protocolo n® 4.755/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
18 de agosto de 1983. — Soares Murioz, Presidente. —
Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Madeira, Gueiros
Leite, J. M. de Souza Andrade, José Guilherme Villela,
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

ATA DA 58 SESSAO, EM 23 DE AGOSTO
DE 1983

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Mufioz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de
Souza Andrade e José Guilherme Villela.

Compareceu o Senhor Professor Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdario, Dr. Geraldo da
Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
séo, sendo lida e aprovada a Ata da 57" sessio.

COMUNICACAO

O Senhor Ministro Decio Miranda: Senhor Presi-
dente, peco a palavra. Sou relator do Recurso de Diplo-
magdo n? 356, procedente de Mato Grosso, em que se
impugna a diplomagédo dos Srs. Julio José de Campos e
Roberto de Oliveira Campos, candidatos do PDS aos
cargos de Governador e Senador, respectivamente. E
recorrente o PMDB, por seu Delegado junto ao TRE de
Mato Grosso e como recorrido figura o PDS, por seu De-
legado junto ao TRE do mesmo Estado. Preparei relaté-
rio e voto para este caso, que entrou em pauta para jul-
gamento hoje. Acontece que, ontem, tive noticia de se
achar na Procuradoria-Geral Eleitoral um recurso elei-
toral n? 6.030, oposto também pelo Diretério Regional
do PMDB, contra decisio do TRE, que, em face da
ocorréncia de preclusdo, deixou de prover o recurso em
que o PMDB pleiteia a nulidade do pleito na 1* Zona
do Estado de Mato Grosso, que compreende a Capital e
municipios adjacentes, determinando-se a apuraciio de
fraudes denunciadas nos autos. Tendo a noticia, de on-
tem para hoje, da existéncia desse recurso parcial, vejo
ndo ser possivel julgar o recurso principal sem que,
primeiro, tenha sido julgado o parcial, o que, por sua
vez, 80 serd possivel apdés o parecer da Procuradoria-
Geral Eleitoral. Assim, comunico a V. Exa. e ao Tribu-
nal que, hoje, ndo sera possivel julgar o Recurso de Di-
plomacgédo, a néo ser que a Casa delibere em sentjdo
contririo. O Senhor Ministro Presidente — Devo decla-
rar ao Plendrio que, momentos antes da sessdo, tive co-
nhecimento do fato. Ja falei com o eminente Dr.
Procurador-Geral no sentido de que S. Exa. providen-
cie a feitura do parecer, para que se possam julgar os
dois recursos: o parcial e o da diplomacdo, o que se fa-
ri dentro em breve, contando com a presteza do Minis-
tério Publico Eleitoral. @ Dr. Procurador-Geral
Eleitoral — Senhor Presidente, o parecer serd oportu-
namente apresentado ao Sr. Relator, na forma da lei.
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Julgamentos

a) Recurso n? 362 — Classe 5" — Ceard (For-
taleza).

Contra a diplomacdo do Sr. Sérgio Moreira Philo-
meno Gomes, eleito Deputado Federal sob a legenda do
Partido Democratico Social, nas elei¢des de 15 de no-
vembro de 1982,

Recorrente: Partido do Movimento Democritico
Brasileiro, por seu advogado, Dr. Olavo de Sampaio.

Recorrido: Sergio Moreira Philomeno Gomes, eleito
Deputado Federal, pelo PDS (Adv.: Dr. José Aroldo
Cavalcante Mota e Dr. Célio Silva).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Rejeitada a preliminar suscitada pelo Dr. Pro-
curador-Geral Eleitoral, negaram provimento ao recur-
so, em decisdo undnime.

Protocolo n? 3.693/83.

b) Recurso n® 6.021 — Classe 4" — Pard (247 Zona
— Conceicdo do Araguaia).

Da decisdo do TRE que ndo conheceu de recurso
contra a diplomagdo de Adelicio Joaquim da Costa, De-
roci Noleto e Elizeu Vicente do Nascimento, eleitos su-
plentes de vereador, sob a legenda do PMDB.

Recorrente: PDS de Conceicdo do Araguaia e a su-
blegenda 1 do mesmo Partido, representados, respecti-
vamente, por seu Presidente e Delegado Especial
(Adv.: Dr. Octavio Montenegro de Oliveira).

Recorrido: Partido do Movimento Democritico
Brasileiro, por seu Delegado junto ao TRE.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Nio se conheceu do recurso. Decisfio undnime.
Protocolo n? 4.499/83.

¢) Recurso n® 6.022 — Classe 4° — Pard (24" Zona
— Concei¢do do Araguaia).

Da decisio do TRE que ndo conheceu de recurso
contra a diplomagdo de Orlando Mendonga de Lima,
Prefeito eleito de Conceicdo do Araguaia, pelo PMDB,

Recorrente: Raimundo Maranhdo Lima, candidato
a Vice-Prefeito, pela sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr.
Octavio Montenegro de Oliveira).

Recorrido: Partido do Movimento Democratico
Brasileiro, por seu Delegado junto ao TRE.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Nio se conheceu do recurso, Decisdo undnime.
Protocolo n? 4.517/83.

d) Recurso n® 6.023 — Classe 4° — Para (24" Zona
— Conceigdo do Araguaia).

Da decisdo do TRE que ndo conheceu de recurso
contra a diplomacgdo de Addo Martins Justino e Nazaré
Morais da Paixdo, eleitos & CAmara Municipal de Con-
ceicio do Araguaia, sob a legenda do PMDB.

Recorrente: PDS de Conceigio do Araguaia e a su-
blegenda 1 do mesmo Partido, representados, respecti-
vamente, por seu Presidente e Delegado Especial
(Adv.: Dr. Octavio Montenegro de Oliveira).

Recorrido: Partido do Movimento Democraitico
Brasileiro, por seu Delegado junto ao TRE.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Nio se conheceu do recurso em decisfo undnime.

Protocolo n? 4.521/83.

e) Recurso n® 5.690 — Classe 4' — Pernambuco
(63* Zona — Inajd).

Contra Acérddo do TRE que reformando a decisdo
da Junta Apuradora anulou a votacao da urna n?
301.354 da 4* Secdo do Distrito de Manari, Municipio
de Inaja-PE.

Recorrente: Antonio Airton Benjamin, candidato a
Deputado Estadual (Adv.: Dr. Elio Wanderley de Si-
queira).

Recorrido: Clévis Gomes de S4, candidato a prefei-
to pela sublegenda 3 do PDS (Adv.: Dr. Luiz Fernando
Lapenda Figueiroa).

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento.
Decisdo undnime.

Protocolo n? 1.341/83.

f) Recurso n? 5.689 — Classe 4* — Pernambuco
(63* Zona — Inajd).

Contra Acordao do TRE que reformando decisao
da Junta Apuradora anulou a votacdo da urna n?
305.419 da 7* Secdo do Distrito de Manari, Municipio
de Inaja-PE.

Recorrente: Antonio Airton Benjamin, candidato a
Deputado Estadual (Adv.: Dr. Elio Wanderley de Si-
queira).

Recorrido: Clévis Gomes de S4, candidato a prefei-
to pela sublegenda 3 do PDS {(Adv.: Dr. Luiz Fernando
Lapenda Figueiroa).

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Conheceu-se do recurso e se lhe deu provimento.
Decisfio undnime.

Protocolo n? 1.340/83.

g) Processo n® 6.900 — Classe 10 — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Pedido de crédito suplementar para o Tribunal Su-
perior Eleitoral, no valor de Cr$ 12.000.000,00.

Relator: Ministro Rafael Mayer.

Determinaram o encaminhamento do pedido. Deci-
sfio undnime.

Protocolo n? 5.489/83.

h) Processo n” 6.891 — Classe 10! — Rio Grande
do Sul (Catuipe).

Submete o TRE a aprovacdo do TSE a criacéo da
147* Zona — Catuipe, desmembrada da 45 Zona —
Santo Angelo.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Aprovou-se a criacdo da 147! Zona, Catuipe. Deci-
sd0 unéinime.

Protocolo n? 5.359/83.

i) Processo n? 6.875 — Classe 10! — Pernambuco
{Recife).

Encaminha o Tribunal de Justiga lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz substituto da classe de
jurista do TRE, decorrente do término do 1? biénio do
Dr. Manoel Cavalcanti de Albuquerque Sa Netto, cons-
tituida dos advogados: Dr. Manoel Cavalcanti de Albu-
querque Sa Netto, Dr. José Guilherme Moreira da Ro-
cha e o Dr. Octavio de Oliveira Lébo.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Determinaram o encaminhamento da lista. Decisao
undnime.

Protocolo n? 5.132/83.

j) Processo n® 6.788 — Classe 10" — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Distribuicdo de cotas do Fundo Partidério, na for-
ma prevista no art. 97 da Lei n? 5.682/71, e art. 5¢ da
Resolugdo n? 10.935/80.

Relator: Ministro Rafael Mayer.

Determinou-se que se faca a distribui¢do nos ter-
mos do voto do Relator. Decisfo undnime.

Protocolo n® 2.368/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
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rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. Brasilia, 23
de agosto de 1983. — Soares Munoz, Presidente. —
Decio Miranda — Rafael Mayer — Carlos Madeira —
Gueiros Leite — J. M. de Souza Andrade — José Gui-
lherme Villela — Madrtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

ATA DA 59* SESSAO, EM 25 DE AGOSTO
DE 1983

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Muioz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Carlos Madeira, Gueiros Leite, J. M. de
Souza Andrade e José Guilherme Villela. Compareceu
o Senhor Professor Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 58" sesséo.

DESPEDIDA DO SENHOR MINISTRO CARLOS MADEIRA

O Senhor Ministro Presidente: Hoje é a ultima ses-
sdo a que comparece o eminente Ministro Carlos Ma-
deira, em virtude do término de sua permanéncia na
Corte. Para saudéa-lo, em nome do Tribunal, fard uso
da palavra o eminente Ministro Souza Andrade.

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade: Exmo.
Sr. Ministro Carlos Alberto Madeira: H4 dois anos,
quando V. Exa. tomava posse no cargo de Juiz Efetivo
desta mais alta Corte Eleitoral de nosso Pais, fui hon-
rado com a incumbéncia de expressar a satisfacdo dos
membros deste Colegiado em recebé-lo no seio desta
Casa de Justica. Ao sauda-lo naquela oportunidade,
nédo tive dificuldade em pdér em relevo as qualidades
que adornam a sua rica personalidade, e os méritos de
jurista que o levaram ao cargo de Ministro do Egrégio
Tribunal Federal de Recursos. Ainda nao tivera o pri-
vilégio de conviver com V. Exa., mas ja conhecera o
brilho de sua atividade profissional como advogado,
professor e magistrado, e o alto conceito gque as suas
obras literdrias conquistaram em seu Estado natal, cu-
ja Academia de Letras é engrandecida com a sua parti-
cipa¢do. Agora, ao receber a honrosa misséo de apre-
sentar a V, Exa. as despedidas de seus pares,
em solenidade que marca o término de seu manda-
to nesta judicatura eleitoral, devo dizer, ao amigo, que
o seu afastamento nos deixa saudades e, ao juiz, que o
fim desta missfio encerra um periodo da mais intensa e
proficua atividade, durante a qual V. Exa. deixou com-
provados, através de seus judiciosos votos, o0 mais pro-
fundo conhecimento da legislacdo eleitoral e a mais
aguda sensibilidade para a solucdo dos problemas que
a sua aplicacdo nos oferece, nos casos trazidos a julga-
mento. A saudade, que jd delibamos nesta despedida, é
a conseqiiéncia do estreitamento de uma relagdo amis-
tosa que nos propiciou momentos do mais agradavel
convivio, mercé de sua personalidade afivel, serena e
cativante, de suas gentilezas e atengdes, de seu conta-
giante bom humor, enfim, de sua inteligéncia, de sua
generosa vitalidade e de sua finura de espirito, atribu-
tos que a filosofia magdnica identifica como Sabedoria,
Forga e Beleza, Té-lo como amigo e como companheiro
de trabalho ¢ um privilégio que ndo se esquece, pois a
marca de sua presen¢a é sempre impregnada de saber
sem vaidade, eficiéncia sem preciosismo e nobre senti-
mento de Justica. Além destes dotes pessoais, V. Exa.
trouxe para este Tribunal a sua longa experiéncia de
magistrado e a sua larga vivéncia no campo do Direito
Eleitoral. Profundo conhecedor da politica partiddria
municipal, raiz do maior niimero de conflitos eleitorais,
V. Exa. sempre teve a facilidade de identificar com
precisfo e seguranca o ponto principal das mais com-
plexas questées que nos chegavam as mdos e, assim, o
momento mais alto de sua preciosa contribuicdo a Jus-
tica Eleitoral foi sem divida o de sua participa¢do nos

julgamentos relativos as ultimas elei¢cdes, quando pude-
mos contar com a luz de sua experiéncia e com o brilho
de sua inteligéncia, na solugdo de centenas de proces-
sos que coube julgar em exiguo prazo, levando-nos a
um ritmo de trabalho desconhecido por qualquer outro
de nossos Tribunais. Naqueles dias de tdo intensa ope-
rosidade, a pericia e o tirocinio de V. Exa. foram va-
liosissimos para que pudéssemos cumprir a tempo, e
com eficiéncia, a tarefa que nos fora confiada, entre-
gando aos Partidos e aos politicos a prestacdio jurisdi-
cional reclamada deste Poder da Unido, em defesa dos
principios democréticos. Como amigos, sentimos a ho-
ra de sua partida, lamentando a perda da convivéncia
que desfrutamos nestes dois anos de sua permanéncia
entre nés. Como companheiros de trabalho, agradece-
mos a valiosissima contribuicdo com que V. Exa. nos
brindou nesse periodo, tornando mais leve o nosso es-
for¢o no sentido de fazer Justica. Como membros deste
Colegiado, sentimo-nos honrados com o enriquecimento
que a presenca de V. Exa. emprestou a Justica Eleito-
ral. Que Deus continue iluminando a sua estrada. (Pal-
mas).

O Dr. Procurador-Geral Eleitoral: Eminente Minis-
tro Carlos Madeira, demais Ministros da Corte, Senho-
ras, Senhores, nobres advogados. O Ministério Publico
Eleitoral, na pessoa do Procurador-Geral Eleitoral,
quer se associar as judiciosas palavras do eminente Mi-
nistro Souza Andrade, no momento em que nos despe-
dimos da convivéncia funcional com V. Exa., ao termo
de sua fecunda judicatura nesta Casa, tanto mais digna
de elogios quanto exercida na transitoriedade do man-
dato que V. Exa. — como 0s seus eminentes pares do
Tribunal Federal de Recursos — constitucionalmente
desempenhou nesta Corte especializada. A presenca de
V. Exa. Senhor Ministro Carlos Madeira, trouxe-nos a
contribuicdo do juiz encanecido na arte de julgar, do
homem vivido na dura experiéncia da vida, do apéstolo
do saber e da cultura que, &4 semelhanga dos azulejos
que marcam a paisagem de sua terra privilegiada, tanto
mais brilham, tanto mais se valorizam, quando mais
trabalha, sobre eles, a inexordvel médquina do tempo.
Filho ilustre e dos mais expressivos dessa auténtica ci-
vilizagdo maranhense, V. Exa. sempre pontificou nesta
Casa, como o humanismo de escol, como o jurista segu-
ro, como o amigo exemplar. Por isso, ao se despedir do
Tribunal, deixa entre ndés lembranca permanente e sau-
dade imorredoura. Seja feliz, Ministro Carlos Madeira.
(Palmas).

O Dr. A . C. Sigmaringa Seixas: Exmo. Sr. Presi-
dente, Ilmo. Sr. Procurador-Geral Eleitoral, Senhores
Ministros, minhas Senhoras, meus Senhores, co-
legas. No instante em que V. Exa., Ministro Carlos
Madeira, deixa o Tribunal, por imperativo de uma rota-
tividade que é peculiar aos Tribunais Eleitorais e, so-
bretudo, em virtude de orientacio adotada pelo Tribu-
nal, que V. Exa. integra permanentemente, a limitar no
tempo de um sé periodo a presenca de seus represen-
tantes neste Orgdo Superior, ndo poderiam conservar-
se silentes os advogados que perante ele militam. De
sua atuacdo como juiz, de seu labor judicante, de sua
convivéncia amena, ja o disseram em disertas palavras
o eminente Ministro Souza Andrade e o ilustre
Procurador-Geral Eleitoral. Como homenagem mais
significativa, talvez devéssemos limitar-nos a subscre-
ver, com a emogio devida aos que partem, o quanto foi
dito anteriormente. Ndo podemos deixar, entretanto, de
assinalar que V. Exa. aqui chegou em instante — diria-
mos — de quase calmaria que caracteriza o interregno
entre a pugnas eleitorais, quando os eleitos ensarilham
as armas para se devotarem aos misteres superiores,
em prol dos grandes interesses da Repiublica. Escoa-
douro natural em que desembocam todas as paixdes
que sfio mével natural e indispensavel do homem politi-
co em derradeiro reclamado de justica, este Tribunal,
em atividade febril, exerceu sempre, com exemplar dili-
géncia, as suas fungoes judicantes, ou melhor, a misséo
civica que estd inserida na atuacdo judicante do juiz
eleitoral. E surpreendia-nos, entdo. que o Sr. Ministro
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Carlos Madeira, aqui ingresso, em fase menos intensa
das atividades deste Tribunal, tratasse, com a familia-
ridade de velho conhecido, questdes de direito tdo espe-
cializado. A explicacdo acaba de né-la dar o eminente
Ministro Souza Andrade e também V. Exa., quando to-
mou posse na cadeira de que ora se despede. V.
Exa. mantém intimas e longinquas vinculacdes com a
Justica Eleitoral, pois, em sua posse disse que integra-
ra por dez anos consecutivos o Tribunal Regional Elei-
toral de seu Estado, e no exato instante dessa investi-
dura, atribuiram-lhe a incumbéncia de presidir a uma
Junta Eleitoral, e, depois, mais duas comissoes de res-
ponsabilidade: a presidéncia de Comissdes Apuradoras
em dois pleitos gerais. E V. Exa. exercendo essas fun-
coes judicantes foi, em sem duvida, um observador ar-
guto, tanto que, chegando a cipula da Justica Eleito-
ral, esbogou, talvez em tracos de conteido sociologico,
as disparidades entre a politica da comuna com seu
chefe local, e a politica que se desenvolve nas grandes
cidades, onde surge o lider carismético que a todos gal-
vaniza. V. Exa., em sua posse, registrou uma observa-
¢do que nos pareceu de perfeita oportunidade, ao
referir-se ao otimismo de Pontes de Miranda, quando,
em 1935, a respeito do advento da Justica Eleitoral, te-
cia hosanas a essa jurisdicfio, capaz de evitar os vicios
que contaminavam as elei¢oes pretéritas. E reproduzia
V. Exa. a licio do grande e saudoso jurista: A lei,
criando o Poder Judicidrio, vai escoimar de vicios e de
corrupcdo as eleigbes futuras, gue serdo memordveis.
V. Exa. nio partilhou desse otimismo e acentuou: vie-
ram as leis, mas para que a vontade popular, o voto, de
onde promana todo o poder, se exerca em toda a sua le-
gitimidade, ha mister que a Justica Eleitoral desempe-
nhe suas funcoes com autoridade. Testemunhei, na fase
relativa ao registro dos candidatos no iltimo pleito,
quando os prazos sdo curtos e rigidos, a atividade des-
ta Corte, constante, diuturna, devotada, incansavel,
alongando noites, adentrando madrugadas em julga-
mentos, sacrificando os seus membros os relativos des-
cansos dos sabados e domingos e permanecendo todos
os senhores ministros sempre atentos aos debates sus-
citados e as palavras dos advogados, como se essas
sessdes as desoras fossem para todos um acontecimen-
to natural, como se a vigilia fosse um habito de todos
os dias. Ainda hoje, postos a margem, os condendveis
casuismos legiferantes e os danos causados a conti-
nuidade das institui¢ées democriticas e ao retrocesso
imposto ao seu ansiado aperfeicoamento, ainda hoje a
fraude e a corrup¢do turvam as fontes puras de onde
deve promanar lidima e cristalina a manifestacdo das
urnas. O Tribunal tem-se engrandecido, quando dentro
de seus limites e nos poderes de sua competéncia, exer-
cita bem aquela autoridade que V. Exa. reputa indis-
pensavel ao aperfeicoamento das instituicoes. E este
Tribunal incansavel continua enriquecendo a sua histo-
ria, e V. Exa., queira, ou ndo, é parte integrante dela, e
seus votos constardo dos fastos desta Casa, para todo
o sempre, a fim de que sirvam de meditacdo as
geracoes porvindouras, como fruto da atividade labo-
riosa de um de seus eminentes membros. (Palmas).

O Senhor Ministro Carlos Madeira: Senhor Presi-
dente, nio previa a homenagem, mesmo porque é muito
maior do que os meus méritos. Mas, esta é uma hora de
agradecimentos e quero agradecer, primeiro, a fortuna
que tive de funcionar neste Tribunal, exatamente numa
época de intensa atividade jurisdicional. Costuma dizer
minha mulher, que sempre tive uma espécie de atragio
pelo volume de trabalho: onde eu trabalho sempre
tem muita coisa a fazer. E, realmente, este é o ambien-
te onde eu gosto de ficar, onde tenha o que fazer, por-
que o Juiz ndo vale apenas por sua ciéncia, mas pelo
que ele faz. Aqui iniciei na época dos registros dos par-
tidos, em que um partido impugnava a legitimidade do
outro; depois, a incorporacdio de partidos, que foi ques-
tdo momentosa, e, subsegiientemente, a preparagdo das
eleicoes e o periodo de registros, época muito trabalho-
sa, principalmente para nés, que temos um volume de
trabalho muito maior em nossos Tribunais Mas isto,

para mim, se bem que possa parecer um esfor¢co dema-
siado, era uma alegria, porque era uma forma de fazer
alguma coisa, pois, como disse hd pouco, o juiz ndo va-
le pelo que sabe, e sim pelo que faz. Distingo trés pa-
droes de juizes na minha experiéncia, desde advogado,
até aqui. Ha os juizes construtores, cujos votos sfo
verdadeiros monumentos de ciéncia juridica, em gue in-
tentam inovacdes do Direito, ou mesmo a criacdo de
Direito, através de teorias e doutrinas as mais palpi-
tantes. Um segundo padréo de juiz é aguele que tem
uma tendéncia de relojoeiro, cuidando da regra, da exa-
tiddo, da subsuncédo do fato a lei. E o juiz que uma vez
o Ministro Gueiros Leite denominou de legalista. Ha
uma terceira categoria, um terceiro padréo: é o juiz que
tem habitos joalheiros, ou seja, que com palavras sim-
ples, com aquela ciéncia quase que implicita, quase que
apenas pressentida, faz de seus votos engastes de ge-
mas de justica, que lhe fluem d’'alma. Séo trés tipos de
juizes, nem sempre encontradi¢os em estado puro. Con-
fesso que, aqui, no Tribunal Superior Eleitoral, no
periodo em gue estive, me deparei com os trés padroes.
Niéo citarei nomes, mas sei que sfio inesqueciveis as li-
¢oes que recebi, ndo s6 dos construtores, como dos re-
lojoeiros e, sobretudo, dos joalheiros. Essas licées
acrescentaram minha experiéncia, realmente. Como
disse o Dr. Sigmaringa Seixas, fui juiz eleitoral do Tri-
bunal Regional do meu Estado por dez anos, e era in-
cumbido ndo s6, talvez pela antiguidade, como pelas
condigoes materiais de que dispunha o juiz federal, das
missdes mais dificeis, inclusive a de presidir Comissdo
Apuradora, por duas vezes, em 1970 e em 1974. De mo-
do que sempre tive essa ligacdo com as coisas eleito-
rais. Creio que, daqui por diante, ndo me serda mais da-
do participar dessa atividade, mas me fica a licao, ndo
s6 da experiéncia eleitoral propriamente dita, mas,
principalmente, da arte de julgar, que aqui aprendi com
todos os colegas. Ndo excepciono e nem destaco ne-
nhum, porque todos contribuiram para este universo de
luzes, que o juiz deve criar para exercer o seu oficio.
Agradeco muito a homenagem. Fico muito comovido.
Como disse, desde jovem, sou muito vinculado a Justi-
¢a Eleitoral, e nio seria por nao estar exercendo funcdo
eleitoral que ndo me interessasse, quer pela legislacdo,
ou fatos eleitorais, como pelo priprio desenvolvimento
da jurisprudéncia eleitoral, até quando me for dado ter
interesse nessas coisas. Ndo sé por isso fico ligado a
cada um dos Ministros que me acolheram; ficarei liga-
do mais pelo coragdo, pela boa lembranca desses dias e
a gratiddo pela forma com que me acolheram. (Palmas).

O Senhor Ministro Presidente: Os discursos que
acabam de ser proferidos serfio transcritos na Ata da
sessfdio de hoje. Congratulo-me com os senhores orado-
res pelas brilhantes oracées que produziram e
solidarizo-me com o eminente Ministro Carlos Madeira
pela justa e merecida homenagem de que foi alvo.

Julgamentos

a) Recurso n’ 6.039 — Classe 4 — Minas Gerais
(58* Zona — Capelinha).

Da decisio do TRE que confirmou o registro dos
candidatos do PMDB aos cargos de prefeito, vice-
prefeito e vereador, nas elei¢ées de 14 de agosto de
1983.

Recorrente: Comissdo Proviséria Municipal do
PDS, através do Delegado do Diretdério Nacional do
Partido.

Recorrido: Partido do Movimento Democritico
Brasileiro, por seu Delegado junto ao TRE.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Rejeitada a preliminar de ilegitimidade do recor-
rente, ndo se conheceu do recurso em decisdo undnime.
Votou o Presidente.

Protocolo n? 5.440/83.

b) Recurso n® 6.040 — Classe 4 — Rondénia
(Guajard-Mirim).
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Contra decisdao do TRE que manteve o indeferi-
mento do registro de Rigomero da Costa Agra, candida-
to a Prefeito pelo PMDB, em eleigoes designadas para
31 de agosto de 1983.

Recorrentes: Diretorio Municipal do PMDB e Rigo-
mero da Costa Agra, candidato a prefeito pelo mesmo
Partido (Adv.: Dr. Amir Francisco Lando).

Recorrido: Diretério Municipal do PDS (Adv.: Dr.
Rubens Moreira Mendes Filho).

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Acolheu-se a ilegitimidade do Diretério Municipal
para recorrer e, quanto ao outro recorrente, nio se co-
nheceu da irresignacdo, em decisdo undnime.

Protocolo n? 5.461/83.

¢) Recurso n? 6.019 — Classe 4" — Para (23" Zona
— Maraba — Municipio de Itupiranga).

Da decisiao do TRE que ndo conheceu de recurso
contra a diplomacgéo de José Milesi, Prefeito eleito do
Municipio de Itupiranga, pelo PMDB.

Recorrente: Floriano da Silva Lima, candidato a
prefeito, pelo PDS.

Recorrido: Partido do Movimento Democritico
Brasileiro, por seu Delegado junto ao TRE.

Relator: Ministro Carlos Madeira.

Ndo se conheceu do recurso em decisfio undnime. O
Presidente votou.

Protocolo n? 4.495/83.

d) Recurso n? 6.020 — Classe 4* — Pard (23" Zona
— Maraba — Municipio de Itupiranga).

Da decisdo do TRE que, em face de preclusao, ndo
conheceu de recurso contra a diplomacdo de José Mile-
si, Prefeito eleito do Municipio de Itupiranga, pelo
PMDB.

Recorrente: Floriano da Silva Lima, candidato a
prefeito, pelo PDS.

Recorrido: Partido do Movimento Democratico
Brasileiro, por seu Delegado junto ao TRE.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Nio se conheceu do recurso. Decisdo undnime.
Protocolo n? 4.497/83.

e) Processo n® 6.828 — Classe 10* — Distrito
Federal (Brasilia).

Solicita o Sr. Jayme de Assis Almeida, inativo da
Secretaria do TSE, a modifica¢do do critério utilizado
para calculo de sua gratificacdo adicional por tempo de
servi¢o, no sentido de fazer o percentual a que tem di-
reito incidir sobre o vencimento do cargo de Diretor-
Geral da Secretaria, em que foi aposentado, acrescido
da respectiva representac¢io mensal.

Relator: Ministro Carlos Madeira.
Deferiu-se o pedido unanimemente.
Protocolo n? 3.034/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sesséo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
25 de agosto de 1983. — Scares Musnoz, Presidente. —
Décio Miranda. — Rafael Mayer. — Carlos Madeira. —
Gueiros Leite. — J. M. de Souza Andrade. — José Gui-

lherme Villela. — Mirtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.
ATA DA 60* SESSAO, EM 30 DE AGOSTO
DE 1983

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Munoz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Gueiros Leite, Torredo Braz, J. M. de Sou-
za Andrade e José Guilherme Villela.

Compareceu o Senhor Professor Martires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretario, Dr. Geraldo da
Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdio, sendo lida e aprovada a Ata da 59 sessio.

POSSE DO SENHOR MINISTRO TORREAO BRAZ

O Senhor Ministro Presidente: Nesta sessdo, toma-
rd posse 0 Exmo. Sr. Ministro Torredo Braz, num dos
lugares reservados, na Corte Eleitoral, ao Tribunal Fe-
deral de Recursos. Para acompanhar o magistrado a
Sala de Sessdes, convido os Srs. Ministros Decio Mi-
randa e Rafael Mayer. (S. Exa. é introduzido no recinto
acompanhado pelos Srs. Ministros designados pela
Presidéncia). Convido o eminente Ministro a prestar o
compromisso. O Senhor Ministro Torredo Braz: “'Pro-
meto bem e fielmente cumprir os deveres do meu cargo,
de conformidade com a Constituicdo e as leis da Repu-
blica''. (O Sr. Secretario procede a leitura do termo de
posse). — (palmas). O Senhor Ministro Presidente: O
eminente Ministro Torredo Braz pediu-me que o ato de
sua posse fosse singelo, e vou atender a esse pedido de
S. Exa., mas a solicitada simplicidade n&o nos priva de
manifestar a S. Exa. a satisfacdo com que o recebemos.
Para sauda-lo, em nome do Tribunal Superior Eleito-
ral, dou a palavra ao eminente Ministro Rafael Mayer .
O Senhor Ministro Rafael Mayer: Senhor Presidente,
fui surpreendido, de uma maneira muito grata, alids,
pelos meus sentimentos de amizade ¢ de admiracdo pe-
lo ilustre Ministro Torredo Braz, pela incumbéncia de
sauda-lo, havendo antes, ja, a expectativa de que se re-
vestisse de toda a simplicidade o seu ingresso nesta
Casa. Farei com que essa simplicidade persista, com
que as minhas palavras sejam o mais simples possivel.
Nao se ha de dizer muito, tdo notdria é a competéncia,
ou tdo notoérias sdo a competéncia e a reputacdo profis-
sional deste jovem Ministro, tdo exitosa foi a sua car-
reira, desde idos tempos, que ndo vdo tdo longe, como
advogado, no interior da Paraiba. Na sua carreira, que
fez brilhantemente, como membro do Ministério Publi-
co, tem diversas facetas de uma atividade intelectual e
juridica, e, finalmente, como membro culto e eficiente,
do E. Tribunal Federal de Recursos. Ndo é possivel di-
zer muito, porque é bem conhecido o seu padrio inte-
lectual. Mas, quanto a minha escolha para sauda-lo,
vou buscar a sua significagdo maior no fato de eu po-
der falar de outros motivos, que exaltam a sua perso-
nalidade. Somos da mesma terra, do mesmo rincéo nor-
destino, do sofrido Cariri da Paraiba, talvez, segundo
os dados estatisticos, cuja veracidade ele ha poucos
dias me negava, a terra mais seca do Brasil. De l4a, o
conhego, e conheco ndo apenas pessoalmente, conheco
na sua ambientacdo social, conheco nas suas raizes e
na sua estirpe. A sua familia, como ele, pelo carater,
pela integridade, pela dignidade, pela capacidade de lu-
ta, formam aquilo que nés podemos chamar de nobreza
paraibana, nobreza pelo espirito, nobreza pela afirma-
¢io e pela resisténcia contra as incleméncias do tempo
e contra as contingéncias sofridas da nossa histéria in-
teriorana. Invocando, principalmente, permitam-me Se-
nhores Ministros, invocando, principalmente, essas afi-
nidades que tanto me ligam a ele, pelo entrosamento de
nossas familias, pela amizade e admiracdo gue tenho,
que sempre tive e tenho pelos seus Maiores, aqueles
que construiram o espirito de nossa terra, permitam-me
que eu sublinhe, nesta saudagdo que faco, este aspecto
muito peculiar de nossa terra. E lembro a ele, entdo,
neste momento, como coisa que sei que lhe toca, as
nossas plagas distantes, nosso meio social, a nossa ori-
gem naquelas pequenas cidades: Monteiro, Sumé, Serra
Branca, pousadas, graciosamente, tranqilas e calmas,
naqueles platds da Serra da Borborema. Eu o saudo
nesse espirito, meu caro Ministro Torredo Braz. —
(palmas) — O Dr. Procurador-Geral Eleitoral: Senhor
Presidente, eminentes Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral ¢ do Tribunal Federal de Recursos; Senhores
Advogados e membros do Ministério Piublico; minhas
senhoras; meus senhores; carissimo Ministro Torrefo
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Braz. Quer o Ministério Piublico fazer suas as palavras
com que a solidariedade telurica do Ministro Rafael
Mayer pintou, tdo belamente e com tanta veracidade, o
cardter de V. Exa. duramente forjado no solo calcinado
do seu Nordeste natal. Conheci-o, Senhor Ministro Tor-
refio Braz, ja se vido alguns anos, quando, perante V.
Exa. compareci, como humilde candidato, para
submeter-me aos exames que me proporcionaram a
honra de vir a integrar o Ministério Piblico Federal.
Compunha a banca, também, o eminente Ministro José
Guilherme Villela, além de outros juristas de escol. Na-
quela ocasifo, encontrei em V. Exa., néo o examinador
severo, ao estilo antigo, mas o homem encanecido na
experiéncia da vida, que tornou tranglila a dura prova
a que se submetia o inexperiente candidato. V. Exa.
era, entdo, uma das figuras de proa da geracdo que ini-
ciou o processo de modernizacdo do Ministério Publico
Federal, da geracgiio que fez a transi¢o entre o Ministé-
rio Publico herdado, quase sem fisionomia, dos primor-
dios da Republica, e o Ministério Publico que, hoje,
tanto nos orgulha. Saido em V. Exa., também o juiz
que vem, com a experiéncia da vida e do Ministério Pu-
blico, enriquecer esta Casa, como tém feito, alids, to-
dos os dignos Ministros do Tribunal Federal de Recur-
sos que ja integraram a Corte. Seja feliz entre nos, emi-
nente Ministro Torredo Braz. O Senhor Ministro Tor-
redo Braz: Exmo. Sr. Ministro Soares Munoz, Dignissi-
mo Presidente deste Colendo Tribunal, Eminentes Se-
nhores Ministros, Senhor Dr. Procurador-Geral Eleito-
ral. Ao investir-me nas funcoes de juiz deste Excelso
Colegiado, por imperativo constitucional e escolha ge-
nerosa dos ilustres pares da Corte a que pertenco, a
minha primeira preocupacfio se volta para as graves
responsabilidades que me esperam, diante de questoes
e problemas de outra ordem, com os quais ainda néo
me encontro familiarizado. Preocupagéio que sobe de
ponto, ao dar-me conta de que sucederei a Carlos Ma-
deira, vigorosa afirmacao de magistrado, que se inclui,
por isso mesmo, entre as figuras mais conspicuas do
Tribunal Federal de Recursos. Acalentam-me, porém, a
expectativa de experiéncia nova e a certeza de que po-
derei haurir dos colegas mais antigos a ciéncia que me
falta, com vistas & correta aplicagdo da Justica, alvo
indesviavel do mister jurisdicional. Hd quem afirme que
no Brasil jamais houve democracia e liberdade da von-
tade popular. O mal estaria no direito eleitoral, que ndo
ministra aos individuos o veiculo necessdrio ao fortale-
cimento do Estado democratico. Se, conforme anota
Harold Laski, ‘‘nenhuma definicdo de democracia pode
abranger de modo adequado a vasta histéria que este
conceito conota'’, dada a variedade dos dngulos de sua
visualizagdo, creio que, sob o enfoque antes referido,
ndo estamos tdo distanciados dos paises mais desenvol-
vidos. Se mais ndo avancamos, isto se deveu & nossa
formacfo histérica, que condicionou a evolugdo econd-
mica e cultural do nosso povo. O aprimoramento, entre
nés, das instituigdes politicas e do sufrégio popular,
nido obstante os recuos de indole marcadamente caudi-
lhesca, nasceu da iniciativa de lideres politicos que,
tangidos ou néio pela pressdo das massas, aspiravam
com sinceridade a colocar o Brasil em lugar de desta-
que perante a comunidade internacional. Observe-se
que a culta e politizada Inglaterra, até fins do século
passado, ainda adotava o sistema parlamentar de aferi-
cdo da verdade eleitoral, responsédvel, la mesmo, por
desvios e corrupgdes que desnaturavam o regime repre-
sentativo. Aqui, apesar das profundas diferengas cultu-
rais e do desnivelamento econdmico e politico, ja nos
orientavamos, em 1932, pelo sistema judicidrio, disci-
plinado a seguir na Constituicdo de 1934. Néao cabe,
neste ensejo, a analise critica dos possiveis defeitos do
direito eleitoral brasileiro, cujo recrudescimento se faz
sentir em ocasi¢oes episédicas numa nacdo ainda a pro-
cura de solugdo para os seus incomensuraveis proble-
mas econdmicos e sociais. Cumpre registrar, entretan-
to, que o sistema judicidrio correspondeu plenamente a
expectativa daqueles que idealizaram a sua implanta-
¢do. Os seus érgdos atuantes moralizaram os costumes
politicos, arredaram fraudes e corrupg¢des na medida

das suas possibilidades, extirparam o facciosismo na
verificacdo de votos, enfim, estabeleceram a veracidade
das elei¢des, assegurando a representacdo das mino-
rias. E o Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, servido
de juristas do mais elevado estofo intelectual e moral,
tem sido, ao longo dos anos, o norte desse sistema, a
tal ponto que jd se impds ao respeito e & admiracdo na-
cionais, tanto no desempenho das atribui¢des consulti-
vas e de controle da legalidade, quanto no exercicio da
funcéio jurisdicional de compor conflitos de interesses.
Embora sem brilho e sem talento, esforcar-me-ei por
servir com dedicacédo a Justica Eleitoral, inspirando-me
nas tradicoes de honradez, de equilibrio e de trabalho
que ornam esta Casa. Agradeco, desvanecido, as pala-
vras generosas do eminente Ministro Rafael Mayer e
do ilustre Dr. Inocéncio Martires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral. O Senhor Ministro Presidente: Os dis-
cursos que acabam de ser proferidos constario da Ata
da sessdo de hoje. Suspendo a sessiio por cinco minu-
tos, para que o Ministro Torredo Braz possa receber os
cumprimentos dos presentes. Assinalo a presenca, mui-
to honrosa para a Corte Eleitoral, do Senhor Presiden-
te do Tribunal Federal de Recursos, Ministro José Fer-
nandes Dantas, e de vdrios Ministros que compdem
aquela Corte, Estd suspensa a sessdo.

Julgamentos

a) Recurso n? 5.934 — Classe 4 — Agravo — Ba-
hia (128" Zona — Sdo Sebastido do Passé).

Do despacho que ndo admitiu recurso para validar
todas as cédulas impugnadas perante 25 urnas do Mu-
nicipio de Sdo Sebastido do Passé, ou para anular a vo-
tacdo das referidas urnas nos termos dos arts. 166, pa-
ragrafos 1?9 e 279, e 222 do Cédigo Eleitoral.

Agravantes: Alberto Jorge Barbosa Rocha e Erna-
ni de Oliveira Rocha, candidatos respectivamente a
Prefeito e Deputado Estadual pelo PDS (Advs.: Drs.
Yon Yves Campinho e Thomas Bacellar da Silva).

Agravados: Diretorio Regional do PMDB e Jacildo
Pereira Mesquita, candidato a Prefeito pelo mesmo
Partido (Adv.: Dr. Heckel Amancio Costa).

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Deu-se provimento ao agravo para que seja proces-
sado o recurso especial, vencidos os Ministros Relator,
Torredo Braz e Rafael Mayer. Votou, desempatando, o
Presidente.

Protocolo n? 2.323/83.

b) Recurso n? 5.935 — Classe 4 — Agravo — Ba-
hia (128* Zona — Sdo Sebastido do Passé).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
anular a votacdo de 25 urnas do Municipio de Sdo Se-
bastido do Passé.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu
Presidente e Delegado junto ao TRE.

Agravados: Diretério Regional do PMDB e Jacildo
Pereira Mesquita, candidato a Prefeito pelo mesmo
Partido (Adv.: Dr. Heckel Amancio Costa).

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Deu-se provimento ao agravo para que seja proces-
sado o recurso especial, vencidos os Ministros Relator,
Torredo Braz e Rafael Mayer. Votou, desempatando, o
Presidente.

Protocolo n? 2.324/83.
¢} Recurso n? 5.936 — Classe 4* — Agravo — Ba-
hia (128" Zona — Sdo Sebastido do Passé).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
anular a votacdo de 25 urnas do Municipio de Sdo Se-
bastido do Passé.

Agravante: Jodo Emilio de Oliveira Souza, candi-
dato a Deputado Estadual pelo PDS (Adv.: Dr. Gilda-
sio Oliveira Souza).
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Agravados: Diretério Regional do PMDB e Jacildo
Pereira Mesquita, candidato a Prefeito pelo mesmo
partido (Adv.: Dr. Heckel Amancio Costa).

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Deu-se provimento ao agravo para que seja proces-
sado o recurso especial, vencidos os Ministros Relator,
Torredo Braz e Rafael Mayer. Votou, desempatando, o
Presidente.

Protocolo n? 2.325/83.

d) Recurso n® 5.668 — Classe 4 — Amazonas
(Territorio Federal de Roraima).

Contra a decisdo do TRE que indeferiu pedido de
recontagem de votos das urnas n°s 110, 118, 120, 129,
135, 58, 59, 146, 147, 133 e 130 do Territério Federal de
Roraima, por falta de protesto ou reclamacdo no Bole-
tim de Apuracdo.

Recorrente: PMDB de Roraima, por seu Delegado
junto ao TRE do Amazonas.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
Niao se conheceu do recurso. Votagdo undnime.
Protocolo n? 1.252/83.

e} Processo n® 6.865 — Classe 10! — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Requer o PDT a formacdo de rede de radio e televi-
sdo para transmissfdo de sessdo publica que realizara
no dia 16 de agosto de 1.983, no Plendrio do Senado Fe-
deral, as 20:00 horas e que a transmissfo seja iniciada
as 21:00 horas.

Solicita o Partido a transferéncia de data e local da
sessdo publica, para o dia 3-10-83, na sede da Associa-
¢do Brasileira de Imprensa-RJ, e retificacdo do hordrio
para transmissdo da referida sessdo para as 20:30 ho-
ras.

Relator: Ministro Rafael Mayer.

Deferiu-se o pedido, nos termos do voto do Relator.
Decisdo undnime.

Protocolo n® 4.780/83.

f) Recurso n? 6.017 — Classe 4 — Agravo — Cea-
rd (74" Zona — Guaraciaba do Norte).

Do despacho pelo qual o Presidente do TRE inad-
mitiu recurso especial contra decisdo que confirmou a
diplomagdo de José Maria Melo, Prefeito eleito dé Gua-
raciaba do Norte, pela Sublegenda 1 do PMDB.

Agravante: José Anténio Rodrigues Aragéo, candi-
dato a Prefeito, pela Sublegenda 3 do PDS (Adv.: Dr.
Paulo Alexandrino Freire).

Agravados: José Maria Melo, Prefeito eleito de
Guaraciaba do Norte, por seus advogados, e o PMDB,
por seu Delegado junto ao TRE (Advs.: Drs. José Gue-
des de Campos Barros e Licurgo Montenegro Neto),

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Negou-se provimento ao agravo. Decisfio undnime.

Protocolo n? 4.470/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal — Brasilia,
30 de agosto de 1983 — Soares Murnoz, Presidente —
Decio Miranda — Rafael Mayer — Gueiros Leite —
Torredo Braz — J. M. de Souza Andrade — José Gui-
lherme Villela — Mairtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

ATA DA 61* SESSAQ, EM 1° DE SETEMBRO
DE 1983
SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Muiioz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-

fael Mayer, Gueiros Leite, Torredo Braz, J. M. de Sou-
za Andrade e José Guilherme Villela. Compareceu o
Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substi-
tuto. Secretario, Dr. Geraldo da Costa Manso.

Nao compareceu, por motivo justificado o Senhor
Professor Inocéncio Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 60* sessio.

ELEICAO PARA CORREGEDOR-GERAL ELEITORAL

O Senhor Ministro Presidente: Na sessdo de hoje,
vamos proceder a eleicdo para Corregedor-Geral Eleito-
ral, cujo cargo acha-se vago com a saida do Ministro
Carlos Madeira. Designo o Senhor Ministro José Gui-
lherme Villela para funcionar como escrutinador. (Dis-
tribuidas as cédulas, procedeu-se a votacdo. Recolhidas
as sobrecartas, o Senhor Ministro Presidente procedeu
a contagem dos votos, em numero de sete. O Senhor
Ministro José Guilherme Villela proclamou o resultado:
seis votos para o Senhor Ministro Gueiros Leite e um
voto para o Senhor Ministro Torredo Braz. O Senhor
Ministro Presidente declarou o Senhor Ministro Guei-
ros Leite eleito Corregedor-Geral Eleitoral e
apresentou-lhe os cumprimentos do Tribunal. Em se-
guida, o Senhor Ministro Gueiros Leite apresentou ao
Tribunal seus agradecimentos pela confianca que lhe
foi depositada).

Julgamentos

a) Recurso n? 5.980 — Classe 4° — Agravo — Ba-
hia (Salvador).

Embargos de Declaracdo opostos ao Acérddo n®
7.598.

Embargante: Diretério Regional do PDS, por seu
Presidente (Adv.: Dr, Célio Silva).
Relator: Ministro Gueiros Leite.

Acolheram, em parte, os embargos de declaracio.
Decisdo unanime.

Protocolo n® 5.510/83.

b) Processo n? 6.890 — Classe 10° — Rio Grande
do Sul (Municipio de Mata).

Encaminhamento de proposta no sentido de que o
Municipio de Mata, atualmente integrando a 81* Zona
Eleitoral, Sao Pedro do Sul, passe a integrar a 69* Zo-
na, Sao Vicente do Sul.

Relator: Ministro Rafael Mayer.

Aprovou-se a proposta. Decisdo undnime.

Protocolo n? 5.357/83.

¢) Processo n? 6.843 — Classe 10* — Paraiba
(Jodo Pessoa).

Encaminha o TRE, para apreciacdo do TSE, pro-
cesso relativo a criagdo da 67" Zona-Remigio, desmem-
brada da 11* Zona-Areia.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Aprovou-se a criacdo da 67" Zona-Remigio-PB. De-
cisdo undnime.

Protocolo n? 4.414/83.

d) Processo n® 6.867 — Classe 10° — Bahia
(Salvador).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz substituto da classe de
jurista do TRE, decorrente do término do 2° biénio do
Dr. Silvio Alfredo Viana Garcez, constituida dos advo-
gados: Dr. Gabino Kauark Kruschewsky, Dr. Ddlvio
José de Almeida Jorge e Dr. Cedar Mascarenhas Fon-
tes Farias.

Relator: Ministro Torredo Braz.

Determinou-se o encaminhamento da lista. Decisdo
uninime.
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Protocolo n? 4.837/83.

e) Processo n?® 6.866 — Classe 10! — Espirito San-
to (Vitdria).

Encaminha o Tribunal de Justiga lista triplice para
preenchimento da vaga de Juiz substituto da classe de
jurista do TRE, decorrente da rentncia do Dr. Hélio
Leal, constituida dos advogados: Dr. Cleone Heringer,
Dr. José Humberto Lordello dos Santos Souza e Dra.
Sonia Maria Rabello Doxsey.

Relator: Ministro J. M. de Souza Andrade.

Converteu-se o julgamento em diligéncia para subs-
tituicdo do nome do Dr. José Humberto Lordello dos
Santos Souza, nos termos do voto do Relator. Votacdo
undnime.

Protocolo n? 4.789/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessao.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
1° de setembro de 1983, — Seares Munoz, Presidente.
— Decio Miranda, Rafael Mayer, Gueiros Leite, Tor-
redo Braz, J. M. de Souza Andrade, José Guilherme
Villela, Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral,
Substituto.

ATA DA 62* SESSAO, EM 6 DE SETEMBRO
DE 1983

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Muifioz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Gueiros Leite, Torredo Braz, J. M. de Sou-
za Andrade e José Guilherme Villela. Compareceu o
Senhor Professor Mirtires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral. Secretario, Dr. Arlindo Ferreira Pinto.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 61! sessao.

Julgamentos

a) Recurso n® 5.643 — Classe 4' — Amazonas
(Manaus).

Contra decisdo do TRE que negou provimento ao
recurso do PDS, em face da consideragdo de que a uti-
lizacdo de gabaritos ou réguas modeladas ndo enseja
nulidade de voto.

Recorrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Niao se conheceu do recurso especial. Decisfio una-
nime.

Protocolo n? 5.105/83.

b) Recurso n? 5.986 — Classe 4! — Agravo — Ba-
hia (12* Zona-Mata de Sio Jodo).

Do despacho proferido pelo Presidente do TRE,
inadmitindo o recurso especial para reforma da deciséo
que negou provimento a pedido de nulidade do pleito
realizado no Municipio de Mata de Sao Jodo.

Agravante: José de Souza Carvalho, na qualidade
de Delegado do PDS, Diretério Municipal de Mata de
Siao Jodo (Advs.: Drs. Miguel Cavalcante e Lecy Silva
Cavalcante).

Agravado: Antdnio Ramayana Pombo, Vice-
Prefeito eleito do Municipio de Mata de Sao Jodo, pelo
PDS.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Nio se conheceu do agravo unanimemente.

Protocolo n? 3.649/83.

¢) Recurso n? 6.018 — Classe 4! — Agravo — Mi-
nas Gerais (176" Zona-Muriaé — Municipio de Vieiras).

N#o compareceu, por motivo justificado, o Senhor
cial contra acérdao que confirmou votos apurados em
favor do candidato do PDS a Prefeito de Vieiras-MG.

Agravante: Comissdo Executiva
PMDB, por seu Delegado.

Relator: Ministro Gueiros Leite,

Regional do

N#o se conheceu do agravo, em decisdo undnime.
Protocolo n? 4.473/83.

d) Recurso n? 5.703 — Classe 4! — Agravo — Mi-
nas Gerais (Pirapora — Municipio Vdrzea da Palma).

Agravo do despacho que inadmitiu recurso para re-
contagem dos votos e anulacdo da 1! Secgdo eleitoral do
Municipio de Varzea da Palma-MG.

Agravantes: Diretorio Municipal do PDS, por seu
delegado ¢ Gercy David dos Santos, candidato a Vice-
Prefeito pelo PDS.

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Nido se conheceu do agravo quanto ao Diretério
Municipal do PDS e converteu-se o julgamento em dili-
géncia relativamente ao outro agravo, para requisitar
os traslados do despacho agravado e do Acdérddo recor-
rido. Decisdo undnime.

Protocolo n? 1.518/83.

el Recurso n? 5.937 — Classe 4* — Agravo — Rio
Grande do Norte (12" Zona-Nova Cruz — Municipio de
Montanhas).

Agravo do despacho que ndo admitiu recurso para
anular a votacdio das 5%, 6, 7%, 8%, 10* e 11? Secgdes
Eleitorais do Municipio de Montanhas.

Agravante: Jodo Roberto Nery, candidato a Prefei-
to pela sublegenda 2 do PDS (Adv.: Dr. Jaime Cadmara
de Araijo).

Agravado: Sublegenda 1 do PDS, por seu Delegado
{Adv.: Dr. Paulo Souto Camillo).

Relator: Ministro Gueiros Leite.

Negou-se provimento ao agravo em decisdo undni-
me.

Protocolo n? 2.506/83.

f) Processo n’® 6.894 — Classe 10 — Sado Paulo
(Santos).

Pedido de dispensa da relacdo de eleitores em to-
das as secOes eleitorais de Santos, quando da realiza-
¢iio de eleicdes para Prefeito e Vice-Prefeito, designa-
das para o dia 18 de dezembro de 1983 (Cédigo Eleito-
ral, artigo 133, item I).

Relator: Ministro Gueiros Leite.
Aprovaram a dispensa, unanimemente.
Protocolo n? 5.409/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
6 de setembro de 1983. — Soares Munoz, Presidente. —
Decio Miranda, Rafael Mayer, Gueiros Leite, Torredo
Braz, J. M. de Souza Andrade, José Guilherme Villela,
Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 63 SESSAO, EM 8 DE SETEMBRO
DE 1983

SESSAO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Muifoz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Rafael
Mayer, Gueiros Leite, Torredo Braz, J. M. de Souza
Andrade e José Guilherme Villela. Compareceu o Dr.
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.
Secretario, Dr. Geraldo da Costa Manso.
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Nao compareceu, por motivo justificado, o Senhor
Professor Mértires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdio, sendo lida e aprovada a Ata da 62° sessdo.

Julgamento

a) Processo n’ 6.527 — Classe 10" — Amazonas
(Manaus).

Submete o TRE a aprovacdo do TSE a decisdo que
cria a 33" Zona — Anori, desmembrada da 7* Zona —
Codajas.

Relator: Ministro Torredo Braz.

Aprovaram a criacdio da nova zona. Decisdo uné-
nime.

Protocolo n? 2.300/82.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessio.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
8 de setembro de 1983. — Soares Munoz, Presidente. —
Decio Miranda, Rafael Mayer, Gueiros Leite, Torredo
Braz, J. M. de Souza Andrade, José Guilherme Villela,
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

ATA DA 64* SESSAO, EM 13 DE SETEMBRO
DE 1983

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Mufoz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Gueiros Leite, Torredo Braz, J. M. de Sou-
za Andrade e José Guilherme Villela., Compareceu o
Dr. Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral. Se-
cretdario, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 63* sessdo.

Julgamentos

a) Recurso n? 5.646 — Classe 4° — Amazonas
(Manaus).

Contra decisio do TRE que negou provimento a re-
curso para anular voto produzido com utilizagdo de ré-
gua ou gabarito plédstico.

Recorrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
Nao se conheceu do recurso. Decisdo unéinime.
Protocolo n® 4.974/83.

b) Recurso n° 56556 — Classe 4° — Amazonas
(Manaus).

Contra decisio do TRE que negou provimento a re-
curso para anular voto produzido com utilizacdo de ré-
gua ou gabarito plédstico.

Recorrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
Ndo se conheceu do recurso. Decisdo unanime.
Protocolo n?® 4.975/83.

¢) Recurso n’ 5.669 — Classe 4" — Amazonas
(Manaus).

Contra decisdo do TRE que negou provimento a re-
curso para anular voto produzido com utilizagfio de ré-
gua ou gabarito plastico.

Recorrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Nio se conheceu do recurso. Decisdo undnime.

Protocolo n? 4.972/83.

d) Recurso n? 5.664 — Classe 4° — Amazonas
(Manaus).

Contra decisdo do TRE que negou provimento a re-
curso para anular voto produzido com utilizacdo de ré-
gua ou gabarito pldstico.

Recorrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretorio Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Ndo se conheceu do recurso, Decisdo undnime.

Protocolo n? 4.970/83.

e) Recurso n’ 5.669 — Classe 4° — Amazonas
(Manaus).

Contra decisdo do TRE que negou provimento ao
recurso do PDS, em face da consideracio de que a uti-
lizagdo de gabaritos ou réguas modeladas nédo enseja
nulidade de voto.

Recorrente: Diretorio Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela,

Nao se conheceu do recurso. Decisdo unanime.

Protocolo n? 5.106/83.

f) Recurso n? 5.570 — Classe 4! — Amazonas
(Manaus).

Contra decisdo do TRE que negou provimento a re-
curso para anular voto produzido com utilizacao de ré-
gua ou gabarito plastico.

Recorrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Nio se conheceu do recurso. Decisdo undnime.

Protocolo n? 4.971/83.

g) Recurso n® 5682 — Classe 4" — Amazonas
(Manaus).

Contra decisfio que ndo conheceu de recursos do
PDS referentes as urnas ns 95, 296, 193 e 303 por pre-
clusos, e negou provimento aos recursos referentes as
urnas n°s 292, 66, 135, 102, 99, 98, 122, 162, 170, 396 e
468, todas da 1? e 2® Zona Eleitoral de Manaus, para in-
validar as cédulas produzidas por régua ou gabarito.

Recorrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.

Néo se conheceu do recurso. Decisdo undnime.

Protocolo n? 1.308/83.

h) Recurso n? 5.691 — Classe 4' — Amazonas
(Manaus).

Contra a decisio do TRE que negou provimento a
recurso em que o PDS intenta anular a votacédo das ur-
nas 335, 272, 69, 289, 115, 274, 160, 337, 140, 247, 86, 201,
290, 125, 334, 354, 345, 153, 111 e 227 da 2" Zona Eleito-
ral de Manaus.
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Recorrente: Diretério Regional do PDS, por seu
Delegado.

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Relator: Ministro José Guilherme Villela.
Nio se conheceu do recurso. Decisdo undnime.
Protocolo n? 1.348/83.

i) Processo n? 6.892 — Classe 10" — Mato Grosso
(Cuiabd).

Submete o TRE a aprovacdo do TSE a criagao da
19* Zona — Tangard da Serra, desmembrada da 13" Zo-
na — Barra do Bugres.

Relator: Ministro Torredo Braz.
Aprovou-se a criacdio da zona. Votacdo unénime.
Protocolo n? 5.380/83.

il Processo n? 6.911 — Classe 10! — Mato Grosso
(Cuiab4).

Solicita o TRE crédito suplementar no valor de Cr$

2.000.000,00.
Relator: Ministro Rafael Mayer.

Encaminharam o pedido de crédito suplementar,
nos termos do voto do Relator. Decisdo unédnime.

Protocolo n? 5.705/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata gue vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal.

Brasilia, 13 de setembro de 1983. — Soares Muioz,
Presidente. — Decio Miranda, Rafael Mayer, Gueiros
Leite, Torredo Braz, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela, Martires Coelho, Procurador-Geral
Eleitoral.

ATA DA 65° SESSAO, EM 156 DE SETEMBRO
DE 1983

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Soares Munoz.
Presentes os Senhores Ministros Decio Miranda, Ra-
fael Mayer, Gueiros Leite, Torredo Braz, J. M. de Sou-
za Andrade e José Guilherme Villela. Compareceu o
Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substi-
tuto. Secretdrio, Dr. Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 64 sessdo.

Julgamentos

a) Recurso n° 6.030 — Classe 4" — Mato Grosso
(1* Zona — Cuiabd).

Contra decisio do TRE que, em face da ocorréncia
de preclusdo, negou provimento a recurso em que O
PMDB pleiteia a nulidade do pleito de 15-11-82 na 1%
Zona do Estado de Mato Grosso, determinando contu-
do, a apuracgio de fraudes denunciadas nos autos.

Recorrente: Diretdorio Regional do PMDB, por seu
Delegado e Edison Freitas Oliveira (Adv. Dr. Edegard
Nogueira Borges).

Recorrido: Diretorio Regional do PDS, por seu De-
legado.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Nao se conheceu do recurso especial, vencido o Mi-
nistro Souza Andrade.

Protocolo n? 4.910/83.

b) Recurso de Diplomacgdo n? 356 — Classe 6" —
Mato Grosso (Cuiabd).

Contra a diplomacdo dos Srs. Julio José de Cam-
pos e Roberto de Oliveira Campos, candidatos do PDS
eleitos aos cargos de Governador e Senador respectiva-
mente.

Recorrente: Partido do Movimento Democratico
Brasileiro, por seu Delegado junto ao TRE de Mato
Grosso (Adv.: Dr. Edegard Nogueira Borges).

Recorrido: Partido Democratico Social, por seu De-
legado junto ao TRE de Mato Grosso.

Relator: Ministro Decio Miranda.

Negou-se provimento ao recurso ordindrio em deci-
sfio undinime.

Protocolo n? 1.326/83.

Nada mais havendo a tratar foi encerrada a sessdo.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreté-
rio, lavrei a presente Ata que vai assinada pelos Se-
nhores Ministros membros deste Tribunal. — Brasilia,
15 de setembro de 1983. — Soares Muroz, Presidente.
— Decio Miranda, Rafael Mayer, Gueiros Leite, Tor-
redo Braz, J. M. de Souza Andrade, José Guilherme

Ndo compareceu, por motivo justificado, o Senhor Villela, Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral,
Professor Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral. Substituto.
- R——

X\ AcorDAON:ess3 ()77
(de 21 de setembro de 1982) \\//

Mandado de Seguranca n? 561 — Classe 2?
Distrito Federal (Brasilia)

Agravo Regimental provido parcialmente pa-
ra declarar-se que o Relator é incompetente para
julgar mandado de seguranca pelo mérito.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao
agravo, vencidos os Senhores Ministros Relator e De-
cio Miranda e, quanto a questdo de ordem, por unani-
midade de votos, decidir que o Relator do Mandado de

FACH JURISPRUDENCIA

Seguranga continue com essa qualidade, nos termos
das notas taquigridficas em apenso, que ficam fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 21 de setembro de 1982. — Moreira Alves,

Presidente. — Soares Muroz, Relator designado. —
José Guilherme Villela, Vencido. — Decio Miranda,
Vencido. — Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleito-

ral, Substituto.

(Publicado no DJ de 14-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Sr. Presidente, o agravante impugna, no presente
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agravo regimental, meu despacho de fls. 54/67, que lhe
indeferiu a inicial, por néo haver qualquer direito liqui-
do e certo a amparar. Senti-me autorizado a proferir es-
sa decisfo pelo artigo 87 da Lei n? 1,533, de 31-12-51, e a
ela fui irresistivelmente compelido pela necessidade de
dar solugdo pronta a um problema que poderia trazer
conseqiiéncias cadticas para o pleito municipal no Es-
tado do Amazonas.

2. A fim de que o Tribunal se inteire de todos os
fingulos da causa reproduzirei o relatério constante da
parte introdutéria de meu longo despacho, fazendo, no
entanto, as adaptacdes convenientes ao momento pro-
cessual. Para maior realce da gravidade do caso,
permito-me, desde logo, acentuar que, até dezembro de
1981, havia apenas 44 municipios no Estado do Amazo-
nas, os quais foram ampliados para 71, devendo 16 ser
imediatamente instalados, em virtude de normas cons-
titucionais e legais estaduais, que me parecem afrontar
a Constitui¢do Federal, como também entendeu o TRE-
AM, que sustou as eleiches nos novos municipios, as
quais o agravante pretende concorrer. Vé-se assim que
meu despacho procurou apenas evitar a realizacdo de
elei¢des municipais de manifesta inutilidade em 16 no-
vas comunas irregularmente criadas, com evidentes re-
flexos na validade das elei¢des nos numerosos mu-
nicipios, de que foram desmembrados os novos, nas
quais os eleitores das dreas desmembradas teriam de
votar.

3. Feita essa observacdo inicial, esclareco que o
PDS/AM impetrou mandado de seguranca contra deci-
sfio administrativa do TRE que sustou as elei¢oes para
Prefeitos e Vereadores em 16 novos municipios amazo-
nenses.

4. Verifica-se da impetracdo e dos documentos
anexos que a Emenda Constitucional n? 12, de 10-12-81,
redefinindo a organiza¢do administrativa do Estado,
criou 27 municipios novos, dos quais alguns ja tiveram
seus limites territoriais fixados pelo Decreto n? 6.158,
de 25-2-82, e sua instalacdo determinada pelo Decretc
n? 6.232, de 30-3-82, razdo pela qual seu efetivo funcio-
namento s6 depende da eleigdo dos futuros dirigentes
comunais, & qual o agravante pretende concorrer com
candidatos ji escolhidos em convengdes partidarias.

5. Encarregado de coordenar as medidas prelimi-
nares & instalacdo dos 16 novos municipios, o Sr. Se-
cretario do Interior e Justiga solicitou providéncias pa-
ra realizacdo das eleicdes ao Presidente do TRE-AM,
que determinou, segundo declara no expediente de fls.
19/20, aos Juizes Eleitorais que arrolassem os eleitores
domiciliados nos novos municipios e vinculados as se-
¢Oes eleitorais das respectivas dreas para votar nos
candidatos a serem registrados para a disputa dos no-
vos mandatos municipais; além disso, baixou o Presi-
dente uma Portaria, ad referendum do TRE, fixando a
jurisdi¢do dos Juizes Eleitorais. Declara S. Exa. que as
eleicoes deveriam ser realizadas apenas nos 14 mu-
nicipios novos ja previstos na Emenda Constitucional
n? 12/81, porquanto os 2 outros — Presidente Figueire-
do e Rio Preto da Eva — s6 tiveram sua instalacéo or-
denada pelo Decreto n? 6.232/82; esclareceu ainda o ex-
pediente originario da Presidéncia do TRE:

““tomei tais medidas por entender que ao Tri-
bunal compete tomar providéncias necessirias a
instalacdo dos novos municipios com a posse dos
seus prefeitos e vereadores conforme dispde a
Emenda Constitucional, para ndo ser taxada de
omissa a Justica Eleitoral se isso ndo ocorrer na
data fixada, entendo ainda, que a esta Justica
cabe tdo-somente atender ao que se refere & ma-
téria eleitoral, isto é, no que concerne a esta Jus-
tica para a instalagdo dos municipios criados.
Quanto as falhas que dizem ter ocorrido na cria-
¢éio dos mesmos, podem os interessados na Justi-
¢a comum, pedir que seja tornada nula ou anula-
da a dita criacdo dos municipios e ndo aqui nesta
Justica especializada que entendo incompetente
para dizer sobre tais nulidades que pretendem
apontar somente com finalidade politica’' (fl. 20).

6. Distribuido o processo n? 52/82, classe VIII, ao
Juiz Luiz Bezerra de Menezes, este, depois de ouvir o
Ministério Publico, submeteu-o a julgamento do TRE,
que por maioria, entendeu nio ter a cria¢do dos novos
municipios obedecido ao disposto na Lei Complementar
n? 1, de 9-11-67, pelo que determinou a sustacéio do plei-
to, nos termos desta ementa:

“Preliminar de inconstitucionalidade da
Emenda Constitucional n® 12, de 10-12-81, susci-
tada pelo Procurador Regional Eleitoral. Embora
reconhecida, por maioria de votos, foi negada,
por ndo atender o preceito do artigo 116 da CF.

No mérito, o Tribunal, também por maioria,
determina a sustacéio das elei¢coes nos novos mu-
nicipios, considerando néo haverem sido cumpri-
das as exigéncias contidas na Lei Complementar
n? 01 de 9-11-67"" (fl. 29).

7. Considerando-se prejudicado com essa decisdo
administrativa, o PDS/AM interp6s recurso especial
(fls. 35/44) — ja autuado no TSE como Recurso n?
65.253, classe IV — e, a0 mesmo tempo, requereu o pre-
sente mandado de seguranca, que lhe pareceu ser o uni-
co remédio idéneo para conjurar o dano irrepardvel re-
sultante da decisdo impugnada ou, na pior hipdtese,
para obter, provisdria e antecipadamente, a suspensdo
dos efeitos juridicos dela.

8. Sustentou o impetrante que o ato do TRE-AM é
ilegal e abusivo por qualguer dos seguintes motivos:

a) ser aquela Corte incompetente, em carater ab-
soluto, porque a criagdo de municipios é matéria de di-
reito politico-administrativo e ndo matéria eleitoral so-
bre a qual devesse deliberar essa Justica especializada
(CF, artigo 137; Cédigo Eleitoral, artigos 29 e 30; BE
272/161, 302/707 e 299/478);

b) falta de poder jurisdicional, na auséncia de
acdo regularmente proposta, gque permitisse ao TRE-
AM resolver sobre a argiiicdo de inconstitucionalidade
incidenter tantum;

¢) validade e forca executéria da lei local argiiida
de inconstitucional até a regular declaracdo de sua in-
constitucionalidade;

d) falta do quorum qualificado, que o artigo 116
da Constituicdo exige para a declaracdo de inconstitu-
cionalidade, que autorizaria a providéncia da sustacao
da elei¢do municipal nas novas comunas, que sé pode-
ria advir do reconhecimento dessa inconstitucionalida-
de.

9. Depois de longa explanacfio de seus fundamen-
tos, o impetrante pediu a concessdo do writ para decla-
rar a nulidade do Acordéo regional impugnado e, face a
necessidade de processar os registros dos candidatos,
solicitou liminar para suspender os efeitos do ato em
questdo, reabrindo-se os prazos para apresentacido dos
pedidos de registro, que teriam vencido em 17-8-82, néo
houvesse o TRE-AM deliberado na véspera (16) a sus-
tacdo do pleito nos novos municipios.

10. Ao despachar nos autos, indeferi a inicial com
arrimo no artigo 8% da Lei n? 1.533/51, porque conside-
rei ndo haver qualquer direito liquido e certo a ampa-
rar na via administrativa. Depois de acentuar a neces-
sidade da solucdo urgente e definitiva da questdo, con-
clui pela manifesta inconstitucionalidade da criacdo
dos novos municipios amazonenses, sem prévia consul-
ta plebiscitdria e sem comprovacido dos demais requisi-
tos da Lei Complementar n? 1/67, a que o artigo 14 da
Carta Federal subordina o assunto. As razdes do meu
convencimento foram largamente expendidas (fls:
58/67) e a elas retornarei em meu voto.

11. Inconformado, o impetrante apresentou peti-
¢do de reconsideracio de meu despacho (fls. 70/75), que
recebi como agravo regimental em 16-9-82 (fl. 70). Em
abreviado, sustenta o agravante ser nulo o despacho
agravado, por ter sido prolatado por autoridade incom-
petente para dar a prestacdo jurisdicional, j4 que o Re-
lator ndo estd enumerado entre os aGrgdos da Justica
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Eleitoral no artigo 130 da Constituicdo; o Relator teria
julgado o mérito da impetra¢fio, usurpando competén-
cia deste Tribunal Superior Eleitoral; o artigo 82 da Lei
n® 1.533/51 ndo autorizaria o indeferimento liminar, se-
ndo nas hipéteses do artigo 5° da mesma lei ou se a ini-
cial nio atendesse aos requisitos formais previstos em
lei; ao Relator s6 pode caber a instrucdo do processo,
nao seu julgamento antecipado, até porque o artigo 8
da Lei n® 1.533/51 so6 teria aplicagdo aos juizes singula-
res; havendo-se antecipado no julgamento de mérito o
Relator tornou-se impedido para julgar o mandado de
seguranca, nos termos do artigo 134, inciso 111, do Cé-
digo de Processo Civil. Termina o agravante, pedindo
que o Tribunal profira decisao para

““a) ecassar o r. despacho agravado, face a
incompeténcia absoluta de seu eminente prolator
para julgar isoladamente o mérito da impetragéo;
e

b) declarar o impedimento do eminente pro-
lator do r. despacho agravado para exercer as
suas funcoes no presente mandado de seguranca
e, em conseqfiéncia, determinar sua distribuicdo
a novo Relator a quem cabera dar cumprimento
ao disposto no artigo 7°, incisos [ e II, da Lei n?
1.533, de 31 de dezembro de 1951, como entender
de direito'" (fl. 75).

VOTO

0 Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Sr. Presidente, é dbvio que o Relator, por haver
indeferido in limine a inicial, ndo fica impedido de
prosseguir como juiz da causa. Mais 6bvio ainda é que
esse pretenso impedimento ndo pode resultar do artigo
134, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil, que consi-
dera o juiz impedido de oficiar, quando haja funciona-
do no primeiro grau de jurisdi¢do, havendo proferido
sentenga ou decisdo nos autos.

2. A jurisdicdo do membro do Tribunal, que serve
como Relator, e a jurisdi¢do do préprio Tribunal sdo do
mesmo grau. Versando precisamente o indeferimento li-
minar de mandado de seguranca, decretado por Relator
em tribunal colegiado, escreveu o saudoso Ministro Ro-
drigues Alckmin em Acdrdao do Supremo Tribunal no
RE n? 85.201:

“*Nestes casos, porém, como também nos casos
em que funciona como Relator de causas de com-
peténcia origindria, o desembargador nio passa a
ser juiz de primeiro grau em relagéo ao Tribunal,
O Relator 'representa o 6rgdo encarregado pela
lei de organizacdo judicidria de pronunciar o jul-
gamento definitivo' (V. Moniz de Aragao,
Embargos, pag. 157).

E se desde logo antecipar decisfio, autorizado
legalmente a fazé-lo, que seria da competéncia do
orgdo, é evidente que o faz na qualidade de julga-
dor desse mesmo 6rgdo. Dai porque a atividade
exercida unipessoalmente pode ser controlada
por meio de revisdo feita pelos mais integrantes
do colégio competente para a decisdo definitiva.
Nio se trata, ai, de recurso da decisao de um juiz
de grau inferior para juizes de grau superior.
Mas de pedido (recurso inominado, “‘agravinho™’,
sem interven¢do da parte contrdria) dirigido ao
orgao colegiado para que exerca sua competéncia
¢ decida o tema qgue o Relator, absorvendo a
competéncia do mesmo 6rgdo, decidiu definitiva-
mente”’ (RE n? 85.201, de 6:5-77, RTJ 83/240-242).

3. Desde o despacho agravado ja deixei implicito,
sendo expresso, que antecipava, como seu delegado, o
pronunciamento da Corte, que o impetrante poderia vir
a obter através do recurso proprio.

4. Afirmar a incompeténcia do Relator para inde-
ferir liminarmente o writ impetrado ao Tribunal, de
que ele faz parte, é ndo levar em conta o cotidiano da
vida judiciaria. Para abreviar a contrariedade aos argu-

mentos do agravante, cito dois exemplos da Suprema
Corte em que a impetracdo foi indeferida pelo Relator
por falta de direito liquido e certo a amparar; ei-los:

a) MS n? 20.056 (Ag.Rg.), de 25-2-76, RTJ
78/422, Relator o saudoso Ministro Rodrigues Al-
ckmin:

“Mandado de seguranca. Autoridade coato-
ra;: Relator de agravo de instrumento. Pedido in-
deferido. Decisdo que manda processar o recurso
extraordinario para melhor exame ndo encerra
prestacdo jurisdicional suscetivel de ofensa a di-
reito liquido e certo.

Agravo regimental em mandado de seguran-
¢a a que se nega provimento'' (o Plendrio, neste
caso, ndo censurou o indeferimento liminar de-
cretado pelo Relator, tanto que lhe manteve a de-
cisdo).

b) MS n® 20.354, de 19-9-82, DJ de 6-9-82,
pAg. 8580, Relator o eminente Ministro Alfredo
Buzaid (também foi indeferida a inicial, por ha-
ver o impetrante se insurgido contra a lei em te-
se, que, no caso, era a recente lei relativa a cédu-
la oficial).

5. Os precedentes mostram que o Relator era com-
petente para indeferir a inicial e poderia fazé-lo num
caso que apresenta a singularidade do presente, em que
a recusa do processamento do mandado de seguranca
esta possibilitando ao Tribunal decidir de imediato, co-
mo convém, sobre a resolugdo do TRE-AM que suspen-
deu as elei¢des nos 16 novos municipios, as quais o
agravante pretende concorrer.

6. Rejeitando meu impedimento para julgar esta
causa, nego provimento ao agravo regimental e passo a
enunciar as razdes juridicas pelas quais me convenci de
ndo ter o agravante qualquer direito ligquido e certo a
ser amparado.

7. A criacdo dos novos municipios amazonenses
resultou da Emenda Constitucional n? 12, de 10-12-81,
que acrescentou um artigo as Disposigoes Gerais e
Transitorias da Constituicdo Estadual, nestes termos:

art. 2 As Disposigoes Gerais e Transito-
rias ficam acrescidas do seguinte artigo:

art. 177. O Estado do Amazonas é consti-
tuido de 71 (setenta e um) municipios, a saber...
(enumeram-se 0§ municipios).

§ 1°  Os limites dos Municipios serdo fixa-
dos por decreto do Poder Executivo, com base
em documentacdo cartografica elaborada pelo
Instituto de Terras do Estado — ITERAM.

§. 2¢ Sé a lei poderd alterar os limites esta-
belecidos na forma do pardgrafo anterior.

§3° A instalacdao dos municipios...
(enumeram-se 14)... far-se-4 com a realizacdo das
eleigoes gerais de 1982, mediante a posse dos pre-
feitos e dos vereadores eleitos nos municipios re-
feridos neste artigo.

8. Sob a Constituigdo de 1946 seria indiscutivel a
validade dessa norma constitucional estadual. Valendo-
se dos seus poderes remanescentes (artigo 18), os Esta-
dos podiam criar e organizar os respectivos municipios
segundo o estabelecido na préopria legislagao estadual,
seja na Constitui¢do mesma ou nas leis organicas, seja
em outras leis ordindrias. Em minucioso estudo sobre a
matéria, o eminente Ministro Prado Kelly esclareceu
toda a evolucdo jurisprudencial sobre o tema da organi-
zagdo municipal (cf. Rp. 664, de 16-3-66, RTJ 38/562-58),
no qual ficou registrado que, mesmo sob o regime de
46, ja se procurava estabelecer uma hierarquia entre as
leis orgénicas municipais, que dispunham com freqién-
cia sobre as condicbes gerais para a criagdo de mu-
nicipios, e as leis ordindrias especificas da criagao de
comunas; embora da mesma hierarquia — leis ordina-
rias —, a maioria da Corte Suprema se inclinava por
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considerar as leis orgdnicas de carater complementar,
sendo suas normas obrigatorias para o legislador ordi-
ndrio, ao cuidar da efetiva criacdo de municipios.

9. As facilidades que os direitos estaduais costu-
mavam oferecer nesse campo, que levaram muitas ve-
zes a criagdo de municipios inviaveis politica, financei-
ra e administrativamente, mereceram criticas generali-
zadas (v., entre outros, Hely Lopes Meirelles ¢ Manoel
Gongalves Ferreira Filho, respectivamente em Direito
Municipal Brasileiro, ed. 1957, 1/64, e Comentdrios a
Constitui¢cdo Brasileira, ed. 1972, 1/142). Tais criticas
acabaram determinando o estabelecimento de mecanis-
mos de controle, a partir do Ato Institucional n? 2, de
1965, que passou a exigir para a criagdo de municipio a
prova de sua viabilidade econémica perante a Assem-
bléia estadual (artigo 22). A tendéncia centralizadora
da Carta de 67, que se acentuou em 1969, produziu o
texto vigente do artigo 14, assim redigido:

Lei Complementar estabelecerd os requisitos
minimos de populacdo e renda publica, bem co-
mo a forma de consulta prévia as populacoées, pa-
ra a criagdo de municipios.

Pardgrafo tunico. A organizacdo municipal,
varidvel segundo as peculiaridades locais, a cria-
¢do de municipios e a respectiva divisdao em dis-
tritos dependerdo de lei.

10. Num regime federativo que erige a autonomia
municipal como principio constitucional federal,
justifica-se, sem duvida, a providéncia do constituinte
de 67/69 que colocou sob o palio da lei complementar
editada pela Unido eventuais desmembramentos de mu-
nicipios existentes nos Estados. Por outro lado, a pra-
tica do sistema vigente na jurisprudéncia do STF vem
revelando que ndo se toleram quaisquer transgressoes
do legislador estadual as prescricdes da lei complemen-
tar federal (entre muitos arestos, confiram-se os seguin-
tes, a titulo exemplificativo: Rp. n? 867, de 9-12-71, RTJ
60/27, Relator o saudoso Ministro Barros Monteiro;
Rp. n? 956, de 5-5-77, RTJ 88/28, Relator o eminente
Ministro Cunha Peixoto; Rp. n® 958, de 15-3-78, RTJ
86/59, Relator o eminente Ministro Soares Muifioz; Rp.
n? 994, de 5-10-78, RTJ 96/963, Relator o eminente Mi-
nistro Cunha Peixoto; Rp. n? 1.004, de 14-3-79, RTJ
95/18, do mesmo Relator).

11. Para convencer da inconstitucionalidade da EC
n? 12/81 do Amazonas é suficiente dizer que ndo foi fei-
ta a consulta plebiscitdria prevista no artigo 5 da Lei
Complementar n? 1, de 9-11-67, nem se comprovou o0
atendimento aos demais requisitos da mesma lei. Alids,
0 proprio agravante reconheceu na impetracdo que néo
foram observadas as normas da legislagdo complemen-
tar, e s6 sustentou a constitucionalidade porque, a seu
ver, elas sfio dirigidas ao legislador ordindrio e ndo a
legislador constituinte do Estado.

12. E claro que o Estado-membro ndo pode deixar
de acatar a Constituicdo Federal — tanto o artigo 14
quanto o seu desdobramento, que é a Lei Complemen-
tar n? 1/67 — e que isso vale assim para o legislador
ordindrio como para o legislador constituinte local. De
resto, optando pela Emenda Constitucional, o legisla-
dor amazonense agravou a situagdo, pois talvez o Go-
vernador do Estado, por meio de veto a uma lei ordina-
ria desobediente a Lei Complementar n® 1/67, pudesse
ter evitado a inconstitucional criacdo dos municipios
em exame.

13. Nao tenho divida, portanto, sobre a manifesta
inconstitucionalidade da EC n? 12/81, que criou os no-
vos municipios amazonenses, que dos 44 existentes
passaram a 71, isto é, quase o dobro. Resta indagar se
a Justica Eleitoral tinha competéncia para dispor sobre
realizacdo das eleigdes municipais nesses novos mu-
nicipios criados irregularmente.

14. Para negar a competéncia o impetrante argu-
mentou que a criagio de municipios é matéria politico-
administrativa e nédo eleitoral, ¢ por isso estranha a
nossa Justica Especializada, como mostram alguns

acordaos do TSE, que assinalam ndo ser matéria eleito-
ral a relacionada com o plebiscito exigido como forma-
lidade prévia da criagdo de municipios (desse teor: Re-
solucdo n? 9.435, de 24-3-76, Boletim Eleitoral n®
277/404, Relator o eminente Ministro Mircio Ribeiro;
Acordao n? 5.759, de 13-5-76, Boletim Eleitoral n?
299/478, Relator o saudoso Ministro Rodrigues Alck-
min; Acérddo n? 5.850, de 2-9-76, Boletim Eleitoral n®
302/707, Relator o eminente Ministro Decio Miranda;
Resoluc¢do n? 9.517, de 14-11-73, Boletim Eleitoral n?
272/161, Relator o eminente Ministro Hélio Doyle).

15. Sdao improcedentes também essas alegacdes do
impetrante, ora agravante, a propoésito da questdo da
incompeténcia e da falta de poder jurisdicional. Em
primeiro lugar, porque se trata de matéria administrati-
va relativa a eleigdes municipais, que 0 TRE-AM resol-
veu por provocagfo de seu Presidente, que agiu, alids,
a pedido do Secretario do Interior e Justica, encarrega-
do de coordenar as providéncias para a instalacdo dos
novos municipios. Ndo havia necessidade de acdo judi-
cial, por se tratar, em verdade, de matéria administra-
tiva, que se insere na competéncia normal da Justica
Especializada, a quem competem até providéncias de
indole normativa indispensdveis a realizacdo das elei-
coes.,

16. Ora, chamado a regular as elei¢es nos novos
municipios, o0 TRE-AM teria naturalmente de verificar,
de inicio, se a criacdo se fez regularmente, isto é, de
acordo com as normas constitucionais e complementa-
res federais, que disciplinam a matéria. Verificando
que a Constituicdo e a Lei Complementar n? 1/67 foram
descumpridas, ndo poderia a Corte Regional ordenar
que se fizessem elei¢des municipais para esses mu-
nicipios criados de modo ilegal. Examinou, entédo, inci-
dentemente, a questdo prévia da constitucionalidade da
criacdo das novas comunas, e, concluindo pela contra-
riedade do direito estadual a Constituicdo Federal, deu
prevaléncia ao ultimo e sustou a realizacdo das eleigdes
municipais para as novas comunas. Alids, o poder de
declarar, no caso concreto, e incidentemente, a incons-
titucionalidade de um preceito legal assiste a qualquer
Tribunal, por estar incluso no conteudo normal de sua
funcdo judicante ou administrativa.

17. Além de nao serem aplicdveis ao caso os jul-
gados invocados pelo impetrante, a orientagdo invaria-
vel desta Corte em hipéteses semelhantes lhe é frontal-
mente contrdria, como se pode perceber dos seguintes
precedentes:

a) Ac. n? 4.427, de 5-3-72, Boletim Eleitoral n®
224/396, Relator o eminente Ministro Armando Rollem-
berg (concedeu-se seguranga a candidato para concorrer
a eleicdo municipal que, segundo a Constituicio Esta-
dual de Santa Catarina, niio se deveria realizar, por se
tratar de uma estag¢do balnedria, cujo prefeito deveria
ser nomeado e ndo eleito; a seguranga foi deferida por
haver reconhecido a Justi¢a Eleitoral a inconstituciona-
lidade da norma estadual);

b) Aco6rddo n? 5.335, MS n” 426, de 15-12-72, Bole-
tim Eleitoral n? 264/985, Relator o eminente Ministro
Thompson Flores, que assim ementou o julgado:

"Autonomia Municipal. Restricdo quando
considera a Comuna estdncia hidromineral.

Il — Inconstitucionalidade da Lei Estadual
n? 3.267, de 14-9-72, porque, para o reconhecimen-
to da drea municipal como esténcia hidromineral,
desprezou as exigéncias das leis federais.

III — Mandado de Seguranca reconhecido
idéneo para atacar ato administrativo do TRE,
que, amparado em lei inconstitucional, privou
candidato a prefeito regularmente inscrito a dis-
putar as elei¢des entdo marcadas.

V — Writ deferido''.
18. Esse ultimo acérddo, que foi prolatado nos
termos de substancioso parecer do eminente Presidente

Moreira Alves, entdo Procurador-Geral Eleitoral, foi
submetido a revisido extraordindria, tendo sido mantido
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pelo Supremo Tribunal Federal no RE n? 77.705, de
4-9-74, de que foi Relator o saudoso Ministro Rodri-
gues Alckmin, que assim lavrou o respectivo acérdio:

“Municipio. Autonomia. Esténcias hidromi-
nerais. Aplicacdo do artigo 15, § 1%, a, da EC/1,
de 1969. Para que a lei estadual declare estancia
hidromineral um municipio, excluindo a eleicdo
direta do prefeito, ¢ necessdrio que ocorra o pres-
suposto de regular exploragio, nele, de aguas mi-
nerais,

Recurso extraordindrio ndo conhecido™ (RTJ
71/211).

19. Esses precedentes mostram que a Justica
Eleitoral pode e deve apreciar, incidenter tantum, a
constitucionalidade das leis estaduais gue interfiram
com as eleictes realizadas sob sua diregdo e orientacio,
o0 que evidentemente nao afasta a possibilidade de que
seja instaurado o contencioso da constitucionalidade na
Justica Comum ou até mesmo através de acdo direta
requerida pelo Procurador-Geral da Repiblica ao Su-
premo Tribunal Federal.

20. Censurou o impetrante ainda o ato impugnado
sob o argumento de que, para sustar a elei¢do por in-
constitucionalidade da norma criadora dos municipios,
deveria a decisdo reunir a maioria absoluta prevista no
artigo 116 da Carta Federal, que exige quorum qualifi-
cado para a declaragdo de inconstitucionalidade.

21. Comecgo por assinalar que ndo pude compro-
var a alegacdo de ter sido a decisdo proferida por 3 vo-
tos a 2, como quer o impetrante, Da papeleta de julga-
mento (fl. 18v.) constam apenas dois votos vencidos, o
do Presidente e o do Relator, enquanto subscrevem o
acorddo 6 juizes (fls. 31/32), circunstincia bastante pa-
ra fazer crer que houve 4 votos pela inconstitucionali-
dade, ou seja, o quorum exigido pelo artigo 116 da
Constituicao, embora, de fato, o préprio acorddo decla-
re que nio se atingiu esse quorum (fl. 29).

22, De qualguer modo, ndo dou maior importéncia
ao problema quando cuido do exame do direito alegado
pelo impetrante, porque, até mesmo originariamente, o
tema da constitucionalidade pode ser apreciado nesta
Corte Superior, que, concluindo pela inconstitucionali-
dade, também deveria determinar a ndo realizacdo das
eleiges nas novas comunas amazonenses.

23. Apesar do brilho com que o douto patrono do
agravante deduziu a inicial e a peticdo de agravo, ndo
me convenci de que laborei em erro, mormente nas cir-
cunstancias da causa, em que é preciso resolver de ime-
diato o impasse criado pelo constituinte amazonense,
que poderia levar, como mostrei, a conseqiiéncias mui-
to prejudiciais ao pleito municipal naquele Estado.
Ademais, se o artigo 8° da Lei n? 1.533/51 ndo me auto-
rizasse o indeferimento liminar do mandamus, isso es-
taria facultado pelo artigo 21, § 1?, do Reg. STF, apli-
cdvel subsidiariamente, por expressa disposicao do ar-
tigo 34 do nosso Regimento Interno. Nego, pois, provi-
mento ao presente agravo regimental.

O Senhor Ministro Presidente: Coloco em julga-
mento, preliminarmente, a questio de saber se o Rela-
tor de Mandado de Seguranca pode indeferir liminar-
mente o pedido, julgando seu mérito.

VOTO PRELIMINAR

O Senhor Ministro Soares Murnoz: Senhor Presi-
dente, o artigo 21, pardgrafo 19, do Regimente Interno
do Supremo Tribunal Federal, que tem aplicacdo subsi-
diariamente ao Tribunal Superior Eleitoral, dispde o
seguinte: ‘‘Poderd o Relator arquivar ou negar segui-
mento a pedido de recurso manifestamente intempesti-
vo, incabivel ou improcedente e ainda, quando contra-
riar a Jurisprudéncia predominante do Tribunal ou for
evidente a sua incompeténcia’’.

No caso, o pedido ndo se apresenta intempestivo,
nem manifestamente incabivel. O eminente Relator

considerou-o improcedente, declarando inconstitucional
uma lei estadual. Ndo me parece, no entanto, que pu-
desse fazé-lo em ato singular, Penso que o0 Mandado de
Seguranca deve prosseguir, sem a concessido, contudo,
da liminar.

VOTO PRELIMINAR

O Senhor Ministro Décio Miranda: Senhor Presi-
dente, o conceito ‘‘manifestamente improcedente',
comporta uma certa faixa de apreciacdo pessoal — ndo
se pode negar. Ao Relator, subjetivamente, pode pare-
cer manifestamente improcedente o fundamento do
Mandado de Seguranca, o que niao impede duvida sobre
este cardter manifesto da improcedéncia. Portanto,
acho gue nao se pode prejulgar, ao apreciar o ato do
Relator, se ha ou ndo manifesta improcedéncia. Creio
que ai, S. Exa. apenas quis adiantar uma providéncia
que fatalmente resultaria, posteriormente, dos aspec-
tos peculiares do caso e da suma importincia da maté-
ria, em tdo adiantado estagio do processo eleitoral.

Admito, no caso, ha o indeferimento pela improce-
déncia manifesta.

O Senhor Ministro Presidente: V. Exa. me permite
uma ponderacdo? No caso, trata-se de declaracdo de in-
constitucionalidade. E, pelo artigo 116, da Constituicédo
Federal, nem o Regimento do Supremo Tribunal Fede-
ral pode estabelecer que o Relator, quando for manifes-
ta a inconstitucionalidade, a declare, porque a Consti-
tui¢do estabelece que s6 o Tribunal, pela maioria abso-
luta de seus membros, pode fazé-lo.

VOTO PRELIMINAR

O Senhor Ministro Carlos Madeira: Senhor Presi-
dente, pe¢o vénia ao eminente Relator e ao Ministro
Decio Miranda para acompanhar o voto do Ministro
Soares Mufoz, porque entendo que procedéncia ou im-
procedéncia do pedido, ja é mérito. E mérito, diz res-
peito ao Plendrio, ao Colegiado e ndo ao Relator. Prin-
cipalmente, em se tratando de matéria de inconstitucio-
nalidade, onde o artigo 116 da Constitui¢do prevé gue
86 pode ser julgado pela maioria absoluta do Tribunal.

Acompanho o Ministro Soares Munoz.

VOTO PRELIMINAR

O Senhor Ministro Gueiros Leite: Senhor Presiden-
te, com a devida vénia do eminente Relator, acho que
niio poderia ele decidir sozinho, isto é, sem submeter a
apreciacdo do Tribunal, o préprio mérito do Mandado
de Seguranca, inclusive envolvendo matéria constitu-
cional.

Nao ha divida que o Relator pode, valendo-se de
autorizagdo regimental e até mesmo legal (Lei Comple-
mentar n? 35/79, artigo 9%, § 27), indeferir de plano a se-
guranca se manifestamente incabivel, pois esse remédio
processual ndo foge a regra comum do juizo de admissi-
bilidade das acoes.

Veja-se, por exemplo, o artigo 21, § 1¢, do RI do
STF, que se aplica subsidiariamente a este TSE. L4 es-
td dito que o Relator poderd arquivar ou negar segui-
mento a pedido ou recurso manifestamente intempesti-
vo, incabivel ou improcedente.

No mesmo sentido, embora de maneira mais restri-
ta, a Sumula STF n? 322, onde estd dito: “‘ndo tera se-
guimento pedido ou recurso dirigide ao Supremo Tribu-
nal Federal, quando manifestamente incabivel, ou apre-
sentado fora do prazo, ou quando for evidente a incom-
peténcia do Tribunal'.

Talvez em face da amplitude do artigo 21, § 17, te-
nha agido o ilustrado Relator, porque o texto fala em
pedido certamente como sinénimo de a¢do, muito embo-
ra aquele se constitua apenas no objeto desta ultima,
assim tomando-se a parte pelo todo, como é de uso em
certa doutrina e estd até mesmo no Cédigo, quando cui-
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da da cumulagdo objetiva de agoes (pedidos), para
evitar-se confundi-la com a cumulagdo (juncgdo) de
Processos.

Nio creio, porém, que essa terminologia regimental
(que a Lei Complementar n? 35/79 copiou, no seu artigo
90, § 2%, mas sem ir ao extremo de autorizar o Relator a
julgar sozinho e de plano o mérito de qualquer causa,
usurpando competéncia do colegiado) seja aplicada con-
tra os principios, mas sim nos limites da Sumula n?
322.

Acho que cabe ao Relator (repito) examinar o cabi-
mento ou admissibilidade da seguranca constitucional,
que no caso dos autos seria favoravel ao impetrante,
pois somente utilizou o writ apds recorrer da decisdo
do TRE, recurso sem efeito suspensivo. A utilizacdo do
MS teria o conddo de emprestar efeito suspensivo ao
recurso, para evitar-se o periculum in mora e um
possivel dano irreparavel,

Dou provimento ao agravo, acompanhande o voto
do Ministro Soares Mufoz.

VOTO PRELIMINAR

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade: Se-
nhor Presidente, a questdo, como foi posta por V. Exa.,
obrigou-nos a decidir se pode ou ndo o Relator, em
Mandado de Seguranca, indeferir liminarmente o pedi-
do.

O Senhor Ministro Presidente: V. Exa. me permite
apenas um esclarecimento? Coloquei essa questdo ao
Tribunal, por ter sido a primeira levantada pelo impe-
trante. Por outro lado, de acordo com a sistemdtica ob-
servada no Supremo Tribunal Federal, entende-se que
pedido pode ser, inclusive, Mandado de Seguranga. Po-
rém, o que a pratica do Supremo Tribunal Federal de-
monstra é que os indeferimentos que tém havido limi-
narmente, dizem respeito a incompeténcia manifesta do
Tribunal. Nao me recordo, nos varios anos de que par-
ticipo daquela Corte, de nenhuma hipétese em que o
Relator haja indeferido Mandado de Seguranca pelo
seu mérito. Vez por outra, ocorrera caso de inépcia da
peticao, que é aspecto formal.

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade: Exato,
porque, continuando o meu voto, afirmo, acompanhan-
do os votos dos Ministros Soares Munoz e Carlos Ma-
deira, e pedindo vénia para discordar dos votos dos
eminentes Ministros Relator e Decio Miranda, que, se-
gundo me parece, quem colocou a questido com maior
rigor técnico foi exatamente o Ministro Gueiros Leite,
que situou o problema na indagacdo de identificar-se
ou nido 0 Mandado de Seguranc¢a com o pedido a que se
refere o Regimento do Supremo Tribunal Federal, onde
se permite ao Relator o indeferimento por manifesta
improcedéncia.

Diz V. Exa. agora, que a nossa Suprema Corte, na
realidade, ndo nos apresenta precedente judicidrio em
que tivesse havido o indeferimento liminar de Mandado
de Seguranca por manifesta improcedéncia, em razdo
do exame do mérito, maxime em se tratando de decla-
ra¢io de inconstitucionalidade.

Por isso, Senhor Presidente, data venia das opi-
nides em contrdrio, o meu voto é no sentido de acompa-
nhar a corrente liderada pelo Ministro Soares Mufoz,
para concluir que, em Mandado de Seguranca, o
Relator ndo tem competéncia para indeferimento limi-
nar do pedido, por manifesta improcedéncia, maxime
em se tratando de exame de mérito que envolva decla-
racio de inconstitucionalidade.

QUESTAO DE ORDEM

O Senhor Ministro Presidente: Como este proble-
ma, pela vez primeira, vem a esta Corte, vou colocd-lo
a consideracdo dos eminentes Colegas, embora tenha
opinifio pessoal de que ndo hd impedimento até porque,

se houvesse, S. Exa. estaria impedido, néo apenas co-
mo Relator, mas, também, como Membro da Corte, pa-
ra julgar o Mandado de Seguranca.

QUESTAO DE ORDEM

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Senhor Presidente, havendo o Tribunal dado pro-
vimento ao agravo sob o fundamento de que o Relator
ndo poderia antecipar essa manifestacdo, acho que se-
ria o caso de examinar, também, um dos fundamentos
preliminares do agravo, isto é, o de que havendo ante-
cipado esta manifestacio, estaria eu impedido de conti-
nuar na causa, por for¢a do artigo 134, inciso III, do
Coédigo de Processo Civil.

Rejeito esta preliminar ou arglicdo de impedimen-
to, mas acho que o Tribunal deve pronunciar-se sobre
ela.

QUESTAO DE ORDEM

(0 Senhor Ministro Soares Muroz: Senhor Presi-
dente, voto no sentido de que ndo ha impedimento.

QUESTAO DE ORDEM

O Senhor Ministro Decio Miranda: Senhor Presi-
dente, o impedimento, dentro da mesma causa, por ma-
nifestacdo anterior, a impedir o anterior pronunciamen-
to do juiz, me parece uma contradicdo visceral, im-
possivel de ser considerada.

QUESTAO DE ORDEM

O Senhor Ministro Carlos Madeira: Senhor Presi-
dente, ndo existe impedimento.

QUESTAO DE ORDEM

O Senhor Ministro Gueiros Leite: Senhor Presiden-
te, também acho que nédo existe impedimento,

QUESTAO DE ORDEM

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, também acho que ndo existe
impedimento. Inclusive, 0 eminente Relator citou acdr-
ddo, da lavra do saudoso Ministro Rodrigues Alckmin,
na Suprema Corte, nesse sentido. As vezes, até por um
defeito téenico, o Relator do Mandado de Seguranca,
na concessdo de uma liminar, escorrega-se pelo mérito
e, ai, haveria também o impedimento.

Entendo que ndo ha impedimento.
EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n? 551 — Classe 2° — DF — Rel.: Min.
José Guilherme Villela.

Impetrante: Diretério Regional do PDS do Amazo-
nas (Adv.: Dr. Celio Silva),

Decisdo: Deu-se provimento parcial ao agravo para
declarar-se que o Relator é incompetente para julgar
Mandado de Seguranca pelo mérito, vencidos os Senho-
res Ministros Relator e Decio Miranda. E, quanto a
questio de ordem, decidiu-se unanimemente, que o Re-
lator do Mandado de Seguranca continue com essa qua-
lidade.

Presidéncia do Ministro Moreira Alves. Presentes
os Ministros Soares Munoz, Decio Miranda, Carlos
Madeira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 21-9-82),



Marco de 1984

BOLETIM ELEITORAL N¢ 392 21

\f

~
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=" (de 28 de abril de 1983) ((/

Habeas Corpus n? 93 — Classe 1?
Recurso — Maranh#o (S8o Luis)

Habeas corpus. Recurso ordindrio. Denin-
cia (inépcia). Inepta é a demincia que ndo des-
creve, de maneira circunstanciada e coerente, o0s
fatos da acusacdoe, dificultando a sua apreensdo
légica e conseqgilentemente o exercicio da defesa,
sendo portanto nula.

Recurso ordindrio a que se dd provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provimento ao re-
curso para conceder a ordem de habeas corpus, por
inépcia da denuncia, vencido o Ministro Relator, nos
termos das notas taquigrdficas em apenso, que ficam
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 28 de abril de 1983 — Soares Munoz, Pre-
sidente. — Rafael Mayer, Relator designado. — J. M.
de Souza Andrade, Vencido. — Midrtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado no DJ de 5-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, trata-se de recurso ordindrio
interposto por Walter Pacheco Rodrigues e Fernando
Carvalho Novaes, com fundamento no que dispde o ar-
tigo 276, item 11, letra b, do Codigo Eleitoral, tendo por
objetivo o trancamento de ac¢éio penal, sob a alegacdo
de auséncia de justa causa, o que seria suficiente para
conceder-se o habeas corpus denegado pelo Eg. Tribu-
nal Regional Eleitoral do Maranhio.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer
da lavra do ilustre Dr. A. G. Valim Teixeira, aprovado
pelo eminente Prof. Dr. Inocéncio Mairtires Coelho,
pronunciou-se sobre o caso nestes termos, verbis:

‘1, Sustentam os recorrentes, em sintese,
que estariam sofrendo constrangimento ilegal,
pois faltaria justa causa para a acgdo penal a que
respondem, de vez que ndo comprovado, nos au-
tos, a existéncia da figura da co-autoria, sendo
certo que a infragdo penal s6 poderia ter sua pra-
tica atribuida ao Presidente da Comissdo Provi-
séria do PT da cidade de Séo Luis.

2. Parece-nos, data venia, que raziio nido as-
siste aos recorrentes, cujas alegacées estdo entre-
lagcadas com o exame profundo da prova, o que
descabe do ambito do habeas corpus, segundo
tranqiiila jurisprudéncia. A inicial acusatéria,
por outro lado, trasladada as fls. 27/28, preen-
che, perfeitamente, os requisitos estabelecidos no
artigo 357, § 2¢, do Codigo Eleitoral, ensejando
aos acusados oportunidade para o amplo
exercicio de suas defesas. Cumpre salientar, ain-
da, que a instrucdo criminal sequer foi iniciada.
Recebida a dentuncia, providenciou-se a citagdo
dos infratores para contestd-la. Estes, ao invés
de refutarem a acusacdo, impetraram a presente
ordem de habeas corpus. Ora, a pe¢a inaugural
da acélo penal, a nosso ver, descreve, em tese, fa-
tos criminosos. Se foram eles praticados, ou ndo,
pelos ora recorrentes, é tarefa que devera ser re-
servada & instrugdo criminal, com a indispensa-
vel colheita da prova. Cumpre acentuar, por ulti-
mo, que ndo tem procedéncia a alegagao dos acu-
sados de que n#o detinham a condigdo de respon-
sdveis pelo referido diretério. Um dos pacientes
estava no exercicio da presidéncia, quando desa-

tendido o requisitorio expedido pelo Dr. Juiz. (4]
outro, naquela oportunidade, cumpriu a determi-
nacdo ilegal do entdo Presidente.

3. Niao demonstrada a existéncia de coacdo
ilegal, opinamos no sentido de gque seja negado
provimento ao presente recurso.’’ (fls. 96/97).

E o relatério, Sr. Presidente.

VOTO

(O Senhor Ministro J. M, de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, o v. Acérddo recorrido admite
que:

‘“‘Efetivamente, os expedientes firmados pelo
ilustre Magistrado foram dirigidos ao Presidente
do Diretério Municipal, conforme noticiam os au-
tos'’.

Mas acrescenta:

“‘Ocorre, entretanto, que os denunciados,
respectivamente, na qualidade de Secretario-
Geral e Vice-Presidente da referida agremiacdo
partiddria, foram quem prestaram (SIC) as infor-
macdes ao Orgdo Judicidrio Competente, isto é,
ao Juiz da 10? Zona.'" (fl. 74).

Portanto, ndo se pode dar crédito ao argumento
dos recorrentes, no sentido de que ‘o que houve, no ca-
so, foi uma espécie de zelo excessivo das partes dos im-
petrantes em prestar ao MM. Juiz Eleitoral da 10! Zo-
na informacdes que lhes pareciam importantes, sem
que este plus possa levi-los a uma incidéncia nas mol-
duras penais-eleitorais'’ (fl. 82), pois o que se atribui
aos acusados é o descumprimento de ordem judicial, ou
a oposi¢do de embargos a sua execucgdo, e se eles pré-
prios alegam que agiram ‘‘cumprindo determinacéo do
presidente’’ (inicial, a fl. 3), é evidente que se apresen-
tam como possiveis co-autores, néio se podendo, data
venia, aceitar a tese de sua ilegitimidade passiva, sé
pelo fato de a ordem judicial ter sido dirigida ao presi-
dente da Comissdo Executiva Provisoria do Partido
dos Trabalhadores de Sao Luis (MA).

Na verdade, existe justa causa para instauragdo do
processo penal, pois o fato narrado, que se identifica
com o crime previsto no artigo 347 do CE, néo foi atin-
gido pela extingdo da punibilidade e, se os recorrentes
agiram por ordem ou em nome do presidente da Comis-
sdo, ndo podem, agora, pretender ser excluidos da acéo
penal, através do seu trancamento, sob a alegacdo de
que ele, o presidente, é que teria desobedecido ou cau-
sado embaracos a execugdo da ordem judicial,

Com estes fundamentos, acompanho o Parecer da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral e nego provimento
ao recurso ordinario.

E como voto, Sr. Presidente.

voTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer: Pe¢o um esclare-
cimento. A denuncia faz referéncia a existéncia do dolo
especifico?

O Senhor Ministro Souza Andrade (Relator): A de-
nmincia diz o seguinte (fls. 27/28):

“Q Promotor de Justica com exercicio neste
Juizo, no uso de suas atribuigdes legais, vem,
respeitosamente, a presenca de V. Exa., oferecer
denincia contra Walter Pacheco Rodrigues e
Luiz Fernando Carvalho, brasileiros, casados,
maiores, alfabetizados, residentes e domiciliados
nesta cidade, pelo fato delituoso que passa a des-
crever:

Segundo se depreende da leitura da reclama-
¢dio em anexo, os eleitores Domingos Francisco
Dutra Filho e Jomar Fernandes Pereira Filho, no
dia 5-05-81, deram entrada de suas fichas de filia-
¢io junto & Comissao Executiva Municipal do
Partido dos Trabalhadores (PT — Séo Luis), sen-
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do recebidas pelo Secretdrio-Geral, Walter Pa-
checo Rodrigues, conforme faz prova o documen-
to de fl. 4.

Ocorre, entretanto, que, no dia 3-6-81, os elei-
tores referenciados constataram nas Zonas Elei-
torais deste municipio, que as aludidas fichas
ndo tinham sido enviadas pela Comisséio Munici-
pal, 0o que ensejou da parte dos mesmos severas
criticas dirigidas ao Presidente da Executiva,
considerando que o prazo para entrega das fichas
de filiagdo expirava-se no dia 6 de junho de 1981.

Vale sublinhar, todavia, que em data de 22
de junho de 1981, Domingos e Jomar estiveram
na 10? Zona Eleitoral, objetivando receber a 3!
via de sua ficha de filiagéio partidaria, nao lo-
grando éxito em face de as fichas ndo terem sido
remetidas ao Tribunal Regional Eleitoral,

Consigne-se, por outro lado, que no dia 24 de
junho de 1981, os reclamantes através de oficio
solicitaram as providéncias do Presidente da Co-
misséo Municipal, no sentido de sanar o desres-
peito ao seu direito e a legislagfio eleitoral vigen-
te, sendo certo que, na realidade, nenhuma medi-
da foi tomada até a presente data, lamentavel-
mente.

Frise-se, por oportuno, que Luiz Fernando
Carvalho, Vice-Presidente da Comissdo Executi-
va Municipal do Partido dos Trabalhadores, ao
responder o expediente (fl. 19) deste Juizo, relati-
vo ao assunto ventilado, apoiou, endossou e ava-
lizou a atitude externada por Walter Rodrigues,
raziio pela qual, desenganadamente, violou, tam-
bém, a legislacdo eleitoral em vigor, incidindo
nas mesmas san¢des em que se encontra enqua-
drado o seu correligiondrio.

Vé-se, em suma, a teor dessas consideracoes,
que os denunciados Walter Pacheco Rodrigues e
Luiz Fernando Carvalho, respectivamente, Se-
cretdrio-Geral da Executiva Municipal e Vice-
Presidente da Comissio Executiva Municipal do
PT-Sao Luis, cometeram o crime previsto no arti-
go 347 do Cédigo Eleitoral, ao desobedecerem as
ordens e instrucoes da Justiga Eleitoral, motivo
por que em cujas penas se acham incursos, pelo
que esta Promotoria oferece contra os mesmos, a
presente deniincia, pedindo que, RA, sejam os
réus citados para o interrogatorio e defesa que ti-
verem, intimadas as testemunhas constantes do
rol que se segue, preenchidas as demais formali-
dades legais e, afinal, condenados, por ser ato de
inteira e soberana justica'',

O Senhor Ministro Rafael Mayer: Senhor Presiden-
te, ndo vou ao ponto de trancar a a¢do penal, mas dou
provimento porque acho que a dentncia é inepta.

EXTRATO DA ATA

Habeas Corpus n? 93 — Classe 1* — Rec.-MA —
Rel.: Min. J. M. de Souza Andrade.

Recorrentes: Walter Pacheco Rodrigues e Luiz Fer-
nando Carvalho Novaes.

Recorrido: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo: Deram provimento ao recurso para conce-
der a ordem de habeas corpus, por inépcia da dentncia,
vencido o Ministro Relator.

Presidéncia do Ministro Soares Muroz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessio de 28-04-83).

N\% ’ ACORDAO N° 7.672 ./ (o) 3
(

e 11 de outubro de 1983)

\Y
Mandado de Seguranca n® 602 — Classe 2* "
Ceard (Fortaleza)

Mandado de seguranca. Decisdo judicial com
trdnsito em julgado.

De acordo com a Simula n? 268 do STF, ndo
cabe mandado de seguranga contra decisdo judi-
cial com trdnsito em julgado.

De resto, nio ficou demonstrado que houves-
se sido interposto recurso ordindrio nem que fos-
se tal recurso cabivel no caso, razio pela qual
ndo pode haver qualquer ilegalidade no despacho
impugnado, que indeferiu, e com acerto. recurso
especial que ndo satisfazia os pressupostos
legais.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer da impe-
tracdo, nos termos do voto do relator, que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de outubro de 1983. — Soares Munoz,
Presidente. — José Guilherme Villela, Relator. —
Muirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 13-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Senhor Presidente, José Figueiredo Correia Filho,
candidato a Assembléia Legislativa do Ceara pelo
PMDB, impetrou seguranc¢a contra despacho do Presi-
dente do TRE (fls. 11/12), que negou seguimento a re-
curso ordindrio que teria o impetrante interposto de de-
cisdo daquela Corte Regional (fls. 7/10).

2. Ao indeferir a liminar requerida, facultei inte-
grasse a lide o candidato Francisco José de Figueiredo
Correia, que, a meu juizo, seria litisconsorte passivo
necessdrio, mas esse interessado ndo se manifestou.

3. A autoridade impetrada, nas informacdes,
limitou-se a encaminhar uma cépia integral do acérdao
que indeferiu dois pedidos formulados pelo impetrante,
sendo um deles o de recontagem dos votos dados a ele
e ao litisconsorte em todo o Estado, porque teria havi-
do erros na apuracdo em decorréncia de confusio de
nomes; o segundo requerimento foi no sentido de ins-
tauracdo de investigacdo para apurar abusos de propa-
ganda eleitoral que o outro candidato teria praticado
(fls. 20/26).

4. Ouvida a douta Procuradoria Geral Eleitoral, o
Dr, Valim Teixeira opinou pela denegacdio do writ, es-
clarecendo:

A nosso ver, ndo assiste razdo ao impetran-
te, devendo a seguranca ser denegada. Em pri-
meiro, conforme consta dos autos, foi o recurso
interposto com fulcro no artigo 276, item I, letra
a, do Cédigo Eleitoral, combinado com o dispos-
to no item II, letra a, do mesmo dispositivo, figu-
ra inexistente no sistema processual eleitoral, Ou
se interpde o recurso de que trata o item I, das
decisdes proferidas contra expressa disposigio
de lei ou divergirem na interpretacsio de lei entre
dois ou mais tribunais eleitorais, ou o recurso de
que trata o item II, quando a questdo versar so-
bre expedicéio de diplomas nas eleicoes federais e
estaduais ou quando a decisdo foi denegatéria de
habeas corpus ou mandado de seguranca, o que,
a evidéncia, ndo era o caso, pois a questdo apre-
ciada pelo Egrégio Tribunal Regional dizia res-
peito a pedido de recontagem e instauracao de in-
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quérito. Correto pois, em nosso entendimento, o
despacho que negou seguimento ao recurso
considerando-o tdo-somente como se fora espe-
cial. De outro lado, contra esse despacho cabia o
agravo previsto no artigo 279, do qual ndo se va-
leu o impetrante deixando a questao transitar em
julgado.

Assim, porque a seguranca foi impetrada
contra ato do qual cabia recurso préprio (Sumula
n? 267), e por nido ter o impetrante demonstrado
qualquer direito liquido e certo a ser amparado
pelo writ, somos pela sua denegagdo’ (fl. 30).

vOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): As decisdes dos TREs sdo terminativas, salvo nos
casos de recurso especial e de recurso ordindrio previs-
tos nos incisos I e 11 do art. 276 do C. Eleitoral.

2. O recurso que o impetrante interpos da decisdo
do TRE-CE foi inominado, pois ndo qualificado pelo
recorrente como especial nem como ordinario, embora
no frontispicio da peticdo tivessem sido consignadas
estas expressoes, aqui literalmente reproduzidas: “'Re-
curso (art. 276, I, a, combinado com o item II, a)"" — fl.
T

3. Como se referiu a sede legal de ambos os recur-
508, 0 impetrante sustentou que, numa unica peticdo,
interpos simultaneamente os dois, de modo que o des-
pacho presidencial impugnado niio poderia negar segui-
mento ao suposto recurso ordindrio, que, segundo a re-
gra do art. 277 do Cddigo Eleitoral, ndo comporta juizo
de admissibilidade prévio a cargo do Presidente do Tri-
bunal a quo.

4. Pelo que se depreende do ato impugnado, o
Presidente considerou interposto apenas o recurso es-
pecial — que, em verdade, seria o unico cabivel em te-
se, pois nao se cuidava de recurso contra a expedicdo
de diploma em elei¢do estadual — e o indeferiu por nido
configurada qualquer violac¢iao da lei.

5. Da denegacido do recurso especial caberia agra-
vo de instrumento (art. 279 do Codigo Eleitoral) que o
vencido ndo interpds. Quanto ao suposto recurso ordi-
nario, duas hipdteses seriam admissiveis, a saber:

a) se estivesse em causa regular e oportuna im-
pugnacio de diploma, o prejudicado poderia ajuizar re-
clamacio com apoio no art. 156 do Reg. STF, de aplica-
cio subsididria ao TSE (RI, art. 94), pois se teria usur-
pado competéncia da Corte Superior para apreciar re-
curso para ela interposto;

b) caso contrario, o pretenso recurso ordindrio se-
ria manifestamente incabivel e ndo deveria mesmo ter
tido seguimento por aplicacdo analogica da Sumula n?
322 do STF (“‘néAo tera seguimento pedido ou recurso
dirigido ao Supremo Tribunal Federal, quando mani-
festamente incabivel, ou apresentado fora do prazo, ou
quando for evidente a incompeténcia do Tribunal'’).

6. Qualquer que fosse o caso, o presente mandado
de seguranca néo seria idoneo para atacar decisdo judi-
cial com triansito em julgado, categoria a que pertence,
sem divida, o despacho presidencial em causa, que é
de 7-1-83 (fl. 12) e s6 foi impugnado em 4-2-83 (fl. 2).

7. Em suma, ndo conheco da impetracfio, nos ter-
mos da Simula n® 268 do STF e, se dela pudesse co-
nhecer, a indeferiria, ja que nenhuma ilegalidade macu-
la o ato impugnado.

EXTRATO DA ATA

Mand. de Seg. n° 602 — Classe 2 — CE — Rel.:
Min. José Guilherme Villela.

Impetrante: José Figueiredo Correia Filho, candi-
dato a deputado estadual pelo PMDB (Adv?: Dr. La-
martine Azevedo Lima).

Autoridade Coatora: Presidente do TRE/CE.

Decisdio: Ndo conheceram do Mandado de Seguran-
c¢a. Votacgdo uninime.

Presidéncia do Ministro Soares Muroz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Néri da Silveira, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Mairtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 11-10-83).

Recurso n® 5.706 — Classe 4* — Agravo
Acre (4% Zona — Cruzeiro do Sul)

ACORDAO N? 7.680 =y 07 Q{)

25 de outubro de 1983)

A reclamacdo de que cogita o art. 200, § 1°,
do CE, circunscreve-se as matérias enumeradas
no art. 199, § 5°, com vistas & correcdo de erros
ou inexatiddes,

Nio impugnados no prazo de trés (3) dias, a
partir da publicacdo no drgdo oficial do Estado,
os nomes das pessoas indicadas para compor a
Junta Eleitoral, opera-se a preclusdo (Cddigo
Eleitoral, art. 36, § 2°).

Por motivo de for¢a maior, é permitida a de-
signac¢do de Desembargador, membro togado do
Tribunal Regional, para presidir Junta Eleitoral
(Resolucdo n? 10.158, do TSE).

Agravo a que se nega provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 25 de outubro de 1983 — Soares Muidoz,
Presidente — Torredo Braz, Relator — Mairtires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicado no DJ de 12-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, o Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do
Acre ndo conheceu, por extempordneo e atipico, de pe-
dido formulado pelo Diretério Regional do Partido De-
mocratico Social, visando a declaragdo de nulidade da
constituicdo da Junta Eleitoral de Cruzeiro do Sul e a
recontagem dos votos por ela apurados (fl. 64).

Inconformado, o suplicante manifestou recurso es-
pecial, com fulcro no art. 276 do Caodigo Eleitoral, sob o
argumento de que a nulidade pretendida decorreria dos
seguintes fatos (fl. 69), verbis:

“‘a) Nao publicagdo, com a antecedéncia
exigida em lei (paragrafo segundo, do artigo pri-
meiro, da Resolucgdo n? 11.457/82, do Egrégio Tri-
bunal Superior Eleitoral), dos nomes dos mem-
bros da Junta;

b) designacdo, contra os termos do caput do
referido artigo primeiro, da Resolugdo n?
11.457/82, do Desembargador Lourival Marques
de Oliveira, eminente Presidente do Egrégio Tri-
bunal de Justica do Estado, e nfio apenas Juiz de
Direito, para presidir a Junta;

c¢) designacido, para auxiliar da Junta, do
Senhor Jerdonimo Artur Brito D'Albuquerque Li-
ma, funciondrio da Justica Eleitoral da capital
do Estado, também contra a letra da lei eleitoral
(pardgrafo terceiro, IV, do mesmo artigo primei-
ro, da Resolugdo n? 11.457/82)"".
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Inadmitido o recurso, interpds agravo de instru-
mento, reiterando as alegac¢des e acenando ainda com a
vulneracio, pelo Acordio recorrido, dos arts. 113, § 27,
do Caodigo de Processo Civil (o Tribunal Regional, ao
declarar-se incompetente para conhecer o pedido, deve-
ria remeter 0os autos a quem julgasse competente para
tal) e 1563, § 4%, da Constitui¢cdo Federal (0 mesmo Tri-
bunal negou a prestagéo jurisdicional pleiteada).

Trasladadas as pe¢as indicadas e oferecidas as
contra-razoes (fls. 101/107), subiram os autos a este
Tribunal Superior, onde a Procuradoria Geral Eleitoral
opinou pelo ndo provimento do agravo, ressaltando
(fls. 128/129):

““Resulta esclarecido, do exame dos autos,
que as alegacoes formuladas pelo ora agravante
ndo tém procedéncia. A publica¢do do nome dos
integrantes da Junta Eleitoral da 4* Zona foi efe-
tivada tempestivamente, ou seja: Aos seis dias
do més de setembro de 1982, conforme publica-
¢do no Didrie Oficial do Estado do Acre, de n?
3.447. Vé-se, pois, que a irregularidade apontada
pelo ora agravante inexistiu, sendo certo, por ou-
tro lado, que no momento préprio nenhuma recla-
macdo foi formulada, ndo podendo ser a matéria
suscitada na fase da apuracio dos votos.

No que se refere a alegada irregularidade da
composi¢cdo da Junta Eleitoral, trata-se, a toda
evidéncia, de afirmac¢do que ndo poderia gerar as
conseqiiéncias pretendidas pelo ora agravante, de
vez que a medida foi tomada pelo Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral local com base em
decisdo do Tribunal Superior Eleitoral, proferida
no Processo n? 5.342, no qual se indagava se, na
auséncia de Juizes de Direito, poderiam os De-
sembargadores presidirem Juntas Eleitorais’".

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, reza o art. 199, § 5%, do Coédigo Eleitoral
que, ao fim dos trabalhos, a Comissdo Apuradora apre-
sentara relatorio, mencionando:

I — o nimero de votos vélidos e anulados em cada
Junta Eleitoral, relativos a cada eleicdo;
Il — as Secdes apuradas e os votos nulos e anula-

dos de cada uma;

Il — as Sec¢des anuladas, os motivos por que o fo-
ram e o numero de votos anulados ou nédo apurados;

IV — as Sec¢des onde néo houve elei¢io e os moti-
vos;

V — as impugnagdes apresentadas as Juntas e co-
mo foram resolvidas por elas, assim como 08 recursos
que tenham sido interpostos;

V1 — a votacdo de cada Partido;
VII — a votacdo de cada candidato;
VIII — o quociente eleitoral;

IX — os quocientes partidédrios; e
X — a distribui¢do das sobras.

A seu turno, prescrevem o art. 200 e seu paragrafo
1? gue mencionado relatério ficara na Secretaria do Tri-
bunal pelo prazo de trés (3) dias, findo o qual poderdo
os Partidos apresentar as suas reclamac¢ées em dois (2)
dias, sobre cuja procedéncia ou improcedéncia se pro-
nunciard a Comissdo Apuradora.

De concluir-se, portanto, que a reclamacgio havera
de cingir-se a corre¢fio de erro ou inexatiddo envolven-
do as matérias enumeradas no § 5° do aludido art. 199,
ndo sendo licito utilizd-la como via processual para
pleitear a nulidade de constitui¢do de Junta Eleitoral.

Em todo caso, transparece dos autos que os nomes
das pessoas indicadas para compor a Junta Eleitoral
da 4' Zona (Cruzeiro do Sul) foram publicados no

Dhario Oficial do Estado, de 6 de setembro de 1982 (fl.
17) e que posteriormente, em 11 de novembro seguinte,
0 mesmo orgdo estampou resolugdo do Tribunal Regio-
nal designando o Desembargador Lourival Marques de
Oliveira para presidir agquela Junta, em decorréncia do
afastamento, por motivo de saide, do juiz titular da
Zona,

Nas duas oportunidades, o Partido agravante néo
impugnou as indicacdes no prazo legal de trés (3) dias,
a teor do disposto no art. 36, § 2¢, do Codigo Eleitoral e
no art. 12, § 27, da Resolucdo n? 11.457/82, tendo ocorri-
do, em conseqgfiiéncia, a precluséo.

Cumpre ressaltar, ademais, que a designagao do
Desembargador Lourival Marques de Oliveira estava
respaldada em precedente deste Tribunal Superior, que
decidiu, respondendo consulta (Consulta n’ 5.342, do
Acre), poderem 0os membros togados do Tribunal Regio-
nal, mediante designac¢do, exercer jurisdicdo eleitoral
em hipétese como a dos autos.

No respeitante ao Sr. Jerénimo Artur Brito D'Al-
buquerque Lima, ndo exerceu fung¢des de membro es-
crutinador ou auxiliar da Junta. Ele foi apenas desig-
nado para prestar servi¢gos em Cruzeiro do Sul, nos ter-
mos da Portaria de fl. 21, descabendo a alegacgio de
ofensa ao art. 36, § 37, inciso 1V do Cédigo Eleitoral.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo.

{Decisdo undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.706 — Classe 4* — Agravo — AC — Rel.:
Min. Torredo Braz.

Agravante: Comissio Executiva do Diretdrio Re-
gional do PDS, por seu Presidente e Delegado.

Agravado: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo. Votagdo
undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 25-10-83). E?K/

N )1 <
" Nacorpao N: 7.682 /5
\\\; (de 256 de outubro de 1983)

Recurso n? 65.962 — Classe 4* — Agravo
Ceard (47 Zona — Morada Nova)

Pericia. Viola¢do de urna,

1. Verificada divergéncia de assinaturas
das autoridades da Mesa Receptora na ata de vo-
tacdo ¢ no lacre da fenda da urna, esse evidente
indicio de violacdo deve merecer apuracfo em
pericia realizada por pessoa que possua conheci-
mentos especializados de grafologia.

2. Anulacdo do aciordido do TRE para que
outro julgamento se profira apos a realizagdo de
pericia regular.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, prover o agravo e, pas-
sando ao julgamento do recurso especial, dar-lhe tam-
bém provimento parcial, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
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Brasilia, 25 de outubro de 1983. — Soares Munoz,
Presidente. — José Guilherme Villela, Relator. —
Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 5-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Cuida-se de outra impugnac¢do do PDS-1 em Mora-
da Nova (CE), a urna da 92 Secdo, também agora por
indicios de violacdo (falta de assinatura do Presidente
no lacre da fenda de introducdo das cédulas e divergén-
cia entre as lancadas ali pelos Mesdrios e as constantes
da ata da eleicdo).

2. Por ser matéria idéntica a versada no Recurso
n® 5.723 (xerocopia anexa), reporto-me ao relatério do
referido caso.

VOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Senhor Presidente, pelos mesmos fundamentos
juridicos expendidos no voto relativo ao Recurso n?
5.723 (v, xerocépia anexa), dou provimento ao agravo e,
passando ao julgamento do préprio recurso especial,
dou-lhe provimento em parte, para anular o acordio re-
gional (fls. 29/30) e determinar que o TRE-CE, depois
de realizada a pericia grafotécnica regular, julgue nova-
mente o recurso de fls. 22/24, como lhe parecer de direi-
to.

2. Acrescento apenas que, no caso presente, a vio-
lacao do artigo 185, § 12, inciso I, do Cédigo Eleitoral,
foi ainda mais ostensiva, porquanto o perito nomeado,
engenheiro agronomo Pedro Bayard Campos Mesquita,
disse em seu parecer, o que assim ficou registrado no
Boletim de Apuracéo (fl. 25):

‘1. Observou que a assinatura do Presiden-
te ndo é vista no selo da urna; 2. as outras assi-
naturas encontradas no selo da urna ndo pos-
suem as mesmas caracteristicas das postas na
ata da eleigdo; 3. ndo possui conhecimento téc-
nico para afirmar se a urna foi ou ndo violada"
(fl. 25).

3. Apesar do parecer do Ministério Piublico pela
violacdo da urna (fl. 25) e dessa declaracdo do perito, o
TRE-CE, por voto de desempate de seu Presidente (fl.
28), negou provimento ao recurso, através de acorddo
com esta ementa:

“Impugnacgdo de urna fundada na existéncia
de violacdo. Laudo pericial dibio, fornecido por
perito que se declarou sem conhecimentos técni-
cos, néo aceito pela Junta Apuradora. Decisdo
confirmada, por maioria, contra o voto do Rela-
tor, com designacdo de um outro para lavrar o
acordao’” (fl. 29).

4. Diante da ofensa ao citado artigo 165, § 1?, inci-
so I, que parece evidente, dou provimento ao agravo e,
desde logo, ao recurso especial para os efeitos ja decla-
rados no inicio deste voto.

EXTRATO DA ATA

Recurso n°® 5.962 — Classe 4* — Agr. — CE —
Rel.: Min. José Guilherme Villela.

Agravante: Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José
Anchieta Santos Sobreira).

Agravado: Francisco Xavier Andrade Girdo, Pre-
feito eleito pela sublegenda 2 do PDS (Advs.: Drs.
Francisco Cavalcante Junior e Jorge Luiz Chagas
Maia).

Decisfio: Deu-se provimento ao agravo e, em parte,
ao recurso especial para, conhecendo desde logo deste,
determinar que se faga nova pericia, com a conseqilente
decretacdo da nulidade do acérddo. Decis@o unénime.

Presidéncia do Ministro Soares Murnoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 25-10-83).
ANEXO AO ACORDAO N°¢ 7.682
RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Alegando indicios de violacdo da urna correspon-
dente a 103" Se¢do de Morada Nova (CE), o PDS-I a
impugnou perante a Junta Eleitoral, onde ndo teve éxi-
to, porquanto foi acolhida a conclusao do perito, de que
néo teria ocorrido qualquer viola¢édo, com a qual, alias,
nao concordara o Ministério Publico (fl. 16).

2. Houve, entéo, recurso para o TRE, em que se
procura assinalar que constituem indicios de violac¢éio a
aberta divergéncia entre as assinaturas das autoridades
da Mesa Receptora no lacre da urna e na ata da eleicdo
(fls. 14/15).

3. O TRE-CE, contudo, negou provimento ao re-
curso, assim fundamentando sua decisdo:

‘Conforme consta do Boletim de Apuracéo,
o perito nomeado n#io observou indicios de vio-
lagdo, embora o representante do Ministério Pu-
blico tenha entendido que houve viola¢iao, porque
‘as assinaturas postas na urna, divergem da Ata
da eleicdo’.

Decidindo, a Junta Apuradora, por unanimi-
dade, concluiu por néo ter havido violacdo da ur-
na.

Procedida a apuracdo, observou-se que o re-
sultado apurado ratificava a lisura da eleicdo,
tendo a Junta observado o disposto no artigo 165
do Codigo Eleitoral.

O Dr. Procurador-Regional Eleitoral, em cir-
cunstanciado parecer que fica fazendo parte inte-
grante desta decisdo, foi pela improcedéncia do
recurso, mantida a decisdo recorrida, esclarecen-
do que todas as medidas de precaug¢do recomen-
dadas no art, 1656 do Cédigo Eleitoral, foram ob-
servadas, tendo a Junta decidido com acerto, ao
rejeitar a impugnacdo oposta.

Na realidade, bem examinados os autos,
chega-se a conclusdo de que a urna ndo foi viola-
da e a Junta Eleitoral decidiu acertadamente'’
{fl. 20).

4. O vencido interpds, em tempo, recurso especial
pela alinea a, afirmando terem sido ofendidos os arti-
gos 154, inciso I, e 165, § 17, inciso I, do Cédigo Eleito-
ral, porque a fenda de introduc¢do das cédulas na urna
ndo foi vedada como prevé o primeiro dispositivo e ndo
se fez pericia grafotécnica, que seria necessaria para
comprovar a apontada divergéncia de assinaturas, nem
o agronomo nomeado perito possuia conhecimentos es-
pecializados para realiza-la (fls. 21/24),

5. O recurso especial ndo foi admitido, por pare-
cer ao eminente Presidente do Tribunal a guo que o re-
corrente se restringiu "‘a investir contra a conclusao do
perito e a deprimir, ndo a idoneidade moral, mas a abo-
nacdo técnica do nomeado experto, sem, no entanto, tra-
zer valioso elemento de informacgéo ao juizo da causa’’
(fl. 11v). Dai, o presente agravo de instrumento, no
qual o agravante insiste nos seus argumentos de que,
tendo recaido a escolha do perito em pessoa sem quali-
ficacdo técnica especializada, nao houve a pericia exigi-
da por lei mas uma ‘‘caricatura de pericia’’.

6. A douta Procuradoria Geral Eleitoral oficiou
pelo ilustre Dr. Valim Teixeira no sentido do desprovi-
mento do agravo, adotando os fundamentos da PRE,
assim explanados pelo ilustre Dr. Favila Ribeiro na
parte propriamente opinativa do respectivo parecer:
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‘‘Ao que entendemos, a existéncia de ruptura
de lacre ou os indicios externos ndo acarretam
inexoravelmente a anula¢do dos votos existentes,
pois o exame de provas complementares e do
préoprio conteiido da urna podem desfazer a im-
pressfio inicialmente despontada. Ou por outras
palavras, a ruptura do lacre ou a existéncia de
algum sinal atingindo o lacre nédo acarreta obri-
gatoriamente a nulidade da urna, desde que se
possa verificar que ndo houve adulteracdo do
contelido.

No caso vertente, isto é, nos trés casos con-
juntamente submetidos neste parecer, com a im-
pugnacéo foi feito o exame pericial, tendo por
conclusfio a inexisténcia de violacdo, merecendo
indiscrepante acolhida pela Junta Apuradora.

Procedeu-se precisamente de acordo com o fi-
gurino legal, fazendo-se a abertura das urnas.

E como nada foi encontrado inquinando os
votos depositados, a comecar pela coincidéncia
dos nimeros dos votantes foram os votos compu-
tados.

O questionamento foi superado, inteiramente
superado, com a evidéncia da limpidez dos sufra-
gios.

A votagdo foi legitima e legitima a apuracgéo
que a respeitou.

Séo igualmente improcedentes os trés recur-
sos em pendéncia conjugada, devendo ser man-
tidas as decisdes emanadas da Junta Apurado-
ra"" (fl. 35).

vOoTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Dispoe o artigo 154, inciso I, do Cddigo Eleitoral,
que é um dos dispositivos indicados como violados pe-
lo agravante:

Terminada a votacdo e declarado o seu en-
cerramento pelo Presidente, tomard este as se-
guintes providéncias:

1 — vedara a fenda de introducéio da cédula
na urna, de modo a cobri-la inteiramente com ti-
ras de papel ou pano forte, rubricadas pelo Presi-
dente e Mesdrios e, facultativamente, pelos fis-
cais presentes; (...)

2. Conquanto muito sucinto o registro do Boletim
de Apuracdo (fl. 16) e comprometedoramente lacénico o
parecer do perito, que se limitou a afirmar que '’ ndo
observou indicios de violagdo da urna'' (fl. 16), conside-
ro fato certo, ndo negado pelo Acdérddo regional, que
‘‘as assinaturas no lacre da urna divergem das da ata
da eleicao" (fl. 16), como sublinhou o Ministério Publi-
co, que presenciou a pericia para os efeitos do artigo
166, § 19, incisos I, 111 e IV, do Cadigo Eleitoral.

3. A divergéncia de assinaturas — fato mais gra-
ve até do que a simples falta delas que poderia ter de-
corrido, por exemplo, de simples e relevdvel esqueci-
mento dessa formalidade por parte das autoridades
eleitorais e dos fiscais — deveria ter sido esclarecida
por meio de exame grafotécnico pelo menos superficial,
a cargo de pessoa com conhecimentos especializados,
ainda que rudimentares, de grafologia.

4. Tal divergéncia de assinaturas, na melhor hipé-
tese, constituiria indicio de violacdio da urna, a deter-
minar o exame pericial previsto no artigo 165, § 1°, e
seus cinco incisos, que assim regulam a matéria:

Art. 1656. Antes de abrir cada urna a Junta
verificara:

o)

§ 1? Se houver indicios de violacdo da ur-
na, proceder-se-d4 da seguinte forma:

1 — antes da apuragdo, o Presidente da Jun-
ta indicard pessoa idénea para servir como perito
e examinar a urna com assisténcia do represen-
tante do Ministério Publico;

I1 — se o perito concluir pela existéncia de
violagdo e seu parecer for aceito pela Junta, o
Presidente desta comunicard a ocorréncia ao Tri-
bunal Regional, para as providéncias de lei;

III — se o perito e o representante do Minis-
tério Publico concluirem pela inexisténcia de vio-
lacéio, far-se-a a apuracdo;

IV — se apenas o representante do Ministé-
rio Publico entender que a urna foi violada, a
Junta decidird, podendo aquele, se a decisdo néo
for undnime, recorrer imediatamente para o Tri-
bunal Regional;

V — ndo poderidio servir como peritos os re-
feridos no artigo 36, § 3°, n®s [ a IV.

5. Penso que a pericia seria no caso indispensavel
para determinar niio sé a eventual violacdo da urna, co-
mo também para esclarecer a existéncia de divergéncia
entre as assinaturas e, se fosse o caso, o motivo deter-
minante de tal divergéncia, o que, naturalmente, depen-
deria de exame grafotécnico pelo menos superficial, pa-
ra o qual, segundo afirmac¢do néo contestada do agra-
vante, o engenheiro agronomo José Adauto Filgueiras
Bastos, funciondrio do DNOCS, nio reunia 08 necessa-
rios conhecimentos especializados (acentuo que, no ca-
so da urna da 92! Secdo, versado no Recurso n? 5.962,
que também sera julgado nesta assentada, outro colega
do perito — Dr. Pedro Bayard Campos Mesquita —
chegou a declarar que ndo possuia conhecimento técni-
co para realizar a pericia de que foi incumbido pela
Junta, a qual, ainda assim, ndio nomeou outro perito).

6. Ao contrario do que sustenta o agravante, néo
tenho o Caodigo de Processo Civil como subsididario do
Eleitoral, ndo exigindo por isso que a pericia do aludi-
do artigo 165, § 1?, obedega as regras processuais civis
pertinentes a prova pericial (Codigo Processual Civil,
artigo 420 a 439), entre essas o compromisso (artigo 422)
e o laudo escrito (artigo 430, pardagrafo unico), as quais
o agravante expressamente se referiu.

7. Isso ndo quer dizer, todavia, que se possa con-
siderar pericia 0o que ndo passa de um arremedo dela,
porque realizada por pessoa que nada revela entender
sobre o fato a ser esclarecido, isto é, sobre a existéncia
de divergéncia entre as assinaturas das autoridades da
Mesa Receptora na ata da elei¢do e no lacre da fenda
da urna. Embora na legislacdo eleitoral ndo se obser-
vem todas as formalidades da processual civil sobre
prova pericial, ndo se pode dispensar que o perito no-
meado seja apto ao exame especializado de que se lhe
incumbe.

8. Leia-se, a propoésito, essa elucidativa passagem
do magnifico tratado sobre a prova judicidria de auto-
ria do saudoso Ministro Moacyr Amaral Santos:

“‘Diga-se, pois, repetindo Bonumad, que por
sua vez se alicerca em Chiovenda: — 'Pode ser
perito qualquer pessoa capaz e insuspeita, que
possua, para a pericia que se pretende, conheci-
mentos especiais, Ndo é necessirio que seja um
técnico no sentido comum em gue essa palavra é
empregada. Pode ser um ruastico e até um analfa-
beto, se a pericia versar sobre matéria na qual
seus conhecimentos praticos forem indicados co-
mo os melhores para o que se intenta verificar ou.

provar,

“Em resumo, o perito deve ser, sempre gque
possivel, um técnico no tocante a matéria sujeita
a exame. Por outras palavras, o sujeito ativo da
pericia além da capacidade juridica deve possuir
competéncia técnica, isto é, aptidoes especiais
para o exercicio da fun¢do que lhe é cometida’
(Prova Judicidria no Civel e Comercial, ed. 1968,
V/81).
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9. Idéntica orientacdo foi adotada por douto voto
vencedor do saudoso Ministro Rodrigues Alckmin no
RE n? 86.446, julgado pelo Eg, Supremo Tribunal Fede-
ral em 14-6-77; eis alguns excertos do voto:

**Posto na posicdo de julgador da causa, anu-
lo o julgamento, desde a sentenca. No caso, a
prova fundamental era a pericia. A prépria sen-
tenga admite. E o perito, na espécie, havia de ter
conhecimentos técnicos. Ndo os tinha, tanto que
teve de pedir a outrem, ndo compromissado, que
respondesse a guesitos, confessando, assim, seu
despreparo para fazé-lo"' (RTJ 83/964).

“*Ora, se a resposta a quesito, que néo se te-
ve como inutil, exigia conhecimento técnico, que
o perito ndo possuia, como confessou, o Juiz néo
devia julgar com a prova iniddnea.

Assim, conhecendo do recurso, pela inexis-
téncia de solidariedade, na espécie, mas julgando
a causa, anulo o julgamento, sem prejuizo das
mais provas, para gue se proceda a nova pericia
por pessoa habilitada, devendo o magistrado for-
mular os quesitos que entender tteis ao esclare-
cimento dos fatos’' (RTJ 83/964).

10. No caso em exame, o perito escolhido ndao ti-
nha conhecimento especializado de grafologia, que se-
ria indispensdvel para realizagdio da pericia determina-
da pela lei, como afirma o agravante sem contestacdo
nos autos. Pelo parecer oral, que o Boletim registra a
fl. 16, nenhum elemento técnico ofereceu a consideracao
da Junta, limitando-se a dizer, contrariando o parecer
do Ministério Publico, que ndo houve violagdio nem
indicios de violagdo da urna, silenciando sobre a diver-
géncia de assinaturas, que é fato inegavel, do qual,
alids, se originou a propria pericia.

11. Isso evidencia, meu ver, que, diante do
indicio de violacdo da urna consistente na aparente di-
vergéncia de assinaturas da ata da elei¢dio e do lacre da
fenda da urna ndo se fez a pericia grafotécnica exigida
pelo artigo 165, § 1¢, inciso I, do Cédigo Eleitoral, por-
que a tanto equivale a pericia feita por pessoa sem
qualquer conhecimento especializado e que nada escla-
receu sobre o fato objeto da pericia.

12. Quando ja havia formado minha convicgédo pe-
lo provimento deste recurso, pude localizar antigo e
substancioso acérdéo desta Corte que, julgando recurso
especial, determinou também fosse renovada a pericia
com que se pretendeu comprovar fraude eleitoral, por-
que, tendo sido a primeira considerada inoperante pelo
TRE-MT, néo se deu a parte interessada a oportunida-
de de uma pericia regular, antes da decisdo da causa
(Ac. n® 1.887, de 6-12-565, Boletim Eleitoral n? 65/227,
Relator o eminente Ministro Frederico Sussekind).

13. Desse aresto, vale reproduzir oportuno trecho
do douto voto de desempate do saudoso Presidente
Luiz Gallotti, verbis:

“Em algumas dezenas de votos, tenho acen-
tuado a distingdo, para efeito de conhecimento de
recurso extraordindrio — outro nido é o recurso
especial que cabe para esta Corte —, entre apre-
ciacdio de prova e aplicacdo do direito probatdério;
entre a alegac¢do de que a prova foi mal apreciada
¢ a alegacdo de que principio regulador de prova
foi inobservado. Nesse caso, a matéria é de fato;
no outro, é de direito.

Assim, se, no caso, tivesse havido ma apre-
ciagao da prova ou apreciacdo de provas, boa ou
md, eu me inclinaria pelo voto do Sr. Ministro
Relator.

Entretanto, verifica-se que o que houve foi
violacfio, a meu ver flagrante, de principio de di-
reito probatério. Qual a conclusdo, na verdade,
do Tribunal Regional? Foi que o laudo seria ino-
perante. Chegou a usar a palavra — inexistente,
que ¢ alguma coisa além da propria nulidade!
Ora, a parte tem direito a uma pericia vidlida; se

a pericia é nula, é inoperante, é inexistente, a
conseqgiéncia juridica disso é a realizacdo de ou-
tra, que tenha validade, para que, entdo, a nova
pericia seja apreciada, em seu merecimento, em
seu valor intrinseco, como deve ser,.

O Sr. Ministro Haroldo Valladdo aludiu a
circunstiincia de que o recorrente, falando sobre
a pericia, nfio pleiteou nova.

O Sr. Professor Haroldo Valladdo — Nem no
recurso a este Tribunal.

O Sr. Ministro Presidente — Entretanto, se a
pericia lhe era favordvel, concluiu a seu favor,
nédo seria razoavel fosse pedir nova.

O Sr. Professor Haroldo Valladdo — No re-
curso, ndo pede nova pericia.

O Sr. Ministro Rocha Lagoa — Nem é
possivel pedir prova, em recurso!

O Sr. Ministro Presidente — No recurso, es-
ta alegada violacdo de lei. Quem pede o mais, no
recurso, pode obter o menos. Pediu o mais, isto
é, a decretacdo da nulidade. Nada impede se aco-
lha o recurso em parte, para determinar-se nova
pericia e, com isso, a observincia do preceito de
direito probatdério, que foi violado.

Assim, dadas estas razdes, sucintamente, de-
sempato, data venia do Sr. Ministro Relator e
dos que o acompanham, no sentido do voto do
Sr. Ministro Rocha Lagoa' (Boletim Eleitoral
65/231).

14, Com confortador apoio nessa segura orienta-
¢do, também entendo que o TRE-CE, no caso, ofendeu
o artigo 165, § 1¢, inciso I, do Cdadigo Eleitoral, o que
basta para justificar o provimento do agravo e do pro-
prio recurso especial denegado.

15. Passando ao julgamento do recurso especial,
como faculta o artigo 36, § 37, do nosso Regimento In-
terno, dele conhego pela letra a, para dar-lhe provimen-
to parcial, a fim de anular o acérddo recorrido e deter-
minar que o TRE-CE, depois de realizada a necessdria
pericia grafotécnica por pessoa habilitada, julgue nova-
mente o recurso sobre a nulidade da urna impugnada,
como lhe parecer de direito. Convém deixar claro que
nido estou concedendo, de antemio, que deverdo ser
considerados nulos os votos, se a pericia, eventualmen-
te, vier a constatar a discutida divergéncia de assinatu-
ras, porque, do contrario, seria incoerente com o que
sustentei no Ac. n? 7.647, de 13-9-83, a saber: ‘‘se ndo
ha indicios de violagdo da urna, a simples falta ou
divergéncia nas rubricas das autoridades eleitorais ndo
¢ bastante para determinar a anulagdo da votacgdo'’,
Atendendo o pedido menor, formulado pelo recorrente
em ordem sucessiva (fl. 24), reconheg¢o-lhe apenas o in-
questiondvel direito, que lhe foi recusado, de compro-
var, através de regular pericia grafotécnica, que a su-
posta divergéncia de assinaturas resultou de falsifica-
¢iio ou de fraude eleitoral de violagdo da urna, que po-
deria levar a pretendida nulidade da votacao.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 5.723 — Classe 4 — Agr., — CE —
Rel.: Min. José Guilherme Villela.

Agravante: Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. José
Anchieta Santos Sobreira).

Decisdo: Deu-se provimento ao agravo e, em parte,
ao recurso especial para, conhecendo desde logo deste,
determinar que se faca nova pericia, com a conseqiiente
decretagao da nulidade do acérdao. Decisdo unanime.

Presidéncia do Ministro Soares Muiioz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Mairtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 26-10-83).
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ACORDAO N2 7.084 /4 (7.4
\ (de 25 de outubro de 1983) QV

Recurso de Diplomac#io n? 364 — Classe 5 — Acre
(Rio Branco)

No sistema do Codigo Eleitoral vigente (Lei
n? 4.737/65), a diploma¢do ndo transita em julga-
do enquanto pendem de julgamento, na ultima
instdncia, 0§ recursos parciais.

Recurso contra expedi¢do de diploma que se
julga prejudicado, em face da decisao proferida
em recurso parcial versando a mesma matéria e
cujos efeitos ele visou preservar.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o re-
curso, nos termos das notas taquigrdaficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 25 de outubro de 1983, — Soares Muiroz,
Presidente. — Torredo Braz, Relator. — Mairtires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 12-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, o Partido Democratico Social no Estado do
Acre, por intermédio do seu Diretério Regional, funda-
do nos arts. 276, Il e 262, III, do Codigo Eleitoral, ma-
nifestou recurso ordindrio contra a diplomacgéo dos can-
didatos a Governador, Vice-Governador, Senador e Su-
plentes, eleitos pelo Partido do Movimento Democrati-
co Brasileiro no pleito de 15-11-82, aduzindo as seguin-
tes razoes (fls. 02/04):

“1. A diplomacgido dos referidos candidatos,
data venia, nio pode prevalecer, tendo em vista
que se computaram em seu favor os votos apura-
dos pela Junta Eleitoral de Cruzeiro do Sul, ile-
galmente constituida. i

2. Em reclamacio tempestiva, de cépia ane-
xa, o recorrente pediu a declaracio de nulidade
de constitui¢do da referida Junta, com o pedido
de novas elei¢ées, uma vez que foi ela presidida
pelo Exmo. Sr. Desembargador Lourival Mar-
ques de Oliveira, Eminente Presidente do Egré-
gio Tribunal de Justica do Acre e Juiz Substituto
desta Corte.

3. Esse fato violou, flagrantemente, o dis-
posto no art. 19, da Resolucdo n? 11.457, do Egré-
gio Tribunal Superior Eleitoral, de 22 de setem-
bro de 1982, o art. 36, caput, do Cédigo Eleitoral,
o art. 134, da Constituicdo Federal, e o art. 11,
caput da Lei Complementar n? 35, de 14 de margo
de 1979, que determinam seja um Juiz de Direito
o Presidente da Junta Eleitoral.

4. Outra violagdo: ndo foram publicados
com antecedéncia prevista no § 22, do art. 19 da
Resolucdo n? 11.457, de 22 de setembro de 1982,
os nomes das pessoas indicadas para compor a
Junta de Cruzeiro do Sul, o Didrio Oficial con-
tendo tal publicacdo somente circulou no dia 22
de novembro de 1982, sete dias depois das elei-
¢oes. O fato contraria igualmente, o disposto no §
22, do art. 36 do Cédigo Eleitoral”.

O Partido do Movimento Democrdtico Brasileiro
ofereceu contra-razées, das quais merece destaque esta
passagem (fls. 32/33):

*Néo procede a alegacdo exarada no item 4
da peti¢do do recorrente, de que a publicacdo do
nome dos componentes da Junta Eleitoral teria
ocorrido fora do prazo previsto no § 2°, do art.
1?, da Resolucgdo n? 11.457, de 22-9-82 do TSE.

Em realidade, a publica¢io dos nomes dos
membros componentes da referida Junta Eleito-
ral verificou-se em 6-9-82 (DO n® 3.447) incluso
(Doc. n? 1).

Posteriormente, no Didrio Oficial do Estado,
do dia 11 de novembro, foi publicada a Resolugdo
do TRE designando o ilustre Juiz Desembarga-
dor Lourival Marques de Oliveira para presidir
aquela Junta, como conseq@éncia do afastamen-
to, por comprovados motivos de doencga, aceitos
e admitidos pelo Tribunal Regional do Estado,
do Juiz titular da 4° Zona Eleitoral (DO n° 3.491,
anexo).

Quanto ao Sr. Jerénimo Artur Brito D'Albu-
querque Lima, o mesmo foi colocado a disposicéio
do Juiz Desembargador Presidente da Junta
Apuradora, mas ndo exerceu a fun¢do de mem-
bro, escrutinador ou auxiliar, razdo por que nfio
houve violagdo ao § 3° do art. 36 do Codigo Elei-
toral, conforme insinua o recorrente no item 5 de
sua peti¢do’’.

A Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer do Dr.
Valim Teixeira, aprovado pelo Prof. Inocéncio Martires
Coelho, opinou pelo ndo provimento do recurso e assi-
nalou a certa altura (fl. 46):

“'Ora, a evidéncia, tais alegac¢ées nido se en-
quadram nas invocadas hipéteses dos incisos Il e
IIT do artigo 262 do Cédigo Eleitoral, pois que
ndo se caracterizam ‘‘como errdnea interpretacdo
da lei quanto a4 aplicacdo do sistema de represen-
tacdo proporcional'’ e nem mesmo “‘erro de direi-
to ou de fato na apuracdo final, quanto a deter-
mina¢do do quociente eleitoral ou partidario,
contagem de votos e classificagdo de candidatos,
ou a sua contemplacdo sob determinada legen-
da’’.

Ao que tudo indica, quis o recorrente, com o
presente recurso, impedir o trdnsito em julgado
das referidas diplomacdes, até o julgamento defi-
nitivo do recurso parcial interposto. No entanto,
desde o advento do Cédigo Eleitoral de 1965 a hi-
potese foi suprimida, uma vez que, como é sabi-
do, as diplomacgdes ndo transitam em julgado na
pendéncia de recurso parcial (Ac. n? 6.649, Recur-
so de Diplomacgdo n? 341, Espirito Santo, em ane-
xo0)",

E o relatoério.

voTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, como bem anotou a Procuradoria-Geral, no
sistema do Cdédigo Eleitoral vigente (Lei n® 4.737, de
15-7-65), a diplomacfo néio transita em julgado enguan-
to ndo forem decididos, em iltima instdncia, todos os
recursos parciais. Este Egrégio Tribunal Superior jé
firmou tal entendimento, ao apreciar o Recurso de Di-
plomagédio n® 341, do Espirito Santo (Acérddo n? 6.649,
Relator o Ministro Jarbas Nobre).

Assim, ndo se fazia necessiria a presente inconfor-
macdo para resguardar a eficdcia do recurso parcial vi-
sando a anular a constituicio da Junta Eleitoral de
Cruzeiro do Sul. Provido que fosse este, os resultados
poderiam sofrer alteragcdo com reflexos diretos na di-
plomacdo, a ver pelo que dispde o art. 261, § 5°, do Cé-
digo Eleitoral.

Ao que se observou do relatério, esta foi a finalida-
de uinica do ora recorrente. E como néo vingou o agra-
vo da decisdo que negou seguimento ao recurso espe-
cial, postulando a anulacdo da constituicdio da Junta
Eleitoral (Agravo n® 5.706), consoante decisum tomado
nesta assentada, a pretensfio aqui deduzida carece de
objeto, razdo pela qual julgo prejudicado o presente re-
curso.

(Decisdo undnime).
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EXTRATO DA ATA

Rec. de Dipl. n® 354 — Classe 5 — AC — Rel.:
Min. Torredo Braz.

Recorrente: Diretorio Regional do PDS, por seu
Delegado (Advs.: Drs. Rafael Eugénio de Azeredo Cou-
tinho, José de Magalhdes Barroso e Leodito Luiz de
Faria).

Recorrido: Diretério Regional do PMDB, por seu
Delegado.

Decisdo: Julgou-se prejudicado o recurso. Decisdo
undnime.

Presidéncia do Ministro Scares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Mairtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 2§f10-SEI :
4

7/

Recurso n° 5.958 — Classe 4° — Agravo
S#o Paulo (42° Zona — Cruzeiro)

Inelegibilidade. Serventudrio de Justica (Es-
crivdo de Cartorio) ndo estd sujeito a prazo de
desincompatibilizacdo para candidatar-se a Pre-
feito do Municipio onde exerce as fung¢des (Reso-
lugdo n? 11.339, de 24-6-82).

Agravo a que se nega provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nos termos das notas taquigrdficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 8 de novembro de 1983. — Soares Murioz,
Presidente. — J. M. de Souza Andrade, Relator. —
Valim Teixeira, Procurador-Ceral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 12-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, trata-se de agravo de instru-
mento interposto contra o indeferimento de recurso es-
pecial que se insurgira contra acérddo do Eg. Tribunal
Regional Eleitoral de Sdo Paulo, onde se lé que (fl. 90):

“‘1. Hamilton Vieira Mendes, candidato a
Prefeito do Municipio de Cruzeiro, interpde o
presente recurso contra a diplomagio de Paulo
Roberto de Carvalho Scamilla, candidato eleito
para 0 mesmo cargo, sustentando, em sintese,
que muito embora néo tivesse sido anteriormente
arglida a inelegibilidade do apontado candidato,
nada impede que se o faca agora, posto que se
trata de matéria de indole constitucional. O can-
didato eleito era e é inelegivel, uma vez que exer-
ce fun¢do de escrivdo judicial daquela Comarca.
Nessa conformidade, detém interesse na arreca-
dacdo de taxas, estando pois obrigado & desin-
compatibilizacdo, nos termos do art. 1?, inciso
1V, letra a, c/c o inciso 11, letra ¢, todos da Lei
Complementar n? 5, de 29 de abril de 1970. Ter-
mina pedindo o reconhecimento da existéncia do
apontado vicio de inelegibilidade, cassando-se,
em conseqiiéncia, o diploma jd expedido™.

Ao decidir o mérito do apelo ordindrio, o Eg. Tri-
bunal Regional pronunciou-se nestes termos (Fls.
92/96):

~( AcomrDAON: 7689 [ S}y
_}\\ ‘\lﬂ(e 8 de novembro de 1983) =

“IDiivida ndo resta de que o recurso interpos-
to ndo merece provimento, por nido poderem ser
acolhidos data maxima venia os argumentos ex-
postos pelo recorrente, na inicial e desenvolvidos
em seu memorial.

Sustenta o recorrente que, sendo o recorrido
Escriviio Judicial, cabe-lhe a obriga¢do de arre-
cadar e fiscalizar o pagamento de taxas, incidin-
do, pois, na hipdotese de inelegibilidade prevista
no art. 1?, inciso 11, letra ¢, da Lei Complemen-
tar n® 5. Os argumentos que levam-no a essa con-
clusdo, data venia, nfo sféo convincentes.

O recorrido, como Escrivao Interino do 1°
Cartorio de Notas e Oficio de Justica da Comar-
ca de Cruzeiro, tem a responsabilidade de prati-
car todos os atos de natureza extrajudicial que
venham a ser solicitados pelos interessados,
incumbindo-lhe, também, ¢ regular processamen-
to de todos os feitos judiciais distribuidos aquela
serventia. Nessa conformidade cabe-lhe aplicar,
na pratica diuturna dos atos que lhe sdo cometi-
dos, tanto os preceitos do direito material como
aqueles constantes dos diplomas legais proces-
suais. E assim o recorrido um o6rgido auxiliar da
Justiga, serventudrio do Poder Judicidrio. Suas
atribuictes principais sdo as de assessoramento e
de regular desenvolvimento de todos os atos judi-
ciais ou extrajudiciais. Por conseguinte, ativida-
des bem delimitadas e de escopos bem definidos,
como unanimemente ¢ apontado pelos doutrina-
dores (cf. Gabriel José Rodrigues de Rezende Fi-
lho, ‘Curso de Direito Processual Civil', Ed. Sa-
raiva, 1954, vol. I, pags. 95 e 96; Giuseppe Chio-
venda, ‘'Instituicoes de Direito Processual Civil’,
tradugdo de J. Guimardes Menegale, Ed. Sarai-
va, 1969, vol. II, pags. 79/81; José Frederico
Marques, ‘Institui¢ées de Direito Processual Ci-
vil’, Ed. Forense, 1966, vol. 11, pag. 91).

E bem verdade que praticando os atos assim
referidos, esta o Escrivio, por forca de Lei, auto-
rizado a cobrar custas e emolumentos, nos ter-
mos do Regimento especifico estadual. Essa con-
tribuigdo destina-se tanto & remuneracdo do ser-
vico por ele prestado, nas serventias ndo oficiali-
zadas, como também a cobertura da parcela que
cabe ao préprio Estado, como responsavel, em
ultima andlise, pelos servigos atinentes a distri-
buicdo de Justica. Contudo, inquestiondvel que a
obrigacéio primeira que do serventudrio se exige
é a de desempenhar de forma adequada e conve-
niente, com toda a diligéncia, os servicos de seu
cargo. Tanto assim é que os documentos trazidos
para estes autos pelo proprio recorrente (fls.
38/75) e pela Procuradoria Regional Eleitoral (fls.
82 e 83) demonstram que todas as irregularidades
atribuidas ao recorrido, em sua esmagadora
maioria, dizem respeito & forma como conduzidos
tais atos, s6 remotamente guardando relacio com
eventual recolhimento de custas.

Por outro lado, e ja sob o outro enfoque de-
sejado pelo recorrente, a verdade é que as custas
e emolumentos ndo merecem ser classificados co-
mo ‘taxas’. Esta afirmacfo, feita pelo recorrente,
sem sombra de divida ndo é pacifica, ensejando
mesmo ampla indagacdo. A proposito, cumpre
ter em mente as observacdes feitas por Bernardo
Ribeiro de Morais (cf. ‘A Taxa no Sistema Tribu-
tdrio Brasileiro’, Ed. Revista dos Tribunais,
1968, pags. 58/66), para quem a classificagdo,
usualmente utilizada como taxa, é evidentemente
imprépria, a vista de suas caracteristicas e dian-
te dos principios informadores do Direito Tribu-
tério.

Parece-me, nessa conformidade, que tecnica-
mente mais adequado seria conceituar-se o reco-
lhimento em questdio como preco piublico e néo
como taxa, posto que faltam-lhe as caracteristi-
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cas de generalidade e obrigatoriedade, indispen-
saveis para a perfeita caracterizacdo de um tribu-
to como verdadeira taxa.

Contudo, tal discussido, de natureza juridico-
tributaria perde maior interesse no caso em tela,
porquanto quer se trate de uma ou de outra mo-
dalidade de contribuigdo, irrelevante para carac-
terizar a atividade primeira do recorrido, que a
ela evidentemente, ndo se prende. Este Egrégio
Tribunal, apreciando a consulta n? 7.642, Classe
7!, de Taubaté, no V. Acorddo n? 82.820, de que
fui Relator, teve oportunidade de decidir que os
procuradores judiciais da Fazenda Publica ndo
estdo sujeitos as regras de inelegibilidade, néo
estando pois obrigados a desincompatibilizacio,
pelo simples motivo de néo disporem de autono-
mia no desempenho de suas fung¢ées, néo poden-
do transigir, no que condiz com o pagamento dos
débitos incidentes, cabendo-lhes, tdo-somente,
providenciar as respectivas cobrancas. O mesmo
ocorre, neste pormenor, com o recorrido, a quem
cabe tdo-somente recolher, nos estritos limites do
Regimento de Custas, tudo quanto devido pela
pratica dos atos executados. Nem mais nem me-
nos.

O Colendo Tribunal Superior Eleitoral, sem
duvida alguma sensivel a todos estes argumen-
tos, terminou por editar a Resolucédo n? 11,339, de
24 de junho de 1982, respondendo a consulta n®
6.417 do Distrito Federal, afirmando com todas
as letras que o Serventudrio da Justi¢a, nas mes-
mas condigdes do recorrido, ndo esta obrigado a
submeter-se as restrigoes desejadas pelo recor-
rente. Nesse mesmo sentido € a jurisprudéncia
deste Egrégio Tribunal Regional, como se verifi-
ca do V. Acérddao n? 84.353, de que Relator o
Eminente Juiz Benjamin Bevilacqua, proferido a
9 de novembro de 1982 e que versa hipoétese idén-
tica. Destarte, inquestiondvel que a pretensdo do
recorrente conflita com a jurisprudéncia ja assen-
te tanto no Tribunal Superior como nesta Corte.

Registre-se, por derradeiro, que ambas as de-
cisdes mencionadas, proferidas em passado bas-
tante préoximo, tinham em mira a realizacdo do
pleito de 15 de novembro dltimo. Nessa conformi-
dade, valeram como norma a ser adotada na con-
dugdo daquelas elei¢goes. Assim sendo, ndo pode-
ria essa orientacdo ser agora alterada, depois de
colhido o referendo popular e apurados os resul-
tados das urnas, orienta¢do esta que, se adotada,
terminaria por afrontar a vontade do povo livre-
mente manifestada no pleito. De resto, até mes-
mo impedimento de ordem legal, consubstancia-
do no art. 263, do Codigo Eleitoral, estaria a im-
pedir a revisdo de orientagdo, desejada neste re-
curso.

Dai porque nego provimento ao apelo’.

Contra essa decisdo foi interposto o recurso espe-
cial de fls. 98/114, onde se alega ‘‘que o decisério foi
proferido contra expressa disposicdo de lei, violando o
art. 151 da Constituicdo Federal e o art. 17, inciso II,
letra ¢ e inciso IV, letra a, da Lei Complementar n?
5/70, além de divergir de interpretacdo dada por outros
tribunais’'.

Com a citagdo de autorizados doutrinadores e dando a
lei a interpretacdao que lhe parece a mais consenténea, o
recorrente sustenta a tese segundo a qual as custas e os
emolumentos se identificam como taxas; e conclui que,
‘‘se o escrivao tem competéncia ou interesse na arreca-
dacdo e fiscalizacdo do pagamento das custas e emolu-
mentos’’, a ele se aplica a regra de inelegibilidade pre-
vista no art. 17, inciso 11, letra ¢ e inciso IV, letra a, da
Lei Complementar n® 5/70.

Sustentou-se ainda, no recurso especial indeferido,
a contrariedade ao caput do que reza o art. 151, da Car-
ta Magna. Neste ponto, a argumentacdo do recorrente é

no sentido de levar o julgador a seguinte construcio
légico-juridica: se a Constituicdo diz que ‘‘Lei comple-
mentar estabelecerd os casos de inelegibilidade e os
Prazos nos quais cessard esta, com vistas a preservar,
considerada a vida pregressa do candidato’’, ‘‘a norma-
lidade e legitimidade das elei¢tes contra a influéncia ou
o abuso do exercicio de funcdo, cargo ou emprego pu-
blicos'’, é de concluir-se que o desrespeito aquela lei
complementar importa em contrariedade, ainda que in-
direta, ao texto da Lei Maior.

A seguir, com critica ao que se resolveu na Consul-
ta de n? 6.417, o recorrente alega que a hipdtese nela
versada é diferente, porque ali se tratou de inelegibili-
dade “'de Oficial do Registro de Imdéveis, orgido de na-
tureza receptiva, que nido gera atos, mas apenas confe-
re seguranca aos atos levados a registro, por provoca-
¢ao dos interessados, para efeito de oponibilidade erga
omnes, enquanto que no presente caso trata-se de Es-
crivio do Cartério de Notas e Oficio de Justica, que co-
manda a vasta faixa dos processos judiciais e 0 extenso
leque das atividades de notas’". (Fl. 109.)

Por ultimo foi trazido a confronto o que se decidiu
no Recurso de n? 4.032 (Acdrddo n? 5.504), onde ficou
assentado que “Escrivdes e Oficiais de Registro da
Justica incidem na inelegibilidade prevista no art. 17,
;{.‘”c. da Lei Complementar n¢ 5/70" (BE n? 273, pég.
"

O r. despacho de fls. 115/116 negou seguimento ao
recurso especial, por entender que a decisdo recorrida
deu razodvel interpretacdo aos dispositivos legais
apontados como violados; e, quanto a divergéncia com
o referido acordao desta Corte Superior o eminente
Des. Presidente do Eg. TRE paulista, Dr. Alvaro Mar-
tiniano de Azevedo, considerou que o ‘‘respeitavel
aresto ja foi revisto pela Corte Superior quando da Re-
solucdo n! 11.339/82 acima mencionada''. (Fl. 115.)

Interposto o agravo de instrumento de fls.
119/126, o apelo teve resposta as fls. 129/136 e, sobre a
hipétese versada nos autos, assim se pronunciou a dou-
ta Procuradoria Geral Eleitoral, em Parecer da lavra
do ilustre Dr. A. G. Valim Teixeira, aprovado pelo emi-
nente Prof. Dr. Mértires Coelho (Fls. 147/148):

3. Nao merece provimento, a nosso ver, o
presente agravo de instrumento. O aresto recorri-
do, além de ter solucionado a questdo de acordo
com o recente entendimento firmado pelo Colen-
do Tribunal Superior, deu correta interpretacgéo a
matéria discutida. Destarte, ainda que assim nao
fosse, contrariamente ao entendido pelo Egrégio
Tribunal a quo, temos que a inelegibilidade pre-
vista na alinea ¢, item 11, artigo 1?9, da Lei Com-
plementar n? 5/70, ndo é de ser considerada de
natureza constitucional, a ensejar recurso contra
a diplomacgéo do eleito. Sao inelegibilidades de or-
dem constitucional as do art. 150, 151, letras a, b,
c,n’s 1, 2, 3, d, e 185, todos da Constituicdo. As
demais, previstas na Lei Complementar n? 5/70,
sdo de natureza legal e, por isso mesmo, s6 po-
dem ser alegadas na fase oportuna. Ultrapassada
a fase de registro do candidato sem impugnacéo,
a matéria fica acobertada pelo manto da preclu-
sdo, face o disposto no artigo 259, do Cédigo
Eleitoral. In casu, também ndo se pode alegar
motivo superveniente, de vez que o eleito, a épo-
ca de seu registro, ja ocupava o cargo de escrivao
judieial®’,

E o relatério, Sr. Presidente.
vOTO

0 Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, ao contrario do que alega o
agravante, na Resolucdo de n? 11.339, de 24-6-82, esta
Corte Superior deu resposta a Consulta que versava
caso idéntico ao presente, pois ali se declarou ‘‘que ser-
ventudrio de Justica (Escrivio de Cartério) nido estd
sujeito a prazo de desincompatibilizacdo para
candidatar-se a Prefeito do Municipio onde exerce as
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fungdes’’. B certo que, no voto, houve referéncia a pre-
cedente que tratou de inelegibilidade atribuida a Oficial
do Registro de Imdveis, mas a decisdo foi tomada em
Consulta que versou sobre a inelegibilidade de Escri-
vao do Cartério de Notas e Oficio de Justica.

Destarte, se a decisdo recorrida apoiou-se no que
se decidiu na Resolucdo de n? 11.339, de 24-6-82, a qual
fez expressa referéncia (fl. 95), estd-se a ver que houve
razodvel interpretacio dos textos legais apontados co-
mo violados (Stumula do Eg. STF, verbete de n? 400),
sendo este um fundamento suficiente para negar-se pro-
vimento ao agravo, mantendo-se o r. despacho de fls.
115/116.

No que concerne a divergéncia jurisprudencial
apontada no recurso especial indeferido, a tese defendi-
da pelo aresto trazido a colagdo estd em desacordo com
a atual jurisprudéncia desta Corte Superior, firmada
com a edicdo da aludida Resoluc¢fio de n? 11.339, de 24-
6-82.

Ademais, de conformidade com o Parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, a jurisprudéncia deste
Egrégio Tribunal j4 se firmou no sentido de que as ine-
legibilidades estabelecidas na lei complementar a que
se refere o art. 151, da Constitui¢do da Republica, nio
devem ser consideradas de cardter constitucional. Se
assim é, e niio se tratando de motivo superveniente, a
suposta inelegibilidade ndo poderia ser acolhida em re-
curso contra a diplomacédo, quando nao fora objeto de
oportuna impugnacdo ao registro do candidato.

Neste ponto, o Eg. TRE paulista entendeu que “‘a
existéncia de inelegibilidade, tal como alegada nestes
autos, constitui, sem sombra de diuvida, matéria de na-
tureza constitucional, taxativamente considerada nos
arts. 160 e 151 da Carta Magna, estabelecendo o dispo-
sitivo por tltimo referido os pardmetros a serem obser-
vados em Lei Complementar regulamentadora’'.

Esse entendimento tem a seu favor a posi¢do ado-
tada pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal em maté-
ria analoga, ou seja, relativa a ofensa de lei, que impor-
ta, indiretamente, em ofensa a Carta Magna.

Com efeito, desde o julgamento do RE n? 756.170 o
Pretério Excelso vem admitindo que o desrespeito as
leis de Politica Salarial do Governo importa em contra-
riedade ao § 1° do art. 142, de nossa Lex Legum, onde
se l&, verbis: A lei especificara as hipoteses em que as
decisdes, nos dissidios coletivos, poderao estabelecer
normas e condigoes de trabalho.

Assim, se a Constituicdo atribui a lei a instituigdo
de determinadas normas juridicas, o desrespeito a es-
sas normas ¢ considerado como contrariedade a Lei
Maior, segundo a jurisprudéncia mansa e pacifica de
nossa Suprema Corte.

Logo, se o art. 151 da Lei Basica diz que "Lei
Complementar estabelecera os casos de inelegibilidade
e 08 prazos nos quais cessard esta, com vistas a preser-
var'' “‘a normalidade e legitimidade das elei¢oes contra
a influéncia ou o abuso do exercicio de funcdo, cargo
ou emprego piblicos", seria de concluir-se que a ofensa
aos preceitos dessa lei complementar resulta em contra-
riedade a Lei das Leis.

A similitude é indiscutivel e, por isso, entendo ple-
namente razodvel a conclusao do v. acérddo recorrido,
quando diz que ‘‘a existéncia de inelegibilidade, tal co-
mo alegada nestes autos, constitui, sem sombra de du-
vida, matéria de natureza constitucional, taxativamen-
te considerada nos arts. 150 e 151 da Carta Magna, es-
tabelecendo o dispositivo por ultimo referido os para-
metros a serem observados em Lei Complementar regu-
lamentadora.'" (F1. 91).

Todavia, também nfo deixa de ser razodvel a juris-
prudéncia desta Corte Superior, no sentido de que as
normas da Lei Complementar n? 5/70, a que a Consti-
tuicsio atribui o propésito de estabelecer os casos de
inelegibilidade, ndo encerram matéria de natureza cons-
titucional.

E, para mim, no caso especifico das inelegibilida-
des, existem dois motivos para ficar com a jurisprudén-
cia desta Corte Superior. O primeiro é o de que, na ver-
dade, nenhum prejuizo advirda ao uso das impugnacoes
cabiveis, desde que esse poder seja exercido na época
oportuna, quando do processo de registro dos candida-
tos considerados inelegiveis por seus adversdrios. O
segundo é o de que, em se tratando de interpretacdo
que restringe direitos, pois considera de natureza cons-
titucional matéria estabelecida em lei complementar,
afastando com isso o 6bice da preclusdo, de molde a
admitir a discussao dos respectivos preceitos em recur-
sos contra diplomacdo, creio que ndo se deva adotar a
elastica interpretacdo defendida no v. Acérdao recorri-
do, embora admitindo-se a sua razoabilidade, e o seu
afinamento com a jurisprudéncia do Pretério Excelso.

Com estes fundamentos, e por entender correto o r.
despacho de admissibilidade que denegou seguimento
ao recurso especial, nego provimento ao agravo de ins-
trumento.

E como voto, Sr. Presidente.
(Decisdo undnime).

vOTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela: Senhor
Presidente, pelo que depreendi do douto voto do emi-
nente Relator, cuida-se de argiiicio de inelegibilidade
por motivo preexistente ao pedido de registro do candi-
dato, que deixou de ser oportunamente impugnado.

2. Sendo assim, a matéria sé poderia ser suscita-
da no recurso de diplomacéo, se a inelegibilidade fosse
de indole constitucional, o que nédo ocorre no caso, por-
quanto é de pacifica jurisprudéncia nesta Corte que as
inelegibilidades previstas na Lei Complementar n?
5/70, ainda que resultantes de outorga da Carta Fede-
ral ( art. 151, caput), néo constituem matéria constitu-
cional para o efeito de ndo se sujeitarem a incidéncia
da precluséo.

3. Portanto, acompanho o douto voto do eminente
Relator, que nega provimento ao agravo, exclusivamen-
te pelo fundamento da preclusdo.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.958 — Classe 4* — Agr. — SP — Rel.:
Min. J. M. de Souza Andrade.

Agravante: Hamilton Vieira Mendes, candidato a
prefeito pelo PDS.

Agravado: Paulo Roberto de Carvalho Scamilla,
Prefeito eleito pelo PMDB (Adv?: Dr. Carlos Roberto
de Oliveira Caiana).

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo. Decisdo
unfinime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
o0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessio de 8-11-83).

P =
(-~ ACORDAO N¢ 7.693 L e Q\}
\I\ Qde 8 de novembro de 1983) )
Mandado de Seguranca n® 604 — Classe 2*

S#o Paulo (237 Zona — Mairipord)

Mandado de Seguranga.

Nido cabe mandado de seguranc¢a contra deci-
sdo transitada em julgado (Suimula do Eg. STF,
Verbete de n’ 268). Mandado de Seguranga que
se julga inadmissivel.
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Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do manda-
do de seguranca, nos termos das notas taquigraficas
em apenso, que ficam fazendo parte integrante da deci-
sfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 8 de novembro de 1983. — Soares Munoz,
Presidente. — J. M. de Souza Andrade, Relator. —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 12-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, a questéo estd suficientemente
exposta no Parecer da douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, da lavra do ilustre Dr. A. G. Valim Teixeira, e
aprovado pelo eminente Prof. Dr. Martires Coelho, nes-
tes termos (fl. 59):

1. Cuida-se de mandado de segurancga im-
petrado por Arlindo Carpi, candidato a prefeito
no municipio de Mairipord, Siao Paulo, pela le-
genda do Partido do Movimento Democrético
Brasileiro, contra ato do Egrégio Tribunal Regio-
nal Eleitoral consubstanciado no Acdrdio n?
84,738, proferido quando do julgamento do recur-
so interposto pela sublegenda 1 e diretério muni-
cipal do mesmo Partido contra a diplomacio de
Antdnio Jair de Oliveira Nascimento, eleito pre-
feito pela sublegenda 1 do Partido Democratico
Social, recurso a que se negou provimento, com
trinsito em julgado em 22-2-83.

2. Alega o impetrante em suas razdes o ca-
bimento da seguranca ainda que contra decisdo
com transito em julgado, devido o cardter excep-
cional da questdo sub judice que foi dirimida pe-
lo Egrégio Tribunal com aplicacdo de disposicdo
de lei revogada, sendo ainda nulo o julgamento
porque ndo foi chamado a integrar a lide como li-
tisconsorte necessdrio’’.

Em atencdo a notificacdo determinada no despa-
cho de fl. 50, através do qual foi indeferido o pedido de
seguranca liminar, o Exmo. Sr. Des. Presidente do Eg.
Tribunal Regional Eleitoral de Sdo Paulo prestou as se-
guintes informacoes (fls. 54/55):

“Insurge-se o impetrante contra a deciséo
deste Tribunal que apreciou recursos interpostos
por terceiros contra a diplomacdo de Anténio
Jair de Oliveira Nascimento, prefeito eleito pela
Sublegenda I do Partido Democratico Social de
Mairipora. Observo, inicialmente, que o impe-
trante ndo interveio naqueles recursos e que a
decisdo, como deixa reconhecido, transitou em
julgado. A propésito, vale lembrar a Sumula n?
268 da jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal
Federal, segundo a qual ‘ndo cabe Mandado de
Seguranca contra a decisdo judicial com trénsito
em julgado’.

De outra parte, a peticdo inicial da agdo res-
cisdria proposta por Olavo Bacarat, a qual se re-
fere o impetrante, veio a ser indeferida e o E.
Tribunal Regional Eleitoral negou provimento ao
agravo interposto pelo respectivo requerente. Es-
ta decisdo também passou em julgado.

Sustenta o impetrante a inelegibilidade do
candidato eleito e diplomado, por néo ter obser-
vado o prazo de 4 meses para afastar-se do cargo
de Diretor da Imprensa Oficial do Municipio de
Mairipord. A seu ver, errou o Acérdao deste Tri-
bunal, ao decidir que o prazo de desincompatibi-
lizagdo era o de 3 meses, aplicando norma legal
revogada ou modificada pela Emenda Constitu-
cional n? 22/82.

Com a devida vénia, ndo assiste razio ao im-
petrante. No tocante ao prazo para o afastamento
de Diretor de 6rgdo municipal, estd o Acdrdao
impugnado em harmonia com a interpretacdo fir-
mada por este Tribunal no sentido de que, ‘para
efeito de desincompatibilizacdo, o cargo de Dire-
tor Administrative — designag¢do que compreen-
de também o Diretor de Departamento — equi-
vale ao de Secretdario da Administra¢ido Munici-
pal, incidindo, portanto, nas disposicoes da Lei
de Inelegibilidades’ (V. Acdrdaos n’s 81.994, de
14 de abril de 1982, e 82,657, de 17 de junho de
1982)"".

E o relatério, Sr. Presidente.
VOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, o pronunciamento da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, apresenta as seguintes
conclusdes sobre o pedido contido no mandamus (fls.
59/60):

““3. A nosso ver, nido assiste razdo ao impe-
trante. Em primeiro, temos que nfo se caracteri-
za aqui a hipotese excepcional alegada pelo re-
corrente, ensejando a impetracdo do mandamus
mesmo contra decisio com trinsito em julgado.
Da decisdo que considerou elegivel o candidato
eleito pelo Partido Democrédtico Social cabia o re-
curso previsto no item I, letra a do artigo 276 do
Codigo Eleitoral, do qual nao se valeu o ora im-
petrante e nem mesmo os entdo recorrentes. Da
mesma forma, contra a diplomacdo do eleito ca-
bia ao impetrante ter interposto o cabivel recur-
s0, como fizeram a candidata pela outra suble-
genda e o proprio Partido, através do seu direto-
rio municipal, defendendo os interesses de todos,
sem distin¢do. Inexiste assim, a nosso ver, a ale-
gada nulidade com base no disposto no artigo 47
do Cdédigo de Processo Civil, porquanto no mo-
mento oportuno o impetrante quedou-se inerte,
conformando-se com a diplomagdo do eleito. De-
mais disso a decisdo, se favoravel, haveria de
trazer imediata conseqiiéncia para o segundo
mais votado, sem necessidade de intimacao, des-
de, é légico, se ndo fosse caso de realizacdo de
novo pleito.

No mérito, temos que o Egrégio Tribunal a
quo, ao aplicar ao caso concreto as normas da
Lei Complementar n? 5/70 e ndo o disposto no ar-
tigo 151, § 17, alinea ¢, n? 3, da Constituicdo Fe-
deral, longe de contrariar texto constitucional em
sua nova redacfo bem dirimiu a espécie,
colocando-se em harmonia com entendimento fir-
mado por esse Colendo Tribunal Superior no sen-
tido de:

‘...3) A inelegibilidade constitucional
(art. 151, § 1?, alinea ¢, n? 3) ndo abrange o
cargo de Diretor-Técnico de Prefeitura Mu-
nicipal, que sé poderia enquadrar-se na Lei
Complementar n? 5/70, .art. 1?2, inciso IV,
alinea a, se equiparavel ao de Secretirio
Municipal’ (Ac. n? 7.634, Recurso n? 6.017,
Ceara, Relator o eminente Ministro José
Guilherme Villela, em anexo).

4. Pelo exposto, somos pela denegagio do
writ'’,

Conforme salientado nas informagées prestadas pe-
la autoridade apontada como coatora e repetido no Pa-
recer da Chefia do Ministério Publico Eleitoral, ndo ca-
be Mandado de Seguranca contra decisdo acobertada
pela res judicata (Sumula do Eg. STF, Verbete de n?
268).

Ademais, esta Corte Superior ja firmou jurispru-
déncia no sentido de que a inelegibilidade prevista no
art. 161, § 19, letra ¢, n? 3, da Constitui¢do da Republi-
ca, ndo atinge o cargo de Diretor de administracdo mu-
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nicipal, que s6 podera ser atingido pela regra contida
no art. 19, item IV, letra a, da Lei Complementar n? 5,
de 29-4-70, se equipardvel ao de Secretdrio Municipal
(Acordao de n? 7.634, da lavra do eminente Ministro
José Guilherme Villela).

Por isso, acompanho os referidos pronunciamentos
e julgo inadmissivel a a¢do de mandado de seguranca.

E como voto, Sr. Presidente.
(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Mand. de Seg. n? 604 — Classe 2* — SP — Rel.:
Min. J. M. de Souza Andrade.

Impetrante: Arlindo Carpi, na qualidade de candi-
dato a prefeito de Mairipord (Adv.: Dr. Jodo Carlos
Rodrigues Peres).

Autoridade Coatora: TRE de Sao Paulo.

Decisdo: Ndo se conheceu do mandado de seguran-
¢a. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Muroz. Presentes
os Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessao de 8-1]-83).

.07/ acorpao Ne 1.690 [/ '5/ %y
\' AN \\" (de|10 de novembro de 1983) ™

Recurso n? 5.966 — Classe 4° — Agravo — Maranhfo
(556* Zona — Carutapera)

Diretorio Municipal de partido politico é parte
ilegitima para recorrer de decisées de TRE, mes-
mo em se tratando de elei¢des municipais. A legi-
timagdo para recorrer é dos Diretorios Regionais
dos partidos (TSE, Ac. n” 2.691, BE 96/765).

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votes, ndo conhecer do agravo,
nos termos das notas taquigraficas em apenso, que fi-
cam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de novembro de 1983. — Soares Murnoz,
Presidente. — J. M. de Souza Andrade, Relator. —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 12-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, o Diretério Municipal do Parti-
do Democritico Social — PDS, no Municipio de Caru-
tapera (MA) interpds o presente agravo de instrumento
contra despacho que denegara seguimento ao recurso
especial de fls. 41/46, destinado a modificar decisdo do
Eg. Tribunal Regional Eleitoral do Maranhdo que néo
conhecera de recurso apresentado contra a diplomacdo
de Adilson Ronald Dantas Dourado, eleito para o cargo
de Prefeito daquela cidade.

O argumento do recorrente é o de que o Diretério
Municipal do PMDB néo registrou o Comité de propa-
ganda a que se refere a Resolucdo de n? 10.445/78 e, as-
sim, devera ser decretada a nulidade da votacdo obtida
pelo seu candidato vitorioso, com a conseqiiente cassa-
cdo de seu diploma.

Em Parecer da lavra do ilustre Dr. A. G. Valim
Teixeira, aprovado pelo eminente Prof. Dr. Martires
Coelho, a Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo des-

provimento do agravo, porque interposto pelo Diretério
Municipal do PDS; e, caso seja afastada essa prelimi-
nar, deverd ser mantido o despacho denegatério do re-
curso especial, de vez que a decisdo recorrida se afina
com a jurisprudéncia desta Corte Superior, no que diz
respeito a falta de constituicdo de Comité de propagan-
da e suas conseqiiéncias, relativamente a recursos con-
tra a diplomacéo dos eleitos,

E o relatério, Sr. Presidente.

YOoTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, preliminarmente, ndo conhego
do agravo de instrumento, porque interposto por Dire-
torio Municipal de Partido Politico, que ndo tem legiti-
macfdo para representar a agremiagao partiddria peran-
te esta Corte Superior, de conformidade com a juris-
prudéncia vigente.

E como voto, Sr. Presidente.
{Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.966 — Classe 4" — Agr. — MA — Rel.:
Min. J. M. de Souza Andrade.

Agravante: Diretorio Municipal do PDS (Adv.: Dr.
José de Jesus Jansen Pereira).

Agravado: Adilson Ronald Dantas Dourado, Pre-
feito eleito pelo PMDB (Adv.: Dr. Gervasio Protasio
dos Santos).

Decisdo: Nio se conheceu do agravo. Decisdo uné-
nime.

Presidéncia do Ministro Soares Muroz. Presentes
os Ministros Décio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 10-11-83).
1 /

~ . oN'" ACORDAON:7.701 () (=7 :
E‘_) "% (de 17 de novembro de 1983) ~ ~/

Recurso n? 5.950 — Classe 4* — Agravo — Piauf
(9* Zona — Floriano — Mun. de Rio Grande)

Legitimagdo para recorrer.

Candidato ou delegado de sublegenda muni-
cipal ndo estd legitimado para recorrer de deci-
sdo de Tribunal Regional Eleitoral, dirigindo-se
ao Tribunal Superior Eleitoral, quando se trate
de contenda com agremiagdo diversa.

Agravo de que se ndo conhece, por falta de
legitimacdo do recorrente.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do agravo,
nos termos das notas taquigraficas em apenso, que fi-
cam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de novembro de 1983, — Soares Munoz,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 12-12-83).

(*) No mesmo sentido o Acérddo n? 7.702, cujas notas
taquigrdficas deixam de ser publicadas.
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RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, perante o MM. Juiz da 9 Zona
Eleitoral do Municipio de Floriano, no Piaui, Alcides
Alves de Castro, candidato a Prefeito pela sublegenda
2" do Partido do Movimento Democratico Brasileiro
— PMDB, apresentou recurso contra decisio da Junta
Apuradora que, por maioria de votos, julgou intempes-
tiva a impugnacdo da 13 urna, na qual se alegara que
“*as cédulas eleitorais apresentaram divergéncia de ru-
bricas dos componentes da respectiva mesa receptora
de votos, sem que constasse em ata qualquer referéncia
a substituigdes, assim como os numeros constantes de
tais cédulas, em sua maioria, demonstram serem escri-
tos pela mesma pessoa (um s6 punho)'.

Nesse recurso, que se fundamentara no que dispoe
o § 2° do art. 169, do Cdédigo Eleitoral, o requerente
pleiteou a realizacdo de pericia técnica de natureza gra-
folégica, a fim de que, constatada a divergéncia de ru-
bricas nas referidas cédulas, fossem tomadas as provi-
déncias cabiveis na hipotese.

Contra decisdo do Eg. Tribunal Regional Eleitoral
que indeferiu aquele requerimento, o suplicante inter-
pds recurso especial com fundamento no art. 280, do
Cadigo Eleitoral e, indeferido o apelo, apresentou agra-
vo de instrumento contra o respectivo despacho.

O agravo mereceu resposta por parte do Partido
Democratico Social, que sustentou a falta de legitima-
¢do do agravante para recorrer de decisdo do Eg. Tri-
bunal Regional Eleitoral, porque o sucumbente inter-
pbs o apelo na qualidade de candidato ao cargo de Pre-
feito Municipal, mas ndo é Delegado do PMDB perante
a referida Corte Estadual.

Em Parecer da lavra do eminente Procurador-Geral
Eleitoral Substituto, Dr. A. G. Valim Teixeira, a Che-
fia do Ministério Publico apresentou pronunciamento
do seguinte teor (fl. 22):

‘2. Preliminarmente, entendemos ser o
agravante parte legitima para recorrer da decisdo
do Egrégio Tribunal a quo, desde que se intitula
candidato e delegado especial de sublegenda do
Partido do Movimento Democratico Brasileiro.

3. No mérito, temos a ressaltar que ndo
consta dos autos o traslado do acérdéo recorrido
que, em principio, seria indispensdvel a com-
preensfio da controvérsia. Entretanto, como o ora
agravante, nas razoes de seu recurso especial e
agravo de instrumento, ndo indica texto de lei
que teria sido violado pelo aresto recorrido, néo
fazendo também indicacdo de decisdes divergen-
tes, limitando-se aos fatos somos, desde logo, pe-
lo desprovimento do presente agravo''.

E o relatério, Sr. Presidente.

vOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, no recurso que apresentou com
base no art. 169, § 2?, do Cédigo Eleitoral, o requerente
qualificou-se como '‘candidato a Prefeito pela sublegen-
da 2 do Partido do Movimento Democratico Brasileiro
— PMDB".

Contra a subseqiiente decisdo proferida pelo Eg.
Tribunal Regional Eleitoral, o mesmo apelante interpds
recurso especial em que se qualifica como '‘Delegado
Especial do Partido do Movimento Democrédtico
Brasileiro™'.

Contudo, a certiddo de fl. 14 comprova ‘‘que o Se-
nhor Alcides Alves de Castro nfio é Delegado do
Partido do Movimento Democrdtico Brasileiro —
PMDB" junto ao Tribunal Regional Eleitoral do Esta-
do do Piaui.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral entende ‘‘ser
o agravante parte legitima para recorrer da decisdo do

Egrégio Tribunal a quo, desde que se intitula candidato
e delegado especial de sublegenda do Partide do Movi-
mento Democrédtico Brasileiro''.

Concessa maxima venia, se o Diretério Municipal
de partido politico ndo pode recorrer de decisao proferi-
da por Tribunal Regional Eleitoral, porque lhe falta le-
gitimacdo para representar o partido perante o Tribu-
nal Superior Eleitoral, é evidente que a sublegenda mu-
nicipal também falece legitimacdo para representar o
partido perante esta Corte Superior,

A unica excecio a esse entendimento jurispruden-
cial é a que admite aquela legitimac¢do quando se trate
de disputa entre sublegendas do mesmo partido, por-
que nessa hipdtese se justifica o alheamento do Direté-
rio Regional com relacéo a querela.

Por conseguinte, entendo que o agravante ¢ parte
ilegitima para recorrer contra decisio do Eg. Tribunal
Regional Eleitoral; e, por isso, ndo conheco do seu ape-
lo.

E como voto, Sr. Presidente.
(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.950 — Classe 4* — Agr. — PI — Rel.:
Min. J. M. de Souza Andrade.

Agravante: Alcides Alves de Castro, Delegado Es-
pecial do PMDB e candidato a Prefeito pela Sublegen-
da 2 do mesmo Partido.

Agravado: Partido Democratico Social, por seu De-
legado.

Decisdo: Nao se conheceu do agravo. Decisdo una-
nime.

Presidéncia do Ministro Soares Musioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredao
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 17-11-83).
[ 4 / \‘ . V.
Y, ACORDAO N° 7,703 (/" (/
\\; e 17 de novembro de 1983) "

Recurso n? 5.676 — Classe 4* — Agravo
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Apuragdo. Mera conjectura acerca de confu-
sdo de numeros ndo autoriza recontagem de
votos.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nos termos das notas taquigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de novembro de 1983. — Soares Murioz,
Presidente — Decio Miranda, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 12-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, consoante enuncia o despacho agrava-
do (fl. 16), ‘o recorrente requereu recontagem geral de
votos, alegando que se registrou com o n? 1.602 e exis-
te, no mesmo Partido, outro candidato cujo n? (1.620) se
assemelha ao seu e que jd se diz eleito, havendo possi-
bilidade de confusdo''.
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Nao conhecido o pedido pelo Tribunal Regional,
interpuseram-se recurso especial e, a seguir, o presente
agravo, lido a fl. 3.

A Procuradoria-Geral Eleitoral oficia pelo improvi-
mento do agravo. (fls. 22/3).

E o relatério.

vVOoTO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, como bem acentua o parecer da douta
Procuradoria-Geral, o recorrente e ora agravante se-
quer indicou dispositivo de lei que o aresto recorrido ti-
vesse deixado de aplicar.

A singela alegacdo do recorrente é a da possibilida-
de, que entrevé, de confusdo de seu numero eleitoral,
1.602, com o de outro candidato ao mesmo cargo, 1.620.

Mera conjectura do proprio interessado ndo autori-
zava a providéncia, como bem decidiu o Tribunal Re-
gional.

Nego provimento ao agravo.

E o meu voto.

(Decisdo unéinime).
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.576 — Classe 4* — Agr. — RJ — Rel.:
Min. Decio Miranda.

Agravante: Silvio Nelson da Silva, candidato do
PDS & Camara Municipal (em causa prépria).

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo. Votagdo
unénime,

Presidéncia do Ministro Soares Murioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 17-11-83).
. /

‘ " \acorpao Ne 1704 (T v

'\' A (de 17 de novembro de 1983)

A\ ilecurso n? 5.604 — Classe 4 — Agravo
Mato Grosso (Cuiaba)

Apuragdo. Erro inicial na anota¢do do preno-
me do candidato nas listas constantes dos bole-
tins de apuracdo. Prejuizo inexistente, ante as
providéncias corretivas a tempo adotadas.

Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
agravo, nos termos das notas taquigrdficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 17 de novembro de 1983. — Soares Munoz,
Presidente. — Decio Miranda, Relator. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{Publicado no DJ de 12-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, reza o parecer da douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, subscrito pelo ilustre Subprocurador-
Geral da Republica, Dr. A. G. Valim Teixeira e aprova-
do pelo Prof. Inocéncio Martires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral (fls. 74/6):

*1. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral
do Mato Grosso, ao examinar recurso interposto
por Jodo Batista de Almeida, candidato a verea-
dor pelo Partido do Movimento Democratico Bra-
sileiro contra decisfio do MM. Juiz Eleitoral da
1 Zona que indeferiu pedido de recontagem de
votos decidiu, em consondncia com o parecer da
douta Procuradoria Regional, manter a decisdo de
primeira instdncia, ao fundamento de que ocorre-
ra preclusio.

2. Inconformado, o candidato manifestou o
apelo especial de fl. 55, alegando, em preliminar,
a nulidade do acdérdio recorrido com fundamento
no disposto no artigo 458 do Cadigo de Processo
Civil, porquanto inexistente o relatério e os fun-
damentos que deram origem a decisdo proferida.
No mérito, alegou negativa de vigéncia ao dis-
posto no inciso V do artigo 35 do Codigo Eleito-
ral, por entender que o Juizo de primeiro grau te-
ria se omitido ao apreciar a sua primeira recla-
macdo, manifestada ainda em 18-11-82, no inicio
das apuracgoes, e o disposto nos artigos 179, §§ 7°
e 8%, e 180, item I, de vez que a alegacdo — erro
material constante do Boletim de apuracdo, con-
cernente a seu nome — ndéo estaria abrangido pe-
la precluséao.

3. Inadmitido dito recurso pelo respeitavel
despacho de fl. 68, por entender nédo configuradas
as hipoteses das alineas a e b do artigo 276 do
Cédigo Eleitoral, foi ele agravado pela peca re-
cursal de fl. 2 onde, em sintese, o agravante
limita-se a reafirmar as mesmas razdes de fato e
de direito expendidas quando da interposi¢iio do
recurso especial inadmitido.

4. A nosso ver, ndo merece provimento o
presente agravo de instrumento. Ressalta do exa-
me dos autos que o ora agravante, ainda em
18-11-82, requereu ao MM. Juiz Eleitoral da 1? Zona
Eleitoral fosse corrigido nos boletins de apuracéo
o equivoco existente com relacdo a seu nome, ou
seja, fora datilografado '‘José Batista de Almei-
da’’, quando o correto seria ‘‘Jodao Batista de Al-
meida’’. Em 6-12-82 o ora agravante formulou no-
vo pedido ao Juiz Eleitoral, pretendendo a recon-
tagem geral de votos, e este, ap6s ouvida a Junta
Apuradora que afirmou ter corrigido o engano,
ndo advindo nenhum prejuizo ao candidato, en-
tendeu de indeferir a pretensdo, porque néo
houvera a regular impugnacfio voto a voto, no
momento da apuracéo, consoante permitia o arti-
go 169 do Cédigo Eleitoral. O Egrégio Tribunal a
quo, por sua vez, de acordo com o parecer do Mi-
nistério Publico Eleitoral, que também entendeu
ser incabivel a recontagem pela inexisténcia de
impugnacdo urna a urna e com base no disposto
no artigo 181 do Cddigo Eleitoral, acabou man-
tendo a decisdo de primeira instancia.

5. Nao cabe agui, em nosso entendimento, a
alegacdo de nulidade do Acérdao recorrido pela
inexisténcia do relatério e fundamento da decisdo
prolatada. A decisdo, adotando o parecer da Pro-
curadoria Regional como razdo de decidir supriu
a presumivel omisséio, ao contrario do que enten-
de o ora agravante. Ainda que assim ndo fosse,
cabia terem sido opostos embargos de declaragéo
a teor do disposto no artigo 2756 do Codigo Eleito-
ral, mas tal remédio néo foi utilizado.

No tocante a alegada violagdo ao disposto no
inciso V do artigo 35 do Cédigo Eleitoral, temos
que o aresto sub censura nao enfrentou a questio
da possivel omissdo praticada pelo Juizo de pri-
meira instdncia, faltando pois o indispensdavel re-
quisito do prequestionamento.

Também nédo procede, a nosso ver, a alegada
afronta ao disposto nos §§ 7% e 87 do artigo 179,
combinado com o artigo 180, inciso I, do Cddigo
Eleitoral, porquanto o erro referido diz respeito
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apenas a contagem dos votos, devendo ser de-
monstrado com a apresenta¢do do boletim em
confronto com o resultado que figurar no mapa,
que ndo é a hipitese em exame.

6. Ja no tocante A& preclusfo, tunico funda-
mento adotado pelo aresto recorrido, temos que,
em principio, seria de ser afastada, uma vez que
o erro foi cometido pela prépria Justica Eleitoral
ao tipografar os boletins de apuracdo, podendo
ter resultade dai incalculdveis prejuizos ao ora
agravante, mesmo que a Junta Apuradora afirme
ao contrario. Nido ¢ demais ressaltar que in casu
o candidato pretendeu fosse corrigido o erro ain-
da em 18-11-82, no inicio da apuracdo, nédo lo-
grando éxito imediato. Em hipdteses semelhan-
tes, tem o Colendo Tribunal Superior decidido
que o candidato ndo pode ficar prejudicado, pois
nido se trata de questdo a ser impugnada urna a
urna, voto a voto, como se verifica dos Acdérdaos
ns 4.813, 7.203, e 7.566. Se o erro foi cometido
pela Justica Eleitoral, podendo advir dai pre-
juizos ao candidato, ainda que ndo concretamen-
te demonstrado, seria caso de se deferir a recon-
tagem, na forma do pedido inicial, com o que es-
tariam afastadas quaisquer duvidas e omissdes a
serem imputadas a4 Justica Eleitoral. No entanto,
para ensejar o conhecimento do apelo pela letra
a, cabia ao agravante ter indicado como violada
a propria regra do artigo 181, inaplicdvel a espé-
cie, ou decisdes divergentes, para configurar a
hipétese da letra b, mas assim néo o fez, faltan-
do ao apelo, assim, os pressupostos indispensa-
veis para seu conhecimento.

7. Por todo o exposto, somos pelo desprovi-
mento do presente agravo de instrumento.’’

E o relatorio.

vVoTO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral bem situa a controvérsia suscitada pelo ora
agravante.

Li cuidadosamente todas as pecas formadoras dos
presentes autos e nelas ndo encontrei indicacdo de que,
porventura ordenada a recontagem, teria éxito a pre-
tensdo do agravante de melhor situar-se na apuragdo.

A declaracfio, que o recorrente invoca em reforco
de sua tese — o fiscal do Partido, Moacir Pinto de Ma-
galhdes, a dizer que '‘constatou diversas oportunidades
em que os escrutinadores e membros da Junta vacild-
vam em muitos casos deixavam de assinalar nos mapas
e boletins de apuracdo votos dados em nome do candi-
dato Jodo Batista de Almeida, dada a confusdo gerada
pela troca do seu nome nos referidos mapas e boletins,
nos quais constava como José Batista de Almeida' —
parece em parte inverossimil, pois nido ¢ de presumir
que assistisse passivamente ao sacrificio de votos para
cuja apuracio se haviam expedido instrugdes tempesti-
vas, destinadas a superar o engano de impressdo de bo-
letins e mapas.

Com efeito, as informacées dos autos ddo conta de
que todos os figurantes dos 6rgéos de apuracdo foram
alertados a tempo para o engano.

Se, a despeito dessa providéncia, alguns votos es-
capassem da contagem, certamente que a maioria deles
teria sido corretamente apurada, e, entdo, o ora agra-
vante teria logrado pelo menos substancial votagio,
ainda que com o deficit de pequena porcentagem.

Néo se colhe, porém, que somente por reduzida
margem o candidato deixou de ser eleito, pois em ne-
nhum momento se arrisca, nestes autos, a informacao
de quantos votos lhe faltaram para eleger-se.

Eis porque, embora distanciando-me, em parte, do
parecer da douta Procuradoria-Geral, nego provimento
a0 agravo,

E 0 meu voto.
(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.604 — Classe 4° — Agr. — MT — Rel.:
Min. Decio Miranda.

Agravante: Jodo Batista de Almeida, candidato a
vereador pelo PMDB (Adv.: Dr. Sebastido de Moraes
Filho).

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo. Votacéio
undnime.

Presidéncia do Ministro Seares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M.de Souza Andrade, Jo-
sé Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 17-11-83).

/{ AcorDAO Ne 7708 /0.0 W
J r (/

y \ (de'17 de novembro de 1983

\ Rec\u-m n? 5.588 — Classe 4* — Agravo
Santa Catarina (29* Zona — S#o José)

Votos de eleitores de outras Se¢des, tomados
sem as cautelas constantes do art. 147, § 2°, do
Codigo Eleitoral.

Anulabilidade da votagdo, que a Junta Apu-
radora pode decretar de oficio, com recurso obri-
gatorio para o Tribunal Regional (CE, art. 165, §
4°).

Auséncia de ofensa a dispositivos da lei elei-
toral e dissidio jurisprudencial ndo configurado.

Agravo a que se nega provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
agravo, nos termos das notas taquigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessodes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de novembro de 1983. — Soares Munoz,
Presidente. — Torredo Braz, Relator., — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 12-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, em Santa Catarina, a Junta Apuradora de
Sdo José (29" Zona) anulou votacdo da 116" Segio,
por haverem votado eleitores de outras secdes e mu-
nicipio.

O Egrégio Tribunal Regional ndo conheceu do re-
curso voluntdario interposto pelo Partido Democratico
Social e conheceu do recurso ex officio mas lhe negou
provimento nos termos do acérddo assim ementado (fl.
11):

“"Apuracgdo. Recurso voluntdario ndo conheci-
do, por intempestivo.

Conhecimento do recurso de oficio, para
negar-lhe provimento, com confirmagdo da deci-
sdo recorrida.

E causa de anulacao de votacdo a promiscui-
dade de votos de eleitores de outras secdes com
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os da prépria secdo desde que ndo atendidas as
cautelas da lei (art. 147, § 2°, do Codigo Eleito-
ral).””

0 Diretério Regional do Partido Democratico So-
cial manifestou recurso especial da parte do Decisdrio
que negou provimento ao recurso de oficio, argiiindo
contrariedade aos arts. 219, 220, 221, e 222 do Codigo
Eleitoral. Para tanto, partiu da distin¢do entre nulida-
de e anulabilidade e argumentou (fls. 21/22):

“‘Se, porventura, se entender que o funda-
mento da anulagdo da urna 116! consiste no te-
rem votado trés eleitores de outras Secoes, fora
dos casos admitidos em lei — a hipétese prevista
do inciso 111, letra b — trata-se de causa da anu-
labilidade, que exige prévia impugnacio, ou pro-
vocagdo da parte interessada. Forcoso é reconhe-
cer que esta ndo ocorreu, e, portanto, ndo podia
ser decretada, a falta de expressa impugnacdo.

O v. acérddo recorrido, ao decidir pela nuli-
dade da votacdo, sem a existéncia de impugnacdo
prévia, afrontou o disposto no inciso III, letra b,
do art. 221 do Cédigo Eleitoral, que considera o
fato como causa de anulabilidade, e nao de nuli-
dade, exigindo, assim, provocacdo da parte, o
que ndo ocorreu.’’

Inadmitido o recurso, a consideracdo de que o nédo
conhecimento do apelo pelo Tribunal Regional impossi-
bilitava o ataque ao mérito pela via incomum, interpds
o presente agravo de instrumento, sustentando gque,
sendo parte legitima, nio se lhe poderia tolher o direito
de impugnar decisdo que, além de proferida contra ex-
pressa disposicdo de lei federal, estava em testilha com
acordaos desta Egrégia Corte Superior.

A Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer do Dr.
Valim Teixeira, aprovado pelo Prof. Inocéncio Martires
Coelho, opinou pelo ndo provimento do recurso (fls.
48/52).

E o relatério.
voTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, o v. acorddo impugnado causou gravame ao
Partido Democrdtico Social, sendo, assim, indiscutivel
a sua legitimidade para recorrer, por intermédio do seu
orgio de direcdo regional, na qualidade de sucumbente.

O ndo conhecimento do seu apelo ndo lhe retira es-
sa qualidade, pois, ao apreciar o recurso de oficio, o
aresto atacado confirmou a decisdo da Junta Apurado-
ra, hostil a sua pretensdo.

Passo ao exame do mérito.

A diferenca que o Direito Civil estabelece entre o
ato nulo e o ato anuldvel ndo tem a mesma dimensdo
no campo eleitoral. Eles sé tém de comum, nos dois
sistemas, o serem insupriveis e irratificdveis, conforme
se infere do art. 220, paragrafo tinico, do Cédigo Eleito-
ral. Aqui ndo se ha de falar na iniciativa da parte pre-
judicada como requisito necessirio ao pronunciamento
da anulabilidade, porque a lisura do pleito e a verdade
eleitoral preponderam e constituem até o substratum
do proprio interesse da coletividade.

E verdade que o ato nulo, em qualquer ramo do Di-
reito, padece de defeito mais grave, decorrente ou da
inobservancia de regra juridica sobre forma especial ou
da ilicitude do objeto. Por isso mesmo, o Cédigo Eleito-
ral fez a distingdo. Mas, no art. 165, englobou nulida-
des (incisos II, I1I, IV e V) e anulabilidades (incisos
VI, VII, VIII, IX e X) e as submeteu ao crivo da Junta
Apuradora antes da abertura de cada urna, prescreven-
do nos pardgrafos 37 e 4%:

‘g 32 Verificado qualquer dos casos dos
n’s I1, I1I, IV e V do artigo, a Junta anulard a
votacdo, fard a apuracdo dos votos em separado
e recorrera de oficio para o Tribunal Regional.

§ 4° Nos casos dos n?s VI, VII, VIII, IX e
X, a Junta decidira se a votacdo é vilida, proce-
dendo a apura¢do definitiva em caso afirmativo,
ou na forma do paragrafo anterior, se resolver
pela nulidade da votagdo.”

Isto significa que, verificada a nulidade (n?s II,
III, IV e V), a sua decretacdio se impde, nio se admitin-
do decisdio em sentido contrdario, situagdo que ndo se
repete na hipétese da anulabilidade. Contudo, trate-se
de nulidade ou de anulabilidade, o Cddigo conferiu a
Junta Apuradora o poder de decretd-la ex officio com
recurso obrigatério para o Tribunal Regional.

Na espécie, como ressaltado no acérdéo recorrido,
votaram eleitores de outras secdes, sem as cautelas
constantes do art. 147, § 2¢, do Caodigo Eleitoral, causa
de anulabilidade, a teor do art. 221, inciso III, letra b.
Deste modo, ao anular a votacdo, nada mais fez a Jun-
ta do que cumprir o disposto no citado art. 165, § 49,
sendo despicienda a alegac¢do de negativa de vigéncia
aos arts. 219, 220, 221 e 222. A solucdo ndo poderia ser
outra, por isso que a contaminagdo dos votos tornou
impossivel a providéncia mencionada no art. 167 do di-
ploma eleitoral.

Os acérdidos trazidos a confronto cuidaram de te-
mas diversos, quais sejam preclusdo e fraude, que ndo
se prestam para configurar o pretendido dissidio de ju-
risprudéncia.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo.
(Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.588 — Classe 4° — Agr. — SC — Rel.:
Min. Torreao Braz.

Agravante: Diretério Regional do PDS, por seu De-
legado.

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo. Decisdo
undnime.

Presidéncia do Ministro Scares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 17-11-83).

' ACORDAO N¢7.708 /¢~ M“
(de 22 de novembro de 1983) ~
Ay
Recurso n? 6.042 — Classe 4* — Agravo
Bahia (125" Zona — Carinhanha — Mun. de Cocos)

Nulidade de votacdo.

Recursos manifestados contra decisdes de
Junta Eleitoral, que rejeitou impugnacdes formu-
ladas no momento da apura¢do e que ndo subi-
ram ao TRE para a devida apreciacgio.

Agravo provido para determinar o processa-
mento e remessa do recurso especial ao TSE, pa-
ra melhor exame.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provimento ao agra-
vo para determinar a subida do recurso especial, para
melhor exame, nos termos das notas taquigraficas em
apenso, que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 22 de novembro de 1983. — Soares Munoz,
Presidente, — Washington Bolivar, Relator. —Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 16-12-83)
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RELATORIO

O Senhor Ministro Washington Bolivar (Relator):

Senhor Presidente, em parecer firmado pelo Dr. Valim
Teixeira e aprovado pelo Prof. Inocéncio Martires Coe-
lho, a ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral assim re-
lata e opina a matéria controvertida nos autos (fls.
112/114):

1. Cuida-se de agravo de instrumento in-
terposto por Mario de Souza Barros, candidato a
Prefeito pela Sublegenda 2 do Partido Democrati-
co Social no municipivo de Cocos, Bahia, contra
despacho que negou seguimento a recurso espe-
cial ao fundamento verbis:

‘O Tribunal, apreciando o petitério de
fls. dois, determinou o arquivamento dos
autos, em face da inexisténcia de material
recursal a ser examinado e de pedido origi-
nalmente feito ao Tribunal para ser decidi-
do, e encaminhar os autos a douta Correge-
doria, para apuracédo dos fatos (fls. 69/74).

Irresignado, interpds recurso especial
o Sr. Mario de Souza Barros, com base no
art. 276, inciso I, letra b do Caédigo Eleito-
ral, argumentando que a decisdo recorrida,
determinando o arquivamento dos autos,
implicou em verdadeiro ndo julgamento,
sendo, em conseqiiéncia, violado todo um
sistema jurisdicional.

Entendemos, inicialmente, que houve
equivoco do Recorrente ao fundamentar o
recurso na letra b — divergéncia na inter-
pretacao de lei entre dois ou mais Tribu-
nais Eleitorais —, eis que toda a argumen-
tacao desenvolvida é com base na letra a.

O recurso é inadmissivel.

Em verdade. como muito bem ressal-
tou o aresto sub censura, do ato da Junta
que ndo deu seguimento aos recursos, ca-
bia ao Requerente recorrer, e, do decisorio
do ilustre 2 quo ndo remetendo os recur-
sos, o Recorrente reclamou; a reclamacéo
foi julgada improcedente e transitada em
julgado (fl. 19, Autos n®s 19286/82, em
apenso).

Por outro lado, os autos demonstram
que nio foram os originais dos aludidos re-
cursos que ingressaram nesta Casa e, sim,
trinta e seis (36) processos de impugnacio,
acrescentando ainda, que os carimbos de
conferéncia das referidas copias, com os
respetivos originais, estdo datados de 21-1-
83, na mesma data em que o Recorrente
formulou o seu requerimento (fl. 2).

Mario de Souza Barros, candidato der-
rotado 'a prefeito, pela Sublegenda 2 do
PDS, pelo municipio de Cocos, requereu a
essa Presidéncia fosse solicitado a Juiza
Eleitoral da 125" Zona (Carinhanha) a
remessa de "‘todos 0s recursos interpostos
das decisdes das Mesas Receptoras e da
Junta Apuradora nas elei¢cdes do municipio
de Cocos'', pretensdo que ndo foi acolhida
como se vé do despacho exarado a fl. 85
dos autos em Apenso n’ 18.996/82.

Inconformado, recorreu, tendo o Tribu-
nal conhecido e negado provimento ao
agravo, sob o fundamento de que da deci-
sdio, negando seguimento ao recurso, cabia
ao interessado recorrer, tendo o Acodrdao
passado em julgado (fl. 19, autos em Apen-
so n? 732).

Midrio de Souza Barros, entdo, dirigiu-
se ao Juiz Plantonista da 16' Zona Judi-
cidaria, sediada em Caculé, requerendo fos-
sem encaminhadas a este Tribunal as co-

pias, que anexou, de 35 peticoes de recur-
sos, tendo sido o requerimento atendido
(fl. 2 dos autos).

Cumprindo despacho do Relator (fl. 45
dos autos), certificou a Secretaria desta
Casa que os originais dos recursos referi-
dos pelo peticionario '"‘ndo chegaram a ser
protocolados na Secretaria deste TRE, até
a presente data’’ (fl. 46 dos autos). Aten-
dendo solicitagdo do Relator titular da
1256%* Zona informou que ‘‘foram entregues
nesta Subsecretaria de Comunicacio, pelo
Oficial de Justica desta Comarca Euclides
Pereira de Castro, 36 processos referentes
as impugnacoes e recursos, por determina-
¢do do Juiz Plantonista da 16* Zona Judi-
ciaria de Caculé, por requerimento de Ma-
rio de Souza Barros, e sendo os referidos
recursos protocolados sob o n? 921, confor-
me prova a xerox do cartdo de protocolo
anexo’' (fl. 71 dos autes).

Ademais, ainda que tais recursos pu-
dessem ser conhecidos, ndo poderiam ser
providos, porguanto fundamentados em
nulidades de votacdo decorrente de haver
sido efetuada em folhas de votacdo falsas,
sem a indispensdvel prova das alegadas
fraudes, asseverando , tdo-somente, o Re-
corrente que ‘‘a fraude é evidente''.

Por conseguinte, entendemos gque o
acorddo recorrido, apreciando a pretensio
do Recorrente, nos termos em que foi for-
mulada as folhas dois, e determinando o
arquivamento do pedido, ndo vulnerou "‘to-
do o sistema jurisdicional'’, eis que a
simples leitura da aludida peca evidencia a
inexisténcia de matéria recursal, a ser exa-
minada.

Ante o exposto, inadmito o recurso’.

2. Do exame dos autos ressalta que o ora
agravante alega e prova que recursos de seu inte-
resse, manifestados contra decisdes da Junta
Eleitoral que rejeitou impugnacoes formuladas
no momento da apurac¢do ndo subiram ao Egrégio
Tribunal Regional para a devida apreciacdo. Nas
razoes do recurso, embora erroneamente funda-
mentado no permissivo da letra b do item I do
artigo 276 do Cadigo Eleitoral, alega afronta ao
dispositivo constitucional que garante a presta-
¢do jurisdicional a todo e qualquer cidaddo,
nos limites do que foi pedido, o que, em
principio, data venia, parece-nos que foi negado
pelo Egrégio Tribunal a quo, pois, apesar de vé-
rias tentativas, o ora agravante ndo logrou que
fossem apreciados os referidos recursos, ainda
que ndo sejam conhecidos porquanto sem funda-
mento, como salientou a douta Procuradoria Re-
gional em seu parecer.

3. Do exposto, entendemos que merece pro-
vimento o presente agravo de instrumento,
determinando-se o processamento e remessa do
recurso especial a Superior Instdncia, para me-
lhor exame'".

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Washington Bolivar (Relator):
Senhor Presidente, os originais dos recursos interpos-
tos, comprovadamente, nio foram encontrados onde de-
veriam estar, isto é, no cartério em que se lhes deu o
competente recibo, nas copias, as quais, depois de mui-
ta insisténcia do agravante, foram, afinal, remetidas ao
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Estado da Ba-
hia. Pode-se tratar de desvio escusdvel, ou de conduta
irregular, que deveria ter sido apurada, por determina-
¢éo daquela Egrégia Corte.
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De gualquer sorte, com a douta Procuradoria-Geral

Eleitoral, também entendo que merece reforma a r. de-
cisdo denegatoria agravada, para determinar-se o pro-
cessamento e remessa do recurso especial interposto,
para melhor exame.

E o meu voto.
(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Rec. n° 6.042 — Classe 4" — Agr. — BA — Rel.

Min. Washington Bolivar.

Agravante: Mairio de Souza Barros, candidato a

Prefeito, pela Sublegenda 2 do PDS (Adv?: Dr. Rai-
mundo Viana).

Agravado: Jodo da Silva Carneiro, candidato a

Prefeito, pela Sublegenda 1 do PDS (adv?s: Drs. Edson
O'Dwyer, Alupio Moura Filho e Joagquim Jair Ximenes
Aguiar).

Decisdo: Deu-se provimento para determinar a su-

bida do recurso especial, para melhor exame. Decisido
undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Muiioz. Presentes

os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J.M. de Souza Andrade, Jo-

sé

Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,

Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 22-11-83).

) A

(%3 22 de novembro de 1983) 7
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Recurso n° 5.206 — Classe 4° — Santa Catarina
(Florianépolis)

Recurso especial.

Pressupostos de fato e de direito que indi-
cam negativa de vigéncia de lei federal, configu-
rando o fundamento do art. 276, I, letra a, do Cd-
digo Eleitoral.

As vantagens a que alude o art. 184 da Lei n?
1.711/52 sdo devidas aos funciondrios aposenta-
dos antes da Lei n® 6.701/79.

Recurso conhecido e provido.

Vistos, etc.
Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-

ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
lhe dar provimento, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 22 de novembro de 1983, — Soares Munoz,

Presidente. — Torreao Braz, Relator. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 16-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor

Presidente, a Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer
do Dr. Valim Teixeira, substituindo o titular, assim ex-
pbs a controvérsia e sobre ela opinou (fls. 32/34):

1. Cuida-se, na espécie, de recurso inter-
posto por Hend Miguel Cavalcanti (fl. 18), plei-
teando a reforma da decisdo do Egrégio Tribunal
Regional Eleitoral de Santa Catarina que negou
provimento ao pedido de revisdo de seus proven-
tos, por falta de amparo legal (fls. 14/17). Alega a
recorrente que, tendo se aposentado sem quais-
quer vantagens adicionais, e percebendo, quando

em atividade, a Gratificacdo de Atividade, faz
jus aos beneficios da Lei n? 6.701, de 24-10-79, a
partir de sua vigéncia, direito que lhe foi negado
pelo Egrégio Tribunal Regional, inclusive na es-
fera administrativa.

2. Do exame dos autos, inclusive apenso,
resulta esclarecido que a interessada foi aposen-
tada em 27-4-7T8, no cargo de Técnico Judicidrio,
Classe C, referéncia 53, tendo deixado de perce-
ber a parcela correspondente & Gratificacdo de
Atividade, nessa época ndo incorporavel aos pro-
ventos, segundo o Decreto-Lei n? 1.445/76. Em
abril de 1980, foi proposto pela Subsecretaria de
Pessoal do Egrégio Tribunal Regional, com base
no disposto do artigo 1? da Lei n? 6.701/79, que
deu nova redacéo ao artigo 184, no Estatuto dos
Funciondrios Publicos Civis da Unido, e & vista
da Resolucdo n? 10.771/79, que permitiu o acesso
a Classe Especial da Categoria Funcional de Téc-
nico Judicidrio, uma revisdo de seus proventos, a
fim de que fosse incluida a vantagem do item [
do citado artigo 184, sendo assim promovida a re-
feréncia final da Classe Especial de sua categoria
funcional, majorando-se os proventos em aproxi-
madamente 20% (vinte por cento), pois dita Gra-
tificacdo de Atividade (hoje denominada Gratifi-
cacdo de Nivel Superior), seria considerada para
efeito de cdlculo, sem ferir o disposto no paragra-
fo 2? do artigo 102, da Constituicdo Federal.

Antes porém de uma decisdo, a prépria inte-
ressada requereu, além dos beneficios da Lei n?
6.701/79, fosse incorporada a seus proventos a re-
ferida Gratificacdo de Atividade, com fulcro no §
1? do artigo 5°, do Decreto-lei n? 1.709/79, que
mandou fosse ela definitivamente incorporada
aos proventos, desde que preenchidas as condi-
coes estabelecidas.

3. Ao apreciar a questdo, decidiu o Egrégio
Tribunal Regional de remeter a decisdo da Egré-
gia Presidéncia que, por sua vez, indeferiu tanto
a representa¢do de sua Subsecretaria de Pessoal
como o pedido da interessada, entendendo que,
por serem os diplomas legais invocados posterio-
res A data da aposentacdo, e por ndo conterem
determinacdo expressa quanto a aplicacdo as
aposentadorias ocorridas antes de suas vigéncias
careciam de amparo legal. Oferecido ao Tribunal
Regional recurso dessa decisdo, este negou provi-
mento, adotando os mesmos fundamentos da de-
cisdo administrativa, e ainda, em jurisprudéncia
da Suprema Corte, consubstanciada na Stumula
n? 359. Dai, o presente apelo, solicitando refor-
ma da decisdo do Egrégio Tribunal Hegional a
quo, a fim de ser concedida a vantagem do artigo
184, item I, da Lei n? 1.711/52, por for¢a do dis-
posto na Lei n? 6.701/79.

4. Preliminarmente, temos que o presente
recurso administrativo, que deve se conformar ao
especial, previsto no artigo 276, item I, letras a e
b, do Cédigo Eleitoral (AC n? 5.371, in BE n?
264, pdg. 994), néio atende aos pressupostos es-
senciais de sua admissibilidade, de vez que a re-
corrente nio demonstra violagdo expressa aos di-
plomas legais invocados, e nem indica, por outro
lado, dissenso jurisprudencial. De fato, como
bem argumenta o Egrégio Tribunal Regional, a
Lei n? 6.701/79, interpretada literalmente, néo en-
seja sua aplicacdo as aposentadorias ocorridas
antes de sua vigéncia, pois assim ndo indica ex-
pressamente. Da mesma forma, nesse sentido, é
clara a disposicdo do artigo 57, § 1° do Decreto-
lei n® 1.709/79, que manda seja incorporada aos
proventos a Gratificacdo de Atividade, tendo si-
do assim interpretada pelo Egrégio Tribunal de
Contas da Unido (Processo n? 44.158/78, anexo).

5. Entretanto, dado o cardter administrati-
vo da matéria em questdo, de interesse da servi-
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dora aposentada, temos a ressaltar que, quanto a
aplicacdo da Lei n? 6.701/79, tem o Egrégio Tri-
bunal de Contas entendido pela possibilidade de
sua aplicacdo as aposentadorias ocorridas antes
de sua vigéncia, adotando a mesma orientacdo
sobre questdes semelhantes, como pode-se ver do
voto proferido pelo eminente Ministro Luiz Octa-
vio Gallotti, quando do julgamento do Processo
n! 13.635/77, em anexo. Segundo esse entendi-
mento, correta seria aplicacio da Lei n?
6.701/79 a hipotese dos autos, na forma proposta
pela Subsecretaria de pessoal do Egrégio Tribu-
nal Regional a quo, muito embora a lei assim néo
determine expressamente.

6. Somos, pelo exposto, pelo ndo conheci-
mento do presente recurso, dado a auséncia de
pressupostos essenciais de sua admissibilidade,
ressalvando contudo, nosso entendimento quanto
a legalidade de ser revisto, na esfera administra-
tiva, os fundamentos legais de aposentadoria da
interessada, para inclusio da vantagem do artigo
184, item I, da Lei n* 1.711/52, a partir de novem-
bro de 1979, respeitado o teto constitucional.”

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, toda a fundamentacgdo do recurso gira em
torno da aplicagdo do art. 1?2 da Lei n? 6.701, de
24-10-79, como se vé do quanto foi exposto as fls. 19/21.

Nada mais seria preciso, no meu entender, para
configurar o pressuposto do art. 276, inciso I, letra a,
do Cédigo Eleitoral, pois néio se ha de exigir que o recor-
rente diga enfaticamente que o acérdao recorrido afron-
tou determinado preceito de lei, bastando que tal cir-
cunstincia transpareca, com clareza, do arrazoado.

Conhecgo, por isso, do recurso.

Dispoem os arts. 1? e 2? da citada Lei n? 6.701/79,
verbis:

“*Art. 1° As vantagens previstas no art. 184
da Lei n? 1.711, de 28 de outubro de 1952, sdo de-
vidas ao funcionario que se aposentar com o tem-
po de servico fixado em lei para aposentadoria
voluntaria com proventos integrais e, em caso
nenhum, ensejardo proventos de inatividade que
excedam a remuneracdo percebida no servico ati-
vo pelo exercicio de cargo ou funcédo correspon-
dente aquele em que se aposentou.

Art, 2° Os efeitos financeiros decorrentes
da aplicacdo desta lei sdo devidos somente a par-
tir do inicio de sua vigéncia'’

Conforme ressaltou a Procuradoria-Geral Eleitoral,
j& ndo se controverte sobre a aplicacdo do referido di-
ploma legal as aposentadorias ocorridas antes da sua
vigéncia, embora combinados os efeitos financeiros na
conformidade da regra limitativa do art. 27,

Esta exegese foi esposada inclusive pela douta
Consultoria-Geral da Repiiblica no Parecer n® 36, da la-
vra do Dr. Clévis Ramalhete, posteriormente Ministro
do Supremo Tribunal Federal, cuja ementa tem a se-
guinte redacio:

‘*As vantagens, previstas no art. 184 da Lei
n? 1.711/562, sao devidas inclusive aos servidores
que se aposentaram antes da Lei n? 6.701, de 24
de outubro de 1979, mas seu beneficio inicia-se
com sua vigéncia e desde que ja contassem o
tempo de servigo, fixado em lei, para a aposenta-
doria voluntédria; ndo podem, os proventos, exce-
der a remuneracdao que for devida, no servigo ati-
vo, ao exercicio de cargo ou func¢do correspon-
dente'".

A informacédo de fl. 23 do processo em apenso es-
clarece que a recorrente, ao aposentar-se, percebia gra-
tificagdo de atividade num percentual de 20% sobre o

vencimento do cargo efetivo de Técnico Judicidrio,
Classe “C'"’, Referéncia 53, a qual deve ser considerada
para efeito de cdlculo e observancia do art. 102, § 2°, da
Constituicdo Federal.

A vista do exposto, conheco do recurso e lhe dou
provimento, a fim de mandar incluir, aos proventos de
aposentadoria da recorrente, a vantagem do art. 184,
item 1, da Lei n° 1.711/52, a partir de 25 de outubro de
1979, respeitado o teto constitucional.

(Decisdo undanime),
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.206 — Classe 4. — SC — Rel.: Min. Tor-
redo Braz.

Recorrente: Hend Miguel Cavalcanti, funciondria
aposentada do TRE,

Decisao: Conheceu-se do recurso e se lhe deu pro-
vimento, nos termos do voto do Relator. Decisao unani-
me.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade, Jo-
sé Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 22-11-83).

ACORDAO N¢ 7.710 /A \‘
\\ \ 3 (de 22 de novembro de 1983 ~

Mnndndo de Segurancga n? 6156 — Classe 2*
S#o Paulo (Sfio Paulo)

Eleicdo Municipal. Municipio a que foi reti-
rada a condi¢cdo de drea de seguranca nacional.
Decreto-lei n? 2.050, de 2-8-83, revogatorio do de
n? 865, de 12-9-69, que definira area de seguranga
nacional o Municipio de Santos. Elei¢cdo para
prefeito e vice-prefeito. Marcada data pelo Tribu-
nal Regional Eleitoral, a lei subseqgiiente, n?
7.136, de 27-10-83, genérica, que a designa para
outra data em todos os municipios na mesma si-
tuagdo, deve ser observada.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, indeferir o Mandado de
Seguranca, nos termos das notas taquigraficas em
apenso, que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 22 de novembro de 1983. — Soares Murioz,
Presidente. — Decio Miranda, Relator., — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no IDJ de 14-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, requerem o Partido do Movimento De-
mocratico Brasileiro — PMDB, representado pelo Pre-
sidente do Diretério Regional de Sao Paulo e seus filia-
dos Rubens Lara e Nelson Fabiano, mandado de segu-
ranc¢a preventivo contra ato do Tribunal Regional Elei-
toral (Sao Paulo), que, tendo marcado para o dia 18 de
dezembro do corrente ano a eleigdo para Prefeito e
Vice-Prefeito do Municipio de Santos, para mandatos a
findarem juntamente com os dos titulares para esses
cargos eleitos no pleito geral de 15-11-82, estaria em
vias de modificar essa deliberacdo, com alegado funda-
mento na Lei n? 7.136, de 27-10-83, a dispor que as elei-
¢oes nos municipios descaracterizados como dreas de
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seguranca nacional seriam realizadas a partir de seis
meses apos a data da vigéncia da lei ou decreto-lei que
operasse a descaracterizacio.

Consideram os impetrantes que a edi¢io da nova
lei veio encontrar situacdo ja definida por um ato
‘ juridico perfeito e acabado, gerador de direitos adquiri-
dos a seu favor, inatingiveis pela lei citada. Reconhe-
cem, é verdade, que a lei terd sido concebida especifi-
camente para alcancar o Municipio de Santos.

Sustentam todavia, que aplica-la no referido Mu-
nicipio importarda em ofensa ao direito liquido e certo
do Partido e dos candidatos impetrantes.

Pediram medida liminar, que deneguei, ao mesmo
tempo solicitando ao Tribunal Regional Eleitoral a
prestacio de informacoes.

Insistiram os impetrantes na medida, ja entdo con-
sumado o ato por eles temido. Todavia, ndo acedi ao
pedido de suspensdo do ato, e mandei se aguardassem
as informacoes, prestes a chegar (fl. 46).

Vieram estas, a dizerem que sobre a matéria ne-
nhum ato concreto havia praticado o Tribunal até o
momento da impetracfo, dirigindo-se assim o mandado
de seguranga contra a lei em tese.

86 em 8 de novembro corrente decidiu o Tribunal,
tendo em vista as disposigoes da referida Lei n?
7.136/83, fixar nova data para a realiza¢do do pleito, o
que fez precisamente por haver surgido lei nova, de na-
tureza politica ou eleitoral, e, por conseguinte, de apli-
cacdo imediata (fls. 59/63).

E o relatério.

voTo

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, a matéria alusiva a data de eleigdes
estd amplamente submetida & lei.

Ou o legislador designa desde logo a data, ou deixa
a cargo da Justica Eleitoral tal providéncia — mero ato
administrativo insuscetivel de constituir coisa julgada
— pode ser ulteriormente modificada, pela prépria Jus-
tica Eleitoral ou pelo legislador.

Ocorreu, no caso dos autos, a ultima hipétese: o le-
gislador designou data ulterior aquela que a Justica
Eleitoral havia fixado.

Tal proviséo legislativa, de cunho amplo, envol-
vendo a generalidade das situagdes ocorrentes no Pais,
podia ser tomada, sem importar em desrespeito ao ato
judicial especifico, precedentemente praticado,

Como bem salientam as informacdes do Colendo
Tribunal Regional, “‘as leis politicas e as leis eleitorais
incidem imediatamente, abrangendo os procedimentos e
o0s atos em curso’' (fl. 60 medio).

Isto posto, nego a seguranca requerida.
E o meu voto.

(Decisdo unénime).
EXTRATO DA ATA

Mand. Seg. n? 615 — Classe 2! — SP — Rel.: Min.
Decio Miranda.

Impetrantes: Diretério Regional do PMDB, por seu
Presidente, Rubens Lara e Nelson Fabiano (Advs.:
Drs. Arnaldo Malheiros e Francisco Octavio de Almei-
da Prado).

Decisdo: Indeferiu-se o mandado de seguranga. De-
cisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Musnoz. Presentes
o8 Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 22-11-83).

L(" ACORDAON* 7112 (7 =
P: \J(‘ 22 de novembro de 1983) “?\—D

*" Recurso n° 5.985 — Classe 4* — Agravo
Maranh#o (Municipio de Codd)

Recurso. Admissibilidade. Agravo de instru-
mento.

Nega-se provimento a agravo de instrumen-
to, quando o recurso especial indeferido ndo de-
monstra a existéncia dos pressupostos de admis-
sibilidade referidos no item I do artigoe 276, do
Cadigo Eleitoral, e pretende o reexame de maté-
ria fdtica.

Agravo a que se nega provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nos termos das notas taguigrificas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 22 de novembro de 1983. — Soares Munoz,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

Publicado no DJ de 14-12-83.

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, em se tratanto de agravo de
instrumento em que se examinard a admissibilidade do
recurso especial indeferido, permito-me transcrever em
meu relatério o que foi relatado e decidido no Eg. TRE
do Maranhdo. As fls. 35/36 lé-se que:

0O Reclamante, ora Recorrente, apresentou
Reclamacdo ao Juiz Presidente da 8! Junta Apu-
radora, em Codd, neste Estado, alegando a in-
coincidéncia do nimero de eleitores inscritos com
o de votantes.

Ele cita, como exemplo, a 28" Secdo, onde
houve incoincidéncia de 71 votos.

Conforme Boletim de Apuracdo, a fl. 10, os
votos da referida Se¢ao foram apurados em sepa-
rado e ndo houve recurso.

O Recorrente alega, também, conforme Certi-
ddo expedida pela Secretaria do TRE, que 32.225
(trinta e dois mil, duzentos e vinte e cinco) eleito-
res poderiam votar em Codé. Por sua vez, o Se-
cretdrio da Junta Apuradora expediu Certidao
afirmando que ali votaram 33.960 (trinta e trés
mil, novecentos e sessenta) eleitores, do que con-
cluiu ele ter havido diferenca de 1.735 (um mil se-
tecentos e trinta e cinco) votos diante dessas
duas certidoes.

O Recorrente afirma ainda que o Titulo de n?
24.238, constante como pertencente ao eleitor Se-
bastido Rodrigues e com ele tendo votado na 28°
Secdo, da 7" Zona Eleitoral, na verdade, o aludi-
do Titulo é da eleitora Telma Mari Béliche Arau-
jo.

A seguir, o Recorrente ressalta que ‘se levar-
mos em conta e aceitando, como de maior credi-
bilidade, a certiddo expedida pelo Secretdrio-
Geral da Junta Apuradora, em cotejo com a ins
formacdo da Diretoria do TRE, teremos uma in-
coincidéncia exatamente de 1.735 (um mil sete-
centos e trinta e cinco) eleitores a mais do total
de inscritos. Se, entretanto, foram verdadeiros os
nimeros apontados nas Atas Finais de Apuracdo
e na Certiddo fornecida pelo Escrivdo Eleitoral,
ainda assim teremos um numero de eleitores de
1.318 (um mil trezentos e dezoito) a mais dos elei-
tores inscritos.’
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Ao final, o Recorrente solicitou ao Juiz Pre-
sidente daguela Junta a nulidade de todo o pleito
em Coda.

Diante desse pedido, o Juiz mandou ouvir o
Reclamado, ora Recorrido, Sr. Antonio Joaquim
Araujo Filho, o qual se pronunciou, as fls, 28/32
ressaltando que ‘a alegada "'incoincidéncia'' ndo é
matéria superveniente & apuracdo. Quando muito
aceita-se que o seja da votagdo, bem como escla-
rece o v. Acordao transcrito na primeira folha da
Reclamacdo, quando diz que quando se alegada
que o numero de votantes excede o de eleitores,
inscritos, fato que s6 poderia ser verificado apds
encerramento da votacdo’. Pediu finalmente, ar-
quivamento da Reclamacdo.

As fls. 35/36, o Juiz Presidente proferiu a de-
cisdo, onde afirma o seguinte: ‘O Reclamante es-
teve presente no dia das eleicoes e devidamente
representado por seus cinco (5) advogados na
apuracéio realizada pela 8 Junta, ndo tendo seus
direitos cerceados, como comprovam os Boletins
da apuracao de cada Secio.

Com os Boletins em mdos, so agora formula
reclamacio pedindo nulidade geral do pleito no
Municipio de Codo, quando os resultados dos
Mapas, reproduzem o guantum dos Boletins.

O Juiz, diante disso, considerou a matéria
preclusa e indeferiu o pedido.

Em virtude dessa decisdo, a fl. 37, foi inter-
posto recurso, cujas razdes sustentam a mesma
tese da Reclamacao, ja mencionada.

O Recorrido, a fl. 89, apresenta suas contra-
razoes, sustentando também o mesmo constante
em sua peticdo de fl. 28, ja referida.

Héa parecer de n? 34/83, as fls. 99/100, do
Procurador Regional Eleitoral, que concluiu pelo
improvimento do recurso''.

0 v. Acérddo que se acha trasladado a fl. 37 negou
provimento ao recurso, adotando como razao de decidir
os fundamentos contidos no Parecer da douta
Procuradoria-Regional Eleitoral, que fora redigido com
a seguinte conclusdo (fls. 88/89):

**3. A douta decisao recorrida assentou, no
essencial, em que:

‘0O reclamante esteve presente no dia
das eleicdes e devidamente representado
por seus cinco (5) advogados na apuragéao
realizada pela 8 Junta, nfo tendo seus di-
reitos cerceados, como comprovam os Bo-
letins de apurac¢do de cada Secdo.

Com os Boletins em mdos, s6 agora
formula reclamacido pedindo nulidade geral
do pleito no Municipio de Codé, quando os
resultados dos Mapas, reproduzem o
quantum dos Boletins,

O numero de eleitores de 32.225, forne-
cido pelo Eg. Tribunal Regional Eleitoral,
foi extraido de contagem das Folhas de
Votacdo das duas (2) Zonas (7! e 69*), fi-
cando de logo excluidos os eleitores que ti-
veram extraviadas suas Folhas de Votacdo
nos pleitos anteriores, que apresentaram
seus Titulos para votarem no dia do pleito
na forma da lei eleitoral, pois apresenta-
ram Titulos das respectivas Secoes, onde
votaram em separado.

Na apuracdo os eleitores gque votaram
em separado, sendo de outras Sec¢des, sem
o permissivo legal, tiveram os seus votos
nulos e o reclamante sabe disso, pois esta-
va devidamente representado na 8 Junta'
(fl. 35).

4. Temos que ficou razoavelmente explica-
da, na douta decisdo recorrida, a reclamada in-

coincidéncia. Ademais, ndo demonstrou o recor-
rente o prejuizo sofrido em razao do ato fustiga-
do, pressuposto fundamental ao éxito da suplica,
atento ao principio que orienta o processo eleito-
ral, segundo o qual nao se declara nulidade sem
demonstragdo do prejuizo (artigo 219 do Cddigo
Eleitoral).

5. Pelo improvimento do recurso'’.

Contra essa decisdo foi interposto o longo recurso
especial que se estende da fl. 43 a fl. 56, mas que veio a
ser indeferido pelo laconico despacho de fl. 58.

Dai o agravo de instrumento sub judice, sobre o
qual, em Parecer da lavra do ilustre Dr. A. G. Valim
Teixeira, aprovado pelo eminente Prof. Dr. Martires
Coelho, a douta Procuradoria-Geral Eleitoral opina pe-
lo provimento, com esta fundamentacdo (fl. 94):

6. A nosso ver, merece provimento o pre-
sente agravo de instrumento, O ora agravante re-
clamou, no momento oportuno, a existéncia de
incoincidéncia entre o total de votos constantes
da Ata Final de Apuracdo e o numero de eleito-
res inscritos no municipio, fato que s6 se tornou
conhecido apés a publicacdo da referida Ata Fi-
nal de Apurac¢do. In casu, entendemos que ndo se
pode falar, em principio, em preclusdo com base
nos artigos 149 e 171 do Cédigo Eleitoral, funda-
mento da decisdo de primeira instincia, mantida
pelo Egrégio Tribunal a que, pois a alegacédo
caracteriza-se como fato superveniente a ensejar,
se néo a nulidade geral do pleito como pretende o
recorrente, mas a recontagem geral dos votos'’.

E o relatorio, Sr. Presidente,
VOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, para opinar pelo provimento
do agravo de instrumento, o Parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral firma-se no argumento
unico de que nio houve preclusio, como decidira a sen-
tenga de Primeiro Grau, de vez que 'O ora agravante
reclamou, no momento oportuno, a existéncia de in-
coincidéncia entre o total de votos constantes da Ata
Final de Apuracdo e o numero de eleitores inscritos no
municipio, fato que s6 se tornou conhecido apés a pu-
blicacdo da referida Ata Final de Apuracao’’.

Sucede, entretanto, que, se a decisdo de Primeiro
Grau fundamentou-se na preclusdo, o mesmo néo ocor-
reu com o v. Acorddo regional, que julgou '‘de acordo
com o parecer da douta Procuradoria'’, sem dizer que
adotava os fundamentos da sentenca recorrida.

Por sua vez, o parecer da douta Procuradoria Re-
gional Eleitoral fundamentou-se, unica e exclusivamen-
te, em que ficou razoavelmente explicada, na douta /
decisdo recorrida (de Primeiro Grau), a reclamada in-
coincidéncia. Ademais (continua aquele parecer), ndo
demonstrou o recorrente o prejuizo sofrido em razio do
ato fustigado, pressuposto fundamental ao éxito da sui-
plica, atento ao principio que orienta o processo eleito-
ral, segundo o qual nao se declara nulidade sem de-
monstragdo do prejuizo (artigo 219 do Coédigo Eleitoral,
fl. 89).

Assim, concessa maxima venia, ndo me sinto auto-
rizado a admitir que a decisiio recorrida tenha julgado
o0 caso com base na preclusio, matéria cuja inexistén-
cia serviu de fundamento a conclusdo adotada pela
douta Procuradoria-Geral Eleitoral.

Em assim sendo, resta ver se as demais alegacdes
do recurso especial podem levar-nos ao reconhecimento
de sua admissibilidade.

Analisemos os argumentos de violacdo de lei e di-
vergéncia jurisprudencial contidos no apelo.

Além de nfo referir-se ao artigo 222 do Cddigo
Eleitoral, o v. Acérdao recorrido afasta implicitamente
a existéncia de fraude, quando diz que ficou razoavel-
mente explicada a questionada incoincidéncia.
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Também ndo admito que se tenha negado vigéncia
ao artigo 223, do Codigo Eleitoral, desde que se nao de-
cidiu com base na suposta preclusido.

0O recorrente sustenta ‘‘que a fraude foi praticada
no fornecimento de titulos '‘Frios’ (fl. 45); mas esse ti-
po de fraude teria de ser denunciado no momento da
votacio, ndo tendo sido objeto de apreciacdo pelo v.
Acérdio regional, e ndo podendo ser examinado nesta
instancia extraordindria, em grau de recurso especial.

A matéria disciplinada no artigo 237, do Codigo
Eleitoral, também ndo foi tratada pela decisdo regional
recorrida, faltando-lhe o requisito do prequestiona-
mento.

0 mesmo ocorre com a regra contida no artigo 269,
§ 19, do Cadigo Eleitoral, também apontada pelo recor-
rente como desrespeitada.

Diz, ainda, o recurso que o aresto impugnado é
**lacunoso e incompleto, sem qualquer fundamentacéo
legal”, e ‘‘ndo se agasalha na prova documental exis-
tente no bojo dos autos em referéncia’ (fl. 47). Mais
uma vez as alegacoes do recorrente esbarram na ausén-
cia de prequestionamento. Se houve omissido, nédo fo-
ram opostos os cabiveis embargos declaratorios, que
também serviriam para impor ao Tribunal Regional o
necessario pronunciamento sobre a prova documental a
que se refere o recorrente.

As referéncias ao artigo 37, § 37, da Resolugdo n?
11.457/82, e a4 Lei n” 7.021/82, que dizem respeito a ma-
térias estranhas ao pronunciamento do v. Acordao re-
corrido, estdo despidas de sentido légico que possa dar
a entender o argumento do recorrente.

0O Acérdio citado a fl, 49 ndo é divergente, e trata
de preclusio, matéria que ndo serviu de fundamento a
decisao recorrida, conforme ja restou demonstrado.

A fl. 50, o recorrente repete a alegac¢do de que o v.
Acorddo recorrido pecou por auséncia de fundamenta-
¢do, com desrespeito ao que reza o artigo 273, § 1¢, do
Codigo Eleitoral. Também sou levado a repetir que nao
houve embargos de declaracao.

Se o v. Acorddao regional afastou implicitamente a
existéncia de fraude, e nem sequer se referiu expressa-
mente a esse vicio, admitindo, ao contrario, que ficou
razoavelmente explicada a discutida incoincidéncia,
ndo se pode, por isso, admitir divergéncia com o enun-
ciado contido no aresto apontado a fl. 52.

Antes de finalizar o seu apelo, o recorrente pede a
atencdo desta Corte Superior para os seguintes fatos
(fl. 53):

“Ficou demonstrado e exuberantemente com-
provado que a inoculacdo da fraude, deu-se em
razdo da criacio de uma nova Zona Eleitoral na-
quele Municipio e tendo sido recolhidos os titu-
los sob a concomitincia da entrega de novos titu-
los, ja com a designacéo das novas Secoes Eleito-
rais para onde aqueles eleitores foram reco-
locados, depois de tudo formalmente detalhado, o
entdo Escrivdo Eleitoral da nova Zona criada, a
(69*), dai em diante foi tudo arquitetado e levado
a efeito o plano urdido da fraude planejada, ou
seja, os titulos foram recolhidos a Cartério, como
realmente deveria ter sido feito, mas, na hora
certa de votar, os seus antigos donos votaram,
tanto nas suas antigas Sec¢des quanto nas novas,
s6 que, nas novas Secdes eles votaram com a
apresenta¢do dos novos titulos, porque ali esta-
vam as suas respectivas folhas de votacdo e nas
antigas Secoes eles votaram em separado deixan-
do 14 os seus antigos titulos e ndo assinavam as
folhas Mod. 2, para dificultar o cotejo das duas
assinaturas’’.

Como se vé, a pretensido recursal é a de que esta
Colenda Corte reexamine os fatos levados a apreciacdo
do Eg. Tribunal Regional Eleitoral, para concluir que a
questionada incoincidéncia resultou de fraude, ao con-
trario do que se decidiu naquela instdncia ordindria.

Em sintese, o recurso especial ndo logrou demons-
trar que se tenha decidido contra expressa disposicdo
de lei, ou que a decisdo regional tenha entrado em di-
vergéncia com julgado de outro Tribunal Eleitoral, e
pretende o reexame de matéria fatica.

Por isso, nego provimento ao agravo,
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.985 — Classe 4° — Agr. — MA — Rel.:
Min. J. M. de Souza Andrade,

Agravante: Anténio Nonato Duailibe Salem, candi-
dato a Prefeito do Municipio de Codé, pela Sublegenda
1 do PDS (Adv.: Dr. Sebastido Souza da Silva).

Agravado: Antoénio Joaquim Araudjo Filho, Prefeito
eleito do Municipio de Codd, pela Sublegenda 2 do
PDS (Adv.: Dr. Vinicius C. de Barrédo Martins).

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo. Decisdo
undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 22-11-83).
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ilecurao n? 5.607 — Classe 4* — Agravo
Sergipe (25! Zona — Cedro de Séo Jofio
Municipio de Malhada dos Bois).

Recontagem de votos.
Agravo a que se dd provimento.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provimento ao agra-
vo, determinando-se a subida dos autos para melhor
exame, nos termos das notas taquigrificas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 22 de novembro de 1983. — Soares Muidoz,
Presidente. — J. M. de Souza Andrade, Relator. —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 14-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, a questao esta suficientemente
exposta no Parecer do eminente Procurador-Geral Elei-
toral Substituto, Dr. A. G. Valim Teixeira, nestes ter-
mos (fls. 26/27):

““1. Cuida-se de agravo de instrumento in-
terposto por Antdnio Vieira Filho, candidato a
Prefeito pela Sublegenda 1 do Partido Democrati-
co Social no municipio de Malhada dos Bois,
Sergipe, contra despacho que inadmitiu recurso
especial contra decisdo do Egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral que ndo conheceu de reclamacio
visando recontagem de votos nas 4° e 6 secdes
eleitorais, por entender preclusa a matéria, uma
vez que ndo houve impugnac¢do no momento da
apuragao.

2. Nao consta dos autos o traslado da peti-
¢ido de recurso indispensdvel para o deslinde da
controvérsia, ainda mais que a matéria sob exa-
me afigura-se-nos controvertida. Da Ata Final de
Apuracido consta informacdo de que nido houve
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impugnacdo ou recurso, mas ao mesmo tempo
consigna a existéncia de impugnac¢do e recurso
tempestivos por parte do Fiscal da Sublegenda 1
do Partido Democratico Social e do candidato a
Prefeito. Do Relatério do eminente Relator vé-se
que o pedido de recontagem esta fundamentado
em erro material existente entre os nimeros ini-
ciais fornecidos pela Junta aos Partidos e 0s que
constarem posteriormente dos Boletins o que, em
principio, enseja a pretendida recontagem sem a
impugnacdo de que trata o artigo 169 do Coddigo
Eleitoral, consoante vem entendendo reiteradas
vezes o Colendo Tribunal Superior (Acorddos ns
7.566, 4.813 e 7.203). O respeitdvel despacho agra-
vado, de outro lado, afirma ter havido recurso,
considerando-o, contudo, intempestivo, ao que
tudo indica pela falta de fundamentacéo da irre-
signacdo verbal manifestada perante a Junta
Eleitoral nas 48 horas subseqgiientes’.

E o relatério, Sr. Presidente.

vOoTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, conforme estd acentuado no
Parecer da Chefia do Ministério Publico Eleitoral, exis-
te contradi¢cdio na Ata final de apurac¢do gquanto a exis-
téncia de recursos por parte do candidato ora agravan-
te; e o acoérddo recorrido refere-se a divergéncia entre
os resultados fornecidos pela mesa apuradora e os que
constam dos boletins de apuracéao.

Nestas condi¢oes, considerando que a diferenca a
favor do candidato eleito foi de apenas dois votos, aco-
lho o Parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral e
dou provimento ao agravo, a fim de que se possa exa-
minar com mais cuidado a admissibilidade do recurso
especial indeferido.

E como voto, Sr. Presidente.
(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Rec. n! 5.607 — Classe 4 — Agr. — SE — Rel.:
Min. J. M. de Souza Andrade.

Agravante: Antonio Vieira Filho, candidado a Pre-
feito pela Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. Pedro de
Morais Silva).

Decisdo: Deu-se provimento ao agravo, de-
terminando-se a subida dos autos para melhor exa-
me. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Murnoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 22-11-83).
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R&:nnn\n‘.‘ 5.927 — Classe 4* — Agravo — Bahia
(170* Zona — Sio Felipe)

3

Impugnacdo de apura¢do. Recurso interposto
verbalmente e fundamentado tempestivamente,
na forma preceituada pelo CE em seu art. 169 e §
o

A deficiéncia na instrucdo do recurso, impu-
tavel a Justiga Eleitoral, ndo prejudicard o recor-
rente (Precedentes: Acérddos n?s 7.206 e 7.547).

Agravo provido e recurso especial conhecido

e provide para que seja julgado o mérito pelo
Tribunal a quo.
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Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provimento ao agra-
vo para, desde logo, conhecendo do recurso especial,
dar-lhe também provimento, determinando o retorno
dos autos ao juizo de origem a fim de que seja julgado
0 mérito, nos termos das notas taquigraficas em apen-
50, que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 22 de novembro de 1983. — Soares Munoz,
Presidente. — Washington Bolivar, Relator. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 14-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Washington Bolivar (Relator):
Senhor Presidente, eis como relata e opina a douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, em torno da questdo sub-
metida a debate nos autos, mediante parecer firmado
pelo Dr. Valim Teixeira e subscrito pelo Prof. Inocén-
cio Martires Coelho (fls. 101/105):

1. Examinando recurso interposto por An-
tonio Elesbdo Barbosa e Rosdlio Souza da Hora,
respectivamente candidatos a Vereador e a Pre-
feito pela Sublegenda 1 do Partido Democritico
Social no municipio de Sao Felipe, Bahia, contra
decisdo da Junta Apuradora da 170" Zona Eleito-
ral, que na apuracdo de 15 (quinze) urnas do mu-
nicipio deixou de computar votos em favor dos
recorrentes porque assinalados fora do lugar in-
dicado na cédula oficial, assim decidiu o Egrégio
Tribunal Regional:

‘Atendendo a que na informacéo de que
a Seccdo n® 34 a que se refere a urna 935
continha 134 e ndo 163 resultou de mero en-
gano e ndo de fraude como imaginado e
que referida sec¢éio contém inequivocamen-
te 163 eleitores e que finalmente a votacgao
foi inteiramente regular e normal; atenden-
do a que os boletins expedidos apés a apu-
racdo de cada urna ndo informam a exis-
téncia de impugnacdo oportuna; atendendo
a que as atas feitas depois de toda a apura-
¢éio ndo podem prevalecer diante dos bole-
tins imediatos e afirmativos da inexistén-
cia de impugnacdo; atendendo ainda a que,
mesmo que as atas espelhassem a verdade,
ainda assim 0s recursos teriam sido inter-
postos intempestivamente, como salientado
no parecer de fls. 92/93 do ilustre Procura-
dor Regional Eleitoral, Acordam os Juizes
do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia, &
unanimidade de votos, conhecer do recurso
quanto a 34! seccdo eleitoral e negar-lhe
provimento, e quanto ao interposto relati-
vo as 1! até 15° segOes eleitorais, rejeitou-
se a preliminar suscitada da Tribuna e
acolheu-se a de inexisténcia de impugnacio
no momento proprio e, portanto, de intem-
pestividade do recurso, com recomenda-
¢oes a douta Corregedoria’.

2. Inconformados, os recorrentes manifesta-
ram o apelo especial de fl. 36, com arrimo no ar-
tigo 276, item I, letra a, do Cédigo Eleitoral, ale-
gando negativa de vigéncia ao disposto nos arti-
gos 169, § 2°, 186, § 1¢, inciso IV, e 265 do Codigo
Eleitoral, combinados com os artigos 332 e 397 do
Cdédigo de Processo Civil, recurso inadmitido pe-
lo despacho de fl. 56 que, no mérito, assim enten-
deu:

‘... Em verdade, a simples leitura dos
Boletins de Apuracéo (fls. 73/87), eviden-
cia ndo ter havido qualquer recurso inter-
posto pelos Recorrentes, e sendo os referi-
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dos documentos elaborados no término da
apresentagao de cada urna, ndo podem as
atas prevalecer sobre o0s mesmos,
atentando-se, ainda, ter o ilustre Presiden-
te da Junta asseverado gque ditas Atas fo-
ram lavradas apés a apuracao de todas as
urnas (fl. 69).

Finalmente, no que diz respeito a ale-
gada vulneragdo dos mencionados disposi-
tivos processuais, tal pretensio encontra
obstdculo em expressa disposicdo da lei
disciplinadora da matéria (arts. 268 e 270
do Cédigo Eleitoral).

Ante o exposto, inadmito o recurso’.

Dai o presente agravo de instrumento que,
em sintese, reafirma as razoes de direito expendi-
das quando da interposicdo do recurso especial
inadmitido, invocando ainda decisdo do Colendo
Tribunal Superior proferida quando do julgamen-
to do Recurso n? 5.558, Amazonas, no sentido de
que o recorrente nao pode ficar prejudicado por
deficiéncia de instrucdo do recurso, quando esta
deficiéncia é imputdvel a falha da propria Justi-
¢a Eleitoral.

3. A nosso ver, data venia, razdo assiste
aos ora agravantes. Ressalta do exame dos autos
que os ora agravantes, no momento da apuracdo,
apresentaram impugnacdo perante a Junta Apu-
radora contra o critério adotado na apuracdo dos
votos assinalados fora do lugar indicado na cédu-
la oficial, recorrendo verbalmente da decisdo en-
tdo proferida, apresentando fundamentagdo nas
48 subsegiientes, conforme se vé das atas de apu-
racdo de fls. 13/27, e razoes de fls. 48/53, sendo
certificado o recebimento em 17, 18 e 19 de no-
vembro de 1982. No entanto, dos boletins de fls.
76/90, nada constou, dai porque o Egrégio Tribu-
nal a quo ter dado prevaléncia a estes sobre as
atas finais de apuracdo para entender preclusa a
alegagdo por falta de oportuna impugnagéo.
Qcorre aqui, a nosso ver, deficiéncia na instrugio
do processo que ndo pode ser debatida a conta
dos interessados. Segundo dispde o artigo 169 do
Codigo Eleitoral, as impugna¢oes devem ser
apresentadas a medida em que os votos forem
sendo apurados, decididas de plano pelas Juntas.
Das decisves, cabe recurso imediato, interposto
verbalmente ou por escrito, fundamentado nas 48
horas subseqiientes, sendo instruidos, de oficio,
com certiddo da decisdo recorrida e trecho cor-
respondente do boletim. Ora, se tal providéncia
ndo foi tomada pela Junta, quer fazendo constar
dos boletins a existéncia de impugnacéo, quer
instruindo o recurso verbal com a respectiva cer-
tiddo, deve prevalecer o que consta da Ata Final
de Apuracido, pois, segundo o disposto no artigo
186, § 12, inciso 1V, desta devera constar se hou-
ve impugnagdo, a solugdo que lhes foi dada e os
‘ecursos interpostos.

4. Dessarte, nesse sentido ja se pronunciou
v Colendo Tribunal Superior Eleitoral quando o
exame dos Recursos n’s 5.977 e 5.978, Santo Es-
tévdo, Bahia, examinando questdo idéntica, es-
tando o acorddo assim ementado:

‘Recurso especial. Apurag¢do impugna-
da. Instrucdo dos recursos imediatos. Defi-
ciéneias imputdveis a Junta Apuradora
(CE, art. 169, §§ 27 e 47).

Deve ser conhecido e provido o recurso
especial fundamentado no artigo 169, §§ 2°
e 4°, do CE, se a Junta Apuradora deixou
de instruir os recursos imediatos com certi-
ddo das decisdes recorridas, ou, se inter-
postos verbalmente, com trecho correspon-
dente do boletim de apuragdo. A falta de

registro das ocorréncias no boletim, pela
junta, é deficiéncia que ndo deve ser impu-
tada ao recorrente, nem prejudicd-lo’.

Do voto do eminente Ministro Gueiros Leite,
Relator do feito, destaca-se:

‘Estando evidenciado, pois que o re-
corrente manifestou impugnacdo perante a
JA, recorrendo de sua decisfio nas 48 horas
subseqiientes, é de ver-se que a decisdo do
TRE contrariou o disposto no art. 169, §
2¢, do CE, e art. 17, da Resolu¢do TSE n®
11.457/82.

Reza o art. 169:

“Art. 169. A medida que os votos
forem sendo apurados, poderio os fis-
cais e delegados de partido, assim como
os candidatos, apresentar impugnacdes
que serdo decididas de plano pela Jun-
ta. (Omissis).

§ 2¢ De suas decisdes cabe recurso
imediato, interposto verbalmente ou por
escrito, que deverd ser fundamentado no
prazo de 48 horas para que tenha segui-
mento'’.

O mesmo art. 169, em seu pardagrafo 4?,
fala da instrucdo desses recursos, que se
fara de oficio, com certiddo da decisdo re-
corrida. E se interposto verbalmente, tam-
bém constarda da certiddo respectiva o tre-
cho correspondente ao boletim.

Ora, a falta de exacdo por parte da
Junta Apuradora, pelo menos no concer-
nente aos boletins, ndo podera prejudicar o
recorrente, como indiscutivel obstaculo ju-
dicial, cabendo-lhe, conforme visto, ter cer-
tificado o teor da decisdo e do recurso ver-
bais manifestados no momento da apura-
cédo’.

5. In casu, consoante antes salientado, estd
mais do que evidenciado nos autos que os ora
agravantes apresentaram impugnacdo perante a
Junta, no momento da apuracdo, recorrendo ver-
balmente e fundamentando o seu recurso nas 48
horas subseqiientes. Na falha cometida pela Jun-
ta, deixando de constar a ocorréncia nos boletins
e instruindo os recursos de oficio com as respec-
tivas certidées, tentaram suprir com o requeri-
mento de fl. 47, antes do julgamento, o que no
entanto foi indeferido (artigo 268 do Cédigo Elei-
toral). Ndo podem, a evidéncia, ficarem prejudi-
cados, ao entendimento de que os boletins preva-
lecem sobre as atas que, ao contrario do que en-
tendeu o Egrégio Tribunal a quo, devem sempre
espelhar a verdade por imperativo legal (artigo
186, § 17, inciso 1V).

6. Por todo o exposto, somos pelo provi-
mento do presente agravo de instrumento para,
examinando-se desde logo o recurso especial, de-
le se tome conhecimento e se lhe dé provimento,
determinando o retorno dos autos a instincia de
origem para exame do mérito’’.

Anexou o Acorddo n® 7.547, de 10 de maio de 1983,
do Recurso n! 5.978 — Classe IV — BA, de que foi Re-
lator o Sr. Ministro Gueiros Leite (fls. 106/113).

E o relatorio.
vOTO

O Senhor Ministro Washington Bolivar (Relator):
Senhor Presidente, como bem destacou a ilustrada
Procuradoria-Geral Eleitoral em seu parecer, merece
provido o presente agravo de instrumento para que,
desde logo, apreciado o recurso especial, também se lhe
dé provimento, com retorno dos autos, em conseqién-
cia, a instdncia de origem, para exame do mérito.
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Por deficiéncia de instrug¢dio do recurso, imputdvel
a propria Justica Eleitoral, o recorrente ndo pode ser
prejudicado, conforme aqui ficou decidido, no Recurso
n? 5.558, do Amazonas.

Ademais, demonstrou-se que, no momento mesmo
da apuragdo, os ora agravantes se insurgiram, perante
a Junta Apuradora, contra o critério adotado na apura-
¢do de votos assinalados fora do lugar indicado na cé-
dula oficial. Fizeram-no verbalmente, ofertando as ra-
z0es nas 48 horas subseqiientes, tudo conforme teste-
munham as atas de apuracdo (fls. 13/27). A confirma-
¢do da impugnacdo verbal e as razdes do recurso
encontram-se as fls. 48/64, verberando a conduta da
Junta Apuradora, ‘‘que somente considerou vilidos os
votos assinalados nos quadros e retdngulos destinados
& votagdo para Prefeito, ndo considerando os votos as-
sinalados em outros locais das cédulas oficiais, mesmo
consignados para o cargo de Prefeito Municipal’’, o que
teria prejudicado, sensivelmente, o candidato da suble-
genda recorrente.

Em seu r. despacho, negando seguimento ao recur-
so especial, o Sr. Desembargador-Presidente do Eg.
TRE da Bahia (fls. 56/57) deu énfase a que ndo podem
prevalecer as Atas contra os Boletins de Apuracdo, nos
quais ndo se noticia a existéncia de qualquer recurso.

Os recorrentes, entretanto, demonstraram que hou-
ve esses recursos, tempestivamente produzidos e com-
provados pelas Atas.

Ante o exposto, e também adotando, como razédo de
decidir, o parecer da ilustrada Procuradoria-Geral Elei-
toral, integralmente transcrito no relatério, bem assim
considerando os precedentes desta Corte, dou provi-
mento ao agravo e, desde logo, apreciando o recurso es-
pecial, também o acolho, a fim de determinar que os
autos retornem a instdncia de origem, para julgamento
do mérito.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n' 5.927 — Classe 4 — Agr. — BA — Rel.:
Min. Washington Bolivar.

Agravantes: Antdnio Elesbdo Barbosa, candidato a
Vereador pelo PDS e Rosélio Souza da Hora, candidato
a Prefeito pela Sublegenda 1 do mesmo Partido (Adv.:
Dr. Yon Yves Campinho).

Agravados: José Guedes, Prefeito eleito, e a Suble-
genda 2 do PDS (Adv.: Dr. Aguinoel Borges).

Decisfio: Deu-se provimento ao agravo para, desde
logo, conhecendo do recurso especial, dar-lhe provi-
mento, determinando o retorno dos autos ao juizo de
origem a fim de que seja julgado o mérito.

Presidéncia do Ministro Soares Musoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 22411-83).
C 3
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Recurso n? 5.976 — Classe 4* — Agravo — Maranhfio
(36" Zona — Matdes)

Votagdo. Nulidade apontada com fundamen-
to no que dispdem o art. 148 e seu § 1°, do Cédi-
go Eleitoral. Fraude ndo comprovada e irregula-
ridade apontada serodiamente.

Agravo a que se nega provimento.

Vistos, etec.

Acordam 0s _Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao

agravo, nos termos das notas taquigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

[}rasilia. 22 de novembro de 1983. — Soares Musoz,
Pree_udent‘e. == J. M. de Souza Andrade, Relator. —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 16-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, permito-me adotar como rela-
torio a parte expositiva do Parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, que esta redigido nestes
termos (fls. 37/38):

‘1. Ao examinar recurso interposto por Pe-
dro Alves Pinheiro, candidato a Prefeito no Mu-
nicipio de Matdes, Maranhdo, pela Sublegenda 1
do Partido Democratico Social, contra decisio da
17! Junta Eleitoral que validou a votagido da 15
Secio do municipio, decidiu o Egrégio Tribunal
Regional em negar provimento ao recurso, confir-
mando a decisdo recorrida.

2. Inconformado, o candidato interpds o re-
curso de fl. 11, com fundamento no artigo 276,
item I, letra a, do Codigo Eleitoral, alegando ne-
gativa de vigéncia ao disposto no artigo 148, e
seu § 1°, do Cdodigo Eleitoral, por entender que,
se da apuracdo da urna resultou um excesso de
29 cédulas, em confronto com o0s niumeros cons-
tantes da relacdo nominal de eleitores, numero de
eleitores que efetivamente votaram e os que ndo
compareceram, esse excesso s6 pode ser explica-
do como resultante de fraude decorrente de votos
de eleitores de outras sec¢oes gque votaram sem as
cautelas determinadas em lei.

3. Ao exame de sua admissibilidade, dito
recurso especial foi inadmitido pelo despacho de
fl. 6, ao fundamento de que a violag¢do invocada
nio pode ficar ao talante subjetivo, pessoal da
parte, sem demonstracfio objetiva da violacdo.

Dai o presente agravo de instrumento que,
no essencial, ratifica as razoes de fato e de direi-
to expostas no recurso especial’’.

E o relatorio, Sr. Presidente.

vVOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, o Parecer aludido no relatério,
da lavra do eminente Dr. A, G. Valim Teixeira, DD.
Procurador-Geral Eleitoral Substituto, opina pelo des-
provimento do agravo de instrumento com base nas se-
guintes razoes (fl. 38):

‘4, Niao merece provimento, a nosso ver, o
presente agravo de instrumento. Embora a ques-
tdo da incoincidéncia de votos, que seria de 29 no
ver do agravante e inexistente no ver do agrava-
do, que transcreve nas razdes de fl. 22 e seguin-
tes o inteiro teor da decisdo da Junta Eleitoral,
temos que n#o restou violada pelo aresto recorri-
do a norma legal indicada — artigo 148 e seu
§ 17, do Cédigo Eleitoral — porque, se tal irregu-
laridade ocorreu, deveria ter sido impugnada pe-
rante a mesa receptora no ato da votacgido, segun-
do determina o artigo 149. Ainda que assim ndo
fosse, se a apontada incoincidéncia resulta dessa
irregularidade, ndo pode ser considerada, de ou-
tro lado, como fraude comprovada, a ensejar a
nulidade da votagdo, como quer o agravante. Ou
a incoincidéncia é produto de efetiva fraude que,
no caso concreto, parece-nos, a Junta Eleitoral
afastou, ou resulta do descumprimento do dis-
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posto no artigo 148, quando deveria ter sido im-
pugnada a tempo, sendo os votos dos eleitores
que ndo estavam aptos a votar na referida secdo
tomados, quando muito, em separado, sujeitos a
anulacdo futura, de acordo com o inciso III do
artigo 221"".
Com efeito, se nao houve comprovacdo de fraude, e
a irregularidade relativa ao descumprimento do que re-
za o art. 148 e seu § 1° do Cédigo Eleitoral, ndo foi im-
pugnada no momento oportuno, néo ha como
considerar-se violado aquele dispositivo legal.

Nego provimento ao agravo, por entender inad-
missivel o recurso especial que se quer destrancar.

E como voto, Sr. Presidente.
(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Rec. n° 5.976 — Classe 4* — Agr. — MA — Rel.:
Min. J. M. de Souza Andrade.

Agravante: Pedro Alves Pinheiro, candidato a pre-
feito do Municipio de Matdes, pela Sublegenda 1 do
PDS (Adv.: Dr. Jodo Batista Macedo Sandes).

Decisio: Negou-se provimento ao agravo. Decisdo
unfinime.

Presidéncia do Ministro Soares Murioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 22;11-83).

ol . {y
o \\  ACORDAO N¢ 7.719 0‘(:2‘

(dey22 de novembro de 1983)

A 5
Recurso n? 5.699 — Classe 4* — Agravo
Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)

Apuracio. Auséncia do nome de candidatos
nos boletins impressos Corre¢do tempestiva por
meio de fita adesiva. Exame da fidedignidade da
execugdo dessa providéncia envolveria discussido
sobre provas. Agravo improvido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nos termos das notas taquigrdficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 22 de novembro de 1983. — Soares Muroz,
Presidente. — Decio Miranda, Relator. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 14-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Senhor
Presidente, insurgiram-se os candidatos a deputado fe-
deral pelo Estado do Rio de Janeiro, Rubem Guanais
Dourado e Luis Felipe de Oliveira Penna, contra a apu-
racdo final de seus votos pelo Tribunal Regional Eleito-
ral, alegando detrimento na contagem de sufrigios a
eles atribuidos, pela circunstidncia de se haverem omiti-
do seus nomes e numeros nos boletins de apuracdo
mandados imprimir pelo referido Tribunal.

Desatendida sua reclamaciio no Tribunal Regional
(fl. 16) e indeferido seu recurso especial (fls. 34/5), vém,
com o presente agravo, insistir na apreciacdo daquele
recurso, para que lhes seja deferida a recontagem de
votos.

E-lhes contrdrio o parecer da douta Procuradoria-
Geral Eleitoral, a dizer (fls. 44/5):

**A nosso ver, ndo merece provimento, o pre-
sente agravo de instrumento. Na verdade, tanto
nas razoes do apelo especial inadmitido como no
agravo que ora se examina, os agravantes se li-
mitam aos fatos ao dizer que em muitos casos as
Juntas Apuradoras nédo colocaram as fitas adesi-
vas nos boletins enviados ao Tribunal Regional,
assim como em centenas de outros casos ndéo fo-
ram afixados no local determinado pela lei, com
0 que estariam contrariadas as regras dos artigos
179, § 3° — 'Um dos exemplares do boletim de
apurac¢do serd imediatamente afixado na sede da
Junta, em local que possa ser copiado por qual-
quer pessoa’ — e 313 — 'Deixar o juiz e os mem-
bros da Junta de expedir o boletim de apuracéo
imediatamente apés a apuragdo de cada urna e
antes de passar a subseqiiente, sob qualquer pre-
texto e ainda que dispensada a expedi¢do pelos
fiscais, delegados ou candidatos presentes: Pena
— Pagamento de 90 a 120 dias-multa’ — ambos
do Cédigo Eleitoral, quando o acérddo recorrido,
para indeferir a reclamacdo, baseou-se na falta
de fundamentacdo juridica da inicial e incompro-
vacdo do prejuizo alegado, uma vez que ndo se
juntou boletim onde constasse a omissdo dos nu-
meros dos candidatos, ndo suprida com a fita
adesiva.

Nao demonstrado, assim, que a decisdo re-
corrida negou vigéncia aos dispositivos legais in-
vocados, ndo merece censura o respeitavel despa-
cho agravado, que deve ser mantido pelos seus
préprios fundamentos''.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, improcedem a inconformacdo dos
agravantes, e bem assim sua pretensdo de obter a subi-
da e o provimento de seu recurso especial.

Assentou-se, na instdncia regional, mediante exa-
me dos fatos, que ndo houve detrimento da apuracéo
no que concerne aos dois candidatos em causa, visto
que, tempestivamente, o Tribunal Regional mandara
completar os boletins, a serem utilizados na apuracdo,
com fita adesiva portadora do nome e nimero dos can-
didatos omitidos na impressio original dos ditos for-
mulérios.

A discussdo sobre a fidedignidade da execugdo des-
sa providéncia corretora envolve matéria de fato, in-
suscetivel de reexame na instdncia especial, delimitada
aos pressupostos das alineas a e b do art. 276, I, do Cé-
digo Eleitoral.

Isto posto, nego provimento ao agravo.

E o meu voto.

(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.699 — Classe 4° — Agr. — RJ — Rel.:
Min. Decio Miranda.

Agravantes: Rubem Guanais Dourado e Luis Feli-
pe de Oliveira, candidatos a Deputado Federal pelo PTB.

Secisao: Negou-se provimento ao agravo. Decisfio
unfinime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
0os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessio de 22-11-83).
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R-e_cur(_uo n? 6.060 — Classe 4° — Agravo — Bahia

I — O (622 Zonl - Sarr
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Sub!egendas Legmmacao ar.:va dos delega-

dos especiais, por terem assegurados 0s mesmos
direitos que a lei concede aos partidos (Decreto-
lei n? 1.541/77, artigos 10 e 11). Precedentes:
Acorddos n’s 7.575 e 7.671.

Agravo e recurso especial providos para que
o Tribunal a quo aprecie o mérito do .recursoﬁ
5992 -ge £5P0G- P E - 405 BeL 2879 -
Vistos, etc. 1y 4 ’4/05 33
Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provimento ao agra-
vo e, decidindo desde logo o recurso especial, dar-lhe
também provimento, determinando que o TRE conheca
do mérito do recurso, nos termos das notas taquigrafi-
cas em apenso, que ficam fazendo parte integrante da
deciséao.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 22 de novembro de 1983. — Soares Muroz,
Presidente — Washington Bolivar, Relator. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 14-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Washington Bolivar (Relator):
Senhor Presidente, em parecer firmado pelo Dr, Valim
Teixeira e aprovado pelo Prof. Inocéncio Martires Coe-
lho, a douta Procuradoria-Geral Eleitoral, assim expde
e opinou sobre o tema controvertido nos autos (fls.
31/33):

“1. Cuida-se de agravo de instrumento in-
terposto por Waldemar Leite Figueiredo, Delega-
do Especial da Sublegenda 1 do Partide Demo-
crdatico Social no Municipio de Serra Preta, Ba-
hia, contra despacho que negou seguimento a re-
curso especial ao fundamento verbis:

‘Waldemar Leite Figueiredo, Delegado
Especial da Sublegenda 1 do PDS, no Mu-
nicipio de Serra Preta, recorreu contra a
diplomacdo do Sr. Moacir Cerqueira de Al-
meida, como Prefeito eleito pela Sublegen-
da II, do mesmo Partido, no citado Mu-
nicipio, bem assim contra a diplomacio de
seis vereadores eleitos pelo PDS no referi-
do Municipio, indicados a convencdo pela
Sublegenda Il do Partido, com fundamento
no art. 262, incisos Il e 1V, do Cédigo Elei-
toral, argumentando que as apuracgdes das
eleigdoes do Municipio de Serra Preta néo
s6 revelaram varios casos de fraude, como
também irregularidades na contagem dos
votos para os cargos de Prefeito e Verea-
dor. O Tribunal Regional Eleitoral, a una-
nimidade, ndo conheceu do recurso, aco-
lhendo a preliminar de ilegitimidade de
parte, suscitada pela douta Procuradoria.

Irresignado, Waldemar Leite Figueire-
do interp6s recurso especial, com fulero no
art. 276, inciso I, letra a, do mencionado
Diploma Eleitoral, argilindo haver o deci-
sério vulnerado regras do Cédigo Eleitoral
e também o Decreto-lei n? 1.541, de 14-4-77
{art. 10).

Entendemos que o aresto sub censura,
acolhendo a preliminar argitida pelo emi-
nente Procurador, ndo vulnerou regras do
Estatuto Eleitoral e muito menos do citado
decreto-lei.

/4

['KJC, 53

Em verdade, o Recorrente, na qualida-
de de Delegado da Sublegenda | do men-
cionado Partido, ndo tem legitimo interesse
para recorrer contra a diplomacdo de ve-
readores eleitos pela legenda do referido
Partido, uma vez que ndo demonstrou, co-
mo cumpria fazé-lo, que o provimento do
recurso ndo acarretaria prejuizo a repre-
sentacio do Partido e beneficiaria candida-
tos indicados pela Sublegenda disputada
pelo Recorrente.

Ademais, reconhecida que fosse a legi-
timidade para recorrer, ainda assim o re-
curso néfo teria outro resultado, em decor-
réncia dos fatos alegados ndo se ajustarem
as alineas (Il e IV) do art. 262, do Cdédigo
Eleitoral.

Ante o exposto, denego o recurso’.

2. Em suas razoes alega o agravante que o
aresto recorrido, assim decidindo, negou vigéncia
ao diposto nos artigos 10 e 11 do Decreto-Lei n®
1.541/77, que assegura as sublegendas, represen-
tadas por delegados especiais, até o trinsito em
julgado das diplomacdées, os mesmos direitos que
a lei concede aos partidos politicos, e ainda arti-
gos 132, 169 e 265, paragrafo unico, do Cédigo
Eleitoral.

3. A nosso ver, assiste razdo ao ora agra-
vante. Segundo as regras dos artigos 10 e 11 do
Decreto-Lei n? 1.541/77, as sublegendas serdo re-
presentadas junto a Justica Eleitoral, até o trin-
sito em julgado da decisdo que diplomar os elei-
tos, por delegados especiais, assegurados a estas
os mesmos direitos que a lei concede aos parti-
dos. Ora, negando legitimidade a sublegenda pa-
ra recorrer da diplomacdo dos eleitos por outra
sublegenda do mesmo Partido, o Egrégio Tribu-
nal 4 quo vulnerou os referidos dispositivos do
Decreto-Lei n? 1.541/77. E néo é outro o entendi-
mento que vem sendo firmado reiteradamente pe-
lo Colendo Tribunal Superior. Quando do julga-
mento do Recurso n? 5.992, Pernambuco, Acor-
ddo n? 7.575, Relator o eminente Ministro Carlos
Madeira, ficou decidido que:

‘Pedido de desisténcia manifestado por
Diretérios Regionais de partidos. Seu aco-
lhimento afronta o art. 11 do Decreto-Lei
n? 1.541, que assegura as sublegendas, em
relacdo ao processo eleitoral, os mesmos
direitos que tém os partidos politicos.
Agravos providos e recursos especiais co-
nhecidos, para que a instdncia a quo exa-
mine o mérito dos recursos das sublegen-
das'.

Da mesma forma, ao julgar o Recurso n?
6.038, Morada Nova, Ceard, em sessdo de 6-10-83,
o eminente Ministro José Guilherme Villela, apés
exame de idéntica questdo, deu provimento ao
agravo para, examinando desde logo o recurso
especial, determinar o retorno dos autos a instin-
cia a quo para exame de mérito, afastada a preli-
minar de ilegitimidade da Sublegenda 1 do Parti-
do Democratico Social que havia recorrido da di-
plomagdo dos eleitos pela Sublegenda 2 do mes-
mo Partido.

4. Em concluséo, somos pelo provimento do
presente agravo de instrumento para, examinado
desde logo o recurso especial, dele se conheca e
se lhe dé provimento, determinando o retorno
dos autos & instdncia a quo para julgamento do
mérito, como de direito"’

Anexou precedente deste Tribunal — Acérddo n®
7.575, de 7 de junho de 1983, no Recurso n? 5.992 —
Classe 4° — PE, a que se refere o parecer.

E o relatério.
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vOoTO

O Senhor Ministro Washington Bolivar (Relator):
Senhor Presidente, o tema questionado € o de saber se
o Delegado de sublegenda tem legitimagdo ativa.

Argii o agravante negativa de vigéncia ao disposto
nos artigos 10 e 11 do Decreto-Lei n? 1.541/77, assim
redigidos:

“‘Art. 10, Cada sublegenda podera ser re-
presentada junto a Justica Eleitoral, até a deci-
sio que diplomar os eleitos, por 2 (dois) Delega-
dos especiais, escolhidos pelos respectivos subs-
critores.

Art. 11. As sublegendas serdio assegurados
os mesmos direitos que a lei concede aos parti-
dos politicos no que se refere ao processo eleito-
ral’’.

Este é o fundamento do recurso especial, cujo se-
guimento foi denegado, ensejando o presente agravo de
instrumento.

A exemplo dos precedentes mencionados no pare-
cer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, conhego do
agravo e, desde logo, aprecio o recurso especial, para
prové-lo.

Efetivamente, além da manifesta clareza do texto
legal invocado, outros nio sdo os precedentes desta Ca-
sa, conforme salienta o recorrente, com apoio da ilus-
trada Procuradoria-Geral Eleitoral, mencionando o Re-
curso n® 5992, PE, AC n? 7.575, de que foi Relator o
eminente Ministro Carlos Madeira, bem assim o Recur-
so n° 6.038, de Morada Nova, CE, relatado pelo emi-
nente Ministro José Guilherme Villela. Neste, exami-
nando questio idéntica, de logo se examinou 0 recurso
especial, para determinar retornassem 0s autos a ins-
tdncia pertinente, afastada a preliminar de ilegitimida-
de da sublegenda que recorrera da diplomacao dos elei-
tos pela outra sublegenda do mesmo Partido, a fim de
que fosse apreciado o mérito.

Outra ndo pode ser a solugdo, neste caso.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo e, desde
logo, apreciando o recurso especial, também lhe dou
provimento, para determinar seja apreciado o mérito do
referido recurso, nos termos da legislacdo vigente.

E o meu voto.
(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 6.050 — Classe 48 — Agr. — BA — Rel.:
Min. Washington Bolivar.

Agravante: Waldemar Leite Figueiredo, Delegado
Especial da Sublegenda 1 do PDS (Adv.: Dr. Raimundo
Viana).

Decisdo: Deu-se provimento ao agravo e,
decidindo-se desde logo o recurso especial, também
deu-se-lhe provimento, determinando que o TRE conhe-
¢a do mérito do recurso. Decisfio undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 22-11-83). —
ACORDAO N¢ 7.723 / -/ arg
A (de 24 de novembro de 1983)

o
Habeas Corpus n® 101 — Classe 1* *:\\/
Paré (Belém)

Habeas Corpus preventivo para evitar iden-
tificagdo criminal de envolvidos em crimes
eleitorais.

Incompeténcia do TSE para apreciar a impe-
tracdo.

Pedido nédo conhecido, determinando-se a re-
messa dos autos ao Tribunal a quo, drgdo compe-
tente para decidi-lo.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nao conhecer do pedido
de habeas corpus determinando-se a remessa dos autos
ao TRE do Para, nos termos das notas taquigraficas
em apenso, que ficam fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de novembro de 1983 — Soares Munoz,
Presidente. — Washington Bolivar, Relator — Martires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado no DJ de 14-12-83).
RELATORIO

O Senhor Ministro Washington Bolivar (Relator):
Senhor Presidente, o ilustre Advogado Dr. Domingos
Emmi, residente em Belém do Para, impetra uma or-
dem de habeas corpus preventivo, por mensagem tele-
grafica, com fundamento no art. 153, § 20, da Constitui-
¢iio, em favor de Maria Damiana Correa, Maria Dulce
Souza Lima e José Rufino de Souza, as duas primeiras,
brasileiras, solteiras, residentes na Capital daquele Es-
tado, do lar e funcionaria publica, respectivamente, e o
iltimo, casado, comerciante, residente em Capitdo Po-
¢o, todos brasileiros.

Alega que os pacientes estariam ameacados de
identificacdo criminal pela Policia Federal, em inguéri-
to instaurado por determinacdo do Eg. Tribunal Regio-
nal Eleitoral do Pard, em decorréncia de possiveis irre-
gularidades que teriam ocorrido no Municipio de Capi-
tio Poco, envolvendo eleitores gue teriam votado por
mais de uma vez, no pleito de 15 de novembro de 1982.

E como foram relacionados para depor sobre os fa-
tos apontados, estdo prontos a comparecer, perante a
autoridade policial, tdo logo chamados, entretanto te-
mem passar por vexames e atribulacdes, inclusive
possivel identificacdo criminal, ndo obstante ja identifi-
cados civilmente, enumerando suas cédulas de identi-
dade e profissoes definidas.

Assim, solicitaram fosse ordenado ao Presidente
do mencionado Tribunal para que este determinasse ao
delegado encarregado do inquérito abster-se da identifi-
cacdo pelo processo datiloscapico, expedindo-se salvo-
conduto aos pacientes.

Solicitadas as informacoes de estilo, antes da res-
posta, o impetrante solicitou, também por “telex'’, fos-
se juntada aos autos a documentacio que estava reme-
tendo, isto é, fotocopias autenticadas das carteiras de
identidade, titulo eleitoral, certiddo de casamento (es-
tes dois ultimos, do paciente-vardo) e cartio de identi-
ficagdo de contribuinte no Cadastro das Pessoas Fisi-
cas da Receita Federal, Ministério da Fazenda, acom-
panhados de uma fotocopia da intimagio do Delegado
da Policia Federal ao paciente José Rufino.

Autorizada a juntada, chegaram as informagdes,
via telex, nestes termos (fl 14):

‘1. que, realmente, tramita perante a Supe-
rintendéncia da Policia Federal, sediada nesta
Capital, um Inquérito Policial para apuracéo de
responsabilidades por crimes eleitorais que te-
riam ocorrido por ocasiio das eleigdes de
15-11-82, nas quais os pacientes estariam envolvi-
dos;

2. que a abertura do inquérito nio foi deter-
minada por esta Corte, mas sim pela Dra. Maria
de Nazaré Savedra Guimaries, Juiza Eleitoral da
41* Zona (Ourem), a qual cientificou este Regio-
nal dessa providéncia;
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3. que, por tal razdo, desconhecemos maio-
res detalhes a respeito dos motivos da abertura
do inquérito do envolvimento dos pacientes e do
andamento do processo.

Respeitosas saudagdes.
Nelson Silvestre Rodrigues Amorim'".

A ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral, em pare-
cer firmado pelo Dr. Valim Teixeira e aprovado pelo
Dr. Inocéncio Martires Coelho opinou, preliminarmen-
te, pelo ndo conhecimento da impetracdo, porque a coa-
¢do emana de ato do Delegado da Policia Federal, ndo
sendo competente a Justica Eleitoral para aprecid-la; e,
no mérito, ainda pelo ndo conhecimento, em face da Si-
mula n? 568, do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

E o relatorio.

vOoTO

O Senhor Ministro Washington Bolivar (Relator):
Senhor Presidente, preliminarmente, ndo conheco da
peticdo de habeas corpus enderecada a este Tribunal,
pois, conforme esclarecido nas informacées do eminen-
te Presidente do Tribunal Regional Eleitoral, a abertu-
ra do inquérito ndo foi determinada por aquela Corte,
mas pela Juiza Eleitoral da 41* Zona (Ourem), que ape-
nas cientificara o Tribunal da providéncia tomada.

Ao contrario do afirmado no douto parecer, tenho
que a Justica Eleitoral é competente para apreciar e
julgar pedidos de habeas corpus que versem sobre cri-
mes eleitorais e sua apuracdo (Titulo IV e seus capitu-
los do Codigo Eleitoral).

Mas, no caso, deixo de conhecer do pedido, porque

a autoridade apontada como coatora, em verdade, é o
Juiz Eleitoral, e ndo o TRE.

A invocada Sumula n? 568, do Egrégio Supremo
Tribunal Federal, que a douta Procuradoria-Geral Elei-
toral também da como motivo para néo conhecimento
do pedido, ndo é matéria preliminar, do juizo de admis-
sibilidade, mas de mérito, que deixo de examinar, pela
manifesta incompeténcia deste Tribunal para apreciar a
impetracio.

Remeto, entretanto, os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Eleitoral do Para, o érgdo competente para
decidi-lo.

E o meu voto.
(Decisdo undnime).,

EXTRATO DA ATA

Hab.-Corpus n® 101 — Classe 1' — PA — Rel.:
Min. Washington Bolivar.

Impetrante: Domingos Emmi.

Pacientes: Maria Damiana Correa, Maria Dulce
Souza Lima e José Rufino de Souza.

Decisdo: Nao se conheceu do pedido de habeas
corpus e se determinou a remessa dos autos ao TRE do
Para. Votagdo uninime.

Presidéncia do Ministro Soares Muifioz. Presentes
os Ministros: Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo dg 24-11-83).

§\ ACORDAON:7.727 ()i/¢] W
(8¢ 29 de novembro de 1983) '~ /

urso n® 5.836 — Classe 4* — Agravo
Rio de Janeiro (Nova Iguacu)

T
%\\
.

Apuracao. Recontagem geral de votos pedida
de modo uniforme e reiterado, sem adequada ti-
picidade de invocacdo em cada caso. Agravo
improvido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, nos termos das notas taquigraficas em apenso,
que ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 29 de novembro de 1983 — Soares Muioz,
Presidente — Decio Miranda, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 16-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, opde agravo de instrumento Maria
Ivete Pantaledo ao despacho que lhe negou seguimento
ao recurso especial.

Neste, que invocava as alineas a e b do art. 276, I,
do Cédigo Eleitoral, alegou ofensa ao art. 153, §§ 17, 47,
30 e 36, da Constituicdo Federal, por néo lhe ter sido
deferida recontagem de votos, reclamada ao fundamen-
to de que ‘‘na Ata Geral das Elei¢cdes consta um niime-
ro de votos bem menor do que o constante nos canho-
tos dos mapas das Juntas Apuradoras’ (fl. 18).

E o relatorio.

voTo

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, mostra o recorrente e ora agravante
sua inconformidade em peticdo de agravo que, mera re-
peticio de outras de igual teor que o mesmo patrono
formula nos Agravos n°s 5.832, 5.833 e 5.835, bem de-
monstra a inadequacgio de seu conteido para um fato
tipico autorizador do recurso extremo em matéria elei-
toral.

Sob essa uniformidade de tratamento recursal, o
que subsiste e transparece concretamente, quanto ao
ora agravante, é a pretensdo de recontagem geral de vo-
tos.

Mas os fundamentos desse pedido ndo afastam a
consideracdo principal, oposta ao ora agravante, pelo
despacho presidencial, de que as disposi¢des constitu-
cionais invocadas contém apenas '‘normas genéricas e
inadequadas a espécie, uma vez que néo obrigam ne-
nhum Tribunal a julgar identicamente, apreciando fa-
tos e provas, casos diferentes’’ (fl. 96).

Faltando ao itinerdrio recursal a providéncia tipica
e adequada para cada caso, é bem de ver que, incabivel
o recurso especial, ndo ha de prosperar o presente agra-
vVo.

Nego provimento.
E o meu voto.

(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.836 — Classe 4° — Agr. — RJ — Rel.:
Min. Decio Miranda.

Agravante: Maria Ivete Pantaledo, candidata a ve-
reador pelo PDT (Adv.: Dr. Wilmar da Costa Oliveira).

Decisdo: Negou-se provimento ao agravo. Decisdo
uninime.

Presidéncia do Ministro Seares Munoz. Presentes
os Ministros: Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 29-11-83).
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Recurso n® 6.000 — Classe 4* — Agravo
Pernambuco (44* Zona — S#io Caetano)

Prazo para recurso.

Opostos embargos declaratérios, deve ser
contado, por inteiro, da data da publicacdo do
acorddo proferido nos aludidos embargos.

A decisdo pode ser corrigida, via de em-
bargos de declaragdo, se respaldada em erro de
fato.

Nio anula a cédula, mas apenas o voto, o fa-
to de o eleitor haver assinalado nimero que ndo
corresponde a candidato registrado por qualquer
Partide (CE, artigo 175, § 3°: Resolu¢do n?
11.457/82, artigo 26).

Recurso provido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provimento ao agra-
vo e, apreciando de logo o recurso especial, dele conhe-
cer e dar-lhe provimento, nostermos do voto do Re-
lator, que fica fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 29 de novembro de 1983 — Soares Munoz,
Presidente — Torredo Braz, Relator — Valim Tei-
xeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicado no DJ de 16-12-83).

RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, a Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer
do Dr. Valim Teixeira, aprovado pelo Prof. Inocéncio
Mairtires Coelho, expds a controvérsia nestes termos
(fls. 59/61):

“1. A decisdo do Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral de Pernambuce (fl. 12), contra a qual
foi interposto recurso especial (fl. 21), inadmitido
pelo respeitdvel despacho de fl. 32, tem a seguin-
te ementa:

‘Ementa: Em face da legislag¢do vigen-
te, o eleitor sé pode votar em candidatos
do mesmo partido, sob pena de nulidade.

Havendo, in casu, quebra do principio
da vinculacdo, tendo em vista que o eleitor
sufragou candidatos de um Partido Politi-
co a cargos eletivos federais e estaduais (5,
50 e 5108) e, de partido diverso, a cargo ele-
tivo municipal (1615), nulos serdo todos os
votos consignados na cédula (Lei n? 7.015,
artigo 6?). Recurso improvido'.

2. Em sede de embargos declaratérios tem-
pestivamente opostos, o Partido do Movimento
Democratico Brasileiro, por seu Diretério Regio-
nal, pretendeu fosse modificado o julgado em vir-
tude de erro de fato cometido pelo respeitavel
acorddo embargado, em razao da insuficiente ins-
trugdo do processo que deixou de consignar a
inexisténcia de qualquer candidato registrado
com o n° 1.615, que estaria compreendido na sé-
rie de nimeros destinados ao Partido Democrati-
co Social, juntando certidao comprobatoria. A
decisao proferida (fl. 19), foi de seguinte teor
verbis:

‘Os Embargos Declaratérios tém estri-
to objetivo e ndo se prestam ao reexame de
matéria anteriormente decidida, mesmo
que novos documentos sejam acrescenta-
dos, nesta fase (STF, RE n? 84.520, AFMT,
33/482).

Na fase dos Embargos Declaratorios, é
impossivel, processualmente, desde que
despicienda do contraditério, a juntada de
documento novo para que, com base nele,
se modifique, em substdncia, a decisfo em-
bargada (CE artigo 268; CPC, artigo 398).

A juntada de documento, na fase dos
Embargos, s6 se justifica se provado o jus-
to impedimento para sua oportuna apre-
sentacdio, o que, na hipdtese, nem sequer
se alegou,

O erro de fato, com motivacio
exceptiva, para justificar o recebimento
dos Embargos, sé se caracteriza, quando o
Tribunal tenha apreciado, equivocadamen-
te; fato da causa com base em prova (docu-
mento) pré-constituida, porquanto, a valo-
rizagdo de documento novo (juntado na fa-
se dos Embargos), ndo submetido ao con-
traditorio, implicaria em manifesto pre-
juizo a uma das partes, com o evidente cer-
ceamento de sua defesa (CPC, artigo 398)".

3. Contra essas decisdes foi manifestado o
apelo especial de fl. 21, com fulcro no permissivo
do artigo 276, item I, letras a e b, do Cédigo Elei-
toral, alegando em sintese que, em se tratando de
recursos perante as Juntas e Juizes Eleitorais,
artigos 265 e 267 do Coédigo Eleitoral, serdo eles
processados na forma estabelecida no artigo 169 e
seguintes, devendo serem instruidos com certi-
dao da decisdo recorrida, e se interpostos verbal-
mente, constara também da certiddo o trecho cor-
respondente do boletim; nesse caso, desde que a
decisdo recorrida se fundamentava em prova
constante de documento necessdrio seria que esse
documento integrasse a certiddo; a falha, assim,
ndo poderia ter sido imputada ao Partido recor-
rente, levando o acdérddo recorrido a
fundamentar-se em fato inexistente, porguanto
ndo havia candidato do partido adversario regis-
trado sob o n? 1.615, recaindo a hipétese no dis-
posto no artigo 175, § 37, do Cédigo Eleitoral,
que diz serem nulos os votos dados a candidatos
néo registrados. No tocante ao dissidio jurispru-
dencial, invocou o Acérddao n? 5988, BE n?
304/899, onde o Colendo Tribunal Superior Elei-
toral decidiu que, em hipétese excepcional, a fal-
ta de acdo resciséria, pode-se corrigir erro mate-
rial em embargos de declaragdo.

4. Ao exame de sua admissibilidade, foi di-
to recurso especial inadmitido pelo respeitavel
despacho de fl. 32, por entender em preliminar
que teria sido interposto intempestivamente e, no
mérito, porque ndo configurados os pressupostos
essenciais de cabimento, despacho agravado pela
peticdo de fl. 2, onde o agravante defende a tem-
pestividade do apelo a dizer que o prazo recursal
somente comecaria a fluir a partir da publicacéo
do acordio proferido no julgamento dos embar-
gos de declaragdo, segundo dispoe o Codigo Elei-
toral e a jurisprudéncia dominante, e ndo a partir
da publicacdo do acérddo embargado como enten-
deu o respeitdvel despacho agravado e, no méri-
to, ratificando as razodes de direito expendidas
quando da interposi¢do do recurso especial inad-
mitido, especificamente no tocante & auséncia da
quebra do principio da vinculacdo, sem o que
ndo incidiria o disposto no artigo 6° da Lei n?
7.015, o qual restou conseqiientemente violado
pela decisdo recorrida'’.

Em remate, por entender configurada a divergéncia
jurisprudencial, opinou pelo provimento do agravo, a
fim de que, conhecido e provido o recurso especial, se
determine o retorno dos autos a instdncia de origem pa-
ra novo julgamento.

E o relatério.
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voTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, o Acorddo proferido nos embargos declara-
térios foi publicado no dia 16-3-83, quarta-feira, tendo
sido o recurso especial interposto na segunda-feira sub-
seqiiente, dia 21-3-83.

E, pois, indiscutivel a sua tempestividade, con-
soante a orientacio consagrada neste Colendo Tribunal
Superior Eleitoral (Rec. n? 5.349, Rel.: Ministro Guei-
ros Leite; Rec.: n? 5.438, Rel.: Ministro Soares Muiioz).

A Junta Apuradora anulou a cédula e, ao encami-
nhar o recurso ao Eg. Tribunal Regional, certificou:

“Decidiu a Junta, no presente caso, por dois
votos contra um, ter havido quebra ao principio
da vinculacdo, face a existéncia do n? 1.615 per-
tencer a série dos nimeros dos candidatos do
PDS.

Assim sendo, determino a remessa, de logo,
do presente recurso ao Tribunal Regional Eleito-
ral deste Estado, para os devidos fins de direi-
to"".

Com base nessa informacdo, o Tribunal Regional
negou provimento ao recurso, expedindo o acérddo as-
sim ementado (fl. 12):

“Em face da legislacdo vigente, o eleitor sé
pode votar em candidatos do mesmo partido, sob
pena de nulidade.

Havendo, in casu, quebra do principio da
vinculagdo, tendo em vista que o eleitor sufragou
candidatos de um Partido Politico a cargos eleti-
vos federais e estaduais (5, 50 e 5.108) e, de parti-
do diverso, a cargo eletivo municipal (1.615), nu-
los serdo todos os votos consignados na cédula
(Lei n? 7.015, artigo 6°).

Recurso improvido™'.

O Partido do Movimento Democratico Brasileiro
opds embargos declaratérios, instruidos com certiddo
do Cartério Eleitoral da 44° Zona, atestando que ne-
nhum candidato fora registrado ali com o n? 1.615, nos
quais postulou a reforma do decisério, porquanto hou-
vera erro de fato decorrente da deficiente instrumenta-
¢do do recurso.

Nos termos do artigo 169, § 47, do Cddigo Eleitoral,
os recursos devem ser instruidos de oficio com certidao
da decisdo recorrida. A parte final, embora pareca limi-
tar o dever na instrumentacdo do recurso, na realidade
tem cardter de explicitacdo, porque incumbe a Junta
ministrar ao Tribunal todos os elementos de fato neces-
sdrios a um julgamento isento de erro material.

Conseqiientemente, cumpria ao Tribunal examinar
circunstincia nova indicada pela certiddo do Cartério
Eleitoral e reapreciar a matéria a luz do artigo 175,
§ 3°, do Cédigo Eleitoral, invocado pelo recorrente. Dei-
xando de fazé-lo, divergiu de inumeros arestos desta
Corte Superior, dentre os guais destaco o Acdrddo n?
5.175, da lavra do eminente Ministro Barros Barreto, a
dizer na ementa (BE n? 256/315):

“Desde que o aresto embargado se nutre de
premissa material equivocada, recebem-se em-
bargos declaratérios, corrigindo-a e, com ela a
concluséo™,

A meu ver, tal como aduzido pelo recorrente, res-
tou violado o artigo 175, § 37, do Cédigo Eleitoral, con-
soante o qual serd nulo o voto dado a candidato ine-
legivel ou néo registrado, voto que ndo contamina os
demais da mesma cédula, como se da na espécie previs-
ta no artigo 6 da Lei n? 7.015/82.

A propdsito, vale transcrever o seguinte tépico do
parecer da Procuradoria-Geral (fl. 63):

7. Ora, a evidéncia, data venia, o Acordao
recorrido partiu de premissa material equivoca-
da, pois considerou que o n? 1.615 votado perten-
cia a candidato registrado de outro partido, ocor-

rendo a quebra do principio da vinculagdao parti-
dédria. Desde que demonstrado o equivoco, nos
embargos declaratorios, era de ter recebido com
efeito modificativo do julgado, uma vez que o
préoprio Tribunal Regional ja havia decidido, em
caso idéntico, que desde que ndo havendo candi-
dato registrado com o niumero votado, mesmo que
este nimero se compreenda na série pertencente
a outro partido, inexiste quebra do principio da
vinculag¢do partiddria, anulando-se somente o vo-
to indicado através do nimero erroneamente gra-
fado (CE, artigo 175, § 3° — Lei n? 7.015, artigo
6?), sendo esta decisdo confirmada pelo Colendo
Tribunal Superior quando do julgamento do Re-
curso n? 6.006, sessdo de 13-10-83, acordao da la-
vra do eminente Ministro Torredo Braz, cuja
ementa reza:

‘Nao se anula a cédula, mas apenas o
voto, o fato de o eleitor haver assinalado
nimero que ndo corresponde a candidato
registrado por qualquer Partido (CE, arti-
go 175, § 3?; Resolucdo n? 11.457/82, artigo
26)".""

A vista do exposto, dou provimento ao agravo e,
apreciando de logo o recurso especial, dele conhego pe-
las letras a e b do permissivo legal e o provejo, a fim
de reformar em parte o acérddo recorrido para conside-
rar valida a cédula, anulando tdo-somente o voto atri-
buido a vereador.

{Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.000 — Classe 4 — AG-PE — Rel.: Min.
Torredo Braz.

Agravantes: Diretérios Regional e Municipal do
PMDB, e os candidatos do mesmo Partido a prefeito e
vice-prefeito de'Sdo Caetano, Srs. Cosmo Pacheco da
Silva e Jadiel Cordeiro Braga (Adv.: Dr. Jodo Montei-
ro Filho).

Agravado: Humberto Cavalcanti de Albuquerque,
Prefeito eleito do Municipio de Sao Caetano, pelo PDS
(Adv.: Dr. Paulo Fernando Gambéa da Silva).

Decisao: Deu-se provimento ao agravo e, aprecian-
do de logo o recurso especial, dele se conheceu e deu-
se-lhe provimento, nos termos do voto do Relator. Vota-
¢do undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Muroz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 29-11-83).

\ % RESOLUCAON: 11.118 () (-
ok s dde 16 de agosto de 1983) i

Processo n? 6.880 — Classe 10* — Rio Grande do Sul
(Porto Alegre)

Concessdo de didrias na Justica Eleitoral.
Dispensa da obrigatoriedade de publicacdo no
periodico oficial.

Alteracdo do art. 7° da Resolugdo n’
11.261/82,

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, autorizar a alteragdo
do art. 77 da Resolugao n? 11.261, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da deci-
sdo.
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Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de agosto de 1983 — Soares Muroz,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 22-3-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, trata-se de processo através do
qual o ilustre Des. Presidente do Eg. Tribunal Regional
Eleitoral do Rio Grande do Sul submete a apreciacdo
desta Corte Superior sugestdo relativa a dispensa da
obrigatoriedade de publicac¢do, no periodico oficial que
divulgar as decisdes do Tribunal, dos atos concessivos
de diarias em importdncia que ndo exceda a quantia
correspondente a cinco vezes o maior valor de referén-
cia vigente no pais.

Segundo o Oficio dirigido a V. Exa. (fl. 14):

“Motiva a solicitagdo o fato de que os gastos
com a publicacdo dos atos relativos a esse tipo
de despesa tém chegado a montantes aprecidveis,
que ndo s6 comprometem a limitada dotagao or-
camentdria especifica, como, freqiientes vezes,
ultrapassam o proprio valor do beneficio concedi-
do, ou dele se aproximam'’.

E o relatério, Sr. Presidente.
vOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, a Resolucdo de n? 11.261, de
1982, que regulamenta a concessdio de didrias na Justi-
¢a Eleitoral, dispoe em seu art. 72 que O ato de con-
cessdo de didrias sera publicade no periédico oficial
que divulgar as decisdes do Tribunal™,

Para que se atenda ao pedido formulado pelo Eg.
Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Rio Grande
do Sul, é necessdrio que se altere a redacdo desse dis-
positivo regulamentar, acrescentando-se & sua letra o
seguinte: ''salvo quando o montante de didrias concedi-
das ndo exceder quantia equivalente a cinco (5) vezes o
mais alto valor de referéncia fixado pelo Poder Execu-
tivo para os fins do art. 2 da Lei n? 6.205, de 29 de
abril de 19756"".

Por entender procedentes as razdes que levaram o
Eg. Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Rio
Grande do Sul a sugerir a dispensa de publicacéo,
quando ocorrente a condigdo que justifica essa libera-
¢do, o meu voto é no sentido de autorizar a alteracdo
do que reza a aludida norma regulamentar (Resolugdo
n? 11.261/82, artigo 7}, que passard a ter a redacéo de-
corrente do acréscimo acima indicado.

Aprovada esta medida, o ato serd comunicado a to-
dos os Eg. Tribunais Regionais do pais.

E como voto, Sr. Presidente.

{Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n” 6.880 — Classe 10 — RS — Rel.: Min. J.
M. de Souza Andrade.

Decisdo: Autorizou-se mediante alteracido do art. 7°
da Resolugdio n? 11.261, de 1982. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Secares Muroz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Carlos Ma-
deira, Gueiros Leite, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Inocéncio Mirtires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 16-08-83).

( {\'\?\(/ RESOLUCAO Ne 11731 /77 =

(de 30 de agosto de 1983)

Processo n® 6.866 — Classe 10 — Distrito Federal
(Brasilia)

Formacgdo de rede nacional de rddio e televi-
sdo para a transmissdo gratuita do Programa do
Partido Democrdtico Trabalhista (PDT).

Pedido deferido para o dia 14-10-83, no hora-
rio das 20,30 as 21,30 horas (LOPP art. 118, Pa-

rdg. unico e item IIl e Resolu¢do n° 10.291 art.

Ie, III).

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 30 de agosto de 1983 — Soares Munoz,
Presidente — Rafael Mayer, Relator — Mairtires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 22-3-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de processo em que o Partido De-
mocrdtico Trabalhista — PDT, requer a transmissdo
gratuita, em rdadio e televisdo, de sessfio que realizard
para a difusdo de seu programa, com fundamento no
art. 118 da LOPP,

No pedido inicial, o PDT esclarecia que a sesséo
seria realizada no dia 16 de agosto, as 20 horas, no ple-
nario do Senado Federal, e dava como escolhido, para
a posterior transmissao, o horario das 21 horas.

Como emissoras geradoras, o requerente indicava e
ndo alterou posteriormente essa indicagdo — as da Or-
ganizacdo Globo.

Posteriormente, pela peticdo de fl. 12, o PDT solici-
tou que ficasse constando que havia resolvido transfe-
rir para o dia 3 de outubro de 1983 a data de sua sessdo
publica, a qual passaria a ser realizada também na ci-
dade do Rio de Janeiro, nas dependéncias da Associa-
¢do Brasileira de Imprensa.

Finalmente, em nova peti¢do protocolada em 25 do
corrente, requereu que fosse retificado o hordrio inicial-
mente indicado para a transmissdo, indicando o perio-
do das 20,30 as 21,30 horas.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, ouvida a
respeito do pedido inicial, opinou pelo deferimento do
pedido, desde que haja disponibilidade or¢amentaria
para as despesas decorrentes, e que se entenda desne-
cessidria a juntada de ata que o Partido protestou apre-
sentar.

E o relatério.

vOoTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, o pedido, a meu ver, estd em condigdes de
ser deferido. Como a prépria Procuradoria-Geral Elei-
toral deixa implicito, a ata da sessdo em que o Partido
resolveu requerer a transmissdo em cadeia nacional de
radio e televisdo, ndo é essencial para a instrucdo do
processo, ndo tendo sido, alias, apresentada pelos de-
mais Partidos. O pedido foi formulado pelo 1¢ Vice-
Presidente no exercicio da Presidéncia, Senhor Doutel
de Andrade, sendo notério o impedimento do Presiden-
te, Governador Leonel Brizola, tendo em vista o dis-
posto no art. 26, inciso Il, da LOPP. As demais exigén-
cias previstas na Resolugdo n? 10.291, art. 12, III, fo-
ram satisfeitas.

\ 4
&)/

™M
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No que diz respeito a disponibilidade de verba a
Secretaria ja esclareceu, em processo anterior, que o
Tribunal tem meios suficientes para as despesas que
devam ser pagas a EMBRATEL.

Voto, assim, pelo deferimento do pedido do PDT,
fixando o dia 14 de outubro de 1983 para a transmisséo
do programa em cadeia nacional de rddio e televisio,
no hordrio das 20:30 as 21:30 horas.

(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.865 — Classe 10:-DF — Rel.: Min. Ra-
fael Mayer.

Decisdo: Deferiu-se o pedido, nos termos do voto
do relator. Decisdo unédnime.

Presidéncia do Ministro Soares Mudoz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Gueiros
Leite, Torredo Braz, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Martires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessdo de 30-8-83).

N ; ° T -/:' :\]
\ . ?S /RESOLUCAO N° 11.746 /ﬁu \/

~N “{de 29 de setembro de 1983)

Processo n° 6.865 — Classe 10* — Distrito Federal
(Brasilia)

Partido Politico. Formacdo de rede de ridio
e televisdo para difusdo do Programa do PDT.

Transferidas as datas da sessdo publica para
29-10-83, e da sua transmissdo para 3-11-83, das
21 as 22 horas.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessédes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 29 de setembro de 1983, — Soares Munoz,
Presidente — Rafael Mayer, Relator — Valim Tei-
xeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 14-3-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, pela Resolugdo n® 11.731, esta Corte, aten-
dendo a solicitagdo do Partido Democridtico Trabalhista
deferiu o pedido para que se fizesse a transmissdo do
programa de seu Partido, que é concedida pelo art. 118
da LOPP no dia 14-10-83.

No pedideo inicial, o PDT tinha dito que realizaria
sua sessfio publica, a ser posteriormente transmitida,
em 16-8-83. Depois, pediu para que essa sessfio publica
fosse realizada em 3-10-83. Entdo, em 3-10-83 seria a
realizacio da sessdo publica, no Congresso Nacional, e
o dia 14-10-83, o designado para a transmissdo, das
20:30 as 21:30h, o que foi tudo comunicado aos drgaos
envolvidos na divulgacéio.

Agora, o PDT esta ingressando, em data de hoje,
com peti¢cdo em que diz o seguinte (fls. 30/31):

0 1? Vice-Presidente, no exercicio da Presi-
déncia do Partido Democriatico Trabalhista —
PDT, comparece a presenca de Vossa Exceléncia,
nos autos do Processo n? 6.865, que promove pe-
rante esse Egrégio Tribunal para expor e reque-
rer o que segue;

Em resolucdo deste Tribunal, em sessido de
30 de agosto do corrente, foi determinada a for-
mag¢do de redes nacionais de radio e televisdo,
para transmissdo gratuita, no dia 14 de outubro
de 1983, no periodo das 20:30 as 21:30 horas, de
sessdo publica destinada exclusivamente a difu-
sdo do programa do PDT.

Ocorre que, por motivos de for¢a maior, o
Partido transferiu sua segunda sessdo publica
para o dia 29 de outubro do corrente, no mesmo
local e hordrio anteriormente indicados,

Pelo exposto, requer a V. Excia. seja o dia
da transmissao fixado com observincia da nova
data apontada para realizacéio de sessido publica,
com a transmisséo iniciando-se as 21:00 horas''.

Da vez anterior, ele havia pedido, também para as
21h, mas, através de entendimentos com a Globo, inclu-
sive com gestoes com nosso Diretor-Geral, o PDT reti-
ficou seu pedido, aceitando que a transmissao fosse
das 20:30 as 21:30h. E, agora, volta com o mesmo pedi-
do, isto é, das 21:00 as 22:00 horas.

E o relatério.

voTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, ndo vejo nenhuma obje¢do a fazer, e cabe-
nos, somente, fixar a nova data da transmisséo pela te-
levisdo e estacdes de rdadio, em cadeia nacional, e o ho-
rario, que deve ser atendendo o solicitado, e fazer as
devidas comunicagdes em tempo.

Assim, Senhor Presidente, meu voto é no sentido

de acolher o pedido, fixando o dia 3 de novembro pro-
ximo para a transmissio, das 21:00 as 22:00 horas,

= (Decisdo undnime).

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.865 — Classe 10° — DF — Rel.: Min. Ra-
fael Mayer.

Decisdo: Deferiu-se nos termos do voto do Relator.
Decisfio unanime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Gueiros
Leite, Torredo Braz, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 29-9-83).

_ RESOLUCAO N2 11.146 /72 {\//
) \r\\;{ ..“de 4 de outubro de 1983) © © ~ \L/

Processo n? 6.923 — Classe 10*
Ceard (Fortaleza)

Renovacdo de pleito municipal.

Provisdo de verba. Pedido que serd oportu-
namente apreciado, em face da decisdo de se re-
comendar ao TRE o adiamento das eleicées por
vinte dias, observando-se, para a sua realizacdo,
o previsto no art. 380 do Cdédigo Eleitoral.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, recomendar o adia-
mento das eleigdes, nos termos das notas taquigraficas
em apenso, que ficam fazendo parte integrante da deci-
580,

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de outubro de 1983. — Soares Murnoz,
Presidente — Rafael Mayer, Relator — Mairtires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 14-3-84).
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RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de expediente do TRE do Ceara (fl.
2) solicitando provisdao de verba no valor de Cr$
613.180,00, para atender despesas relativas a renovacao
das eleicoes no municipio de Aratuba, pertencente a
Zona Eleitoral de Mulungu.

O Sr. Diretor-Geral da Secretaria, as fls. 9/11,
apreciando o pedido, esclarece que estd sendo autuado
recurso contra a decisfio que anulou o pleito, e sugere
gue o mesmo seja adiado por prazo minimo, apenas o
necessario para que o recurso seja julgado.

E o relatério.
VOTO

() Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, meu voto, acolhendo a sugestdo contida na
informacdo do Sr. Diretor-Geral da Secretaria, é no
sentido de recomendar o adiamento por vinte dias da
realizacdo das eleigdes designadas, observado o dispos-
to no art. 380 do Codigo Eleitoral, e, em conseqiiéncia,
deixando para apreciar oportunamente o pedido de pro-
visao.

(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.923 — Classe 10° — CE — Rel.: Min. Ra-
fael Mayer.

Decisdo: Recomendou-se o adiamento por 20 dias
da realizacdo das eleicoes designadas — observado o
art. 380 do CE; oportunamente serdo decididas as pro-
vidéncias solicitadas.

Presidéncia do Ministro Seares Muroz. Presentes
0s Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Gueiros
Leite, Torredo Braz, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Mdrtires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Sessdo de 4-10-83).

b &

; ¢ /RESOLUCAONe11.752 /([ ~

\ Q\ (de 6 de outubro de 1983)

Processo n® 6.866 — Classe 10 — Distrito Federal
(Brasilia)

Difusao do programa do PDT através rede
de rdadio e televisido.

Transferéncia do hordrio deferido pela Reso-
lugdo n” 11.745 para a transmissdo da sessdo pu-
blica do Partido. Fixado o horario das 20:30 as
21:30 horas, mantido o mesmo dia: 3-11-83,

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, atender a solicitagdo,
nos termos das notas taquigrdficas em apenso, que fi-
cam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de outubro de 1983 — Soares Munoz,
Presidente — Rafael Mayer, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

{(Publicada no DJ de 14-3-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, esta Corte, em sessdo de 29 de setembro ul-
timo, atendendo solicitagdo do Partido Democratico
Trabalhista, fixou o hordrio para a transmissdo, em ca-

deia nacional de radio e televisdo, da sessdo piblica a
ser realizada por aquele Partido. Foi fixado o dia 3 de
novembro proximo, no horario das 21 horas.

Agora, vem o Partido com um pedido, que foi diri-
gido ao Exmo. Sr. Presidente deste Tribunal, e encami-
nhado pelo 1? Vice-Presidente, no exercicio da Presi-
déncia, Doutel de Andrade, solicitando que o horéario
para a difusdo do programa passe a ser o das 20:30 ho-
ras. E s6 o pedido de alteracéo,

E o relatorio.
vOTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator);: Senhor
Presidente, voto no sentido de deferir o pedido, manti-
do o mesmo dia, 3 de novembro, no hordrio das 20:30
horas, com as devidas providéncias para que sejam fei-
tas as comunicac¢des, com urgéncia, aos orgdos de di-
vulgacio.

(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.865 — Classe 10 — DF — Rel.: Min. Ra-
fael Mayer.

Decisao: Atendeu-se a solicitagio. Decisdo unéni-
me.

Presidéncia do Ministro Soares Murioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Gueiros
Leite, Torredo Braz, J. M. de Souza Andrade, José
Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 6-10-83). \,)

( "\)[ % / RESOLUCAO Ne 11710 102 \\J

(de 27 de outubro de 1983)

Processo n? 6.865 — Classe 10* — Distrito
Federal (Brasilia)

Rede nacional de radio e televisio para difu-
sdo do programa do PDT.

Transferéncia das datas da sessdo publica
para 14-11-83, e da sua transmissdo para 21-11-83,
das 20:30 as 21:30 horas.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, autorizar a transfe-
réncia solicitada pelo PDT, nos termos das notas taqui-
graficas em apenso, que ficam fazendo parte integrante
da deciséo,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de outubro de 1983 — Soares Muiroz,
Presidente — Rafael Mayer, Relator — Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 14-3-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de novo oficio do PDT assim redi-
gido (fl. 46):

0 1? Vice-Presidente, no exercicio da Presi-
déncia do Partido Democrdtico Trabalhista —
PDT, comparece a presenca de Vossa Exceléncia,
nos autos do Processo n® 6.865, Classe 10°, que
promove perante esse Egrégio Tribunal, para ex-
por, atento ao disposto no inciso III, do art. 17,
da Resolucgdo n? 10.291, de 13-6-1977, que o Parti-
do, atendendo a motivos imperiosos, resolveu
transferir para o dia 14 de novembro préximo
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vindouro, as 20:30 horas, a data de sua segunda
sessfdio publica destinada, exclusivamente, a difu-
sdo de seu programa, a qual pretende realizar, na
sede partidaria do Diretério Regional do Rio de
Janeiro, & Rua Sete de Setembro, n? 141, 3% an-
dar, na cidade do Rio de Janeiro/RJ, para poste-
rior transmissio, em cadeia nacional de radio e
televisdo conforme o pedido formulado.

Requer seja o dia da transmisséo pretendida
fixado com observidncia da nova data apontada
para a realizacdo da sessio publica™.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, meu voto é no sentido de autorizar a trans-
feréncia da data da gravacéo, fixando o dia 21 de no-
vembro, no periodo das 20:30 as 21:30 horas, para a
transmissdo.

{Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.865 — Classe 10° — DF — Rel.: Min. Ra-
fael Mayer,

Decisao: Autorizaram a transferéncia da data da
gravacdio, fixando o dia 21 de novembro, no periodo
das 20:30 as 21:30, para a transmissdo. Decisdo undni-
me.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 27-10-83).

'IRESOLUCAO Ne s /07 N
d

W ~ ok e 27 de outubro de 1983)
1.\ Processo n® 6.936 — Classe 10t
Mato Grosso (Cuiabd)

Zonas Eleitorais de Mato Grosso.

Determinado seu registro conforme comuni-
cacdo do TRE.

Vistos, ete.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, determinar que se fa-
¢a o registro das zonas de Mato Grosso, nos termos:do
voto do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 27 de outubro de 1983. — Soares Munoz.
Presidente — Torredo Braz, Relator — Valim Teixeira
— Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 14-3-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relalor): Senhor
Presidente, o Presidente do Tribunal Regional Eleitoral
de Mato Grosso comunica ao Ministro Presidente desta
Corte Superior que, com a criagdo de novos Municipios
e da 19" Zona Eleitoral de Tangara da Serra, a situac¢éio
das Zonas Eleitorais do Estado passou a ser a constan-
te da relacdio em anexo.

vOTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, ao que se infere da comunicac¢éo, a criagdo
da 19 Zona Eleitoral ja foi aprovada por este Tribunal
Superior (Resolucgdo n? 11.738).

Assim, 0 meu voto é no sentido de gue se refaga o
registro das Zonas Eleitorais de Mato Grosso,
ajustando-o a comunicacdo ora feita.

Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.935 — Classe 10!
Torredo Braz.

— MT — Rel.: Min.

Decisdo: Resolveu-se determinar que se faga o re-
gistro das zonas de Mato Grosso de conformidade com
a comunicagio.

Presidéncia do Ministro Soares Murioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
Sérgio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 27-10-83).
ANEXO A RESOLUCAO N¢ 11.774

ZONAS MUNICIPIOS

1) CUIABA
Acorizal
Alta Floresta
Aripuani
Barao de Melgaco
Chapada dos Guimardes
Colider
Juina
Nova Brasilandia
Nossa Senhora do Livramento
Paranatinga
Santo Antonio de Leverger
Sinop
Virzea Grande

22) GUIRATINGA
Tesouro

3) ROSARIO OESTE
Nobres
4?) POCONE
5!) POXOREO
6) CACERES
Rio Branco
Salto do Céu
Vila Bela da SS* Trindade
7') DIAMANTINO
Juara
Porto dos Gaichos
Séao José do Rio Claro
Alto Paraguai
8%) ALTO ARAGUAIA
Araguainha
Ponte Branca
9¢) BARRA DO GARCAS
General Carneiro
Nova Xavantina

Torixoréu

10¢) RONDONOPOLIS
Pedra Preta

11?) ALTO GARCAS
Itiquira

12%) DOM AQUINO

13') BARRA DO BUGRES
Denise

14%) JACIARA

Juscimeira
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15*) SAO FELIX DO ARAGUAIA
Agua Boa
Canarana
Luciara
Santa Terezinha

16°) NORTELANDIA
17*) ARENAPOLIS

18") MIRASSOL D'OESTE
Araputanga
Jaurud
Pontes e Lacerda
Quatro Marcos

19°) TANGARA DA SERRA

| o _/RESOLUCAO N 11.780 093
\ " (de 8 de novembro de 1983)

Processo n® 6.943 — Classe 10* — Santa Catarina
(Florianépolis)

Crédito especial para aquisigdo da sede pro-
pria do TRE de Santa Catarina.

Pedido encaminhado ao Poder Executivo.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, determinar o encami-
nhamento do pedido, nos termos das notas taquigrafi-
cas em apenso, que ficam fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 8 de novembro de 1983 — Soares Munoz,
Presidente — J. M. de Souza Andrade, Relator —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 22-3-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, trata-se de pedido de crédito
especial, a ser aberto em 1984, para aquisicdo da sede
prapria do Tribunal Regional de Santa Catarina,

A informacdo de fls. 13/14, da Subsecretaria de
Administracio Financeira, é a seguinte:

“0 presente processo diz respeito a um pedi-
do de crédito especial, formulado pelo Exmo. Sr.
Desembargador Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral, de Santa Catarina, para a aquisi¢do de
um imével onde serdo instaladas as dependéncias
do Tribunal Regional e das zonas eleitorais da-
quela Capital.

Nas justificativas (fls. 3/5), o Regional de-
monstra as vantagens decorrentes da aquisicdo
desse im6vel pertencente a4 Universidade Federal
de Santa Catarina — UFSC, uma vez que, con-
forme alega o Regional, a aquisicido de um terre-
no para a construcdo de sua sede é por demais
dificil, ndo sdé pelo alto valor imobilidrio, como
pela diminuta faixa territorial central de Floria-
népolis.

Informa o Tribunal que o atual contrato de
locacio do imdvel onde atualmente, funciona sua
Secretaria, expirard em 19 de dezembro do cor-
rente ano; a partir desta data, por for¢a contra-
tual, o aluguel mensal (Cr$ 4.091.616.00) sofre-
ré um reajuste no valor do percentual da varia-
¢do anual das ORTNs (aproximadamente 150%).
Assim, o Tribunal projeta, para os proximos
anos, tendo-se em conta que a variacdo das
ORTNs ndo deverd ultrapassar 60% ao ano, des-
pesas com aluguel da seguinte forma:

"

José Guilherme Villela e o Dr.

1984 — 4.091.616,00 X 150% = 10.200.000,00 X

12 = 122.400.000

1985 — 10.200.000,00 X 60% = 16.320.000,00 X
12 = 195.840.000

1986 — 16.320.000,00 X 60% = 26.112.000,00 X
12 = 313.344.000

Como se vé, com as verbas destinadas ao
aluguel nos proximos exercicios, e com um pouco
mais, o Tribunal Regional podera adquirir a sua
sede propria, levando-se em conta que a proposta
feita pelo Regional e aceita pela Universidade
Federal de Santa Catarina, prevé pagamentos
parcelados em vidrios orcamentos.

Conforme sugestdo do Regional, o pagamen-
to do imé6vel, no valor total de 49.851.60 ORTNs,
podera ser programado, nos trés proximos anos,
da seguinte maneira:

1984 — 13.851.60 ORTNs
1985 — 18.000.00 ORTNs
1986 — 18.000.00 ORTNs

Desta forma, solicita o Tribunal Regional
Eleitoral de Santa Catarina, um crédito especial
no valor de 13.851,60 ORTNs calculadas no valor
real a época do desembolso, para o Elemento
4210 — Aquisi¢do de Imoveis da Atividade Pro-
cessamento de Causas. Sendo que o restante,
36.000.00 ORTNs, deverd ser incluido no Orga-
mento da Unidade para os exercicios de 85 e 86,
em duas parcelas iguais de 18.000.00 ORTNs.

Pelo exposto, sugerimos o encaminhamento do
pedido de Crédito Especial ao Poder Executivo,
no valor solicitado pelo Regional, 13.851.60
ORTNs, calculadas no valor real a época da con-

.

cessio do crédito’".

O Sr. Diretor-Geral da Secretaria acolhe os termos
da informacéo.

E o relatorio.

vVOTO

O Senhor Ministro J. M. de Souza Andrade (Rela-
tor): Senhor Presidente, voto favoravelmente ao enca-
minhamento do pedido.

(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.943 — Classe 10® — SC — Rel.: Min. J.
M. de Souza Andrade.

Decisdo: Determinou-se o encaminhamento do pedi-
do. Decisdo unfinime.

Presidéncia do Ministro Soares Murioz. Presen-
tes os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 8-11-83)

)‘/\_ { ~RESOLUCAO N 11.782 /01 m\u

£ (de 10 de novembro de 1983)

Processo n° 6.8656 — Classe 10? — Distrito Federal
(Brasilia)

Programa de Partido Politico. Difusio do
programa do PDT mediante rede de rddio e tele-
visdo.

Transfere as datas da sessdo publica para
25-11-83, e da sua transmissdo para 30-11-83
das 20:30 as 21:30 horas.

Vistos, etc.
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Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, autorizar a transfe-
réncia solicitada pelo PDT, nos termos das notas taqui-
graficas em apenso, que ficam fazendo parte integrante
da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de novembro de 1983 — Soares Murnoz,
Presidente — Rafael Mayer, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 14-3-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, trata-se do seguinte expediente (fl. 57);

O Partido Democratico Trabalhista — PDT,
por seu Secretario-Geral e Delegado que esta
subscreve, comparece a presenga de V. Exa., nos
autos do Processo n? 6.865, Classe 10?, que pro-
move perante esse KEgrégio Tribunal, para expor,
atento ao disposto no inciso IIl, do art. 19, da
Resolucdo n® 10.291, de 13-6-77, que o Partido,
atendo a motivos de ordem técnica, resolveu
transferir, para o dia 25 do corrente més, as 20:30
horas, a data de sua segunda sessido publica des-
tinada, exclusivamente, a difusdo de seu progra-
ma, a qual pretende realizar na sede partidaria
do Diretorio Regional do Rio de janeiro, a Rua
Sete de Setembro, n? 141, 37 andar, na cidade do
Rio de Janeiro/RJ, para posterior transmissio,
em cadeia nacional de radio e televisdo, conforme
o pedido formulado.

Requer seja o dia da transmissdo pretendida
fixado com observiancia da nova data apontada
para a realizacdo da sessdo publica’.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, meu voto é autorizando a transferéncia so-
licitada, designando o dia 30-11-83, das 20:30 as 21:30
horas, para a transmissdo.

(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.8656 — Classe 10* — DF — Rel.: Min. Ra-
fael Mayer.

Decisao: Autorizaram a transferéncia e designaram
o dia 30-11-83, as 20:30 horas para a transmissdo. Una-
nime.

Presidéncia do Ministro Soares Murioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredao
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessido de 10-11-83)

. . RESOLUCAOQO N°® 11.783

»

Ao\ ~ (de 17 de novembro de 1983)

Processo n? 6.951 — Classe 10* — Distrito Federal
(Brasilia)

Convenc¢do Nacional do PMDB (4-12-83) pre-
cedida por reunido preparatoria.

Designacdo do observador da Justica Elei-
toral.

Vistos, etc.

09 \/

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder ao Partido
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de novembro de 1983 — Soares Munoz,
Presidente — Decio Miranda, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 14-3-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de expediente (fl. 2) do Depu-
tado Ulysses Guimaraes, Presidente do Diretorio Na-
cional do PMDB, nos seguintes termos:

“A Comissdo Executiva Nacional do Partido
do Movimento Democratico Brasileiro — PMDB
— nos termos da Lei Orgéinica dos Partidos
Politicos e demais textos legais atinentes a maté-
ria, convocou para o proximo dia 4 de dezembro,
domingo, a sua V Convencdo Nacional, para a
eleicdo do Diretorio Nacional, tendo como local o
plendrio e outras dependéncias da Camara dos
Deputados.

A Convencéo sera precedida de uma reunido
preparatoria, dia 3, sabado, a partir das 09:00 ho-
ras, para a verificacfo das credenciais dos Dele-
gados e um debate sobre a ordem econémica.

Para a Sessfo de Votacdo, para escolha do
Diretério Nacional, dia 4, das 09:00 as 17:00 ho-
ras, temos a honra de pedir a designacdo de um
Observador da Justica Eleitoral, conforme prevé
a legislacdo vigente.

Outrossim, Senhor Presidente, tendo em vis-
ta a decretacao de '‘Medidas de Emergéncia™ no
Distrito Federal, desde logo encarecemos as pro-
vidéncias que Vossa Exceléncia entender pro-
prias para garantir a Convencdo Partidaria con-
vocada dentro da lei.

Como é natural, e tem ocorrido em eventos
partidarios desta indole, aflui ao Plenario da
Convengdao um publico numeroso, representado
por correligionarios ndo sé do Distrito Federal
como, também, de outros Estados da Federagdo.

A garantia pedida, portanto, precisa abran-
ger o transporte de populares, caravanas, 6nibus,
enfim, a mobilizacdo absolutamente inerente a
este tipo de reunido, inclusive com a presenca de
delegados de todos os pontos do Pais, para exer-
cerem o direito de voto na referida Convencao.

Agradecemos a consideragao de Vossa Exce-
léncia e renovamos os protestos de nossa elevada
estima’’.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Decio Miranda (Relator): Se-
nhor Presidente, tendo tomado conhecimento da comu-
nicacdo do PMDB, de que realizarda sua V Convencido
Nacional em 4 de dezembro préximo, que serd precedi-
da de uma reunido preparatdéria, a partir das 9 horas do
dia 3 de dezembro, designo como Observador da Justi-
¢a Eleitoral o Procurador da Republica, Dr. Jodo Paulo
Alexandre de Barros.

{Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.951 — Classe 10 — DF — Rel.: Min.
Decio Miranda.
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7 Decisdo: O Tribunal tomou conhecimento da comu-
nicacio do PMDB, de que realizara no proximo dia 4
“‘de dezembro sua V Convencdo Nacional, ato autoriza-
do pela legislacio eleitoral, para a qual designa obser-
vador o Procurador da Republica Dr. Jodo Paulo Ale-
xandre de Barros. Outrossim, esta ciente o Tribunal de
que a Convengido serd precedida de uma reunido prepa-
ratéria, a partir das 9 horas do dia 3 de dezembro. De-
cisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Munioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,

Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

Consulta respondida no sentido de que os
funciondrios que percebam vencimentos inferio-
res ao maior saldrio minimo vigente no Pafs rece-
berdo essa diferenca, em folha a parte, sem se co-
gitar de elevacdo de referéncias (Lei n? 4.242/63,
arts. 31 a 35, paragrafo unico).

(Sessdo de l?/(l-ﬂ:’.!.

§ ~
g . RESOLUCAO Ne 11.785 ./ o7
\\ " (de 22 de novembro de 1983)
| o

Processo n° 6.954 — Classe 10?
Piaui (Teresina)

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder a consulta
afirmativamente, nos termos das notas taquigraficas
em apenso que ficam fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 22 de novembro de 1983, — Soares Munoz,
Presidente. — Torredo Braz, Relator — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 14-3-84).
RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, o Tribunal Regional Eleitoral do Piaui for-
mula a seguinte consulta (fl. 02): (Lé).

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, nos termos do art. 31 da Lei n? 4,242/63, ne-
nhum funciondrio da administracao direta ou indireta
do Poder Executivo podera perceber vencimento infe-
rior ao maior saldrio minimo vigente no pais.

Ao seu turno, dispoe o art. 35, pardgrafo unico, do
mesmo diploma que na hipétese de ser o salario mini-
mo profissional superior ao nivel de retribuigdo, a dife-
renca serd paga em folha a parte, juntamente com o
.vencimenl.o. remunerac¢do ou saldrio.

Os preceitos legais citados ndo alcangam, em seu
raio de incidéncia, os servidores da Secretaria do TSE,
porque eles estavam equiparados aos servidores da Ca-
mara dos Deputados e do Senado, mas beneficiam os
funciondrios dos Tribunais Regionais Eleitorais, con-
soante o disposto no art. 26 e paragrafo unico da lei re-
\ferida.

A Subsecretaria de Pessoal, em processo versando
idéntica matéria, consultou o DASP, que respondeu fa-
voravelmente & pretensio, esclarecendo, porém, que a
complementacido deve ser efetuada sem que se cogite de
elevacio das referéncias, visto como o proximo reajuste
de vencimentos compatibilizard os valores dessas refe-
réncias ao saliario minimo atual.

O meu voto é respondendo a consulta neste senti-
do.

(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.954 — Classe 10* — PI — Rel.: Min.

Torredo Braz.

Decisao: Responderam afirmativamente, nos ter-

mos do voto do Relator. Decisao undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Murfoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto,

(Sessdo de 22-11-83).

7/ RESOLUCAO N¢ 11.788 b 773 &

\ \\ A\ (de 24 de novembro de 1983) Q f 4
Processo n? 6.945 — Classe 10* — Distrito Federal
(Brasilia)
Partido Peolitico. Difusdo do programa.

Transmissdo gratuita em rede nacional de radio e
televisdo.

1. A LOPP (artigo 118, inciso III, e pardgra-
fo dnico) assegura a cada Partido Politico o direi-
to a difusdo do respectivo programa, através da
transmissdo gratuita de dois congressos ou ses-
soes publicas anuais em rede nacional de radio e
televisiao.

2. Deferimento do pedido do PTB, que diz
respeito ao segundo programa do ano de 1983.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir o pedido nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 24 de novembro de 1983 — Soares Muroz,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Martires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 14-3-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Senhor Presidente, a ilustre Presidente do Diretd-
rio Nacional do PTB, na fundamentada peticdo de fls.
2/6, pede que esta Corte autorize a transmissédo gratuita
pela rede nacional de radio e televisdo, no hordrio de
20:30 as 21:30, de sessiio publica destinada & difuséo do
programa partiddrio, que se realizard no préximo dia
3-12-83, gerados som e imagem pelas Organizacdes Globo.

2. Ainda na vigéncia do inciso XII, do art. 1? da
Resolucgdo n? 10.291/77, que previa a remuneracio pela
Justica Eleitoral dos servigos da EMBRATEL, deter-
minei que a Secretaria informasse sobre o saldo exis-
tente na dotac¢dio prépria, o qual seria insuficiente, se-
gundo se afirma a fl. 9. Essa questdo, no entanto, ficou
prejudicada pela superveniente revogacgiao do referido
dispositivo regulamentar pela recente Resolucio n?
11.784, de 17-11-83, que declarou deverem ser também
gratuitos os servicos prestados pela EMBRATEL e pe-
las empresas-pélos de integracfio estadual, por forca do
art. 118, inciso III, e seu paragrafo unico, da Le1 Urga-
nica dos Partidos Politicos.
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voTo

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Considerando que a postulacdo do PTB encontra
amparo na LOPP, que assegura a cada Partido duas
transmissoes gratuitas anuais, defiro o presente pedi-
do, que diz respeito ao segundo programa deste ano, e
fixo para esse evento o préoximo dia 9-12-83, feitas as
necessarias comunicagdées.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.945 — Classe 10° — DF — Rel.: Min. Jo-
sé Guilherme Villela.

Decisdo; Deferiram o pedido, fixando o dia 9 de de-
zembro de 1983 para a transmissao. Vota¢do undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Martires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessio de 24-11-83).

.,

N of / RESOLUCAO N2 11791 /(7

h | / -

‘\‘ "% (de 1? de dezembro de 1983)

Processo n?® 6.066 — Classe 10*
Sio Paulo (Sao Paulo)

A Resolucdao n® 10.018/76, do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, restou ultrapassada com o advento
do Decreto-lei n? 1.762/80.

Portanto, devem os funciondrios inativados
no perfodo de 1°-11-74 a 29 de fevereiro de 1976 re-
querer a revisdo dos seus proventos, com base no
aludido diploma legal.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder que a Reso-
lugao n? 10.018/76, do TSE estd superada, nos termos
do voto do Relator, que fica fazendo parte integrante
da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de dezembro de 1983 — Soares Munoz,
Presidente — Torredo Braz, Relator — Martires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicada no DJ de 14-3-84).
RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, trata-se de consulta do Tribunal Regional
Eleitoral de Sao Paulo, nos seguintes termos (fl. 2);

“Tendo em vista pedido formulado pelas
funciondrias aposentadas, Albertina Cruz da Ro-
cha e outras (xerox em anexo), referente a aplica-
¢do aos seus proventos da escala de referéncias
prevista no Decreto-lei n? 1.461/76, tenho a honra
de consultar Vossa Exceléncia sobre a possibili-
dade de ser reexaminada a Resolucdo n? 10.018
de 1976, dessa E. Corte, visto que, inativadas no
periodo de 19-11-74 a 29-2-76, foram excluidas da-
quela escala, face as restricées contidas no artigo
27, da citada Resolucdo.

Consoante os elementos apresentados, as Re-
querentes encontram-se em situacdo de desigual-
dade em relagdo a colegas que se aposentaram
antes ou depois do periodo aludido, beneficiados
estes pela Lei n? 6.703/79 e Decreto-lei n!
1.461/76, respectivamente.

Sirvo-me da oportunidade para expressar a
Vossa Exceléncia os protestos de meu elevado
apreco''.

Margo de 1984

O Sr. Diretor-Geral opinou, aduzindo as seguintes
consideragoes (fls. 16/17):

1. A Resolugdo n? 10.018, de 6 de maio de
1976 (fl. 7), baixada em obediéncia ao art. 13 do
Decreto-lei n? 1.461, de 23 de abril de 1976 (fl. 5),
limitou-se a reproduzir norma desse diploma le-
gal, segundo a qual, para os inativos seria con-
cedido um reajuste de trinta por cento.

2. Dai em diante, em conseq(éncia, passa-
ram a existir grupos de inativos, em situacio di-
versa, no que diz respeito a proventos. O dos que
ja se haviam aposentado antes da reclassificagéo
de cargos, e que passaram a perceber proventos
*‘com base no valor do vencimento fixado para o
nivel inicial da correspondente Categoria Funcio-
nal, no novo Plano de Retribui¢io do Grupo™
(artigo 9° da Lei n? 6.082, de 10-7-1974 (Copia
anexa). O dos que se aposentaram até a vigéncia
do Decreto-lei n* 1.461, de 23 de abril de 1976, a
que se refere o oficio de fl. 2, do ilustre Presiden-
te do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Sao
Paulo. E o dos que se aposentaram posteriormen-
te a vigéncia d9 Decreto-lei n? 1.461/76.

3. Posteriormente, a Lei n® 6.703, de 26 de
outubro de 1979 (fl, 9), estendeu aos funcionarios
aposentados da Administracdo Direta e das Au-
tarquias Federais as vantagens financeiras de-
correntes da aplicacdo do Plano de Classificacao
de Cargos, instituido pela Lei n? 5.645, de 10 de
dezembro de 1970. Estabeleceu como seria locali-
zado o inativo, em relacdo a nova situacdo (art,
19, § 1°, a), e quanto a referéncia (letra b). No
art. 7!, que as suas normas se aplicariam aos
inativos que tiveram os seus proventos revistos
de acordo com o artigo 27 do Decreto-lei n? 1.445,
de 13 de fevereiro de 1976 (0 gque concedeu aos
ativos e inativos do Poder Executivo o mesmo
reajuste que o Decreto-lei n? 1.461, de 23 de abril
de 1976, concedeu aos ativos e inativos dos Tri-
bunais Regionais Eleitorais).

4. Finalmente, o Decreto-lei n? 1.762, de 7
de janeiro de 1980 (copia anexa), que reajustou,
em 1980, os vencimentos e proventos dos funcio-
ndrios ativos e inativos dos Tribunais Regionais,
mandou aplicar ‘‘aos funciondrios aposentados
das Secretarias dos Tribunais Regionais Eleito-
rais, a Lei n? 6.703, de 26 de outubro de 1979"
(artigo 37).

5. Parece-nos, assim, data venia, que a par-
tir de 29 de outubro de 1979, data da publicagdo e
portanto da entrada em vigor da Lei n? 6.703, de
26 do mesmo més e ano, a situacdo de todos os
inativos é idéntica, ndo mais havendo a desigual-
dade a que se refere o oficio de fl. 2.

6. Parece-nos, ainda, que a Resolucdo n?
10.018/76 ndo precisa ser reexaminada. Ela regu-
lou situacgdo entdo existente, referente aquele rea-
justamento, Exauriu-se com a primeira aplica-
¢do, pois s6 a ela regulava’.

E o relatério.
voTo

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator); Senhor
Presidente, a situacdo de desigualdade mencionada na
consulta desapareceu com o advento do Decreto-lei n?
1.762, de 7 de janeiro de 1980, que mandou aplicar, no
seu artigo 3¢, Lei n? 6.703/79 aos funciondrios apo-
sentados dos Tribunais Regionais Eleitorais.

A Resolucdo n? 10.018, de 6-5-76, conseqiientemen-
te, esta ultrapassada e ndo carece de reexame, por isso
que teve por fim regular o Decreto-lei n® 1.461, de
23-4-76, segundo o qual, para os inativos, o reajuste se-
ria de trinta (30) por cento.

Deste modo, cabe aos inativos constantes da rela-
¢do anexa a consulta requerer a revisdo dos seus pro-
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ventos, com base no citado Decreto-lei n? 1.762/80, ob-
servado, quanto aos efeitos financeiros, o termo inicial
fixado no art. 8% da Lei n? 6.703/79.

E o meu voto.
(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.066 — Classe 10° — SP — Rel.: Min.
Torredo Braz.

Decisdo: Respondeu-se que a Resolucdo n?
10.018/76, do TSE estd superada, nos termos do voto
do Ministro Relator. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Secares Muroz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela, e o Dr. Martires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 17-12-83).

I ;.-\r __/ RESOLUCAO N° 11.794 (06 C&'

(de 1° de dezembro de 1983

Processo n° 6.945 — Classe 10* — Distrito Federal
(Brasilia)

Transmissdo gratuita em cadeia nacional de
rddio e televisdo de sessdo piblica do PTB para
difusdo do respectivo programa.

A vista do interesse do Partido na transfe-
réncia da data da sessdo piblica e da subseqilen-
te transmissdo em cadeia nacional de rddio e te-
levisdo, designa-se o dia 26-12-83, jd que a data
pretendida (16-12-83) foi cedida a outro Partido.

Vistos, etc,

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, deferir a transferéncia
da transmissdo para o dia 26 do corrente, nos termos
do voto do Relator, que fica fazendo parte integrante
da decisiio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 1° de dezembro de 1983 — Soares Mudoz,
Presidente — José Guilherme Villela, Relator —
Mirtires Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 14-3-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Senhor Presidente, o PTB pede seja transferida
para 16-12-83 a data da transmissdo gratuita em cadeia
nacional de rddio e televisdo da sessio publica que seu
Diretério Nacional fara realizar no préoximo dia 10 (es-
clareco que anteriormente essa sessao fora prevista pa-
ra o dia 3).

voTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Senhor Presidente, considerando que a data solici-
tada ja foi concedida ao PDS para finalidade idéntica e
que ontem se realizou o programa do PDT, determino
que a transmissdo pretendida seja feita no préximo dia
96-12-83, feitas as comunicagdes necessirias.

(Decisdo unénime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 6.945 — Classe 10 — DF — Rel.: Min. Jo-
sé Guilherme Villela.

Decisdo: Deferiu-se a transferéncia da transmisséo
para o dia 26 do corrente, das 20:30 as 21:30 horas. De-
cisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Murnioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Martires Coelho,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 17-12-83).

A~k / RESOLUCAO N° 11.796 7 o
‘ \]\ 1" (de 6 de dezembro de 1983) /K/ S
\

Processo n° 6.032 — Classe 107
Bahia (Salvador)

Tribunal Regional Eleitoral da Bahia.

Reestruturacdao dos cargos de Diregdo e As-
sessoramento Superiores do Quadro da sua Se-
cretaria.

Pedido prejudicado, em face da Resoluc¢do n?
11.624/82, do TSE.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
pedido, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisio.

Sala das Sessotes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de dezembro de 1983. — Soares Muinoz,
Presidente. — Torredo Braz, Relator. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 14-3-84),
RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, o Eg. Tribunal Regional Eleitoral da Bahia
encaminha a este Colende Tribunal Superior proposta
de reestruturacdo dos cargos de Direc¢do e Assessora-
mento Superiores do Quadro da sua Secretaria.

Na exposi¢do de motivos, o Diretor-Geral daguele
colegiado alinha as razées justificadoras da medida, as-
sinalando afinal (fl. 4):

“Diante do exposto e face as disposicbes
contidas no Decreto-lei n® 1.549/77 e Resolucéo
n® 10.278/77, do TSE, encaminho a V. Exa., para
que seja submetida a prévia aprovacio do Tribu-
nal Superior Eleitoral, a seguinte reestruturacdo:

SITUACAO ATUAL

N? de
cargos
01 Diretor-Geral
02 Diretor de Secretaria
06 Diretor de Subsecretaria
01 Auditor
03 Assessor

Denominagéo Cédigo

TRE-DAS-101.3
TRE-DAS-101.2
TRE-DAS-101.1
TRE-DAS-102.1
TRE-DAS-102.1

SITUACAO NOVA

N?® de
cargos
01 Diretor-Geral
02 Diretor de Secretaria
06 Diretor de Subsecretaria
01 Auditor
03 Assessor

Denominagio Codigo

TRE-DAS-101.4
TRE-DAS-101.3
TRE-DAS-101.2
TRE-DAS-102.2
TRE-DAS-102.1

A despesa decorrente da reestruturagfo ora
solicitada, serda atendida com recursos or¢gamen-
tarios proprios deste Tribunal''.
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Falou a Procuradoria-Geral Eleitoral, registrando
ser o assunto da competéncia desta Corte Superior (fls.
13/14).

E o relatorio.

vOoTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, na Resolugdo n? 11.624, de 16-12-82, em que
funcionou como Relator o Ministro José Guilherme Vil-
lela, este Egrégio Tribunal Superior reestruturou os
cargos de Direcdo e Assessoramento Superiores dos
Quadros Permanentes dos Tribunais Regionais Eleito-
rais.

Pela citada Resolugdo, o TRE da Bahia foi incluido
no Grupo II e os cargos de Direciio e Assessoramento
Superiores classificados na mesma escala de niveis
constante da proposigéo.

Por isso, julgo prejudicado o pedido.
(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.032 — Classe 10* — BA — Rel.: Min.
Torredo Braz.

Decisao: Julgou-se prejudicado o pedido. Decisdo
undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 6-12-83).

C ( N |
.. RESOLUCAO N¢ 11797 / /) 2 ‘\\\’
Pos {de 6 de dezembro de 1983)

Processo n® 6.066 — Classe 10 — Rio Grande do Sul
(Porto Alegre)

Solicitagdo visando a incluir o Tribunal Re-
gional Eleitoral do Rio Grande do Sul no grupo
mais elevado.

Pedido prejudicado, em face da Resolugdo n?
11.624/82, do TSE.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
pedido, nos termos do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de dezembro de 1983. — Soares Muiioz,
Presidente. — Torredao Braz, Relator. — Valim
Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 14-3-84),

RELATORIO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, o Eg. Tribunal Regional Eleitoral do Rio
Grande do Sul, em oficio datado de 31-8-79, encaminha
solicitacdo no sentido de passar a integrar o grupo
gmis elevado dos Tribunais Regionais Eleitorais do

ais.

O Sr. Diretor-Geral opina nestes termos (fl. 27):

“A bem elaborada informacdo de fl. 6 e se-
guintes esclarece o assunto e indica a legislacao
referente a matéria. Além disso, copia dessa le-
gislacao foi a ela anexada.

Parece, smj, que ndo seria conveniente deci-
dir, isoladamente, o caso do Tribunal Regional
Eleitoral do Rio Grande do Sul, até porque, em
razdo do eleitorado, que é o elemento utilizado
para a formacdo dos grupos, o do Parand é quase
0 mesmo (3.665.166 no RS e 3.517.679 no PR - fl.
24).

Diante disso, pedimos vénia para sugerir que
a situacdo de todos os Tribunais Regionais Elei-
torais seja reexaminada, alterando-se a formacao
dos grupos da forma que for julgada conveniente,
evitando-se, assim, o exame de caso por caso,
tanto os ja existentes como os que venham a ser
provocados em decorréncia de eventual aprova-
cdo isolada.

A consideracgdo da E. Presidéncia”.
E o relatério.

vVOTO

O Senhor Ministro Torredo Braz (Relator): Senhor
Presidente, com a Resolugdo posterior n® 11.624/82,
deste Eg. Tribunal Superior Eleitoral, confirmando o
posicionamento do Tribunal Regional Eleitoral do Rio
Grande do Sul no grupo 11, julgo prejudicado o pedido.

(Decisdo undnime) .
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.066 — Classe 10 — RS — Rel.: Min.
Torredo Braz.

Decisdo: Julgou-se prejudicado o pedido. Decisdo
undnime.

Presidéncia do Ministro Seares Murioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torreio
Braz, Washington Bolivar, J. M. de Souza Andrade,
José Guilherme Villela e o Dr. Valim Teixeira,
Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessao de 6-12-83),

| RESOLUCAO N¢ 11.810 7 ¥
%) (de 7 de fevereiro de 1984) /(-V’ \) /'

Processo n? 6.940 — Classe 10"
Goids (Goifinia)

Funciondrio requisitade pelo cénjuge, Juiz
de Zona Eleitoral.

Pedido anterior indeferido por falta de fun-
damentacdo (Resolugdao n® 11.779).

Confirmado o indeferimento, em face da nor-
ma expressa do art. 245 do Estatuto dos Funcio-
ndrios Publicos Civis da Unido, que veda ao fun-
ciondrio servir sob a direcdo de cénjuge (Prece-
dente; Resolugao n? 9.437, in BE n® 265/1145) .

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, indeferir o pedido,
nos termos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 7 de fevereiro de 1984 — Sopares Muiioz,
Presidente — Rafael Mayer, Relator — Martires
Coelho, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 7-3-84).

RELATORIO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator): Senhor
Presidente, em sessdo de 8 de novembro de 1983, pela
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Resolugdo n? 11.779 (fl. 7), esta Corte indeferiu solicita-
cio do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Goids,
em decisdo assim ementada:

““Requisi¢do de funciondrio lotado fora da
drea de jurisdi¢do do Juizo Eleitoral. Caso espe-
cial, dependente de prévia autorizacdo do TSE
(Lei n* 6.999, de 7 de junho de 1982, art. 2?).

Indeferimento de pedido por falta de funda-
mentacdo que o justifique'’.

No relatério e voto que entdo proferi salientei (fl.
8):
““Relatério — Senhor Presidente, através do
telex de fl. 2 o TRE de Goids dirige a esta Corte
a seguinte solicitagio:

‘Face disposigdes Lei n? 6.999/82, sub-
meto esse Colendo Tribunal pedido requi-
sicdo funciondrio Joaquim Marcelino de
Camargo, Agente Administrativo da Uni-
versidade Federal de Goids para a 105* Zo-
na Eleitoral de Campos Belos — GO’

E o relatério.
Voto — Senhor Presidente, a Lei n? 6.999, de
7 de junho de 1982, estabelece em seu art. 2%:

‘Art. 2° As requisicoes para os Carto-
rios Eleitorais deverdo recair em servidor
lotado na drea de jurisdicdo do respectivo
Juizo Eleitoral, salvo em casos especiais, a
critério do Tribunal Superior Eleitoral’.

A simples leitura da norma legal evidencia
que somente em casos excepcionais serd admiti-
da a requisicdo de funcionario que ndo estiver lo-
tado na darea de jurisdigdo do respectivo Juizo
Eleitoral. E para que tais requisi¢gdes — de card-
ter excepcional — possam ser efetuadas, é neces-
sdria autorizacdo do Tribunal Superior Eleitoral.

Trata-se de inovacdo da Lei n? 6.999/82, uma
vez que as requisicoes de funcionarios sempre fo-
ram autorizadas apenas pelos Tribunais Regio-
nais Eleitorais interessados (Codigo Eleitoral,
art. 30, incisos XIII e XIV), e quis o legislador
submeter a hipétese a disciplina restrita.

Fora de diuvida, assim, que, para autorizar
tais requisicoes, de sua responsabilidade, o Tri-
bunal Superior Eleitoral deve ser informado, em
cada casc, das razdes que justificam a medida
excepcional, ndo bastando, pois, um simples pe-
dido, sem qualquer fundamentacgdo.

Acrescente-se, alids, que apés a vigéncia da
Lei n® 6.999/82, houve um pedido do TRE do
Piaui, nenhum dos demais 22 TREs, sendo este o
quarto pedido formulado pelo TRE de Goias, no
corrente ano, conforme me foi informado verbal-
mente pela Secretaria.

Diante do exposto o meu voto é no sentido
de negar a autorizagdo solicitada, por falta de
fundamentacéo que a justifique, sem prejuizo de
eventual exame de novo pedido, devidamente
justificado''.

Antes que a decisdio tivesse sido publicada e trans-
mitida ao Egrégio TRE, foi recebido o processo que ori-
ginou o pedido inicial (fl. 12), pelo qual se verifica que
a requisi¢io do funciondrio Joaquim Marcelino de Ca-
margo, Agente Administrativo da Universidade Fede-
ral de Goids, foi solicitada pela Juiza da 106! Zona
Eleitoral, Campos Belos, por ser, o mencionado servi-
dor, seu esposo.

Apreciando o pedido o Egrégio TRE decidiu que
“tratando-se de servidor publico federal, a sua requisi-
¢do deve, em primeiro plano ser submetida a aprecia-
¢do do Colendo Tribunal Superior Eleitoral” (Voto, fl.
17 e ementa a fl. 18).

Na mesma data em gue o TRE remeteu o mencio-
nado processo, o seu ilustre Presidente dirigiu ao emi-
nente Presidente desta Corte o seguinte telex:

“Tomando conhecimento do indeferimento
do pedido de requisi¢cio do servidor Joaguim
Marcelino de Camargo, Agente Administrativo,
sob o regime estatutdrio da Universidade Federal
de Goids, para servir junto ao Cartério da 105*
Zona, com sede em Campos Belos-GO, venho pe-
lo presente, reiterar a Vossa Exceléncia a requi-
si¢do do referido servidor tendo em vista que o
mesmo é esposo da requisitante, Dr? Rosa Lucia
Perilo de Azevedo Camargo e pai de trés filhos
menores que necessitam de sua presenca naquela
comarca e, ainda, por ndo contar o Cartério Elei-
toral com nenhum auxiliar'’,

E o relatério.

vOoTO

O Senhor Ministro Rafael Mayer (Relator); Senhor
Presidente, convém fique salientado — apenas para
evitar equivocos — que a requisi¢do de servidores fede-
rais é da competéncia do préprio Tribunal Regional
Eleitoral. Apenas quando a requisi¢do recair sobre fun-
ciondrio lotado fora da area de jurisdicdo do respectivo
Juizo Eleitoral é que sera necessdria a prévia autoriza-
¢io do TSE, tendo em vista o disposto no art. 2° da Lei
n? 6.999, de 7 de junho de 1982, e ndo por se tratar de
servidor federal.

O Tribunal Superior Eleitoral, julgando a Consulta
n? 4.691, formulada pelo TRE de Minas Gerais, pela
Resolugdo n? 9.437, de 7 de maio de 1973, publicada no
Boletim Eleitoral n? 265/1.145 proferiu decisdo con-
substanciada na seguinte ementa:

“Consulta sobre se pode ser requisitada para
prestar servi¢os na qualidade de Auxiliar de Car-
torio de determinada Zona Eleitoral a funciona-
ria publica, esposa do Juiz Eleitoral da mesma
Zona. O Tribunal respondeu negativamente a

consulta'.

Esse entendimento, parece-me, deve ser mantido,
podendo ser lembrado, ainda, que o prdprio Estatuto
dos Funciondrios Publicos Civis da Unido contém nor-
ma expressa vedando ao funciondrio servir sob a dire-
¢do de conjuge, salvo em funcdo de confianga ou livre
escolha (art, 245).

Diante disso meu voto é no sentido de que ndo seja
autorizada a requisi¢do, confirmado o indeferimento.

({Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.940 — Classe 102 — GO — Rel.: Min.
Rafael Mayer.

Decisdo: Indeferiu-se o pedido. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Soares Munoz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredo
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Professor Mdrtires Coelho, Procurador-
Geral Eleitoral,

(Sessao de 7-2-84).

‘ RESOLUCAO N¢ 11.818 J&{ ﬂ

(de 9 de fevereiro de 1984)

Processo n® 6.996 — Classe 10*
Amazonas (Manaus)

Criacdo de Zona Eleitoral.

Aprovada a criagdo da 34" Zona Eleitoral
com sede na nova comarca de Novo Airdo (AM),

Vistos, etc.
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Resolvem os Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a criagdo da
34" Zona do Amazonas, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sess6es do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 9 de fevereiro de 1984. — Soares Muioz,
Presidente. — José Guilherme Villela, Relator. —
Valim Teixeira, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no DJ de 22-3-84).
RELATORIO

0 Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Senhor Presidente, diante da instalacdo da nova
comarca de Novo Airdo, o TRE/AM resolveu criar,
com sede nesse lugar, a 34° Zona Eleitoral, que se des-
membra da 18!, sediada em Barcelos.

vOoTO

O Senhor Ministro José Guilherme Villela (Rela-
tor): Senhor Presidente, voto pela aprovacgiao do ato da
Corte Regional.

(Decisdo undnime).
EXTRATO DA ATA

Proc. n? 6.996 — Classe 10* — Rel.: Min. José Gui-
lherme Villela.

Decisdo: Aprovaram a criacdo da 34 Zona do
Amazonas. Decisdo unénime.

Presidéncia do Ministro Seares Musioz. Presentes
os Ministros Decio Miranda, Rafael Mayer, Torredao
Braz, Washington Bolivar, José Guilherme Villela, Ser-
gio Dutra e o Dr. Valim Teixeira, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.

(Sessdo de 9-2-84).

RESOLUCAQ N° 11.835 {;/u '\ 7%
(de 15 de marco de 1984) ~ Y

Processo n? 7.008 — Classe 10* — Distrito Federal
(Brasilia)

Acrescenta pardgrafos ao artigo 77 da Reso-
lugcdo n° 10.785 — Instrucdes para Organizagio,
funcionamento e extingdo dos partidos politicos.

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das atribui-
¢oes que lhe confere o artigo 9¢ da Lei n? 6.767, de 20
de dezembro de 1979, resolve baixar as seguintes Ins-
trugdes:

Art. 1° O artigo 77 da Resolucdo n? 10.785, de 15
de fevereiro de 1980, passa a vigorar com a seguinte re-
dacdo:

“Art. 77. Os Diretérios deliberam com a pre-
senca da maioria absoluta de seus membros (Lei
n? 5.682, art. 33).

§ 1° A convocacdo dos Diretérios, pelas
respectivas Comissoes Executivas, devera obede-
cer aos requisitos constantes do artigo 39 (Lei n?
5.682, art. 34).

§ 2° Os livros de atas dos Diretorios e Co-
missdes Executivas Municipais, Regionais e Na-
cionais serdo abertos e rubricados, respectiva-
mente, pelo Juiz Eleitoral e pelos Presidentes do
Tribunal Regional Eleitoral e do Tribunal Supe-
rior Eleitoral.

§ 3° A lista de presenca dos membros dos
Diretérios ou das Comissdes Executivas constara
do préprio livro, antecedendo a ata'".

Art. 2° Estas Instrugdes entrardo em vigor na da-
ta de sua publicacdo, revogadas as disposi¢des em con-
trario.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 15 de marco de 1984 — Soares Muijoz,
Presidente — Decio Miranda, Relator — Rafael Mayer,
Torredo Braz, Washington Bolivar, José Guilherme
Villela, Sérgio Dutra, Valim Teixeira, Procurador-
Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada no D)J de 30-3-84).

EMENTARIO

LEIS

Lei n? 7.182, de 27 de marco de 1984

D4 nova redacdo ao paragrafo unico do artigo 4° da
Lei_n‘.' 4.591, de 16 de dezembro de 1964 (DO de 29-3-84).
(Lei n? 4.591 — Dispoe sobre o condominio em edifica-
¢Oes e as incorporagdes imobiliarias — DO de 21-12-64).

DECRETOS-LEIS

Decreto-lei n? 2.109, de 20 de marco de 1984

Revoga o Decreto-lei n? 2.099, de 28 de dezembro de
1983 (DO de 21-3-84). (Decreto-lei n? 2.099 — Estabelece
contencdo de despesas orcamentdrias para o exercicio
de 1984, e d4d outras providéncias — DO de 29-12-83),

DECRETOS

Decreto n® 89.4569, de 20 de marco de 1984,

Suspende a execu¢do da Emenda Constitucional n®
17, de 27 de novembro de 1980, do Estado do Rio Gran-
de do Sul (DO de 21-3-84).

Decreto n® 89.467, de 21 de margo de 1984

Revoga dispositivo do regulamento da Lei n® 6.494,
de 7 de dezembro de 1977, que dispde sobre o estdgio de
estudantes de estabelecimentos de ensino superior e de
2? grau regular e supletivo (DO de 22-3-84).

Decreto n® 89.496, de 29 de margo de 1984

Regulamenta a Lei n? 6.662, de 25 de junho de 1979,
que dispde sobre a Politica Nacional de Irrigacgéo, e da
outras providéncias (DO de 30-3-84).
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NOTICIARIO

Perda de Nacionalidade e Direitos Politicos

MINISTERIO DA JUSTICA
DECRETOS DE 28 DE FEVEREIRO DE 1984

O Presidente da Republica, usando das atribuicdes
que lhe conferem os artigos 149, § 17, letras a, da Cons-
tituicdo, e 23 da Lei n? 818, de 18 de setembro de 1949, e
tendo em vista o constante dos respectivos processos
do Ministério da Justica, resolve

DECLARAR

que perderam a nacionalidade brasileira e os direitos
politicos, de acordo com os artigos 146, inciso I, e 149,
§ 1°, letra a, da Constituicdo, e 22, inciso I da Lei n?
818, de 18 de setembro de 1949:

Adalberto Reitz, natural do Estado do Rio Grande
do Sul, nascido a 31 de janeiro de 1933, filho de Carlos
Reitz Filho e de Elsa Clara Schneider, por ter adquiri-
do, voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
(Processo n® 38.095/83);

Ana Masyuk, que passou a assinar-se Ana
Camperlino, natural do Estado do Parana, nascida a 11
de setembro de 1950, filha de Aleks Masyuk e de Titea-
na Masyuk, por ter adquirido, voluntariamente, a na-
cionalidade norte-americana (Processo n? 35.147/83);

Anicéa Diniz Pinto, que passou a assinar-se Anicéa
Pinto Rodrigues e Anicéa Diniz Pinto Rodrigues, natu-
ral do Estado do Rio de Janeiro, nascida a 22 de junho
de 1952, filha de Antonio Pinto e de Margarida Diniz
Pinto, por ter adquirido, voluntariamente, a nacionali-
dade norte-americana (Processo n? 38.119/83);

Antonio Carlos do Nascimento, que passou a
assinar-se Antonio Carlos Nascimento, natural do Es-
tado de Sdo Paulo, nascido a 19 de agosto de 1935, filho
de Antonio Baptista do Nascimento e de Eurides dos
Santos, por ter adquirido, voluntariamente, a naciona-
lidade norte-americana (Processo n? 35.001/83);

Carlos Rodolfo Navarro Migueres, natural do Esta-
do de Sao Paulo, nascido a 11 de abril de 1956, filho de
Santiago Nibardo Navarro Jorge e de Sara Berta Mi:
gueres Navaridas, por ter adquirido, voluntariamente,
a nacionalidade venezuelana (Processo n? 17.041/83);

Celira de Souza, que passou a assinar-se Celira
Michel, natural do Estado de Minas Gerais, nascida a
28 de outubro de 1922, filha de Beatriz Maria de Souza,
por ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade
norte-americana (Processo n? 631/81);

Doraci dos Santos, que passou a assinar-se Doraci
dos Santos Sad e Doracy Saad, natural do Estado de
Goids, nascida a 1 de novembro de 1946, filha de Bene-
dito Segundo e de Demaura Rosa, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade norte-americana (Pro-
cesso n? 38.125/83);

Edda Bruna Vittoria Romana Scarcello, que pas-
sou a assinar-se Edda Scarcello de Benitez e Edda Bru-
na Vittoria Romana Scarcello Benitez, natural do Esta-
do de Sao Paulo, nascida a 6 de outubro de 1937, filha
de Ugo Scarcello e de Maria Grottone Scarcello, por ter
adquirido, voluntariamente, a nacionalidade italiana
(Processo n? 35.565/83);

Edna Maria Nobrega Martins, que passou a
assinar-se Edna Maria Martins Lin, natural do Estado
de Sao Paulo, nascida a 1 de setembro de 1953, filha de
Francisco Gomes Martins e de Lurdes Nobrega Mar-
tins, por ter adquirido, voluntariamente, a nacionalida-
de norte-americana (Processo n? 35.175/83);

Geralda Marlene de Sousa, que passou a assinar-se
Geralda Marlene Gongalves e Marlene Goncalves. na-

tural do Estado de Minas Gerais, nascida a 7 de agosto
de 1945, filha de José de Sousa Figueiredo e de Filotéa
Coelho Pimenta, por ter adquirido, voluntariamente, a
nacionalidade norte-americana (Processo n? 35.071/83);

Heriberto Antonio Hertz, natural do Estado do Pa-
rand, nascido a 13 de janeiro de 1956, filho de Antonio
Hertz e de Margareta Hubmer Hertz, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade alema (Processo n?
4.047/82);

Hernandes Carneiro Lobo, natural do Estado do
Parané, nascido a 6 de marco de 1957, filho de Dirceu
Carneiro Lobo e de Lourdes Victal Lobo, por ter adqui-
rido, voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
(Processo n? 23.619/83);

Imeldi Reis Rodrigues, que passou a assinar-se
Imeldi Reitz e Imeldi Rodrigues Reitz, natural do Esta-
do do Rio Grande do Sul, nascida a 22 de julho de 1934,
filha de Hoyles Rodrigues e de Jurema Reis Rodrigues,
por ter adguirido, voluntariamente, a nacionalidade
norte-americana (Processo n? 38.097/83);

Jan Pedro Szidon, que passou a assinar-se Jan Pe-
ter Szidon, natural do Estado do Rio Grande do Sul,
nascido a 6 de dezembro de 1937, filho de Julio Szidon
e de Olga Szidon, por ter adquirido, voluntariamente, a
nacionalidade norte-americana (Processo n? 32.669/83);

José Ferreira, que passou a assinar-se Joseph
Ferrera e Joseph Ferreira, natural do Estado de Minas
Gerais, nascido a 29 de junho de 1935, filho de José
Ferreira Filho e de Alice de Figueiredo, por ter adquiri-
do, voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
(Processo n® 61.819/77);

Judite Schorn, que passou a assinar-se Judite
Schorn Morando, natural do Estado do Rio Grande do
Sul, nascida a 18 de novembro de 1939, filha de Carlin-
do Schorn e de Maria Schorn, por ter adquirido, volun-
tariamente, a nacionalidade norte-americana (Processo
n® 38.079/83);

Karl Kiter, natural do Estado de Santa Catarina,
nascido a 25 de agosto de 1951, filho de Gustavo Kiiter
e de Gertrude Kiiter, por ter adquirido, voluntariamen-
te, a nacionalidade alemd (Processo n? 18.791/83);

Luis Fernando de Mello, que passou a assinar-se
Louis de Mello, natural do Estado do Rio de Janeiro,
nascido a 24 de outubro de 1960, filho de Francisco Pe-
reira de Mello e de Nair Pestana Pereira de Mello, por
ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana (Processo n? 38.121/83);

Malpighia Nolasco, que passou a assinar-se
Malpighia Nolasco de Lima e Carla Lima, natural do
Estado de Minas Gerais, nascida a 12 de outubro de
1937, filha de Pedro Nolasco e de Noemi Teixeira No-
lasco por ter adquirido, voluntariamente, a nacionali-
dade norte-americana (Processo n? 38.133/83):

Marcy Cunha Terrell, que passou a assinar-se
Marcy Terrell Washburn, natural do Estado de Minas
Gerais, nascida a 20 de setembro de 1946, filha de
Charles William Umberger Terrell e de Dalva Cunha
Terrell por ter adquirido, voluntariamente, a nacionali-
dade norte-americana (Processo n? 38.1456/83);

Maria de Fétima Aratjo, que passou a assinar-se
Maria de Fidtima Araujo Gasulla e Maria de Fdtima
Gasulla, natural do Estado de Goias, nascida a 5 de ju-
nho de 1947, filha de Liodoro de Araijo e de Maria Go-
mes de Paula, por ter adquirido, voluntariamente, a na-
cionalidade francesa (Processo n? 27.939/79);

Maria Luiza Leite Bourchardet, que passou a
asssinar-se Maria Luiza Bouchardet, natural do Estado
de Minas Gerais nascida a 22 de junho de 1941, filha de
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Luiz Bouchardet e de Maria Ignez Bourcharaet por ter
adquirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana (Processo n® 35.113/83);

Maria Wladowski, que passou a assinar-se Maria
Wladowski Brill, natural do Estado de Sio Paulo, nas-
cida a 27 de outubro de 1931, filha de Bernardo Wla-
dowski e de Sofia Wladowski por ter adquirido, volun-
tariamente, a nacionalidade norte-americana (Processo
n® 38.109/83);

Marlene de Oliveira Aratjo, que passou a assinar-
se Marlene Oliveira Oram natural do Estado de Minas
Gerais, nascida a 15 de agosto de 1946, filha de Otacilio
Araijo e de Maria Rita Aradjo por ter adquirido, vo-
luntariamente, a nacionalidade norte-americana (Pro-
cesso n? 38.085/83);

Moysés Belavski, que passou a assinar-se Murray
Beal, natural do Estado do Rio de Janeiro, nascido a 15
de agosto de 1925, filho de Ura Belavsky e de Annita
Belavsky por ter adquirido, voluntariamente, a nacio-
nalidade norte-americana (Processo n? 38.089/83):

Neusa Maria Biondi, que passou a assinar-se Neu-
sa Maria Gignac, natural do Estado de Sdo Paulo, nas-
cida a 20 de dezembro de 1945, filha de Natalino Biondi
e de Duzolina Ana Moreto por ter adquirido, volunta-
riamente, a nacionalidade norte-americana (Processo n?
38.129/83);

Nilda Olga Vitol, que passou a assinar-se Nilda
Oga Maalouf e Nilda Olga Vitol Maalouf, natural do
Estado de Santa Catarina, nascida a 2 de maio de 1932,
filha de Augusto Vitol e de Mina Straus Vitol por ter
adquirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana (Processo n? 38.091/83);

Petko Petkoff, que passou a assinar-se Petko
Koinoff Petkoff, natural da Bulgdria, nascido a 12 de
abril de 1913, filho de Koino Petkoff e de Russa Tant-
cheva por ter adquirido, voluntariamente, a nacionali-
dade alemé (Processo n? 17.007/83);

Rosemary Durrygan Castellini, natural do Estado
de Séio Paulo, nascida a 12 de agosto de 1944, filha de
Tiberio Castellini e de Iolanda Zannatta Castellini por
ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana (Processo n? 38.113/83);

Sonia Maria Viana, que passou a assinar-se Sonia
Maria Castaneda e Sonia Maria de Oliveira, natural do
Estado de Minas Gerais, nascida a 22 de dezembro de
1946, filha de Agostinho Lopes Viana e de Nair Correia
Viana por ter adquirido, voluntariamente, a nacionali-
dade norte-americana (Processo n® 38.137/83);

Vilibaldo Ferreira, natural do Estado de Minas Ge-
rais, nascido a 17 de julho de 1949, filho de Agnelo Fer-
reira e de Odete Ferreira Alves Prado por ter adquiri-
do, voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
(Processo n® 38.093/83);

Wally Koch, que passou a assinar-se Wally Koch
Lovern, natural do Estado de Santa Catarina, nascida
a 29 de junho de 1931, filha de Alfredo Koch e de Paula
Forster Koch por ter adquirido, voluntariamente, a na-
cionalidade norte-americana (Processo n® 32.665/83).

Brasilia, 28 de fevereiro de 1984; 163° da Indepen-
déncia e 96 da Republica.

JoAo FIGUEIREDO
Ibrahim Abi-Ackel

(DO de 12-3-84)

O Presidente da Repiblica, usando da atribuicéo
que lhe confere o artigo 41 da Lei n® 818, de 18 de se-
tembro de 1949, e tendo em vista o que consta do Pro-
cess;: MJ n? 38.179, de 1983, do Ministério da Justica,
resolve

DECLARAR

que perderam os direitos politicos, nos termos do arti-
go 149, § 1?, alinea b, da Constituicdo, em virtude de
recusa, motivada por convicgio religiosa, da prestacio
do servigo militar, os seguintes cidaddos abaixo rela-
cionados:

Alex Santos Pinheiro, filho de Francisco Ventilari
Pinheiro e de Esmeralda Santos Monteiro, nascido a 6
de margo de 1964, em Manaus, Estado do Amazonas, e
residente na mesma cidade;

Amilde Gouvea, filho de Modazil Vicente Gouvea e
de Diva Aparecida Nogueira Gouvea, nascido a 23 de
julho de 1964, em Adolfo, Estado de Sdo Paulo, e resi-
dente em José Bonifdcio, no mesmo Estado;

Antonio Carlos de Souza, filho de Moyses de Sou-
za e de Albertina de Almeida, nascido a 08 de junho de
1958, em Urupés, Estado de Sao Paulo, e residente em
Tupé, no mesmo Estado;

Arnaldo Pereira Motta Junior, filho de Arnaldo Pe-
reira da Motta e de Tereza Maximo da Silva Motta,
nascido a 16 de outubro de 1965, em Igarapava, Estado
de Sdo Paulo e residente na mesma cidade;

Cesar de Alencar Grolla, filho de Arlindo Grolla e
de Rosalina da Silva Grolla, nascido a 29 de abril de
1964, em Barbosa, Estado de Sdo Paulo, e residente em
José Bonifdcio, no mesmo Estado:

Claudio de Cara Carvalho, filho de José Joaquim
Carvalho e de Purificagdo de Cara Carvalho, nascido a
25 de maio de 1964, em Botucatu, Estado de Sdo Paulo,
e residente na mesma cidade;

Daniel Falaschi, filho de José Falaschi e de Ivone
Mendes Falaschi, nascido a 19 de janeiro de 1962, em
Sao Paulo, Estado de Sao Paulo, e residente em Osas-
co, no mesmo Estado;

Daniel Gongalves de Paula, filho de Sebastigo
Gongalves de Paula e de Aurea dos Santos Gongalves,
nascido a 27 de marco de 1965, em Itauna, Estado de
gina; Gerais e residente em Belo Horizonte, no mesmo

stado;

Daniel Luiz Contri, filho de Luiz Valentim Contri e
de Marilena Bedini Contri, nascido a 31 de marco de
1965, em Sdo Carlos, Estado de Sdo Paulo e residente
na mesma cidade;

Daniel Pinheiro Flores, filho de Nilo Flores do
Nascimento e de Raimunda Pinheiro do Nascimento
Flores, nascido a 24 de agosto de 1963, em Itambé, Es-
:.iadulda Bahia, e residente em Brazlandia, Distrito Fe-

eral;

Daniel Reche de Freitas, filho de Josué de Freitas
e de Isabel Reche de Freitas, nascido a 12 de setembro
de 1965, em Pendpolis, Estado de Sdao Paulo, e residen-
te na mesma cidade;

Daniel de Souza Antunes, filho de Edisson Posti-
glioni Antunes e de Maria de Souza Antunes, nascido a
28 de maio de 1965, em Porto Alegre, Estado do Rio
Grande do Sul, e residente na mesma cidade;

Divino Aparecido da Silva, filho de Divino Alaor
Moreira da Silva e de Amelia Rosa Gongalves da Silva,
nascido a 08 de junho de 1965, em Ribeirdo Corrente,
gtagu de Sdo Paulo, e residente em Franca, no mesmo

stado;

Edson Luiz Rodrigues, filho de Oswaldo Rodrigues
e de Melina Simdes Rodrigues, nascido a 10 de margo
de 1965, em Casa Branca, Estado de Sdo Paulo, e resi-
dente na mesma cidade;

Eduardo Lindomar Torino, filho de Jofio Torino e
de Clarice Fernandes Torino, nascido a 12 de abril de
1965, em Sales Oliveira, Estado de S#&o Paulo, e resi-
dente em Orléindia, no mesmo Estado;

Edson Ribeiro da Silva, filho de Adelio Ribeiro da
Silva e de Maria Natalina Ferreira da Silva, nascido a
29 de setembro de 1963, em Brasilia, Distrito Federal, e
residente na mesma cidade;

Euclides Gongalves de Paula, filho de Elpidio Se-
bastiio de Paula e de Dorvalina Gongalves de Paula,
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nascido a 21 de novembro de 1964, em Presidente Pru-
dente, Estado de Sdo Paulo, e residente em Pirapozi-
nho, no mesmo Estado;

Fernando Montenegro Martins, filho de Germano
Montenegro Corréa e de Maria Odete Martins Corréa,
nascido a 7 de novembro de 1963, em Santos, Estado de
Sio Paulo, e residente em Braganca Paulista, no mes-
mo Estado;

Francisco Carneiro dos Santos, filho de José Nico-
demos dos Santos e de Maria de Lourdes Carneiro San-
tos, nascido a 23 de outubro de 1963, em Acamau, Esta-
do do Ceara e residente em Fortaleza, no mesmo Esta-

do;

Gerson Andrade de Souza, filho de Elias Rodrigues
de Souza e de Rita Andrade de Souza, nascido a 24 de
maio de 1964, em Parintins, Estado do Amazonas, e re-
sidente em Manaus. no mesmo Estado:

Gerson Donizeti da Silva, filho de Erasmo Noguei-
ra da Silva e de Maria Aparecida da Silva, nascido a 13
de novembro de 1965, em Patrocinio Paulista, Estado
de Sido Paulo, e residente em Franca, no mesmo Esta-
do;

Ivanhoe Pereira Marques, filho de Alcebrades Pe-
reira Marques e de Guaraciaba da Silva Marques, nas-
cido a 19 de fevereiro de 1964, em Ribeirdo Preto, Esta-
do de Sao Paulo, e residente na mesma cidade;

Heber Hadd Cabral, filho de Celso Cabral e de Ma-
ria José da Silva Cabral, nascido a 03 de margo de
1965, em Presidente Venceslau, Estado de Sdo Paulo e
residente na mesma cidade;

Jesus Mendes de Barros, filho de Nelson Fernan-
des de Barros e de Marta Mendes de Barros, nascido a
12 de junho de 1964, em Mira Estrela, Estado de Sdo
Paulo, e residente em Votuporanga, no mesmo Estado;

Jesus Mauricio dos Santos Junior, filho de Jesus
Mauricio dos Santos e de Clarice de Lima Santos, nas-
cido a 16 de julho de 1965, em lgarapava, Estado de
Siao Paulo, e residente na mesma cidade;

Jesus Roberto dos Santos, filho de Onofre dos San-
tos e de Aparecida Fagundes dos Santos, nascido a 28
de dezembro de 1964, em Paraguaci Paulista, Estado
de Sdo Paulo, e residente’ em Pirapozinho, no mesmo
Estado;

Jodo Batista Araujo Gomes, filho de José Rodri-
gues Gomes e de Ondina de Souza Gomes, nascido a 17
de junho de 1965, em Itaquera, Estado de Sdo Paulo. e
residente em Birigui, no mesmo Estado;

Jodo Carlos dos Santos, filho de Jodo Aristides
dos Santos e de Maria Elena Caltran dos Santos, nasci-
do a 03 de marco de 1964, em Ribeirdo Preto, Estado de
S#ao Paulo, e residente na mesma cidade;

Jodo Eudes Lopes da Silveira, filho de Jo#o Frei-
tas da Silveira e de Benedita Lopes da Silveira, nasci-
do a 21 de outubro de 1964, em Fortaleza, Estado do
Ceari, e residente na mesma cidade;

Jodo Rodrigues de Oliveira, filho de Raimundo Ro-
drigues de Oliveira e de Maria Silva de Oliveira, nasci-
do a 28 de julho de 1964, em Manaus, Estado do Ama-
zonas e residente na mesma cidade;

Joel Crucello, filho de Milton Crucello e de Alice
Sabadini Crucello, nascido a 14 de agosto de 1965, em
Salto, Estado de Sao Paulo, e residente em Campinas,
no mesmo Estado;

John Artaxerxes Mattos, filho de Jodo Artaxerxes
Mattos e de Raqueline Vieira Andrade, nascido a 10 de
janeiro de 1958, em Belo Horizonte, Estado de Minas
Gerais, e residente em Brasilia, no Distrito Federal;

Jonas Pereira Maciel, filho de Ademir Pereira Ma-
ciel e de Maria Madalena Maciel, nascido a 10 de mar-
co de 1963, em Baixo Guandu, Estado do Espirito San-
to, e residente em Brasilia, no Distrito Federal;

José Antonio Nogueira da Silva, filho de Antonio
Simplicio da Silva e de Lauzarina Ribeiro Nogueira,
nascido a 23 de outubro de 1965, em Manaus, Estado do
Amazonas e residente na mesma cidade;

José Mario Souto, filho de Oswaldo Carmo Souto e
de Lucrecia Dissindi Souto, nascido a 08 de abril de
1964, em Ribeirao Preto, Estado de Sao Paulo, e resi-
dente na mesma cidade;

José Ribeiro Junior, filho de José Ribeiro e de
Thereza Simoes Ribeiro, nascido a 08 de julho de 1965,
em Casa Branca, Estado de Sdo Paulo, e residente na
mesma cidade;

Josué Pedra do Nascimento, filho de Aires Miran-
da do Nascimento e de Leonidia Pedra Nascimento,
nascido a 06 de novembro de 1960, em Pelotas, Estado
do Rio Grande do Sul, e residente em Gravatai, no
mesmo Estado;

Julio Carlos Almeida, filho de Nestor Pinto de Al-
meida e de Generina Gulart Almeida, nascido a 20 de
dezembro de 1960, em Canoas, Estado do Rio Grande
dodSul. e residente em Novo Hamburgo, no mesmo Es-
tado;

Luiz Carlos de Santana, filho de Leonardo Rosa de
Santana e de Olazia de Santana, nascido a 06 de feve-
reiro de 1965, em Cajuru, Estado de Séo Paulo, e resi-
dente na mesma cidade;

Luiz Carlos Vieira, filho de Irineu Vieira e de Emi-
lia Arzamendia Vieira nascido a 09 de abril de 1965, em
Cascavel, Estado do Parand, e residente em Foz do
Iguagi, no mesmo Estado;

Marcelo Freitas, filho de Felisberto Freitas e de
Flordenice Ferreira Freitas, nascido a 22 de agosto de
1965, em Presidente Venceslau, Estado de Sao Paulo, e
residente na mesma cidade;

Marcio Gongalves, filho de Arminondas Pereira
Lage e de Odilia Goncalves Lage, nascido a 03 de julho
de 1965, em J. Monlevade, Estado de Minas Gerais, e
residente em Belo Horizonte, no mesmo Estado;

Marcio de Oliveira, filho de José Silvestre de Oli-
veira e de Lourdes Firmina Duarte de Oliveira, nascido
09 de dezembro de 1965, em Belo Horizonte, Estado de
Minas Gerais, e residente na mesma cidade;

Nilson José de Campos, filho de Edimar Nicode-
mos de Campos e de Concei¢io de Oliveira Campos,
nascido a 24 de maio de 1965, em Conselheiro Lafaiete,
Estado de Minas Gerais, e residente na mesma cidade:

Odimar da Gama Barbosa, filho de Odivaldo de Al-
meida Barbosa e de Maria da Providéncia Gama Bar-
bosa, nascido a 13 de abril de 1965, em Manaus, Estado
do Amazonas, e residente em Porto Velho, Estado de
Ronddnia;

Odone Motta da Rosa, filho de Carmelito da Silva
Rosa e de Ione Silveira Motta, nascido a 08 de janeiro
de 1965, em Porto Alegre, Estado do Rio Grande do
Sul, e residente na mesma cidade;

Oscar Miguel Foster, filho de Odilon Reinoldo Fos-
ter e de Valiria Helina Farth Foster, nascido a 20 de ja-
neiro de 19656, em Ndo Me Toque, Estado do Rio Gran-
de do Sul, e residente em Toledo, Estado do Parana;

Oscar dos Santos Ribeiro, filho de Valdemiro Ri-
beiro Sales e de Ana dos Santos Ribeiro, nascido a 08
de novembro de 1964, em Parnaiba, Estado do Piaui, e
residente em Brasilia, Distrito Federal:

Paulo Costa Tendrio, filho de Arlindo Henrique
Tenério e de Rosarinda Costa Tendrio, nascido a 24 de
janeiro de 1965, em Engenheiro Beltrdo, Estado do Pa-
rand, e residente em Cascavel, no mesmo Estado;

Paulo Fernando Corréa Lima, filho de Benedito de
Barros Lima e de Fernanda Nazaré Corréa Lima, nasci-
do a 15 de novembro de 1963, em Manaus, Estado do
Amazonas, e residente na mesma cidade;

Ricardo da Costa Vasques, filho de Telmo da Cos-
ta Vasques e de Jurema da Costa Vasques, nascido a
17 de junho de 1965, em Porto Alegre, Estado do Rio
Grande do Sul, e residente na mesma cidade;

Rogerio Fernandes, filho de Alfredo Fernandes e
de Vanda Defende Fernandes, nascido a 24 de setembro
de 1965, em Ribeirdo Preto, Estado de Sio Paulo, e re-
sidente na mesma cidade;

Rogério Francisco dos Reis, filho de Sebastido
Francisco dos Reis e de Leonice Campos dos Reis, nas-
cido a 24 de fevereiro de 1964, em Batatais, Estado de
Sao Paulo, e residente em Ribeirdo Preto, no mesmo
Estado;
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Rogerio Mauro Graton, filho de José Luiz Graton e
de Mercedes Moreira Graton, nascido a 29 de novembro
de 1964, em Ribeirdo Preto, Estado de S@o Paulo, e re-
sidente na mesma cidade;

Ronaldo Gongalves Martins, filho de Eliezer Izido-
rio Martins e de Maria Gongalves da Fonseca, nascido
a 18 de junho de 1965, em Belo Horizonte, Estado de
Minas Gerais, e residente na mesma cidade;

Rubens Cesar Alves da Silveira, filho de Paulo Al-
ves da Silveira e de Lazara da Silva Ferreira da Silvei-
ra, nascido a 06 de janeiro de 1965, em Ribeirdo Preto,
Estado de Sao Paulo, e residente na mesma cidade;

Rubens Zanollo Junior, filho de Rubens Zanollo e
de Zilda Fahl Zanollo, nascido a 23 de abril de 1965, em
S#@o Carlos, Estado de S#o Paulo, e residente na mes-
ma cidade;

Sergio Eduardo Franco, filho de Edair Sergio
Franco e de Angelina Lampiano Franco, nascido a 23
de novembro de 1965, em Areidpolis, Estado de Sao
Paulo, e residente em Sao Carlos, no mesmo Estado;

Sérgio Luiz Peixoto, filho de José Alves Peixoto e
de Lenir Chaves Peixoto, nascido a 22 de marco de
1965, em Conselheiro Lafaiete, Estado de Minas Ge-
rais, e residente na mesma cidade;

Silvio Gomes de Almeida, filho de Isac Gomes de
Almeida e de Maria Vaz de Almeida, nascido a 17 de
outubro de 1965, em Ipameri, Estado de Goids, e resi-
dente na mesma cidade;

Silvio Renato da Silveira Alves Branco, filho de
Honorio Gomes Alves Branco e de Zira da Silveira Al-
ves Branco, nascido a 02 de marco de 1963, em Bagé,
Estado do Rio Grande do Sul, e residente em Gravatai,
no mesmo Estado;

Sostenes dos Santos Batalha, filho de Sebastido
Pedro dos Santos Batalha e de Maria do Carmo Santos
Batalha, nascido a 24 de setembro de 1965, em Recife,
Estado de Pernambuco, e residente em Natal, Estado
do Rio Grande do Norte.

Vagner Luis Pens, filho de Walter Pens e de Romil-
de Sannicolo Pens, nascido a 19 de dezembro de 1965,
em Sdo Carlos, Estado de Sdo Paulo, e residente na
mesma cidade;

Valmir Fagundes dos Santos, filho de Walmir José
Fagundes dos Santos e de Ignez Aldizia Fagundes dos
Santos, nascido a 24 de marco de 1965, em Campinas,
Estado de Sdo Paulo, e residente em Piracicaba no
mesmo Estado;

Vilmar Tridapalli, filho de Pedro Tridapalli e de
Diolanda Marcella Tridapalli, nascido a 01 de maio de
1965, em Votuporanga, Estado de Sdao Paulo e residente
na mesma cidade;

Weelington de Rezende, filho de Eurico Thobias de
Rezende Filho e de Rosa Rocha Rezende, nascido a 24
de dezembro de 1958, em Sao Paulo, Estado de Sio
Paulo, e residente em Osasc9. no mesmo Estado;

Wilson Fernando Figueiredo, filho de Manoel de
Figueiredo e de Judith Amalia Pereira Figueiredo, nas-
cido a 10 de fevereiro de 1962, em Carapicuba, Estado
de Sao Paulo, e residente na mesma cidade.

Brasilia, 12 de marco de 1984; 163° da Independén-
cia e 96° da Republica.

JoAO FIGUEIREDO
Ibrahim Abi-Ackel

(DO de 14-3-84).
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