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JURISPRUDENCIA

ACAO RESCISORIA

Justica Eleitoral. Sua inadmissibilidade na
Justica Eleitoral, por auséncia de previsdo legal
no Cadigo Eleitoral, e por ser incompativel com
a celeridade que se deve imprimir ao processo
eleitoral. — Res. 11.742 — BE 388/69.

ACORDAO

Desconstituicio (descabimento]l — Lapsus
calarmi. Convenc8o municipal. Pretensdo a de-
claracdo de sua nulidade. 1. Mero lapsus calami
do acorddo reconhecivel de plano, sem prejuizo
do verdadeiro pensamento da frase, ndo autoriza
sua desconstituicdo. 2. Matéria de prova, sobre
fatos controvertidos, insuscetivel, por igual, de
discussdo na instincia especial — Ac. 7.102 —
BE 383/65.

Fundamenta¢do — Nulidade. Acbrddo que
acolheu integralmente os fundamentos do pare-
cer do Pracurador Regional Eleitoral. Nulidade
inexistente. Recurso especial de gue se ndo co-
nhece — Ac. 7.023 — BE 379/57.

Publicacio em sessfo — Intimagdo das par-
tes {nomes) — Registro de candidato. Publica-
¢3o de acarddo, em audiéncia, em conformidade
com o disposto no art. 13 da Lei Complementar
n® 5/70. Apregoadas as partes para o julgamen-
to do recurso, ficam elas intimadas para a publi-
cacdo, obrigatoriamente na mesma sessdo, do
acorddo, independentemente de neste, constar
seus nomes — Ac. 7.154 — BE 384/31. Ac.
7.155 — BE 384/32.

A

ADVOGADO

Impedimento e incompatibilidade — Justica
Eleitoral. Representagdo judicial de érg8o parti-
dario. Advogado e Delegado. Condiges de
exercicio profissional na Justica Eleitoral. Impug-
nagio a registro por falta de intersticio de filia-
cao partidaria. 1. A representacdo judicial dos or-
gios partidarios perante a Justica Eleitoral fica a
cargo dos respectivos dirigentes e delegados ou
de advogados constituidos. 2. O advogado que
subscreveu a impugnacf@io estava inscrito na
OAB, ndo tendo sido comprovada sua condig8o
de funcionario pablico geradora de incormpatibili-
dade ou impedimento para advogar; alids, a ad-
vocacia contra Partido Palitico perante a Justica
Eleitoral ndo esta sujeita as restricdes impostas
aos funcionarios publicos pelo Estatuto da Or-
dem. Quando o Estatuto alude a pessoas de di-
reito plblico em geral, essa expressdo quer so-
mente abranger os emes publicos federais, esta-
duais e municipais, ampliando assim as disposi-
¢ies legais anteriores, gue cingiam os impedi-
mentos ao ramo da Fazenda Publica a que fosse
vinculado o advogado. 3. Conguanto sem apre-
sentagdo da habitual procuracdo, o mandato ju-
dicial foi provade indiretamente e ratificado pelo
Orgdo partidario interessado. 4. O intersticio le-
gal de dois anos de fillagdo para o egresso de
um Partido candidatar-se pela legenda de outro
ndo foi cumprido, sendo isso bastante para o in-
deferimento do pedido de registro, até mesmo
de oficio. — Ac. 7.627 — BE 388/57.

AGRAVQ DE INSTRUMENTO

llegitimidade de parte Diretério
Municipal. Os Diretdrios Municipais dos Partidos



EMENTARIO DE JURISPRUDENCIA N*® Xl

Politicos ndo tém legitimidade para recorrer ao
TSE. Ac. 7.286 — BE 385/32.

Interposicdo tempestiva — Recurso especial
(fundamentacdo deficiente}. Agravo provido.
Recurso especial deficientemente fundamenta-
do. 1. Provimento do agravo de instrumento,
examinado inicialmente, por ser evidente o
equivoco do despacho que o teve como serddio.
2. Quanto ao tema prequestionado no acdrddo
recorrido, a saber, inadequacdio do agravo regi-
mental dirigido ao TRE-PR, ndo houve indicagdo
de qualquer norma legal violada nem de acordao
divergente, nd3o podendo assim ser conhecido o

recurso especial interposto — Ac. 7.169 — BE
384/35.
Prazo — Intimagdo pesscal — I[ntempes-

tividade. E de trés dias o prazo para a interposi-
¢do de agravo contra despacho denegatério de
recurso especial. Embora pessoalmente intima-
do, o agravante deixou decorrer o triduo e sé
veio a manifestar seu agravo nove dias depois —
Ac. 7.593 — BE 388/40.

Prazo (contagem) — Intimag¢do na
sexta-feira. Agravo. Prazo. Nulidade {siléncio do
prejudicado). Inelegibilidade. Diretor-Técnico de
Prefeitura Municipal. 1. Havendo ocorrido a inti-
macdo em uma sexta-feira, o triduo para o agra-
vo s6 se contou a partir do primeiro dia Gtil sub-
seqiiente (C. Pr. Civ., art. 184, paragrafo dnico,
e Samula 310 do STF). 2. O cerceamento de de-
fesa pela falta de vista dos documentos ofereci-
dos pelo recorrido n3o foi oportunamente alega-
do, de modo que o siléncio do prejudicado sa-
nou essa nulidade relativa {(C. El., art. 219, para-
grafo anico). 3. A inelegibilidade constitucional
(art. 151, § 12, alinea ¢ n? 3) ndo abrange o car-
go de Diretor-Técnico de Prefeitura Municipal,
que sO poderia enquadrar-se na Lei Complemen-
tar n® 5/70, art. 12, inciso IV, alinea a, se equi-
paravel ao de Secretario Municipal — Ac. 7.634
— BE 388/60.

Recurso especial — Falta de pressupostos.

Agravo a que se nega provimento para manter a
decisdo recorrida, por ndo ocorrerem, na hipote-
se; a) ofensa & coisa julgada; b} afronta aocs
arts. 219 e 223 do CE; ¢} violacdo ao & 32, do
art. 153 da CF — Ac. 7.505 — BE 386/50.

Recurso especial — Interpretacdo razoavel.
Agravo de instrumento contra o indeferimento
de recurso especial. Recurso especial a que se
negou seguimento, por ndo haver a decisdo re-

corrida afrontado expressa disposicdo de lei.
Reputando-se razoavel a interpretacdo dada aos
textos supostamente violados (STF, Simula n?
400), nega-se provimento ao agravo. Matéria
preliminar de legitimacdo para impugnar registro
de Diretdrio Municipal (Lei n® 5.682/71, arts. 50
e 67, &8 17). Matéria de mérito pertinente a prazo
de filiacio de eleitores {Lei n? 6.817/80, art. 2?).
Agravo desprovido — Ac. 6.824 — BE 383/4.

Provimento para melhor exame. Agravo.
Seu provimento, para que subam os autos do
recurso principal, para sua apreciacio. — Ac.
7.139 -~ BE 383/87.

AGRAVO REGIMENTAL

Interposicdo por telex — Autenticacdo.
Agravo regimental interposto por telex, sem au-
tenticacdo. N3o conhecido, por falta de indis-
pensavel requisito formal — Ac. 7.183 — BE
384/39. — Ac. 7.182 — BE 384/38.

ALISTAMENTO ELEITORAL

Revisdo {requisitos). A revisdo do eleitorado
depende, nos termos do art. 71, § 4%, do C.
Eleitoral, de prévia autorizacdo e de instrugfes

especificas do TSE — Ac. 7.1897 — BE 384/51.
Ac. 7.198 — BE 385/9,

Vicio — Argiiicdo no processo de eleigBes.
Nulidade de votagdo sob a alegac3o de duplici-
dade de inscrigdo. Violagdo pela decisio recorri-
da das normas constantes dos arts. 149 e 259
do Codigo Eleitoral. O vicio emn alistamento elei-
toral ndo se discute dentro do processo de elei-
cdes, conforme jurisprudéncia pacifica deste Tri-
bunal: assim, considera-se valida a eleicdo da ur-
na anulada pelo TRE. Recurso conhecido e pro-

vido — Ac. 7.624 — BE 388/53. Ac. 7.549 —
BE 387/30.

APURACAO
Apuracdo incompleta — Recontagem de
votos — Incoincidéncia. Recurso especial. Re-

contagem de votos. Incoincidéncia. Apuracdo
incompleta. Violagdo dos arts. 268 e 181 do Cé-
digo Eleitoral. Agravo retido ndo conhecido. Re-
curso conhecido e provido para cassar a decisfo
recorrida a fim de que a urna seja apurada pelo
Tribunal a quo — Ac. 7.562 — BE 387/45,
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Boletins — Nulidade relativa — Preclusdo.
Recurso especial. Arglicio de matéria preclusa.
1. Os vicios alegados quanto 3 oportunidade da
expedicdo e divulgagdo dos boletins de apuracdo
e relativamente a cerceamento de atividade de
fiscalizacdo partidaria ndc configuram nulidade
ahsoluta gue pudesse ficar a salvo da preclusdo.
Ndo argilidos na ocasido oportuna, ndo pode-
riam sé-lo em recurso ac TRE-RO, como bem
decidiu a decis3o recorrida. 2. N3o conhecimen-
to do recurso especial, 8 mingua de seus pressu-
postos legais — Ac. 7.548 — BE 387/29.

Fraude ou erro de fato. Agravco de instru-
menta. Trancamento de recurso especial. Corre-
¢3o do rigorismo na interpretagdo da lei. A frau-
de ou o erro de fato na apuragdo devem ser
sempre apurados, se a questdo é levantada em
tempo. N3o se deve, por isso mesmo, arredar as
possibilidades de corregédo, através do rigorismo
na interpretacdo da lei ou de excessivo formalis-
mo (Parecer, fls. 94/95). Erro de fato na soma e
recontagem (CE, art. 180 — Il, c/c §§8 72 e 8°,
do art. 179}. Agravo provido para exame do re-
curso especial — Ac. 7.584 — BE 388/28.

Impugnacio (falta) — Preclusdo. Recurso
especial. Prequestionamento. Preclusdo. 1. A
doutrina do prequestionamento, construida pelo
STF em torno do recurso extraordindrio e con-
solidada nas Somulas n®s 282 e 356, comporta
certo abrandamento quando transposta para o
campo do recurso especial, de modo a compati-
bilizar seu rigorismo técnico com as peculiarida-
des do processo e da Justiga Eleitoral, mormen-
te nos recursos relativos 3 apuracdo, nos quais
se admitem até impugnac¢des e decisfes arais e
intervencio de leigos. 2. Ndo tendo havido im-
pugnacdo perante a Junta Apuradora, ndo pode
o TRE, por forca de preciusdo, conhecer do re-
curso interposte contra a apuracdo da urna —
Ac. 7.303 — BE 386/14.

inicio — Irregularidades n3o comprovadas.
Mandado de seguranca. Apuracao. Irregularida-
des ndo comprovadas. 1. Além de destituidas de
qualquer comprovacio, as alegacSes dos impe-
trantes poderiam, se verdadeiras, ensejar os re-
cursos eleitorais adequados. 2. O fato de ter si-
do iniciada a apuracdo no mesmo dia da eleicdo
— Unica alegacdo comprovada, porque reconhe-
cida pelo juiz impetrado — ndo cnnstitui qual-
quer irregularidade {cf. art. 7? da Resolugdo n?
11.457/82) — Ac. 7.220 — BE 384/61

Mesas Receptoras. Negada a autorizagio
para que as proprias Mesas Receptoras apurem

os votos, de acordo com orientagdo anterior do
TSE — Res. n? 11.423 — BE 378/55. Res. n?
11.424 — BE 380/59. Res. n® 11,386 — BE
378/50.

Nulidade — Preclusdo. Se a irregularidade a
que se refere o § 57 do art. 165 do Coddigo Elei-
toral ndo foi objeto de impugnacdo no momento
da apuracdo, opera-se a preclusdo {art. 171 do
Cédigo Eleitoral) — Ac. 7.293 — BE 385/34.

Prazo — Prorrogacdo. Prorrogacdo do pra-
Zo para apuracdo. Solicitacdo n3o atendida, com
recomendacdes do cumprimento do prazo pre-
visto no art. 198 do CE — Res. n? 11.600 — BE
384/72.

Recontagem de votos {indeferimento) —
Decisdo de TRE — Recurso cabivel. E especial o
recurso cabivel da decisdo de TRE, que nega re-
contagem de votos, cumprindo proceder, nos
termos do art. 276, inciso |, do Codigo Eleitoral.
Ndo se conhece do recurso especial, se o recor-
rente ndo indica, na peca recursal, a disposicdo
de lei, que tenha sido viclada pelo actrdao re-
gional, ou decisdo divergente de outro Tribunal
Eleitoral — Ac. 7.216 — BE 384/59.

Recontagem de votos — Erro material —
Preclusdo (inocorréncia}). Recontagem de votos,
N&o configuracdo de afronta aos dispositivos le-
gais invocados. Falta de prequestionamento. Di-
vergéncia jurisprudencial. Erros materiais cometi-
dos no langamento dos resultados das urnas nos
mapas, cujo conhecimento independe da impug-
nacdo de que trata o art. 169 do Cddigo Eleitoral
(Precedentes: Acorddos n’s 4.813 e 7.203). Re-
curso conhecido e provido para reformar a deci-
sdo recorrida e afastada a preclusdo, julgue o
Tribunal a guo mérnito do pedido — Ac. 7.566 —
BE 387/53.

Recontagem de votos — Erro material ou
de fato. Recurso eleitoral. Recontagem de vo-
tos. Erro de fato. Os erros materiais ou de fato
cometidos por Junta Apuradora no langamento
dos resultados das urnas nos mapas e que ndo
podem ser por isso mesmo detectados no mo-
mento da apuracao, independem da impugnacdo
de que trata o art. 169 do Cédigo Eleitoral, dan-
do ensejo a recontagem para simples verifica-
¢do, na primeira oportunidade em que se apre-
sentar 0 engano e enguanto nio houver resulta-
do oficial de proclamagdo dos eleitos. Recurso
de que ndo se conhece — Ac. 7.203 — BE
385/14. Ac. 7.278 — BE 385/25.
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Recontagem de votos — Motivagdo
{(inexisténcia). Recurso especial. Recontagem de
votos. Inexisténcia de motivagdo. Deve prevale-
cer a decisdo que negou seguimento a recurso
especial para simples exame de prova, tanto
mais quanto os fatos narrados na inicial s8o in-
teiramente pueris. Ndo se autoriza a recontagem
de votos por simples divida em torno da fideli-
dade dos sufragios, tanto mais se ndc manifes-
tada ne momento oportunc, isto &, perante as
Juntas e com base nos Boletins fornecidos em
confronto (CE, art. 180, itens I/ll}. Agravo de
instrumento desprovido — Ac. 7.305 — BE
386/18.

Recontagem de votos — Preclusdo. N3o se
acolhe recurso com pedido de recontagem de
votos, quando ndoc houve oportuna impugnagéo
no momento da apuracdo, e o apelo ndo de-
monstra a ocorréncia de erro, fraude, ou deciséo
proferida contra expressa disposi¢do legal. Re-
curso especial a que se nega conhecimento —
Ac. 7.530 - BE 387/20. Ac. 7.208 — BE
385/16.

Recontagem de votos — Suspeita de fraude
— Preclusfo. Recontagem de urnas. Suspeita
de fraude por fato de conhecimento superve-
niente. Preclusdo. O an. 181 do Cédigo Eleiteral
ndo autoriza o pedido de recontagem de urnas,
se ndo houver recurso imediato & respectiva
apuracdo dos votos. A alegada uniformidade de
grafia de diversas cédulas seria vicio ostensivo
que ndo poderia passar despercebido a fiscaliza-
¢do partiddria, sob pena de preclusdc — Ac.
7.633 — BE 388/589.

Recurso verbal — Fundamentacfo tempesti-
va — Deficiéncia de instrugdo — Justica Eleito-
ral (falha). Agravo de instrumento. Tranca-
mento de recurso especial, em matéria de apura-
¢80 e recurso (CE, arts. 169, 171 e 179, )I}. Se
houve recursc verbal perante a Junta Apurado-
ra, fundamentado nas 48 horas subseqientes, a
decisdo regicnal, que, ignorando tais fatos, ne-
gou seguimento a recurso especial, deve ser ar-
redada como Obice indevido a apreciacdo da
matéria pelo TSE. Se da certiddc que instrui o
recurse inicial ndo consta o trecho correspon-
dente do boletim (art. 169, § 4%, CE}, por falha
da Junta, a omissdo ndo deverd prejudicar o re-
corrente, tanto mais se suprida pela certiddo e
Ata Final de Apuragdo. Agravo de instrumento
provido — Ac. 7.308 — BE 386/22. Ac. 7.329
— BE 386/28.

Recurso verbal — Fundamentagdo intem-
pestiva. Impugnacdo de urna. Recurso interpos-
to extemporaneamente (CE, art. 169, 8§ 2% e
4°%), Agravo a que se nega provimento — Ac.
7.299 — BE 385/41. Ac. 7.855 — BE 388/29.

Recurso verbal — Fundamentagiio {prova
inexistente). Impugnacdo de urna. Nulidade n3o
argilida perante a Junta Apuradora. Preclusio.
Auséncia de prova relativa 3 fundamentacgdo ver-
bal do recurso (CE, art. 169, § 4%). Agravo ndo
provido — Ac. 7.587 — BE 388/30.

Renovagdo — Fiscalizag8o. Recurso espe-
cial. Pedido de renovacdo de apuracdo. Argii-
¢cdo de ofensa aos arts. 169 e 179, § 8%, do Co-
digo Eleitoral e art. 1.035 do Cédigo Civil. 1. A
instancia do recurso especial ndo oferece quadro
para 0 reexame da prova de condi¢cfes ambien-
tais do recinto das apuracgdes, eventualmente
impeditivas da percepco visual dos fiscais do
partido. 2. Insubsistente a pretensa violac8o dos
dispositivos legais mencionados, que ndo foram
sequer prequestionados no acorddo recorrido,
que se cingiu a firmar a preclusio temporal para
as impugnacdes 3 apuracdo. 3. O mandado de
seguranca ndo é sucedidneo de recurso, nem
meio idéneo a contornar a preclusividade ineren-
te ao sistema processual especifico, sendo,
alias, incabivel contra atos judiciais de que caiba
recurso. Recurso especial ndo conhecido — Ac.
7.201 — BE 385/11.

C

CAMARA MUNICIPAL

NUmero de Vereadores {(aumento). Recurso
especial denegado. Agravo desprovido. NEo
comprovada qualquer ofensa a lei, porquanto ¢
acorddo recorrido negou que o eleitorado apto a
votar no municipio ultrapassasse 15.000 eleito-
res, 0 que seria indispensavel para a ampliacio,
pretendida pelo candidato, do nimero de Verea-
dores & Camara Municipal de Cedro (CE) — Ac.
7.609 — BE 388/47.

CANDIDATQ NATQ

Convengdo — Dispensa de aprovagdo. Can-
didatos natos. Vereadores. Seus nomes ndo de-
vem ser submetidos 4 aprovaco dos convencio-
nais, ndo havendo raz3¢ para relaciona-los na
ata da convengdo, da qual devem constar os
candidatos escolhidos por ela — Ac. 7.062 —
BE 380/52.
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CARTORIO ELEITORAL COMISSAQ EXECUTIVA
Arquivo (restauracdo). Cartorio Eleitoral des- Substituicdo de candidatos — Compe-

truido por incéndio, Restauracio do arquivo. As
instru¢cBes contidas na Resolugdo n® 5/82 do
TRE/GO sdo satisfatdrias para a restauracio do
arquivo do Cartério Eleitoral destruido por incén-
dio, merecendo por isso aprovacio do TSE —
Res. n® 11.480 — BE 379/74.

CEDULA OFICIAL

Modelo — Consulta prejudicada — Resolu-
¢do superveniente. Cédula eleitoral para as elei-
¢fes de 15.11.82. Davidas acerca do modelo a
ser adotado. Consulta julgada prejudicada em
face da superveniéncia da Resolugdo n°
11.455/82 — Res. n® 11.692 — BE 384/71.

Modelo — Lei n® 7.021/82 {constitucionalida-
de). Cédula Oficial. Eleicdes de 15.11.82. Consti-
tucionalidade da Lei n® 7.021, de 1982, que es-
tabeleceu ¢ modelo da cédula oficial Unica a ser
usada nas eleicBes de 15 de novembro de 1982,
e validade da Resolucdo n® 11.455, de 1982, do
TSE, que, baixando instrucdes para os atos pre-
paratorios das eleiges, disciplinou aguele mode-
lo de cédula, revogando, em consequéncia, ©
anterior, instituido pela Resolugdo n® 11.369.
Mandado de seguranca indeferido — Ac. 7.14%
— BE 384/28.

Sigilo do voto — Nulidade. As cédulas que,
em qualquer local, contiverern ¢ nome do Parti-
do ou a sigla partidaria serdo nulas se a Junta
Apuradora verificar que, no casg concreto, tais
expressdes podem identificar o voto — Res, n?
11.558 — BE 380/67.

COMICIO

Distrito Federal. Realizacdc de comicios no
Distrito Federal. Seu enguadramento na proibi-
¢do contida no art. 24 da Lei n® 6.091/74. Con-
sulta respondida afirmativamente — Res, n°
11.470 — BE 380/60. Res. n® 11.847 — BE
385/42,

COMISSAQ APURADORA

Membros {afastamento). Afastamento de
membros da Comissdo apuradora do TRE de Mi-
nas Gerais. Negada autorizagd0 por ja se encon-
trar afastado o presidente da mesma — Res. n?
11.473 — BE 380/61.

téncia. Escolha de candidatos pela Comissdo
Executiva. Aplicacdo da regra contida no art.
101, § 5%, do Codigo Eleitoral. Recurso a que se
nega conhecimento — Ac. 7.088 — BE 383/43.

COMISSAQ EXECUTIVA REGIONAL

Indicagdo de candidatos — Convencio ndo
realizada — Pleito municipal. Partido politico
que deixou de realizar convenc¢do para a escolha
de candidatos, apesar de contar com 0 namero
minimo de filiados e Comissdo Municipal Provi-
soria. Omissdo suprida pela Comissdo Executiva
Regional que indicou candidatos ao pleito muni-
cipal, requerendo registro ao Juiz Eleitoral. Le-
galidade dessa providéncia. Aplicagdo do art. 27,
§ 7%, e art. 8°, da Lei n® 6.978/82, com a reda-
cdo da Lei n® 7.015/82, combinados com o art.
B°, § 12, do Decreto-Lei n® 1.6541, de 1977. Re-
curso especial de que se ndo conhece — Ac.
6.952 — BE 378/22

COMPETENCIA

Mandado de seguranga — Ato do Presiden-
te da Republica {matéria eleitorall. Competéncia.
Mandado de Seguranca. Atoc do Presidente da
Repdbilica (art. 119, [, i, da CF). A Constituicio
confere, estritamente, aoc Supremo Tribunal Fe-
deral, competéncia para processar e julgar, origi-
nariamente, mandado de seguranca contra ato
do Presidente da Reptblica, qualguer que seja a
matéria nele envolvida. Ineficacia da norma do
Codigo Eleftoral ao deferir competéncia ao Tri-
bunal Superior Eleitoral., Preliminar de declara-
¢do de incompeténcia do Tribunal Superior Elei-
toral, com declinacdo para o Supremo Tribunal
Federal — Ac. 6.923 — BE 383/14.

CONSULTA

Caso concreto. O TSE ndo responde a con-
sulta sobre matéria eleitoral, quando se refira o
consulente a caso concreto — Res. n? 11.602 —
BE 384/73. Res. n? 11.648 — BE 386/63. Res n?
11.464 — BE 379/73. Res. n® 11.386 — BE
378/49.

Competéncia das instancias inferiores. Con-
sulta sobre inelegibilidade. Julgada prejudicada
por se tratar de matéria da competéncia de ins-
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tincias inferiores, em casc de eventual impugna-
¢do ao registro de candidato — Res. n® 11.404
— BE 378/%52.

Consulta inoportuna — Calendério eleitoral
baixado. Consuita sobre registro de atas de con-
vencdes municipais, para escolha de candidatos.
Ndo conhecimento da consulta devido a perda
de oportunidade, em face do calendario eleitoral
baixado com a Resolugdo TSE n? 11.321, de 17
de junho de 1982 — Res, n® 11.405 — BE
378/52.

Homologa¢de de desisténcia. Consuita.
Reeleigdo para os cargos de Presidente, Gover-
nador e Prefeito e dos vices respectivos que subs-
tituiram aqueles titulares em seus cargos (Prece-
dente: Ac. n? 4.533). Homologada a desisténcia
a pedido do consulente — Res. n® 11.698 — BE
387/75.

llegitimidade de parte. Consulta ndo conhe-
cida por falta de legitimidade do consulente (CE,
art. 23, Xll} — Res. n° 11.709 — BE 387/83.
Res. n? 11.408 — BE 378/53. Res. n® 11.406 —

BE 378/53. Res. n” 11.356 — BE 378/47. Res.

n® 11.648 — BE 386/63.

Resposta — EficAcia — Matéria eleitoral.
Consulta. A resposta a ela dada, contendo ins-
trucdo sobre matéria eleitoral, tem eficicia de

decisdo e como tal hd de ser garantida — Res.

n® 11.547 — BE 385/42.

CONVENCAO MUNICIPAL

Anulagio — Chaps — Registro de Di—
retorio. Convencdo Municipal. Registro de Dire-
torio. O registro da chapa vencedora, feito pe-
rante a Comissdo Diretora Municipal Provisaria,
ndo se fez opportuno tempore, tanto que ¢ TRE
anulou os votos atribuidos a esta chapa e deci-
diu, em face das peculiaridades do caso, anular
também a convencdo. Inaplicabilidade, ao caso,
dos 88 22 e 3% do art. 83 da Lei Organica dos
Partidos Politicos. A hipbtese prevista no § 279
do art. 53 da LOPP presume a apresentacdo,
aos convencionais, de uma Onica chapa, cir-
cunstancia que reduz a sua eleicdo § exigéncia
do quorum minimo de 20% dos votos validos,
enquanto no caso concrete se ofereceram duas
chapas como registradas, proporcionando opgéo
aos convencionais, que sufragaram, por expres-
siva maioria, a chapa que teve o seu registro afi-
nal anulado, Aplicacdo do art. 224 do Caédigo
Eleitoral. Agravo de instrumento a que se nega
provimente — Ac. 6.818 — BE 383/2.

Convocacdo — Comissdo Municipal Provi-
sbria (competéncia). Convencdo partidaria con-
vocada por Comissdo Municipal Proviséria. A
teor do § 7° do art. 2° da Lei n* 6.978, de 1982,
cabe & Comissdo Diretora Municipal Provisoria
dos Partidos convocar a Convencgdo Municipal e
designar Delegados para representa-la, caso haja
nimero de filiados em condicdes de participar
das eleicbes — Ac. 6.967 — BE 378/37.

Legitimidade para impugnar. O convencio-
nal que tenha disputado a candidatura de Prefei-
to, em sublegenda devidamente indicada, tem
legitimidade para impugnar a Convengdo Munici-
pal. Recurso conhecido e provido — Ac. 6.981
— BE 379/23.

CONVENGAO PARTIDARIA

Anulac8o — Incoincidéncia — Livro de Ata.
Convengdo para eleicdo do Diretorio e da Co-
miss3o Executiva do PDS, do Municipio de Jeri-
cO, Estado da Paraiba. Incoincidéncia entre os
votos apurados e o numero de convencionais.
Ata lavrada em livro ndo aberto nem rubricado
pelo Juiz Eleitoral e ndo encerrada pelo Presi-
dente da Convencdo, nem pelo seu Secretario, e
que ndo foi assinada pelo observador da Justiga
Eleitoral. impossibilidade de conferir-se a exati-
ddo dos calculos previstos no art. 43, e seus pa-
ragrafos, da Resolucdo n® 10.785/80. Recurso
especial provido para anular-se a convencio —
Ac. 6.839 — BE 383/9.

Convocagdo — Diretério Regional. Escolha
de candidatos para o preenchimento de vagas
criadas pela Emenda Constitucional n°® 22/82.
Faculdade de escolha pela convengdo regional
extraordindria do Partido, convocada por mem-
bros do Diretério Regional, com apcio em nor-
ma contida no Estatuto da agremiagdo partida-
ria, quando ndo houve iniciativa da Comiss3o
Executiva, e a convencdo se realizou dentro do
prazo estabelecido pela [ei eleitoral. Recurso es-
pecial a que se nega conhecimento — Ac. 7.157
— BE 383/95.

Convocagdo — Prazo — Lei n® 7.090/83.
Consulta respondida afirmativamente, no sentido
de que a faculdade de convocacio de conven-
¢Oes partidarias em 1983 (LOPP, art. 28, c/red.
da Lei n® 7.090/83), s6 serd exercida nos ses-
senta (B0) dias apoOs sua vigéncia, ou seja, a par-
tir de 15.6.83 — Res. n° 11.674 — BE 386/72.

Filiagdo posterior 3 Convengio — Registro
de candidato. Eleitor indicado candidato na Con-
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vencdo do PDS, no qual se filiou trés dias de-
pois, peticionando, na mesma data, ao PTB soli-
citando seu desligamento. Registro indeferido,
Decisdo que ndo violou a expressa disposicio do
art. 3° da Lei n? 6.989/82. Recurso especial de
que se ndo conhece — Ac. 7.070 — BE 383/30.

Impugnac¢do — Partido diverso — Registro
de candidato. Tratando-se de recurso interposto
por Diretério Municipal de partido pclitico, ndo
tem legitimidade para dirigir-se, recursalmente,
ao Tribunal Superior Eleitoral, segundo a sua ite-
rativa jurisprudéncia. De resto, o recurso versa
impugnagdo, pelo PMDB, da escolha em Con-
vencdo de candidatos do PDS, e que o Tribunal
Regional Eleitoral de S3o Paulo arredou sob a
alegacdo de falta de legitimidade do Partido im-
pugnante. Intelec¢do do art. 5% da Lei Comple-
mentar n? 5/70 e do art. 39 da Resolugdo do
Tribunal Superior Eleitoral n? 11.278. Recurso
ndo conhecido — Ac. 6.962 — BE 378/33.

irregularidades — Prejuizo (inexisténcia).
Improcedente a arglicdo de nulidade da conven-
¢do partidaria, se ndc demonstrado que as irre-
gularidades apontadas tenham implicado pre-
juizo, por ndo afetarem a verdade material apu-
rada. Art. 219 do Cédigo Eleitoral. Inocorréncia
de violacdo da lei e de dissidio jurisprudencial.
Recurso ndo conhecido — Ac. 6.964 — BE 378/35.

Nulidade — Legitimidade do Partido adver-
sario — Aprecia¢gdo de oficio. Convencdo. Nubli-
dade. Legitimidade do Partido adversaric. Pecu-
liaridades da causa. 1. A questdo da ilegitimida-
de de parte ndo influiu no julgamento, ja que o
acorddo recaorrido conheceu de oficic da matéria
cbjeto da impugnacdo, que teria sido formulada,
a seu ver, por parte ilegitima. 2. A quest3o rela-
tiva a determinagdo do quorum da convengido
para a escclha dos candidatos levou em conta
peculiaridades da causa, sem produzir ofensa a
lei nem divergéncia jurisprudencial — Ac. 7.000
— BE 379/41,

Nulidade {(argiic8io) — Partido diverso. Con-
vencdo partiddria. Nulidade, afirmada por outro

Partido, mas inexistente — Ac. 7.166 — BE -

383/102.

Quorum — Peculiaridades da causa. Con-
vencdo. Nulidade. Legimidade do Partido adver-
sario. Peculiaridades da causa. 1. A questdo da
ilegitimidade de parte ndo influiu no julgamento,
j& que o acdrddo recorrido conheceu de oficio
da matéria objeto da impugnagdo, que teria sido
formulada, a séu ver, por parte ilegitima. 2. A

questdo relativa 3 determinagdo do quorum da
convencio para a escolha dos candidatos levou
em conta peculiaridades da causa, sem produzir
ofensa a lei nem divergéncia jurisprudencial —
Ac. 7.000 — BE 379/41.

CONVENCAO REGIONAL

Delegados municipais — Lei n® 7.090/83.
Convencles regionais. Delegados municipais.
Lei n? 7.080/83. Nio havendo a Lei n® 7.090/83
modificado os critérios de fixacdo do nimero ou
de indicacde dos Delegados municipais as con-
vengdes regionais, devem ser observadas nas
proximas convencdes regionais as normas do
art. 40, § 27, da LOPP e do art. 60, paragrafo
Gnico, da Resolugdo n® 10.785/80, do TSE —
Res. n? 11.656 — BE 386/66.

Diretério (eleiclio) — Convencgio Nacional
{delegados e suplentes}. Partidos Politicos. Con-

“vengdo regional. Eleicdo para a) membros do Di-

retorio Regional, b) delegados e suplentes 3
Convencdo Nacional. Os dois escrutinios sio
distintos e separados, embora realizados na
mesma data, ndo exigindo chapa completa que
os englobe, como inadequadamente dispds o
art. 66, caput, da Resolugdo n? 10.785/80, em
desacordo com o art. 44 da Lei n? 5.682, de
21.7.71 — Res. n® 11.675 — BE 386/73.

Edital de convocagio — Expedicdo e pu-
blicagdo. Consulta. Convencdes regionais. Vali-
dade. Aplicacdo da Lei n® 7.090/83 em relacdo
ao art. 34 da LOPP. Explicitacdo da Consulta n?
6.820 (Resolucdo n® 11.674). Edital de convoca-
¢do: a) sua expedicdo cabe aos Diretorios Regio-
nais, apos a designacdo da data das convencgdes
pelo Diretorio Nacional; b) sua publicagdo — no
caso excepcional das convencgdes a serem reali-
zadas em 1983 —, em face da regra do art. 3°
da Lei n? 7.090/83, pode ser feita na metade do
prazo previsto no art. 34 da LOPP — Res. n°®
11.678 — BE 386/75.

CRIME ELEITORAL

Autoridade Policial Estadual — Com-
peténcia. A competéncia legal da Policia Federal
para a instaura¢do de inquéritos policiais de apu-
racfo da pratica de ilicito capitulado no Codigo
Eleitoral, por iniciativa do Ministério Puablico,
Juiz ou Tribunal Eleitoral, ndo exclui a compe-
téncia, de igual iniciativa, da Autoridade Policial
Estadual, em acido supletiva. Faltando autorida-
de policial federal no distrito da culpa, pode a
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autoridade policial estadual, ex officio se couber,
autuar em flagrante e conceder fianga, por crime
eleitoral, respeitadas as mesmas restricbes im-
postas 3 Policia Federal (Resolucdo n? 11.218)
— Res. n® 11.494 — BE 379/76.

D

DEBATE PARTIDARIO

Emissoras de radio e TV — Convite. Deba-
tes interpartidarios em programas de radio e te-
levisdo, fora do periodo de sessenta dias anterio-
res ao pleito. Representacdo dos Partidos e
competéncia de sua designacdo. Os convites,
que deverdo ser espontaneos, oriundos dos diri-
gentes ou responsaveis pelas emissoras de radio
e televisdo, locais ou em rede nacional, serdo
encaminhados por intermédio dos Partidos
Politicos a que pertengam os candidatos convi-
dados, nos termos das instrucfes que integram
a resposta 4 Consuita — Res. n® 11.419 — BE
384/65.

Emissoras de radio e TV — Proibig8o. Pro-
paganda eleitoral. No radio e na televisio,
circunscrever-se-a unica e exclusivamente ao ho-
rario gratuito disciplinado pela Justica Eleitoral
{art. 12 da Lei n® 6.091, de 15.8.74). O debate
com candidatos no radio ou na televisao, embo-
ra patrocinado e conduzido por entidade, qual a
QOrdem dos Advogados, a que se devem creditar
isengdo e imparcialidade, constitui modalidade
proibida de propaganda, nos sessenta dias ante-
riores ao pleita, nas eleicbes gerais, de ambito
estadual (art. 250 do Cédigo Eleitoral, com a re-
dacio dada pela Lei n® 6.339/76; Circulares n?
51, de 25.6.82, e 72, de 12.9.82, do Tribunal Su-
perior Eleitoral — Ac. 7.141 — BE 384/25.

Emissora de radio — Transmissdo individual
e didria. Debates partidarios através de emisso-
ras de radio (art, 250, I, do CE}. Facultar-se a
transmissdo individual, em programa diério e su-
cessivo, para cada candidato, seria frustrar a
oportunidade de confronto, com visivel desvan-
tagem para 0$ qQue comparecerem nos primeiros
programas. (Res. n? 11.337/82). Consulta res-
pondida negativamente — Res, n® 11.421 — BE
378/54.

DESINCOMPATIBILIZACAO

- Prazo — Dirigente Sindical. !nAelegibilidade.
Dirigente Sindical. Prazo de desincompatibiliza-

cao. Desnecessidade de afastamento definitivo.

Recurso de que se conhece e a que se da provi-
mento — Ac. 6.960 — BE 378/30.

Preparador eleitoral. Prazo — Preparador
eleitoral que se afastou da funcdo trés meses
antes das proximas eleicBes, para concorrer a0
cargo de Vereador. Sua elegibilidade (Lei Com-
plementar n° 5, art. 1%, VIl, letra a}. Recurso es-
pecial de gue se ndo conhece. — Ac. 6.980 —
BE 379/22.

DIPLOMACAQ

Cassacdo do diploma — Inelegibilidade
superveniente ao registro. Diplomacdo. Conde-
nagdo criminal, confirmada apds ¢ registro, mas
antes da diplomacdo. Preclusdo inexistente,
Acolhimento do recurso ordinrio, para cassar o
diploma — Ac. 7.386 — BE 386/34.

Certificado de Reservista — Candidatos re-
eleitos. Quitacdo com o servigo militar. Candida-
tos reeleitos estdo obrigados a apresentar certifi-
cado de reservista para efeito de diplomacdo
(Res. n? 11.457/82, art. 70) — Res. n? 11.627 —
BE 385/49.

Coisa julgada (ofensa). Na fase da diploma-
¢d0, ndo & possivel rever 0 que se decidira e
transitara em julgado na fase da apuracdo. Vio-
lacdo da coisa julgada, que se reconhece — Ac.
7.607 — BE 388/43.

Impugnacio — Matéria preciusa. Recurso
de diplomag¢do em que se apontam irreqularida-
des ocorridas no pleito. Impossibilidade do exa-
me dos fatos ja alcangados pela preclusdo. Re-
curso improvido — Ac. 7.295 — BE 385/35.

DIRETORIO MUNICIPAL

Registro — Cassacdo. Diretorio municipal.
Insubsisténcia do que fora registrado por deci-
sdo que veio a ser reformada. Recurso conbeci-
do e provido para reformar a decisdo recorrida e
cassar o registro do Diretéric Municipal — Ac.
6.830 — BE 384/14 — Ac. 6.827 — BE 384/10.

Registro (denegacdo) — Diretorio Regional
{oposigdo). 1. O Diretorio Regional, no prazo do
art. 89, pardgrafo dnico, da Resolugdo n®
10.785/80, opds-se fundadamente ao deferimen-
to do registro do Diretorio Municipal, que foi or-
ganizado a sua revelia, por Comissdo Provisdria
credenciada durante o periodo em que os mem-
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bros do orgdo regional ficaram afastados das
fungdes por efeito de decisio do TRE-AM de-
pois reformada pelo TSE. 2. Provimento do re-
curso especial, diante da evidéncia de que o
TRE-AM recusou cumprimento a medida liminar
decretada em mandado de seguranca requerido
a instancia superior, para obviar os inconvenien-
tes da falta de efeito suspensivo do recurso es-
pecial, que veio depois a ser provido pelo TSE
— Ac. 6.828 — BE 384/12.

Registto — Membro — Lider na Cimara
Municipal. Registro de Diretdrio Municipal e da
Comissdo Executiva. Ndo constitui Obice ao re-
gistro o fato de ter sido eleito para membro do
diretorio o lider do partido na Camara de Verea-
dores. Recursc especial conhecido e provido, —
Ac. 6.880 — BE 383/10.

DIRETORIO PARTIDARIO

Constituicio — Filiados — N(mero minimo
(base de calculo). Calculo do nimero minimo de
filiados para a constituigdo, pelos partidos politi-
cos, de seus diretdrios nos municipios do inte-
rior do Estado e nas unidades administrativas da
Capital. O eleitorado — base para esse calculo é
aquele existente a 31 de dezembro do ano ante-
rior 4 realizacdo das respectivas convengdes, —
Res. n? 11.635 — BE 385/50.

DOMICILIO ELEITORAL

Membro do Ministério Publico. N3o perde o
domicilio eleitoral antertor, se o deseja manter, o
eleitor que, na qualidade de membro do Ministé-
rio Piblico, tem residéncia obrigatoria em outra
Comarca — Ac. 7.148 — BE 383/90.

Transferéncia — Funcionario piablico (remo-
¢30 ndo efetivada). Requerida e deferida transfe-
réncia do domicilio eleitoral para outro mu-
nicipio, ndo se desfaz o ato pela alegada cir-
cunstidncia de ndo se ter efetivado a remogio do
eleitor, como funcionario piblico, para aquela
outra sede — Ac. 7.054 — BE 383/27.

3

ELEICAO

Renovacdc — Eleitorado. Nulidade de vota-
¢do. Renovacdo do pleito. 126® Zona Eleitoral do
Parana. Decidindo a Junta ndo apurar as urnas
relativas ao pleito eleitoral realizado nos Mu-

nicipios de Corbélia e Braganey, em virtude de
fraude indiscriminada, e dessa decisdo ndo ten-
do sido interposto recurso, é razoavel a Resolu-
¢do do Tribunal Regional que, dando pela invali-
dade da votacido, determinou a realizagdo de no-
va eleicdo nos municipios, com a convocacgdo de
todo eleitorado — Ac. 7.1956 — BE 386/8.

ELEICAO MUNICIPAL

Eleicdo ndo realizada — Candidatos registra-
dos ({falta)l — Autonomia municipal. 1. O
principio constitucional da autonomia municipal
impde a eleicio do Prefeito, Vice-Prefeito e Ve-
readores, salvo nos municipios excepcionados
na propria Constituicdo. 2. Necessidade de pron-
ta realizacdo do pleito, que deixou de ser realiza-
do pelo desinteresse dos Partidos, talvez decor-
rente da errdnea suposicdo de que os municipios
em apreco, por se situarem na faixa de fronteira,
viriam a ser declarados de interesse da seguran-
¢a nacional — Res. n® 11.673 — BE 386/71.
Res. n? 11.696 — BE 387/73.

Area de seguranca nacional. Nos municipios
declarados por lei de interesse da seguranca na-
cional, os cargos de Prefeito e Vice-Prefeito ndo
sdo eletivos (Constituicdo, art. 15, § 19, |, letra
b). A Emenda Constitucional ndo revogou ato
legislativo baixado com base nos atos institucio-
nais — Ac. 7.005 — BE 379/45.

ELEICAQ PROPORCIONAL

Substituic3o de candidato — Prazo. 1. Nas
eleigBes proporcionais, a substituigdo s6 podera
ser feita até 60 dias antes do pleito (Resolucdo
n? 11.270/82, art. 41). 2. Em caso de falta de
comprovagdo do pressuposto de elegibilidade da
filiagdo partidaria, nd3o se admite aquela substi-
tuicdo cabivel quando sobrevém reconhecimento
de inelegibilidade (Lei Complementar n°® /70,
art. 19). 3. Recurso especial ndo conhecido, a
mingua de seus pressupostos legais — Ac.
7.163 — BE 383/100. Ac. 7.176 — BE 383/109.

ELEICOES

Estaduais € municipais simultdneas — Des-
pesas {fixagdo do limite} — Atribuicdo. Rea-
lizandag-se simultanamente eleicdes estaduais e
municipais, o limite de despesas para cada pleito
é atribuicdo do Diretorio Regional — Res, n°
11.377 — BE 378/48.
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Pesquisas de opinido piblica — Prévias elei-
torais — Divulgacd3o. Ndo héd na legislacio do
Pais nada que proiba a divulgacdo, analise e
critica dos resultados de pesquisas de opinido
pablica e de prévias eleitorais relativas ao préxi-
mo pleito, salvo nos quinze dias anteriores a
ele {arts. 265 do CE e 69 da Resolugdo n°
10.445/78) — Res. n°® 11.516 — BE 379/77.

ELEITOR

Deficiente fisico — Voto em separado. Ne-
gada autorizaclc para o voto em separado de
eleitores portadores de deficiéncia fisica, face a
exiglidade de tempo para a elaboracio de ins-
trugBes disciplinadoras da matéria — Res. n°
11.492 — BE 380/61.

Relacdo de eleitores (dispensa). Aprova de-
cisdo do TRE de S3o Paulo, abrangendo todas
as secbes do Estado (CE, art. 131, I} — Res. n?
11.390 — BE 378/50.

EMBARGOS DE DECLARACAQ

Cabimento. Embargos declaratorios. Desca-
bimento. Se ndo enquadrados no art. 464, inci-
sos I/ll, do CPC, e no art. 275, inciso I, do CE,
descabem, pois na sua finalidade ndo ha lugar
para se té-los como ensejadores do prequestio-
namento de matérias que propiciem a interposi-
cdo do recurso extraordinario — Ac. 7.080 —
BE 383/38. Ac. 7.590 — BE 388/38.

Carater infringente. Os casos de admissibili-
dade de embargos de declaracdo estdo taxativa-
mente previstos no art. 275 do C. Eleitoral. Sob
o rotulo de embargos de declaragdo, o embar-
gante opds embargos verdadeiramente infringen-
tes, sem indicar sequer 0 ponto eventualmente
obscuro, duvidoso, contraditério ou omisso do
acorddo embargado — Ac. 7.590 — BE 388/38.

Contradicio e  dissidio jurisprudencial
{distingdo). A contradicdo a que se refere o inci-
so | do art. 535, do Cédigo de Processo Civil, é
aquela que ocorre dentro do pronunciamento
contido na deciso a que se opdem os embar-
gos declaratérios, e a ela ndo se equipara a
eventual contradicdo com-outro aresto, porgue
0 que ocorre, ai, € a divergéncia entre dais jul-
gados, que ndo da guarida a embargos de decla-
racdo. Embargos declaratérios que se rejeitam
— Ac. 7.134 — BE 383/82.

Decisdo do TSE (aplicacio) — Norma cons-
titucional (interpretag3o). Embargos de declara-
¢do. Aplicacdo de decisdo do TSE que interpreta
norma constitucional. Interpretada pelo TSE a
norma constitucional que estabelece a inelegibili-
dade, no territorio de jurisdicdo do titular, do
conjuge de Prefeito Municipal, & de aplicar-se tal
entendimento aos casos subseqilentes, referen-
tes ao mesmo pleito — Ac, 7.011 — BE 379/47.

Delegado de Partido — Legitimidade recur-
sal. Considerada ilegitima a representagdo do
recorrente, por falta de comprovaciio da. qua-
lidade de Delegado de Partido ao subscritor do
recurso ordinario, tal deficit ndo foi elidido nos
presentes embargos de declaracdo — Ac. 7.034
— BE 380/27.

Diretério Municipal (itegitimidade}. O Diretd-
rio Municipal de Partido Politico nfo tem legiti-
midade para recorrer ao TSE, mesmo através de
embargos de declaracdo — Ac. 7.545 — BE
386/60.

Erro de fato linexisténcia). Auséncia de
omissdo ou erro de fato. Embargos rejeitados —
Ac. 7.174 — BE 383/107.

Erro de fato — Embargos primitivos tem-
pestivos. Embargos de- Declaracdo. Erro de.fa-
to afastado. Interpretacfo da alinea n, do item
I, do art. 1°, da Lei Complementar n® 5, de
1970. A sentenga criminal condenatdria sujeita a
recurso com efeito suspensivo € uma situagdo
juridica, com estrito raio de imperatividade. A
essa situacio juridica da a lei de inelegibilidade o
efeito de tornar incompativel com o cargo eleti-
vo 0 condenadc por crime contra a segurancga
nacional, e a ordem politica e social, a economia
popular, a fé pliblica e administragcdo publica e o
patrimdnio, agasalhando, no seu raio de impera-
tividade, a moralidade para o exercicio do man-
dato, que é preceito constitucicnal. Erro de fato
quanto & tempestividade dos embargos que se

‘afasta, para rejeitar os embargos anteriores —

Ac. 6.974 — BE 378/41.

Erro material — Modificacio da conclus8o
do julgado. Erro material quanto ao exame de
sentenga criminal, cujo efeito foi o de declarar
prescrita a agdo penal, e ndo, somente, a pena.
Reconhecido que a sentenca declarou a prescri-
¢80 da acdo penal, considera-se elidida a inelegi-
bilidade. Embargos declaratorios acolhidos —
Ac. 7.132 — BE 383/79.
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Extens3o e natureza juridica. A omissio que
autoriza a oposi¢cdo de embargos declaratarios €
a verificada em relac3c & controvérsia estabeleci-
da nos autos e ndo a resultante de questdo, ate
entdo inédita, arglida em memorial ou na sus-
tentagdo oral, pois tais atos ndo sdo meios ade-
quados para suscitar matéria nova e, sim, para
sustentar aquela que fora anteriormente articula-
da. Auséncia, ademais, da indicada omissdo no
acérddo embargado, porquanto, quer no seu re-
fatorio, guer na sua motivagdo, consta a asserti-
va de que a decisdo do Tribunal Regional Eleito-
ral possui dois fundamentos. Se essa afirmativa
ndo € exata, o lapso ndo configura omissdo,
mas erro insuscetivel de ser corrigido mediante
embargos de declaragdo. Porém, nem esse erro
ocorreu, pois 0 acorddo local contém, reatmen-
te, dois fundamentos e, se os embargantes tinha
dividas a respeito, cumpria-lhes desfazé-las,
opondo embargos ao aresto em referéncia. Em-
bargos de declaracdo rejeitados — Ac. 7.129 —
BE 383/77.

Falta de pressupostos. Sem a ocorréncia de
defeitos do Acorddo a suprir, por via declarato-
ria, sdo inacolhiveis os embargos. Embargos de
declaragdo rejeitados — Ac. 7.012 — BE
379/48.

Matéria j4 apreciada pelo acérdio embar-
gado. Embargos rejeitados sob os mesmos fun-
damentos que resultaram np conhecimento e
provimento do recurso especial, quais sejam: ne-
gativa de vigéncia, pelo Tribunal @ quo, aos arts.
268 e 181 do CE, e definicdo errdnea aos fatos
da causa — Ac. 7.611 — BE 588/49. Ac. 7.619
— BE 388/51.

Matéria ndo ventilada na instincia 2 quo.
Se a matéria ndo foi ventilada no acérddc recor-
rido, o Tribunal ad quem ndc est obrigado a
prenunciar-se sobre a mesma, méaxime quando o
interessado deixou de suscitd-la perante o Tribu-
nai @ quo para provocar © necessario prequestio-
namento. Embargos declaratorios que se rejei-
tam — Ac. 7.085 — BE 383/41. Ac 7.572 — BE
387/60. ' '

Missfo esclarecedora (limites). Embargos de-
claratérios. Limites de sua missdo esclarecedora
(CE, art. 275). Quando o acérdio determina, a
instdncia de.origem, o julgamento do recurso no
mérito, ndo ha como declara-lo pela via dos em-
bargos, a fim de explicitar a extensiio desse mé-
rito, desde que o provimento foi total e ndo par-
cial. Embargos parcialmente -acolhidos — Ac.
7.5971 — BE 388/39. i

Omiss#o inexistente. Embargos declarato-
rios rejeitados, por ndo padecer o acorddo da
omissdo alegada — Ac. 7.014 — BE 379/49. Ac.
7.082 — BE 383/40. Ac. 7.174 — BE 383/107.
Ac. 7.087 — BE 383/43.

Prazo para outros recursos. Preliminar de
intempestividade rejeitada de conformidade com
a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral,
segundo o qual o prazo para recurso, havendo
sido opostos embargos declaratbrios, deve ser
contado por inteiro {3 dias), a partir da data do
julgamento dos embargos de declaracdo. Recur-
s0 inominado apreciado como recurso especial
por ser o cabivel de decisdo de TRE que man-
tém sentenca de primeiro grau denegatdria de
registro de candidatos as proximas eleicbes, mas
ndo conhecido porque ndo se arrima NOs pressu-
postos estabelecidos no item |, alineas @ e b, do
art. 276 do Cadigo Eleitoral — Ac. 7.072 — BE
383/31.

Questdo esclarecida no acérddo embargado.
As questBes atinentes ao prequestionamento e a
coisa julgada, que foram cobjeto dos embargos
de declaragdo, ndo poderiam justificad-los, por-
quanto a primeira ficou, quantum satis, esclare-
cida no acérddo, e a segunda ndo deveria mes-
mo ser tratada por ele, por estranha ao caso.
Embargos de declaracdo rejeitados — Ac. 7.568
— BE 387/57.

Questdo estranha ao caso. Ndo havendo
qualquer omissao no acorddo embargado e sen-
do impertinentes ou estranhas ao litigio eleitoral
as questdes suscitadas pelo embargante a partir
das normas constitucionais por ele indicadas, os
embargos merecem rejeicio — Ac. 7.087 —
BE 383/43. Ac. 7.568 — BE 387/57.

Recurso inexistente — Representacio ilegi-
tima — Intempestividade {questdo prejudicadal.
Se a representacdo do recorrente & ilegitima, o
recurso ndo se pode ter por existente. Inexisten-
te o recurso, prejudicada fica a discussfo, nos
embargos de declaracio, quanto a tempestivida-
de do apelo especial. Embargos de declaracdo
rejeitados. Ac: 6.975 -~ BE 378/42.

Reiteragdo do recurso. Repeticdo dos argu-
mentos da peticdo de recurso ja julgado {(desca-
bimento). A repeticdo dos argumentos da peti-
¢do de recurso ja julgado, matéria de natureza
tipicamente impugnativa, ndo ensejam 0s.em-
bargos declaratérios, que por isso sdo rejeitados.
- Ac. 7.109 — BE 383/61.
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EMBRATEL

Gratuidade — Partidos politicos. Transmis-
sd0 gratuita em rede nacional de radio e televi-
s¥o. Situacdo da Embratel. Revogagdo parcial
da Resolugdo n® 10.291/77. 1. Se os servigos da
Embratel s3o absolutamente indispensaveis a
consecugdo de transmissfes em rede nacional
de radio e televisdo e se a lei assegura acs Parti-
dos direito 3 gratuidade dessas transmissfes
sem haver estabelecido qualquer distingdo em
favor da Embratel ou das empresas-polos de in-
tegracdo estadual, os servicos destas e daquela
deverdo ser prestados também gratuitamente,
como o sdo os dados das emissoras particulares
ou estatais de radio e televisdo. 2. Revogacdo
do inciso X!l do art. 1° da Resolugdo n?
10.291/77 por incompatibilidade com o principio
da gratuidade consagrado pelo art. 118 da LOPP
— Res. n® 11.784 — BE 388/78.

F

FILIAGAO PARTIDARIA

Ato de filiagdo (aperfeigoamento). Filiagdo
partidaria. Momento em que esse ato se aperfei-
¢oa. Recurso de que se conhece e a que se da
provimento — Ac. 6.979 — BE 379/21.

Data - Recurso no ambito partidarioc. Re-
querida no prazo, ao Diretorio Municipal, e so
deferida em grau de recurso, pelo Diretdorio Re-
gional, considera-se data da filiacdo partidaria a
em que aquele Diretdrio teria encaminhado a fi-
cha 3 Justica Eleitoral, se ndo tivesse denegado
o pedido — Ac. 7.152 — BE 383/93.

Data - Visto do Juiz. Para efeito de candi-
datura a cargo eletivo, a filiagdo no prazo de
seis meses antecedentes ao pleito é definida pe-
la data do visto do Juiz, descontados trés dias
do prazo dentro do qual deve a ficha ser-lhe en-
caminhada pelo Partido {art. 65, § 39, da Lei n°
5.682, de 21.7.71) — Ac. 7.164 — BE 383/101.

Data da filiag80 (autenticacdio) — Visto do
Juiz. Embora a filiaciio seja processada e deferi-
da no &mbito interno do partido, a autenticagdo
da data do ato — que produz importantes conse-
qiiéncias em direito eleitoral — sO pode decorrer
da remessa da ficha de filiacdo & Justica Eleito-
ral, para os fins do art, 65, § 42, da Lei Organica
dos Partidos Politicos — Ac. 6.93 — BE
383/13.

Desligamento e retorno ao antigo Partido —
Nova filiacdo (necessidade). Retorno ao antigo
Partido, do qual se desfiliara para filiar-se a ou-
tro. Necessidade de nova filiagdo ao antigo Par-
tido. Aplicacio da regra contida no art. 69, inci-
so IV, da Lei n® 65.682/71. Recurso especial a
que se nega conhecimento — Ac. 6.973 — BE
378/41.

Domicilio eleitoral {exigéncia). Filiagdo parti-
daria. Domicilio eleitoral. Recurso a que se nega
conhecimento — Ac. 6.983 — BE 379/24.

Ouplicidade — Cancelamento automético
(filiac3o anterior). A filiagdo a um Partido impor-
ta o cancelamento automatico da filiacdo ante-
rior a outro Partido. {Resolucdo n® 10.785, de
1980, art. 127, V). Se o Partido de que se desfi-
liou o eleitor ndo estiver definitivamente registra-
do, sua situacdo no outro Partido € de filiagdo
originaria — Ac. 6.985 — BE 379/26.

Duplicidade — Indeferimento do registro.
Comprovada a dupla filiagio partidaria, nega-se
o registro do candidato, quando afrontado o art.
67, § 3°, da Lei Orgénica dos Partidos Politicos
{Lei n® 5.682/71). Recurso especial conhecido e
provido — Ac. 7.063 — BE 380/53.

Duplicidade de ficha — Ficha falsa (ale-
gacdo). Configurada sua tempestividade pela fi-
cha de inscricdo partidaria ulteriormente encon-
trada, a exibicdo anterior de outra ficha, que se
diz falsa, ndo elide os efeitos eleitorais daquela,
podendo servir, tdo-somente, & investigacdo de
efeitos penais — Ac. 7.578 — BE 388/25.

Entrega da ficha (prazo) — Visto do Juiz.
Somente é valida a ficha de filiagio, se entregue
a Justica Eleitoral para a conferéncia e o «visto»
do Juiz, no prazo de tréds dias a contar do defe-
rimento pelo Partido — Ac. 7.061 — BE 380/52,

Extingdo — Comunicag3o 4 Justica Eleitoral
(competéncia). A filiacdo partidaria extingue-se,
para todos os efeitos, apds decarridos dois (2)
dias da data da entrega da comunicacdo de des-
ligamento & Comissdo Executiva do Partido, a
qual cabe remeter, imediatamente, cépia daque-
la comunicagdo ao Juiz Eleitoral da Zona, para
as devidas anotacdes. Recurso a que se nega
conhecimento — Ac. 7.017 — BE 379/52.

Impugnacgdo no dmbito partidario {auséncia)
— Deferimento do registro. Filiagdes ocorridas
em 1980 e 1981, sem que fossem impugnadas
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no ambito partidario, devem prevalecer para
efeito de registro dos candidatos. Fichas preen-
chidas e assinadas pelos eleitores anos antes do
prazo previsto no art. 34, § 2°, IV, da Resoclugdo
TSE n? 11.278. Auséncia de violacdo ao dispos-
to no art. 65, § 1%, da LOPP, e de dissidéncia
com o Acérddo n® 6.185, deste Tribunal, proferi-
do no Recursa n? 4.755, da Bahia. Recurso nio
conhecido. Decisio confirmada — Ac. 7.016 —
BE 379/51.

Impugnacdo (faltat — Convalidagdo. Feita
com inobservincia de formalidade, convalidou-
se com o decursc do tempo, legitimando os fi-
liados 3 postulagdo de cargos eletivos — Ac.
7.075 — BE 383/34.

Impugna¢do — Preclusdo. Filiagdo partida-
ria. lrregularidade ndo arglida em momento pro-
prio. Preclusdo (CE, artigo 259). Recurso espe-
cial ndo conhecido — Ac. 7.580 — BE 388/26.
Ac. 7.579 — BE 388/25.

Invalidade — Trdnsito no Partido (ino-
corréncia). 1. Invalida a que ndo transitou pelo
Partido e foi visada pelo Juiz Eleitoral mediante
apresentacdo direta da pessoa interessada, 2.
Discuss3o sobre matéria de fato, dependente do
exame de prova controvertida, ndo autoriza o re-
curso especial — Ac. 7.089 — BE 383/44.

Miliciano estadual — Desconstituic3o da fi-
liagdo ({oportunidade}. Alistamento irregular.
Cancelamento da inscricdo eleitoral. Impedimen-
to insubsistente ao tempo do registro 1. Embora
¢ miliciano estadual ndo possa alistar-se eleitor
nem, conseqlentemente, filiar-se a Partido
Politico, a nulidade da inscrigdo eleitoral nic é
absoluta, devendo ser declarada por sentenca de
cancelamento da inscricdo eleitoral, que produz
efeitos de ato juridicamente véalido até 4 data da
referida sentenca 2. A desconstituicdo da inscri-
¢do eleitoral e da filiagdo partidaria depende de
processo propria, ndc podendo ser conseguida
no processo de impugnacgdo ao pedido de regis-
tro do candidato alistado de modo irregular,
mormente depois que ja desapareceu o obice ao
alistamento ndo oportunamente, cancelado, por
ter a praga deixado o servico ativo de sua corpo-
ragdo militar — Ac. 7.038 — BE 380/32..

Partido com registro provisorio (desligamen-
to} — Nova filiagdo (prazo). Eleitores que se
desligaram de Partido ainda ndo registrado defi-
nitivamente ndo estdo sujeitos & restricdo do art.
67, § 37, da Lei n? 5.682. Filiados a outro Parti-

do seis meses antes do pleito, tdm condicoes de
elegibilidade (art. 10 da Resolugdo n® 11.278).
Recurso ndo conhecido — Ac. 7.035 — BE
380/27. Ac. 6.992 — BE 379/34. Ac. 7.025 —
BE 379/59.

Partido com registro provisorio {desligamen-
to) — Nova filiagdo (situacdo). A filiacdo a um
Partido importa o cancelamento automatico da
filiacdo anterior a outro Partido. {Resolugdo n?
10.785, de 1980, art. 127, V). Se o Partido de
que se desfiliou o eleitor ndo -estiver definitiva-
mente registrado, sua situacdo no outro Partido
& de filiacdo originaria — Ac. 6.985 — BE
379/26.

Prazo — Candidatos natos. A Lei n? 7.008,
de 29-6-82, que os instituiu, ndo os dispensa do
requisito de tempestiva filiacdo partidaria. Egres-
sos de partido que ndo foi incorporado por ou-
tro, estdo sujeitos ao prazo de filiagdo estabele-
cido no § 3° do art. 67 da LOPP — Ac. 7.056 —
BE 380/46.

Prazo — Desligamento anterior & in-
corporagdo. Filiado que se desliga de seu Parti-
do, antes de iniciado o processo de incorpora-
cdo, € se filia a outro. Inaplicabilidade do art.
110, § 4°, letras b e ¢, da Lei n® 5.682/71. Au-
séncia de pressuposto de elegibilidade, por forca
do que dispde o art. 67, & 3°, da LOPP. Recurso
a gue se nega conhecimento — Ac. 7.015 — BE
379/80. Ac. 7.097 — BE 383/52. Ac. 6.977 —
BE 378/44.

Prazo (dispensa) — Incorporacdo de Par-
tido. Constitui causa de cancelamento da filia-
cdo partidaria a filagdo a outro Partido (Lei n®
6.767/79). Qs egressos do PMDB que, descon-
tentes com a incorporacido do PP, se filiaram ao
PDS, estdo dispensados dos prazos estabeleci-
dos nos arts. 1° e 2° da Lei n® 5.782/72, por ex-
pressa disposicdo do art. 3° da Lei n® 6.982/82.
Recurso especial conhecido e provido — Ac.
7.0562 — BE 380/43.

“ Prazo — Incorporacdo de Partido. Ndo ten-
do o candidato, desfiliado do PP em abril de
1982, se vinculado & nova agremiagdo até quinze
de maio do mesmo ano, impossivel 0 seu regis-
tro, por inobservancia de pressuposto objetivo,
pois o que se dispensou, apds o fato da incor-
poragdo, dentre outras, foi a sujeigdo ao proce-
dimento desfihatdrio {Ac. do TRE de SC). Néo-
conhecimento — Ac. 7.003 — BE 379/43. Ac.
7.004 — BE 379/44, Ac. 7.090 — BE 383/46.
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Prazo — Intempestividade — Registro de
candidato. Indeferimento do registro de candida-
tos a Prefeito, Vice-Prefeito e Vereadores, por
terem sido entregues as suas fichas de filiacdo
partidaria ao Cartorio Eleitoral em 31-5-82 e visa-
das pelo juiz a 1°-6-82, a menos, pois, de seis
meses da data do préximo pleito. Recurso sem a
indicacdo do dispositivo legal que teria sido vio-
lado, nem da decisfo de outro Tribunal em di-
vergéncia com o acérddo recorrido, o qual,
alias, coincide com a jurisprudéncia tranquila do
Tribunal Superior Eleitoral. Recurso especial nio
conhecido — Ac. 7.018 — BE 379/53.

Prazo — Menor de 21 anos. A legislagdo
que regula as eleicOes de 1982 ndc estabeleceu
quaiquer excecdo refativamente ao prazo de filia-
¢do de eleitores mencres de 21 anos, ndo ca-
bendo a invocacdo de leis j& sem eficacia, por-
que referentes a pleitos passados, para amparar
situacdo irrita as normas vigentes — Ac. 7.051
— BE 380/43. :

Prazo — Mudanca de Partido. Ressalvados
os casos de nova filiacdo consequente ac desli-
gamento de partidos incorporados, o eleitor que
se desligar de um Partido e se filiar a outro, so
poderd candidatar-se a cargo eletivo apds dois
anos da data da nova filiagdo (art. 67, § 3° da
Lei n? 5.682, de 1971). Recurso ndo conhecido
-— Ac. 6,966 - BE 378/35. Ac. 7.103 — BE
383/56. Ac. 7.627 — BE 388/57.

Prazo (data-limite)} — Prazo para impugna-
¢80 (inobservéncia). Prova de filiacdo partidaria
até 15-5-82, Nao se pode ter como filiado ao
Partido, a essa data, o candidatc que somente
assinou a ficha respectiva a 13.5.82. lLei n?
5.682/1971, com a redacdo da Lei n® 6.767, de
20.12.79, art. 66 e seus paragrafos. Recursos
ndo conhecidos — Ac. 6.999 — BE 379/40.

Processamento em Juizo (retardamento).
Preenchidas e remetidas as fichas de filiagdo a
Justica Eleitoral dentro do prazo, o retardamen-
te de sua conferéncia e registro, em Cartério, in-
fringe a regra do § 4° do art. 65 da Lei n® 5.682,
ndo podendo prejudicar a candidatura dos filia-
dos. Recurso conhecido e provido — Ac. 7.048
— BE 380/40.

Processamento em Juizo {demora) — Juiz
Eleitoral {auséncia). Filiagdo partidaria. Efetuada
perante o Diretério Nacional e enviada tempesti-
vamente ao Juizo, a demora no processamento
desta em Juizo, em virtude de auséncia do Juiz

Eleitoral, ndo afasta seus efeitos — Ac. 7.079 —
BE 383/37.

Prova indireta. Registro de .candidato a ve-
reador deferido mediante prova indireta de fi-
liagdo partidaria, dada a inexisténcia de fichas.
Recurso especial conhecido e provido para
indeferir-se o registro — Ac. 6.994 — BE 379/35.

Remessa da ficha 3 Justiga Eleitoral (prazo).
Somente & vélida a ficha de filiacdo se entregue
& Justica Eleitoral, no prazo de trés dias a contar
do deferimento pelo Partido — Ac. 7.071 — BE
383/30. '

Remessa da ficha & Justica Eleitoral — Fa-
thas cartorarias ov judiciais. Recurso eleitoral: fi-
liacdo. Processamento regular de ficha partidaria
{como ocorre). N3o & o visto do Juiz, nem a da-
ta em que esse visto & aposto, que filiam o elei-
tor. Se a ficha foi entregue dentro do prazo, ndo
importa a data em que foi visada, desde que a
filiagdo tenha sido deferida pelo Partido e dentro
do prazo legal. As falhas cartorérias ou judiciais
ndo devem ser transferidas & responsabilidade
do Partido nem do candidato. Recurso conheci-
do e provido — AC. 7.101 — BE 383/54.

Remessa da ficha & Justica Eleitoral — In-
deferimento de oficio do registro. 1. Embora a
filiacdo seja processada e deferida no ambito in-
terno do partido, a autenticacdo da data do ato
— que produz importantes conseqliéncias em
direito eleitoral — sb6 pode decorrer da remessa
da ficha de filiagdo & Justica Eleitoral, para os
fins do art. 65, § 4°, da Lei Orgénica dos Parti-
dos Politicos {Acdrddo n? 6.903, de 30-9-82). 2.
Verificando o Juiz gue ndo existe prova do re-
quisito essencial da filiacdo partidaria do candi-
dato, deve indeferir o padido de registro, mesmo
na auséncia de qualquer impugnacdo dos inte-
ressados — Ac. 7.019 — BE 379/54.

Remessa da ficha & Justi¢ca Eleitoral — Vis-
to do Juiz. A filiacdo partidaria é deferida pelo
Partido e ndo pela Justica Eleitoral. A data do
recebimento da ficha de filiagdo pelo Cartério, e
ndo a do visto posterior do Juiz, deve ser levada
em conta somente para o efeito de autenticar ou
definir 2 data em que a filiac3o ocorreu — Ac.
7.049 — BE 380/41. Ac. 6.866 — BE 378/36.

FUNCIONALISMO

- Categorias funcionais — Lotacfo .(percen-
tuall — Secretaria do TSE. Aprova novos per-
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centuais para a lotagio das categorias funcionais
do Grupo-Atividades de Apoio Judiciario do TSE
— Res. n? 11.690 — BE 387/70.

Chefes de Zonas Eleitorais — Classificacgio
e remuneragiio — PCC. Chefes de Zonas Eleito-
rais. Classificacdo e remuneracdo no atual Plano
de Cargos. Qs antigos Chefes de Zonas Eleito-
rais, classificados depois da implantagdo do no-
vo Plano de Cargos como Técnicos Judiciarios,
fazem jus & remuneracdo da classe final desta
Gltima categoria funcional por for¢a da Lei n®
6.082/74, c/c a Lei n® 6.006/73, art. 72, n° |,
devendo perceber ainda a gratificacdo de dire-
¢do e assisténcia intermedisria (DAI], nos ter-
mos fixados pela recente Resolugio n® 11.595,
de 23.11.82 — Res. n? 11.649 — BE 386/63.

Chefes de Zonas Eleitorais — Gratificactes
{cumulagio) — Caélculo (critério). Remuneragio
dos Chefes de Zona Eleitoral classificados como
Técnicos Judiciarios B, com direitc a estipéndio
da classe C. Gratificacdes cumulaveis e critério
de calculo. a) A gratificacdo da atividade pode
ser paga cumulativamente com a de diregdo e
assisténcia intermediaria (DAIl), por terem pres-
supostos distintos; b} a gratificac8o adicional de
tempo de servigo devida ao Chefe de Zona Elei-
toral classificado como Técnico Judicidrio B,
que, por forga de lei, percebe vencimento da
classe C, incide sobre o vencimentg-base da
classe C; c) esses servidores s6 nao podem per-
ceber remuneragdo superior a titulares de DAS,
na hipotese prevista no art. 3°, paragrafo unico,
do Decreto-Lei n® 1.461/76, isto &, quando esti-
verem subordinados a titular de menor remune-
racdo — Res. n® 11,595 — BE 385/45.

Criagio de cargos — Secretaria de TRE.
Aprova criacio de cargos no Quadro da Secre-
taria do TRE do Parand — Res. n® 11.580 — BE
384/70.

Estruturaclo do Grupo DAS — Secretarias
dos TREs. Disp&e sobre a estruturagiio do grupo
direcdo e assessoramento superiores dos qua-
dros permanentes dos Tribunais Regionais Elei-
torais, e da outras providéncias — Res. n?

11.624 — BE 380/69.

Estruturacio do Grupo DAS — Secretaria
do TSE. Dispbe sobre a estruturagio do Grupo
— Diregdo e Assessoramento Superiores do
Quadro Permanente do Tribunal Superior Eleito-
ral — Res. n? 11.622 — BE 380/68.

Gratificaco de nivel superior — Carga
hordria. Pode ser atribuida a exercente de cargo
de nivel superior com carga horaria inferior 2 40
horas semanais. Inexisténcia de ofensa ao art.
7¢, paragrafo Unico, do Decreto-Lei n® 1.820/80
c/c o art. 62 do Decreto-Lei n? 1.873/81 — Ac.
6.825 — BE 383/6.

Gratificagfo por DAl — Vantagem pessoal
da Lei 6.732/79, art. 2°. Segundo orientagio
normativa prevalecente nos 6érgdos do Poder
Executivo, cabe a percepgdo cumulativa dessas
duas vantagens. Extens30 dos mesmos critérios
ao pessoal da Justica Eleitpral, de acordo, alis,
com entendimento pacificamente adotado pelos
demais Tribunais Federais — Res. n® 11.608 —
BE 384/73

Grupo DAS ({reclassificacio) — Extens3o
aos inativos. Administrativo. Inativos do Grupo
DAS. Atualizacdo reclassificatoria. Prevalece,
atualmente, o entendimento de que, em virtude
da Lei n°® 6.703/79, art. 5%, da “‘atualizac¢fo re-
classificatbria’” de cargo em comissdo ou funcio
de confianga, estende-se aos funcionarios apo-
sentados com as vantagens do art. 180, da Lei
n® 1.711/52. Precedentes do STF, TSE e TCU
— Res. n? 11.645 — BE 385/51.

Inativo — Cargo DAS (elevacio de nivel).
Servidor aposentado no cargo em comissdo de
Diretor-Geral da Secretaria do STF, nivel DAS-
4. Concede-se elevacdo ao nivel DAS-5, por
aplicacdo da Lei n? 6.959/81, que reestruturou o
Grupo DAS da Secretaria do STF, em data an-
terior & decretacdo da aposentadoria, nos ter-
mos do art. 5% da Lei n° 6.703/79 — Res. n°
11.632 — BE 385/48.

Inativo — QGratificacfio adicional por tempo
de servigo. Altera o critério para calculo de grati-
ficacdo adicional por tempo de servigco de ocu-
pante do cargo em comissdo de Diretor-Geral da
Secretaria do TSE — Res. n® 11.730 — BE
388/66.

inativo — Proventos {revis8o}. Revisdo de
proventos de funcionario aposentado e enqua-
drado na Categoria Funcional de Atendente Ju-
diciario, por aplicacio da Lei n® 6.703/79 —
Res. n°® 11.623 — BE 385/48.

Movimentac8o funcional no TSE e TREs —
ExtensSo aos inativos. Movimentagdo funcional
no TSE e nos TREs (Res. n? 11.154}. Tal movi-
mentacdo ndoc é extensiva aos funcionarios inati-
vos amparados pela Lei n® 1.050/50, nem aque-
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les beneficiarios da aposentadoria por tempoe de
servico — Res. n? 11.363 — BE 378/48.

Progressio excepcional — Deficiéncia de
pesscal — Secretaria de TRE. Progressic excep-
cional fora do calendario da Resolugdo de n°
10.771/79, devido a necessidade de recursos hu-
manos do Tribunal Regional Eleitoral para aten-
der as tarefas do ano eleitoral. Autorizag8o que
se nega, porque a deficiéncia de pessoal pode
ser afastada mediante a requisicdo de servidores
pablicos, nos termos do que faculta a Lei n®
6.993/82 — Res. 11.452 — BE 380/59.

Progress8o funcional — Comissfio de Ava-
liag8o (impedimento) — Escolaridade (dispensa).
1. Agravo de instrumento em virtude de denega-
¢do liminar de recurso especial em matéria admi-
nistrativa concernente a progressio funcional de
servidores do TRE-MG. 2. Impedimento n3o ve-
rificado, por ndo haverem os arguidos participa-
do dos atos preparatorios da Comissdo de Ava-
liagdo relacionados com seus parentes. 3. N&o
violada a preferéncia dos bacharéis em Direito
prevista na Lei n° 6.0B2/74, porque os antigos
auxiliares judicidrios ndo bacharéis foram benefi-
ciados de acordo com o facultado pela Lei n®
6.342/76 — Ac. 6.926 — BE 383/21.

Quadro de Pessoal (alteragio) — Secretaria
de TRE — Projeto de lei. Aprova o encaminha-
mento de projeto de lei ao Poder Legislativo al-
terando o Quadro de Pessoal da Secretaria do
TRE de Sdo Paulo — Res. n® 11.693 — BE
387/71.

FUNDO PARTIDARIO

Distribuicdo de quotas - Fundo Especial de
Assisténcia aos Partidos Politicos. Pedido de dis-
tribuicdo de quotas. Recursos arrecadados nos
exercicios de 1979 e 1980 (Lei n? 6.937, de
31.8.1981, art. 3°). Recurso arrecadado no
exercicio de 1981 {Lei n® 5.682/71, art. 97, l e Il).
Autorizada a distribuicdo — Res. n® 11,130 —

BE 384/62. Res. n® 11.305 — BE 378/45. Res.

n® 11.422 — BE 378/55.

Partido em funcionamento. Fundo Partida-
rio. Distribuicio das parcelas aos partidos em
funcionamento, nos termos do art. 97 e 8§ da
LOPP. Exigéncias do art. 162, § 2°, 1, da CF,
atendidas apenas pelo PDS e PMDB. A ndo ob-
servancia pelos demais partidos, do item Il do
mesmo artigo, de vez que a disposicdo aduzida
pela EC/22, no art. 217, protrai mas ndo supre

aquela exigéncia, traz como consequéncia gue
0s mesmos ndo podem ser considerados como
tendo alcancado o grau de funcionalidade exigi-
do para sua habilitagdo ao Fundo Partidario —
Res. n® 11.639 — BE 386/61.

Partido em funcionamento — Lei superveni-
ente. Superveniéncia da Lei n® 7.090/83, cujo
art. 47 introduziu altera¢des no art. 97 da LOPP,
no sentido de considerar em funcionamento, até
o exercicio financeiro de 1986, os partidos repre-
sentados na Cédmara dos Deputados. Distribui-
¢80 da 2? cota aos 5 partidos existentes: PDS,
PMDB, PDT, PTB e PT — Res. n° 11.672 — BE
386/70.

H

HABEAS CORPUS

Atualidade da coacldo da Justica Eleitoral —
Competéncia. Habeas corpus. Falta de atualida-
de da coacdo ilegal da Justica Eleitoral. Haven-
do cessado a suposta coacdo ilegal, que emana-
ria das autoridades eleitorais, as guais baviam
determinado a instauragd3o de inquérito contra
0s pacientes por atos praticados na campanha
eleitoral, cessou a competéncia do TRE-ES para
julgar o habeas corpus. Subsistindo possivel
coacdo resultante de processo crimina! perante a
justica comum de 1° grau pelos fatos suposta-
mente delituosos, cabe o julgamento do habeas
corpus ao Tribunal de Justica do Espirito Santo,
que tem jurisdicdo sobre a autoridade coatora,
como corretamente reconheceu o TRE-ES. Des-
provimento do recurso ordinario — Ac. 7.297 —
BE 385/38.

Justa causa (falta) — Trancamento da a¢do
penal. Habeas corpus. Recurso. Auséncia de
justa causa para mover-se a presente acdo penal
contra o recorrente como incurso nas sancdes
do art. 22 da Lei Complementar n? 5/70. Recur-
s0 provido para conceder a ordemn de habeas
corpus — Ac. 7.534 — BE 386/57.

Perda de objeto — PrisSo Preventiva {re-
laxamento). Habeas corpus. Prisdo preventiva.
Relaxamento superveniente. Perda do obijeto do
writ. Se a custodia preventiva ja foi relaxada,
nio subsiste a impetracdo contra a mesma, por
perda de ocbjeto — Ac. 7.301 — BE 386/12.

Priso preventiva — Ordem publica {ga-
rantia). Habeas corpus..Pris8o preventiva decre-
tada com base no art. 313, do CPP. Prisdo pre-
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ventiva decretada como garantia da ordem pu-
blica. O juiz podera revogar a prisdo, nestes ca-
s0s, se no correr do processo, verificar a falta
de motivo para que subsista (CPP, art. 316}, A
lei ndo condiciona a prisdo preventiva somente a
prazos, mas também a conveniéncia da justica.
Somente o juiz que forma a culpa é gque deve
considerar o momento em gue cessara tal ne-
cessidade {(STF, 22 Turma, 7-12-48, HC n?
30.617/SP, Rel. Min. Lafayette de Andrada, RF
123/526). Denegacdo da aordem — Ac. 7.207 —
BE 384/54.

INELEGIBILIDADE

Absolvigdo criminal — Prova na fase re-
cursal. Candidato declarado inelegivel. Provada
sua absolvigdo do delito de que foi acusado, ain-
da na fase recursal do pedido de seu registro,
cabe o deferimento deste, guer na instancia re-
gional como no Tribunal Superior — Ac. 7.039
— BE 380/33.

Abuso do poder econbmico — Apuracio
{procedimento). Recurso de diplomacéo. Inelegibi-
lidade {Lei Complementar n? 5/70, art. 1?, inciso
|, alinea /, e inciso I, alinea h). Preclusdo. 1.
Sendo preexistente ao registro do candidato e
ndo revestindo matéria constitucional, esta pre-
clusa a arglicdo quanto a alinea h {alias, tal ine-
legibilidade ndo abrange os dirigentes de empre-
sas gue apenas recebem incentivos da Sudene e
da Sudam). 2. O abuso do poder econémico,
para gerar a inelegibilidade, deve ser regular-
mente apurado no procedimento a que alude o
art. 237 do Codigo Eleitoral. No caso, ndo se
concluiu sequer o procedimento genérico instau-
rado em relagdc a todos os candidatos que te-
riam cometido abusos na propaganda eleitoral
nem ficou suficientemente provado o abuso im-
putado ao recorrido. 3. Diploma de Deputado
Federal pelc PDS/CE mantido, diante da impro-
cedéncia das alegacdes do recorrente — Ac.
7.620 — BE 388/52.

Abuso do poder econdmico — Propaganda
proibida — Procedimento prévio. A declaracdo
de inelegibilidade resultante de abuso do poder
econdmico pressupde sua regular apuracio em
processo contraditorio  instaurado durante a
campanha eleitoral. De resto, ndo provou o re-
corrente a préatica pelos diplomados dos atos
abusivos capazes de comprometer a lisura ou a

normalidade da eleicdo, a qual configuraria a
inelegibilidade prevista na alinea /, do inciso |,
da art. 12, da Lei Complementar n? 5/70 — Ac.
7.309 — BE 386/23.

Acdo penal (prescricio) — Habeas corpus
{concessfo). Comprovado que o candidato obte-
ve a concessdo de habeas corpus perante o
Egrégio Supremo Tribunal Federal, com a con-
sequente declaracdo de que ocorreu a extingdo
da punibilidade pela prescricio da acdo penal,
tem-se como elidida a inelegibilidade decorrente
de aplicagdo do disposto no art. 17, inciso |, le-
tra n da Lei Complementar n? 5/70. {Recurso n?
5.391-BA, julgado em 7-10-1982}. Recurso espe-
cial de que se conhece e a que se da provimen-
to — Ac. 7.130 — BE 383/78.

Acdo penal (prescricdo) — Inelegibilidade {i-
nexisténcia}) — Reforma do julgado. Embargos
de declaragdo. Erro material quanto ao exame
de sentenga criminal, cujo efeito foi o de decla-
rar prescrita a acdo penal, e n30 somente, a pe-
na. Reconhecido que a sentenca declarou a
prescricdo da agdo penal, considera-se elidida a
inelegibilidade. Embargos declaratérios acolhidos
— Ac. 7.132 — BE 383/79.

ApreciacBo de oficio — Legitimidade do
impugnante. Recurso especial. Provimento par-
cial. Ndo havendo o TRE examinado ¢ mérito do
recurso, por nao ter reconhecido legitimidade ao
impugnante do registro, a causa deve retornar a
instdncia a quo para julgamento do mérito da
impugnac¢do, afastada, desde logo, a suposta
ilegitimidade do impugnante, tanto mais que a
inelegibilidade argliida poderia ser apreciada até
mesmo de oficio — Ac. 6.996 — BE 379/37.

Arglicdo {oportunidade} — Filiago par-
tidéria. Inelegibilidade argiliida em fase recursal.
Preclusdo (art. 259, Cédigo Eleitoral). Recurso
ndo conhecido — Ac. 7.576 — BE 387/64.

Casamento religioso — Cassagio do
diploma — Prefeito. Inelegibilidade (CF, art. 151,
§ 1°, d). Candidata eleita, unida por vinculo de
casamento candnico com o atual titular do car-
go de Prefeito. Argiicdo tempestiva. Dissidio
jurisprudencial demonstrado. Recurso conhecido
e provido para cassar ¢ diploma da candidata —
Ac.7.506 — BE 386/51,

Condenagio anterior ao registro — Lei
complementar — Matéria constitucional. Recur-
so de diplomagdo. Inelegibilidade. Fato superve-
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niente. Matéria constitucional. 1. Sendo preexis-
tente ao registro do candidato, ndo pode a con-
denacdo servir para argliicdo de inelegibilidade
do diplomado, se ndo houve oportuna impugna-
gdo ao pedido de registro. 2. O motivo de
inelegibilidade é que deve ser superveniente aoc
registro, ndo o conhecimento dele pelos interes-
sados. 3. Matéria de ordem ¢onstitucional, para
efeito de preclusdo, é aquela prevista dire-
tamente no texto da Constituicdo, e ndo a
delegada & lei complementar sobre inelegibili-
dades — Ac. 7.438 — BE 386/38.

Condenacgdo criminal {inexisténcia) — Acfio
penal {instauracdo). Inexistindo sentenca cende-
natéria mas apenas acdo penal em curso ndo
ocoarre a inelegibilidade prevista na letra n do
inciso | do art. 1?7 da Lei Complementar n® 42,
de 1.2.1982 — Ac. 7.122 — BE 383/71.

Condenacfo criminal — Demissdo de cargo
pablico. Fundada a condenagdo criminal nos
mesmos fatos que deram causa a demissdo do
servico poOblico, ndo ha cogitar da aplicacdo da
regra do paragrafo Unico, item |, letra 2 do art.
69 do Codigo Penal, para limitar a inelegibilidade
do ex-funcionario prevista com base na letra h
do item | do art. 1° da Lei Complementar n? 5,
de 1970, a partir da data do ato demissoério.
Harmonizando-se com a jurisprudéncia do TSE e
ndo demonstrada violagdo a texto de lei, ndo se
conhece de recurso especial da deciso que
considerou inelegivel, nos termos da letra n do
item | do art. 17 da Lei Complementar n? 5, can-
didato condenado pela pratica de crime contra a
Administracdo Pdblica, por sentenca sujeita a re-
curso com efeito suspensivo — Ac. 6.988 — BE
379/30.

Condenag¢3o criminal — Habeas corpus
(concess3o). Inelegibilidade. Letra n. Superve-
niéncia de ordem de habeas corpus para anular
a condenacdo. Sobrevindo, enguanto pendente
recurso de candidato, ordem de habeas corpus
para anular a condenacdo, que gerou a
inelegibilidade da letra n, fica ela afastada, con-
forme reiterada jurisprudéncia do TSE — Ac.
7.149 — BE 383/91.

Condenac8o criminal — LC 5/70 {letra n)
LC 42/82. Recurso. Prazo. Inelegibilidade {letra

n). 1} O triduo para o recurso especial, salvo na
fase de registro de candidatos, se conta a partir
da publicagdo do acorddo pela imprensa, € ndo
de sua publicacdo em sessdo. 2} A inelegibili-
dade do art. 1%, inciso |, alinea n da Lei
Complementar n® 5/70, desde a alteragdoc de-
corrente da Lei Complementar 42/82, pressupde
a existénecia da sentenga condenatdria, ainda
que recorrivel ou recorrida — Ac. 7.610 — BE
388/47.

Condenacdo criminal — Reabilitagio penal
— Trénsito em julgado. Sem o transito em jul-
gado da sentenca de reabilitacdo penal, pois su-
jeita a reexame nos termos do art. 746 do CPP,
persiste a inelegibilidade do art. 1%, inciso |,
alinea n da Lei Complementar n® 5/70. Auséncia
de violacdo da norma legal e de demonstracdo
de dissidio jurisprudencial. Recurso ndo conheci-
do — Ac. 6.957 — BE 378/28. Ac. 7.021 - BE
379/56. Ac. 7.042 — BE 380/36.

Condenag¢8o criminal — Recurso com efeito
suspensivo. A sentenga criminal condenatéria
sujeita a recurso com efeito suspensivo & uma
situacdo juridica, com estreito raio de imperativi-
dade. A essa situacdo juridica dd a lei de
inelegibilidade o efeito de tornar incompativel
com o cargo eletivo o condenado por crime con-
tra a seguranca nacional, € a ordem politica e
social, a economia popular, a fé publica e admi-
nistragdo pablica e o patrimdnio, agasalhando,
no seu raic de imperatividade, a moralidade
para o exercicio do mandato, que é preceito
constitucional — Ac. 6.974 — BE 378/41.

Condenacdo criminal — Transito em julgado
(auséncia). A jurisprudéncia - dominante do
Egrégio Tribunal Superior Eleitoral € no sentido
de que a nocrma da letra n do item |, do art. 17
da Lei Complementar n® 5/70, mesmo em sua
nova redacao, ndo exige transito em julgado da
sentenca condenattria, o que da ensejo & aplica-
¢do do que reza o art. 263 do Cédigo Eleitoral.
Recurso especial de que se conhece e a que se
da provimento — Ac. 7.282 — BE 385/30. Ac.
7.156 — BE 383/95. Ac. 7.533 — BE 387/22. Ac.
7.010 — BE 379/47.

Conjuge ~ Separacdo judicial (simula¢o).
Recurso de diplomacdo. Inelebilidade. Ant, 151,
§ 19, alinea d, da Constituic3o. Fraude 4 lei. 1. E
suscetivel de argliicdo a inelegibilidade, de or-
dem constitucional, no momento da diploma-
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¢do, se ndo fot apreciada, em sentenca de méri-
to, na fase de impugnacdo do registro, de modo
a constituir coisa julgada material. 2. A separa-
¢do judicial dos cénjuges nidc elide a inelegibili-
dade constante do art. 151, § 1°, d, da Consti-
tuicdo, se admitido, pela prova indiciaria, tratar-
se de situagdo criada come o intento de fraude
a lei eleitoral, assimildvel a contrariedade & mes-
ma norma proibitiva que se quis esquivar. 3.
Recurso especial ndo conhecido — Ac. 7.564 —
BE 387/48.

Conjuge de Prefeitoc — Casamento {vicio)
— Cargo de Prefeito. Candidata a Prefeita que
vive maritalmente com o titular do mencionado
cargo. Certiddes de casamento ndo considera-
das pelas instdncias ordinarias, porque ¢ ato ma-
trimonial se acha eivado de vicios que lhe
subtraem os efeitos legais. Aplicac8o do art. 206
do Cédigo Civil. Recurso conhecido e provido —
Ac. 7.060 — BE 380/51.

Declarag8c — Junta apuradora (incom-
peténcia). Recurso ordinario que se conhece
como especial. Matéria de inelegibilidade. Sua
argiiic3o perante a Junta Apuradora {des-
cabimento). Recurso especial interposto como
ordinario apenas nominalmente. Sendo adequa-
do, tempestivo e fundamentado, aplica-se-the o
principio da fungibillidade recursal, desde que o
MEero equivoco ndo importa em erro grosseiro.
N&o cabe & Junta Apuradora, por incompetén-
cia, 0 exame e conseqlente declaracdo de inele-
gibilidade de candidatos que anteriormente ha-
jam obtido o registro sem impugnacdes. Intem-
pestividade do recurso em que se pretende a nu-
lidade ou anulabilidade, se manifestado perante
a Junta Apuradora e antes da ocasido oportuna,
Aplicacdo a hipotese do art. 223, § 3°, do Codi-
go Eleitoral. Recurso conhecido e provido —
Ac. 7.807 — BE 386/52. Ac. 7.332 — BE
386/31.

Demissdo de cargo poOblico — Processo
administrativo. Candidato a Prefeito Municipal.
Sua inelegibilidade por ter sido demitido a bem
do servigo publico, do cargo que ocupava, apos
haver respondido a processo administrativo.
Incidéncia do art. 1° inciso |, alinea h, da Lei
Complementar n? 5, de 1970. Recurso especial
de que se nfdo conhece — Ac. 6.959 — BE
378/30.

21
Demissfio de cargo publico — Processo
administrativo — Cerceamento de defesa

{exame} — Registro de candidato. No pedido de
registro de candidato, a Justica Eleitoral pode
decidir que, no processo administrativo em con-
seqiiéncia do qual o impugnado foi demitido de
cargo publico, ndo lhe foi assegurada ampla de-
fesa, porque esse pressuposto @ requisito da
inelegibilidade prevista no art. 12, item |, alinea
h, da Lei Complementar n® 5/70. Para que tal
possa ocorrer & indispensavel, todavia, que a fal-
ta ou cerceamento de defesa seja evidenciado
por prova inequivoca e manifesta. A construgdo
jurisprudencial segundo a qual ndo perdura a
inelegibilidade além de dez anos do prazo
punitivo € de ser acatada, porque ela veio
compatibilizar a Lei Complementar n® 5, de
1970, com a redacdo que a Emenda Constitucio-
nal n? 8, de 1977, deu ao art. 151 da Carta Mag-
na, verbis: “Lei complementar estabelecerd os
casos de inelegibilidade e os prazos nos quais
cessara esta”’. Recurso especial de que se ndo
conhece — Ac. 7.032 — BE 380/24.

Dirigentes de empresas — Incentivos

SUDENE/SUDAM. Recurso de diplomacao.
Inelegibilidade {Lei Complementar n® 5/70, art. 19,
inciso |, alinea 1, e inciso I, atinea h}. Preclusio. 1.
Sendo preexistente ao registro do candidato e ndo
revestindo matéria constitucional, esta preclusa a
argiicio quanto & alinea h (alias, tal inelegibilidade
nédc abrange os dirigentes de empresas que apenas
recebem incentivos da SUDENE e da Sudam). 2. 0
abuso do poder econdmico, para gerar a inelegibili-
dade, deve ser regularmente apurado no proce-
dimento a que alude o art. 237 do Cédigo Eleitoral.
No caso, ndo se concluiu sequer o procedimento
genérico instaurado em relacdo a todos os candida-
tos que teriam cometido abusos na propaganda
eleitoral nem ficou suficientemente provado o abu-
so imputado ao recorrido. 3. Diploma de Deputado
Federal pelo PDS/CE mantido, diante da improce-
déncia das alegac¢des do recorrente — Ac. 7.620 —
BE 388/52.

Diretor-Técnico de Prefeitura Municipal.
Agravo. Prazo. Nulidade (siléncio do prejudicado).
Inelegibilidade. Diretor-Técnico de Prefeitura
Municipal. 1. Havendo ocorrido a intimagdc em
uma sexta-feira, o triduo para o agravo so se con-
tou a partir do primeiro dia Gtil subsegliente (Co-
digo de Processo Civil, art. 184 paragrafo Gnico, e
Sumula n® 310do STF). 2. O cerceamento de defe-
sa pela falta de vista dos documentos oferecidos
pelo recorrido ndo foi oportunamente alegado, de
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modo que o siléncio do prejudicado sanou essa
nulidade relativa (Codigo Eleitoral, art. 219,
paragrafo (nico). 3. A inelegibilidade constitucio-
nal {art. 151, § 12, alinea ¢, n® 3) ndo abrange o
cargo de Diretor-Técnico de Prefeitura Municipal,
que so poderia enquadrar-se na Lei Complementar
n® 5/70, art. 12, inciso IV, alinea a, se equiparavel
ao de Secretario Municipal — Ac. 7.634 — BE
388/60.

Divida Ativa (execuc3o) — Bens penho-
rados. Inelegibilidade. Ndo se caracteriza a do
candidato contra gquem n3o pesa condenac¢do
penal, mas apenas procedimento judicial de exe-
cu¢do de divida ativa, apurada pelo Tribunal de
Contas, divida essa garantida pelo oferecimento
de bens @ penhora, para efeito de defesa. Inexis-
tente divergéncia de julgados sobre o tema —
Ac. 7.170 — BE 383/105.

Ex-Prefeito — Nulidade da eleic3o. Recurso
especial. Inelegibilidade de ex-Prefeito por diplo-
magdo judicial posteriormente cassada (inocor-
réncial. Aquele que exerceu 0 cargo de Prefeito
por certo tempo, em virtude de decisdo judicial
posteriormente cassada, pois validara eleicdo nu-
la ex radice ndo pode ser considerado inelegivel,
porque nio foi eleito — Ac. 7.626 — BE 388/54.

Fato preexistente ac registro. Inelegibilida-
de. Recurso contra diplomacgdo. Alegacdo de
inelegibilidade superveniente. Se a jurisprudéncia
do Egrégio Tribunal Superior Eleitoral proclama
que a inelegibilidade de que trata a letra n do
item iV, do art. 1° da Lei Complementar n°
6/70, independe do transito em julgado da sen-
tenca condenatdria, ndo se pode considerar su-
perveniente a inelegibilidade, pelo fato de ocor-
rer a coisa julgada posteriormente ao registro do
candidato, quando tal inelegibilidade preexistia
ao pedido de registro, por forca de sentenca
condenatéria, ainda que n8o acobertada pelo
manto da preclusdo maxima res judicata — Ac.
7.533 — BE 387/22. Ac. 7.438 — BE 386/38.
Ac. 7.620 — BE 388/52.

Fato superveniente — Matéria constitu-
cional. Recurso de diplomagdo. Inelegibilidade.
Fato superveniente. Matéria constitucional. 1.
Sendo preexistente ao registro do candidato,
ndo pode a condenagdo servir para argilicdo de
inelegibilidade do diplomado, se ndo houve
oportuna impugnacdo ao pedido de registro. 2.
O motivo de inelegibilidade & que deve ser su-
perveniente ao registro, ndo o conhecimento de-
le pelos interessados. 3. Matéria de ordem cons-

titucional, para efeito de preclusdo, @ aquela
prevista diretamente no texto da constituicdo, e
ndo a delegada & lei complementar sobre inelegi-
bilidades — Ac. 7.438 — BE 386/38.

Membro do Ministério Publico. Desde que
afastado do seu cargo no prazo previsto na lei,
pade o membro do Ministério Publico candi-
datar-se a cargo eletivo. As consegiléncias do
seu afastamento devem ser examinadas no am-
bito da instituicdo, n3o produzindo o efeito da
inelegibilidade do candidato. — Ac. 6.989 — BE
379/31.

Parentesco — Casamento religioso. Inelegi-
hilidade. Impugnac¢do da diplomacdo de Prefeito
Municipal eleito, casado eclesiasticamente com
a irm3 do atual Prefeito. Inexisténcia do cunha-
dio, ou seja, do parentesco afim, como esti no
art. 334 do Cédigo Civil, pois o vincuio de cada
conjuge com os parentes do outro supde, ne-
cessariamente, o casamento valido. inequivoca a
diversidade de situagBes entre a espécie sob
exame e a jurisprudéncia eleitoral envolvendo
concubinato. Recurso especial ndo conhecido —
Ac. 7.296 — BE 385/36.

Parentesco — Consulta prejudicada — Com-
peténcia das instincias inferiores. Consulta so-
bre inelegibilidade. Julgada prejudicada por de-
pender de julgamento nas instancias inferiores
— Res. n® 11.400 — BE 378/61.

Parentesco — Cunhado de ex-Prefeito —
Cargo de Prefeito. Ndo pode concorrer ao cargo
de Prefeito o cunhado do ex-Prefeito, por se tra-
tar de parente afim de segundo grau — Res. n?
11.362 — BE 378/47.

Parentesco — Irmio de Prefeito — Cargo
de Prefeito. Ndo pode candidatar-se ao cargo de
Prefeito o irm3o do titular, ainda que este se te-
nha afastado definitivamente do cargo seis me-
ses antes das eleicdes — Res. n® 11.277 — BE
386/61.

Prazo — Demissfio de cargo publico. No
pedido de registro de candidato, a Justica Elei-
toral pode decidir que, no processo administra-
tivo em conseqiiéncia do qual o impugnado foi
demitido de cargo plblico, ndo lhe foi assegura-
da ampla defesa, porque esse pressuposto &
requisitc da inelegibilidade prevista no art. 1°,
item 1, alinea h, da Lei Complementar n® 5/70.
Para que tal possa ocorrer & indispensavel, to-
davia, que a falta ou cerceamento de defesa seja
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evidenciado por prova inequivoca e manifesta. A
construcdo jurisprudencial segundo a qual ndo
perdura a inelegibilidade além de dez anos do
prazo punitivo é de ser acatada, porque ela veio
compatibilizar a Lei Complementar n® 5, de
1970, com a redagdo que a Emenda Constitucio-
nal n? 3, de 1977, deu ao art. 151 da Carta Mag-
na, verbis: "Lei Complementar estabelecerd os
casos de inelegibilidade e os prazos nos quais
cessarad esta’”’. Recurso especial de que se ndo
conhece — Ac: 7.032 — BE 380/24.

Prefeito nomeado — Area de seguranca na-
cional — Cargo de Prefeito. Processo de consul-
ta. Candidatura 4 eleicdo para o mesmo carge
de prefeito nomeado nos termos do art. 15, §
19, letra b da Constituigdo Federal. Inelegibili-
dade. E inelegivel para o mesmo cargo o prefei-
to nomeado nos termos do art. 15, § 1°, letra b,
da Constituicdo Federal. Realizagdo de eleicdes
guando sobrevenha a descaracterizagao do
municipio como sendo de interesse da seguran-
¢a nacional. Precedentes do TSE e do STF —
Res. n? 11.701 — BE 387/78.

PrescricBio da pena. Recursc eleitoral: can-
didato penalmente condenado por crime contra
a administra¢do publica (inelegibilidade — Lei
Complementar n® 5/70, art. 1°, |, n}. O Tribunal
Superior Eleitoral tem decidido que a inelegibili-
dade sé deixa de subsistir se vier a se verificar a
prescricdo da pretensdo punitiva e ndo da pena
{AC n? 5.963, Rec. n? 4.551, Classe [V, SP,
Rel.: Min. Rodrigues de Alckmin). Recurso des-
provido — Ac. 7.027 — BE 379/61.

Prescricio da pena em concreto — Direitos
politicos. A extingdo da punibilidade pela pres-
cricdo da pena em concreto importa em levan-
tamento da suspensdo de direitos politicos,
acessoria- aquela. Precedente do TSE. Recurso
conhecido e provido — Ac. 7.067 — BE 383/27.

Prescricio da pretenso punitiva. Recurso
eleitoral: candidato que, embora penalmente
condenado por crime contra a fé publica, teve
extinta a sua punibilidade pela extingdo da pre-
tensdo punitiva do Estado. A prescri¢cdo retroa-
tiva tem os mesmos efeitos da absolvigdo ou da
reabilitagdo penal do candidato, porque impedi-
tiva da condenacdo. Causa superveniente ao
acérddo recorrido, que antes aplicara com acer-
to a Lei Complementar n® 5/70, art. 1°%,.1, n (Lei
Complementar n® 42/82, art. 1), por ser o can-
didato convencido de crime contra a fé pdblica.
Prequestionamento da. matéria objeto de deci-

s80. Recurso conhecido e provido — Ac. 6.987
— BE 379/28.

Reabilitacdo penal {prova). Reabilitacdo pe-
nal, por sentenca transitada em julgado. Con-
quanto admissivel a prova além do prazo do
pedido de registro, no caso dos autos seria
impossivel aguardar indefinidamente, quando
sequer se prova a submissdo da sentenca a con-
firmagdo de segundo grau. — Ac. 7.083 — BE
383/40. Ac. 7.128 — BE 383/76.

.Reabilitagdo penal — Decreto-lei n®
201/67. Reabilitacdo Penal. Acérddo sobre o
tema dos efeitos da inabilitagdo prevista no
Decreto-Lei n® 201, de 1967. Embargos de de-
claracdo rejeitados. — Ac. 7.131 — BE 383/79.

Representantes do Funrural. Nio sdo
inelegiveis os representantes do Funrural nos
municipios. Legitimidade. Diretorio Municipal
ndo tem legitimidade para recorrer ao Tribunal
Superior Eleitoral — Ac. 7.073 — BE 383/32.

Sursis. Condenacdo criminal com a suspen-
sdo condicional da pena. Recurso a que se nega
conhecimento — Ac. 6.956 — BE 378/27.

Vida pregressa do candidato. Os casos de
inelegibilidade que visam a preservar a probidade
administrativa e a moralidade para o exercicio do
mandato, levando em consideracdo a vida pre-
gressa do candidato, sfo os estabelecidos em lei
complementar. Ndo cabe & Justica Eleitoral, ndo
ocorrente qualquer dos casos previstos na Lei
Complementar n? 5/70, declarar inelegibilidade
com fundamento em que a vida pregressa do
candidato ndoc o recomenda para o exercicio do
cargo. Recurso especial ndo conhecido — Ac.
5.902 — BE 386/36.

INFIDELIDADE PARTIDARIA

Alianga com Partido diverso — Mesa de Cé-
mara Municipal (elei¢do). Infidelidade partidaria.
Ela ocorre, em face do art. 74, IV, da LOPP,
ainda quande, em virtude de alianca com filia-
dos de outro partido, a Mesa da Camara Munici-
pal somente seja integrada por membros do Par-
tido majoritaric, em posicdes diversas daquelas
constantes. na chapa para a qual se fechou a
questdo. Recursos especiais conhecidos e provi-
dos — Ac. 6.837 — BE 384/16.
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INSCRICAO ELEITORAL

Cancelamento — Eleitor analfabeto. Recur-
so especial. Art. 71, 1, 5%, |l e art. 71, § 1?7, do
Cédigo Eleitoral. Embora sujeita a cancelamento
a inscricdo do eleitor que se revele analfabeto,
conforme apurado no pertinente procedimento,
no caso ndo restou demonstrada essa condi¢do
negativa. Dado como incontroverso, pelo acor-
ddo recorrido, que o eleitor é alfabetizado, des-
cabe a esta instancia o reexame do fato. Recur-
so especial ndo conhecido — Ac. 7.191 — BE
384/44,

IRREELEGIBILIDADE

Prefeito — Municipio desmembrado. Irreele-
gibilidade reconhecida. Candidato que fora Pre-
feito de Municipio do qua! houve desmembra-
mento, e pretende concorrer ao cargo de Prefei-
to no novo Municipio recém-criado. Recurso a
que se nega conhecimento — Ac. 7.077 — BE
383/35. Ac. 7.281 — BE 385/28. Ac. 7.440 —
BE. 386/42. '

J

JULGAMENTO

Decisdo ultra petita -- supressdc de ins-
tincia. Se o Tribunal Regional reconhece gue
ndo houve intempestividade na substituigdo de
candidatos declarada pelo Juiz Eleitoral, que se
ateve a esse ponto para negar O registro, ndo
pode, desde logo, julgar o mérito da questdo,
suprimindo a instincia de Primeiro Grau e jul-

gando além do pedido recursal, pois tal decisdo.

nega vigéncia ao art. 460, do Cédigo de Proces-
so Civil, e ao art. 35, inciso Xll,do Cédigo Eleito-
ral. Recurso de que se conhece e a que se da
provimento — Ac, 7.193 — BE 384/47.

Declaracd3o de inconstitucionalidade — Lei
estadual — TRE. Emenda n? 12/81, da Consti-
tuicdo do Estado do Amazonas. Criag8o de no-
vos municipios. Incompeténcia do TRE para de-
clarar, administrativamente e em tese, a incons-
titucionalidade de lei estadual. Recurso conheci-
do e provido — Ac. 6.950 — BE 384/20.

Nulidade — Recursos parciais ndo julgados
— Garimpo de Serra Pelada. O conhecimento e
julgamente de impugnacdo prévia e genérica da
totalidade da Zona Eleitoral, em prejuizo da re-
gular apreciacdo das impugnacdes feitas urna a

urna, importa subversdo do processo eleitoral,
que cumpre corrigir. Anula-se o julgamento para
que sejam apreciados 0s recursos parciais —
Ac. 7.2994 — BE 388/20.

Publicacio de pauta — Antecedéncia mi-
nima. Recurso ao TRE. Pauta de julgamento.
Deficiéncia de instrugdo. 1). Salvo os recursos
referentes a registro de candidato, em relacdo
aos quais existe lei expressa dispensando a pu-
blicacdo de pauta, deve esta ser publicada com
pelo menos 24 horas de antecedéncia no 6rgdo
oficial ou afixada na sede do Tribunal, quando a
urgéncia do julgamento ndo permitir a espera da
publicacdo oficial. 2). Ndo pode o recorrente ser
prejudicado por deficiéncia de instrucdo do re-
curso, quando a falha seja imputavel a propria
Justica Eleitoral, que, de oficio, deveria ter certi-
ficado o teor da deciso e do recurso verbais
manifestados durante a apuragdo dos votos, co-
mo faz certo o boletim da respectiva urna —
Ac. 7.205 — BE 384/52. Ac. 7.226 — BE
385/21. Ac. 7.283 — BE 385/31. Ac. 7.331 —
BE 386/31.

Publicagio de pauta — Exclusfio do feito —
Novo julgamento. Recontagem de votos. Preclu-
s80. Publicacdo da pauta de julgamento. Induvi-
dosa a ndo incluso do feito em nova pauta
apds o primeiro julgamento —, tendo em vista
0s proprios termos processuais. Violagdo dos
arts. 271 e 272 do Codigo Eleitoral. Conhecido e
provido o recurso do Diretorio Regional do
PMDB para cassar a decis8o recorrida e determi-
nar a devolucdo dos autos 4 instancia a quo pa-
ra novo julgamento — Ac. 7.565 — BE 387/52.

Publicagdo de pauta {auséncia) — Nulidade.
E nulo o julgamento de recurso interposto na fa-
se de apuracgéio, por ofensa aos arts. 271 e 272
do Cédigo Eleitoral, quando tenham sido preteri-
das formalidades essenciais, como a necessaria
publicagdo da pauta, com a antecedéncia mini-
ma de 24 horas. Agravo provido e recurso espe-
cial de que s& conhece e a que se da provimen-
to — Ac. 7.283 — BE 385/31.

Quorum — TRE — Nulidade. Recurso elei-
toral: necessidade de quorum minimo para julga-
mento. Inexisténcia (nulidade). Os Tribunais Re-
gionais Eleftorais deliberam por maioria de seus
membros (CE, art. 28). O Rl do TSE dispde, no
seu art. 6%, que o Tribunal funcionara em sessdo
publica com a presenga minima de quatro (4) de
seus membros, além do Presidente. A decisdo
recorrida foi proferida em julgamento de que
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participaram apenas trés (3) juizes, além do Pre-
sidente, ndo podendo ocorrer empate. E tendo
em vista o numero impar de juizes, poderia ser
tomada decisdo por apenas dois dos membros
do TRE. Da-se provimento para anular-se o jul-
gamento e determinar que novo se realize ade-
quadamente — Ac. 7.037 — BE 380/30.

JUNTA ELEITORAL

Presidéncia — Juiz Federal. O Juiz Federal
ndo pode ser designado para a Presidéncia da
Junta Eleitoral — Res. n® 11.482 — BE 379/75.

L
LEGISLACAQ

Lei n? 7.090, de 14 de abril de 1983 — Alte-
ra dispositivos da Lei n? 5.682, de 21 de julho de
1971 — Lei Organica dos Partidos Politicos, e da
outras providéncias — BE 383/113.

Lei n® 7.108, de § de julho de 1883 —
Acrescenta dispositivo ao art. 487 da Consolida-
¢do das Leis do Trabalho, aprovada pelo De-
creto-Lei n® 5.452, de 1° de maio de 1943,
dispondo sobre a concessdo de avisc prévio na
despedida indireta — BE 384/77.

Lei n® 7.115, de 29 de agosto de 1883 —
Dispde sobre prova documental nos c¢asos que
indica e da outras providéncias (D0 de 30.8.83}
— BE 385/56.

Lei n® 7.116, de 29 de agosto de 1883 —
Assegura validade nacional as Cartéiras de lden-
tidade, regula sua expedicdo e da outras provi-
déncias (DO de 30-8-83) — BE 385/56.

Lei n® 7.136, de 27 de outubro de 1983
— DispBe sobre a eleicio para Prefeito e Vice-
Prefeito em Municipios que forem descaracteri-
zados como de interesse de seguranga nacional
— BE 387/91.

Decreto-Lei n? 2.019, de 28 de margco de
1983 — Dispde sobre o calculo de parcelas de

remuneracio devida aos magistrados e da ou-
tras providéncias {DO de 29-3-83) — BE 380/76.

M

MANDADQ DE SEGURANCA

Ato de Presidente da Repiblica — Com-
peténeia. Competéncia. Mandado de segu-

ranga. Ato do Presidente da Repiblica (art. 119,
I, i da CF). A Constituigdo confere, estritamen-
te, ac Supremo Tribunal Federal, competéncia
para processar e julgar, originariamente, manda-
do de seguran¢a contra ato do Presidente da
Repdblica, qualquer que seja a matéria nele en-
volvida. Ineficicia de norma do Cédigo Eleitoral
ao deferir competéncia ao Tribunal Superior Elei-
toral. Preliminar de declaracio de incompeténcia
do Tribunal Superior Eleitoral, com declinacio
para o Supremo Tribunal Federal — Ac. 6.923
-— BE 383/14,

Ato judicial recorrivel. Mandado de seguran-
ca contra ato judicial: auséncia de pressuposto.
Nao-conhecimento. Ndoc se conhece do manda-
do de seguranga impetrado contra decisdo judi-
cial da qual cabe recurso proprio {(STF, Siamula
n? 267), ndo utilizado — Ac. 7.180 — BE 385/5.
Ac. 7.201 — BE 385/11.

Ato judicial — Recurso sem efeito sus-
pensivo. Mandado de seguranca. Cabimento
contra ato judicial do qual se interpbs recurso
sem efeito suspensivo, ja julgado. Perda de ob-
jeto do writ. E cabivel o mandado de seguranca
contra decisdo judicial da qual se interpds recur-
s0 sem efeito suspensive, comprovados os pres-
supostos do periculum in mora, dano irreparavel
e fumus boni iure. Perda de objeto do writ em
face da apreciacdo anterior do recurso, porque,
versando propaganda eleitoral, veio a julgamen-
to apds o términc do periodo (CE, art. 240, &
Unico} — Ac. 7.179 — BE 385/4.

Cabimento — Ato normativo — Preju-
dicialidade. Propaganda Eleitoral. Mandado de
seguranca atinente a propaganda eleitoral para

" as eleigBes de 15.11.82. Descabimento, por visar

a atos de carater normativo. De qualquer sorte,
matéria prejudicada — Ac. 7.185 — BE 384/39.

Decisdio concessiva — Recurso cabivel. Re-
curso de decisdo concessiva de mandado de se-
guranca. Incabivel o recurso ordinario de gue
trata o art. 276, ll, letra b; cabe o recurso espe-
cial, uma vez satisfeitos seus pressupostos —
Ac. 7.078 — BE 383/36.

Decisfo judicial trénsita em julgado. De
conformidade com o enunciado jurisprudencial
da Sumula n? 268, do Supremo Tribunal Fede-
ral, “"Ndo cabe Mandado de Seguranca contra
decisdo judicial com trénsito em julgado”. Man-
dado de Seguranca a qgue se nega conhecimento
— Ac. 7.567 — BE 387/55. Ac. 7.160 — BE
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384/33. Ac. 7.165 — BE 384/32. Ac. 7.146 —
BE 384/30. Ac. 7.009 — BE 383/25. Ac. 7.001
— BE 383/2b. Ac. 7.212 — BE 385/17.

Homologacdo de desisténcia. Mandado de
Seguranca. Desisténcia. Extingue-se o processo
pela homologacdo da desisténcia (CPC, art. 267,
inciso Vill) — Ac. 7.184 — BE 384/39.

Idoneidade — Nulidade de eleicio. Manda-
do de seguran¢a. Nulidade da votacdo. Renova-
¢80 do pleito. |. ldoneidade do writ para impug-
nar acorddo regional, que, deixando de declarar
a nulidade da eleicdo municipal nos termos. do
art. 224 do Codigo Eleitoral, ofendeu direito
liquido e certo do Partido impetrante de concor-
rer a uma nova eleigdo. 2. Segundo jurisprudén-
cia velha e reiterada do TSE, deve ser renovada
a eleicdo municipal quando os votos nulos ultra-
passarem a metade dos votos apurados no Mu-
nicipio, computados entre os nulos os votos atri-
buidos a candidatos ndo registrados, gque s6
concorreram a eleicdo por forca de medida limi-
nar obtida em mandado de seguranca. 3. Os
candidatos & nova eleicio serfo liviemente esco-
Ihidos pelas convengdes municipais dos Partidos
interessados, devendo o processo de registro e
impugnagdo sujeitar-se aos prazos fixados nas
instrucfes expedidas pelo TRE — Ac. 7.560 —
BE 387/35.

Inépcia. Recurso denegat6rio em mandado
- de seguranga {CE, art. 276, I, b). Inépcia da ini-
cial (ndo conhecimento do writ). Confirma-se
decisdo que praticamente denegou mandado de
seguranca, ao extingui-lo por falta de fundamen-
tagdo juridica e de um minimo de prova quanto
& existéncia de direite liquido e certo a proteger.
Recurso desprovido — Ac. 7.140 — BE 384/24,

Julgamento {demora) — Preliminar de pre-
judicialidade (afastamento) — Exame de mérito
(determinacdol. Recurso eleitoral em mandado
de seguranca. Recurso a que se da provimento
— Ac. 7.008 — BE 379/46.

Pedido prejudicado — Concessfio de liminar
~ Recurso julgado. Julga-se prejudicado o writ,
guando o direito por ele defendido ja fora asse-
gurado pela liminar concedida e, posteriormente,
o mesmo direito veio a ser confirmado por deci-
sio proferida nos autos do processo principal,
em decorréncia do provimento de recurso inter-
posto pelo impetrante. Pedido de seguranca que
se julga prejudicado — Ac. 7.208 — BE 385/15.

Pedido prejudicado — Medida liminar {(res-
salva). Mandado de seguranca. Pedidc prejudi-
cado. Ressalva quanto a liminar. Se a matéria
versada pela impetragdo foi decidida em recurso
anteriormente julgado, fica o writ sem objeto,
ressalvados embora os efeitos j4 produzidos pela
medida liminar — Ac. 7.439 — BE 386/40.

Perda de objeto — Convengic realizada.
Mandado de Seguranga. Pedido Prejudicado.
Uma vez realizada a convengdo municipal que se
objetiva sustar por via do mandado de seguran-
¢a, julga-se prejudicado o pedido — Ac. 7.167
— BE 384/34.

Perda de objeto — Elei¢des realizadas. Pedi-
do que se julga prejudicado, tendo-se em conta
a ocorréncia de transito em julgado relativamen-
te ao ato judicial impugnado, e a circunstancia
de que, pela falta de oportunidade do pedido,
seria indcua qualquer decisdo a respeito da ma-
téria — Ac. 7.212 — BE 385/17.

Perda de objetc — Propaganda eleitoral
(término}. Mandado de Segurancga contra deci-
s80 judicial em matéria de propaganda eleitoral.
Ultrapassada a etapa publicitaria das eleigdes
frustra-se a finalidade do writ, que por isso deve
ser julgado prejudicado — Ac. 7.188 — BE
385/5.

Perda de objeto — Recurso julgado. Se o pe-
dido contido no mandado de seguranca se identi-
fica com o objeto do recurso ja julgado pelo Tri-
bunal, hd que se considerar prejudicado o writ.
Mandado de seguranca que se julga prejudica-
do — AC. 7.161 — BE 384/34. AC. 7.158 —
BE 384/33. Ac. 7.173 — BE 3B3/107. Ac.
6.944 — BE 383/23. Ac. 6.925 — BE 383/20.
Ac. 7.438 — BE 386/40.

Recurso prejudicado — Interesse juridico
{perda). Vitorioso na causa principal, o candida-
to recorrente perdeu o interesse juridico no pre-
sente recurso, através do qual impugna apenas
a idoneidade do mandado de seguranga, cuja
concessio acabou dando origem aguela decisao
de mérito — Ac. 7.569 — BE 387/34.

MESA RECEPTORA

Constituicdo irregular — MNulidade de
votagdo. Recurso contra diplomacdo. Nulidade
de votacio, com base no fato de que a presi-
dente da mesa receptora de votos nio era elei-
tora. Auséncia de contrariedade a Constituicdo
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da RepUblica {art. 147, §8 1° e 27}, falta de pre-
questionamento e inocorréncia de conflito juris-
prudencial. Agravo a que se nega provimento —
Ac. 7.677 — BE 387/65.

N
NULIDADE

Siléncio do prejudicado. Agravo. Prazo. Nuli-
dade (siléncic do prejudicado). Inelegibilidade.
Diretor-Técnico de Prefeitura Municipal. 1. Ha-
vendo ocorrido a intimagdo em uma sexta-feira,
o triduo para o agravo s0 se contou a partir do
primeiro dia Otil subsegiiente (Codigo de Proces-
so Civil, art. 184, paragrafo Gnico, e Samula 310
do STF}. 2. O cerceamento de defesa pela falta
de vista dos documentos oferecidos pelo recorri-
do ndo foi oportunamente alegado, de modo
que o siléncio do prejudicado sanou essa nulida-
de relativa (C. El., art. 219, paragrafo Gnico). 3.
A inelegibilidade constitucional {art. 151, § 19,
alinea ¢, n? 3) ndo abrange o cargo de Diretor-
Técnico de Prefeitura Municipal, que s6 poderia
enquadrar-se na Lei Complementar n? 5/70, art.
1%, inciso IV, alinea a, se equiparavel ao de Se-
cretario Municipal — Ac. 7.634 — BE 388/80.

P

PARLAMENTAR

Fundac3o de novo Partido — Intersticio
(contagem)}. Consulta a respeitc da compatibili-
dade da regra contida no art. 72, da Lei n?
5.682/71, com a norma do art. 152, § 57, da
Constituicdo da Replblica; e se os parlamenta-
res somente poderdo partipar como fundadores,
na constituicdo de novo partido, uma vez por le-
gislatura. Resposta no sentido de que a regra do
art. 72, da Lei n? 5.682/71, é plenamente com-
pativel com a norma constitucional {art. 152, &
59, da Lex Legum), e no sentido de que o in-
tersticio de quatro anos, exigéncia contida no
art. 72 e seu paragrafo dnico, da Lei n°
5.682/71, para que parlamentar fundador de um
partido possa participar, como fundador, na
constitui¢do de um novo partido, conta-se a par-
tir da data da ata de fundacdo do primeiro parti-
do — Res. 11.717 — BE 388/65. Res. 11.716 —
BE 388/64.

PARTIDO POLITICO

Comissfo Diretora Municipal Provisdria —
Competéncia — Diretorio (falta). Recurso espe-

cial. Errdnea indicacdo da norma violada. Embo-
ra pretendesse sustentar violacdio 3 coisa julga-
da, que teria resultado do indeferimento do pe-
dido de registro formulado pela Comiss§o Dire-
tora Municipal Proviséria, o recorrente s argliu
ofensa ao art. 2°, § 7°, da Lei n® 6.978/82, que
ndo passa de norma juridica atributiva de com-
peténcia aquela Comissdo para convocar e reali-
zar a convencdo para escolha de candidatos nos
municipios onde nao haja Diretérios organiza-
dos. Nao conhecimento do recurso especial —
Ac. 7.111 — BE 383/63.

Comiss3o Executiva — Chapa (registro,
constituic8o e votacdo). Registro de chapa. Nao
ha necessidade de se registrar chapa para can-
didatos a membros das Comiss8es Executivas.
Constituicio da chapa. A chapa pode resultar da
indicacdo de um ou mais membros, podendo ser
indicada apenas uma, por consenso geral. Vota-
¢d0. Sera por voto direto e secreto, se exigida
pelo Estatuto partidario; sendo omisso, a delibe-
ragdo caberd aos membros do diretbrio, antes
da votacdo — Res. 11.694 — BE 387/82.

Comiss3o Executiva — Deliberacfio ad refe-
rendum do Diretério. Consuita do PTB sobre a
possibilidade de as Comissbes Executivas Nacio-
nal ou Regionais deliberarem ad referendum do
Diretorio Competente, quando se tratar de deci-
sBes de carater urgente, como fechamento de
questdo partidaria, ou aprecia¢do de problemas
regionais. Consulta respondida negativamente
{LOPP art. 55, § 1°, com redacdo dada pela Lei
n? 7.090/83 e § 2?2 — Res. 11.715 — BE
388/63.

Comissdo Executiva Nacional — Nova Com-
posicdo {anotaglo) — PTB. Nova composicio
de Comissdo Executiva Nacional do PTB. Comu-
nicacdo para anotacdo. Apos diligéncia determi-
nada e cumprida pelo TSE, para a comprovacéo
do numero de votantes presentes 3 reunido do
Diretorio Nacional do Partido, o TSE deferiv o
pedido de anotacdo da nova composicdo —
Res. 11.433 — BE 379/65.

Convenc3o Regional — Diretdrio {eleicZo)
— Conven¢do Nacional (delegados e suplentes).
Partidos Politicos. Convencdo regional. Eleigdo
para @) membros do Diretorio Regional; b) dele-
gados e suplentes & Convencdo Nacional. Os
dois escrutinios s3o distintos e separados, em-
bora realizados na mesma data, nd3o exigindo
chapa completa que o0s engiobe, como inade-
quadamente dispds o art. 66 caput, da Resolu-
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cdo n? 10.785/80, em desacordo com o art. 44

da Lei n® 5.682, de 21.7.71 — Res. 11.675 — BE .

386/73.

Diretorio Municipal (registro) — Chapa
Gnica. Recurso Especial (cabimento). Auséncia
de nulidade prejudicial em ato de registro parti-
dario (provimento). Decisdo que entende nulos
todos os atos praticados em Convengdo, por
convencional gue ndo tinha poderes para
presidi-la. Repercussdo sobre o registro do Dire-
torio Municipal e da Comissdo Executiva. Prova
em contrario aos motivos anulatérios. Imperiosi-
dade do registro, mesmo de plano, quando este
se origine de chapa Unica e quando a decisdo
convencional ndc tenha havido impugnacgdo (Lei
n? 6.957/81, art. 4°}. Precedente do TSE em fa-
ce dos principios pas de nullité sans grief e da
causa finalis (Ac. n? 5750, Rel. Min. T. Flores,
DJ, 29.4.76, pag. 2873). Recurso conhecido e
provido — Ac. 7.142 — BE 384/27.

Embratel — gratuidade. Transmissdo gratui-
ta em rede nacional de radio e televisdo. Situa-
¢do da Embratel. Revogagdo parcial da Resolu-
¢do n® 10.291/77. 1. Se os servicos da Embratel
sfo absolutamente indispensaveis a consecucdo
de transmiss@es em rede nacional de radio e te-
levisdo e se a lei assegura aos Partidcs direito a
gratuidade dessas transmissfes sem haver esta-
belecido qualquer distingdo em favor da Embra-
tel ou das empresas-polos de integracdo esta-
dual, os servicos destas e daquela deverdo ser
prestados também gratuitamente, como o sdo
os dados das emisscras particulares ou estatais
de radio e televis8o. 2. Revogacdo do inciso XII
do art. 1? da Resclucdo n® 10.291/77 por incom-
patibilidade com o princ’pio da gratuidade con-
sagrado pelo art. 118 da LOPP — Res. 11.784
— BE 388/78. '

imunidade tributéria. A isencdo prevista no
art. 109 da LOPP, que, alias, ndo & sendo a imu-
nidade constitucional do art. 19, inciso {ll, alinea
¢, se restringe a impostos de qualquer natureza,
ndo abrangendo quaisquer taxas federais, esta-
duais ou municipais {cf. SUmula 324 do STF) —
Res. 11.697 — BE 387/74.

Incorporagdo — Desfiliagio — Oportunida-
de. Consulta sobre a extensdo da faculdade do
art. 110, § 5%, letra ¢, da Lei n® 5.682/71 (Lei
Complementar n® 42 e Lei n® 6.989/82). A facul-
dade atribuida aos filiados do PMDB, de exerce-
rem, no prazo de seis meses, a partir da eleicdo
do Diretorio Nacional, opcio por um outro Parti-

do Politico, ndo beneficia aos que se filiaram ao
PMDB depois de realizada a eleicdo do Diretorio
Nacional. Resposta negativa — Res. 11.431 —
BE 378/56,

Orgdo partidario nacional (registro) — PDS.
Registro do Diretério Nacional e Comissdo Exe-
cutiva do PDS. Pedido deferidc — Res. 11.771
— BE 388/76.

Procuragdio — Prova indireta do mandato
— Ratificagdo do mandato. 3. Conquanto sem
apresentacdo da habitual procuragdo, o mandato
judicial foi provado indiretamente e ratificado pe-
lo 6rgdo partidario interessado — Ac. 7.627 —
BE 388/57.

Programa partidario (difusdo) — Alteracdo
do horario. Formac8o de rede nacional de radio
e televisdo para a difusdo do programa do Parti-
do Trabalhista Brasileiro — PTB, no dia 31.8.83
{Res. n? 11.704). Autoriza as alteracdes no hora-
rio, passando para o periodo de 20;30 as 21:30
horas, e no local da gravacdo — Res. 11.714 —
BE 387/86.

Programa partidario (difusio) — Censura
prévia. Transmiss8o gratuita de sess3o publica
pela rede nacional de radic e televisdo para difu-
sdo do programa partidario. Segundo a Resolu-
¢do n® 10.291/77, que regula a mencionada
transmissdo, o TSE ndo deve exercer qualquer
censura prévia, cabendo exclusivamente ao Pre-
sidente do Diretorio Nacional do Partido interes-
sado a responsabilidade pelos abusos eventual-
mente cometidos -~ Res. 11.708 — BE 387/82.

Programa partidario (difusdo) — PMDB.
Partido Politico. Difusdo do programa. Transmis-
sdo gratuita em rede nacional de radio e televi-
sdo. 1. A LOPP (Art. 118, inciso !l e paragrafo
Gnico) assegura aos Partidos o direito & trans-
missdo gratuita em rede nacional de radio e tele-
visdo de congresso destinado § difusido do pro-
grama partidario. 2. Deferimento do pedido do
PMDB, na forma dos precedentes relativos ao
extinto MDB e aos atuais PDT, PTB e PT —
Res. 11.712 — BE 387/84.

Programa partidério (difusdo) — PT. Forma-
¢do de rede nacional de radio e televisd3o para
difusdo do Programa Partidario do Partido dos
Trabalhadores. Pedido deferido, determinando-
se a transmissdo gratuita no dia 5.8.83, das
20:30 as 21:30 horas (Lei n? 5.682/71, art. 118,
ill e paragrafo Unico, ¢/redagdo dada pela Lei n?
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6.339/76 e Resclugdo n? 10.291, art. 12, V)., —
Res. 11.705 — BE 387/80.

Programa partidario (difuso) — PTB. Rede
nacional de radio e televisdo para a difusic do
programa do Partido Trabalhista Brasileiro —
PTB, no dia 31 de agosto proximo, das 21 as 22
horas (LOPP, art. 118, Hll e paragrafo Unico e
Resolugio n® 10.291, art. 1°, IV). Pedido deferi-
do — Res. 11.704 — 8E 387/79.

Registro proviséric — Pedido de cancela-
mento — Fraude (alegag#o). Pedido de cancela-
mento do registro provisorio do PTB sob alega-
¢do de fraude. Determinado seu arquivamento,
pela inexisténcia de fatos que configurem a pra-
tica de infragBes penais — Res. 11.683 — BE
387/67.

Representagdo judicial — Orglio partidario.
Representacdo judicial de 6rgdo partidario. Ad-
vogado e Delegado. Condigdes de exercicio pro-
fissional na Justica Eleitoral. Impugnacdo a re-
gistro por falta de intersticio de filiagio partida-
ria. 1. A representacio judicial dos Orgdos parti-
dérics perante a Justica Eleitoral fica a cargo
dos respectivos dirigentes e delegados ou de ad-
vogados constituidos. 2. O advogado que subs-
creveu a impugnacdo estava inscrito na QAB,
ndo tendo sido comprovada sua condicdo de
funcionario puablico geradora de incompatibilida-
de ou impedimento para advogar; aligs, a advo-
cacia contra Partido Politico perante a Justica
Eleitoral ndo estd sujeita as restricdes impostas
gos funcionarios publicos pelo Estatuto da Or-
dem. Quando o Estatuto alude a pessoas de di-
reito publico em geral, essa expressdo quer so-
mente abranger os entes piblicos federais, esta-
duais e municipais, ampliando assim as disposi-
¢Oes legais anteriores, que cingiam os impedi-
mentos ao ramo da Fazenda Piblica a que fosse
vinculado o advogado. 3. Conquanto sem apre-
sentacdo da habitual procuracdo, o mandato ju-
dicial foi provado indiretamente e ratificado pelo
orgao partidario interessado. 4. Q intersticio le-
gal de dois anos de fililagdo para ¢ egresso de
um Partido candidatar-se pela legenda de outro
ndo foi cumprido, sendao isso bastante para o in-
deferimento do pedido de registro, até mesmo
de oficio - Ac. 7.627 — BE 388/67.

PLEBISCITO

Criagiio de municipio — Competéncia da
Justica Eleitoral (limite). Plebiscito. Criagdo de
Municipio. A Justica Eleitoral apenas se comete

dar forma a consulta plebiscitaria (art. 3%, par.
anico, da Lei Complementar n® 1, de 9.11.67),
ndo lhe cabendo intervir na matéria restante do
processo tendente 4 emancipacdo — Ac. 6.927
— BE 383/22.

PREFEITO MUNICIPAL

Cancelamento do diploma — Inelegibilidade
— Novas eleicBes — LC 5/70, art. 21. O cance-
lamento do diploma de Prefeito eleito, por moti-
vo de inelegibilidade, de ordem constitucional,
reconhecida em recurso de diplomagio, importa
na realizagcdo de nova eleigdo, nos termos do ar-
tigo 21 da Lei Complementar n® 5, de 1970 —
Ac. 7.588 — BE 388/31.

Cassacdo do diploma — Inelegibilidade —
Fato superveniente — Nova eleigdo. Inelegibili-
dade superveniente. Recurso contra diplomacao.
Cassacdo ou cancelamento de diploma de Pre-
feito. Cassado o diploma de Prefeito, por inele-
gibilidade superveniente, realizar-se-a nova elei-
¢do, nos termos do que reza o artigo 21 da Lei
Complermentar n® b, de 29.4.70 — Ac. 7.582 —
BE 388/34.

PREPARADOR ELEITORAL

Destituicdo da funclo (requisitos). Repre-
sentacdo a que se refere o art. 64, § 3°, do Cé-
digo Eleitoral. A destituicdo das funcbes de pre-
parador esta sujeita a que seja julgada proceden-
te a representacdo, quando comprovados os fa-
tos que deram ensejo ao pedido do representan-
te. Recurso especial de que se conhece e a que
se da provimento — Ac. 7.279 — BE 385/26.

PREVENCAC DE RELATOR

Registro de candidato. Ni3o tendo sido ob-
servado o triduo legal para a interposicdo do re-
curso, mesmo considerando dies a quo o da cir-
culacdo do Diario Oficial, ndo se pode conhecer
do recurso, de resto manifestado por parte
ilegitima, ja que ndo comprovada satisfatoria-
mente a condicdo de candidato do recorrente.
Ademais, na preven¢do de Relator prevista no
art. 260 do Codigo sO se consideram os recursos
parciais, entre 0s quais ndo se incluem os recur-
sos referentes & fase de registro de candidatos
(art. 261) — Ac. 7.571 -~ BE 387/59.
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PROCLAMAGCAOQ DOS ELEITOS

Nulidade — Prejuizo. Embora ndo observa-
dos os prazos que o art, 200 do C. Eieitoral pre-
vé para exame do relatério da Comissdoc Apura-
dora e eventuais reclamagtes, ndo se anula ¢
ato de proclamacdo dos eleitos, em virtude da
auséncia de demonstragdo de prejuizo — Ac,
7.260 — BE 385/22.

Oportunidade. 1. A precipitada proclamacao
dos eleitos, posteriormente ratificada peloc TRE-
AM.apos o decurso dos prazos do art. 200, ndo
anula a diplomagdo subsegiente, & mingua de
comprovagao de prejuizo para o recorrente, que
ndo ofereceu, até o momento, qualquer das re-
clamagles pertinentes 4 etapa processual da
proclamagdo nem mostrou que tivesse algum
motivo para fazé-lo. Ac. 7.309 — BE 386/23.

PROCURAGAQ

Prova indireta do mandato — Ratificagio
do mandato. Representagdo judicial de orgéo
partidario. Advogado e Delegado. CondicGes de
exercicio profissional na Justiga Eleitoral. Impug-
nagdo a registro por falta de intersticio de filia-
cdo partidaria. 1. A representacdc judicial dos
orgdos partidarios perante a Justiga Eleitoral fica
a cargo dos respectivos dirigentes e delegados
ou de advogados constituidos. 2. O advogado
que subscreveu a impugnacio estava inscrito na
OAB, ndo tendo sido comprovada sua condicéo
de funcionério piblico geradora de incompatibili-
dade ou impedimento para advogar; alids, a ad-
vocacia contra Partido Politico perante a Justica
Eleitoral ndo esta sujeita as restricBes impostas
aos funcionarios puablicos pelo Estatuto da Or-
dem. Quando o Estatuto alude a pessoas de di-
reito pablico em geral, essa expressdo quer so-
mente abranger os entes publicos federais, esta-
duais € municipais, ampliando assim as disposi-
¢Bes legais anteriores, que cingiam os impedi-
mentos ao ramo da Fazenda Pidblica que fosse
vinculado o advogade. 3. Conguanto sem apre-
sentacdo da habitual procuracdo, ¢ mandato ju-
dicial foi provado indiretamente e ratificado pelo
orgdo partidario interessado. 4. O intersticio le-
gal de dois anos de filiagdo para o egresso de
um Partido candidatar-se pela legenda de outro
ndo foi cumprido, sendo isso bastante para o in-
deferimento do pedido de registro, até mesmo
de oficio. Ac. 7.627 — BE 388/57.

PROPAGANDA ELEITORAL

Abusos de propaganda. 4. A gquestdo relati-
va ao emprego de meio ilicito de propaganda e
captacdo de sufragios esta pendente de decisdo
do TRE-AM e, eventualmente, do proprio TSE
em dezenas de recursos parciais interpostos pelo
mesmo PDS/AM. Se a nulidade dos votos im-
pugnados vier a ser definitivamente acolhida, os
diplomas impugnados serdo confirmados ou in-
validados como consequéncia natural da entfio
necessaria revisdo dos resultados eleitorais (Cé-
digo Eleitoral, art. 217, paragrafo Unicol — Ac.
7.309 — BE 386/23.

Emissoras de radio e TV — Cabranga de ta-
xa — Custos operacionais. Determinaram o ar-
quivamento da representacdo, de conformidade
com os termos do parecer da Procuradoria-Geral
Eleitorai — Res. 11.497 — BE 379/76.

Horéario gratuito — Altera¢do. Consulta em
matéria de propaganda eleitoral. a) fracionamen-
to dos cinco minutos do horario gratuito; b} al-
terac@o no horario diurno. A letra a) responde-se
negativamente. O fracionamento, proibido na
Resolugdo TSE n® 10.445/78 (art. 23, § 7°), en-
contra respaldo no art. 250-1li, do Cédigo Eleito-
ral; divisdo do horario em periodos de cinco mi-
nutos (Precedentes do TSE). A letra {b}
responde-se afirmativamente, em parte. Perma-
necem as duas horas diarias, porque esta na lej,
Admite-se, porém, urna (1) hora, se das 9 as 18
horas. E a segunda, inalteravel de acordo com a
lei, das 20 s 23 horas. Essa alteracdo se esten-
de as emissoras de radio, valendo o horario para
todo o Pais — Res. 11.454 — BE 379/70.

Horario gratuito — Fracionamento. Propa-
ganda eleitoral gratuita. A fixacdo do horario pa-
ra a sua realizacdo deve obedecer ao disposto
no § 72, do art. 23, da Resolugdo n? 10.445/78,
nio sendo permitido seu fracionamento em
periodos menores, ou sua reunido em periodos
maiores. Reclamacdo juigada procedente —
Res. 11.458 — BE 379/72. Res. 11.454 — BE
379/70.

Reclamagio — Competéncia. Propaganda
Eleitoral. Aplicac3o do artigo 19 da Resolugdo n®
10.445/78. Reclamacgdo ndo conhecida e remeti-
da ao Tribunal Regional Eleitoral — Res. 11.657
— BE 384/66.
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REABILITACAQ PENAL

Dispensa — Prazo da penalidade — Dec.-Lei
201/67. Reabilitacdo. Dispensavel a sentenca de
reabilitacdo no caso, se o Decreto-Lei n? 201, de
1967, limita a cinco anas, no caso j§ decorridos,
a inabilitagdo — Ac. 7.093 — BE 383/48.

RECLAMACAD

Falta de objeto — Arquivamento. Propagan-
da eleitoral no Distrito Federal. Realizacdo de
comicios eleitorais. Reclamacdo arquivada por
falta de objeto. — Res. n® 11.593 — BE 385/44.

Perda de objeto — Elei¢Bes realizadas. Re-
clamacgdo. Renovacio do pedido perante o egré-
gio Tribunal Superior Eleitoral, diante do nfo
acolhimento em decisdo do egrégio Tribunal Re-
gional. Requerimento que se julga prejudicado,
tendo-se em conta que seria indcua qualquer de-
cisdo sobre o mérito do pedido, porque as medi-
das pleiteadas so teriam efeito se determinadas
antes das eleiches, que j@ se realizaram — Ac.
7.219 -~ BE 385/19.

RECURSO

Deficiéncia de instrugdo — Justica Eleitoral
(fatha). Recurso ao TRE. Pauta de julgamento.
Deficiéncia de instrucdo. 1}). Salvo 0s recursos
referentes a registro de candidato, em relac@o
aos quais existe lei expressa dispensando a pu-
blicacdo de pauta, deve esta ser publicada com
pelo menos 24 horas de antecedéncia no 6rgdo
oficial ou afixada na sede do Tribunal, quando a
urgéncia do julgamento ndo permitir a espera da
publicacdo oficial. 2}). Ndo pode o recorrente ser
prejudicado por deficiéncia de instrugdo do re-
curso, quando a falha seja imputavel a propria
Justica Eleitoral, que, de oficio, deveria ter certi-
ficado o teor da decisdo e do recurso verbais
manifestados durante a apuracdo dos votos, co-
mo faz certo o boletim da respectiva urna —
Ac. 7.205 — BE 384/52.

Instrucdo deficiente — Junta Apuradora
{omissdo}. Recurso especial. Apuracdo impugna-
da. Instrucic dos recursos imediatos. Deficién-
cias imputaveis 4 Junta Apuradora {CE, art. 169,
§§ 2° e 4°). Deve ser conhecido e provido o re-
curso especial fundamentado no art. 169, §5 2°
e 4? do CE, se a Junta Apuradora deixou de ins-

truir os recursos imediatos com certiddo das de-
cisbGes recorridas, ou, se interpostos verbalmen-
te, com trecho correspondente do boletim de
apuracdo. A falta de registro das ocorréncias no
boletim, pela Junta, & deficiéncia que ndo deve
ser imputada ao recorrente, nem prejudica-lo.
Recurso conhecido e provido. — Ac. 7.546 —
BE 387/27.

Instrug8o deficiente — Justica Eleitoral (fa-
lha} — julgamento. Estando os autos do recurso
desacompanhados da documentacdo eleitoral
obrigatoria, o TRE nd3o poderia julgar a causa
sem que fosse sanada a falha do servigo judicia-
rio. Fazendo-o, violou o art. 163, § 47, do Codi-
go Eleitoral, regulamentado pelo art. 17 da Re-
solucdo n® 11.457/82. — Ac. 7.608 — BE
388/45.

Oportunidade — Legitimidade — Prevencio
do Relator. N3do tendo sido observado o triduo
legal para a interposicdo do recurso, mesmo
considerando dies a quo o da circulacdo do
Diario Oficial, ndo se pode conhecer do recurso,
de resto manifestado por parte ilegitima, ja que
ndo comprovada satisfatoriamente a condicio
de candidato do recorrente. Ademais, na pre-
vencdo de Relator prevista no art. 260 do Cédi-
go sO se considerarn 0s recursos parciais, entre
05 quais ndo se incluem os recursos referentes a
fase do registro de candidatos (art. 261) — Ac.
7.571 — BE 387/59.

Pauta de julgamento — Publicagio — Ante-
cedéncia minima. Recurso ao TRE. Pauta de jul-
gamento. Deficiéncia de instrucdo. 1}. Salvo os
recursos referentes a registro de candidato, em
relacdo aos quais existe lei expressa dispensando
a publicagdo de pauta, deve esta ser publicada
com pelo menos 24 horas de antecedéncia no
orgdo oficial ou afixada na sede do Tribunal,
guando a urgéncia do julgamento ndo permitir a
espera da publicacdo oficial. 2). Ndo pode o re-
corrente ser prejudicado por deficiéncia de ins-
trucdo do recurso, quando a falha seja imputavel
a propria Justica Eleitoral, que, de oficio, deve-
ria ter certificado o teor da decisdo e do recurso
verhais manifestados durante a apuracdo dos
votos, como faz certo o boletim da respectiva
urna — Ac. 7.205 — BE 384/52 — Ac. 7.226 —
BE 385/21. Ac. 7.283 — BE 385/31.

Prazo. Publicacdo de sentenca. Recurso or-
dindrio ndo conhecido pelo TRE por ter sido in-
terposto depois de findo o prazo legal. Intem-
pestividade comprovada, quer se leve em canta



a data em que deveria ter sido publicada a sen-
tenga, quer a do edital que a publicou. Recurso
gspecial de que se ndo conhece. — Ac. 7.020 —
BE 379/55.

Prazo — Sentenca — Intimacio pessoal.
Recurso. Prazo. Lei Complementar n® 5/1970,
art. 10; Resolucdo n® 11.278/1982, art. 45. Sen-
tenca apresentada no mesmo dia da conclusio
dos autos ao juiz (12-9-82). Intimacdo pessoal
das partes no dia sequinte. E tempestivo o re-
curso interposto (5-9-82) no triduc apds a inti-
macdo e no dia seguinte ao término do prazo
para a sentenca ser proferida. Recurso conheci-
do e provido para-que, afastada a intempestivi-
dade o Tribunal julgue o recurso — Ac. 6.986 —
BE 379/27.

Principio da fungibilidade {aplicagdo). Re-
curso ordinario que se conhece como especial.
Matéria de inelegibilidade. Sua argulicdo perante
a Junta Apuradora {descabimento}. Recurso es-
pecial interposto como ordindrio apenas nomi-
nalmente, Sendo adequado, tempestivo e devi-
damente fundamentado, aplica-se-lhe o principio
da fungibilidade recursal, desde que © mero
equivoco ndo constitui erro grosseiro. N3o cabe
a Junta Apuradora, por incompeténcia, o exame
e consequente declaracdo de inelegibilidade de
candidatos gque anteriormente hajam abtido o re-
gistro sem impugnac&es, ato perfeito e sobera-
namente transitado em julgado naquela etapa.
Intempestividade do recursc em que se pretenda
a nulidade ou anulabilidade, se manifestada pe-
rante a Junta Apuradora. Recurso conhecido e
provido — Ac. 7.332 — BE 385/31. Ac. 7.507
— BE 386/52.

RECURSO DE DIPLOMACAQ

Cabimento. Diplomacdo. Recurso de diplo-
macdo. No Codigo Eleitoral vigente esse recurso
{art, 276, II, a) tem funcdo especifica, alusiva a
essa fase, ndo se prestando a reiterar matéria de
fase anterior, suscetivel de recurso especial —
Ac. 7.310 — BE 386/27,

Cabimento — Recurso especial pendente.
Recurso interposto  contra  expedigio de
“diploma, na pendéncia de recursc especial. Era
previsto no Codigo de 1950 (Art. 170, letra d}.
Com o advento do Codigo Eleitoral de 1965, a
hipotese foi suprimida {Arnt. 262). Recurso a que
se nega provimento., — Ac. 7.291 — BE 385/32.
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Inelegibilidade — Fato preexistente ao regis-
tro — Preclusfo. Recurso de diplomac8o.
Inelegibilidade {Lei Complementar n® 5/70, art.
12, inciso |, alinea /, e inciso I, alinea h). Pre-
clusdo. 1. Sendo preexistente ao registro do can-
didato e ndo revestindo matéria constitucional,
esta preclusa a argiiicio quanto a alinea h (alids,
tal inelegibilidade ndo abrange os dirigentes de
empresas gue apenas recebem incentivos da
Sudene e da Sudam). 2. O abuso do poder eco-
némico, para gerar a inelegibilidade, deve ser
regularmente apurado no procedimento a que
alude o art. 237 do Codigo Eleitoral. No caso,
ndo se concluiu sequer o procedimento genérico
instaurado em relacdoc a todos o5 candidatos
que teriam cometido abusos na propaganda elei-
toral nem ficou suficientemente provado o abu-
so imputado ao recorrido. 3. Diploma de Depu-
tado Federal pelo PDS/CE mantido, diante da
improcedéncia das alegacfes do recorrente —
Ac. 7.620 — BE 388/52.

Inelegibilidade — Fato superveniente — Ma-
téria constitucional. 1. Sendo preexistente ao
registro do candidato, ndo pode a condenagdo
servir para argliicio de inelegibilidade do diploma
do, se ndo houve oportuna impugnacio ao pedi-
do de registro. 2. O motivo de inelegibilidade é
que deve ser superveniente ao registro, ndo o
conhecimento deles pelos interessados. 3. Ma-
teéria de ordem constitucional, para efeito de pre-
clusdo, & aguela prevista diretamente no textc
da Constituicdo, e ndo a delegada a lei
complementar sobre inelegibilidade. — Ac.
7.438 — BE 386/38.

Inelegibilidade de ordem constitucional
{argliicdo) — Coisa julgada material. Recurso de
Diplomacdo. Inelegibilidade. Art. 151, § 19,
alinea d, da Constituicdo. Fraude & lei. 1. E
suscetivel de argiiicdo a inelegibilidade, de or-
dem constitucional, no momentc da diploma-
¢do, se ndo foi apreciada, em sentenca de méri-
to, na fase de impugnacdoc do registro, de modo
a constituir coisa julgada material. 2. A separa-
¢do judicial dos conjuges ndo elide a inelegibili-
dade constante do art. 151, § 1°, d, da Consti-
tuicdo, se admitido, pela prova indiciaria, tratar-
se de situacdo criada com o intento de fraude 3
lei eleitoral, assimilavel d contrariedade & mesma
norma proibitiva que se quis esquivar. 3. Recur-
s0 Especial ndo conhecido — Ac. 7.564 — BE
387/48.

Legitimidade para recorrer. O recurso contra
a diplomacdo, tal como aquele para impugnar ©
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registro de candidato, hd de ser interposto pot
parte legitima. Recurso ndo conhecide — Ac.
7.300 — BE 386/11.

Pressupostos de admissibilidade (falta). Re-
curso contra a diplomac8o de candidatos eleitos
3 Assembléia Legislativa. Ndo se configura, na
espécie, nenhuma das hipOteses relativas ao
cabimento do recurso sob exame, e que se
acham previstas no art. 262 do CE. Recurso a
que se nega provimento — Ac. 7.302 — BE
386/13.

Prova pré-constituida — Proclamagdo dos
eleitos — Abuso do poder econdmico — Propa-
ganda proibida — Elei¢cSes estaduais no Amazo-
nas. 1. O recurso contra a diplomagio deve
basear-se em prova pré-constituida, jd que, des-
de a revogagdo dos §% 17 e 2% do art. 222 do
Codigo Eleitoral de 1965 pela Lei n® 4.961/66,
ndo mais se admite, no curso desse procedimen-
to eleitoral, a producdo de qualquer prova com-
plementar perante o TSE. 2. A precipitada pro-
clamagdo dos eleitos, posteriormente ratificada
pelo TRE/AM apés o decurso dos prazos do art.
200, ndo anula a diplomacdo subseqiente, 3
mingua de comprovacdo de prejuizo para o re-
corrente, que ndo ofereceu, até o momento,
qualquer das reclamacdes pertinentes 3 etapa
processual da proclamagdo nem mostrou que ti-
vesse algum motivo para fazé-lo. 3. A declara-
¢do de inelegibilidade resultante de abuso do po-
der econdmico pressupde sua regular apuracgfo
em processo contraditério instaurado durante a
campanha eleitoral. De resto, ndo provou o re-
corrente a pratica pelos diplomados dos atos
abusivos capazes de comprometer a lisura ou a
normalidade da eleicdo, a qual configuraria a
inelegibilidade prevista na alinea / do inciso | do
art. 1° da Lei Complementar n? 5/70. 4. A ques-
tdo relativa ao emprego de meio ilicito de propa-
ganda e captacdo de sufrigios esta pendente de
decisdo do TRE/AM e, eventualmente, do pro-
prio TSE em dezenas de recursos parciais inter-
postos pelo mesmo PDS/AM. Se a nulidade dos
votos impugnados vier a ser definitivamente
acolhida, os diplomas impugnados serdo confir-
mados ou invalidados como conseqliéncia natu-
ral da entdc necessaria revisdo dos resultados
eleitorais (Codigo Eleitoral, art. 217, paragrafo
Onico) — Ac. 7.309 — BE 386/23.

RECURSO ESPECIAL

Cabimento — Eleigdo Municipal. Prazo de
recurso contra decisdo denegatoria de registro

de candidatos a pleito municipal. Intempestivida-
de do recurso especial, que em tese seria o
cabivel, por ter sido interposto 4 dias depois da
publicagdo do Acérddo recorrido, quando o pra-
zo é de 3 dias, vencendo, depois de 17 de agos-
to Gltimo, até mesmo em sabados, domingos e
feriados (Resolucdo n® 11.278/82, arts. 48, § 2°,
e 64) — Ac. 7.013 — BE 379/49,

Cabimento — Letra a, |. Recurso especial.
Prazo. Se o acérddo ndo é publicado na Sessdo
de Julgamento, o prazo recursal sd se inicia a
partir do dia em que se der a sua publicagdo no
Diaric da Justica. Para merecer conhecimento
pela letra @ do inciso |, do art. 276 do Cddigo
Eleitoral, o recurso especial deve demonstrar
gue a decisdo recorrida foi proferida contra ex-
pressa disposicdo de lei. Recurso especial a que
se nega conhecimento — Ac. 7.091 — BE
3383/46.

Conexdo de causas. Recurso eleitoral: ma-
téria conexa com a de outro recurso da mesma
espécie. Decisdo do primeiro caso, com eficacia
sobre o segundo. Se o TSE nega provimento a
agravo de instrumento de deciso que negou se-
guimento a recurso especial, por ndo ficar de-
monstrada a violagdo a texto de lei, essa decisdo
salta do primeiro processo para o segundo, por-
que sdo conexos e até mesmos idénticos, a fim
de que tenham ¢ mesmo desting. Recurso do
qual nfio se conhece — Ac. 7.030 — BE 379/64.

Desisténcia parcial (impossibilidade) Litis-
consorte (existéncia). Nulidade de votac3o. Re-
novacdo do pleito. 126° Zona Eleitoral do Para-
na. Decidindo a Junta ndo apurar as urnas rela-
tivas ao pleito eleitoral realizado nos Municipios
de Corbélia e Braganey, em virtude de fraude in-
discriminada, e dessa decisdo ndo tendo sido in-
teposto recurso, é razoavel a Resolucdo do Tri-
bunal Regional que, dando pela invalidade da
votacdo, determinou a realizacdo de nova elei-
¢d0 nos municipios, com a convocacido de todo
eleitorado — Ac. 7.195 — BE 385/8.

Dissidioc ndc comprovado. Recurso especial:
fundamento no art. 276. |, b. Inexisténcia de
dissidio. Ndo conhecimento. Ndo merece conhe-
cido o recurso especial que manifestado sob a
égide do art. 276, 1, b do Cédigo Eleitoral, alinha
arestos versando hipoteses diversas da questio-
nada nos autos: — Ac. 7.068 — BE 383/28. Ac.
6.955 — BE 378/26.
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Errbnea indicacBo da norma violada. Recur-
s0 especial. Errdnea indicacio da norma violada.
Embora pretendesse sustentar violacio da coisa
julgada, que teria resultado do indeferimento do
pedido de registro formulado pela Comissdc Di-
retora Municipal Provisbria, ¢ recorrente s6 ar-
gliu ofensa ao art. 2° § 7°, da Lei n? 6.978/82,
gue ndo passa de norma juridica atributiva de
competéncia aquela Comissdo para convocar e
realizar a convencdo para escolha de candidatos
nos municipios onde nac haja Diretorios organi-
2ados. N3o-conhecimento do recurso especial —
Ac. 7.111 — BE 383/63.

Falta de objeto. Havendo a pretensdo dos
recorrentes sido atendida, mercé de decisio nor-
mativa do TSE, ficou sem objeto o recurso es-
pecial deduzido com o proposite de vindica-la —
Ac. 7.204 — BE 385/15.

Falta de objeto — Concessdo de seguranca.
Concedido 0 mandado de seguranga para anular
a eleigdo municipal nos termos do art. 224 do
Cadigo Eleitoral, ficou sem objeto ¢ recurso es-
pecial em que se pleiteia a validade dos votos
dados a candidatos ndo registrados, pelo que
deve esse ser julgado prejudicado — Ac. 7.561
— BE 387/39.

Falta de pressupostos. Para que possa ser
conhecido, o recurso especial deve demonstrar
que a decisdo recorrida foi proferida contra de-
terminada disposicdo de lei, ou gque tenha havi-
do divergéncia na interpretagdo da lei entre dois
ou mais Tribunais Eleitorais (art. 276 do Codigo
Eleitoral}). Recurso a que se nega conhecimento
— Ac. 7.125 — BE 383/73. Ac. 7.100 — BE
383/54. Ac. 7.104 — BE 383/57. Ac. 7.112 —
BE 383/64. Ac. 7.117 — BE 383/68. Ac. 7.192
— BE 384/46. Ac. 7026 — BE 379/60. Ac.
7.036 — BE 380/28. Ac. 7.043 — BE 380/37.
Ac. 7.072 — BE 383/31. Ac. 7.098 — BE
383/52. Ac. 7.099 — BE 383/53. Ac. 7.216 —
BE 384/59 — Ac. 7.217 — BE 385/18. Ac. 7.385
— BE 386/33. Ac. 7500 — BE 386/47. Ac.
7.531 — BE 386/54. Ac. 7.532 -- BE 386/56.
Ac. 7536 — BE 386/59. Ac. 7.536 — BE
387/31. Ac. 7.5689 — BE 387/57. Ac. 6.982 —
BE 379/23. Ac. 6.9556 — BE 378/26.

Falta de pressupostos e de preguestio-
namento. Falta de indicagcdo da lei viola-
da quanto ao tema da tempestividade do recur-
so para o TRE, que foi a Onica questdo aborda-
da pelo acorddo recorrido. A violag8o da norma
juridica que foi alegada pelo recorrente diz com

a matéria de mérito, ndo prequestionada, isto &,
ndo ventilada pelo julgado recorrido (STF, Sud-
mula n® 282) — Ac. 7.033 — BE 380/25. Ac. 7.026
— BE 379/60.

Falta de pressupostos — Legitimidade de
Delegado de Partido (prejudicialidade). Ndo po-
de ser resolvida no julgamento do recurso espe-
cial a questdo sobre a legitimidade do Delegado
Municipal para interpor, perante o Juiz Eleitoral,
recurso para o TRE, por que o recorrente ndo
indicou sequer qualquer norma violada ou acér-
ddo discrepante — Ac. 6.970 — BE 378/39.

Fundamentac¢do deficiente. Agravo provido.
Recurso especial deficientemente fundamenta-
do. 1. Provimento do agravo de instrumento,
examinado inicialmente, por ser evidente o
equivoco do despacho que o teve como serbdio.
2. Quanto ao tema prequestionado no acérd3o
recorrido, a saber, inadequacdo do agravo regi-
mental dirigido ao TRE-PR, ndo houve indicagdo
de qualquer norma legai violada nem de acérdao
divergente, ndo podendo assim ser conhecido o
recurso especial interposto — Ac. 7.169 — BE
384/35.

Fundamentac¢do (falta) — Inépcia. Recurso
eleitoral. Especial sem fundamentacdo (CE, art.
276, |, a/b). Nao-conhecimento. Recurso inepto
no sentido da lei (CPC, art. 295, paragrafo Oni-
co e incisos), embora admitide na instancia a
quo, dele ndo se conhece também por inteira
auséncia de fundamentacdo (CE, art. 276, |, a/b}
— Ac. 6.984 — BE 379/25.

Fundamento inatacado — Dissidio ndo
comprovado. Filiacdo Partidaria. Recusa de sua
admissdo. Acorddo recorrido com dois funda-
mentos, o primeiro ndo atacado, e o segundo
destoante da orientagdo do Tribunal — Ac.
6.9249 — BE 383/18.

Fundamento suficiente inatacado. Recurso
que somente por especial pode ser havido {art.
276, 1, a e b do CE}, omisso a respeito do fun-
damento substancial do acorddo recorrido {SO-
mula n? 283). Irresignagdo de que se ndo conhe-
ce — Ac. 7.063 — BE 380/44. Ac. 7.066 — BE
380/56.

Fundamento Gnico inatacado — Falta de
pressuposto. Recurso especial. Descabimento.
Denegacdo do recurso especial pelo despacho
objeto deste agravo de instrumento, por ndo de-
monstrada ofensa & lei: a aplicagdo do dispositi-
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vo invocado (art. 20 da Lei Organica dos Mu-
nicipios) estd na dependéncia da controvérsia
existente sobre o eleitorado a considerar, e a
matéria processual, que foi a Unica ventilada no
acorddo recorrido, ndo mereceu impugnacio do
agravante. Agravo desprovido — Ac. 7.570 —
BE 387/58. :

llegitimidade de parte — Orgda partidario
municipal. Diretorio Municipal. Falta de legitimi-
dade para recorrer. Segundo firme e reiterada
jurisprudéncia do TSE, o Diretorio Municipal ndo
tem legitimidade para interpor recurso especial
— Ac. 6,968 — BE 378/38. Ac. 6.838 — BE
383/7. Ac. 6.947 — BE 383/23. Ac. 6.962 — BE
378/33. Ac. 6.971 — BE 378/40. Ac. 6.978 —
BE 379/20. Ac. 6.993 — BE 379/35. Ac. 6.995
— BE 379/36. Ac. 7.028 — BE 379/62. Ac.
7.045 — BE 380/38. Ac. 7.095 — BE 383/%0.
Ac. 7.086 — BE 383/51. Ac. 7.119 — BE
383/69. Ac. 7.120 — BE 383/69. Ac. 7.144 —
BE 384/28. Ac. 7.151 — BE 383/93. Ac. 7.159
— BE 383/98. Ac. 7.221 — BE 385/20. Ac.
7.280 — BE 385/27. Ac. 7.330 — BE 386/30.
Ac. 7613 — BE 388/49. Ac. 6961 — BE
378/31.

Intempestividade — Falta de fundamenta-
¢do. Nao se conhece do recurso especial inter-
posto depois de escoado o triduo legal e sem
qualquer fundamentacdo — Ac. 7.044 - BE
380/38. Ac. 7.092 — BE 383/47.

Interposicdo por telex — Autenticacio. In-
terposicio através de telex gque ndo pertence a
rede oficial da ECT, e sem a testacdo do reco-
nhecimenta da firma do signatario, por Tabelido.
Inexisténcia do recurso, segundo jurisprudéncia
que tem precedente em acorddo proferido pelo
egrégio Supremo Tribunal, no Proc. Ag. 90.466-
2-BA. (DJ de 10-12-82). Recurso a que se nega
conhecimento — Ac. 7.213 — BE 384/57. Ac.
7.056 — BE 380/45. Ac, 7.059 — BE 380/50.

Interpretac3o razoédvel. Se o acorddo regio-
nal deu razodvel interpretacdo aos dispositivos
legais aplicaveis a espécie (Sumula n® 400, do
egrégio STF), ndo se acolhe a alegagio de ofen-
sa a literal disposicdo de lei. Recurso a que se
nega conhecimento. — Ac. 7.177 — BE
383/109. Ac. 6.824 — BE 383/4.

Juizo de admissibilidade — Agravo de .ins-
trumento. Recurso especial, com juizo de admis-
sibilidade fora dos casos da Lei Complementar

n? 5/70. Agravo de instrumento de decisdo que
o denegou. Denegado o recurso especial, o re-
corrente pode interpor agravo de instrumento da
decisdo denegatéria (CE, art. 279}, provido se a
decisdo agravada ndo chegou a demonstrar a
sua inadmissibilidade. Processamentc e subida
do recurso para melhor apreciacio — Ac, 7.126
— BE 383/74.

Juizo de admissibilidade na instidncia a quo
{alcance}. Embargos declaratdrios. Alcance do
Juizo de admissibilidade no recurso especial.
Matéria que se questiona. Se ocarre omissdo re-
lativamente a4 questdo veiculada no agravo,
acolhem-se parcialmente os embargos, para
declarar-se o acorddo quanto ao preguestiona-
mento, mantendo-se as suas conclusbes no es-
sencial. Alcance do juizo de admissibildade do
recurso especial na instancia a quo. Inexisténcia
de usurpacdo da competéncia do Tribunal ad
quermn. Complementacdo do acérddo — Ac.
7.635 — BE 388/62.

Juizo de admissibilidade na instincia a quo
{inexisténcia) — Registro de candidato. Recurso
especial. Juizo de admissibilidade. Registro de
candidatos. 1. O recurso especial interposto de
decisdo proferida em processo de registro de
candidatos niio se sujeita a juizo prévio de ad-
missibilidade na instdncia a gue. 2. Provimento
do agravo manifestado do despacho presidencial
denegatorio do recurso especial apesar do trasla-
do deficiente — Ac. 7.137 — BE 383/85. Ac.
6.896 — BE 383/11. Ac. 6.954 — BE 378/25.
Ac. 7.084 — BE 383/41. Ac. 7.121 — BE
383/70. Ac. 7.138 — BE 383/86. Ac. 7.168 —
BE 383/103. Ac. 7.175 — BE 383/108.

Matéria de fato. Em se tratando de recurso
especial, Unico cabivel na espécie, era indispen-
sivel que viesse fundado num dos permissivos
das alineas a e b do item | do art. 276 do Codi-
go Eleitoral. Ao invés, a peticdo recursal aven-
tou apenas matéria de fato. Recurso de que ndo
se conhece — Ac. 7.066 — BE 380/55. Ac.
7.136 — BE 383/84. Ac. 7.191 — BE 384/44.

Matéria de prova controvertida — Reconta-
gem de votos lerro material). Recontagem de
votos. Erro material. Matéria de prova controver-
tida, acerca de irregularidades que teriam ocorri-
do na expedicdo dos boletins de apuracio, e
que ndo foi apreciada na instdncia Regional.
Agravo provido e recurso especial conhecido e
provido para que o e. Tribunal 2 quo aprecie e
decida a controvérsia como entender de direito
— Ac. 7.307 — BE 386/21.
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Norma legal inadequada — Preclusfio. A
norma legal indicada pelo recorrente ndo tem
qualguer pertinéncia com a matéria discutida e
resolvida no processo, a& qual, alias, ja estaria
preclusa, por ndo ter sido objeto de qualquer im-
pugnacdo ou recurso durante a votacdo ou a
apuragdo — Ac. 7.225 — BE 385/21.

Perda de objeto — Periodo de propaganda
{término). Propaganda Eleitoral. Exame apds o
término dessa atividade partidaria. Perde o obje-
to o recurso versando propaganda eleitoral e
que somente veio a ser examinado pelo TSE
ap6s o término do periodo previsto no art. 240,
paragrafo Onico do CE, e do Calendario Eleitoral
baixado com a Resolugo TSE n? 11.321/82.
Recurso que se julga prejudicado — Ac. 7.178
— BE 385/3.

Prazo — Aco6rddo ndo publicado em sessdo
— Registro de candidato. 1. Embora o acérdéo
devesse ser publicado na propria sessdo de jul-
gamento de 24.9.82, isso sO ocorrey em virtude
de edital datado de 3 dias depois, que foi publi-
cado no dia seguinte {28-9-82)- no Digrio de
Jﬁstf'(:a. Situacdo anormal que justifica o retar-
damento do recurso apresentado em 30-9-82. 2.
A sublegenda de um Partido, apesar de 6rgio
municipal, tem legitimidade para recurso espe-
cial, quando litiga contra candidatos de outra
sublegenda do mesmo Partido, porque, nessa
hip6tese, ndo pode recorrer aos Orgdos partida-
rios superiores, que devem ser indiferentes as
disputas das respectivas sublegendas no plano
municipal — AC. 7.047 — BE 380/39.

Prazo — Embargos declaratorios intem-
pestivos. Prazo recursal. Embargos declaratorios
intempestivos, a que se seguiu recurso especial
indeferido, porque também apresentado fora de
prazo. Agravo de instrumento a que se nega
provimento — Ac. 7.105 — BE 383/58.

Prazo (término) — Expediente da Se-
cretaria. Mesmo considerando-se o disposto no
art. 64 e seu paragrafo Gnmico, da Resolugdo n®
11.278/82, e no art. 52 e seu paragrafo (nico,
Resolucdo n® 11.270/82, os prazos recursais se
encerram & CGltima hora do expediente normal,
sendo intempestivo recurso apresentadc ao
egrégio Tribunal Superior Eleitoral apos as deze-
nove (19) horas do udltimo dia do prazo recursal.
Recurso apresentado por telex. Necessidade de
autenticacdo da assinatura de guem se indica

como signatario do apelo. Embargos declaratb-
rios a que se nega conhecimento — Ac. 7.059
— BE 380/50.

Prazo — Intempestividade. Recurso Espe-
cial. Intempestivo o que foi protocolado a 30,
tendo sido do dia 20 a decisdo a que se dirige —
Ac. 7.086 — BE 383/42. Ac. 7.263 — BE
385/26. Ac. 6.972 — BE 378/40.

Prazo {contagem} — Publicacdo na im-
prensa. Recurso. Prazo. O triduo para o recurso
especial, salvo na fase de registro de candida-
tos, se conta a partir da publicacdo do Acdrddo
pela imprensa, e ndo de sua publicacdo em ses-
sdo — Ac. 7.610 — BE 388/47. Ac. 7.091 — BE
383/46.

Prazo {contagem) — Publicacdo na sexta-
-feira. Prazo. Intempestividade. Publicado o
actrddo no 6rgdo oficial numa sexta-feira, o
triduo comegou a ser contado na segunda-feira
subseqliente, findando-se na quarta-feira. So6
depois do trénsito em juigado, foi apresentado o
recurso, que, a toda evidéncia, &€ intempestivo
— Ac. 7.222 — BE 385/20.

Prazo (fluéncia) — Registro de candidato.
Prazo de recurso contra decisdo denegatdria de
registro de candidatos a pleito municipal. Intem-
pestividade do recurso especial, que em tese se-
ria o cabivel, por ter sido interposto 4 dias de-
pois da publicacdo do Acorddo recorrido, quan-
do o prazo & de 3 dias, vencendo, depois de 17
de agosto Oltimo, até mesmo em sabados, do-
mingos e feriados (Resoluc3o n® 11.278/82, arts.
48, § 2°, e 64) — Ac. 7.013 — BE 379/49.

Prazo (transcurso em Cartdrio) — Registro
de candidato. Recurso apresentadoc a cartorio
depois de esgotado o prazo legal. Seu ndo co-
nhecimento — Ac. 7.050 — BE 380/42.

Prazo — RepublicagBo do Acorddoc — Erro
material. Recursp Especial. Prazo de sua interpo-
sicdo. O erro material na primeira publicacdo das
conclusdes do acorddo, quando desinfluente na
decisdo de recorrer, pois alusivo ao voto vencido
e ndo & manifestacdo da maioria vencedora, ndo
faz trasladar o inicio do prazo de recurso para a
data da segunda publicacdo — Ac. 7.498 — BE
386/44,

Prazo — Termo inicial — Registro de can-
didato. Recurso eleitoral: intempestividade {(ndo-
conhecimento}. A interposigdo regula-se pelo
art. 13, § 2°, da Lei Complementar n? 5/70. UI-
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trapassado o prazo de 3 (trés} dias, a contar da
leitura e publicagdo, & intempestivo o recurso e
ndo deve ser conhecido — Ac. 7.106 — BE

383/58.

Prejudicialidade — Partido Politico extinto.
Recurso interposto por Delegados da Sublegen-
da Il da ARENA. A pessoa juridica recorrente
deixou de existir por forca da Lei n°® 6.767, de
1979, a que o TSE deu cumprimento ao expedir
8 Resolugdo n? 10.786, de 1980. A extingiic de
pessoa juridica recorrente — sem sucessor legal
a substitui-la processualmente — leva & extingio
do processo. Recurso julgado prejudicado —
Ac. 6.817 — BE 383/1.

Prequestionamento (falta). Se o recurso es-
pecial se fundamenta na letra & do inciso |, do
art. 276 do Cod. Eleitoral, 0 seu conhecimento
estd subordinado a que tenha sido ventilada a
matéria no acorddo recorrido. Aplicacdo da Sd-
mula do eg. STF, verbetes de n%s 282 e 356,
Recurso a que se nega conhecimento. Ac. 7.094
—_ BE. 383/49. Ac. 7.081 — BE 383/39. Ac.
7.147 - BE 383/89.-Ac. 7.293 — BE 385/34 —
Ac. 7.298 — BE 385/40. Ac. 6.966 — BE
378/36. Ac. 7.026 — BE 379/60. Ac. 7.162 —
BE 383/99.

Prequestionamento — Preclusgo. 1. A dou-
trina do prequestionamento, constituida pelo
STF em torno do recurso extraordinario e con-
solidada nas Sumulas 282 e 356, comporta certo
abrandamento quando transposta para 0 campo
do recurso especial, de modo a compatibilizar
seu rigorismo técnico com as peculiaridades do
processo e da Justica Eleitoral, mormente nos
recursos relativos a apuracdo, nos quais se ad-
mitem até impugnacdes e decisdes orais e inter-
vencdo de leigos. 2. Nao tendo havido impugna-
¢d0 perante a Junta Apuradora, ndo pode 0
TRE, por for¢a de preclusdo, conhecer do recur-
s0 interposto contra a apuracdo da urna — Ac.
7.303 — BE 386/14.

Reexame de prova. A via do recurso espe-
cial n3o é adequada para rever a prova produzi-
da pelo impugnante com o objetivo de contrariar
a prova documental da exoneracdo do impugna-
do do cargo piblico que o incompatibilizaria pa-
ra a eleicdo — Ac. 7.171 — BE 383/105. Ac.
7.102 — BE 383/55. Ac. 7.153 — BE 383/%4.
Ac. 6,953 — BE 378/24. Ac. 7.189 — BE
384/42. Ac. 7.503 — BE 387/18. Ac. 7.532 —
BE 386/56. Ac. 7.029 — BE 379/63.

Reexame de prova — Prequestionamento.
Recurso especial. Pedido de renovagdo de apu-
racdo. Arglicdo de ofensa aos arts. 169 e 179, §
B8° do Cédigo Eleitoral e art. 1.035 do Codigo Ci-
vil. 1. A insténcia do recurso especial ndo ofere-
ce quadro para o reexame da prova de condi-
¢Oes ambientais do recinto das apuragdes, even-
tualmente impeditivas da percep¢do visual dos
fiscais do partido. 2. Insubsistente a pretensa
violagdo dos dispositivos legais mencionados,
que ndo foram sequer prequestionados no acor-
ddo recorrido, que se ¢ingiu a firmar a precluséo
temporal para as impugnagfes a apuragdo. 3. O
mandado de seguranca ndo & suceddneo de re-
curso, nem meio iddneo a contornar a preclusi-
vidade inerente ao sistema processual especifi-
co, sendo, alids, incabivel contra atos judiciais
de que caiba recurso. Recurso especial ndo co-
nhecide -- Ac. 7.201 — BE 385/11,

Representagio do recorrente — Supri-
mento. Representacdo do recorrente. Insuprivel
a falta de representacdo mediante ato posterior

a4 decisdo oue a declara — Ac. 7.127 — BE
383/75. o : '
Sublegenda municipal — Legitimidade re-

cursal. 1. Embora o acOrddo devesse ser publi-
cado na propria sessdo de julgamento de
24.9.82, iss0 sO ocorreu em virtude de edital da-
tado de 3 dias depois, que foi publicado no dia
seguinte {28.9.82) no Didrio de Justica. Situacio
anormal que justifica o retardamento do recurso
apresentado em 30.9.82. 2. A sublegenda de um
Partido, apesar de 6rgdo municipal, tem legiti-
midade para recurso especial, quando litiga con-
tra candidatos de outra sublegenda do mesmo
Partido, porque, nessa hipdtese, ndo pode re-
correr aos 6rgdos partidarios superiores, que de-
vem ser indiferentes as disputas das respectivas
sublegendas no plano municipal — Ac. 7.047 —
BE 380/39.

REGISTRO DE CANDIDATO

Candidato nate. Recurso parcialmente pro-
vido, para que o Juiz Eleitoral decida o pedido
quanto aos candidatos natos — Ac. 7.116 — BE
383/67,

Coisa julgada — Indicacdo de candidatos.
Coisa julgada. Se o processamento do pedido
de registro j& fora garantido por decisdo proferi-
da em mandado de seguranca e transitada em
julgado, ndo se podia, no julgamento do pedido
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de registro, reexaminar questBes relativas a re-
gularidade de indicagdo dos candidatos em con-
vengdo municipal, com ofensa a res judicata, de
vez que o writ foi impetrado, e acolhido, para
garantir-se aos candidatos a condicdo de indica-
dos para concorrer as eleicdbes. Recurso especial
de que se conhece e a que se da provimento —
Ac. 7.196 — BE 384/49.

Coisa julgada material — Matéria Cons-
titucional. Embargos de declaragdo. Mantida a
decisdo proferida no recurso especial (Ac. n?
7.281) sob dois fundamentos: al no processo
eleitoral, o registro do candidato nédo tem forga
de coisa julgada material, quanto & mateéria
constitucional; b) a hipotese se enquadra na
norma do art. 151, § 12, a, por se tratar de caso
de irreelegibilidade de Prefeito em novo mu-
nicipio, criado por desmembramento, e ndo na-
quela da alinea ¢ do mesmo dispositivo, que cui-
da de inelegibilidade. Rejeitados os embargos —
Ac. 7.440 — BE 386/42.

Concessdo origindria — TRE — Heigdo
municipal. Concedido originariamente pelo Tri-
bunal Regional Eleitoral o registro, dadas as pe-
culiares condicbes do caso, e nada se argiindo
contra o mérito da decisdo, mantém-se o ato,
em atencdo a regra do art. 219 do Codigo Eleito-
ral — Ac. 7.108 — BE 383/59.

Decisdo transita em julgado — Impugnacio
(oportunidadel — Diretdrio (registro anuilado).
Registro de candidatos. Argiicdo de sua invali-
dade, em face de decisdo superveniente sobre
Convencdo Partidaria. Registrados os candidatos
a cargos eletivos municipais, por decisdo transita
em julgado, s6 emn recurso de diplomacio pode
ser impugnada a validade de sua escolha em
Convenc¢do convocada por Diretdrio cujo regis-
tro foi posteriormente anulado — Ac. 7.190 —
BE 384/43.

Decis3o ultra petita — Supressdo de ins-
tdncia. Se o Tribunal Regional reconhece que
ndo houve intempestividade na substituicio de
candidatos declarada pelo Juiz Eleitoral, que se
ateve a esse ponto para negar o registro, ndo
pode desde logo, julgar o mérito da questdo, su-
primindo a instancia de Primeiro Grau e julgando
aiém do pedido recursal, pois tal decisio nega
vigéncia ao artigo 460, do Cadigo de Processo
Civil, e ao art. 35, inciso Xll, do Codigo Eleito-
ral. Recurso de que se conhece ¢ a que se da
provimento — Ac. 7.193 — BE 384/47.

Filiag8o posterior & convencdo. Eleitor indi-
cado candidato na Convencdo do PDS, no qual
se filiou trés dias depois, peticionando, na mes-
ma data, ag PTB solicitando seu desligamento.
Registro indeferido. Decisdo que ndo violou a
expressa disposigdo do art. 3 da Lei n®
6.989/82. Recurso especial de que se ndo co-
nhece — Ac. 7.070 — BE 383/30.

Impugnacio - Partido diverso. Recurso.
Legitimidade de Direténo Municipal de Partido
Politico para impugnar registro de candidatos de
outro Partido a Camara Municipal, mesmo se o
fundamento for vicio da escolha dos candidatos
na convencdo ou a nulidade desta. Recurso es-
pecial conhecido e provido, para que, afastada a
ilegitimidade, decida o TRE o recurso como de
direito — Ac, 6.990 — BE 379/32.

Impugnagdo — preclusdo. Se ng@o houve
impugnacdo ao pedido de registro, ndo se pode
recorrer contra a decisdo que o deferiu, por for-
ca da preclusdo. Para que se conheca de recur-
s0 interposto contra decisdo que deferiu o regis-
tro de candidato, & necessdrio que os fatos
mencionados pelo recorrente tenham sido venti-
lados no acérddo recorrido. Recurso especial a
que se nega conhecimento. Ac. 7.162 — BE
383/99. Ac. 7.069 — BE 383/29. Ac. 7.532 —
BE 386/56. Ac. 7.531 — BE 386/54.

impugna¢io — precluso — llegitimidade
de parte. Registro de candidatos. Preclusdo.
Quem ndo apresentou impugnacio tempestiva
contra o pedido de registro de candidatos, ndo
tem legitimac¢do para recorrer contra decisdo que
deferiu 0os mesmos registros. Recurso especial a
que se nega conhecimento — Ac. 7.135 — BE
383/83.

Legitimidade para impugnar. Se o im-
pugnante-recorrente ndo é candidato, nem parti-
do politico, nem orgdo do Ministério Piblico,
falta-lhe legitimidade para impugnar a escotha de
candidato {(Resolucdo TSE n? 11.278, art. 39; Lei
Complementar n® 5/70, art. 5° e Cédigo Eleito-
ral, art. 97}. Recurso de que ndo se conhece —
Ac. 7.031 — BE 380/23,

Legitimidade para requerer - Delegado Espe-
cial — Diretdrioc Municipal lomissdo). Pedido de
registro feito por Delegado Especial, nomeado
pela Comissdo Executiva Regional, ante a omis-
sd0 do Diretério Municipal. Regularidade do pro-
cedimento. Tempestividade do pedido. Recurso
ndo conhecido — Ac. 7.1656 — BE 383/101,
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Legitimidade para requerer — Org&o Muni-
cipal {omissdo). Candidatos municipais indicados
pélo orgio regional por omissdo do o6rgéo local.
Legitimidade para pedir o registro. Samula n?
283 do STF. Embora discutivel a legitimidade do
6rgdo estadual para pedir diretamente o registro
dos candidatos indicados em face de haver o 6r-
gdo municipal deixado de realizar a convengéo,
o recorrente ndo atacou adequadamente o outro
fundamento suficiente do Acdrddo, que foi o da
preclusdo (Somula n® 283} — Ac. 7.066 — BE
380/56.

Miliciano estadual. Alistamento irregular.
Cancelamento da inscricdo eleitoral. Impedimen-
to insubsistente ao tempo do registro. 1. Embo-
ra o miliciano estadual ndo possa alistar-se elej-
tor nem, conseglentemente, filiar-se a Partido
Politico, a nulidade da inscricdo eleitoral ndo é
absoluta, devendo ser declarada por sentenca de
cancelamentc da inscricdo eleitoral, que produz
efeitos de ato juridicamente vélido até & data da
referida sentenca. 2. A desconstituicdo da inscri-
¢lo eleitoral e da filiac8o partidaria depende de
processo proprio, ndo podendo ser conseguida
no processo de impugnacdo ao pedido de regis-
tro do candidato alistado de modo irregular,
mormente depois que ja desapareceu o 6bice ao
alistamentoc ndo oportunamente cancelado, por
ter a praca deixado o servico ativo de sua corpo-
ragdo militar — Ac, 7.038 — BE 380/32.

Nulidade — Cancelamento automético. Re-
curso especial. Intempestividade. Falta de funda-
mentacdo. Ndoc se conhece de recurso especial
interposto fora do triduo legal e sem a funda-
mentacio adequada. Obiter dictum: a falta de
candidatos do Partido a todas as elei¢des de
ambito estadual — resultante de ndo terem sido
oportunamente substituidos os candidatos cujos
registros foram indeferidos — & motivo de nuli-
dade determinante do cancelamento automatico
do registro dos demais (Resolucio n? 11.270/82,
arts. 23, 41 e 42} — Ac. 7.092 — BE 383/47.

Pedido do proprio interessado. Registro de
candidato requerido pelo proprio intessado. Ina-
plicabilidade do art. 25, § 22, da Resolucdo n®
11.270/82, quandc a omiss3o do Partido, no pe-
dido de registro, deveu-se a reconsideracdo
guanto A anterior indicagdo feita em reunido da
Comissdo Executiva Regional, e o Diretorio veio
a impugnar, em Juizo, a pretensdo do filiado.
Recurso especial a que se nega conhecimento
— Ac. 7.058 — BE 380/49.

‘Prazo — Convencdo (renovaclio). Registro
de candidatos. Correndo o excedimento dos pra-
20s para realizacdo da convengdo e conseqliente
registro de candidatos por conta de decisfo que
a mandara renovar, ndo hi o que reparar quanto
a tempestividade desses atos — Ac. 7.186 —
BE 384/40.

Prazo — Intempestividade. Em nenhum ca-
so pode ser admitido requerimento de registro
de candidato a Prefeito, Vice-Prefeito e Verea-
dor, apés o término do prazo previsto na Reso-
lucBo n® 11.278, {art. 34, § 6%), e muito menos
apos expirado o prazo fixado no art. 87, § 3°, da
Lei n® 6.978, de 19 de janeiro de 1982. Recurso
especial ndo conhecido — Ac. 7.194 — BE 385/6.

Prazo recursal — Decisdo de 1° grau. O
prazo de recurso da sentenga sobre pedido de
registro de candidatos sé comecga a fluir ao fim
do prazo de trés dias para a apresentacdo da
sentenca em Cartorio pelo Juiz Eleitoral. Inteli-
géncia do art. 10 da Lei Complementar n® 5, de
1970, consagrada pelo Tribuna! Superior Eleito-
ral. Recurso conhecido e provido — Ac. 6.969
— BE 378/338.

Prazos — Candidatos (escolha) — Renova-
¢do do pleito. Mandado de seguranca. Nulidade
da votacdo. Renovacdo do pleito. 1. Idoneidade
do writ para impugnar acorddo regional, que,
deixando de declarar a nulidade da elei¢do muni-
cipal nos termos do art. 224 do Cédigo Eleitoral,
ofendeu direito liquido e certo do partido impe-
trante de concorrer a uma nova eleicdo, 2. Se-
gundo jurisprudéncia velha e reiterada do TSE,
deve ser renovada a eleicdo municipal quando
os votos nulos ultrapassarem a metade dos vo-
tos apurados no municipio, computados entre
os nulos os votos atribuidos a candidatos ndo
registrados, que s6 concorreram & eleicdo por
forca de medida liminar obtida em mandado de
seguranca 3. Os candidatos a4 nova eleicdo serdo
liviemente escolhidos pelas convengfes munici-
pais dos partidos interessados, devendo o pro-
cesso de registro e impugnagdo sujeitar-se aos
prazos fixados nas instrucfes expedidas pelo
TRE — Ac. 7.560 — BE 387/35.

Prenomes de candidatos — Listas — Juntas

"Apuradoras. Prenomes de candidatos. As varia-

¢Oes dos nomes dos candidatos devem constar
das listas para facilitar o trabaiho das Juntas
Apuradoras, sendo irrelevante que sejam regis-
tradas — Ac. 7.039 — BE 380/33.
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Reabilitacdio penal — Trénsito em julgado
— Prova posterior a0 prazo de registro. Admitiu-
se além do prazo de registro de candidato prova
do transitc em julgado, ndo o proprio fatc pro-
cessual a que se refere — Ac. 7.128 — BE
383/76. Ac. 7.083 — BE 383/40.

Recurso — llegitimidade de parte. Recurso
eleitoral previsto na Resolugdo n® 11.2730/82. O
mero eleitor n3o possui legitimagdo para recorrer
contra decisdo relativa a pedido de registro de
candidato. Agravo a que se dad provimento, para
apreciar-se o recurso eleitoral a0 qual se nega
conhecimento, por falta de legitimacado do recor-
rente — Ac. 7.150 — BE 383/92.

Revisdo — Fato superveniente. Recurso es-
pecial. Violagdo do art. 5%, da Lei Complementar
n? 5/70. Conhecimento e provimento. Nédc pode
ser revisto o registro de candidato por fato su-
perveniente, relativo & sua inelegibilidade devido
a condenacio judicial, por ¢crime contra a publi-
ca administracdo (CP, art. 299). Conhecimento e
provimento do recurso, para a reforma da deci-
sd0 recorrida, por violadora do art. 5° da Lei
Complementar n® 5/70, que resguarda a inteire-
za do registro que ndo foi impugnado e cuja de-
cisdo concessiva permaneceu irrecorrida — Ac,
7.172 — BE 383/105.

Substituicio (hipdteses). A jurisprudéncia
do Tribunal Superior Eleitoral € no sentido de
que a substituicdo de candidato permitida no
§ 59 do art. 101 do Codigo Eleitoral & a resultan-
te de morte, renlncia e inelegibilidade; ndo a
origindria de indeferimento do registro por falta
de documentac3o (art. 263 do CE}. Recurso es-
pecial de que se ndo conhece — Ac. 7.114 —
BE 383/65. - Ac. 7.041 — BE 380/35. — Ac.
7.046 — BE 380/39. — Ac. 7.076 — BE 383/35.
— Ac. 7.107 — BE 383/59. — Ac. 7.118 — BE
383/68. — Ac. 7.113 — BE 383/65. — Ac.
6.963 — BE 378/34.

Substituicio — Comissf@o Executiva (com-
peténcia}. Escoiha de candidatos pela Comisdo
Executiva. Aplicacdo da regra contida no art.
101, § 5%, do Cédigo Eleitoral. Recurso a que se
nega conhecimento — Ac. 7.088 — BE 383/43.

Substituigdo — Desisténcia anterior ao jul-
gamento do registro. Segundo precedentes do
TSE, com feicdo de prejulgado {art. 263 do Cé-
digo Eleitoral), pode o Partido substituir candida-
to que houver manifestado desisténcia & candi-
datura, mesmo quando essa desisténcia ocorra

antes do julgamento do respectivo pedido de re-
gistro. Tal entendimento, alids, resulta da inter-
pretagdo conjunta das normas do art. 40 da Re-
solugdo n? 11.270/82, do art. 19 da Lei Comple-
mentar 5/70 e do § 5° do art. 101 do Cédigo
Eleitoral — Ac. 6.298 — BE 379/39.

Substituicio — Documenta¢do. Substitui-
¢80, EleicSes municipais. O pedido de substitui-
¢d0 de candidato que renunciou deve ser apre-
sentado com a observancia de todas as formali-
dades exigidas para o registro, fazendo-se acom-
panhar dos documentos a que se refere o an.
34, da Resolugdo n? 11.278/82. Recurso a que
se nega conhecimento — Ac. 7.040 - BE
380/34,

Substituicdc — Documentagdo incompleta
— Mudanca de cargo. Recurso eleitoral: substi-
tuigdo de candidato {impossibilidade). Sdo estri-
tos 0s casos de substituicdo de candidatos, ndo
se configurando, na espécie, em que o substi-
tuido, ndo querendo, ou ndo podendo, apresen-
tar certos documentos indispensaveis ao seu re-
gistro como candidato a8 Deputado Estadual, re-
solve candidatar-se a cargo executivo de Vice-
Prefeito. Precedentes do TSE (Cf. Prejulgado
Ac. 6.894/82, Recurso n? 5.330/SP, Rel. Minis-
tro Rafael Mayer}. Recurso do qual ndo se co-
nhece 3 mingua de fundamentos (art. 276, |,
a/b, CE) — Ac. 7.115 — BE 383/66.

Substituic8o — Irregistrabilidade e inegabili-
dade (distingfo}. Recurso elgsitoral: modalidade
de substituicdo de candidato, fora das hipoteses
do art. 19, da Lei Complementar n® 5/70, art.
101, CE, e art. 54, Resoclugdo TSE n® 11.278,
N8o opera a substituicdio de candidato por ele
préprio, se denegado o seu primeiro pedido por
insuficiéncia documental, veio a ser indicado, de
novo, pela Comissdo Executiva do Partido. A ir-
registrabilidade n&do se confunde com a inelegibi-
lidade, para os efeitos do art, 19 da Lei Comple-
mentar n® 5/70. Nem o instituto da substituicio
pode servir de meio para burlar-se a perda de
uma faculdade processual {a complementacdo
da prova) na instdncia prépria. Recurso de que
ndo se conhece — Ac. 7.057 — BE 380/47.

Substituic§o — Prazo — Elei¢dio propor-
cional. Substituicdo de candidato declarado ine-
legivel depois de ultrapassado o prazo de 60
{sessenta) dias anteriores ao pleito. Aplica¢do da
norma constante no art. 41 da Resolugdo n®
11.270. Consulta respondida negativamente —
Res. 11,571 — BE 384/68.
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Substituicdo — Prazo — intempestividade.
Registro. Candidato a deputado estadual. Inde-
ferimento por falta de documentacdo. Ndo pode
o Partido Politico substituir o candidato, cujo re-
gistro foi assim indeferido, por outro, fora do
prazo de pedido origindrio de registro. Ndo se
trata de hipotese enquadravel no art. 40 da Re-
solucio — TSE — n® 11.270, de 1982. Pre-
cedente do TSE no Recurso n® 5.332-SP, a
30.9.1982. Recurso especial ndo conhecido —
Ac. 6.997 — BE 379/38.

Variagdo nominal (registro). Recurso eleito-
ral. Especial com auséncia de fundamentagdo
{CE, art. 276, {, a/b/. Ndo conhecimento. N3o
se conhece de recurso especial com absocluta
auséncia de fundamentacdo adequada, seja
quanto & violagdo de disposicdo legal, seja quan-
to ao dissidio jurisprudencial. Trata-se de deci-
sfo sobre variagGes nominais, negatdria do re-
gistro, a qual se mantém devido ao ndo conheci-
mento do recurso. De resto, porém, se acres-
centa que o registro ndo & permitido, mas o uso
sim — Ac. 7.043 — BE 380/37.

REPRESENTAGAO

Suspei¢o {argligio) — Magistrado —
Arquivamento. Representacdo. Arguicdo de sus-
peicdo infundada. Arquivamento. Demonstrada
a inconsisténcia das suspeitas levantadas contra
magistrado, desacolhe-se a representacgdo e deter-
mina-se 0 seu arquivamento — Res. 11.589 —
BE 384/70.

REPRESENTAGCAO JUDICIAL

Mandato — Regularizag8o — Prazo. Man-
dato. Irregularidade de representacdo judicial.
Segundo a regra do art. 13, do Cédigo de Pro-
cesso Civil, evidenciada a irregularidade de re-
presentagdo judicial, o Juiz marcara prazo razoa-
vel para ser sanado o defeito, sendo ofensiva
aquele dispositivo legal decisdo que se recuse a
admitir a regularizacdo da representacgéo judicial,
perante o Tribunai a que foi dirigido ¢ recurso,
na Justica Eleitoral. Recurso especial de que se
conhece e a que se da provimento — Ac. 7.59%4
— BE 388/41.

Orgdo partidario. Representacdo judicial de
orgdo partidario. Advogado e Delegado. Condi-
¢cOes de exercicio profissional na Justica Eleito-
ral. Impugnacdo a registro por falta de intersticio
de filiagdo partidaria. 1. A representag8o judicial
dos orgdos partidarios perante a Justica Eleitoral
fica a cargo dos respectivos dirigentes e delega-

dos ou de advogados constituidos. 2. O advoga-
do que subscreveu a impugnag8o estava inscrito
na OAB, ndc tendo sido comprovada sua condi-
cao de funcionario piblico geradora de incom-
patibilidade ou impedimento para advogar; alias,
a advocacia contra Partido Politico perante a
Justica Eleitoral ndo esta sujeita as restricGes im-
postas aos funcionarios publicos pelo Estatuto
da Ordem. Quando o estatuto alude a pessoas
de direito piblico em geral, essa expressdo quer
somente abranger os entes publicos federais, es-
taduais e municipais, ampliando assim as dispo-
sicdes legais anteriores, que cingiam os impedi-
mentos ao ramo da Fazenda Publica a que fosse
vinculado o advogado. 3. Conguanto sem apre-
sentacdo da habitual procuracdo, o mandato ju-
dicial foi provado indiretamente e ratificado pelo
o6rgdo partidario interessado. 4. O intersticio le-
gal de dois anos de filiagdo para 0 egresso de
um partido candidatar-se pela legenda de outro
ndo foi cumprido, sendo isso bastante para ¢ in-
deferimento do pedido de registro, até mesmo
de oficio — Ac. 7.627 — BE 388/57.

REUNIAO PARTIDARIA

Televisdo — Circuito fechado. Reunido Par-
tidaria. Televisdo. Circuito fechado. Permitida a
realizacdo de convengio ou reunido partidaria na
modalidade TV Executiva, desde que, nos ter-
mos da Resolugdo n® 10.445, de 29.6.1978, ndo
acessivel ao piblico. Proibida sua divulgagdo
pelas estagdes de televisdo comercial ou esta-
tal, consoante o art. 12 da Lei n® 6.091, de
16.8.1974 — Res. n® 11.418 — BE 380/58.

S
SECAQ ELEITORAL

Localizac8o — Garimpo de Serra Pelada. O
conhecimento e julgamento de impugnacdo pré-
via e genérica da totalidade da Zona Eleitoral,
em prejuizo da regular apreciacdo das impugna-
cOes feitas urna a urna, importa subversdo do
processo eleitoral, que cumpre corrigir. Anula-se
o julgamento para que sejam apreciados os re-
cursos parciais — Ac. 7.294 — BE 388/20.

Localizacdo — Propriedade privada. Nulida-
de de votagdo. Localizagdo de secdo eleitoral em
propriedade privada de parente de candidato. A
vedacdo contida no paragrafo 4° do art. 135 do
Codigo Eleitoral, & peremptéria e absoluta, pois
visa a evitar que a vontade do eleitorado seja des-
viada pelo proprietaric do lugar, candidato ou
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seus parentes. A preclusdo prevista no § 97 do
mesmo artigo é sO quanto a localizacio em pro-
priedade privada, prevista no § 5°, ndo ocorren-
do nas hipoteses do § 4° — Acg. 7.563 — BE
387/46.

SENADO FEDERAL

Representac8o — Estado de Rond&nia. Re-
presentagdo do Estado de Ronddnia no Senado
Federal. Inexistindo o instituto da sublegenda,
o0s candidatos de todos os partidos concorrerdo,
indistintamente, as trés cadeiras de senador, sen-
do eleitos os trés que obtiverem mais votos —
Res. n® 11.528 — BE 380/63.

Representacdo — Ordem de supléncia. Sen-
do dois os concorrentes ao cargo, aplica-se a hi-
pHtese o preceito contido no §8 1° do artigo 6°
da Lei n? 6.534/78, isto &, o 1° suplente serd o
candidato ndo eleito, e 0 27, 0 que houver sido
registrado com o senador eleito. Desvinculacdo
do candidato a senador do suplente de sua cha-
pa (Decreto-Lei n® 1.541/77, art. 6°}. Preceden-
te: Ac. 6.754. Recurso ndo provido — Ac. 7.499
‘— BE 386/45.

SERVICO ELEITORAL

Requisicio de funcionéario. Autorizada, nos
termos do art. 2° da Lei n? 6.993/82 (Preceden-
tes: Res. n° 11663 e 11.676} — Res. n?
11.682 — BE 387/67.

RequisicBo de funcionario — Renovacio.
Requisico de funcionario pela Justiga Eleitoral.
Renovacdo autorizada por mais um ano, nos ter-
mos da Lei n® 6.999/82 — Res. n? 11.585 — BE
384/69.

Servidores requisitados (permanéncia) —
Zonas Eleitorais da Capital — Carater excep-
cional. Servidores requisitados, a servico da Jus-
tica Eleitoral (Lei n® 6.999/82). Autorizada sua
permanéncia, em carater excepcional, nas Zonas
Eleitorais da Capital (Lei n® 6.999/82, art., 3°, §
1?), recomendando-se, porém, a abertura de
concurso com a possivel brevidade para preen-
chimento das vagas criadas pela Lei n® 7.013/82
— Res. n°® 11.644 — BE 385/51.

SUBLEGENDA

Desisténcia de recurso — Legitimidade. Pe-
dido de desisténcia manifestado por Diretdrios
Regionais de Pantidos. Seu acolhimento afronta
o art. 11 do Decreto-Lei n? 1.541, que assegura
as sublegendas, em relagdo ao processe eleito-
ral, os mesmos direitos que tém os partidos
poiiticos. Agravas providos e recursos especiais

conhecidos, para que a instdncia a quo examine
o0 mérito dos recursos das sublegendas — Ac.
71.575 — BE 387/63.

Indicagiio — Prazo. Indicag@o de sublegen-
da. Para a instituicdo de sublegenda pela Comis-
sio Executiva Regional, o requerimento dos in-
teressados deve ser feito até 48 horas apos a
convocacgdo e, a indicagdo, até 48 horas antes
da realizagdo da Convencdo Municipal. Ndo cui-
da a lei de convengdo extraordinaria para esco-
tha de candidatos a cargos eletivos — Ac. 7.002
— BE 379/42. '

Indicac8o de candidato — Eleigico muni-
cipal. Recurso eleitoral contra decisdo concessi-
va de MS: indicacgo de candidato em sublegen-
da, pela Comissdo Executiva do Diretdrio Regio-
nal do Partido (Decreto-Lei n® 1.541/77, art. 57,
§ 1%, red. da Lei n? 6.978/82, art. 13}. Em se
tratando de pleito municipal, poderd a Comissdo
Executiva do Diretério Regional do Partido, por
decisdc da maioria de seus membros, indicar um
dos candidatos a Prefeito. Sem duavida, cabera o
remédio quando se tratar de ato tipicamente ad-
ministrativo, emanado de autoridade judiciéria.
Quanto aos atos de jurisdicdo, fogem eles do
campo restrito do mandamus. Neste sentido & a
jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Fe-
deral: ‘“Ndo cabe mandado de seguranga contra
decisfo judicial com transito em julgado” — Si-
mula n? 2568 — Ac. 7.009 — BE 383/25.

IndicacSo intempestiva — Pleito municipal.
Instituicdio a requerimento de deputado esta-
dual. Intempestividade da indicagdo, reconheci-
da na instancia local — Ac. 7.064 — BE 380/55.

Instituicdo — Comissdo Executiva Regional
— Pleito municipal. 1. A comunicagdo da insti-
tuicdo de sublegenda que o 6rgdo regional deve
fazer ao municipal pode ser subscrita pelo Dele-
gado Regional do Partido. 2. Em face das con-
veniéncias partidarias internas, o 6rgao estadual
pode instituir sublegenda municipal com os can-
didatos indicados pelo segundo parlamentar
mais votado no municipio, mormente quando os
correligionarios do primeiro foram vitoriosos
na convengdo partidaria — Ac. 7.143 — BE
383/88.

InstituicBo — Diretério Regional — Pleito
municipal. Se o Diretorio Regional do Partido in-
dicar sublegenda com obediéncia as normas le-
gais que |he facultam e disciplinam tal indicac3o,
a votacdo dos candidatos indicados, na Conven-
¢io Municipal, ndo desvalida e nem impossibilita
a instituigdo da sublegenda indicada pelo Diretd-
rio Regional; e, nesse caso, devera ser respeitada
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a indicacdo de candidatos & Camara Municipal,
feita pelo Diretdrio Regional, com base no gue
dispBe o art. 8°, § 1%, da Lei n? 1.B841/77. Re-
curso de que se conhece e a que se da provi-
mento — Ac. 7.138 — BE 383/86.

Instituico — Diretério Regional — Prazo.
Registro de candidatos. Ineficacia da indicacdo
feita por Diretorio Regional de Partido, com ba-
se no art. 5%, caput do Decreto-Lei n® 1.541/77,
quando ndo obedecido o prazo a que se refere o
& 3° do mesmo dispositivo legal. Recurso de que
se conhece e a que se da provimento — Ac.
6.958 — BE 378/28.

Instituicio irregular — Prova controvertida.
Instituicdo de sublegenda com infragdo do art.
22, § 2°, da Resoluce n? 11.278/82. Alegacéo
arrimada em prova controvertida. Mandado de
seguranga indeferido por ndo haver certeza
quanto a ocorréncia dos fatos em que se funda
0 alegado direito liquido e certo. Recurso espe-
cial de que se ndo conhece — Ac. 8.976 — BE
383/24.

Morte de candidato — Votago (validade).
Morte do candidato de sublegenda. Votagio va-
lida. Recurso especial incabivel. 1. E pelo menos
razoavel a interpretacdo da decisdo recorrida, se-
gundo a qual s3o vélidos os votos dados a can-
didato de sublegenda, que veio a falecer & tarde
do dia da eleicdo. 2. Recurso especial bem inde-
ferido pelo despacho agravado, porquante ndo
dermonstrada ofensa 3 lei ou divergéncia de jul-
gados — Ag. 7.558 — BE 387/32.

Prefeito — Registro do Vice-Prefeito (au-
séncia) — Voto (validade). Recurso especial.
Agravo. Validade de registro de candidato ndo
impugnado oportunamente. Preclusdo. Agravo
de instrumento a que se nega provimento —
Ac. 6.777 — BE 385/1.

Registro de candidatos (requerimento) —
Competéncia — Prazo — Oportunidade. 1. Cabe
ao Presidente do Diretdrio ou a Delegado por ele
especialmente credenciado requerer o registro
de candidatos das sublegendas. Somente se ndc
o fizer no prazo de trés (3) dias, os instituidores
das sublegendas poderdoc requerer o registro
perante a Justica Eleitoral (Decreto-lLei n?
1.541/77, art. 9°). 2. Nao ocorrendo, porém,
omissdo par parte do Diretério Municipal, tam-
pouco serd dado aos instituidores das sublegen-
das requerer o registro, tanto mais se for por au-
mento do namero de vagas a serem preenchidas
e ndo por substituicdo. De qualquer modo, ha

de respeitar-se ¢ calendario eleitoral, nos preci-
sos termos do art. 34, § 5%, da Resolugdo TSE
n® 11.278, do CE, art. 83, e da Lei n® 6.978,
art. 11. Recurso ndo conhecido — Ac. 7.024 —
BE 379/58.

Senador {desvinculagBo) — Suplente —
Dec.-Lei 1.541/77. Desvinculacdo do candidato
a senador do suplente de sua chapa (Decreto-
Lei n? 1.541/77, art. 6?). Precedente: Ac. 6.754.
Recurso ndo provido — Ac. 7.498 — BE 386/45.

Substituicdo de candidato — Competéncia
— Pleito municipal. Instituicdo pela Comissdo
Executiva Regional para pleito municipal. Substi-
tuicBo de candidato. Nio pode o interessado
compelir a Comissdo Executiva Regional a insti-
tuir sublegenda para o pleito municipal ou 3
substituir candidato desistente, porque, mesmo
depois de instituida, a faculdade de substituir
continua sendo do instituidor, que & o érgdo
partidario regional. Ndc compete ao Deputado
Estadual, que pleiteou a instituigdo da sublegen-
da perante a Comissdo Executiva Regional,
substituir candidato desistente contra a vontade
daquela Regional — Ac. 7.133 — BE 383/80.

Substituicdo de candidatos (competéncia) —
Prazo recursal. Substituicdo de candidatos por
sublegenda. Prazo de recurso. PreclusSo. Recur-
$0 especial incabivel. Ndo se conhece de recurso
especial quando ndo demonstrada violacdo da lei
ou dissidio de julgados, uma vez que cabe ac
Delegado da sublegenda, e ndo ao partido, a
substituicdo de candidato daquela — Ac. 7.074
— BE 383/33.

Vice-prefeito — HRegistro em duas sub-
legendas. Recurso especial. Agravo. Validade de
registro de candidato ndo impugnado oportuna-
mente. Preclusdo. Agrave de instrumento a que
se nega provimento — Ac. 6,777 — BE 385/1.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Agravo de Instrumento — Provimento —
Recurso extraordinario (negativa de seguimento)
— Matéria eleitoral. O processamento do recur-
s0 extraordinério, em razic de provimento ao
agravo de seu indeferimento, ndo retira ao Rela-
tor a faculdade de negar-lhe seguimento em
despacho, ¢om base no art. 21, § 1°, do RI. E
invidvel o recurso extraordinaric, em matéria
eleitoral, com vistas ao art. 139 da CF, se ndo
prequestionados, na instdncia @ quo, os disposi-
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tivos constitucionais dados como malferidos.
Agravo Regimental improvido — RE 93.383-6 —
BE 383/110.

Inelegibilidade — Casamento religioso. €
legitima a hermenéutica constitucional que con-
siderou inelegivel a esposa casada apenas reli-
giosamente com o titular do cargo por entender
«que quem analisa detidamente os principios
que norteiam a Constitui¢do na parte atinente as
inelegibilidades, ha de convir que sua intengdo,
no particular, & evitar, entre outras coisas, a per-
petuidade de grupos familiares, ou oligarquias, a
frente dos executivosy. Seria ilégico conceder-se
a concubina casada no religioso, 0 que se nega
a esposa legitima. A lei das inelegibilidades com-
porta uma interpretacdo construtiva da aplicagio
da proibicdo legal ao caso concreto. RE ndo co-
nhecido. RE 928.935-8 — BE 380/72.

inelegibilidade —- Casamento religioso. Can-
didato a Prefeito casado eclesiasticamente com
a atual titwlar do cargo, que, por sua vez, suce-
deu seu marido na eleicdo municipal anterior, é
inelegivel. Interpretagdo finalistica da letra d, do
paragrafo 1?2, do art. 151, da CF. Precedente do
STF. DecisSo que ndo contraria a Lei Maior (art.
139}. Recurso extraordinario ndo conhecido —
RE 98.958-4 — BE 379/81.

inelegibilidade — Casamento religioso —
Coisa julgada (ofensa). Recurso de diplomacgao.
Inelegibilidade por casamento candnico. Alega-
cdo de ofensa a coisa julgada. A questdo de sa-
ber se o meio utilizado para impugnar a diploma-
¢do é tido como habil pelo TRE é matéria que
diz respeito apenas a normas processuais eleito-
rais ordinarias, ndo se resolvendo a luz do § 3°
do art. 153 da Constituicdo, que dela ndo trata,
e que, sem ela, ndo pode ser tido como ofendi-
do. A intepretacdo finalistica que equiparou o
casamento religioso ao casamento civil para efei-
to de inelegibilidade das pessoas por ele unidas
ja foi endossada pelo Plenario do STF (RREE
98.935 ¢ 98.968). Agravo regimental a que se
nega provimento — Al 94.483-4 — BE 386/76.

Inelegibilidade — Condenacdo criminal —
Trénsito em julgado. Inelegibilidade. Alinea n tem
sua nova redagdo) do inciso | do artigo 1? da Lei
Complementar n® 5/70. Interpretacdo no sentido
de que basta a condenacgdo, ainda que ndo tran-
sitada em julgado. Falta de prequestionamento

das questdes constitucionais {Samulas n®s 282 e
356). Ademais, se esta Corte ja declarou consti-
tucional a norma anterior que tornava inelegivel
candidato denunciado, com mais razdo & consti-
tucional a intepretacio de que a condenacdo, a
que alude a nova redacdo dessa norma, ndo ne-
cessita de haver transitado em julgado. Agravo
regimental a que se nega provimento — Al
92.794-8 — BE 385/53.

Inelegibilidade — Parentesco — Funcionério
designado para responder pelo expediente da
Prefeitura. Designacdo de Secretario de Estado
para responder pelo expediente da Prefeitura, no
impedimento dos substitutos legais. Exercicio do
cargo por poucas horas. Designacdo tornada
sem efeito. inelegibilidade de parente ndo confi-
gurada. A designacdo de funciondrio, pelo Pre-
feito, para responder pelo exercicio da Prefeitu-
ra, em face de impedimento legal do Vice-
Prefeito e do Presidente da Camara Municipal,
designacdo essa tornada sem efeito horas de-
pois, ndc importa em configurar-se inelegibilida-
de para cargo eleitoral de cunhado do funciona-
rio designado {art. 151, § 1° da Constituicdo).
Admitir-se que designacfes dessa natureza im-
plicassem em inelegibilidade de parentes no grau
previsto no preceito constitucional, poderia, in-
clusive, ensejar modalidade fraudulenta de afas-
tamento dos pleitos de pessoa ligada por grau
de parentesco ao funcionario, se este estivesse
conluiade com o Prefeito, opositor politico da-
quela — RE 98.936-6 — BE 379/79.

Recurso — Interposigdo por telex (requisi-
tos) — Expediente oficial da secretaria. Recurso
Eleitoral. 1. Recurso extraordinario. Auséncia de
matéria constitucional suscetivel de considera-
¢d0. 2. Interposicdo de recurso, na Justica Elei-
toral, por meio de telex. Sua manifestacdo por
esse meio exige: expedigdo por intermédio de
estagdo oficial da ECT,; atestacdo do reconheci-
mento, por tabelifo, da firma do signatario; che-
gada ao Tribunal recorrido dentro do prazo do
expediente oficial de sua Secretaria — Ag |
90.466-2 — BE 378/57.

Recurso especial — Juizo de admissibilida-
de — Registro de candidato. Recurso extraordi-
nario. Matéria eleitoral. Constituicdo, art. 139.
Lei Complementar n? 5, de 1970, art. 14 e seu
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paragrafo Gnicc. A decisdo do TSE, acerca da
inexisténcia de juizo de admissibilidade de recur-
so especial, nos casos de impugnacio de regis-
tro de candidatos, ndo versa questdo de nature-
za constitucional, mas, apenas, referente a legis-
lagdo eleitoral ordinaria. Afirmando o TSE que
inexiste tal juizo de admissibilidade do recurso
especial, na hipOtese referida, ndo infringiu a
Constituicdo, de molde a ensejar recurso ex-
traordinario, com apoio no art. 163, § 3%, da Lei
Maior, alegando-se ofensa a coisa julgada. Agra-
vo regimental desprovido — Ag |. 90-492-1 —
BE 378/58.

Recurso especial — Prequestionamento —
Ofensa a coisa julgada (alegacfo). Inexisténcia
de ofensa ao artigo 153, § 3%, da Constituicdo
Federal. Agravo regimental a que se nega provi-
mento — Al 94.318-8 — BE 387/87.

Recurso extraordinaric — Ofensa 3 norma
constitucional (auséncia}. Agravo regimental a
gue se nega provimento, porquanto era invidvel
0 recurso extracrdindrioc & mingua de afronta a
preceito constitucional — Al 390.723-8 — BE
380/71.

TITULO DE ELEITOR

Alfabetizandos do MOBRAL. Expedigdo pa-
ra os alfabetizandos do MOBRAL através de en-
tendimento entre o orgdo e o Juiz Eleitoral da
Zona — Res. n? 11.762 — BE 388/74.

Prazo de entrega. Entrega de titulos eleito-
rais. Somente pode ser feita até 30 dias antes da
data das eleicdes — Res, n° 11502 — BE
380/82.

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

ComposicBo — Juiz de Algada. TREs, Com-
posicdo. 1. S6 durante a efémera vigéncia da EC
16/65, os Juizes dos Tribunais de Algada tive-
ram assento nos TREs. 2. Atualmente, a repre-
sentacdo dos magistrados estaduais nos TREs
cabe a deis Desembargadores e a dois Juizes de
Direito, isto €, a dois magistrados de 2° grau e a
dois de 1?2. O Juiz de Algada & magistrado de 2°
grau, mas ndc € Desembargador. 3. Indicado na
condic8o de Juiz de Direito, o membro do TRE

perde, mesmo dentro do biénio, a titularidade
do cargo, se aceita promocdo para Juiz do 2°
grau ou Desembargador — Res. n? 11.434 —

BE 379/66.

Declaracio de inconstitucionalidade — Lei
Estadual — Competéncia. Emenda n® 12/81, da
Constituicdo do Estado do Amazonas. Criacdo
de novos municipios. Incompeténcia do TRE pa-
ra declarar, administrativamente e em tese, a in-
constitucionalidade de lei estadual. Recurso co-
nhecido e provido — Ac. 6.950 — BE 384/20.

Membros — Férias — Licenca — Aprova-
¢do do TSE. Licenca para tratamento de salude
concedida a membro de TRE. Independem da
aprovacdo do TSE as férias ou licengas concedi-
das pelos TREs aos seus membros (Precedentes:
Res. n? 9.232 — BE 263/939; Res. n° 9422 —
BE 263/941: Res. n® 9.781 — BE 284/140; Res.
n® 10.774) — Res. n? 11.618 — BE 385/47.

Membros — Justica comum {afastamento).
Concessido pelo TRE-MT de afastamento de
Juizes do servico judiciario comum. Aprovacdo
nos casos em que a necessidade do afastamento
foi devidamente justificada — Res. n? 11.582 —
BE 3384/69.

Membros — Justica comumn (afastamento)
— Conversio em diligéncia. Concessdo pelo
TRE-MT de afastamento de seus membros do
servico judiciario comum. Aprovacdo nos casos
em que a necessidade do afastamento foi devi-
damente justificada. Conversdo do julgamento
emn diligéncia quanto 3 situa¢do do Juiz de direi-
to e do juiz federal — Res. n® 11.576 — BE
384/68.

Processamento eletronico de dados (implan-
tacdo) — Diligéncia. Projeto para a implantac3o
do processamento eletrénice de dados na Justi-
ca Eleitoral do Rio Grande do Sul. Diligéncia pa-
ra que o TRE reexamine o seu projeto, fazendo
as alteracfes constantes do parecer da
Procuradoria-Geral Eleitoral, e para que os de-
mais TREs remetam as sugestdes que julgarem
convenientes sobre a matéria — Res. n® 11.699
— BE 387/76.

TRIBUNAIS REGIONAIS ELEITORAIS

Distribui¢do em grupos {critériol. Processo
Classe 10*/RO. Reexame da Resolucdo TSE n?
11.624, A Resolugdo TSE n® 11.624, que distri-
buiu os Tribunais Regionais em grupos e deu
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outras providéncias, baseou-se no eleitorado de
cada Estado nas Ultimas eleicoes de 15 de no-
vembro de 1982 — Res. n® 11660 — BE
386/67.

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

Regimento da Secretaria (alteragfio} — Cria-
¢do de Subsecretaria. Alteracdo do Regimento
da Secretaria para subdividir a Subsecretaria Ju-
diciaria e Subsecretaria Judiciaria e Subsecre-
taria de Taquigrafia, Acorddos e ResolucBes. —
Res. n® 11.625 — BE 380/70.

U

URNA

impugnagio — Argiicdo de nulidade
{oportunidade). Impugnacio de urna. Nulidade
ndo argiiida perante a Mesa Receptora. (CE, art.
149). Preclusdo. Recurso conhecido e provido —
Ac. 7.304 — BE 386/17.

Impugnag¢3o — Preclusdo. Impugnacdo de
urna. Intempestividade. Preclusfo. Auséncia de
prova relativa a fundamentagao verbal do recur-
so. Fundamentacio escrita apresentada a des-
tempo. Inocorréncia da alegada violacdo dos 88
2° £ 4° do art. 169 do Cédigo Eleitoral. Agravo a
gue se nega provimento — Ac. 7.311 — BE
386/28. Ac. 7.387 - BE 386/37.

Vedacdo ({falta} — Apuragfo. Apuracdo.
Falta de vedacdo da urna. A falta de vedacdo da
urma ndo impede a sua apuragdo, desde que
adotadas as cautelas legais. Verificada a regula-
ridade da votacdo, ndo ha que presumir-se frau-
de em decorréncia de simples irregularidade —
Ac. 7.211 — BE 384/56. Ac. 7.218 - BE
384/60.

Violagdo — Fraude — Prova — Deciaragdo
de nulidade. Apuracio de urna. Alegacdc de
violagdo e fraude inexistentes, por falta de com-
provacao. Além do mais, se fraude houvesse,
ndo poderia o candidato alegi-la, pois somente o
fiscal de sua prépria faccdo partidaria teria con-
digbes de pratica-la {CE, art. 219, paragrafo uni-
co). Agravo a que se nega provimento — Ac.
7.573 — BE 387/62.

v

VEREADOR

Nuimero (fixag8o) — Competéncia. Verea-
dores. NOmero de vagas a considerar. 1. Recur-
so especial. Desmerece conhecimento, quando
ndo indica disposigdo de lei federal que tenha si-
do contrariada, nem divergéncia na interpreta-
¢do entre dois ou mais tribunais. 2. O ndmero
de Vereadores, mesmo variando em funcdo do
eleitorado, deve para cada Municipio ser objeto
de formal fixacdo pelo Tribunal Regional Eleitoral
antes da eleicdo — Ac. 7.582 — BE 388/27.

VICE-PREFEITO

Substituigio — Sublegenda. Candidato re-
gistrado na Justica Eleitoral. Sua substituigdio sé
poderd ocorrer nas hipoteses previstas no art. 54
da Resolucdo n® 11.278/82. O candidato a Vice-
Prefeito, uma vez registrado, vincula-se & suble-
genda que o indicou, ndo a pessoa do candidato
a Prefeito — Ac. 7.041 — BE 380/35.

Vinculacdo ao prefeito — Votacdo reflexa.
Destituido de situacdo autdénoma, mas vinculado
e aderente & votacdo dada ao Prefeito, o Vice-
Prefeito, com este eleito, tem a sua condigdo al-
canc¢ada e desconstituido, por via reflexa, no ca-
so de cancelamento do diploma do Prefeito elei-
to — Ac. 7.855 — BE 388/31.

VOTACAO

Anulagcdio — fraude — Ata de apuracldo
{extravio). Fraude. Extravio da ata de apuragdo.
Alegacdo de ofensa a dispositivos legais invoca-
dos. Inexisténcia de motivo para se determinar a
anulagdo da votacdo por ndo haver comprova-
¢do de fraude (art. 166, § 1°}. — Recurso ndo
conhecido — Ac, 7.502 — BE 387/17.

Convalidagdo — Fraude inexistente — Re-
curso ex officio. Apuracdo. Nulidade de vota-
¢do. Na ocorréncia da irregularidade prevista no
item (X do art. 165 do Cadigo Eleitoral, a Junta
pode agir na forma do que prevé o & 3° do mes-
mo art. 165, recorrendo de oficio para o Tribunal
Regional. Se a lei prevé a anulabilidade da vota-
¢do, e o Tribunal Regional conclui pela inexis-
téncia de fraude, licita & a decisdo que convalida
a votagdo. Agravo a que se nega provimento —
Ac. 7.504 — BE 386/49.
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Convalidagdo — Recurso de oficio. Recurso
contra diplomacédo. Nulidade de votagio. E inad-
missivel 0 recurso especial, quando interposto
contra decisdo proferida sem ofensa a expressa
disposicdo de lei, mas, sim, fundada em que,
inexistindo fraude, o Tribunal Regional pode
convalidar votacdo que fora objeto de recurso
de oficio, nos termos do que dispSe o § 3° do
art. 165 do Cddigo Eleitoral. Precedente: Recur-
so de Agravo n? 5.925. Agravo a que se nega
provimento — Ac. 7.544 — BE 387/26.

Nulidade — Ata (inexisténcia). Votacdo.
Nulidade da efetuada em Secio Eleitoral de que
n3o se lavrou a respectiva ata. Recurso eleitoral
afirmativo da validade, por auséncia de prejuizo.
Ndo conhecimento, por falta de demonstrac8o
dos pressupostos do art. 276, |, 2 e b do Cddigo
Eleitoral — Ac. 7.202 — BE 385/13.

Nulidade — Cahdidatos ao pleito municipal
(falta). Processo de consulta. Interpretacdo do
art. 8%, § 2°, inciso ll, da Lei n? 6.978/82, na re-
dacdo da Lei n® 7.015/82. No caso de o Partido
ndo indicar candidatos nos municipios em que
pudesse té-lo feito, os votos dados aos candida-
tos nas eleicBes de &dmbito estadual (Governa-
dor, Senador, Deputados Federais e Deputados
Estaduais) serdo nulos em todos esses mu-
nicipios, desde que ultrapassem os 5% (cinco
por cento) previstos no inciso Il, do art. 8°, §
2%, da Lei n® 6.978/82 (na redag¢do da Lei n°
7.015/82), observado o limite minimo de 6 (seis)
municipios. — Res. n? 11.553 — BE 380/65.
Res. n®? 11,554 — BE 380/66. Ac. 7.187 — BE
384/41. Ac. 7.181 — BE 384/36. Ac. 7.200 —
BE 385/10.

Nulidade — Cédula oficial — Uso de
papel-carbono. Votagfo. Nulidade. Uso de pa-
pel-carbono no preenchimento de cédula ofi-
cial. Se o acorddo regional afirma inexistir prova
de falsidade, fraude, coacdo ou quebra de sigilo
do voto, capazes de viciar a votacdo, concluindo
por declarar que nado restou provado o uso de
carbono no preenchimento das cédulas, ndo ha
cabimento para o recurso especial, que se desti-
naria ao reexame de fatos. Recurso especial a
que se nega conhecimento — Ac. 7537 — BE
387/24.

Nulidade — Incoincidéncia — ldentidade de
grafia. Nulidade de votacio sob alegagdo de in-
coincidéncia de cédulas com o nGmero de vo-
tantes, e identidade de grafia em varias cédulas.
Ao anular toda a votagdo, houve violacdo. pelo

acorddo recorrido do disposto no art. 219 do
Cédigo Eleitoral. N&o ocorréncia de violagdo
comprovada e de impugnacdo antes da abertura
da urna. Recurso conhecido e provido para vali-
dar a votagdo ndo viciada da urna — Ac. 7.614
— BE 388/50.

Nulidade — Incoincidéncia — Suspeita de
fraude. Recurso especial. Anulagdo de votagdo
por incoincidéncia de votos. Quando ndo ocorre
{CE, art. 166, § 1°}. Embora ocorra a incoinci-
déncia de votos na abertura da urna, tal ndo
constituird motivo de nulidade da votacdo desde
que ndo resulte de fraude comprovada (CE, art.
122, § 1°). A previsdo legal arreda a anulagéo
por mera suspeita, tanto mais quando a matéria
argliida abranja apenas a incoincidéncia de votos
(CE, art. 223, caput). Recurso especial conheci-
do e provido — Ac. 7.501 — BE 386/47.

Nulidade — Mesa receptora (constituicio
irregular}. Recurso contra diplomacdo. Nulidade
de votagdo, com base no fato de que a presi-
dente da mesa receptora de votos ndo era elei-
tora. Auséncia de contrariedade 3 Constituigdo
da Repdblica {art. 147, 8§ 1? e 29), falta de pre-
questionamento e inocorréncia de conflito juris-
prudencial. Agravo a que se nega provimento —
Ac. 7.577 — BE 387/65.

Nulidade — Precluso. Nulidade de vota-
¢do. Alegacdo de ocorréncia de vicios e irregula-
ridades ndo comprovadas. Intempestividade.
Preclusdo. Fundamentacgdo alheia & matéria sob
exame. Agravo a que se nega provimento —
Ac. 7.5683 — BE 388/27.

Nulidade — Renovagdo do pleito (50% de
votos nulos). Mandado de seguranca. Nulidade
da votacdo. Renovacdo do pleito. 1. ldoneidade
do writ para impugnar acorddo regional, que,
deixando de declarar a nulidade da elei¢do muni-
cipal nos termos do art. 224 do Cédigo Eleitoral,
ofendeu direito liquido e certo do Partido impe-
trante de concorrer a uma nova eleicdo. 2. Se-
gundo jurisprudéncia velha e reiterada do TSE,
deve ser renovada a eleicdo municipal quando
os votos nulos ultrapassarem a metade dos vo-
tos apurados no Municipio, computados entre
os nulos os votos atribuidos a candidatos ndo
registrados, que sé concorreram a eleicdo por
forca de medida liminar obtida em mandado de
seqguranga. 3. Os candidatos a nova eleicdo se-
rdo livremente escolhidos pelas convencdes mu-
nicipais dos Partidos interessados, devendo o
processo de registro e impugnac¢do sujeitar-se
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aos prazos fixados nas instrugdes expedidas pelo
TRE — Ac. 7.560 — BE 387/35.

Nulidade — Seclio eleitoral (localizacdo).
Nulidade de votacdo. Localizacdo de se¢do eiei-
toral em propriedade privada de parente de can-
didato. A vedacdo contida no pardgrafo 4° do
artigo 135 do Coédigo Eleitoral, &€ peremptobria e
abscluta, pois visa a evitar que a vontade do
eleitorado seja desviada pelo proprietario do lu-
gar, candidato ou seus parentes. A preclusdo
prevista no paragrafo 9° do mesmo artigo é so
quanto a localizagdo em propriedade privada,
prevista no paragrafo 5°, ndo ccorrendo nas hi-
poteses do paragrafo 4° — Ac. 7.563 — BE
387/46.

Nulidade — Urnas n3o apuradas — Junta
Eleitoral (recusa). Nulidade de votacdo. Renova-
¢do do pleito 1262 Zona Eleitoral do Parana. De-
cidindo a Junta n3o apurar as urnas relativas ao
pleito eleitoral realizado nos Municipios de Cor-
bélia e Braganey, em virtude de fraude indiscri-
minada, e dessa decisdo ndo tendo sido inter-
posto recurso, € razoavel a Resolucdo do Tribu-
nal Regional que, dando pela invalidade da vota-
¢do, determinou a realizacdo de nova eleigdo
nos municipios, com a convocacdo de todo elei-
torado — Ac. 7.195 — BE 3856/8.

Namero de eleitores — Comunicag8o. Nu-
mero de eleitores que votaram em cada secdo.
Comunicagdo ao Tribunal Regional, nos termos
do art. 156 do Cadigo Eleitoral. Atrasos no rece-
bimento, ou erros materiais nos respectivos ex-
pedientes, em decorréncia de precariedade nas
comunicagdes postais ou telegraficas, sem auto-
rizar temores quanto 3 regularidade do pleito.
Reclamacdo que se manda arquivar — Res. n?
11.599 — BE 384/72.

VOTO

Confusdc de nome — Legenda partidaria
(cOmputo). Voto. Confusio de nome. Legenda
partidaria. Ndo sendo possivel distinguir com
clareza a preferéncia do eleitor, que vota num
candidato, escrevendo apenas seu sobrenome,
quando este € comum somente a concorrentes
as eleicSes proporcionais por um mesmo Parti-
do, o voto s6 serd computado para a legenda
partidania (C. Eleitoral, art. 176, inciso Ill, e Re-

solugdo n? 11.457, de 22.9.82, art. 27, inciso |}
— Res. n® 11.466 — BE 379/73.

Nulidade — Argiiicdo (oportunidade). Nuli-
dade de votos (Lei n® 6.978/82, art. 8°, lI; Lei
n® 7.015/82). Necessidade de arglicdo pelo
meio adequado e no prazo legal. Preclusdo. A
nulidade de qualquer ato, ndo decretada pela
Junta Apuradora, somente podera ser argiida
quando da sua pratica € no prazo legal, ndo
mais podendo ser alegada, a ndo ser que a ar-
gliicdo seja baseada em motivo superveniente
ou de indole constitucional. Se o art. 82, Il, da
Lei n° 6.978/82, com a redacdo da Lei n?
7.015/82, foi descumprido, impunha-se a provo-
cacdo dos interessados legitimados, pois o fato
ndo resulta em nulidade per se. Recurso despro-
vido — Ac. 7.292 — BE 385/33. Ac. 7.698 —
BE 388/42.

Preferéncia. Funcionarios da ECT. Preferén-
cia para votar aqueles que, no dia do pleito,
atendam aos eleitores em transito nas agéncias
postais (CE, art. 143, § 2°). Precedentes: Reso-
lucdes n°s 10.156 e 10.502 — Res. n? 11.504 —
BE 380/62.

Principio da vinculagdo. NZo-obriga-
toriedade da votagdo na chapa completa {Reso-
lugdo n® 11.271). Obrigatoriedade do voto em
candidatos do mesmo partido. Quando o partido
ndo tiver registrado candidatos a nivel municipal,
permite a Lei n® 6.978 em seu art. 8%, § 19, que
o eleitor vote a nivel Estadual e Federal, desde
que seja emn candidatos do mesmo partido —
Res. n? 11.523 — BE 380/62.

Voto em branco — Voto valido. Nulidade
de pleito municipal. Alegacdo eivada de erro,
pois 0 voto em branco é voto valido, jamais vo-
to nulo. N3o atingindo a nulidade sequer 10%
do eleitorado, ndo oferece o caso superficie para
a incidéncia do art. 224 do CE. Agravo a que se
nega provimento — Acg. 7.306 — BE 386/19.

Voto em separado — Autoridades. O Juiz
Eleitoral e demais autoridades mencionadas no
paragrafo Gnico do art. 23, da Resolugdo n?
11.456, podem votar em separado «em qualquer
secdo do municipio em que forem eleitoresy,
ndo podendo portanto, votar em zona eleitoral
diversa daguela em que se acharem inscritos —
Res. n? 11.550 — BE 330/65.
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Voto em separado — Duplicidade (ine-
xisténcia). Recurso especial. Eleitor de outra Se-
¢80 que vota, em separado, com as cautelas do
artigo 147, § 2°, do Codigo Eleitoral, inexistindo
duplicidade de votacdc. Inocorréncia de hipotese
de anulabilidade, com apoio no artigo 221, inci-
so I, letra b, do mesmo Codigo. Recurso espe-
cial ndo conhecido — Ac. 7.210 — BE 384/56.

Voto em separado — Retencdo do titulo.
Rezoneamento do eleitorado em Salvador
{1978). Autcriza a tomada dos votos em separa-
do, com a retencdo dos titulos eleitorais corres-
pondentes — Res. n® 11.552 — BE 385/43.

Voto nulo — Voto em branco. Nulidade de
votacdo. Art. 224, do Codigo Eleitoral. Para os
efeitos do que prevé o art. 224, do Cédigo Elei-
toral, ndo se consideram como nulos os vaotos
em branco. Agravo a que se nega provimento
— Ac. 7.543 — BE 387/25.

ZONA ELEITORAL

Criagdo (Competéncia) — Municipio eleva-
do & Comarca. Criacio de zona eleitoral. Novo
municipio. Ocorrendo transformacdo por lei do
municipio em comarca, 4 mesma deverd corres-
ponder uma zona eleitoral, a fim de que o Juiz
tenha sob sua jurisdigdo a Justica camum e a
eleitoral. A competéncia para a criacio € do
TRE e a aprovacdo do TSE (CE, arts. 23-Vill e
30-1X}, considerando-se implicita a criacdo na
Resolucdo do Regional encaminhada ao TSE
sob forma de consulta — Res. n® 11.659 — BE
386/67.

Rezoneamento — Eleitores (redistribui¢do).
Zonas eleitorais. Rezoneamento de 1978 no Mu-
nicipio de Salvador. Redisttibuicdo de eleitores.
Noticia de providéncias tomadas pele TRE —
Res. n® 11.607 — BE 385/46.
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