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ASSINATURAS DA REVISTA

A inumeras pessoas que nos escievem do in-
terior, solicitando informacées a respeito das assi-
naturas da Revista Eleitoral, devemos esclarecer
que elas poderdo ser tomadas por telegrama ou
carta, com indicacdo da data de inicio e da via
de remessa preferida pelos interessados. O paga-

. mento é efetuado adiantadamente, como de norma
em todos os jornais e revistas, sendo a fespectiva
importancia enviada por vale postal ou ordem ban-
caria em nome de qualquer dos diretores da-
Revista. :
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'O INDICE DA REVISTA

Em seu numero de julho proéximo (o 49) a

‘Revista Eleitoral inserird amplo indice de toda a

matéria publicada nos quatro fascicuios, a fim de
que os seus assinantes, reunindo-cs em volume,
tenham elemento indicativo que lhes facilite a con-
sulta tanto & jurisprudéncia como a Joutrina. Na
redacdo da Revista poderdo ser adquiridos, a partir
do dia 15 de agosto vindouro, exemplares désse
primeiro tomo quadrimestral.
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NULIDADE DE PLENO DIREITO

A lei n° 48, de 4 de maio de 1935, diz no art. 163 que “a nulidade de pleno
direito, ainda que wdo arguida pelas partes, poderd ser decretada pelo \Tribunal
Superior”. E acrescenta mo artigo seguinte: “O Tribunal Superior conhecerd
de tiodas as decisdes dos Tribunais Regionais, quando tiver de decidir os recursos
sobre proclamagdo dos eleitos™.

- . - a . - v,
Era a consagra¢io da furisprudéncia do antigo Tribunal, que sempre enten-
dera que, wma wvez interposto vecurso contra a expedigio ce diplomas, cabia-lhe
o exame integral do pleito, sem se limitar & matéria versada nos recursos parciais.

O decreto-lei n.2 7.586, de 28 de maio de 1945, foi imperativo quando no
sew art. 107 «declara: “A nulidade de pleno direito, ainda que mdo arguida pelas
tartes, deverd ser decretada pelo Tribunal Superior™.

A demora ocasionada ndo tanto pelos recursos em que se suscitavam essas muli-
dades, quanto pela aceitacio de alegacies dessa naturesa em qualquer tempo, féz
com que o legislacor suprimisse essa disposi¢io salutar.

A celeridade na apuracdo wvai aos poucos sacrificando a pureza das eleigdes,
e, se um paradeiro ndo for estabelecido, woltaremos ao tempo em que a eleicao
era wma far¢a, com a agravante da imoralidade se acobertar sob a égide da
Justiga.

Se os fraudadores werificarem que surte efeito a sua esperteza, que os
partidos nao zelam como deviam pela lisura do pleito e que os tribunais cleitorais
sdo impotentes para coibir ex-officio os golpes ilicitos, nao é dificil antecipar o mon-
tante das ilegalidades que prevalecerdo a despeito da integridade dos jwlgadores.

A rapidez na apuracio é wma wvantagem que ndo pode ser contestada, mas
s terd merecimento se ndo sacrificar a verdade das wrnas. De que servird a
cnorme despesa que acarreta a Justica Eleitoral, o material padronizado, as urnas
invioldveis etc., se no julgamento da eleigio ndo se puder expurgi-la dos vicios
que contém?

As nulidades eleitorais comprometem o exercicio da soberania, solapam o
fundamento do poder nas democracias; sdo, portanto, matéria de ordem piblica,
¢ assim nio podem ficar & mercé da diligéncia. dos partidos, que no ardor da luta
muita wvesz esquecem as suas responsabilidades na educagio civica do povo e mo
bom funcionamento das istituigoes. L

O ocorrido nas eleicdes de 3 de outubro de 1950 no Distrito Federal mostra-
nos a que ponto chega a mércia partidiria em matéria de recursos. Funcionaram
na capital da Repiiblica 1.918 secdes eleitorais e ndo howve wma sé urna que nao
fosse apurada!
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A Comissio Apuradora dessas elei¢oes explica o estranho fengmeno da st

quinte forma: “Em suma, ndo howve nenhwma urna que ficasse por apurar porque |

« 2 Tribunal mandava qic a Junta procedesse na forma da lei; de modo que todas
que eram abertas as Juntas as @puravam” . ' .

Ora, a maioria das wrnas a respeito das quais as Juntas tinham dividas em
apurar, continham cxcesso de sobrecartas, como se verifica do welatério da citada
Comissdo. Quando o Tribunal dew ds Juntas a pouco esclarecedora orientacio
de que procedessem na forma ca lei, coisa que ndo podiam deixvar de fazer mesmo
sem ésses consclho, era para que elas apurassem os votos de tais wrnas em se-
parado para wulterior deliberagio, de conformidade com o disposto no § 2° do
art. 98 do Cédigo Eleitoral vigente. Mas, apesar da respectiva Comissio Apura-
dora haver chamado a atencdo para o caso, da maneira wmn tanto ingénua acima
esposta, ésses wvotos que incidiram em nulidade absoluta, em mimero superior a
} ~ 7.000, foram aprieados, contados aos candidatos, sem que se tivesse apresentado
B um unico recurso cujo fundamento a éles se referisse.

Se ndo podesmos contar com a fiscaliza¢do dos partidos politicos, ¢ se o
legislador tire aos tribunais “cleitorais a oportunidade de sancar o pleito, teremos

eleicies apuracas com relativa brevidade, mas também de honestidade muito
relativa .




O CANDIDATO AVULSO EM FACE DA
DOUTRINA E DA CONSTITUICAO

1 — A quest&o da admissibi-
lidade, sob o ponto de vista cons-
titucional, e da conveniéncia da
instituicGo de candidaturas avul-
sas aos cargos eletivos foi objeto
de estudo no Senado, por ocasido
da discussdo do Projeto n. 2, de
1946, do qual se origina o vigente
Cédigo Eleitoral.

A emenda n. 100, dispondo
sucintamente a respeito, pres-
crevia:

"Sémente podem concorrer as
eleicdes candidatos registrados
por partidos ou alioncas de par-
tidos, ou mediante requerimento
de 100 eleitores nas elei¢cdes mu-
nicipais, 300 nas estaduais e 500
nas federais.

§ 1.° — A assinatura de cada
eleitor deve ser aposto o nimero
do seu titulo.

§ 2.2 — Nenhum eleitor, sob
pena do Art. ..., pode assinar
mais de um requerimento”.

A emenda n. 101, de minha
autoria e do Senador Villasboas,
regulando com maiores cautelas
e detalhes a, providéncia legis-
lativa, estabelecia:

"Ao art. 43 — Substitua-se
pelo seguinte:

Art. 43. Somente pode-
rdo concorrer as eleigdes
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candidatos registrados por
partides e aliancas de parti-
dos, ou candidatos avulsos
registrados mediante reque-
rimento de eleitores na forma
estabelecida nos §§ seguin-
tes.

§ 1.° O requerimento de
que trata éste artigo deverd
satisfazer aos seguintes re-
quisitos: )

a) ser assinado por elei-
tores de, no minimo, cinco
circunscricdes, em namero
nunca inferior a 5% do quo-
ciente eleitoral apurado nas
mesmas circunscricdes na
eleicdo omterior ‘dos repre-
sentantes'a@ Camara dos De-
putados, quando se tratar de
eleicdo de Presidente e Vice-
Presidente da Reptiblica; por
eleitores em numero nunca
inferior a 5% do mesmo quo-
clente  eleitoral, apurado
na respectiva circunscricdo,
quando se tratar de eleigdo
de representantes ao Con-

gresso . Nacional, de Gover- -

nador e Vice-Governador, de
Deputados ¢&s  Assembléias
Legislativas Estaduais e de
Vereadores & Cémara do
Distrito Federal; e por elei-
tores em numero nunca infe-
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rior a 10% do quociente elei-
toral apurado na eleicdo
municipal anterior, quando
se tratar de eleicdo para
Prefeito, Vereadores e Juizes
de Paz:

b) mencionar apds a as-
sinatura de cada eleitor o
numero de seu titulo eleitoral
e a indicacdo da zona de sua
inscricGo, bem como desig-
nar o seu objeto em cada
uma das f6lhas que contiver
o nome dos requerentes;
¢) ser acompanhado do
programa de agdo do can-
didato e do compromisso
déste de respeito integral aos
principios democrdticos e aos
direitos fundamentais do ho-
mem.

§ 2.2 Nenhum eleitor, sob
pena de incorrer na sangdq
do artigo 125 n. III, podera
cssinar mais de um requeri-
mento de registro de candi-
datos para a mesma elei¢do.

§ 3.2 O candidato avulso
poderd adotar uma legenda
que ndo induza confusdo
com qualquer legenda par-
tidaria.

§ 4° O registro do candi-
dato avulso deverd ser re-
querido até 60 dias antes da
respectiva eleicéio, observan-
do-se no que forem aplic-
veis as disposices desta lei
‘sbbre o registro de partidos.

§ 3.2 O candidato poderd
designar delegados e fiscais
que o representem nos atos
eleitorais. :

Completando o mecanismo le-
gal da elei¢do do candidato avul-
. 80, preceituava a emendan. 109:
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"Ao art. 51: :
Substitua-se pelo seguinte:

Art. 51 — Determina-se o
quociente eleitoral dividindo-
se o niimero de votos vdlidos
apurados, entre os quais se
incluem os em branco, pelos
lugares a preencher em cada
circunseri¢éo eleitoral, des-
prezada a fracdo se igual ou’
inferior a meio, equivalente
a um, se superior.

Pardgrafo tinico — Estar&
eleito pelo quociente eleitoral
todo candidato avulse que
alcancar ésse quociente”.

Por seu turno, a emendan. 102,
dispunha:

“Art. N&o se considera
atividade politico-partidéria,
para o efeito do artigo 96,
III, da ConstituicGo, subscri-
¢do do requerimento mencio-
nado no artigo 43, feita por
eleitor que estiver no exer-
cicio do cargo de Juiz".

2 — Malgrado o prestigioso
apdio de ilustres membros da Ca-
sa Alta, a iniciativa né&o legrou
éxito. A Comissdo de Constitui-
cao e Justica, através do brilhante
parecer do seu douto relator, o
senador Waldemar Pedrosa, ma-
nifestou-se contréria & sua apro-
vagdo por considerdla inconve-
niente. N&o emitiu, porém, pro-
nunciamento decisivo sbbre sua
constitucionalidade, cuja funda-
mentacdo, exarada na justifica-
cdo da referida emenda 101, n&o_
foi examinada no mencionado
parecer.

O regime, a cuja adocdo a
emenda visava, vigorou, entre:
noés, com o Decreto n. 21.076, de



24 de fevereiro de 1932 e a Lei
n. 48, de 4 de maio de 1935, nos
arts. 58 e 84, respectivamente.

O Decreto-lei n. 7.586, de 28
de maio de 1945, afastou-se do
seu modélo, que foi incontestd-
velmente a Lei n. 48, de 1935, por
entender, conforme se verifica na
exposicdo de motivos que a pre-
cede na publicacdo da Impren-
sa Nacional, que essa espécie de
candidatos ocasiona dispersdo de
votos.

3 — A instituicGo de candida-
turas avulsas (candidaturas li-
vres, independentes, da legisla-
¢c&o hispano-americana, indepen-
dent nomination da legislac@o
norteamericana) encontra o me-
lhor apdio na doutrina, assim co-
mo na tradicdo de diversos pai-
ses de experiéncia partidaria,
como os Estados Unidos, Argen-
tina, Chile, etc.

A legislacéo do Estado de New-
York permite a indicacdo, por um
grupo de 12.000 eleitores, de can-
didatos cos cargos de governa-
dor, senador, deputado federal e
outros que devam ser preenchi-
dos por sufrdgio de eleitorado
de todo o Estado. Quando se tra-
tar de concorrentes as eleicOes
para cargos locais, a apresenta-
¢do poderd ser feita por numero
de’eleitores correspondente a 5%
dos votantes do ltimo  pleito,
conforme a circunscrigdo eleito-
ral.

O Estado da Califérnia faculta
a declarag@o pessoal de candi-
datura e sua indicagGo por um
grupo de sponsors (promotores),
que certificam estar o candidato
plenamente qualificado, mental,
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moral e fisicamente, para o exer-
cicio do cargo.

O ntmero de sponsors varia
conforme o cargo disputado. Pa-
ra o de governador e de senador
federal, exige-se um mdximo de
100 e um minimo de 75; para o

de deputado federal, um méxi- -

mo de 60 e um minimo de 40;
para o de deputado estadual,
quondo a eleicdo corresponder
a um sé condado, um mdximo
de 30 e um minimo de 20, e para
os demais cargos n&o incluidos
na enumeracdo anterior, um mé-
ximo de 20 e um minimo de 10.

E, como se vé, uma legislacdo
mais liberal do que a do Estado
de New-York.

O Estatuto Orgénico dos par-
tidos politicos da Argentina dis-
pde que -todo eleitor inscrito no
Registro Eleitoral do distrito, n&o
filiado a um partido politico, po-
derd& solicitar ao juiz federal elei-
toral “o reconhecimento de sud
candidatura independente a um
cargo eletivo” apoiado por um
grupo de promotores, n&o in-
ferior a 1% dos inscritos no Re-
gistro Eleitoral (art. 96, combina-
do com o art. 30).

4 — Sob o aspecto democr&-
tico, o sistema funda-se no direito
do povo escolher seus represen-
tantes sem restricdes, qual a da
imposicGo da lista de candida-
tos dos pa’;_tidos, considerando-se
que estes jamais poderéo refle-
tir, fielmente, tédas as correntes
de opinido, quer em seus pro-
gramas, quer na composigdo de
suas chapas.

E caracteristica peculiar do par-
tido, como decorre da etimologia

L ARG
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da palavra (pars), a sua natu-
reza parcial. A sua ideologia po-
litica é unilateral e partiddria,
a sua organizagdo ndo consegue
abranger a totalidade da popu-
lacgo do Estado, o seu programa
interessa apenas a uma parte dos
cidaddos (Pietro Verga — Il Par-
tito nell'ordinamento juridico).

E por isto mesmo, e para evi-
tar a criag@o do minotauro liber-
ticilda — o partido Unico ou de
suas formas disfarcadas — foi
que a nossa ConstituicGo consa-
grou, como principio fundamental
do regime democrdtico, a plura-
lidade partiddria, sem ter preten-
dido confinar no dmbito dos par-
tidos a vida civica e politica da
Nagdo.

Nos Estados Unidos — escre-
ve Segundo V. Linares Quintana
— "ge esaya el sistema de las
candidaturas libres para movi-
lizar las fuerzas sociales que per-
manecem retraidas de los nego
cios publicos, v agitar la opinion
presentando ante ella la grave-
dad del problema del profesio-
nalismo politico.

Cabe hacer notar que el sis-
tema de las candidaturas libres
ha alconzado gron éxito en los
Estados norteamericanos, déndo-
se el caso de que en algunas
elecciones de gobernador, triun-
faron candidatos independientes
sobre los que sostuvieron los par-
tidos politicos. A

Por lo demds, la candidatura
independiente no atenta contra
la igualdad o la organizacion de
los partidos politicos, principios
que se veriom comprometidos si
aquélla gozara de preferéncias o

1

exenciones con respecto a las exi-
gencias legales que pesan“sobre
las agrupaciones partidarias”.
(Los Partidos Politicos Instrumen-
tos de Gobierno, pags. 256 e 257).

5 — O consagrado jurista e
eminente magistrado Mario Gui-
mardes, ex-presidente do Tribu-
nal de Justica e do Tribunal Re-
gional Eleitoral de Sé&o Paulo, e
que hoje orna a Suprema Corte,
em seu discurso aos ex-alunos
da Faculdade de Direito da Uni-
versidade daquele Estado, adver-
tiu & nova geracdo da ameaca a
que se expde a democracia, em
consequéncia da partitocracia
decorrente de elei¢des por listas
obrigatoriamente partiddrias.

O regime das candidaturas
avulsas tem, entre nds, outros de-
fensores de elevada autoridade.

A comiss@o de magistrados e
juristas que o Govérno nomeou
para organizar um anteprojeto de
lei eleitoral e que se compunha
de ‘rés atuais ministros do Su-
premo Tribunal Federal, José Li-
nhares, Anténio Carlos Lafayette
de Andrada e Hahnemann Gui-
mardes, do desembargador Vi-
cente Piragibe e do jurisconsulto
José de Miranda Valverde, assim
se manifestou a respeito:

"A arregimentagdo parti-
ddéria ndo deve ser o resultado
de imposic@o legal, mas o das
preferéncias livcemente manifes-
tadas pelos eleitores. N&o com-
pete & lei obrigar o eleitor a se
filiar a partidos, mas éstes é que

‘devem conquisté-lo pelo seu prd

grama e pela confianga que ins-
pirem seus diretores”.
/
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Gomes de Castro, um dos nos-
sos mais auorizados estudiosos,
de assuntos eleitorais, assim se
pronunciou em seu' livto "“A
Lei Eleitoral Comentada”, pbg.
40:

"Estamos, porém, de inteiro
acdrdo com a opinido manifesta-
da pela comissdo que elaborou
o anteprojeto. Os partidos arti-
ficialmente organizados, ao invés
de serem o fator da eleicdo de
seus candidatos, terdo os votos
que o prestigio déstes lhes pro-
porcionar. O candidato avul-
SO merece a nossa simpatia por
ter surgido como uma reacdo aocs
cambalachos politicos, aos can-
didatos incluidos em chapas par-
tidarias por influéncias alheias
cao seu prestigio eleitoral e por
constituir uma homenagem & rea-
lidade do voto. Se é vantagem
ndo dispersar votos, o ideal se-
ria o alvitre totalitdrio de um par-
‘tido inico. Mas, ao invés dessas
solucdes simplistas, devia-se con-
tinuar a permitir o registro de
candidatos avulsos, embora exi-
gindo para ésse registro um re-
querimento assinado por um nu-
mero mais elevado de eleitores,
dois @ cinco mil; por exemplo”.

Sampaio Déria, com sua gran-
de cutoridade, combateu, numa
impressionante ‘argumentacdo, a
apresentacéo de candidatos ex-
clusivamente por partidos.

Depois. de assinalar que os
casos de elegibilidade s&o os
previstos na Constituic@o, conclui
que o art. 39 do Decreto-lei
n.? 7586 contraria os preceitos
constitucionais. Ese dispositivo é
reproduzido pelo art. 43 do proje-
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to, que assim dispde: "Somente
podem concorrer as eleigdes can-
didatos registrados por partidos
ou alioncas de partidos”.

“Concorrer &s eleicdes — es-
creve o eminente jurista — é
exercer o direito do voto.

Mas quem?

Os candidatos registrados por
partidos politicos, diz a lei or-
dindria.

Lo®o, votos dados a quem néo
esteja registrado por partido poli-
tico sa@o nulos, tal como se fdse
inelegivel o brasileiro nato, elei-
tor, com a idade da lei, e fora
das hipéteses de inelegebilidade
dos arts. 139 e 140. E verdade
que a Constituigdo assegura a
elegibilidade a todo nato, eleitor,
com a idade exigida, excetuados
apenas os que especifica nos ar-
tigos 139 e 140. E entre estas, ndo
figura o condicdo de registro por
partido. Este registro ndo é nem
por inferéncia, nem por deducéo
da condigdo constitucional paraa

slegibilidade. O nao — registro, -

ou o registro irreqular de brasi-
leiro nato, eleitor, com a idade
legal, ndo é excecdo ou ressalva
& elegibilidade de ninguem.

O art. 39, pois, do Decreto-lei
numero 7.586, de 28 de maio de
1945, embora lei integral ante-
rior & Constituigao, ficou por esta
revogado. Né&o o estaria se pu-
desse a lei ordindria acresentar
wcaso novo de inelegibilidade
aos que a Constituicdo expods.
Mas ninguém subscreveria o ab-
surdo de poder a lei ordindria
diminuir a extens&o constitucio-
nal da elegibilidade. ' o

— 2B —
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Entrar& por uma tangente supor
que a lei ordindria mais ndo fez
que regular, para a boa disci-
plina dos pleitos eleitorais,
quando exigiu o registro dos can-
didatos, normas da Constituigdo.

Ninguém contesta éste papel
da lei ordindria. Podem as leis
ordindrias reqgular as eleicées, es-
tabelecendo-lhes o processo do
exercicio dos direitos politicos.

Nunca, porém, restringi-los, a
pretexto de regulamenté-los. Re-
gular né&o é abolir. O processo
é meio de realizar ¢ que regula.
Nunca meio de impedir o que
discipline. Sempre que restrinja;
como exigir condicdes de exer-
cicio acima da vontade do titular
do direito, a lei ordindria jamais
estaria regulando, mas exorbi
tando, mas impossibilitando, mas
suprimindo.

Ora, o registro de'qualquer ci-
dadd&o, elegivel pela Consti-
tuicdo, depende da aquiescéncia
‘do Partido que o registre, de-
pende do acdrdo de seus érgdos
diretores e, as vezes, de arbitrio
de seu chefe supremo, depende,
em suma, de vontades que o
candidato terd de captar, de ali-
ciar, de obter concordédncia.

Mas, nem sempre estd o ci-
daddo elegivel nas boas gracas
dos Partidos, dos seus chefes,
mais ou menos capitdes. E,
quando n&o logre essas boas
gracas, esta aquiescéncia, a con-
cordémica de vontades alheias,
ndo poderd receber votos vdlidos
como se {6sse inelegivel, e, mais
ainda, pode vir a ser posto na
rua, se ndo for ainda obrigado
a restituir os subsidios que rece-
beu pelos trabalhos que prestou
a Nagéo.

Eis ai a lei ordindria a tornar
nulos os votos livres a cidad&os
elegiveis pela Constituicdo, a ci-
daddos com o direito constitu-
cional incontrovertido, liquido e
certo, de receber votos de seus
concidadé&os.

Logo, lei atrevidamente incons-
titucional e, pois, lei inaplicdvel
pelos juizes ou tribunais.

O registro pode ser estabele-
cido pela lei que processe as elei-
¢des, mas nunca em térmos de
invencibilidade pelo candidato,
como exigindo condi¢cdo que in-
dependa ou possa independer de
sua vontade. A acessibilidade do

.registro a quem quer que a Cons-
tituicGo declare elegivel, & o li-
mite natural da lei ordindria
quando regulamente o preceito
constitucional da elegibilidade.

Qu, entdo, é ficar a gente o
servico de leis, que restrinjam
direitos inviduais, garantidos
pela Constituicdo, ao direito de
ser eleito. E, em suma, desres-’
peitar a Constituicdo, ou née
querer entendéla, quando o de-
ver é — quem ndo o sabe? —
cumpri-la acima de tudo e de
todos”.

6 — O aspecto constitucional
focalizado pelo professor Sam-
paio Doria é impressionante. Ai
ndo se examinou, porém, a argu-
mentacdo juridica em favor do
sistema.

A Constituicdo assegura a in-
violabilidade da liberdade de
consciéncia (art. 141, § 7.°) e
prescreve que ninguém serd pri-
vado de nenhum de seus direitos
por motivo de convicgdo religiosa,
filosdfica ou politica (art. 141,

§:8.2).
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E uma grave resiriciio a ésses
direitos, que se incluem entre os
direitos fundamentais do homem,
a obrigatoriedade de votar sob
uma legenda partiddria e, por-
tanto, em submeter-se o cidadao
a idéias politicas, filosdficas ou
religiosas contrdrias ou extranhas
as suas convicgdes.

Dentro do regime das candida-
turas exclusivamente partiddrias
e com o voto obrigatério havera
uma inevitavel violacdo do prin-
cipio democrdatico e da liberdade
de consciéncia, que deixard de
existir ou serd sacrificada quando
se tornar impraticdvel o seu exer-
cicio no terreno politico.

Estas consideragdes assumem '

particular relévo com relac&o aos
juizes, os quais, estando proibi-
Jos de exercer qualquer atividade
politico-partidéria (art. 96, III, da
Constituigdo Federal), n&o po-
dem, pois, filiar-se a partidos ou
promover a organizac&o déstes,
de acérdo com suas convicgdes.

A subscricdo de um pedido de
apresentagdo de candidato avul-
50, por magistrados, escapa, cer-
tamente , a essa proibi¢do cons-
titucional. Dai, a emenda citada
declarando-que néo se considera
atividade politico-partidéria, para
o efeito do artigo 96, III, da Cons-
tituicdo, a assinatura do reque-
rimento mencionado no art. 43,
feita por eleitor que estiver no
exercicio do cargo de juiz.

A Constituicdo, quanto cos par-
tidos, objetiyou, em primeiro lu-
gar, dar-lhes existéncia constitu-
cional (art. 134 e 40), com um
papel claramente definido no me-
canismo do regime. O art. 134
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apenas teve em vista assegurar
aos .partidos politicos de &mbito
nacional, como garantia imposta
& observancia do legislador or-
dindrio, a representacdo propor-
cional. N&o a instituiu como pri-
vilégio déles.

A ConstituicGo n&o erigiu os
partidos politicos em érgéos. de
soberania nacional, como se fos-
sem fontes origindrias da ma-
nifestacdo da vontade popular.

Em virtude do privilégio exclu-
sivo, que se lhes pretende atri-
buir, de indicar candidatos, po-
dem degenerar, como tem ocor-
rido, em instrumentos de domi-
nio do sufrdgio, quando mane-
jados pelos governos, pelas oli-
garquias politicas e financeiras.
Destarte, a eleicéo se opera, pra-.
ticamente, no seio dos diretérios
e das convencdes partidérias.

Mantido nas mdos dos diretd-
rios centrais o direito de veto s&-
bre as escolhas dos membros
dos diretérios estaduais, e déstes
sobre as escolhas dos diretérios
municipais, completa-se, com es-
sa providéncia, a monstruosa ma&-
quina antidemocrdtica dos par-
tidos.

E digna de louvor e merece ser
lembrada a disposicdo dos Es-
tatutos do Partido Republicano
introduzida por sua Ultima con-
vencdo, estabelecendo que o re-
conhecimento, pelo Diretério Na-
cional, dos Diretérios Regionais,
somente pode restringir-se & ve-
rificag@o da existéncia de requi-
sitos legais exigidos para a cons-
tituicGo dos mesmos diretdrios.

Por uma perigosa interpreta-
¢do, elaborada especialmente em
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apdio da tese da cassacdo dos
mandatos dos eleitos por partidos
extintos, em virtude da aplicago
do art. 141, § 13, transformou-se
num monopdlio partidario a fa-
culdade de designar candidatos,
cuja sorte, em Ultima andlise, é
manipulada pelo caucus indi-
gena. )

O nosso Cddigo Eleitoral, gra-
cas co pretexto de que a maté-
ria deveria ser regulada no Esta-
tuto Orgénico dos Partidos, néo
introduziu a convencdo primd&-
ria direta, a qual, como salientou
Oswaldo Trigueiro, foi o marco
" milidrio no longo processo de
submiss@o dos Partidos politicos

ao contréle popular (O Regime

dos Estados na Unido Americo-
na, pag. 107).

Dificultada a constituicdo dos
Partidos, pela exigéncia de um
minimo de 50.000 eleitores, est&
assim grandemente sacrificado o
regime pluripartidério Cart. 141
§ 13 da Constituicéio). Ponderd-
veis correntes de idéias e de in-
terésses sociais ndo poderdo or-
ganizar-se partidariamente.

A hermenéutica j&, infelizmen-
te, adotada na legislagdo e aco-
lhider pela justica eleitoral, con-
duz a limita¢des do direito do
sufrdgio popular, que em tese
superam, néste ponto, as restri-
¢Bes do regime soviético, onde
o direito de apresentar candida-
tos & conferido, nGo sé &s organi-
zacées do Patrido Comunista,
mas, também, aos Sindicatos; ds
Sociedades Cooperativas, as or-
ganizagées da Juventude e ds so-
ciedades culturais (art. 126 da

Constituigdo da U.R.S.S.). Nao
faltardo, amanhd, outras regula-
mentacoes especiosas do preceito
constitucional, e assim marcha-
remos, dia a dia, para uma par-
titocracia fechada e totalitdria,
tdo funesta para os destinos da
democracia, num pais onde os
residuos do mandonismo e do
caudilhismo podem encontrar
ainda nos partidos um erzatz de
seus antigos instrumentos de
acdo e dominio, 0s quais, por suct
vez, ja se acham ameacados de
se converterem em orgdos do po-
der econdmico.

Né&o negamos a fungdo rele-
vante dos partidos na educagdo
civica e politica e seu importante
papel no sistema representativo;
mas, a devogdo aos principios re-
publicanos da Constituicéo, ga-
rantidores da liberdade de con-
ciéncia, n&o permite uma posi-
cdo de indiferenga ante as dire-
trizes e praticas desvirtuadoras
dos preceitos constitucionais re-
guladores da organizacdo parti-
ddria.

7 — A permiss@o de candida-
tos avulsos ndo tira ao sistema
o cardter de proporcional, de vez
que ‘ais candidatos sé se podem
eleger pelo quociente eleitoral e,
portanto, com a mesma fracéo
ponderdvel de opinido com que
conseguem eleger-se os candida-
tos partidarios. Ao contrdrio, sdo
estes que se podem eleger, em
segundo turno, com muito menor
numero de votos do que aqueles.

A solugéo legal 6, alids, sim-
ples. Encontra-se na emenda
n. 109, anteriormente transcrita.
Como dissemos, inicialmente, os
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paises de vida partiddria tradi-
cional conservam a instituicéo de
candidaturas avulsas, como pro-
vidéncia demodrdtica, que néo

prejudica o desenvolvimento dos

partidos.

O assunto talvez n&o tenha no
momento interésse de ordem le-
gislativa. Nao perdeu, porém,

sua importéncia como tema dou-
trindrio e constitucional.

Nestas notas que escrevo para
a Revista Eleitoral, limitc-me a
fornecer subsidios de estudos sé-
bre tGo interessante matéria, os
quais, desta forma, escapam ao
destino, que lhes estava reserva-
do, de ficarem sepultados nos
arquivos parlamentares.
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CONTRIBUA PARA
A

“FUNDACAO LAUREANO”
QUE AJUDARA UMA OBRA

HUMANA E PATRIOTICA

* ok ok

(Contribuicao da REVISTA ELEITORAL)
\

-

! |
PERFUMARIAS CARNEIRO

.CASAS DE ABSOLUTA CONFIANCA

VENDAS POR ATACADO E A VAREJO
UNICAS DISTRIBUIDORAS, NESTA CAPITAL,
DA FAMOSA COLONIA ITAMARATI

MATRIZ : Sete de Setembro,92

FILIAIS: Ouvidor, 116
Praca Floriano, 31 — Cinelandia
Goncalves Dias, 39
Ronald Carvalho, 54 - A — Lido
Visconde Piraja, 76 — Praca General Osorio
Praca Saenz Pena, Conde Bomfim, 322
José Clemente, 34 — Niterdi
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A Rotatividade na Judicatura Eleitoral

Em quase tédas as fungdes, o
seu desempenho ganha em efi-
ciéneia com a continuidade de
exercicio. Néo assim as da Jus-
tica Eleitoral, onde a tramsitori-
edade dos juizes nos tribunais é
de tal necessidade que foi ele-
vada & categoria de preceito
constitucional.

Mesmo em se tratando de es-
pecializacdo em matéria que
deve ser encarada sob aspectos
particulares, a natureza eminen-
temente politica dessa Justica
exige uma fregliente rotativi-
dode nos seus juizes. Nada
tem isso de pejorativo para os
magistrados, pois s@o escolhidos
para julgadores das elei¢cdes por
serem os mais imunes ao “virus”
politico. Apenas se reconhece
que essa imunidade né&o é vitali-
cla como o cargo que exercem.

J& em 1933, quando nenhuma
disposi¢do legal limitava o tempo
de permanéncia dos juizes, in-
dicando-se somente o da obri-
gatoriedade da fungdo, um ilus-
tre membro do antigo Tribunal
Superior, diante do entusiasmo
de um admirador do sistema elei-
toral que se estava inaugurando,
{6z a seguinte adverténcia: “Es-
tamos num periodo de iniciagdo,
e s6 devemos ser julgados mais
tarde. Somos sacristGes novos,
com um sagrado respeito pelas

imagens e objetos do culto. E
preciso ver o nosso comporta-
mento quando a familiaridade
‘adquirida no desempenho da
funcéo fizer desaparecer ésse
acanhamento” .

O grande jurista e pensador
que proferiu essas palavras co-
nhecia perfeitamente o fendmeno
de simbiose que se d& entre o
homem e o objeto de sua ativi-
dade. Se a natureza desta € por
demais absorvente e empolgante,
o individuo que a exerce acaba
perdendo a nocd&o de que é um
mero aplicador de principios e
regras preestabelecidos, para
sentir em si tdda a independéncia
de um criador. Os ditadores bem
intencionados comegam aplican-
do as leis e procurando respeitar
o direito e a justica, mas em bre-
ve o poder incontroldvel, que se
atribuem, perturba-lhes o enten-
dimento e os converte em pseudo-
substitutos da providéncia divina.
Tudo isso se d& inconsciente-
mente, mas com tal férca que sé
as naturezas exepcionais podem
furtar-se aos seus efeitos.

Assim sendo, ndo hd como a-
pelar-se para um passado de
imparcialidade e retiddo de um
julz para confiar-lhe permanente-
mente uma fungdo perturbadora
e avassalante como é, por sua
natureza, a eleitoral. A admiragéo
que nos causa um juiz nestas con-
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di¢des ndo nos deve fazer es-
guecer que se trata de um homem,
com tédos os percalgos e con-
Hgéncias da natureza humana.

Por isso, bem andou a Cons-
tituicGo de 1946 em conservar o
que j& constava da de 1934, isto
é, que os juizes dos tribunais elei-
torais nunca servirdo por mais de
dois biénios consecutivos. Mas,
atribuindo cos juizes de direito
da justica local as funges de
juiz eleitoral, ndo pdde estender
a éles a proibicdo do exercicio
dessas funcdes por um prazo
excedente de quatro anos.

E exato que os juizes eleitorais
desempenham atribuicbes mais
restritas, mas, em compensagdo,
desenvolvem a sua atividade em
um meio mais estreito, em que
os seus atos tém a mesma reper-
cuss@o que as importantes deci-
sdes dos tribunais provocam nos
grandes centros. Nas eleicoes
municipais, o papel désses juizes
é t&o preponderante como o dos
tribunais regionais a respeito das
eleicdes federais e estaduais.

Nessas condigdes, na impos-
sibilidade de se estabelecer uma
regra absoluta, vedando «os
juizes eleitorais o permanéncia
nessa fung@o por mais de dois
biénios consecutivos, por ser im-
possivel na maioria dos casos a
sua substituicdo, deve a lei tornar
imperativa a rotatividade sempre
que a comarca possua mais de
um juiz de direito. Quando se
d& atualmente essa circunstancia,
costumam os tribunais regionais
aproveitd-la para criar mais uma
zona eleitoral no respectivo mu-

nicipio. Mas essa solucdo era
indicada pelo vulto de um alis-
tamento que abrangia todos os
cidadéos, pois foram anulados os
alistacmentos anteriores a 1930 e
houve um interregno de oito anos
na inscricdo eleitoral. Num re-
gime normal, em que se inscre-
vem s os novos eleitores, é mais
conveniente aumentar a juris-
digdo de um juiz, para podé-lo
subtituir, do que dividir o muni-
cipio em tantas zonas quantos
forem os juizes de direito da co-
marca.

O atual Cédigo Eleitoral, por
motivo diferente, j& consigna o
rotatividade dos escrigges elei-
torais, nas varas em que houver
mais de um oficio. Mas se é
justo que se substitua o escrivao
para que o onus do servigo elei-

toral toque a todos os serven- .

tudrios, ndo o é menos que caiba
a todos os juizes de direito da
comarca, cada um por sud vez,
a melindrosa func@o de presidir
ao servico eleitoral. Com isso,
atende-se a um imperativo da
judicatura eleltoral sem prejudi-
car o andamento do servico ou
perturbar o funcionamento da
justica local.

O prazo fixado pela Consti-
tuigto para o exercicio da fungéo
eleitoral ¢é perfeitamente acei-
tavel. Dentro de quatro anos,
dificilmente um juiz intervird em
mais de uma eleicGo, ndo ha-
vendo assim oportunidade para
que se forme em seu espirito a
convicgdo de que € o grande elei-
tor, o supremo intérprete da von-
tade do povo.
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J& caminhamos muito em ma-
téria de seriedade dos pleitos
eleitorais encarregando a Justica
de seu preparo e julgamento. Os
reparos que fazemos sébre deta-
lhes do proceso eleitoral sé@o di-
tados pelo nosso interésse em
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S

vé-lo cada vez mais perfeito. Com
ésse objetivo, preferimos salien-
tar imperfeicbes a serem corrigi-
das a louvar acértos que de-
vam ser mantidos. Cremos, as-
sim, melhor corresponder ao com-
promisso que assumimos. no
nosso programa de apresentacdo.
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‘IMUNIDADES

A Constituicio da Republica
exige aos Estados, pelo seu art.
7.9, n. VII, a observéncia de prin-
cipios — a) forma republicana
representativa; b) independéncia
e harmonia dos poderes; ¢) auto-
nomia municipal. A forma repu-
blicana representativa, regime o
que alude, também, no art. 1.9, é
a da democracia eleitoral, com
o alistamento e o voto obrigaté-
rios, na conformidade da lei, com
a eleicdo pelo sufrdgio univer-
sal e direto, voto secreto e re-
presentacdo proporcional nas
funcées eletivas. A independén-
cia e harmonia dos poderes, a
que alude no art. 36, onde se es-
tabelece que o cidad&o investido
na funcéo de um dos poderes néo
poderd exercer as de outro, salvo
as excecdes previstas constitucio-
nalmente, e que é vedado a qual-
quer dos poderes delegar atri-
buicdes, € a que resguarda a or-
ganizacdo e o funcionamento de
cada um dos poderes da intromis-
s&o indébita dos membros de ou-
tro poder. A autonomia munici-
pal se assegura pela eleicdo do
Prefeito e dos vereadores, pela
administragdo propria, no que
concerne ao peculiar interésse do
Municipio, especialmente quanto
a decretagdo e arrecadagéo dos
tributos de sua competéncia e a
aplicacdo de suas rendas e quan-

Nestor Massena

to & orgamizagéo dos servicos pl-
blicos locais. A Constituicdo da
Reptblica pretende, em suma,
quanto & organizacgéo e funcio-
namento dos poderes dos Esta-
dos e dos Municipios, que se fa-
¢am segundo o seu modélo, em
tudo o que nao seja da privati-
vidade expressa do govéro fe-
deral. Assim, quonto & organi-
zagdo e o funcionamento dos po-
deres, deve haver, nos Estados e
nos Municipios, poderes idénti-
cos aos federais e com as mes-
mas denominacdes, tendo, no Gm-
bito estadual e municipal, as mes-
mas atribuicdes que os federais
no ambito nacional, se néo hou-
ver disposicdo expressa da Cons-
tituigGo Federal que lh'as vede.

Deve haver, assim, nos Estados
e nos Municipios poder legislati-
vo, de organizagdo e funciona-
mento, tanto quanto possivel, e
dadas as devidas proporgdes,
idénticos & organizacdo e funcio-
namento do mesmo poder fede-
ral. Estatuindo, pois, a Constitui-
cdo da Republica que "os depu-
tados e os senadores s&o invio-
ldveis no exercicio do mandato,
por suas opinides, palavras e
atos”, reconhece aos Estados e
aos Municipios a competéncia
para reconhecer igual inviolabi-
lidade aos membros dos respec-
tivos poderes legislativos. Ao es-
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tabelecer que, desde a expedi-
¢do do diploma até a inauguro-
¢Go da legislatura seguinte, os
membros do Congresso Nacional
néo poderdo ser présos, salvo em
flagrante de crime inafiancavel,
nem processados criminalmente,
sem prévia licenca de sua cdma-
ra, a ConstituicGo da Republica
estd reconhecendo aos Estados
e aos Municipios o direito de as-
segurar idénticas garantias cos
membros de suas assembléias le-
gislativas, ou de suas Cé&maras
municipais, dentro dos territérios
sob as suas jurisdigdes politicas.

E a essas garantias assegura-
das aos seus membros para a
organizagéo e funcionamento dos
poderes que se denomina imuni-
dades, do latim immunitas, immu-
tatis, isencdo, dispensa, ndo obri-
gagdo, proveniente de immunis,
immune, formado de in, parti-
cula negativa, e munus, muneris,
significando encargo, dever, obri-
gacdo. A imunidade de um mem-
bro do peder publico é, assim, o
resguardo de sua pessda contra
qualquer ato n&o permitido, ex-
pressamente, pela Constituicdo,
de agente de outro poder, a fim
de que possa agir com indepen-
déncia no desobrigar-se de suas
atribuicées constitucionais.

Justificando, ainda na legisla-
tura passada, projeto de lei que
reconhece (e ndo concede) imu-
nidades aos vereadores munici-
pais, imunidades que, por proma-
narem da ConstituicGo da Repud-
blica, ndo precisam de lei federal
que as conceda, devendo ser re-
conhecidas e requladas pelos po-
deres que tém competéncia para
a elaboragdo da lei orgénica dos

municipios, o deputado Gettlio
Moura colocou-se em face de
acérdéo do Supremo Tribunal Fe-
deral e impugnou-lhe o conside-
rando que teria negado ao poder
legislativo municipal a qualidade
de legislador. Ora, se a Cons-
tituicdo Federal reconhece ao
Municipio o poder de legislar e
lhe assegura a competéncia "es-
pecialmente”, mas ndo exclusiva,
para decretar tributos e para or-
ganizar-se, autonomamente —
evidentemente atribui cos seus
vereadores funcdes legislativas e
a qualidade de legislador, isto &,
de fazer leis, embora de vigéncia
apenas no diagrama territoricd
do Municipio.

Se, neste particular, concorda-
mos plenamente com o ilustre de-
putado, j& n&o lhe damos solida-
riedade quando censiderou in-
constitucionais as imunidades as-
seguradas em Constituigdes es-
taduais aos membros de suas as-
sembléias legislativas, pretenden-
do que "ninguem sustentaria, no
estdgio atual do nosso direito
constitucional, que as Constituin-
tes estaduais tém a faculdade de
revogar normas esculpidas em
lei cuja elaborac&o compete &
Unido privativamente”. Essa as-
serc@o €, de todo, improcedente.
As leis federais ndo podem se
opor a principios da Constituicéo
Federal. Desde que essa Consti-
tuic&o reconhece e recomenda as
Constituigdes estaduais como de-
vem processar-se a organizagdo
e o funcionamento dos poderes do
Estado, qualquer lei federal que
contrarie ésse direito constitucio-
nal ndo pode ter preeminéncia
sbbre éle, porque essa preemi-
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cia seria contrdria, @ um tem-
5. & Constituicdo do Estado e &

Republica. A lei federal néo
de opor-se a Constituicdio do
ado elaborada em conformi-
com a da Republica. Se a
stituicdo da Republica conce-
1 aos membros do poder pu-
o imunidades em face de uma
federal e né&o sé permitiu, co-
‘exige, que os poderes publi-
estaduais e municipais se or-
em e funcionem semelhan-
ente aos federais, néo é pos-
que qualquer lei obste, con-
e ésse principio constitucio-

s imunidades cos membros
poderes publicos s@o prerro-
ivas que as leis ordindrias
podem negar, ou desreco-
er, mas com as quais elas

que se harmonizar, acatan-
as. Nenhum jurista de medio-
vcrlor, tendo de, no regime
erativo, examinar éste proble-
deixar& de proclamar a gra-
:Go precipua da eficiéncia da
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Constituicgo Federal sébre qual-
quer outra ConstituicGo de Esta-
do membro da federagdo e sébre
quelquer lei e a imediata gra-
dagt@o de Constituicdo Estadual,
ndo aberrante da Federal, sébre
qualgquer lei, mesmo federal.

Deve-se sempre ter em mente
que, pela Constituicdo Federal,
"a especificagéio dos direitos e
garantias expressos nesta Cons-
tituicdo ndo excluiu outros di-

‘reitos e garantias decorrentes do

regime e dos principios que ela

adota”.

Eis porque as imunidades dos
membros das assembléias legis-
lativas e das cdmaras munici-
pais s&o mais do que constitu-
cionals, pois reclamadas pela
Constituicéo da Republica, e n&o
podem ser contrariadas por qual-
quer lei, ou ato de qualquer po-
der, ainda mesmo o Supremo Tri-
bunal Federal, que é o guardido
da Constituicdo e n&o o seu adul-
terador, e ndo o adversario dos
principios por ela estabelecidos.
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BANCO DO BRASIL S.A.
(Trecho do relatorio apresentado a assembléia geral ordindria
ados acionistas realizada em 30 de abril de 1951)

Movimento Geral do Banco — Recursos — Disponibilidades e Aplicacoes

Expresso em saldo médio, o total dos recursos do Banco foi, no ano
passado, de 41.893 milhdes de cruzeiros, ultrapassando em 5.237 mi-
1hoes o de 1949, que importou em 36.656 milhoes.

O aumento de 5.237 milhOes assim se decompde:

Fundos devidos a Carteira de Redescontos.. + 3.759
DIEPOSIIOE o« 5o vaun s rows s mmun o @b TEEE WiH §RE €30S 5 i 658 4+ 2.931
Demais exigibilidades .............c.cooveieninn.. — 2,237 °
Recursos Proprios ..........coeeivimmnenennenannnn 4+ 734

* Essas variacoes mostram que, excluidos os fundos devidos & Carteira
de Redescontos, o conjunto dos demais recursos demonstrou uma alta
de 1.478 milhoes de cruzeiros. A ampliacdo dos depdsitos (mais 2.931
milhdes) e dos recursos préprios (mais 784 milhdes) ici, em grande
parte, anulada pela queda ocorrida nas demais exigibilidades (menos
2.237 milhoes) .

A massa adicional de recursos assim se distribuiu pelas _aplicag(‘ies
e disponibilidades:

EMPIESEIINGSE ¢ cie v oo o norn mune o mid 5504 § 5084 08 & 90 5 B8t 5 + 4.616
Demals apliCagBes .o sissssuss s sess v oo e an o + 420
DispotIbINAATES. o« cios wime 5005 o8 s we wias 0 o waie S i + 201

O quadro seguinte revela, em saldos médios, a posi¢cio dos recursos,
das disponibilidades e das aplicagoes nos dois ultimos anos:

Milhoes de Cruzeiros

Recursos:
1949 1950
DEPGSIEOE . oo muiswim.a v ems swe cus e s 26.310 29.241
Fundos devidos & Carteira de Redes- '
CONBOS .alersawns vie i wiostas svas s o waie s 1.433 5.192
Demais exigibilidades ................. 4.821 2.584
RecUrsos. Proprios. .-ossmssssssiesssis 4.092 4.876

Tokal A08 TEOUTS0S ssssswssovsasisd 36.656 41.893
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Milhoes de Cruzeiros

Disponibilidades e aplicacoes:

11949 1950
Empréstimos .............. ... ........ 32.024 36.640
Demais aplicacoes .................... 3.196 3.616
Disponibilidades ...................... 1.436 1.637
Total das disponibilidades e apli-
(77757 (g S P 36.656 41.893

k k x

Em 1950, o total dos empréstimos, em saldos médios, alcancou
36.640 milhoes de cruzeiros, ultrapassando em 4.616 ‘mais 14 %) o
total do exercicio anterior, que se expressou por 32.024 milhdes.

O aumento incidiu, em primeiro fugar, sobre os financiamentos a
entidades publicas (mais 2.407 milhGes), em segundo sbdbre os em-
préstimos a producao, ao comércio e a particulares (mais 1.620 milhoes),
e, por ultimo, sébre os adiantamentos ‘a bancos (mais 589 milhdes). Os
ultimos compreendem os empréstimos feitos por conta da Caixa de
Mobilizacado Bancaria e os de conta propria do Banco.

No conjunto dos empréstimos, os de carater financeiro, feitos a
entidades publicas e a bancos, representaram 64% do total, enquanto
que os de carater econdmico, efetuados a producao, ao comércio e a
particulares, corresponderam a 36% do total.

O quadrc seguinte contém, em saldos médios, os dados relativos
aos principais grupos de empréstimos, no ultimo biénio: |

Milhoes de Cruzeiros

1949 1950

Empréstimos a entidades publicas .... 18.695 ¥ 21.102

Empréstimos a bancos ......... N F 1.798 2.387
Empréstimos & producdo, ao comércio e

a particulares .................... 11.531 13.151

Total dos empréstimos ........ 32.024 36.640
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A distribuicdo dos empréstimos por Carteiras foi a seguinte, em

saldos médios:

Milhoes de Cruzeiro

Empréstimos da Carteira de Crédito Geral. 30.519
Empréstimos da Carteira de Crédito Agri-
colg. & IRAUSERIAL .cuvovesad e smmmammas 5.886
Empréstimos da Carteira de Exportacao e )
TRADOBEACAD. ot s bawmrsoaiis Kk & 69 sawre om0 sie 235

Total dos empréstimos ........... 36.640

Analisando-se, especificamente, a aplicacdo dos empréstimos de
carater economico, nota-se que o acréscimo verificado favoreceu, predo-
minantemente, o comércio e as atividades rurais, conforme evidencia o

quadro abaixo:

MILHOES DE CRUZEIROS

Saldos em fim de ano
VARIACOES
1949 1950 Absolutas Percentuais
Empréstimos agro-pecuarios. .. 5.252 6.256 4+ 1.00¢ + 19,1 %
Empréstimos & industria .... 4.285 4560 4+ 27 4+ 64 %
Empréstimos ao comércio .... 2.431 3.487 4 1.056 -+ 434 %
Outros empréstimos de cara-
ter econémico ............ 950 598 — 352 —37,1%
Total dos empréstimos
de carater economico. 12.918 14.901 -+ 1.983 -+ 154 %

Os dados seguintes revelam que a evolucio operada, em 1950, nio
influiu sobre a posicdo predominante do financiamento & producéo no

conjunto dos empréstimos de carater econamico:

1949 1950
Empréstimos agro-pecuarios .......... 40,7 % 42,0 %
Empréstimos a industria ............. 33,2 % 30,6 %
Empréstimos ao comérecio ............ 18,8 % 23,4 %
Outros empréstimos de carater eco-
s 6157 05 {0 ST -SOR e 7.3 % 4.0 %
100,0 % 100,0 %
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UM CLARO NA JUSTICA ELEITORAL

No dia 3 de julho préximo, em
obediéncia ao art. 8.° da Lei m.°
1164, de 24-7-50, deixard o Tribunal
Superior Eleitoral, do qual é presi-
dente, o ilustre ministro Alvaro Mou-
tinho Ribeiro da Costa.

Delcilio Palmeira
Pelo Tribunal Superior Eleitoral,
desde 1945, data da sua organiza¢io,
somente tém passado juizes que hou-
ram e dignificam a nossa magistra-
tura, quer pela solidez de wma
cultura juridica aprimorada, quer

Ministro RIBEIRO DA COSTA

O fato, frente ao dispositivo legal,
que disciplina o permanéncia de juizes
nos tribunais eleitorais — dois anos
obrigatérios e dois facultativos —
ndo deve constituir acontecimento de
grande repercussi@o ma vida politica
brasileira. Trata-se, apenas, do iér-
mino de um mandato eletivo. Nada
mais.

pela integridade de cardter e abso-
luta independéncia que sempre Soi-
beram manter no julgamenio de todas
as questoes submetidas ao sew pro-
nunciamento .

Entretanto, mesta oportumdede,
ndo podemos deixar de lamenrtar a
inelutdvel consequéncia de wma 7re-
gra constitucional inflexivel, por for-
#
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ca da qual se afasta da 1'.S.E. o
ministro Ribeiro da Costa, wma das
mais cintilantes reservas intelectuais
e morais da nag¢do.

Abre-se, assim, wm claro na Jus-
tica Eletoral.

Desde a sua indica¢do pelo Supre-
mo Tribunal Federal para fazer
parte do Tribunal Superior Eleitoral,
S. Ex. vem prestando mnesta alta
corte os mais assinalados servigos,
tanto em matéria contenciosa, quan-
to ne fungdo administrativa.

Como juiz, tomou parte saliente no

\ * v -~
Jqulgamento do processo de cassecio

do registro do Partido Comunista do
Brasil e das questées relacionadas
com o pleito de 3 de outubro de 1950,
nao poucas da maior complexidade
e transcendéncia, imprimindo aos de-
bates que ent@o se traverem o caior
de wma oratoria por vezes veemente,
vibrante, mas sempre considerando
antes ¢ acima de tudo a magestade
da Lei, a prdatica da Justica e ¢ ves-
peito ao direito e a liberdade do ho-
mem no regime democrdtico.

O desassombro com que sempire
discutia e manifestava a sua opinido,
revelava a sinceridade de umea con-
viegdo inabaldvel, sem que, em qual-
quer momento, o sew senso e sabei
juridico fossem obscurecidos por pai-
xdes subalternas.

Nao se pode pedir mais a wm Jiiz.

De ascendéncia militar, o minisiro
Alvaro Moutinho Ribeiro da Costa
certamente herdouw de sew velho pai,
o saudoso General de Divisao Alfredo
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Ribeiro da Costa, a probidade e w
energia que notabilizam os grandes
chefes das mossas forcas armadas.
Com tais qualidades, ndo é de sur-
preender o sew luminoso tirocinio
na Magistratura brasileira, onde,
bem moc¢o ainda, ascendew ao Mmeis
alto posto, ostentando a togr que
conquistow com o brilho da inteli-
géncia, a beleza do espirito e a reti-
ddo do cardter. )

Homem modesto por temperamen-
to, o atual presidente do Tribunal
Superior Eleitoral iniciow sua vida
piblica como simples advogado e
professor . municipal, e, apés haver
desempenhado com rara eficiéncia
outras funcoes de relévo na magis-
tratura, foi promovido a Juwiz de Di-
reito da 5.2 Vara Civel. Promovido
por merecimento a Desembargador
do Tribunal de Apelacdo do Distrito
Federal em 14 de abril de 1942, o Pre-
sidente José Linhares foi busecd-lo
em outubro de 1945 para exercer o
alto cargo de Chefe de Policia do
Distrito Federal, onde prestow ines-
timdveis servigos 4 causa piblica e
de onde saiw para integrar o Su-
premo Tribunal Federal, como wm
dos ewpoentes mdximos da cultura
juridica brasileira.

Com o afastamento compuicorio do

ministro Ribeiro da Costa, sofre o

Tribunal Superior Eleitoral a ausén-
cia de um grande Juiz, um Juiz em
téda a acepcdo da palavra — emi-
nente pela sua erudi¢do, pelw intei-
reza da sua conduta, pela impavidez
do sew patriotismo.




IMPUGNACAO AO SISTEMA REPRESENTATIVO
DO CODIGO ELEITORAL

Parecer do Sub-Procurador Dr. Joao Coelho Brance em recurso
de diplomacao interposto por varios partidos

Recorrentes: Jaime Ferreira da Silva,
Partido Orientador Trabalhista; Euri-
pides Cardoso de Meneses, Partido De-
mocrata Cristdo; José Herman Hun-
gerbuhler, Partido Republicano.

O  Tribunal

Recorrido: Regional

Eleitoral.

— Da constitucionalidade do sistema
de representagiao proporcional do Co-
digo Eleitoral vigente.

PARECER
i i

O presente recurso € interposto,
com fundamento no Art. 121, TIIL da
Constituigdo, e Arts. 12, “k” 167, “a”
e “c” e 170 “b” e “c” do Cédigo
Eleitoral, contra a V. decisio do Egré-
gio Tribunal Regional Eleitoral do Rio
de Janeiro que proclamou os deputados
e vereadores eleitos pelas sobras, no ul-
timo pleito.

Alegam os recorrentes que o Coddigo
Eleitoral vigente ¢ inconstitucional,
porque deu errénea interpretagio a
aplicagio do sistema de representagio
proporcional previsto na Constituigio
de 1946. Assim, por infringentes do
principio consagrado nos arts. 56 e 134
da Lei TFundamental, inconstitucionais
seriam os arts. 46, § 1.° 56, 57, 59 e
seu § 2.° e 61 da atual lei eleitoral,
porque

“a) criam os artificiosos “quoci-
ente eleitoral” e “quociente partida-

\

rio” inteiros, com a finalidade de
quebrar, esmagar, a distribuigio pro-
porcional prevista na Constitui¢io;

b) tratam desigualmente nhmeros
inteiros e nimeros fraciondrios, evi-
tando propor¢cdo natemdtica;

¢) excluem no calculo de distri-
bui¢io de vagas ndo preenchidas com
os mnimeros inteiros (quociente elei-
toral) partidos legitimamente sufra-
gados (§ 2.° do art. 59) num des-
respeito flagrante ao préprio sistema
proporcional ;

d) confundem o sistema majori-
tario (art. 61) com o sisetma pro-
porcional de divisio de vagas en-
tre os partidos a que se refere o Ca-
pitulo;

e) pelo menos quanto a questdo
das “sobras”, guardam os mesmos
principios do Decreto-lei n. 7586, de
28-5-1945, abominados pelos consti-
tuintes, conforme foi dito "antes (le-
tra “d”, do item X)".

Em sintese, os dois erros do Cddigo,
segundo os recorrentes, estariam: a) —
em haver desprezado as fragdes para
determinar o0s quocientes ecleitoral e
partidirio; b) — em haver excluido
da distribui¢ip dos lugares nio preen-
chidos com a aplicagio dos quocientes
os partidos que ndo tenham obtido quo-
ciente eleitoral.

Para demonstrar a micula da'incons-
titucionalidade e o érro aritmético da
lei juntaram os recorrenets pareceres
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do distinto advogado Dr. C. J. de
Assis Ribeiro e do ilustre Professor da
Escola Nacional de Engenharia Dr. Fe-
lippe dos Santos Reis, o qual oferece,
no seu minucioso estudo, as bases de
nova féormula de aplicagio do sistema
de representacio proporcional.

II

A meditagio e o estudo da hipdtese
sub judice nos arraigaram no ~&nimo
a convicgio de que nio hd aqui incons-
titucionalidade a reconhecer e a pronun-
ciar.

A wexata quaestio de saber se a re-
presentagio  proporcional deve pre-
valecer por sobre o sistema majo-
ritirio e por que processos pode ela
realizar-se  continua apaixonando a
doutrina constitucional e os debates
parlamentares, porque, se é inegivel a
consagragio do regime proporcional
pela maioria das constituigdes modernas,
garantindo a representagio das mino-
rias e procurando assegurar aos parti-
dos representagio proporcional a sua
forca numérica, certo é, também, que
sua pratica tem revelado inconvenién-
cias e desvantagens. que ao legislador
cumpre afastar e expungir.

O recrudescimento e a vivacidade dos
debates em térno do crucial problema

. e a boa compreensip de que os siste-

mas eleitorais nio podem escapar a

relatividade inerente a pritica das con-
cepcbes socioldgicas e politicas, cujo
aperfeicoamento s6 se atinge por via
de ensaios, inspiraram ao constituinte
italianp a mnecessidade e a conveniéncia
de preservar a estabilidade da Nova
Constituicdo Republicana de 1947 das
flutuagdes e mutagdes do direito elei-
toral comum, de sorte que, afora a
norma geral de que o Senado e a Ca-
mara se elegem a base do “suffragio
universale e direto” (arts. 56 e 58),

nela nao repontam quaisquer tragos
preferenciais por qualquer sistema de
eleicoes. (Calamandrei e Levi, * Co-
mentario Sistematico alla — Costitu-
zione Italiana, 1950, vol. II — “II
Parlamento ”, por Luigi Bianchi D'Es-
pinosa, n.° 6, pag. 13; Vicenzo Carullo,
“Ta Costituzione della Reptiblica Tta-
liana ”, 1950, pags. 304-305; Antonio
Amorth, *la Costituzione TItailana”,
1948, pag. 116).

Os criticos do sistema da proporcio-
nalidade apontam, entre os efeitos pre-
judiciais demonstrados por sua aplica-
¢io, mais do que as dificuldades em
encontrar féormula técnica que assegure
exata proporcionalidade, a fragmenta-
cdo dos partidos politicos ¢ a dispersio
da opiniio publica, tornando dificil, se-
nio impossivel, o funcionamento do
parlamento, reduzido a p6, para usar
da expressdo do Prof. Laferriére: “Le
Parlement
siére de petits partis ™.
Droit Constitucionnel *, 2% ed.,
pdgs. 558 e segs.).

d'une pous-
(* Manuel de
1947,

sera Composé,

Sio bem conhecidos os trés princi-
pios gerais formulados pelo Professor
Maurice Duverger, ao estudar a influ-
éncia do sistema elgitoral sobre a es-
trutura dos partidos, principios ja de-
nominados “lois sociologiques de 1/au-
rice Duverger” :

“le loi: La représentation pro-
portionnelle aboutit a la formation de
partis multiples et rigides.

2e. loi: Le scrutin majoritaire a
deux tours aboutit a la formation de
parits multiples et souples.

3e. loi: Le scrutin majoritaire aun

seul tour aboutit au dualisme des par-
tis” (“ Manuel de Droit Constitu-

tionnel et de Science Politique” 352

ed., 1948, pigs. 79 a 8§9).
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A R. P., ao revés do escrutinio ma-
joritario, de que emana o dualismo
partiddrio, leva, pois, a multiplicacio
dos partidos politicos; e, como ainda
observa o catedritico da Universidade
de Bordéus, quanto mais rigorosa e
extremada for a aplicagio do sistema,
maior serd a fragmentagio dos parti-
dos, crescendo para os menores déles
a oportunidade de representagio distin-
ta e surgindo entdo os parlamentos ingo-
vernaveis pela impossibilidade de neles
constituir maiorias homogéneas e es-
taveis. )

fisse resultado negativo, ésse efeito
prejudicial do regime da representagio
proporcional é acentuado por todos os
constitucionalistas.

Santi Romano, realgando-lhe as in-
destrutiveis desvantagens de seus inf-
meros sistemas, responzabiliza-o pelo
mau éxito das democracias européias
depois da primeira grande guerra:

“ Applicato, dopo la guerra 1914-
1918, in quasi tutti gli Stati europei,
ha dato perd luogo a gravissimi in-
convenienti, paralizando molte volte
I'attivitd delle Cantere e rendendo
pitt instabile, nei governi parlamen-
tari, la vita del Gabinetto. Inoltre
ciascuno degli innumerevoli sistemi
che sono stati proposti o con cui €
stato attuato presenta da per sé ine-
liminabili svantaggi mentre si puo
osservare che, quando lo stato ¢ di-
vico in molti collegi, poiché¢ non in
tutti riesce ad affermarsi il medesimo
partito, non mancano mai nelle Ca-
mere gli eletti dai partiti di minoran-
za, senza che si sia bisogno di ricor-
rere a qualcuno dei sistemi artificiosi
con cui si vorrebbe conseguire tale
risultado. Dal punto di vista teorico
poi;non pud dirsi che la rappresen-
tanza delle minoranze abbia un fun-
damento che corrisponda al carattere

della rappresentanza politica, giacché,

nel diritto moderno, questa non & piu

rappresentanza di interessi particolari

a date collettivita di elettori, ma ¢

rappresentanza integrale di tutti gli

elementi e interessi del popolo™.

(“ Principii di Diritto Costituzionale

Generale”, 22 ed, 1947, pags.

225-226) .

Auguste Soulier, a seu turno, reco-
nhece que os autores da Constituicio
de Weimar, mais preocupados em as-
segurar exata representagdo proporcio-
nal do corpo eleitoral, do que em reu-
nir condicbes propicias a formacgdo de
govérno estivel e durdvel, contribuiram
para que a Alemanha ndo conhecesse
o verdadeird” regime parlamentar, abis-
mando-se na ditadura. (“Le Mode de
Scrutin sous la Republique de Wei-
mar”, in Cahier ntmero 16 de La
JFondation Nationale des Sciences Poli-
tiques, 1950, pags. 85 e seguintes).

Georges Vlachos e Jacques Cadart,
por outro lado, mostram como os pu-
blicistas americanos e britanicos atri-
buem a proporcionalidade de represen-
tagio a perdigio das democracias euro-
péias, para realgar as exceléncias- do
regime anglo-saxdo, alicer¢ado no prin-
cipio majoritirio e no consegiiente
“two-party system”. (“Le Systeme
Electoral et la Vie Politique aux Etats-
Unis” e “Le Regime Electoral Britan-
nique ”, in Cahier ntmero 16 citado,
pags. 115 e 137).

O exame sébrio e a critica serena
das institui¢des politicas déste século
revelaram, sem sombra de davida, os
pontos frageis e os maleficios, a que
poderia conduzir a aplicagio ortodoxa,
extremada, absolutista, da proporciona-
lidade de representacio. As dificulda-
des de ordem técnica, para cuja solugio
jA haviam surgidp intimeros sistemas e
subsistemas, e que cresciam principal-
mente quando se tratava da utilizagido
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das sobras ou restos, juntavam-se o0s
obsticulos de natureza sécio-politica,
oriundos da necessidade de impedir a
diluigio e a anulagio das camaras em
inimeros pequenos partidos, frageis,
incoerentes, contraditérios, as mais das
vézes sem sentido ideoldgico, de ambito
regional, ou mesmo de carater perso-
nalista, encobrindo apenas interésses
ocasionais, oportunistas. Dai as precau-
¢oes e as medidas defensivas, de que
se cercaram os sistemas proporcionalis-
tas para evitar o efeito danoso, e entre
as quais se pode citar precisamente a
que é combatida pelos recorrentes, id
est, a exclusio da divisio das sobras
dos partidos que nio alcangam o quo-
ciente eleitoral, resultando de tudo a
conclusio de Duwerger, de que ndo
existe a representagio porpocional inte-
gral:

“La tendance multiplicatrice se
manifeste moins par la division des
partis anciens que par la credtion de
partis nouveaux: encore faut-il pré-
ciser que ce troisiome effet de la R.P.
concerne surtout les petits partis, ce
qui est d’ailleurs naturel, puisque les
principaux secteurs de 1’opinion con-
tinuent & étre tenus par les partis
traditionnels. C'est pour avoir ne-
gligé cette précision que certains ont
nié avec une apparence de vérité le
caractére multiplicateur de la R.P.
Aussi parce que la plupart des régi-
mes proportionnalistes appliqués ef-
fectivement ont pris des precautions
pour éviter cette apparition de petits
partis qui est le fruit naturel du sys-
téme: on sait par exemple que la
méthode de Hondt ou celle de plus
fort moyenne, qui fonctionnent dans
le plus grand nombre d’Etats propor-
tionnalistes, défavorisent nettement
les petits partis et tendent 4 compen-
ser ainsi les conséquences de 1a R.P.

{

On peut en dire autant du systéme
hollandais, qui écarte de la répartion
des restes toutes les listes qui n'ont
pas gbtenues au moins 75% du quo-
tient. Au fond, la représentation
proportionnelle intégrale n’existe nul-
le part, non pas a cause de ses dif-
ficultés techniques, d'application (qui
sont relativament faciles a vaincre)
que de ses conséquences politiques,
et vpariticuliérement de sa tendance
a multiplicr les groupes plus ou
moins minuscules et plus ou moins
mobiles ™. (“L’Influence des Systé-
mes Electoraux sur la Vie Politi-
que”, in cahier cit.,, pag. 20).
Era a reafirmagio e a complemen-
tacio do sentir de Duguit expresso
muitos anos antes:

“Notons aussi, qu'en parlant d'une
électiom proporcionelle, on n’entend
point, ce qui est matériellement im-
possible, une proportion mathémati-
quement exacte entre le nombre des
députés attribués a chaque parti et
son importance numérique, mais seu-
lement une proportion approxima=
tive”. (‘Traité de Droit Constitu-
tionnel ¥, 2. edidao, 1923, T. II, §
45, pag. 571).

Na verdade, ndo pode o legislador
ater-se apenas a regras aritméticas,
dado que lhe incumbe considerar os
fatores sociolégicos' e as razdes poli-
ticas. Nao ha como olvidar a proce-
dente observa¢io de Esmein, segundo
a qual a missio de uma Assembléia
nio é apenas ser representativa, mas
também decidir e legislar (“Eléments
de Droit Constitutionnel”, 1921, T. L,
pag. 330, in Prof. Martin Aberg Cobo,
“Reforma Electoral y Sufragio Fami~
liar 7, Buenos Aires, 1944, pag. 278).

O fim das eleigbes ndo é tdo SO
designar representantes, mas também
formar um 6rgio do poder ptiblico

<




com capacidade para governar e legis-
lar. Na defesa, aplicagio e satisfagio
do regime democritico, nio se pode
divisar apenas o aspecto representativo
puro: urge conciliar a justica em ma-
téria cleitoral com a eficicia gover-
namental, a ndg querer incidir no
swmen s sumina  iniuria, érro que,
no dizer de Borges Carneiro, *inco-
moda os povos”. (C. Maximiliano,

“ Hermenéutica”, 3.2 ed, n° 181,
208) .

A histéria da elaboragio dos tlti-
hos codigos  eleitorais brasileiros con-
cretisa nobre esforgo nesse bom sen-
tido de aplicar o sistema constitucio-
nal de representagio proporcional sob
formula que assegure, ao mesmo passo,
o mandato de todas as minorias pon-
perfeito funcionamento

nota 2, pag.

deraveis e o
das camaras legislativas.

Assim, na exposi¢io de meotivos do
do Cédigo anterior — Decreto 12! ni-
mero 7856, de 28 de meio de 945 —
defendia o Ministro da Justica Dou-
tor Agamemnon Magalhdes, a firme
orientacio tomada com o objeiive de
obstar o excessivo fracionamento dos
partidos ¢ dos corpos legislativos:

“() ante-projeto adotou o siste-
representacio proporcional,
corrigiu os inconveni-
entes fragmentagdo par-
tidiria. Antes os agravou, permitin-
do que apenas 100 eleitores pudes-
sem constituir um partido politico.
Todas as emendas apresentadas,
neste  particular, visavam  corrigir
cssa  deformagdo, sugerindo fossem
os partidos obrigatoriamente de am-
hito nacional e exigindo um ntimero
de cleitores que traduzisse forca
ponderavel da opinido, com progra-
ma definido. O projeto que ora sub-
meto a V. Ex.2, Sr. Presidente, es-
timula a organizagio de partidos na-

ma de
mas nao lhe

quanto a
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cionais, exigindo o minimo de 10.000
eleitores em cinco ou mais circuns-
crigdes para o seu registro nos tri-
bunais eleitorais”, (in A. C. Bran-
dio e D. Palineira, ‘Repertério Elei-
toral ¥, 1950, pag. 253).

O Art. 59 do Cédigo Eleitoral vi-
gente — Lei n. 1164, de 24 de julho
de 1950 — inquinado de inconstitucio-
nal pelos recorrentes e que fixou o
critério legal da distribuicio das ca-
deiras sobrantes nio preenchidas pela
aplicagio  dos constitui,
niao obstante, equitativa aplicagio do
principio proporcionalista, visando obs-

quocientes,

tar a que os restos fossem atribuidos
quer ao partido majoritario, quer aos
partidos sem expressdo eleitoral apre-
£ o que realgou o Deputado
Soares Filho, autor da emenda na-
mero 250, de que resultou o referido

ciavel.

dispositivo:

(O sistema que proponho para
preenchimento  das cadei-
ras restantes é um meio térmo en-

tre a aglutinagio do atual sistema

chamadas

que integra as sobras ao partido ma-
joritdrio e a fragmentagio determi-
nada pelo sistema Hondt. O siste-
ma da emenda ainda, a seu
favor o ter sido experimentado mnas
antecederam o golpe

tem,

cleicoes que
de 37, pois era dispositivo constan-
te da Lei n. 48, de 1935” (" Dia-
rio do Congresso Nacional”, de 3
de dezembro de -949, pig. 12757).

evidencia, por-
submis-

O labor legislativo
tanto, respeito, obediéncia e
sio ao principio constitucional da pro-
porcionalidade e sincero empenho e
diligéncia, para que éle alcangasse, 1n0s
preceitos do dus commmune, um grau
de perfectibilidade sempre maior. As
impugnadas regras do Cédigo Eleito-
ral, que estatuiram, j4 o desprezo das
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[ragdes mna determinagio dos quocien-
tes eleitoral e partidario, ji a elimi-
nagdo ao concurso das cadeiras sobran-
tes dos partidos sem quociente clei-
toral, ndao transgridem nem postergam
a maxima fundamental da Magna Car-
ta, ao contrario do que assertam o0s
recorrentes, por isso que constiluem
normas de aplicagio dela ditadas e
preconisadas pela melhor doutrina.

Quanto a primeira regra, assim se
expressava, em 1946, o Professor
Sampaio  Déria, reproduzindo concei-
ceitos ja expendidos em 1942:

* Joga-se aqui com dois quocien-
tes: o cleitoral e o partidario.

Ja sabemos o que é o eleitoral:
¢ o quociente da divisio do ndmero
de votos vilidos, em cada eleicio,

pelo niimero de elegendos. Como ésse
quociente nem scimpre é nimero in-
iteiro, e, para evitar absurdos pri-
licos, deve-se desprezar a fracdo até
meio, considerando-se como unida-
de téda fracdo superior a eio.

Quociente partidario ja é coisa di-
ferente. £ o ntimero de vézes que, em
cada eleigiao, a votacao de cada par-
tido contém o quociente eleitoral.

Determina-se, para cada partido,
seu quociente partidirio, dividindo-se
pelo quociente eleitoral o niimero de
que cada vpartido obteve na
elei. Se o quociente eleitoral é qua-
tro mil, por serem cento e vinte mil o
total de votos obtidos em cada elei-
¢lio, e trinta os lugares que vao ser

votos

providos por ela e se o partido A
obteve oitenta mil votos, seu quo-
ciente partidario é vinte.

E assim para os demais partidos.
Desprezam=se, sempre, fracdes até
meio, considerando-se  como  mais
wma fragdo superior a meio. Se o
quociente cleitoral’ fér quatro mil,

e os votos de um partido orgarem
por vinte e dois mil, o quociente
partidario serd 52/4, isto é, 5. Mas
se os votos do partido sdo vinte e
trés mil, o quociente partidirio é
53/4, isto é, 6.7 (Direitos do Ho-
mem”, 1942, pag. 362; *“Curso de
Direito  Constitucional ”, 1946, 1.°
vol. pag. 391).

Quanto a segunda regra, o mui au-
torizado constitucionalista da Univer-
sidade de Sig Paulo, preferindo em-
hora a aplicagio do sistema majo-
ritirio para a distribuicio das sobras
ou restos, ensina que o problema de
caber o que ¢é fragio ponderavel da
opiniio pablica, fracdo representavel
do eleitorado se resolve e dirime pela
formula do quociente eleitoral, que ¢é
o minimo da forga ponderdvel da opi-
nido piiblica:

“0O quociente eleitoral, em suma,

é o critério cientifico da represen-

tacio proporcional, justa e equita-

tiva. Por éle, as minorias ponderi-
wvels se representan, e na medida do
que valerem, ou forem.

A\ experiéncia politica nem sem-
pre tem consagrado o quociente clei-
niinimo  da re=
tém

o limite

Outros
usurpado a representagio proporcio-
nal.

toral, como

prescutagao. sistemas

Quando a eleicio é de um s6, nao
hia, repetimos, solugdo fora do prin-
cipio majoritirio. Quando, porém,
¢ de muitos ao mesmp tempo, como
nas renovagdes das camaras legisla-

tivas, a solugio verdadeiramente
justa, havendo inevitavel fraciona-
mento da opiniio putblica, é que &
cada fragio minima representivel

corresponda um répresentante. Fra-
cdo minima representdvel é a doO
qicocicnte eleitoral, a scher, o quo-
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ciente da divisao do ntmero de vo-
tos validos em cada eleigio pelo nu-

mero de lugares que ela deva pro-

ver” . (Obras citadas, pagina 356 ¢
pig. 385).
Os dispositivos condenados por éste

recurso nao  representam,  portanto,
construgio empirica, temeraria e im-
pensada, nem  condensam fraude cons-
ciente e deliberada, ou érro grosseiro,
alvar e crasso contra o principio fun-
damental da representagiao proporcio-

nalista inscrito na Constitui¢io.

Caso ¢, pois, de repetir as palavras
do C. Superior Tribunal Eleitoral, no
\". acérdio da lavra do E. Ministro Sd
Filho, ao repelir a inconstitucionalidade
do Codigo anterior de 1945: “ O pro-
cesso da lei brasileira ndo serda o mais
perfeito. Nido podera, porém, ser
acusado de chocar-se contra a R. P.,
de que é um dos numerosos sistemas
possiveis 7. (Resolu¢io ntmero 1669,
de 31-3-1947, in Didrio da Justica,
de 19-12-1949, pag. 11 066) .

II1T
No direito phablico brasileiro, filiado

ao regime constitucional norte-ameri-

cano, é elementar o principio da ve-
rificagio Judiciario da constitu-
cionalidade dos atos do Legislativo e
do Executivo, o qual constitui versdo
aperfeicoada do canone da divisip tri-
nitaria dos poderes publicos, haurido
por Montesquien nas instituicdes libe-
rais britanicas. (“Teoria da Divisio
dos Poderes”, im “Rev. de Dir.”,
vol- 79, pags. 48, 295 e 540).

Sabido ¢, outrossim, que uma lei se
diz inconstitucional, quando contraria
disposicdes da Constituicio ou os prin-
cipios que nela se consagram.

pelo

Dai esclarecer Ruy que “a justiga
nio aprecia os atos impugnados senio

sob um aspecto: o de ofensa a Cons-
tituigio. Todos os outros lhe esca-
pam. FEis o primeiro valhg a sua ju-
risdigio, largo e profundo valho, quc
nao permite facilmente equivocos”.
(*Os Atos Inconstitucionais do Con-
gresso ¢ do Executivo ante a Justiga
Federal 7, 1893, pag. 117). Acrescen-
tando ainda o mestfe imortal que
constituem assunto de ordem politica,
privativo do congresso e do govérno,
as questdes sobre a maneira de exe-
cutar o poder inerente a cada um, a
conventéncia e a oportunidade dos res-
pectivos atos (pag. 127).

E a restrigio a interferéncia do Ju-
diciario feita também por Pedro Lessa,
com o apoio de Cooley:

“Nao basta demonstrar que a lei
incriminada € injusta, opressora, ou
fere direitos naturais, sociais, ou po-
liticos. E indispensavel convencer de
que se trata de uma lei contriaria a
Constituigio, que
constitucional,

viola um preceito
devendo-se concluir a
oposi¢io entre a lei e o artigo cons-
titucional de modo dnequivoco dos
térmos da Constituicio: “Nor are
the courts at liberty to declare an
act void, because in their opinion it
is opposed to a spirit supposed to
pervade the constitution, but not ex-
pressed in words.When the funda-
mental law has not limited, -either
in terms, or by necessary implica-
tion, the general powers conferred
upon the legislature, we cannot de-
clare a limitation under the notion
of having discovered something in
the spirit of the constitution which
is not even mentioned in the instru-

ment”. (“Do Poder Judicidrio”,
1915, pags. 138-139).
Merecem, também, tramscrigdes as

palavras a respeito tracadas pelo ju-
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rista portugués Magalhies Collago; se-
gundo o qual:

“para que a inconstitucionalidade
de uma lei seja decidida, sé6 devem
colher razdes tiradas da doutrina da
Constituigdo. Pouco deverd impor-
tar ao tribunal alegar-se que deter-
minada lei nio deve cumprir-se por
iniqua, por dnitil, por inoportuna,
por gravosa — se realmente contra
ela nio se alegar que viola precei-
tos constitucionais ou que é incom-
pativel com os principios na Consti-
tuigio consagrados.

E certo que ao Congresso compete
fazer leis no intuito de “promover
o bem geral da Nagdo”? Mas a con-
veniéncia ou inconveniéncia, a opor-
tunidade ou inopertunidade da con-
feccdo de wma lei estio absoluta-
mente fora da competéncia dos tri-
bunais. EBstes, interpretando a lei,
podem averiguar que ela é incons-
titucional, e entio se negam a cum-
pri-la: mas ndo lthes cabe provér
aos males resultantes da lei, uma
vez que nio viole a Constituigdo.
Aos cidadios cumpre, e s6 a éles,
nelos melhores meios, conseguir que
a lei seja revogada”.

(* Ensaio sobre a Inconstitucio-
nalidade das T.eis no Direito Por=
tugués ", 1915, pags. 117-118).
Fm dias mais recentes, C. A. Liicio

Bittencourt, em sua magnifica mono-
grafia “O Contréle Jurisdicional da
Constitucionalidade das Leis™, 1949,
pag. 124, féz sintese lapidar da regra
aplicivel a hipbtese presente:

“Na apreciacio da inconstitucio-
nalidade, o Judicidrio nio se deixara
influenciar pela justiga, conveniéncia
ou oportunidade do ato do Congresso.

O Poder Judicidrio diz da lega-
lidade dos atos expedidos pelos dois
outros poderes, mas lhe falece com-

peténcia para examinar-lhes o acér-
to, vantagem ou propriedade. £ que
suas funcgdes se circunscrevem ao
terreno juridico — dizer do direito
aplicaivel — e nio podem invadir
a esfera politica, prépria dos ocutros
dois poderes, aos quais incumbe, no
exercicio de suas fungdes constitu-
cionais, examinar a oportunidade e
conveniéncia  das medidas que ado-
tam.

Bsse principio estd tio bem fir-
mado — is so well established — diz
Willoughby — que nio se torna
mistér invocar citagbes em seu Su-
porte. E certo que, algumas vézes,
0s juizes tém se manifestado sobre
a conveniéncia de atos dos outros po-
deres, mas, fazem-no como quais-
quer outros cidadios ¢ sem que ©
seu sentir individual possa constituir
o fundamento e razio de decidir da
demanda.

Ji o Chief Justice Chase dizia:
“lista Carte nao possui poderes le-
gislativos. Nio pode emendar ou
modificar os atos do Congresso.
Nio pode examinar questdes de
oportunidade ou de politica. Consi-
deragoes desta sorte cabem a legis—
latura cujo pronunciamento a res-
peito ha de ser considerado con-
clusivo ™. .

O integral ajustamento dessa norma

ao caso sub judice dispensa o invocar

de regras outras aqui amoldaveis e
adaptiveis, como werbi gratia, a
de que a inconstitucionalidade da
lei nao se presume; a de que,
na davida, se decide pela constitucio-
nalidade; e a de que a inconstitucio-
nalidade deve resultar da incompatibi-
lidade e do conflito com preceito ex-
presso da Magna Lei e nio com o
seu provavel espirito. (Castro Nunes,
“Teoria e Préatica do Poder Judicid-
rio™, 1943, pags. 589-590; Francisco

— 262 —

it S s T




N° 3 — JUNHO DE 1951

o

Campos, * Dir, Constitucional ”, (quan-
to as 2 primeiras regras), 1942, pags.
32-33; Lucio Bittencourt, * Ob. cit.”,
pigs. 53, 113 e 115).

Na espécie, o que se pretendeu real-
mente demonstrar foi a iniquidade, a
desvantagem, a inconveniéneia do  sis-
tema de representagio proporcional
adotado pelo Cédigo Eleitoral, em
comparagio com o proposto pelos re-
correntes. Nio hd, em verdade, falar
em inconstitucionalidade, se o Cédigo,
ndo repelin nem rejeitou, direta ou in-
diretamente, o dogma da proporciona-
lidade inscrito na lei fundamental. Se
o principio constitucional nio estd em
litigio, nio ha como discutir o ato
do Congresso perante os tribunais.
Pretender que éstes possam preferir
o sistema preconisado pelos recorren-
tes com sacrificio do  sancionado
no Cadigo, seria admitir pudessem éles
invadir a esfera de atribuigdes priva-
tivas da legislatura, transgredindo o
principio Dbasico da divisio tripartida
dos poderes publicos, fundamento do
sistema de freios e contrapesos —
“checks and Dbalances in
ment” —; seria conceder que o con-
trole judiciario da constitucionalidade
das leis se transmudasse em processo
de censura e corregio delas, arrogan-
poderes administrati-

govern-

do-se os Juizes
vos e parlamentares, para, encarnan-
do os poderes politicos de tragar, den-
cro dos limites constitucionais, a ori-
entagio economica, financeira, social e
eleitoral da nagdo, ditar e impor aos
outros dois 6rgdos governamentais sua

commune,
expressadas

préopria  concepgio do  ius
incidindo nas censuras

contra a Supreme Court, em luta sus-
tentada contra a politica econdémica e
social do New Deal do Presidente

Roosevelt, quando se imputaram a
maioria de seus membros 0s excessos
de judiciarismo deformante, que, sob
a cor de defender a constitucionalida-
de dos textos legais, prescreviam so-
lucdes subjetivas e filoséficas, ajus-
taveis a seus principios de conservan-
tismo econdmico-social (Prof. Georges
Burdean, *Traité de Science Politi-
que”, 1950, T. III, pags. 389-401).

Nio se ignora que, nos Estados Uni-
dos e nos paises que, como o nosso,
lhe seguiram o liberalismo das insti-
tuigdes o Poder Judiciario é o pode-
roso contrafreio que contém as dema-
sias do poder que faz a lei e do que
a exccuta. FEssa prerrogativa conferi-
da ao Judiciario de apreciar da in-
constitucionalidade das leis e de dei-
xar de aplici-las quando inquinadas
désse vicio, ndo ha como confundi-la
com a atribui¢io, privativa do Legis-
lativo, de decidir das vantagens, con-
veniéncia e oportunidade delas, ou de
sanar-lhes as falhas, deficiéncias e
erros.

Em suma: desde que no processo de
formagdo do Codigo Eleitoral foram
shservados os requisitos que constitu-
cionalmente sio indispensidveis para
que éle seja genuinamente uma lei e
desde que suas disposicdes constitu-
cionais ndo repugnam declaradamente
10s principios que a Constitui¢io con-
sagra — ndo se lhe pode imputar a
macula de inconstitucionalidade formal
- objetiva.

v

Sio essas as razdes, por que opina-
mos pelo ndo provimento do recurso.

Distrito Federdl, 6 de margo de
1951. — Jodo Coelho Branco, 1.° Sub-
Procurador.

N. da R. — Em sess@o de 21 do corrente, o T. S. E. negou provimenio ao
recurso ‘de que trata o parecer supra, contra o voto do Minisiro Saboia Lima.
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(O Senado Federal, em uma
de suas sessdes déste més, re-
jeitou um projeto da Camara dos
Deputados que concedia anistia
ampla aos eleitores que deixaram
de votar nas elei¢des de 3 de ou-
tubro de 1950.

Neéwo foi éste projeto a primei-
ra tentativa que se faz a ésse res-
peito, mas nem por isso o ato do
Senado merece menos ser sali-
entado e aplaudido.

No tocante & criminalidade
eleitoral, se h& um defeito a ser
corrigide, né&o serd em relacdo a
severidade com que s@o punidos
os faltosos, nem & inflexibilidade
com que se agpura o responsa-
bilidnde penal dos acusados.
Vemns frequentemente a declara-
cdo d= que serdo punidos os que
ndc cnmpareceram & eleicdo, fu-
gincde assim ao compromisso de
um imnortante dever civico, mas
até hoje néo conhecemos nenhum
case de aplicagdo da multa res-
pectiva @ um so eleitor remisso.
Nestos condicdes, a que vem uma
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anistic ampla? Que condigdes
imperavam na época das elei-
¢oer que justificassem uma abs-
tencdo por parte do eleitor? Se
a causa da inéreia da Justica na
punicdo é a impossibilidade de
apurar a falta, o remédio néo é
a anistia, mas uma lei que esta-
beleca as providéncias necessa-
rias o ésce fim.

O crime de deixar de votar
sem causa justificada é punido
pelo art. 175, n.° 2, do Cddigo
Eleitorx]l vigente apenas com a
multa de cem a mil cruzeiros.
Com «a impunidade dos eleitores
faltosos, além de se encorajar
uma ¢rave negligénecia no exer-
cicio de um direito que é tam-
bém um dever inerente & cida-
dania, perde-se uma vultosa re-
ceita que poderia aliviar o ge-
sado encargo de custear uma
eleic@o geral.

Ao Senade Federal, portanto,
os nossos aplauscs pela acertada
rejeicdo de mais um projeto de
anistia eleitoral.

=




DOS TRIBUNAIS REGIONAIS

Augusto O. Gomes de Castro

Os Tribunais Regionais, confor-
me a organizacdo que lhes deu o
Constituicdo, Art. 112, compor-se-
-Go de trés juizes do Tribunal de
Justica local, escolhidos, por es-
critinio secreto, entre os membros
déste Tribunal; e de dois juizes
de direito, esolhidos pelo mesmo
processo e pelo mesmo Tribunal;
e de dois cidaddos de notével sa-
ber juridico e reputacao ilibada,
nomeados pelo presidente da Re-
publica, dentre uma lista de seis
nomes organizada pelo Tribunai
de Justiga.

Haverd um Tribunal Regional
na Capital de cada Estado 2 ne
Distrito Federal, podendo, por
proposta do Tribunal Superior
Eleitoral, ser criado um Tribunal
Regional Eleitoral na sede do go-
vémo de qualquer dos Territd-
rios.

J& houve, pela organizacdo da
Justica Eleitoral feita em 1932, um
Tribunal Regional na sede do go-
vérno do Territério do Acre, mas
ésse Tribunal dificilmente podia
funcionar, ora por falta de juizes,
ora por falta de garantias. Néo
pdde, mesmo, fazer a apuracdo
das elei¢cdes realizadas naquéle
Territoric em 1933, o que veio a
ser feito pelo préprio Tribuna!

perior.

Os Tribunais Regionais esco-
lherédo o seu presidente e vice-
presidente dentre os desembarga-
dores que néles servirem.

Os substitutos dos membros efe-
tivos ser&o escolhidos, na mesma
ocasid@o e pelo mesmo processo,
em nUmero igual para cada co-
tegoria.

No que diz resceito & elabora-
¢&o do respective Regimento In
terno, orgamizacdo do secretaria,
nomeacdo de funciondrios, os Tri-
bunais Regionais exercem suas
atribui¢des com a mesma autono-
mia de gue goza o Tribunal Su-
perior.

Depois da organizacdo de seus
servigos, os Tribunais Regionais
devem proceder ¢ divisdo da res-
pectiva circunscricGo em zonas
eleitorais, designando concomi-
tantemente as varas e os oficios
que ficam incumbidos d. servigo
eleitorul.

A divis&o da circunscricdo em
zonas eleitorais sz acha intiima-
mente ligada & organizagdo judi-
cidria iocal, poraue cabs ao juiz
de direito « jurisdic@o sébre cada
uma das zonas. Mas, para o alis-
tamento, pode o Tribunai Regio-
nal designar juizes preparadores
para os térmos, distritos e povoa-

<

— 2656 —



REVISTA ELEITORAL

dos, para o fim exclusivo de pre-
parurtem os processos de inscri-
cdo e remeterem ao juiz eleitoral
sob cuja jurisdicdo estiverem.

Os Tribunais Regionais tam-
bém tém competéncia para res-
ponder as consultas, que lhes se-
jam dirigidas, sdbre matéria elei-
torol, pelas autoridades publicas
ou pelo diretério de partido poli-
tico registrado. Mas, como a ju-
risdicao désses Tribunais se limi-
ta & circunscricdoe eleitoral a que
pertencem, sé podem responder
as consultas que disserem respei-
to a assunto de suas atribuigdes
privativas. Quondo o consulta
envolver questdc de interpreta-
cée da lei em matéria de inte-
réss= geral, de aplicacéo em todo
o pais deve ser encaminhada ao
Tribunal Superior, a quem com-
pete fixor normas para execugdo
do processo eleitoral.

O Decreto n.° 21 076, de 1932,
nadce dispoz sdbre a competén-
cia des Tribunais Regionais para
requisitar férca armada para
cumprimento de suas decisdes,
mas o necessidade dessa provi-
déncica, infelizmente, ndo tardou
a se verificar, e o Tribunal Supe-
rior teve ocasidc de deliberar o
respeitc em diversos julgamentos
relativos as eleicdes de maio de
1933 e outubro de 1934. Essa
jurisnrudéncia foi aproveitada
pelo legislador, na letra x do art.
27 da lei n.° 48, de 1935, assim
redigide: “requisitar, da autori-
dade competente, a forca esta-
dua! necessdria co cumprimento
de suas decisdes, e, por inter-
médin do Tribunal Superior a
federal, quando ndo seja aten-

dida a requisicGo daquela, ou
seu auxilio se torne inutil ou
impraticavel”.

™) Decretclei n.° 7586, de
1945, dilatou a competéncia dos
Tribunais Regionais neste par-
ticular, dispondo na letra i do
Art. 12 o seguinte: “requisitar
da autoridade competente a férga
federal ou estadual necessdria ao
cumprimento da  decis@o sdbre
matéria eleitoral, e, por intermé-
dio do Tribunal Superior, quando
ndo sejo atendida a requisi¢do,
ou o auxilio da férca & sua dis-
posicéo seja intil ou impraticd-
vel”. Este dispositivo estd mais
de acdrdo com a autonomia con-
cedida aos Tribunais Regionais
pela Constituicdo de 1946, e com
a urgéncia que muitas vezes ha
em recorrer a férca federal,
quando desde logo se evidencia
o propdsito do govérno estadual
em n&o guardar a neutralidade
que deve manter durante o pleito,
e mesmo no periodo da propa-
ganda eleitoral que o precede.
O Tribunal Superior, afastado do
tectro dos acontecimentos, néo
pode bem avdaliar a gravidade da
situacfo, porque sé dispde de
informacdes oficials, que serdo
freqlientemente contraditérias. Es-
te Tribunal, pela Resolucdo n.°
2115, de 25 de julho de 1947
(Didrio da Justica secdo II, de
27-8-47, pag. 391), deixou de aten-
der & requisic@io de fér¢a federal
feita pele Tribunal Regional do
Rioc Grande do Norte, “porque
cape ao Governador ou Interven-
tor responder pela érdem publica
e pelu garantia do livre exercicio
do voto”. Parece-nos perigosa
essa tes=. A lei ndo podia ignorar
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que era dever precipuo do govér-
no estadual garantir a érdem pG-
blica e a liberdade dos pleitos
sleitorcis, e, no entanto, admitiu
a requisica@o de f6r¢a federal para
o cumnrrimento de decisdes do
Tribunai Regional. E se assim o
féz, é porque atendeu a reali-
dade brasileira e aos casos pos-
siveis de esquecimento dos§ go-
vernos locais de suas respon-
sabilidaddes em matéria de garan-
tias cleitorais.

Né&o hé& davida que a requi-
sictio de forca federal é uma
medida de suma gravidade, uma
quase intervencdo federal, mas a
medida néo estd confiada a uma
auloridade de cuja serenidade e
imparcialidade se deva receiar.
Admitimos, porém, que essa pre-
sumcdo seja algumas vezes des-
mentida pelos fatos; mas, tam-
bér, é forcoso reconhecer que
muito mais frealiente ser& o caso
da forca estadual se converter
em instrumento de coagdo, tor-
nande-se imprestdvel como ga-
ranti da liberdade da eleicdo. O
novo Cdédigo, na letra k do Art.
17, ndo diz que espécie de férca
podem os Tribunais Regionais re-
quisitar, parecendo que isso fica
ao critério do Tribunal requisitoan-
te.

O Decreto n.° 21 076, de 1932,
no art. 105, dispunha: "Dos atos,
resolucdes ou despachos dos Tri-
bunais Regionais, caberd recurso,
dentro de dez dias, para o Tri-
bunal Superior, observado o pro-
cessc do artigo antecedente”. O
art. 28 da lei n.© 48, de 1935, man-
teve a disposi¢@o do decreto an-
terior, modificando-a pela seguin-
te forma: "Das decises dos Tri-

bunais Regionais haverd recurso
sara o Tribunal Superior”. Acres-
centava no pardgrafo unico do
mesmo artigo: “Decidiréo, porém,
em ultima instancia, sébre elei-
¢Ses municipais, salvo: a) quan-
do pronunciarem nulidade ou in-
validade de ato, ou lei, em face
da Constituicao Federal; b) quan-
do nado observarem a jurispru-
déncia do Tribunal Superior”. O
recurso contra a decis@o do Tri-
bunal Regional, que anulava al-
gum ato ou ndo aplicava qual-
quer disposicdo legal, fundada
na ConstituicGe Federal, podia
ser interposto dirétamente co Su-
premo Tribunal Federal, confor-
me dispunha o § 2.2 do art. 83
da ConstituicGo de 1934. A dis-
posicdo correspondente na Cons-
fituico de 1946 est& assim redi-

gida: “Art. 121. Das decisBes
dos Tribunais Regionais Elei-
toryis somente caberd recurso

para o Tribunal Superior Elei-
toral quando: I — forem pro-
ferid~s contra expressa dispo-
sicdo de lei; II — ocorrer diver-
géncia na interpretagdo de lei
entre dois ou maois tribunais elei-
torais; 1II — versarem sbbre ex-
pedicfo de diplema nas eleicdes
federnis e estaduais; IV — de-
negcrem habeas-corpus ou man-
dade de seguranca”.

A intencdo désses preceitos
constitucionais e legais era fazer
com que o julgamento das elei-
coes municipais ndo viesse ao
Tribunal Superior, j& assoberba-
do com os recursos apresenta-
dos nas eleicdes federais e es-
taduais em tddas as unidades da
Federacdo. Mas os recorrentes
sempre descobrem uma diver-
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géncia real ou suposta entre a
decisdio recorrida e outra de Tri-
bunal Regional diverso ou do pré-
prio Tribunal Superior, quando
ndo sustentam que a decisdo ob-
jeto do recurso foi tomada contra
expressa disposicdo de lei, fér-
mula eldstica que se presta a
vaiias interpretacdées. E a varia-
¢do da jurisprudéncia as vezes
pode verificar-se na prépria oca-
sido do julgamento do recurso,
como tvemos oportunidade de
constatar em dois recursos que
pairocinamos ™ perante o antigo
Tribunal Superior. Em um déles,
em que falavamos pelo recorrido,
estavamos apoiados na jurispru-
déncia do Tribunal Superior, que
o Tribunal Regional havia obser-
vado. No outro, em que eramos
pelo recorrente, o Tribunal Regio-
nal também aplicara abundante
jurisprudéncia do Tribunal Su-
perior. Como ambos os recursos
se refiriam as eleicdes munici-
pais, inhamos como certo que o
Tribunal Superior né&o tomaria co-
nhecimento tanto de um como do
outro, por ndo haver divergén-
cia na interpretacdo da lei elei-
torcl. Mas o Tribunal Superior
conheceu de ambos, porque re-
solveu modificar naquele momen-
to a orientacd@o que até ent&o se-
guira. E, dando provimento cos
dois recursos, fez com que per-
dessemos em parte o que tinha-
mos certeza de ganhar inteira-
mente e ganhassemos o que con-
sideravamos perdido. Por isso,
ndo se deve culpar os que pro-
curam levar de gualquer modo o
seu direito co Tribunal de dltima
instémcia, porque tudo pode acon-
tecer em matéria de interpreta-

¢do, desde que as hipdteses ju-
ridicas sdo muitas vezes seme-
lhantes mas raramente iguais, e
o critério de apreciagdo pode va-
riar conforme os argumentos e o
modo de formular o ponto con-
trovertido.

Na vigéncia da Constituicéo
de 1934, cabendo & Justica Elei-
toral julgar os crimes eleitorais,
a atribuicGo de processar os
juizes eleitorais que cometessem
tcis crimes comlpetia aos Tri-
bunais Regionais.

O mesmo acontece atual-
mente, mas é preciso ventilar
uma questdo que foi apreciada
pela Comissdo de Constituicdo e
Justica do Senado Federal, por
ocasiao do exame do projcto do
novo Cédigo Eleitoral.

Os juizes eleitorais s&o os
juizes de direito da Justica co-
mum, com exercicio em vara de-
signada para atender ao servico
eleitoral. Ora, a Constitui¢do de
1946, tratando no Art. 124 dos prin-
cipios que os Estados devem oba
decer na organizacdo de sua Jus-
tica, estabelece no n. IX que "é
da competéncia privativa do Tri-
bunal de Justica processar e jul
gar os juizes de inferior instancia
nos crimes comuns e nos de res-
ponsabilidade”. Mas a mesma
Constitui¢go j& havia dito no Art.
119 n.° VII que a Justica Elei-
toral cabia "o processo e julga-
mento dos crimes eleitorais e dos
comuns que lhes forem conexos,
e bem assim o de habeas-corpus
e mandado de seguranca em ma-
téria eleitoral”. Néo hd&, porém,
antagonismo ou colis@o entre os
dois dispositivos constitucionais.
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O foro privativo para o julga-
mento dos crimes comuns e de
responsabilidade cometidos pelos
juizes de direito foi estabelecido
pela Constituicdo como uma ga-
rantix concedida aos magistrados
contra julgamentos que ndo ofe-
recessem seguran¢a de imparcia-
lidade, de modo que a vitalicieda
de .ndo ficasse & mercé de um
procssso que constituisse verda-
deircs burla. E uma restricéo im-
posta ao legislador estadual, e
resirita cos crimes comuns e aos
de responsabilidade. Né&o impe-
de que uma lei federal dé a um
tribunal de hierarquia equivalen-
te & dos tribunais de justica dos
Estados a atribuicdo de proces-
sar e julgar os crimes eleitorais
e os comuns que lhes forem co-
nex.ss, quondo tenhom sido co-
medtidos pelos juizes eleitorais,
ague também s&o juizes de direito
da Justica local. E como o resiri-
8o claramente se refere aos prin-
cipios que os Estados devem ob-
servar na organizagdo de sua
[usti¢a, mesmo nos crimes de res-
ponsabilidade, gue os juizes de
direito cometerem no desempe-
nho de sua funcdo eleitoral, os
juizes eleitorais devem ser proces-
sados pelos Tribunais Regionais,
porque toda a matéria eleitoral
estd sujeita & apreciagéo de uma
Justica especial, tnica competen-
te para o julgamento de cousas
dessa natureza.

Quase tédas as atribuicdes
dos Tribunais Regionais devem
ser examinadas por ocasiGo do
estudo do objeto dessas atribui-
cdes. Mas procedemos agora ac
exame das questSes que se sus-
-citarn no processo de apuragéo,

na fase que é da alcada dos Tri-
bunais Regionais, porque a pri-
meira parte désse processo exige
um desenvolvimento j& de si
muito grande.

O Art. 99 do Decreto-lei n.°
7 586 de 1945, dispde que "na
apurncdo compete co Tribunal
Regicngl: 1) resolver as duvidas
ndo decididas e os recursos para
3le interpostos; 2) verificar o to-
tal dos votos apurados, entre os
quais se incluem os em branco;
3) determinar o quociente eleito-
ral e partiddrio; 4) proclamar os
eleitos”.

O Art. 106 da Lei n.° 1164,
e 1950, trouxe aos numeros 4
e 5 @ seguintes alteracdes: "4)
fazer a apuracdo parcial das elei-
¢cdes para Presidente e Vice-Pre-
sidente da Reptklica; 5) proclo-
mar os eleitos, com excecdo dos
que o forem para Presidenie e
Vice-Presidente da Republica e
para os cargos municipais e dis-
tritais”.

As dtwvidas a que se refere o
n.® 1 do Artigo citado s&o as
que surgiram nc parte da apura-
¢do qus cabe as Juntas Eleitorais,
e que n&o foram por elas decidi-
das por se tratar de matéria que
escapava ¢ sud apreciag@io ou

por lhes faltar elementos para o

completa elucidacdo do caso.

Os recursos de que trata o
mesmo numero sfo os interpos-
tos, no correr da primeira fase da
apuracdo, pelos fiscais ou delega-
dos de partidos, das decisées das
Juntus Eleitoruis.

Dizia o § 8.° do Art. 154 da
Lei n©® 48, de 1935, que “os re-
cutsos dos candidatos, fiscais e
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delegados de partidos, interpostos
das decisdes das turmas apura-
doras, serdo julgados pelo Tri-
bunal Regional, depois de ter-
minados os trabalhos de apura-
cdo, e antes de lavrada a ata
geral”.

Essa disposicdo era indispen-
savel porque, sendo a apuragdo
realizada por turmas em que en-
travam os membros do Tribunal
Regional, éstes estavam entre-
gues co trabalho de apuragdo e
ndo podiam se ocupar em resol-
ver duvidas ou decidir recursos.
Mas, mesmo pelo processo ado-
tado pelo Decreto-lei n.° 7 586, de
1945, e pelo novo Cdédigo Eleito-
ral, pelo qual a primeira fase da
apuracao cabe cas Juntas Eleito-
rais, o meio mais prético de re-
solver as duvidas e decidir os
recursos ainda serd o de deix&-
los para o final da apuragdo. E
o método adotado pelo novo Cb-
digo, como se verifica do proces-
so estabelecido no Art. 169.

Né&o sbé muitas questdes refe-
renivs as cédulas e sobrecartas
serdo mais bem apreciadas quan-
do examinadas em conjunto, co-
mo se evitaria uma decisGo to-
mada apenas sdbre o ponto con-
trovertido em um recurso apenas.
E, assim, poderia ser julgada v&-
lida uma se¢@o, por n&o ser pro-
cedente a nulidade, & vista das
alegagdes e documentacdo de um
recurso, mas ser mais tarde anu-
lada a votagdo da secéo, j& jul-
gasa vdalida, pelos elementos for-
necidos por outro recurso ou pe-
los documentos do ato eleitoral.

O conhecimento e decisdo
dos recursos imediatamente apds
& sua chegada ao Tribunal Regio-

nal poderiam ter a utilidade de
antecipar a érdem de renovagdo
da votagdo de secdo anulada,
de inodo a permitir que a nova
eleizdo se fizesse dentro de mais
curto prazo. Mas ésse objetivo
ndo pode ser alcancado porque
as eleicdes ndo s@o renovadas

sendo quando a soma dos vetos
anulados alterar o quociente elei-
toral ou qualquer dos quocientes
partiddrios. E isso n&o pode ser
veriiicado sen@o quando se co-
nhecer o total dos votos anulados,
o que se dard somente no final
da apuragdo. E conveniente in-
sistir neste ponto, que considera-
mos importantissimo: n&o se dei-
xa de renovar uma votagdo ‘em
aten¢@o ao numero de votos anu-
lados em uma tUnica segdo, vor-
que tanto o § 1.2 do Art. 155 da
Lei n.° 48, de 1935, como o Art.
107, do novo Cédigo Eleitoral,
declaram expréssamente que
sempre que se verificar que os
votos das se¢des anuladas e da-
quelas cujos eleitores foram im-
pedidos de votar poderdo alterar
qualquer quociente partiddrio ou
classificacdo de candidato eleito
pelo principio majoritdrio, orde-
nard o Tribunal ¢ realizaggo de
novas eleigées. Quando, portan-
to, a lei manda renovar a votagdo
de uma se¢do anulada, salvo se
os votos anulados né&o alterarem
qualquer quociente ou o resulta-
do de eleicéo majoritaria, refere-
se ao caso dos votos dessa secdo,
junto aos demais votos anulados
em outra segdo, ndo ter o referido
efeito, mas n&o toma cado re-
sultado separadamente para ve-
rificar a impossibilidade da alu-
dida alteracéo.
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Pelo sistema do Decreto-lei n.
7.586, de 1945, e pelo adotado
pelo Cédigo, na parte relativa ao
papel dos Tribunais Regionais na
apuracdo, éstes se limitam a so-
mar as parcelas que lhes vao
sendo enviadas pelas Juntas Elei-
torais, salvo quando tiver de de-
cidir dividas e recusos que tive-
rem sido levantadas ou interpos-
tos perante aquelas Juntas. Real-
mente, os Tribuanis Regionais ndc
procedem a uma revis@o do traba-
lho realizado pelas Juntas Eleito
rais, ndo entram na apreciagdo do
acérto das resolucdes tomadas na
primeira fase da apuragdo, a néo
ser que tais resolugdes hajar si-
do impugnadas por meio de re-
cursos tempestivamente interpos-
tos. A ésses Tribunais néo foi da-
do o poder de declarar nulidades
de pleno direito néo alegadas pe-
las partes; por isso tém de se res-
tringir ao que foi decidido na pri-
meira fase da apuragdo, com os
modificagdes que puderem ser
feitas por meio de decisd@c de re-
cursos apresentados «irda na-
quela fase inicial. )

Parece-nos, porém, desastroso
que se considerem as decises
das Juntas Eleitorais n&o recor-
ridas como tendo passado em jui-
gado e, assim, impedindo que se-
jam examinadas as decisdes néo
impugnadas das Juntas Eleitorais,
quando do julgamento do recurso
contra a expedic@o dos diplomas.

Sé@o grandes as dificuldades
que podem encontrar os partidos
politicos na designacdo de pes
soas capazes de desempenhar
uma fiscalizagéo eficiente em lo-
calidades do interior, ndo tanto

sob o aspecto da idoneidade mo-
ral e independéncia, quanto ao
que se refere ao conhecimento pe-
perfeito dos dispositivos da lei
eleitoral. Muitas vezes a noticia
de uma resolucdo da Junta
Eleitoral pode chegar o di-
retério do partido quando se
tiver esgotado o© prazo para
o recursd, mas ainda em tempo
para ser formulado um recurso
contra tal decis&o dentro dec re-
curso geral contra a proclamacdc
dos eleitos.

Isso tem importdncia decisiva
nas eleicdes municipais, em que
as decisGes dos Tribunais Regio-
nais s&o definitivas e em que a
diplomacéo é feita pelas préprias
Juntas Eleitorais. Estabelecido
que sé poderdo ser objeto de deli-
beragdo dos Tribunais Regio-
nais as decisdes das Juntas Elei-
torais contra as quais haja sido
interposto recurso na ocasido em
que foram properidas ou dentro
de um prazo extremamente curto,
ficarGo de pé votacdes manifes:
tamente nulas em flagrante con-
traste com o resolvido em relacéo
& hipétese idéntica, em que a vo-
tacGo pdde ser anulada por ter
havido recurso.

O recurso contra a proclama-
¢&o dos eleitos ndo impede a pos-
se dos diplomados, nem que éles
exercam o mandato a titulo pre-

.cdrio até o julgamento definitivo

da eleicdo. Por isso, a demora
désse julgamento, ocasionada pe-
los novos recursos, néo traz pre-
juizo nem acarreta transtorno o
ninguém.

Nada tem de escandaloso, sen-
do ao contrdrio altamente louvd-
vel, a substituicdo dos anterior-
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mente declarados eleitos por ou-
tros candidatos, quando isso fér
o resultado de um julgamento im-
parcial, em que seja restabeleci-
da a verdade eleitoral, apurada
pela aplicagdo criteriosa e justa
dos preceitos da lei. Seria real-
mente escandaloso que a verifi-
cag@o de um caso manisfesto de
nulidade n&o pudesse ser objeto
de um recurso ainda cabivel, e,
em conseqiiéncia de uma vorcugdio
nula, continuar desempenhando
um cargo eletivo quem néo foi
legalmente eleito.

Né&o é possivel confiar na jus-
tica e ao mesmo tempo desconfiar
de seu critério e imparcialidade.
Entregar-lhe o julgamento do pro-
cesso eleitoral e ao mesmo tem-
po impedir que ésse julgamento
tenha a amplitude exigida para o
verificacdo dos verdadeiramente
eleitos.

Resolvidas as duvidas e deci-
didos os recursos, estard o Tribu-
nal Regional hdabilitado a verifi-
car o total dos votos apurados,
incluindo nésse niimero os em
branco. Esse total se refere tan-
to aos votos em geral, quanto cos
partiddrios e aos nominalmente
dados a cada um dos candidatos
registrados.

O total dos votos em geral ser-
ve para determinar o quociente
eleitoral, que é o ntmero de vo-
tos necessdrio & eleicdo de cada
representante; niimero, que é ob-
tido pela divis@o do total de vo-
tos apurados, inclusive os em
branco, pelo nlimero de represen-
tantes que cabe a uma circunscri-
¢@o eleger, desprezada a fracdo
que ndo fér superior a meio. O
total dos votos de cada partido
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oferece base para o cdlculo do
respectivo quociente partidério,
que é o produto de divisdo désse
total pelo quociente eleitoral des-
prezada qualquer fragdo. A vo-
tacGo nominal dos candidatos
posta em ordem decrescente nas
respectivas listas, permite verifi-
car os que estdo incluidos no quo-
ciente do partido que os registrou
ou nas cadeiras que éste conquis-
tou pelo aproveitamento dos res-
tos. Os ndo incluidos nas duas
referidas hipdteses serdo conside-
rados suplentes dos eleitos.

Aproveitamos aqui a oportuni-
dade para observar que a con-
tagem dos votos em branco re-
sultou dos térmos do Dscrsto 1.
21 076, de 1932, que dizia no seu
Art. 58 n. 6: "Determina-se o quo-
ciente eleitoral dividindo-se o nu-
mero de eleitores que concorre-
ram & eleicGo pelo numero de
lugares a preencher no circulo
eleitoral, desprezada a fragdo”.
Ora, os votos em branco, néo sen-
do votos nulos, podiam significar
cleitores que compareceram X
eleicGo. Mas, quando a lei esta-
beleceu que o quociente eleitoral
fosse determinado pela divisdGo
dos votos vdlidos apurados pelos
lugares a preencher em cada cir
cunscric@o eleitoral, os votos em
branco sé podem representar elei
tores presentes & eleicGo por ex-
pressa disposicdo da lei. Tais
votos s@o considerados vdlidos;
mas dificilmente poderéo ser con-
siderados como apurados, isto é,
contados ou tomados em conside-
rag@o. O legislador guis, sem
divida, fozer uma distingéo,
sustentdvel em teoria, entre elei-
tores que se abstiveram inteira-



mente e os que compareceram &
eleicGo sem manifestar a sua von-
tade. De fato, pode-se atrivuir
ao eleitor que comparece sem
manifestar a sua vontade o pro-
posito de se louvar no es-
colha que fizeram os outros
eleitores, e ndo o de expressar o
seu total desinterésse pelo resul-
tado da votagdo. Mas ndo se de-
ve falar em total de votos apu-
rados quando nesse total estive-
rem incluidos os em branco.

O final da apuracdo deve ser
assinalado por uma sessGo espe-
cial, solene, na qual o presidente
do Tribunal Regional proclamar&
o resultado geral da apuracédo,
com os detalhes que sdo enume-
rados na lei quando trata da la-
vratura da respectiva ata.

O Decreto n. 21076, de 1932,
n&o se referia de modo especial
ao prazo parda interposi¢cdo de re-
curso contra a expedicdo dos di
plomas, mas falava no § 2.° de
Art. 95 em contestagdo de diplc-
ma. O antigo Tribunal Superior,
estabelecendo, nos Arts. 75 a 77
de seu Regimento Interno, as re-
gras para o julgamento dos re-
cursos interpostos contra a expe-
dicdo dos diplomas, muito proca-
dentemente ndo tomou como data
do inicio do prazo para apresen-
tagdo dos referidos recursos o dia
da expedic@o dos diplomas. Pre-
feriu contar o aludido prazo a
partir da proclamacdo dos elei-
tos, porque, enquanto a expedi-
¢cdo de diplomas pode ser feita na
secretaria, em dias sucessivos,
sem a necessdria publicidede, a
proclamagdo dos eleitos & rzali-

‘ zada'em sessdo solene e publica,
com assisténcia provével de to-
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dos os interessados. A Lei n. 48,
de 1935, o Decreto-lei n. 7538,
de 1945 e o novo Cédigo Eleitoral
seguiram a mesma orientacéo
mas se esqueceram de reprodu-
zir o Art. 92 do Decreto n. 21 076,
de 1932, que mandava o presider-
te do Tribunal Regional, termino-
da a apuracdo, fazer em voz al-
ta o antincio do nome dos eleitos
em ambos os turnos. Encerram as
citadas leis um capitulo intitulacdo
— Da proclamacdo dos eleitos
— mas em nenhum artigo désse
capitulo se determina essa pro-
clamacdo, a ndo ser o novo Coé-
digo em relac@o aos eleitos para
Presidente e Vice-Presidente da
Reptblica.

Feita pelo presidente a vrocla-
magdo dos eleitos e do resultado
geral da apuracdo, lavrarse-&
uma ata ciscunstanciada do que
se passou nessa sessdo especial,
principalmente quonto aos se
guintes itens: 1) as se¢des apura-
das e o ntimero de votos apura-
dos em cada uma; 2) as sessies
anuladas , as razdes por que o
foram, e o nimero de votos nao
apurados; 3) as segdes onde ndo
tenha havido elei¢dio, e o motivo
do fato; 4) as impugnagdes apra-
sentadas d&s Juntas Eleiiorais e
como foram resolvidas; 5) as se-
cdes em que se vai realizar cu re-
novar a eleicdo; 6) o quociente
eleitoral, e o partiddrio de todos
os partidos que obtiveramn; 7) os
nomes dos votados, na ordem
decrescente dos votos por éles
recebidos; 8) os nomes dos elei-
tos em um e outro turnos; 9) os
nomes dos suplentes, na ordem
em que devem ser chamados a
substituir ou suceder.
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O Decreto n. 21 076 dispunha
no Art. 95 que “o candidato elei-
to recebe, como diploma, um ex-
trato da ata geral”. Nao se re-
feria expressamente aos suplen-
tes, nem dizia o que devia cons-
tar do referido extrato. A lei n.
48, de 1935, no seu Art. 156, foi
mais explicita, dizendo: “"Os can-
didatos eleitos e os suplentes re-
ceberdo, como diploma, um ex-
trato da ata geral assinada pelo
presidente do Tribunal, nas elei-
¢bes federais e estaduais, e pelo
presidente da Junta Especial, nas
eleicBes municipais”. Acrescen-
tava o § 1.° désse mesmo artigo:
"Do extrato constardo: a) o total
dos votos apurados; b) as se-
cbGes eleitorais apuradas e as
anuladas; ¢) a votagdo obtida
pelo diplomado”. O Decreto-lei
n. 7 586, de 1945, teve a respeito
da matéria as seguintes disposi-
coes: -"Art. 100 Os condidatos
eleitos e os suplentes receberdo,
como diploma, um extrato da ata
geral assinada pelo Presidente do
Tribunal Regional. § 1.°. Do ex-
trato constardo: a) o total dos vo-
tos apurados; b) a votagdo cbti-
da pelo diplomado”.

Verifica-se de todos os textos
citados a excessiva parcimoénia
do legislador na especificagéo do
contetido do extrato da ata geral
da apuracdo.

E' natural que se ndo exija,
como prova da qualidade de can-
didato eleito, o inteiro teor de uma
ata, que, pelas minudéncias im-
prescindiveis, ndo pode deixar
de ser muito extensa. Mas ndo
se deve cair no extremo oposto,
aceitando um documento que ndo
contém elemento algum para in-

dicar que o seu titular foi real-
mente eleito. De fato, de que
serve o total dos votos apurados
ou a votacdo obtida pelo candi-
dato, quando n&o se conhece o-
nuimero de votos obtido pelo
partido a que ésse candidato
pertence, nem a votagdo dos de-
mais candidatos registrados na
mesma lista? Desconhecendo o
respectivo quociente partiddrio,
ndo poderd a Mesa da Camara
a que pertencer o eleito verificar
quantos representantes cabem a
ésse partido; e, ignorando a vo-
tagdo dos outros candidatos re-
gistrados sob a mesma legenda,
ndo lhe serd também possivel sa-
ber se a votacgdo do candidato o
coloca em posi¢do de ser consi-
derado eleito.

Se o legislador julgou ésses
detalhes dispensdaveis, pela con-
sideracéo de que as Cdamaras
nd&o mais verificam os poderes
de seus membros, teria sido
mais légico se consignasse no
diploma apenas a declaragéo de
que determinado candidato esté
eleito efetivo ou suplente, sem
entrar em detalhes sbbre as ra-
zdes pelas quais foi éle assim
considerado.

O novo Cddigo, porém, foi
mais feliz neste ponto. Exigiu
que do extrato constassem os ele-
mentos indispensdveis para indi-
car a situagdo do portador do
diploma.

O laconismo do diploma teria
sido reparado pela extensdo do
dispositivo do pardgrafo tinico do
Art. 95 do Decreto n. 21 076 co
presidente da respectiva Cama-
ra, no que se refere & remessa
da ata. Esse pardgrafo esta as-
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sim redigido: "Esta ata, acom-
ponhada dos documentos envia-
dos pelas Mesas Receptoras, se-
rd remetida, em involucro lacra-
do, ao Presidente do Tribunal Su-
perior”.

Assim como a Lei n. 48, de
1935, o Decreto-lei n. 7 586, de
1945, e o novo Cddigo, respecti-
vamente, no § 5.° do Art. 155, no
§ 4° do Art. 99 e no § tinico do
JArt. 110, mandam remeter ao
Presidente do Tribunal Superior
um traslado dessa ata, porque a
um tribunal que pode rever téda
a apuragdo feita ndo bastava um
resumo da ata geral da apura-
cdo, também ao presidente da
Cémara interessada devia ser
enviada uma copia dessa ata,
em seu inteiro teor e assinada
por todos os membros do Tribu-
nal que assinaram a ata origi-
nal, porque éle tem o direito de
saber a razdo pela qual o porta-
dor do diploma foi considerado
eleito.

Sé os candidatos eleitos, efe-
tivos ou suplentes, tém direito,
gratuitamente, a um extrato da
ata geral da apuragdo. *Os de-
mais interessados poder&o re-
querer uma certiddo da ata
geral, pagando os emolumentos
devidos.

O diploma expedido pelo Tri-
bunal Regional pode nao ser
definitivo. Né&o sé o Tribunal
que o expediu pode cassa-
lo, em consequéncia da apu-
racdo, de segdes onde a votagdo
foi renovada ou realizada poste-
riormente & primeira apuracdo,
como © Tribunal' Superior , to-
mando conhecimento do recurso
contra a proclamacéo dos elei-
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tos, pode mandar expedir outros
diplomas que anulem os ante-
riormente expedidos.

Embora seja um espetdculo ex-
tranho para os leigos, que cons-
tituem o grande publico, a con-
cess@o de trés diplomas sucessi-
vos a candidatos diferentes para
a mesma -cadeira, mais lamen-
tédvel ainda seria fazer com que
a expedicdo dos diplomas aguar-
dasse o veredictum final da Jus-
tica. Por isso, as leis eleitorais
tém incluido um dispositivo pelo
qual, contestado um diplcma,
ndo fica o diplomado impedido
de tomar posse e exercer o res-
pectivo mandato em tdda a sua
plenitude. E a sabedoria désse
preceito tem sido demonstrada

‘em tédas as elei¢des realizadas

de maio de 1933 a joneiro de
1947.

Quanto as votacdes que se re-
novam e s que se realizam em
dia diferente do da elei¢Go geral,
apreciaremos agora somente o
conseqiiéncia que tais votagdes
acarretam no que se refere aos
diplomas j& expedidos.

O Decreto n. 21076, de 1932,
que criou as elei¢des retificado-
ras e complementares, nada dis-
pos sdbre a apuracdo dessas elei-
¢des nem s6bre o efeito que te-
riam quanto aos diplomas ante-
riores. Quanto & apuracdo, era
realmente dispensdvel, porque,
pelo referido decreto, a apura-
¢do pertencia inteira e exclusi-
vamente ao Tribunal Regional.
Mas o Tribunal Superior teve ne-
cessidade de providenciar a res-
peito dos diplomas j& expedidos,
em face do resultado das novas
eleicdes, e o fez da seguinte for-

= i -
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ma: “Verificada a nova eleicdo,
o Tribunal Regional, ao apurd-la,
fard, em vista dos novos resul-
tados, a revisdo da apuragdo ge-
ral anterior, observadas na apu-
ragdo as normas que a regulam
nestas Instrugcdes. Caso dal re-
sultem alteracdes na ordem dos
eleitos e ndo tenha sido inter-
posto recurso algum contra a ex-
pedi¢do dos diplomas, expedir-
se-Go novos diplomas, gue invaii-
dardo os anteriores”. A Lei n. 48,
de 1935, porém, ndo manteve a
restricGo feita pelo Tribunal Su-
perior, e no seu Art. 159 assim
dispés: "Apuradas as eleicdes a
que se refere o Art. 155 § 1.°,
reverd o Tribunal Regional a
apuracdo anterior, confirmando
ou invalidando os diplomas que
tiver expedido”. Apesar da re
dacdo déste artigo, que sb se
refere & confirmacdo ou invali-
dagdo de diplomas, nunca sur-
giu duvida sébre a competéncia
do Tribunal Regional para expe-
dir diploma a candidato que néo
havia sido considerado eleito an-
tes, mas que teve a sua situagdo
modificada pelo resultado das vo-
tagSes renovadas. Ainda desta
vez ndo houve disposicéo sébre
a apuragdo das eleicBes reno-
vadas, ficando, porém, claro que
a conhrmagao, invalidacéio ou
expedigao de novos diplomas
ndo ficavam mais dependendo
da inexisténcia de recurso con-

N. do A. — Em nosso trabalho no nfimero anterior desta revista, sob o titulo }
— DO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL —
Fazendo aqui a indispensével corrigenda, esclarecemos que®
em continuag@o da pagmcx 150 entra todo o texto das pdginas 152 e 158; e qué o
texto da pdgina 154 é seguimento da pd&gina 151. h

lapso de paginagdo.
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tra a proclamagdo dos eleitos..
O Decretolei n. 7586, de 1945,
na letra f do Art. 99, determi-
nou que as novas elei¢des fos-
sem apuradas pelos Tribunais
Regionais, e, quanto cos ante-
riormente diplomados, manteve
o disposto na Lei n. 48, de 1935.
O novo Cddigo voltou ao sis-
tema anterior & Lei n. 48, de
1935, dispondo no Art. 122 que -
"apuradas as eleicdes a que se
refere o Art. 107, pardgrafo ni-
co, e ndo havendo sido interpos-
to recurso algum contra a expe-
di¢go dos diplomas, o Tribunal 5
reverd a apuragdo anterior, con-
firmando ou invalidando os di-
plomas que houver expedido”.

Pelo Art. 120 do novo Cédigo,
ndo seréo expedidos os diplo-
mas dos eleitos pelo principio
majoritdrio, antes de realizadas ag
eleicdes suplementares referen-
tes a ésses cargos.

A posse do depuiado ou sena-
dor eleito depende exclusivamen-
te do diploma cque lhe é conferi-
do pela Justica Eleitoral, mas @
dos suplentes estd condicionada
& ocorréncia de vaga ou moetivo
de substituicdo, cuja verificagGo
compete & respectiva Cémaict.
O Tribunal Superior teve opor-
tunidade de firiar &sse princi-
pio na Resolugéo n. 1525, de 6
de fevereiro de 1947. (Didrio da
Justica, segdo I, de 19-2-47 pag.
911).

lamentével truncamento resultou de um
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O CASO DOS PARLAMENTARES COMUNISTAS
NG SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Natureza do mandato politico. — Subsiste & cassag¢do do registro do vartido?

— Criou a Constitui¢do wm novo sistema representgtivo. — Inteligéncia dos
Arts. 40 pardgrafo vinico ¢ 141 § 18 da Carta Magna e do Art. 11 %9 [ b)
do Ato das -Disposi¢oes Constitucionais Transitorias

Havendo o Tribunal Superior
Eleitoral cassado o registro do Par-
tido Comunista do Brasil, pela Re-
solucdo n. 1841, de 7 de maio de
1947, o Senado Federal, por ato da
respectiva Mesa, de 9 de janeiro
de 1948, fundado no Art. 2.° da
Lei n. 211, de 7 do mesmo més e
ano, declarou extintos os mandatos
do senador Luiz Carlos Prestes e
de seu suplente sr. Abel Chermont.
O primeiro impetrou mandado de
seguranca contra o ato da Mesa
do Senado Federal ao Supremn
Tribunal Federal, que julgou a
matéria em sua sessio de 25 de
maio de 1949. Nio tomaram parte
1o julgamento por impedidos os
ministros Lafayete de Andrada, e
Ribeiro da Costa, substituidos pelos
ministro do Tribunal de Recursos
Sampaio Costa e Cunha Vascon-
celos. Por estarem em gozo de
licenca, também ndo funcionaram
os ministros Castro Nunes, Oro-
zimbo Nonato e Goulart de Oli-
veira, substituidos, respectivamente,
pelos ministros do Tribunal de
Recursos Armando Prado, Abner
de Vasconcelos e Macedo Ludolf,

que foi o relator do feito.

Uma preliminar referente a
admissibilidade de mandado de se-
guranca fundado em inconstitucio-
nalidade de lei foi rejeitada contra
0s votos dos ministros Hahnemann
Guimaraes e Barros Barreto.
Quanto ao mérito a decisdo foi a
seguinte :

Vistos, relatados e discuticlos éstes
autos de pedido origindrio de mandado -
de seguranga sob o n. 986, do Dis-
trito Federal, em que é rcquerente

Luiz Carlos Prestes:

O Supremo Tribunal Fedcral, em
sessdo plena, apds rejeitar a preliminar
de ser idonea a medida sobre questdo
constitucional e também a rclativa a
coisa julgada, esta por votagio uninime
¢ aquela por maioria — acorda denegar
2 concessdo do mandado, undnimemente,
na conformidade das notas taquigra-
ficas que integram o julgamento.

Rio de Janeiro, 25 de maio de 1949.

— Laudo de Camargo, Presidente, —
Edmundo Macedo Ludolf, Relator.

Damos a seguir os votos em
que a matéria fol mais longamente
explanada : :

O Sr. Miwisiro Macedo Ludolf —
Como  dispde, fundamentalmente a
Constituicdo Federal vigente, Art. 1.°

ot —



definindo o Estado democratico no
Brasil — todo poder emana do povo
e em seu nome serd exercido.

Mas o postulado désse dispositivo
ha que ser examinado dentro das normas
da boa hermenéutica judicidria, para
ter aplicagio em consonancia com
cutros preceitos da Magna Carta que
estabelecem a maneira de se efetivar,
entre mnos, a representagao politica,
quer no Congresso Nacional, quer pe-
rante as demais corporagdes legisla-
tivas, estaduais ou municipais.

O que deflui de tais preccitos ¢é
que a referida representagdo politica,
exprimindo a manifestagio direta da
vontade popular — deve ser estruturada
em partidos nacionais, e nisso residc
a feicdo nova imprimida ao assunto pelo
legislador constituinte de 1946, sem
que, talvez até ao presente se haja
percebido, amplamente, o exato seutido
de semelhante inovagio

Por nio arraigado ainda o entendi-
mento que vem de ser destacado,
justifica-se a priori, a assertiva dc
impetrante de que, no Brasil, jamais
se admitiu ser o parlamentar represen-—
tante de partido. Isto é certo mas
antes da lei eleitoral de 1945 e da Cons-
tituigio de 1946, porque dai em diante,
muito diverso do anterior foi o sistema
que passou a dominar no pais, ou s2ja,
hoje, a representagdo politica através
dos partidos de ambito nacional. Cada
parlamentar é, na verdade, um repre-
sentante do povo, mas condicionado zo
programa e ac¢ao do partido que o
elegeu. Tanto assim deve ser, quanto
nio ha como obscurecer a falha ou
omissio notada em nosso Pacts Su-
premo, quando deixou de prescrever a

‘san¢io devida contra ¢ Senador ou

Deputado queé, no exercicio do mandato,
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se afasta ou trai a agremiacio que,
por seu eleitorado, o conduziu ao seio
do Parlamento.

Objetou mais o impetrante que a
Constituigdo alude & representagio pro-
porcional (Art. 56), ndo para signi-
ficar representagio de partidos e, antes,
para que o seja de todo o povo. Deixe,
poréim, o intérprete cair suas vistas
sobre essa Constituido, Artigo 134, onde
se erige em dogma a cogitada repre-
sentacio partidaria no Congresso, se-
gundo as normas prescritas a lei ordi-
naria, e procure, entio, entrosar com tal
art,, porque a éle filiados, os de ns.
40, paragrafo f{inico, e 53, também pa-
ragrafo tnico, além do § 3.2 do Art. 11,
do ato das Disposi¢oes Transitérias —
para que éle, o interprete, logo se
capacite do pensamento de que, real-
mente, tanto o Senador, como o Deputa-
do, desempenha seu mandato, corpori-
ficando a idéia ou o programa da cor-
rente partiddria que o sufragou nas
urnas. [

Nio se constesta que o mandato
c¢mana da soberania do povo a ser re-
presentado, cumprindo, no entanto, nac
esquecer que a coletividade que o ou=
torga ha que estar sempre, na atuali-
dade constitucional, condensada nos par-
tidos nacionais a que referi.

O registro do candidato, por inter-
médio de um déles, contitui, iniludi-
velmente, condigio basica, essencial,

para a sua elegibilidade.

Em referéncia, basta a invocagdo da
lei eleitoral (Decreto n. 7586, de 28
de maio de 1945) em cujo Art. 39,
se estatui, in verbis, que soémente podem
concorrer as eleigoes candidatos regis=

Y

trados por partidos.




Essa legislacio, que ja formara
assim o principio representativo, nos
moldes realcados, nada tem de incom-
‘pativel com a Constituicio em apreco
e, ao revés, se ajusta perfeitamente a
sua letra e espirito, notando-se que foi
na constancia daquela legislacio que o
impetrante, inscrito pelo antigo Partido
Comunista, conquistou a senatoria pelo
Distrito Federal.

Ora, ésse Partido, como € notério,
foi declarado fora da lei e tornau-se
extinto, em virtude de cancelamento
do respectivo registro, por forca de
decisio soberana da Justica Eleitoral,
em acordio do seu mais elevado Tri~
bunal, esteiado no que reza a nossa
Carta Politica, Art. 141, § 13, a saber:

“1 vedada a organizacgio, o regis-
tro ou o funcionamento de qualquer
partido politico ou associacio, cujo
programa ou acao contrarie o regime
democratico, baseado na pluralidade
dos partidos e na garantia dos direitos
fundamentais do homem ”.

O dispositivo, como se vé, assume
marcada relevancia, pois que encerra
medida de defesa e preservagio da
continuidade da prépria forma de Go-
vérno, escolhida para mnortear os des-
tinos da nacionalidade. O seu carater
de ordem publica se projeta por exce-
léncia, em razio do escOpo que o
preside, conforme justificativa enun-
ciada, quando foi da elaboragio fa
nossa Lei Maior, e que estd citada
pelo douto Carlos Maximiliano, em
sua obra de comentirios a respeito
dessa Lei nos térmos seguintes :

“Deve o regime democratico e,
mesmo pelo fato de o ser, asseguar todas
as liberdades, menos uma — a de ser
_destruido .
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Eis a sintese expressiva de todo o
sentido juridico — social daquele foca~
lizado § 13,’ cuja aplicagdo esta a
cargo exclusivo da Justica especializada,
criada para atuar especificamente no
campo eleitoral, inclusive no tacante a
eficacia do preceito proibitivo de que
trata (Constituicio Artigo 119, ).

Cassado, pois, em observincia o
imperativo constitucional, o registro do

Partido Comunista pelo 6rgic judi-

cante competente a tal fim, com a
circunstancia de que essa agremiagio
lograra ser retirada antes do advento
da nova Magna Carta, a ser respeitada
em seus mandamentos, e tendo depois
surgido a Lei n. 211, de 7 de janeiro
de 1948, reguladora das hipéteses da
perca ou extingdo dos mandatos po-
liticos, procurou-se, a seguir, cxectuar
essa lel, em seus térmos.

Nela ficou considerada extinta a
representacio de qualquer um dos
membros  dos  Corpos  Legislativos,
quando ocorra cassacio do registro
do respectivo partido, por -incidéncia
no pre-falado Art. 141, § 13.

Deu-se em consequéncia, a pratica
do incriminado ato da Mesa do Senado
Federal constante dos autos, em que
declarou extinto o mandato de Senador
do impetrante, em vista de ser {filiado
aquele Partido Comunista, cujo funcio-
namento havia cessado por ser tido
como nocivo e perigoso a estabilidade

de nossas instituigdes,

O mencionado ato foi expedido
apbs ser recebida a comunicacio a cargo
do Colendo Superior Tribunal Eleitoral,
conforme o Art. 2.° paragrafo unico

da Lei n. 211 em causa.
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O impetrante acoima de manifesta-
mente inconstitucional o apontado di-
ploma legal e, por conseguinte, o deba-
tido ato que o privou de continuar no
exercicio da senatéria.

A sua argumentagio calcou-se no
pressuposto de que o mandato de que
se cuida s6 pode ser cassado nos casos
definidos expressamente em nosso esta-
tuto fundamental, Art. 48 e 136, ndo
figurando, entre tais casos, a hipétese
ora considerada.

A tendéncia dos comentadores, é
inegavel, se afina por ésse ponto de
vista, isto é que o afastamento tem
pordrio ou definitivo do senador ou
deputado hd de ficar adstrito ao espe-
cificado no téxto supremo.

Entretanto, a regfa assim preco-
nizada ndo se deve revestir da preten-
dida fei¢do de absolutismo. Como t6da
regra, pode ela ter excegdo e é, exata-
‘mente, o que ressalta do estudo do
presente feito, em que se defronta com
uma situagdo sabiamente prevenida pelo
legislador constituinte, através do ja
apreciado Art. 141, § 13, da Consti-
tuicdo, no qual se vedou a existéncia de
partido politico ou associagiio, vés que
caracterizado o seu intuito manifesto de
atentar, inteiramente, contra aquilo que
tudo sobreleva na vida de uma nacio,
a suya organizagdo politico-social.

. que, enfrentando o problem:
désse jeito, deveria, a meu vér, a asscni-
bléia constituinte ter completado a sua
obra, pela adogio de uma medica es-
pecial, em ordem a possibilitar, nx
pratica, a garantia de éxito daquela
vedagio, indispensivel A co-existénciy
de nossa civilizagdo, orientada, esta.
A sua vez, por um govérno democri-
tico ¢ & sombra de ampla liberdade
aos ' direitos fundamentais do homem
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O legislador ordindrio, verificando )
a lacuna e visando supri-la no sentido
da complementagdo do intuito constitu-
cional ha pouco mencionado, nio podia
tomar outro rumo senio aquele que im-
portou na criagio de mais uma hipotese
de extingdo de mandatos.

Vem a pélo, neste passo, como
decisiva, a opinido de Ruy Barhosa —
o inexcedivel e imortal contituciona-
'ista citado na discussdo.

Ensina Ruy que, entre as dispr-
si¢bes constitucionais, umas sio auto-
executdveis, isto é, se executam inde-
pendentemente de lei ordinaria que de-
senvolva o preceito constitucional : outras
dependem, para que entrem em pleno
vigor, da interferéncia do legislador, a
quem incumbe regulamenta-las.

Ora, a lei de extingio dos man-
datos em foco, foi, exatamente, a rea-
firmacdo instante da prépria Consti-
tuicdo, num dos seus pontos capitais,
para que o preceito ndo se transforme
em letra morta, inteiramente indcuo; tal
aconteceria, a plena evidéncia, uma vez
que vingasse a opinido, alids respeitavel,
dos que entendem que, embora proibido
o funcionamento e a acio de um deter-
minado partido, por atentatério das
nossas instituigges politicas e sociais,
devem, nio obstante, continuar inte-
grados no Parlamento os represen-
tantes anteriormente eleitos por éle.

Mas, qsté demonstrado que a re-
presentacdo pol'tica, conquanto emane
diretamente do povo, deve traduzir a
manifestagio déste pelo agrupamentc
em partidos nacionais legitimos; ésses
partidos, portanto, é que formam na
realidade a representacio a que se
alude, devendo a bancada de cada um
déles refletir o programa e o pensa-
mento da agremia¢io a que pertence.



Chega-se, agora, ao ponto culmi-
nante do contraditério e que reside, fout
court, na concepgio objetiva e indes-
trutivel de que a vinculagdo de ordem
partidaria, imprescindivel ao candidato,
sobrexiste a expedicio do diploma de
Senador ou Deputado, a luz da siste-
matica do nosso direito constitucional,
pactuado em 1946, pois participam
aquéles partidos, ativamente dos traba-
Thos do Congresso, como meio encon-
trado de estruturar ou condensar mais
ceguramente a vontade popular em suas
diferentes correntes de opinido.

O cancelamento do registro de um
partido, nas condigdes aqui expostas,
deve determinar, necessariamente, sejam
afastados dos Corpos Legislativos
aqué'es que tiveram seus nomes sufra-
gados pelo respectivo eleitorado, de
cujas idéias e tendéncias comungam c
estdo, destarte, na obrigagio de pro-
paga-las.

Nao pode haver terreno mais pro-
picio ao fim de agio e propaganda
politica, como seja o ambiente dessas
assembléias legislativas, porquanto, os
seus membros gozam da garantia de
imunidades, estando aptos, ao que bem
se ponderou no curso dos debates, a
agitar impunemente as massas popu-
lares, na execugdo de uma meta sub-
versiva de Govérno e da ordem piiblica.

£ o propdsito atribuido ao “Par-
tido Comunista do Brasil”, conforme
o pronunciamento da Justiga Elei
toral, em aresto ji trazido & baiia e
que nio cabe ser examinado, pelo menos
agora, por parte déste Excelso Pretorio.

A decantada Lei n. 211, por con-
ceqiiéncia, nada tem de inconstitucionai
na parte que faz objeto do pedido
ajuizado, dado que, a respeito, ela se

Y

amolda inteiramente a Constituigio,
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em seu fixado Art. 141, § 13, care-
cendo éste, irrecusdvelmente, de ter
cabal execu¢io numa conjuntura como
a que se apresentou, em relagio ao
impetrante.

Legitimo aquéle diploma legal, em
cujo Art. 1.9 letra e, se baseou a Mesa
do Senado para agir, declarando extinto
o manddto em litigio, ndo ha por que
arguir a insubsisténcia do ato visado.

Vislumbra-se néle rigorosa legalj-
dade e podia ser logo baixado, como
foi em vista da norma consagrada de
que as leis politicas ou de ordem pfi-
blica atuam imediatamente; passam tais
leis, na ligdo do insigne Carlos Maxi-
miliano, a reger os fatos atuais, em-
bora éstes iniciados sob o dominio da
lei anterior.

Tal o ocorrido com o impetrante
que, tendo entrado na posse e exer-
cicio do mandato s6bre o qual se ques-
tjona, tornou-se incapacitado para
desempenha-lo, ex-vi de uma resolugio
legislativa, tipicamente compreendida no
grupo daquelas leis que produzem de
pronto os seus efeitos, sem que se
possam alegar, em contraposigio, as
aarantias insertas no nosso estatuto po-
litico, Art. 141, § 3.%, Nio se proclama
direito adquirido ou coisa que o vaitha,
em detrimento de interésses supremos
da coletividade.

Nio ha que falar, por igual, em
voto majoritarjo, a que também se
apegou o impetrante, pois essa circuns-
tancia ndo exclui o aspecto predomi-
nante de que éle alcangard o diploma,
que o credenciou ao exercicio do man-
dato, na posi¢do de candidato registrado
pelo Partido Comunista. Bsse registro,
como ja estd esclarecido, era e € con-

digdo sine qua non para a elegibilidade
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de qualquer candidato quer ao Senado,
quer aos demais Corpos ILegislativos
(Lei Eleitoral, cit. Art. 39).

Outros argumentos aduzidos na
inicial, compreendendo ainda matéria
constitucional, perdem de importincia
¢ me dispenso de aborda-los, eis que de
ordem secundiria, ndo podendo, em
coisa alguma, afetar a conclusio do
julgamento, diante das premissas maiores
que orientaram o desenvolvimento do
meu voto.

A missdo impar déste Egrégio Su-
premo Tribunal Federal nio esti apenas
na rotina de fazer cumprir a Consti-
tuicio e leis do pais, dando-lhes, como
seu mais autorizado intérprete, a exata
inteligéneia: essa missdo tem, sobre-
modo, dentro da contextura dos nossos
Poderes, de Estado, uma altissima e
inigualavel expressao politica, qual seja
a de construir o préprio direito, su-
prindo as deficiéncias ou inperfeicées da
legislagdo, especialmente a atinente aos
assuntos que se filiam a seguranga do
regime e sua verdadeira pratica.

Na situagio dos autos, ainda bem,
nio estd em jogo qualquer falha ou
omissdo de lei; o problema se armou
justamente ao redor de uma providén-
cia legislativa que n3o contravém ne-
nhum preceito constitucional expresso.
projetando-se, antes disso, com a virtude
de ensejar plena executoridade ao ven-
tilacdo Art. 141, § 13, da Magna Carta,
dispositivo ésse que é de uma impor-
tincia capital para a sobrevivéncia
tranquila de nossas instituigdes, como
parece pacifico.

O ato, cuja anulacio se pleiteia,
emergiu para verificar a norma, para
dar-lhe eficicia absoluta e, neste pres-
suposto, carece de ser mantido, porque
‘perfeitamente’ legitimo. .
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Assim, desprezando a arguigio de
inconstitucionalidade denego o mandado.
O Sr. Ministro José Linhares: — A
soberania pertence 4 Nagdo, nenhuma
parte do povo, nenhum individuo poderix

atribui-la a si mesmo.

A Nagio nio é sendo o total nu-
mérico dos individuos, nos quais ela
assenta sua existéncia. A Nagio sé
exerce a sua soberania através os seus
representantes. A Nagido, de gqu=
cmanam todos os poderes, ndo os pode
exercer, sendo por delegagio.

O voto é o processo pelo qual os
inglividuos participam do exercicio da
soberania.

Os deputados e senadores, para
exjstirem, se faz necessario primecira-
mente sejam filiados a um partido po-
litico, que os registre como candi latos
déste partido em determinada clegic.
Vé-se, pois, que o partidlo é o meio
pelo qua! um cidadio podera ser dele-
egado déle no Congresso.

Nio é o partido uma abstragio.
Tixiste como necessidade organica do
sistema presidencial tal como foi insti-
tuido na Constituigio Federal de 1946
Disposic¢des véarias da Constituigio, como
sejam os Artigos 134, 40, pardgraio
tnico, e 53, paragrafo Gnico — a éles
se referem, dando-lhes fungdo na com-
posicio de suas condigbes, e prescre-
vendo a representagio proporcional déles.

Todo poder emana do povo e em
seu nome sera exercido (diz a Cons-
tituicdo) — estd claro que sim, mas
para éste exercicio se fazem precisos
orgios com as suas atribuicdes defi~
nidas em lei. O corpo eleitoral é quem

indjca os seus representantes. =
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O partido nfio é uma elegoria; estd
ligado a vida mesma da Nagio. De-
clarado fora de lei um partido, que s
tem existéncia através dos seus membros
¢ representantes no Congressso, clarc
& que tais representantes nio tém mais
fungiio legislativa para cumprir, poique
lhes é vedada por falta de qualidace
na sua representagio partiddria. Nao
tem fundamento a invocagio de efeito
retroativo de lei para privar os repre
<entantes de um partido declarado ex-
tinto, porque é vedada a organizacao,
¢ registro ou o0 funcionamento de
qualquer partido politico ou associagio
cujo programa ou agao contrarie o
regime democratico, paseado na plura-
lidade dos partidos e na garantia dos
Cireitos fundamentais do homem. (Cons-
tituicio Federal, Art. 141, § 13). Nao
¢ de se despresar a circunstancia de que
tal pressuposto esta consignado na Cons-
tituigdo, que, como lei fundamental, é a
manifestagio precipua de soberania. [
a vontade mesma do Povo, organizado
em Nagao.

Cabe aquj repetir uma passagem de
Dire qune autorité est
le “representant™ de la nation signific
que cette autorité a regu de la Conti-

lLaferriére:

tution le pouvoir dexprimer la wvo-
lonté natjonale, que la volonté qu'elle
manifeste  relativement aux questions
mises dans ses attribuitions qu’étant
l'expression de la wolonté nationale™
(Julien Leferriere — Manuel de Droit
Constitucionel, 2e. ed., p. 62.

Assim, nos térmos da Constituigio,
s6 quem representa a Nagfo ¢ aquele
que se obriga a zelar por ela, nos
térmos em que é concebida. Nio ha
que falar em direito adquirido de man-
dato, porque, antes de tudo, éste man-
dato ndo pode ser mais cumprido, nos
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térmos que a Constituigio impde
para ser exercido. Ndo ¢ de se buscar
amparo em preceitos de direito privado,
para se justificar um direito que a Cons-
tituigio nega a quem, por sua acdo par=—
tidaria, nio atinge os fins, consoante
cla prescreve.

Argumenta-se com os casos de mu-
danca de partido. Nio ha davida que
o trinsfuga deveria perder o mandato,
sob cuja legenda partidria foi eleito,
mas para isto se faz mister que uma
lei ordinaria estabeleca esta sangdo,
-omo foi preciso a Lei n. 211, de 1948,
para que o impetrante e seus correli-
gionarios o perdessem.

Diante do exposto, e ainda por fun-
damentos por mim apontados aliunde
__ indefiro o mandado de seguranga,
por nido haver direito liquido e certo
a4 amparar.

Pelo mesmo motivo a Mesa da
Camara dos Deputados declarou
«xtintos os mandatos dos deputa-
dos: Abilio Fernandes, Agostinho
Dias de Oliveira, Alcedo Coutinho,
Carlos Marighela, Gervasio Gomes
de Azevedo, Gregorio Lourengo
Bezerra, José Maria Crispim e
Mauricio Grabois. Requerido man-
dado de seguranca contra ésse ato
ao Supremo Tribunal Federal, o
feito foi julgado na sessao de 18 de
maio de 1949, tomando parte no
julgamento 0s mesmos juizes que
funcionaram na decisdo anterior-
mente citada.

O Tribunal decidiu
forina que se segue:

pela

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos éstes

sutos de Mandado de Seguranga nfi-
mero 900 do Distrito Federal, em que
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sdo requerentes, Abilio Fernandes e
outros, acérddo os Ministros do Su-
premo Tribunal Federal rejeitar, por
maioria de votos, a preliminar de nio
argui¢io de inconstitucionalidade em
pedido de Mandado de Seguranca; re-
jeitar, unanimes, a preliminar de coisa
julgada, e negar, por vota¢do unanime,
o mandado requerido, em conformidade
com as notas juntas.

Rio de Janeiro, 18 de maio de 1949
— Laudo de Camargo, presidente. —
Hahnemann Guimardes, relator.

Damos a seguir os votos sobre
as preliminares e mérito:

VOTO
. 1.2 Preliminar

O Sr. Ministro Hahnemann Gui-
marics (Relator) — Ao contrario dos
requerentes, entendo que o arguido de-
feito da Lei n. 211, de 7 de janeiro
de 1948, nio pode ser examinado no
processo sumarissimo do mandado de
seguranca, pelo qual se protege direito
liquido e certo contra a elegalidade ou
o abuso de poder, praticados por qual-
quer autoridade. Parece-me, assim,
procedente a excegdo oposta pela Mesa
da Camara dos Deputados.

No julgamento do Mandado de Se-
guranga n. 768, em 4 de dezembro ce
1946 (Revista Forense, 113, pag. 47),
pretendi sustentar que era esclarecedor
o paralelo entre o Art. 113, n. 33, da
Constitui¢io de 1934 e o § 24 do
Artigo 141 da Constituicdo vigente.
Naquela disposicio era permitido ale-
gar-se direito certo e incontestivel
contra uma ato da autoridade, que se
fundasse em lei, se esta fosse evidente-
inconstitucional. Dai resultou

que a Lei n. 191, de 10 de janeiro de

mente

1936 no Art. 5.° I, b, considerava,
entre os atos que se poderiam’ com-
bater pelo mandado de seguranga o=
de patente inconstitucionalidade, come-
tidos pelas autoridades legislativas. A
Constituigdo de 1946 ndo repetiu, porém,
a mengio do “ato manifestamente in-
constitucional ”.

Castro Nunes ndo aceita ésse argu-
mento (Do Mandado de Seguranca 2.2
edigio, 1948, Pag. 161, nota 1).
Objetando que “a omissdo € conse-
(quente a ter-se adotado para o man-
daco de seguranca a mesma formulagio
referente ao habeas-corpus (§§ 23-24,
Art. 141), ndo sendo de admitir-se
que a arguiciao de inconstitucionalidade
possa ser lavantada em habeas-corpus,
como em qualquer via processual, com
a excessdo unica do mandado de segu-
ranga, cujo ambito estaria limitado em
detrimento dessa garantia”.

A ordem de habeas-corpus ampara
¢ste direito por ser ferido por uma lei
inconstitucional. O maudado de segu-
ranga protege outros direitos subjetivos,
certos e manifestos. Estes requisitos da
determinagio e evidéncia nio podem
existir, se o ato da autoridade é legal.
A existéncia de uma lei formalmente
valida, observada pela autoridode, €
incompativel com um direito oposto a
suas cisposigdes, que se possa consi-
derar manifesto e determinado. A Cons-
tituicio de 1934 sOmente tolerava que
se discutisse, em mandado de seguranga
o defeito da constitucionalidade mani-
festo. A Contituigdo de 1946 parece ter
vedado o exame désse defeito, porque
senco legal o ato, ndo pode haver ofensa
de qualquer direito liquido e certo.

O ato da Mesa da
seou-se nas disposigdes do Art. 1.° e,
e do Art. 2.° da Lei n. 211, depois

Camara ba-
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que o Tribunal Superior Eleitoral cum-
priu o preceito do paragrafo finico do
citado Art. 2.°. Foi, assim, ato de ma-
nifesta legalidade. Ainda que se admita
a controvérsia a respeito da constitucin-
nalidade da lei em agdo para obter man-
dado de seguranca, o defeito da Lei
n. 211, ndo seria manifesto como de-
monstra o conflito de opiniges travado
na discussio do projeto e reproduzida
entre outras publicacOes, no Diaria de
Congresso Nacional de 7 de dezembro
de 1947, pags. 3517 e seguintes.

Nio deveria, pois, segundo me pa-
rece, admitir-se a conhecimento o pe-
dido, visto que se reconhece a iegali-
dade do ato praticado pela autoridace
Jegislativa.

VOTO
1.2 Preliminar

O Sr. Ministro Cunha Vasconcelos
__ Sr. Presidente, de acordo com 0
préprio  entendimento daste Egrégio
Tribunal, que acompanho ainda por con-
viccdo pessoal, desprezo a preliminar.

VOTO
1.2 Preliminar

O Sr. Ministro Sampaio Costa —
Sr. Presidente, em votos proferidos no
Tribunal a que pertengo tive oportu-
nidade de manifestar-se a respeito dessa
preliminar.

Em um déles assim estatui:

“ Ao instituir o instituto do Man-
dado de Seguranca, a Constituicio de
1934 estabeleceu pressupostos para ©
seu uso € COncessdo, pressupostos ésses
que foram reiterados pela Constitui-
¢do vigente. Tais sio éles:

1.9 Direito liquido e certo, nao am-
parado por habeas-corpus.
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2° Que ésse direito tenha sido vio-
lado ou esteja ameagado de violagdo
‘por ato de autoridade.

Temos, assim, em que, quando sa-
tisfeitos ésses pressupostos, n3o ha como
desacolher o pedido do writ para con-
cedé-lo.

Finalidade especifica do remédio é
a de assegurar o restabelecimento pronto
da integridade do direito evidente fe-
rido por ato legal ou abusivo de auto-
ridade. Ato positivo, executério, ou
negativo, ou omissivo”.

Evidencia-se assim, que contra a
lei em abstrato, ndo é possivel o em-
prégo da medida herdica, dado que
aquela nio é propriamente um ato de
autoridade, mas uma norma de cariter
geral, emanada de um poder soberano.
J4a assim n3o acontece se o ataque a
lei tem por fim a derrubada ou anula-
¢io de ato de autoridade com assento
nela. B que, sendo o ato ilegitimo ou
abusivo, mas, com assento em dispo-
sicio de lei inconstitucional, para afas-
ti-lo ou declara-lo insubsistente se
torna necessario declarar a inconsti-
tucionalidade da lei. A conclusdo, pois,,
4 tirar-se e a acentuada em varios
scordios déste Egrégio Tribunal € de
que, se ndo ¢ possivel, em mandado
de seguranga, atacar-se a norma, a lei
em tese, 0 é sempre através de ataque
a0 ato executoério que nela se funda-
menta.

O fundamento do pedido € ter
savido um ato da mesa da Camara dos
dos Deputados atentatério de direito 1i-
quido e certo dos impetrantes, e que
¢sse ato ¢é inconstitucional, porque de=
flui da execucdo de preceito legal con-
trario a lei maior. Logo em se tra-
tando de ato administrativo da auto-
ridade, com' assento em lei, para afas-




ta-lo, se realmente incontestivel é o
direito dos impetrantes, indispenséyel
se torna o exame da lei, face 4 Carta
Fundamental.

Rejeito, pois, a primeira preliminar,
com a devida vénia do eminente Sr.
Ministro Relator. Conheco do mandado.

VoTO

1.* Preliminar

O Sr. Ministro Macedo Ludolf —
Em face da atual Constituigio ,Artig,
141, § 24, a medida do Mandado de
Seguranca deve ser concedida para
amparar direito liquido e certo, seja
qual fér a autoridade responsavel pela
ilegalidade ou abuso de poder.

O téxto, ora enunciado, tem levadn
juristas eminentes a se inclinarem pela
exegese de que nio é possivel, atrayés
da espécie sub Judice, questionar-se 4
respeito da validade de uma lei, frente
a letra constitucional,

Este Egrégio Supremo Tribunal,
porém, ja se tem pronunciado pelo cahbi-
mento da arguicio de inconstituciona-
licade, visando, com isso, assegurar
plenamente a garantia contida no apon-
tado inciso da nossa lej mater.

Tenho julgado nesse sentido, dando
a devida e ampla interpretacio 3 pa-
layra ilegalidade, a que alude o téxto
em tela, pois que, a nio ser assim, fi-
caria quase sem finalidade especifica
o instituto do cogitado mandado de
seguranga, surgido para a prote¢io de
todos os direitos, dés que revestidos
dos requisitos de liquidez e certeza. A
defini¢io de tais direitos, em regra,

© emerge fundamentalmente do nosso

Pacto Supremo, nio raro ferido em
seus dispositivos.

- Assim, despreso a preliminar.
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VOTO
1.* Preliminar

O Sr. Ministro Abner de Vascon-
celos — Nio dou pela preliminar levan-
tada pela Mesa do Parlamento, e
acolhida pelo douto Ministro Relator,
Desde que se argui a inconstitucionali-
dace da lei em que se funda 0 ato que
impediu o desempenho do mandato elei-
toral conferido aos recorrentes, surge o
motivo que habilita 0 mandado de segu-
ranca. Em tése, a lei ofensiva a direito
pode ser atacada por via désse recurso.
Este Egrégio Tribunal aceita a legiti-
midade dessa medida assecuratéria de
direito, desde que haja uma ato con-
creto que o ameace ou viole. E, no
caso vertente, além da lei que autoriza
2 cassacio do mandato e do julgado
aue a proclamou, — ocorre a sangio
da mesa recorrida, dando execugao a
perda do exercicio parlamentar.

VOTO
1.* Preliminar

O Sr. Ministro Armando Prado —
Sr. Presidente, data vénia do eminente
Sr. Ministro Relator, rejeito a preli-
minar primeiro suscitada, de acordo com
os eminentes Srs. Ministros que me
precederam e éujos votos estdo, a meu
ver, perfeitamente fundamentados.

vorn
1.* Preliminar

O Sr. Ministro Edgard Costa — O
mandado € requerido contra ato da
Mesa da Camara fundado em lei que
se argui de inconstitucional. Nio esti,
portanto: em causa a inconstitucionali-
dade, em tese, dessa lei, mas o ato
expedido com base nela; quando o
estivesse, entdo sim, — o mandado

\
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seria realmente incabivel, porque a
arguigio de inconstitucionalidade em
tese s6 ¢ admissivel nos térmos e de
acordo com o pardgrafo tmico do Art.
§° da Constituicio. Tem aplicagdo ne
espécie, o que V. Exa. Sr. Presidente em
voto proferido, firmou ao prop6sitn em
sintese que o nosso eminente colega,
Ministro Orozimbo Nonato, qualificou
de lapidar, — qualificativo que pego
vénia para ratificar: “N@o se pleiteia
contra a lei. O que legitima o mandado
¢ ser o ato da autoridade contrario a
lei ou fundado em lei inconstitucionad ”
(acordio de 8 de novembro de 1935).
Essa é a jurisprudéncia déste Tribunal.
De acordo com ela e com a vénia do
Sr. Ministro relator, rejeito a pre-
liminar.

VOTO
1.2 Preliminar

O Sr. Muistro Anibal Freire —
Senhor Presidente, a matéria ja foi
objeto de varias decisdes déste Supremo
Tribunal, tomadas com o meu voto.
Assim reiterando ésses pronunciamentos,
rejeito a preliminar ora considerada.

VOTO

1.2 Preliminar

O Sr. Ministro Barros Barreto —
Sr. Presidente, j4 me pronunciei, desde
©  julgamento do Mandado de Segu-
vanga n. 767, com O mesmo entendi-
mento do Sr. Ministro Hahnemann
Guimaries. Acolho, pois, a preliminar,
de acordo com o voto de S. Exa.

vOTO
1.2 Preliminar

O Sr. Ministro José Linhares -—
Sr. Presidente, rejeito a preliminar.
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VOTO
(2.* Preliminar)

O Sr. Ministro Hahnemann Gui-
mardes (Relator) — Rejeito a excegin
que opde ao pedido, a decisio do Tri-
hunal Superior Eleitoral declaratoria
da constitucionalidade da Lei n. 211,

Niao se pgde negar o vigor formal
de coisa julgada as decisdes do Tri-
bunal Superior Eleitoral, nos térmos
estabelecidos pelo Art. 120 da Consti-
tuigao.

Essa eficicia, porém, limitada a
questio decidida. Porna-se, pois, coisa
julgada a conseqiiéncia juridica dada
pela decisio a certos fatos. A interpre-
tagio que o juiz atribui a lei, o reco-
nhecimento da validade desta, o fun-
camento juridico, em suma, da sentenga
nio vincula o juiz em processo relativo
» fatos diversos dos considerados em
decisdo anterior.

O 6rgio Supremo da Justica Elei~
toral apenas resolveu cumprir o disposto
no Art. 2.9, paragrafo finico, da Lei
n. 211. Esta resolugio implica, sem
dtivida, o reconhecimento da validade
da lei. Nio foi, entretanto, tal motive
da decisio que adquiriu a eficicia de
coisa julgada. Ficou vedado apenas
impugnar-se o cumprimento dado a lei,
guanto a comunicagio de que fora cas-
sado o registro do partido. O Tribunal
entendeu que, havendo revogado o regis-
tro e certo partido, devia levar &sse
fato ao conhecimento das Mesas dos
Corpos Legislativos, onde houvesse re-
presentantes  filiados ao partido cujo
funcionamento se proibiu.

Os fatos, que se discutem no pre-
sente pedido, sdo outros. Impugna-se
o ato da Mesa da Camara dos Deputa~-
dos, que declarou extintos pela cassagao
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do registro do partido respectivo os
mandatos dos requerentes. A questdo
implica também o assunto da validade
da lei, mas versa sobre fatos que
somente ao Supremo Tribunal Federal
caberia apreciar, pelo Art. 101, da
Constitui¢do. Ndo se pode, assim, acolher
a excecio de coisa julgada oposta av
recumprimento, pois a decisdo do Tri-
bunal Superior Eleitoral ndo podia
tornar inaplicivel o ato posterior da
Mesa da Céamara, uma vez que sc
admitiu a possibilidade de ser atacada a
validade da lei em mandado de se-
guranga,

voTO
(2.* Preliminar)

O Sr. Ministro Cunha Vasconceles
— Sr. Presidente, pelo oficio do ilustre
Ministro Presidente do Egrégio Tribu-
bunal Superior Eleitoral, 3 Mesa do
Senado Federal, verifica-se que S. Ex?®.
teve a cautela de tra;lsmitir, precisa-
mente, a decisio que tomou o Tribunal
Eleitoral, restrita ao paragrafo ({inico
do Art. 2° da Lei n. 211. O oficio
¢ exepresso... “de conformidade com
a decisio de hoje déste Tribunal, no
sentido da constitucionalidade désse pre-
ceito (a que ja se referira de inicio).
dando cumprimento ao paragrafo tinico
do Art. 2.° da Lei n. 2117...

Dir-se-4 — e ja o disse o nobre
Relator — que, cumprindo o § 2.9,
estaria, o Tribunal, admitindo a coinsti-
tucionalidade da lei. Entretanto, para
efeito de orientagio do meu pronuncia-
mento, procurei conhecer, em seus
térmos exatos, o julgado do Egrégio
Tribunal Superior Eleitoral e pude ve-
rificar que quatro dos seus ilustres
componentes tiveram o propdsito de
limtiar a apreciagdo, rigorosamente, ac
paragrafo do Art..2.°%

DR
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Nio vejo, portanto, em que o
Egrégio Tribunal Superior Eleitnral
tenha dado decisdo sObre a constitucio-
nalidade da Lei.

Rejeito a segunda preliminar.
vOTO
(2.* Preliminar)

O Sr. Ministro Sampaio Costa —
Sr. Presidente, também rejeito a se-
gunda preliminar,

VOTO
(2. Preliminar)

O Sr. Ministro Macedo Ludolf —-

Sr. Presidente, ataca-se um ate
puramente administrativo, praticado pela
Mesa da Camara dos Deputados, ato
que declarou extintos os mandatos dos
deputados comunistas. Vem isso por
via do Mandado de Seguranga, em que
se pleiteia a anulagdo da medida, caten-
dendo-se que aquele ato é inconstitu-
cional. Nestas condi¢des, cabe ao Su-
premo Tribunal examinar o assunto.
O aspecto  de “coisa julgada” pode,
ta'vez, constituir matéria para o mérito
propriamente da questdo, mas ndo para
impedir que, preliminarmente, se deixe
de conhecer do pedido. De acordo com
¢ eminente senhor ministro relator, des-
prezo a preliminar .

VOTO
(2.2 Preliminar)

O Sr. Miwistro Abner de Vascon-
celos — Visa a segunda preliminar su-
gerida pelo eminente Dr. Procurador
Geral prejudicar o conhecimento do
recurso pela circunstancia de ter sido
o ato da Mesa inspirado pela decisio do
Egrégio Superior Tribunal Eleitocal.
Assim, o que na realidade se ataca ¢
antes o julgado na Justica Eleitoral de
que um ato auténomo da Mesa diretora
da Camara ou do Senado.
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Nada impede, a meu ver, para se
tentar a invalidade de um ato de ca-
rater administrativo, que se investigue
a sua fundamentagio legal, as causas
que lhe deram origem.

O Mandado de Seguranga vai, as-
sim, a analise da Lei n.° 211, de 1948,
e da decisio eleitoral, que motivaram
a cassagao do mandato dos recorrentes,
luz das garantias

a

para aprecia-las a

- constitucionais e das restrigdes criadas

ao exercicio dos direitos. Assim sendo,
desprezo também esta outra prejudicial.
VOTO
(2.% Preliminar)

O Sr. Ministro Armando Prado —
Sr. Presidente, de acérdo com o emi-

nente Sr. Ministro Relator, rejeito a
segunda preliminar, relativa ao caso
julgado.
VOTO
b (22 Preliminar)

O Sr. Ministro Edgard Costa — A
decisio do Triunal Superior Eleitoral
nao me parece possa constituir-se em
4bice a que éste Tribunal conheca do
mandado, por muito respeitavel que seja,
e 0 é a manifestacio dos votos ilus-
tres que o compdem, Sobre ter sido a
constitucionalidade da lei reconhecida
por aquele Tribunal, como preliminar
da execugio do ato administrativo que
lhe incumba por forga de um seu dis-
positivo, de comunicar ao Legislativo o
cancelamento do registro do partido, co-
mo condigio para o cumprimento, pelo
mesmo Legislativo de outro dispositivo
da mesma lei, nio estando assim, em
causa a constitucionalidade de diploma
legal 4 cuja execugdo se procede —
aquele — entendimento — que ndo de
propriamente um  julgamento — nao
pode de modo algum subtrair a éste
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Tribunal a competéncia que lhe é pri-
vativa de dizer a tltima palavra em
matéria de tdo transcedente relevincia,
qual a da inconstitucionalidade das leis.
A resolugio do Tribunal Eleitoral ndo
dava por outro lado, aso a qualquer re-
curso; ato de simples expedicnte, nio
podendo ser atacado pelos requerentes
que ndo estavam entio diretamente em
causa, o seu conteido ndo se reveste da
autoridade de coisa julgada impeditiva
do exame por éste Tribunal da argunieri=-
tacdo, ora sujeita a sua aprecia¢io, pro-
va obliqua da constitucionalidade da Lei
que servia de base ao ato contra o qual
pretendem segurar-se os impetrantes,

Rejeito também essa preliminar e
conhe¢o do mandado.

VOTO

(2.2 Preliminar)

O Sr. Ministro Anibal Freire —
Sr. Presidente, constitui coisa julgada
a decisio relativa ao fechamento do
Partido Comunista ; ndo as conseqiiéncias
juridicas dessa decisdio, que podem ser
examinadas por éste Triunal.

Assim, também rejeito esta preli-
minar.

vVOoTO

(2.2 Preliminar)

O Sr. Ministro Barros Barreto —
Sr. Presidente, nio acolho a preliminar
de coisa julgada de acérdo com o Se-
nhor Ministro Relator.

VOTO
(2. Preliminar)

O Sr. Ministro José Linhares —
Sr. Presidente, rejeito a segunda pre-

liminar.
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VOTO
(2.2 Preliminar)

O Sr. Mipistro Hahnemann Guima-
rides — Sr. Presidente, rejeito a se-
gunda preliminar.

MERITO
VOTO

O Sr. Ministro Hahnemann Gui-
maries — -(Relator) — Conhecendo do
pedido tem o juiz de resolver a questdo
sobre se os membros do Congresso Na-
cional sio representantes do povo inde-
pendentes da filiagio partidaria ou exer-
cem essa porque, ele-
gendo-o0s, o povo lhes deu a incumbéncia
de executar o programa do partido, que
os registrou como seus candidatos.

{ A Constituigio vigente adota a
concepcao de que democracia é um Es-
tado de partidos. A vontade do povo
niao é vaga, imprecisa, mas se forma na
livre competicio entre grupos, de inte-
résses constituidos em partidos politicos.
significa

representagao,

Democracia nessa concepgao
‘transacdo e compromisso entre ésses
grupos.

A prova de que a Constitui¢io aban-
donou a teoria de que o Congresso
Nacional representa o povo, e seus
‘membros exercem o mandato, sem es-
tarem vinculados a vontade de seus
eleitores, a prova disso esta nas seguintes
disposiches constitucionais do art. 40,
paragrafo tnico, pela qual se reconhece
que os partidos politicos participam da
concesio e assim lhes é assegurada, ten-
do quanto possivel, representacio pro-
porcional na constitui¢io das comissdes;
do art. 52 e do art. 68, § 4.°, que con-
ferem a substitui¢io do deputado e do
senador aos suplentes da representacio
partidaria; do Art. 119, onde entre as
atribuicbes da Justica Eleitoral, se real-
cam; a de conceder registro aos partidos
politicos, a de revoga-lo e a de de-
cidir reclamacgdes relativas a obrigagGes

-rando que

impostas por lei aos partidos politicos
quanto a suo contabilidade e & apuracio
da origem de seus recursos (I e VII);
do art. 124, que asegura a representacio
proporcional dos partidos politicos e do
art. 141, § 13, que enuncia claramente o
o principio de que o regime democratico
se basea na pluralidade de partidos.
A democracia adotada pela Constituigio
de 1946 é assim um Estado de partidos.

Os defensores dessa politica susten-
tam que ela evitar quer o inconveniente
do mandato livre, que reduz a vontade
do povo a uma ficgdo, pois as delibe-
ragoes do parlamento nido dependem juri-
dicamente daquela vontade; quer como
mandato imperativo, que anularia a as-
sembléia legislativa. No Estado de par-
tidos, os eleitores nao designam um
candidato incumbido de substituir sua
vontade a deles; ndo votam em certo
individuo: votam, principalmente, em
uma politica, em um programa, em um
partido. Nao é o povo, em sua totali-
dade, que elege a assembléia represen-
tativa. O corpo eleitoral € formado por
diversos grupos que se distinguem pelas
suas convicgdes. Os mandatos cabem
aos partidos em razio de sua forca nu-
mérica. Fazem-se, déste modo, repre-
sentar no parlamento, proporcionalmente
a seu prestigio eleitoral, as diversas
correntes da opinido publica.

Afirma, com razio, Barbosa Lima
Sobrinho (Questdes de Direito Elevioral,
1949, pag. 271) que a lei eleitoral de 28
de maio de 1945 representa o maior es-
forco que ja se fez no Brasil no sen-
tido da formagio e consolidacio dos
partidos politicos. A Comissdo que ela-
borou o anteprojeto cdo Decreto-lei
00 7586, admitia o registro de candi-
dato avulso, mediante um requerimento
assinado por duzentos eleitores, ponde-

“a -arregimentagio parti-
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déaria nao deve ser o resultado de impo-
sicio legal, mas o das preferéncias
livremente manifestadas pelos eleitores.
Nio compete a lei obrigar o eleitor a se
filiar a partidos, mas éstes é que devem
conquista-lo pelo seu programa e pela
confianga que inspirem seus diretores”.

A lei de 1945, ao contrario, no
Art. 39, dispde que somente poderiam
concorrer as eleigdbes candidatos regis-
trados por partidos ou aliangas de par-
tidos. A Constituigio de 1946 acolheu,
como demonstram as disposi¢ches acima
referidas, €sse regime de representagio
partidéria.

Decorre désse regime que se for
cassado o registro do partido contrario
a0 sistema democratico, ha-de ficar, ne-
cessariamente extinto o mandato con-
ferido ao candidato registrado por ésse
partido. O membro do corpo legisla-
tivo representa o povo, mas o povo nio
é totalidade uninime; é, segundo pensam
os propugnadores da representagio pro-
porcional a forca numérica dos partidos,
um conjunto de agrupamentos politicos
ponderaveis, que se distinguem pelos
seus programas. O parlamentar repre-
senta ésses grupos, exercendo mandato
que nao ¢é inteiramente livre, nem im-
perativo, mas esta definido no programa
do partido. Considerado anti-democra-
tico o programa, e, em conseqiiéngia,
proibido o funcionamento do partido o
membro da corporagdo legislativa, in-
cumbido de realizar tal programa, perde
o mandato por meio do qual o partido
exercia a atividade politica permitida
aos corpos eleitorais. A disposi¢io do
art. 1. ¢, da Lei n.° 211, estd, pois, a
rigor, compreendida no sistema cons-
~ titucional. O mandato dos membros dos
corpos legislativos nio pode deixar de
se extinguir pela cassacio do registro
do respectivo partido, quando incidir no
§ 13 do art. 141 da Constituigio.

Ne. 3 — JUNHO DE 1951

Os dois paragrafos do art. 48 da
Constituicio nido abrangem todos os
casos de perda do mandato. Negue lege
neque, senatus consulta ita scribi pos-
sunt pmnes casus qui quandoque inci=
dieriat comprehendantur (D. 1-3-10).
Mais do que qualquer outra lei, a Cons-
tituigiio é um sistema de principios, dos
quais se podem deduzir regras, que,
portanto, estavam compreendidas no sis-
tema. O Art. 1.° da Lei n. 211 com-
pletou os preceitos constitucionais, den-
tro dos principios adotados. Este mé-
todo, pelo qual a lei se desenvolve € in-
tegra, é recomendado pela prépria Cons-
tituigdo, no art. 144.

O art. 2° § 1.° do Ato das Dispo-
si¢oes Transitorias, que fixou a duragao
dos mandatos, nio impede que estes se
extinguam, antes da terminac¢io do pra-
zo, pelas condicoes resolutivas enume-
radas no art. 1.° da Lei n° 211.

Nio procede o argumento funda-
do no art. 38, paragrafo tinico, da Cons-
tituicio. Se o regime € representativo e
proporcional ; se ¢ pelos partidos poli-
ticos que o povo manifesta sua vontade;
se éles é que participam dos corpos le-
gislativos, os membros do Congresso
Nacional nio podem deixar de pertencer
aos partidos, que os registraram como
candidatos, para poderem concorrer as
eleiches. A extingio do mandato, pela
superveniéncia de um fato resolutivo,
nio pode ofender nenhum direito, pois €
o proprio direito do representante que
se extingue em conseqiléncia da extin-
¢io do partido representado.

A lei n. 211, no Art. 1%, apenas
tornou explicitas normas compreendidas
no sistema constitucional e que, por-
tanto, nio podiam ofender direito cuja
existéncia podia cessar pela ocorréncia

dos fatos enumerados pelo mesmo art. 1.°
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Nio houve indébita interferéncia na
organizacio da CAmara dos Deputados
com a Lei n° 211. Esta lei resultou do
Projeto n.° 900, de 1947, aprovado por
179 votos contra 74, em sessdo da Ci-
mara dos Deputados, de 7 de janeiro de
1948 (Didrio do Congresso Nacional
de 8-1-1948, pags. 280 e 281).

Foge inteiramente do assunto o ar-
gumento de que nenhuma pena pas-
sard da pessoa do delinquente. A ex-
tingio do mandato, pela cessagio do
registro do partido, é uma conseqiiéncia
necessaria do sistema representativo ado-
tado na Constituigio.

£ também impertinente alegar-se
que a Lei n.° 211 ofende a autonomia
estadual. Ao juiz cabe somente consi-
derar a lei na parte relativa as con-
seqiiéncias juridicas, que as partes que-
rem tirar de um fato concreto, real.
No caso, apenas se admite a discussio a
respeito da constitucionalidade das dis-
posicoes em que a Mesa da Cimara dos
Deputados se fundou, para declarar ex-
tintos os mandatos dos requerentes.

Pelas razdes expostas, julgo cons-
titucionais as disposi¢des legais aplicadas
pela Mesa da Camara dos Deputados
(Lei n° 211, arts. 1.° e 2°) e nego o
mandado requerido.

VOTO

O Sr. Ministro Cunha Vasconcellos
— Em conformidade com o art. 4.° da
Lei Constitucional n.® 9, de 28 de fe-
vereiro de 1945, o Decreto-lei n.° 7.586,
de 28 de maio do mesmo ano, regulou o
processo eleitoral, deixando expresso a
Lei Constitucional n.° 13, de 12 de no-
vembro seguinte, que os poderes consti-
tuintes seriam ilimitados.

O citado Decreto-lei n.° 7.586, no
Art. 39, dispde que “somente podem
concorrer as eleicdes candidatos re-
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gistrados por partidos ou alianca de
partidos” — partidos politicos nacio-
nais (art. 109), registrados no Tribu-
nal Superior Eleitoral (art. 110), re-
vogado o Decreto-lei n.° 37, de 2 de
dezembro de 1937 (art. 142).

Competente a Uniao para legislar
sobre direito eleitoral (Constituigio de
1946, art. 5°, inciso XV, letra a),
assegurada ficou a representagio pro-
porcional dos partidos politicos nacio-
nais, na estabelecida em lei
(art. 134) — representacio aquela de
que também ja cogitava o Decreto-
lei n.° 7.586 (art. 38 § 1.° e Capitulo
III, do titulo I, parte quarta); alude,
ainda, a Constituicao, a partidos na-
cionats no art. 40, parigrafo tnico,
definindo, em seguida, como base do
regime democratico, a pluralidade dos
partidos (art. 141, § 13). E no art. 11,
§ 2° inciso I, letra b, do Ato das
Disposicoes Constitucionais Transitorias,
lé-se mesmo referéncia a suplentes par- -
tiddrios de senadores.

forma

Elegiveis, pois, quer para a Cons-
tituinte de 1946, quer para qualquer das
casas do Congresso Nacional, somen-
te registrados por partidos politicos,
ou alianga de partidos, como estd ex-
presso no Decreto-lei n.° 7.586 (art. 39,
citado), e decorre da Constitui¢io vi-
gente (arts. 40, pardgrafo tnico, e 134)
e também do Ato das disposi¢ies Cons-
titucionais Transitérias (disposi¢io ci-
tada) .

A propria Constituicao entretanto,
preceitua :

“F vedada a organizagdo, o re-
gistro ou o funcionamento, de
qualquer Qartido politico ou as<
sociagio, cujo programa ou acdo
contrarie o regime democratico,
baseado na pluralidade dos par-
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tidos e na garantia dos direitos

fundamentais do homem” (art.

141, § 13).

Cassado o registro e proibido o fun-
cionamento de qualquer partido poli-
tico, extinguir-se-4, ipso jure, o man-
dato dos representantes pelo
partido?

eleitos

£ o que estd afirmado em nosso
direito constituido (Lei n.° 211, de 7
de janeiro de 1948, Art. 1.9, letra ¢).

Frente as disposicdes legais e cons-
titucionais acima invocadas, é indubi-
tavel que s6 pode ser eleito candidato
registrado .por partido. Em verdade,
consequentemente, tal registro, segundo
o direito pz’xt-rio, é condigio de elegilnli-
dade. Negado o registro, ou proibido
o funcionamento do partido — ou nio
concorrera éle, a eleicdo, ou, se scus
representantes estiverem no exercicio
natureza das coisas, hao de perder o
de mandato, forcosamente, pela prépria
mandato, por nio mais existir o partido.

A superveniéncia de motivo de ine-
lebilidade importa em perda de man-
dato, segundo a doutrina mais auto-
rizada, conforme expds o senhor dou-
tor Procurador Geral da Reptblica, no
avulso que anexou a seu ilustrado pa-
recer e nao contraria a proépria inicial,
segunco se infere da transcricio de
trecho de discurso do senhor deputado
Joao Mangabeira — e no qual foi re-
produzida esta passagem de Esmein:

“FEnfim, cada Camara tem o di-
reito de pronunciar a perda do
mancato de seus membros, se éles
sio atingidos por uma condena-
¢do, ou se adquirem uma qualidade
que as tornaria inelegiveis no dia

da eleigio” (fls. 9).

Nésse sentido, além dos juristas e
tratacistas citados pela Procuradoria
da Reptiblica, convém ouvir o Profes-
sor Julien Laferriére, da Faculdade de
Direito de Paris:

“ L'éligibilité est Paptitude [é-
gale, a faire partie du Parlement.
Si cette capacité fait défaut, il v a
inélegibilité, laquelle produit un
double effet; antérieure a 1’eléct-
tion, elle empéche celui qui en est
atteint d’étre élu; méme si au srutin
il a obtenu la majorité requise il
n’entre pas au parlement; son élec-
tion est nulle et doit étre déclarée
telle par le juge de I’élection; pos-
térieure a leléction elle entraine la
déchéance du mandat parlementaire;
ne peut continuer a faire partie
d’une assembléc, sans les conditions
nécessaires pour y etre élu”. (Ma-
nuel de Droit Constitucionnucl, 2.2
ed., 1947, pags. 658).

A tese de que as condigdes de ele-
Nacio-
men-

gibilidace para o Congresso
nal sdo taxativamente aquelas
cionadas no art. 38, pariagrafo tnico,
da Constituicio — e a de que 0s casos
de inegibilidade estdo expressamente
previstos nos Arts. 139 e 140, bem como
no Art. 48, e seus paragrafos, os de
perda de mandato — embora relevante e
digna da maior meditacio, nio sec nos
afigura capaz e com forga de destruir
as conseqiiéncias da aplicagio do § 13
do art. 141. Se niao se houvesse, como
condi¢io de elegibilidade, o registro do
candidato por partido politico registra-
do, o citado § 13 perderia toda razdo
de ser e sem finalidade, inteiramente
destituido de objetivo, se mostraria o
cancelamento do registro de qualquer
partido.
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Os partidos politicos se organizam,
se constitueth legalmente, para con-
correr as eleigdes e, atraves destas,
realizar a conquista de posicdes de
govérno, em sentido amplo. Esta, sua
finalidace maior.

Ora, se se pudessem eleger candi-
datos disto independentemente, ou avul-
sos, livres da exigéncia de registro por
partido com vida legal, qual a sangao
que se conteria no § 13 do art. 1417
Cancelaco o registro do partido, seus
candidatos se apresentariam, individual-
mente, ao eleitorado — e o partido con-
tinuaria, através dos eleitos, alcangando
aquele objetivo preponderante.

Facilmente se compreende, assim,
que o registro se haja como condigio
sem cujo preenchimento ndo havera
candidato eclegivel: — condicio de ecle-
gibilidade, portanto.

E o disposto no Art. 141, § 13, s6
terd sentido juridico operante frente a
tal reconhecimento, pois que, do con-
trario, estariamos face a mandamento
da lei suprema pratica e absolutamente
in6cuo, vago, sem contetido — e isso nio
é de se admitir, juridicamente.

Se, pois, segundo a doutrina, a per-
da de condigio de elegebilidade tem
sentido abrangecor de condigdio pes-
soa!, ou geral, sobrevihda ao exercicio
do mandato, importa em perda déste —
o que alids, era de direito expresso, na
Finlandia (lei orginica da Cimara dos
Deputados de 1928, § 12) e, entre nés,
se conclui por construgio necessaria —

nao se poderd ‘reconhecer a inconstitu-

REVISTA ELEITORAL

’

cionalidade apontada na inicial déstes °

autos. '
LY
Contra esta conclusdo cumpre ainda

examinar, derradeiramente, argumento
de aparéncia relevante.

O ilustre senador Ferreira de Sou-
za, opinando, na qualidade de relator,
na Comissdo de Justica, em sua Camara,
pela inconstitucionalidade do projeto que
se transformou na ILei n® 211, invocou
a rejeicio, pela Grande Comissio da
Constituinte de 1946, da Emenda niimero
1734, segundo a qual extintos se consi-
derariam os mandatos dos representan-
tes de partido que viesse a ter seu
registro cancelado, na forma da Cons-
tituigdo.

Com a invocagao, pretendeu, fora
de ditvida, o brilhante catedratico de
direito comercial da TFaculdade Nacio-
nal cde Direito, demonstrar a erronia
de se pretender construir aquilo que
a Constituinte expressamente condenara.

Impressionante, inegivelmente, a
forca do argumento, se inteirico o ra-
ciocinio.

Nos préprios autos, héd, entretanto,
a prova de que o episoGio nio favorece
a reflexdao do preclaro senador. Real-
mente, a fls. 67, estd a explicacio do
nobre deputado Costa Neto, relator
daquela emenda e autor do parecer por
sua rejeicdo. F, dessa explicagio se vé
que os motivos determinantes do parecer
aprovado Gesarmam, ' inteiramente, o
argumento do senador potiguar e auto-
rizam a conclusio a que cheguei.

Indeferido, pois, o pedido.

VOTO

O Sr. Miwistro Sampaio Costa —
Sr. Presidente, o substancioso voto
proferido pelo eminente Sr. Ministro
Relator apreciou com justeza e preci-
sio todos os problemas juridicos pos-
tos em debate, chegando & conclusio
de que tanto o ato da Mesa da Camara
dos Deputados, de que se queixam 0s
impetrantes, como a Lei n° 211, de
1948, sdo constitucionais e legitimos.
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Ne.

Os argumentos expendidos por Sua
Ex*. foram precisamente aquéles que
com menos brilho, pretendia funda-
mentar o meu voto o denegar a segu-
ran¢a pedida. Por outro lado, as consi-
deragdes que levava em mira expender
dizem respeito ao sistema especial ado-
tado pela Constituicio vigente, e que
tanto basta para que ndo possa ser de-
clarada invéalida, por tal defeito, a lei
questionada.

Poderia repetir o que disse um dos
mais ilustres parlamentares que se ma-
nifestaram contririos a constituciona-
lidade da referida Lei, o Sr. Dr. Jodo
Mangabeira, em seu livro: “Em torno
da Constituigio” (ed. 1934), — a pro-
posito do quorwm mnecessario para a
declaracio de  inconstitucionalidade:
mais duvidosa do que aquela repelida
“Nio pode haver inconstitucionalidade
pela Assembléia, rejeitada pelo Presi-
dente da Reptiblica na sangdo, e, no
Supremo Tribunal, impugnada por cinco
dos seus onze Ministros” e (antes de
mim seis j4 votaram no sentido da cons-
titucionalidade) . E decreta-la  nessas
condicoes seria, com a anulacdo da lei,
anular, — como a nds acrescentou S.
Ex.?® — “os dois poderes eletivos do
Estado, que haviam muita vez feito e
sancionado a lei, para atender aos mais
instantes clamores populares, servir aos
supremos interésses do pais, ou preservar
os destinos da Nagdo” (obra citada,
pag. 115).

Feitas essas consideragdes, acompa-
nho o voto do eminente Sr. Ministro
Relator indeferindo o pedido, para dene-
gar o mandado impetrado.

VOTO

O Sr. Ministro Anibal Freire —
Senhor Presidente, o presente mandado
ofereceu a ésse pretério oportunidade

de um memoravel debate. Ja antes,
\
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nas duas casas do Congresso, porfiou=-
se uma batalha das mais destacadas,
pela elevagdo e percucéncia dos anta-
gonistas. Seria veleidade minha querer
acrescentar mais qualquer coisa, nessa
altura da discussio.

Mas, releve o Tribunal que aduza
ligeiras consideragdes para fundamen-
“tacio de meu voto.

A Constituigio de 1946 singlilari-
zou-se, na histéria das Constituigoes
politicas, por vedar o registro de parti-
do contrario aos seus principios. Nao
¢ da indole do julgador fazer a critica
tlas normas legislativas; é de crer que
as oriente o ‘mesmo interésse pela causa
pablica, que inspirard o julgador.

Mas, é a Constitui¢do e ela tem de
ser executada e cumprida pelos Orgios
judiciais, para que dai nio resultem
atritos e desvantagens para a marcha
normal das instituicdes.

A Constituigdo, portanto, vedou o

registro de partidos contrarios aos seus

principios: em consequéncia désse dis-
positivo, foi cancelado o registro do
partido e as conseqiiéncias juridicas do
cancelamento vao reguladas por
éste preceito: a sobrevivéncia ou ndo
de representantes do Poder Legislativo
pertencentes ao partido cancelado. Po-
dem permanecer, ‘depois do cancela-
mento feito pelo érgdo competente da
Justica Eleitoral, ésses representantes?
fiste é o téma essencial. O roteiro para
a solugio hia de ser a Constituicao e
as leis que se ndo contraponham ao
estatuto fundamental. !

ser

T inegivel que, em doutrina, na
pratica, os partidos politicos sdo vei-
culos das inspiragbes nacionais, diver-
sificadas por motivos de crengas, de
ideologias, de pensamentos, de justica
social, de justica construtora. Mas, a
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Constituigdo de 1946 erigiu os parti-
dos politicos em suportes e pilares da
organizagio politica: € inegavel ésse
ponto de vista adotado pelo legisla-
dor, nao s6 no artigo em que fala de
pluralidade de partidos, como em véa-
rios outros dispositivos relembrados
nio s6 no parecer do eminente Dr.
Procurador Geral, a cujo trabalho ren-
do as minhas homenagens, como no
ltcido voto do eminente Sr. Ministro
Hahnemann Guimaraes. FEssa proemi-
néncia dos partidos ndo sofre davida.
Aludiu-se muito a liberdade de voto,
as emanagdes dos direitos dos repre-
sentantes hauridos do povo. Mas, uma
pergunta ¢é indispensavel fazer-se, em
instante como éste; juridicamente é
livre o eleitorado brasileiro? é livre
de fazer como lhe apras ou satisfaz as
suas conveniéncias, aos seus interés-
ses, as suas inclinagdes, a escélha de
qualquer candidato? Evidentemente nio.

Quer dizer: a manifestacao eleitoral
estd condicionada a l¥mites impostos
pela lei; s6 podem ser sufragados can-
didatos inscritos em nome de partidos.
Quer dizer: ndo fica ao eleitor a capa-
cidade de escolher quem lhe aprouver,
comon anteriormente se fazia em rela-
cido aos candidatos de sua simpatia; o
eleitorado estd, hoje, no Brasil, su-
bordinado a condigio sistematica, re-
lativa ao funcionamento dos partidos
politicos. Nae ha, portanto, nenhuma
deformacdo de sentido juridico, nem
da sistematica constitucional, numa in-
terpretagdo que procure dar, de acor-
do com o espirito da lei e da Cons-
tituicio, a proeminéncia aos partidos
politicos e, consequentemente, a inva-
lidar a elei¢io dos representantes elei-
tos por um partido que desapareceu.

»

Sempre fui fiel, em votos proferidos
néste Tribunal, as licdes que o direito

norte-americano, pela sua legislagio
e pela sua jurisprudéncia monumental,
inspira os ensinamentos. A inconsti-
tucionalidade de uma lei, pela sua re-
levancia, s6 pode ser determinada pelo
Judiciario, que nio deve ter a preocupa-
cao de se atritar; a insconstitucionali-
dade s6 pode ser decretada em casos
especiais ; quando manifesta e flagrante,
Nunca tive outra orientagio. Perma-
nentemente, reiteradamente, invocando os
fundamentos dos mestres de direito
norte-americano, sempre salientei éste
aspecto.

Niao vejo, de acordo com o que
enunciaram os votos proferidos, como
considerar flagrantemente inconstitucio-
nal a Resolugio tomada pela Mesa da
Camara. Sendo o mandado de segu-
rancga destinado a tutelar direito liqui-
do e certo, nio hesito em acompanhar
o voto do eminente Sr. Ministro Re-
lator.

VOTO

O Sr. Ministro Barros Barreto —

O deputado ou senador representando

o povo, orgamizado em partidos — da

cassagdo do registro de partido poli-

tico pelo O6rgdo competente, quando

incidir éle no art. 141, § 13, da Carta

Constitucional, ha de decorrer, forgo-

samente, a extingio do madato legis
lativo dos seus representantes.

¥, porque se me afigura irrecusavel
a constitucionalidade da Lei n.° 211, de
7 e janeiro de 1948, como também do
ato impugnado da Mesa da Céamara
dos Deputados, ndo encontro direito
liquido e certo a ser protegido.

Denego a seguranga impetrada.

VOTO
O Sr. Ministro José Liwhares — Na
licio de Cooley — a divida sobre a
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validade constitucional de uma lei
jamais serd razio bastante para autori-
zar a declaracio de sua inexisténcia:
“Niao é por simples indugio ou conjec-
tura que se pode afirmar que o legis-
lativo excedeu as suas atribuigdes, e,
consequentemente, a nulidade de seus
atos. A oposicio entre a Constituigao
¢ a lei deve ser de tal ordem, que o
Juiz sinta uma convicgao clara e ar-
raigada da incompatibilidade de am-

bos.

O indispensdvel respeito, que se
deve guardar para a sabedoria, integri-
dade e patriotismo do corpo legisla-
tivo, que vota uma lei leva a presu-
mir em favor de sua validade, até que
a violagio da Constituigdo seja pro-
vada, fora de toda a davida. Dando-
se isto a decisio judicial deve susten-
(Cooley — The General

Principes of Constitutional Law., pag.

tar a lei”.

130). E Amaro Cavalcanti — comen-
tando esta passagem do insigne cons-
titucionalista americano — logo acres-
centa: — “Mas seja como for, a pre-
sungio é que na passagem de uma lei,
a celiberagio dos membros de corpe
Jegislativo foi tomada nos limites de
sua autoridade, e que, portanto, ao judi-
cidrio incumbe relevar as préprias da-
vidas e sustentar, em regra, a autorida-
de do legislador”. (Amaro Cavalcinti,
Regime Federativo, pag. 237). Alias
¢ esta a licio de Black, On Const. and
interp. of Laws, pags. 93 e segs. e C.
Maximiliano — Hermenéutica e Impea-
chment, n.° 366.

No. 8 — JUNHQ TE 19§ ————

Vejamos se a lei que se fulmina de

inconstitucional incorre nesta pecha

manifestante, e isto sem que haja
qualquer divida. A Lei n° 211, de 7
de janeiro de 1948, que declarou ex-
tintos os mandatos dos membros dos
Corpos Legislativos da Unido, dos Es-
tacos, do Distrito Federal, dos Terri-
térios ¢ dos Municipios, eleitos, ou
nio, sob legendas partiddrias: c) pela
cassacio do respectivo partido, quan-
141, da
Constitui¢io Federal .Ora se a Cons-

do incidir ne § 13 do art.

tituicio Federal no preceito citado -—
veda a organizagdo, o registro ou o
funcionamento de  qualquer  partido
politico ou associagio, cujo programa
contrarie o regime democratico, ba-
seado na pluralidade dos partidos e na
garantia dos direitos fundamentai‘§ do
homem, claro é que, cassado o registro
e. consequentemente, o funcionamento do
Tartido Comunista pelo Tribunal Supe-
rior Eleitoral, teriam os membros elei-
tos forcosamente de perder os seus
mandatos, por isto que os partidos ndo
¢do entidades abstratas, que tenham a
sua organizagio ¢ agio independentes
de seus membros. Seria uma incoerén-
cia fechar-se o partido, e deixar os
membros déste partido no gozo de um
mandato representativo de um pro-
grama contrario ao regime democra-
tico, como estatui a Constituicio Fe-
deral. S6 mediante a lei votada pelo
Congresso, dentro de sua competén-
cia  constitucional, podia privar 0s
membros do partido de seus mandatos.

7

O argumento de que é investido pelo
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povo, s6 éle poderd retird-lo, é por
cemais simplista. Basta assinalar que
2 expressdo eleitoral do povo — é o
partido, e sé6 é elegivel quem for fi-
liado a &le, e por éle registrado como
candidato. No regime democratico es-
tabelecido pela Constituicio Federal,
s6 tem expressio politica — nos cor-
pos legislativos, os partidos. Em va-
rias passagens da Constituicio, como
sejam o art. 134, 40, paragrafo tnico
e 53, paragrafo tinico — bem demons-
tram esta assertiva,

Assim o § 13 do art. 141 da Cons-
tituigdo Federal — seria letra morta,
se uma lei ordindria ndo criasse uma
san¢do. Pergunta-se, a Lei n.° 211 é

REVISTA ELEITORAL

. retroatividade da lei, desde que éste

manifestamente  (veja-se bem, ‘miani-

x

festamente) contraria a Constituigio?
Ninguém de bda fé poderd responder
pela afirmativa. Nio ha que falar em

é o complemento da cassacio de re-
gistro do partido, e de afirmacio ime-
diata.

Seria desconhecer o disposto no § 2°.
do Art. 48 da Constituigio Federal.

Sem outras consideragdes que bem
poderiam ser aduzidas, nio vejo di~
reito liquido e certo a ser resguardado

por via de mandado de seguranca.

Indeferido o pedido.
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CONSULTAS A REVISTA ELEITORAL

O alistamento de estrangeiro naturalizado nos termos da
Constituicdo de 91. — A obrigatoriedade de votar atinge
o funciondrio aposentado? — Transferéncia
de domicilio eleitoral.

JOAO CARLOS MADERO — Rio. Pergunta se o estrangeiro, tor-
nado brasileiro na forma do art. 69 ns. 4 e 5 da Constituicao de 1891,
para alistar-se eleitor tem de apresentar obrigatoriamente o titulo de-
claratério de cidadania brasileira, ou pode fazer a prova desta inde-
pendentemente do mesmo titulo.

RESPOSTA: O Tribunal Superior Eleitoral, pela Resolucdo n. 46,
de 7 de julho de 1945, publicada no Diario da Justica, secao I, de 31 do
mesmo més € ano, entendeu que “o estrangeiro, para alistar-se elcitor,
devera exibir o titulo declaratério”. Idéntica solucao foi dada pela
Resolucao n. 98, de 30 de julho de 1945, publicada no Diario da Justica,
secao Ii, de 31 do mesmo més e ano, pag. 719. Mas nao nos parece
que essa orientacdo permaneca em face da atual legislacao. O Tribu-
nal, 20 tomar tais decisoes, reportou-se ao § 2.° do art. 25 do Decreto-
lei n. 389, de 25 de abril de 1938, que diz: “A prova de nacionalidade
brasileira, para as pessoas a que se refere éste artigo, serd sempre o
titulo declaratério”. A matéria, porém, ndo é mais regulada por ésse
Decreto-lei e sim pela Lei n. 818, de 18 de setembro de 1949, onde nao
foi ccnservado ésse dispositivo.

Nem era aconselhavel que se tornasse a condicao de brasileiro de-
pendente de uma declaracdo, quando a Constituicdo usa de uma ex-
pressao peremptoria: sfo brasileiros. Quem prova ter os requisitos que
a Carta Magna exige para ser tido como brasileiro ndo pode deixar
de ser assim considerado pelo fato de ndo haver procurado obter o
respectivo titulo declaratério. O requerimento do titulo declaratoério
teria o mérito de significar o desejo  expresso pelo estrangeiro de se
tornar brasileiro, mas a mesma intencdo nao pode deixar de ser atri-
buida a quem requer a expedicdo de um titulo de eleitor.

Quem expede atualmente o titulo declaratério de cidadania bra-
sileira € o juiz de direito do domicilio do requerente e quem vai apre-
ciar a qualidade de brasileiro de um estrangeiro que, nas condicdes
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do art. 69 ns. 4 e 5 da Constituicio de 1891, requer a sua inscricao
eleitoral, é também um juiz de direito do domicilio do interessado.

Dissemos que o T. S. E. nao mantera a sua jurisprudéncia em
face da nova orientacdo adotada pela lei, ndo s6 pelo raciocinio acima
exposto, como pelo que se infere da resolucdao tomada no Acordao n.
218, de 26 de dezembro de 1950, que publicamos na integra a pagina
98 do n. 1 desta revista. Nessa decisao julgou-se perfeitamente juri-
dico e de acordo com a lei o procedimento do juiz eleitoral que ins-
creveu como eleitor um cidadao que provou com documentos estar nas
condicoes de ser considerado brasileiro. A discurs@o versou sobre o
valor dos documentos para provar a existéncia, no requerente, dos
requisitos necessarios, mas nao se aludiu sequer a falta de titulo de-
claratorio como condicdo sine gqua nomn para provar a cidadania brasi-
leira.

Nao esclarece o consulente sdbre a época em que adquiriu a na-
cionalidade brasileira ou, melhor, a em que preencheu os requisitos
para essa aquisicdo. SO0 tém direito & cidadania brasileira os estran-
geiros que satisfizeram as exigéncias dos ns. 4 e 5 do art. 69 da Cons-
tituicao de 1891 antes de 16 de julho de 1934, pois, desta data cm
diante, as Constituicbes nao fizeram mais do que garantir o direito
adquirido, sem permitir mais ésse meio de adquirir a nacionalidade
brasileira.

Por isso, o consulente, se houver preenchido os requisitos exigidos
pelos ns. 4 ou 5 do art. 69 da Constituicao de 1891 antes de 16 de
julhe de 1934, pode requerer a sua inscricio eleitoral por meio de pro-
vas que tornem liquida a sua cidadania brasileira, mesmo que nao
possua ou haja extraviado seu titulo declaratorio.

ANTONIO S. MOREIRA — Salvador, Bahia. Quer saber se, ape-
sar de aposentado, continua obrigado a votar.

RESPOSTA: A aposentadoria, que exime c¢ cidaddo dos deveres
e obrigacoes funcicnais, nao o dispensa do cumprimento dos deveres
civicos. Por isso, o sO0 fato da aposentadoria nao exime o aposentado
da obrigatoriedade do voto. A invalidez a que alude o art. 4.° do Co-
digo Eleitoral é a que incapacita o individuo de exercer o seu direifo
de voto, como a impossibilidade de se locomover, de escrever, efc., nao
a que deu motivo & aposentadoria. O mesmo acontece com a expres-
sao-enfermos-usada no mesmo artigo. Portanto, se o consulente nac
for maior de 70 anos, nem a sua invalidez e doenca sejam de molde
a impedi-lo de comparecer as urnas, continuia obrigado a exercer o
seu direito de voto como os demais cidadaos.

ANTONIO C. DE ARAUJO — Recife, Pernambuco. O consulente
quer fazer a transferéncia do seu domicilio eleitoral de Olinda para
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‘Recife, mas ndo acha claro o art. 39 do Cédigo Eleitoral vigente.
Tambem tem duvida sébre a possibilidade do delegado de seu partido
tratar do assunto, de vez que a letra a do art. 40 do mesmo Cédigo
se refere a inscricao e nfo a transferéncia.

RESPOSTA: O que diz o art. 39, por outros térmos, é o seguinte:
No caso do eleitor ter mudado o seu domicilio eleitoral, deve requerer
a sua transferéncia ao juiz do novo domicilio, ou melhor, ao juiz elei-
toral da zona em que estiver situada a nova residéncia, juntando ao
requerimento uma declaraciao de duas testemunhas abonando a vera-
cidade da mudanca, bem como o titulo eleitoral referente ao seu antigo
domicilio.

Quanto a intervencao do delegado de partido no processo de trans-
feréncia, ndo nos parece excluida pela redacao da letra a do art. 40.

No processo de transferéncia o que se da na verdade é a inscricao
do eleitor em uma nova zona, com a expedicao de um novo titulo.

Ora, se o Cbdigo deu ao delegado de partido a faculdade de en-
tregar ao juiz o pedido de inscricao e acompanhar o respectivo pre-
cesso, s6 por apégo ao formalismo pode ser recusada a sua interven-
cao no processamento da transferéncia, onde ha na realidade uma
inscricao feita com a apresentacdo do antigo titulo.

Nada ha que desaconselhe a intromissdo dos partidos politicos nos
processos de transferéncia, desde que a manobra denominada ‘“esgui-
cho”, que consistia no deslocamento de um grupo de eleitores para
favorecer determinado candidato, estd impedida pelo modo de votacio,
pela exigéncia de uma declaracao provando a realidade da mudanca
de residéncia e do decurso de um ano entre uma e outra transferéncia.
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AS ELEICOES DE 3 DE QOUTUBRO

- DISTRITO FEDERAL

(Resultados finais através da apuracdao pelo Tribunal
Regional Eleitoral)

Eleitores inscritos: 837.428 — Eleitores que compareceram:
599.644 — Percentagem: 71,60 % — Se¢des que funcionaram: 1.918
— Urnas n&o apuradas: 0.

PARA SENADOR FEDERAL

( *) Napoledo Alencastro Guimardes ............ 282.874 Votos

C* ) " MozZot LEOE « wo s ss 56 smn: v iis 5 e 5e %800 85 68 230.869  “
Bdaute Licio: Cotdoso «.n:vsans simaiessess 149.010 ”
Euclides de Figueiredo .................... 143.878 “
ValSHa: ohTET « 4 5h ain et s e seumsm s 4 46.325 *
Jote BIBETIO o & s e wensis s aessmss somyesssnss 36.180 =
Alberto Dourado Lopes ........covvuivnenn. 19.479 "

Luiz Martins e Silvar «.ovveviiiiinin e 2817 ¥
Délio Murciaa Amat .. vovvevinniininennnn. 665

PARA SUPLENTE DE SENADOR

(*) Telémaco Goncalves Maia ............. ... 222.991 Votos
(Suplente do Sr. Mozar Lago) - "
( *) Guilherme Malaquias dos Santos ........... 206.106  *
" (Suplente do Sr. Alencastro Guimarées) N
José Lessa Bastos ..caviasvevissisnss 2 e . 144.861 *
Mdrio Newton de Figueiredo ............... 141.911 "
TOHTE OO 1, o ferte o s 5. o e B 180 39.166 5
Roberto Magno de Carvalho ............... 20.361 2
Gilberto Marinho ....... i, TSR kol 14.467 "
Arlindo 'Otero Sanches +.«ssaesssissssissses 1.1056 *®

(*) Eleito.
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PARA DEPUTADOS FEDERAIS

Cédulas apuradas: 575.901 — Cédulas em branco: 23.743 — Votos
nulos: 8.187 — Quociente eleitoral: 35.273 (599.644 — 17)

PARTIDO TRABALHISTA BRASILEIRO
(221.430 votos)

Quociente pariddrio .......ovoviiiiiinnn.. 6
Deputados eleitos pelas sobras .......... g 2
{* ) Luthero Sarmanho Vargas ................ 85.645 Votos
(") José de Segadas VIicna .....covvvvvvnvnenas 15.061 "
{(*) Mdrio Altino C. de Araujo .......c.covun... 12.692 "
(*) Edson Junqueirc PASSOS ....vvvrenrinnnnnn. 12.072  “
{ * ) Francisco Gurgel do Amaral Valente ....... 10.762 "
(") Donton CosllHo ;...asemsssnmoenosssssnsss 10.308 "
(**) Rulda Cruz AMmeida ... vciisnissnmssensss 8.927 “
**) José de Lima Fontes Romero .............. 8.164 *
Benedito Mansos MergulhGo ............... 7.162 "
Anésio Frota AQUIOT «.vvvttinnerinnneennn. 6.898 “
Edmundo Barreto Pinto ........ooviiiinnn.. 6.784 "
Eurico de Souza G. Filho ......covvvunn... 6-.085 !
Firmo Frefte .\ ceativvunaseemsnoinssss s s 5.711 “
Manuel Benicio Fontenele .................. 5.429 "
Milton Soares de Sontand ...oovvvvvnninn... 4.711 "
Dulcidio Espirito Scmto Cardoso .....vvun... 4,579 "
Paulo Baeta Neves . .vviviiiiiininnnenn. 3.940 "
Saturnino Lange ......vviviiinn i enninn 1.826 "
Luiz Augusto do Régo Monteiro ......w..uv.. 1.236 "
Antonio Joss da SIVer . o vosvssssssasssseans I:158 =
Orlando Souza M. Ferreira v....covvven.n. 719 "
BITET0E BT ot o m oo o v s 15 0 e i e 9 680 "
UNIAO DEMOCRATICA NACIONAL
(99.790 votos)
" Quociente partddrio ........ceiiiieiiiiin. 2
Eleitos pelo aproveitamento das sobras ..... 2
( *) Mauricio Joppert det SV .. ovvviviercovasss 16.204 Votos
CY ) Torge JABOUT, .. .esmssmsssms e e o5 bkeloh o 12.068 “
(**) Breno Dhdalia da Silveira ....... .c.ovveeenn. 11.547 *
(**) Heitor da Nobrega Beltrdo .........ccocvinn. 10.608 “
( *) Eleito.
(**) Eleito pelo aproveitamento das sobras
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Jodo Jenes Gongalves da Rocha ... ...t
Clementino Fraga .....ovvveviinennnnnns o
Podro der Coata REGO wuwsessmssisassmsneons
Mdrio Ferreira Piragibe .......ccovvvevinn.n.
Pedro Xavier d'/Araujo ....vieiieinnennnn.
Marcos C. F. Carneiro de Mendong¢a ... .....
Alvaro Rodrigues de Vasconcelos ..........
Aguinaldo Costa Pereira ..................
Benevenuta Monteiro James ................
Jlio de Siqueira Carvalho .................
Miurile: Lovratdon ... vews e s s oee a6 o s
Médrio Sombra de Albuquerque ........... 5
Joaquim Nunes de Carvalho ................
Stela Soares Farjialla ......coovviiiennn..
Ulysses Gomes de Oliveira ................

Ll

PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO
(78.819 votos)

Quociente partiddrio ..........coviiininn..
Eleito pelo aproveitamento das sobras ......

Lopo de Carvalho Coelho ......oovvvvnnn..
Augusto Amaral Peixoto Janior ............
Anténio Vieirade Melo . ....ovvvivininnn.
Francisco Elizio ‘Pinheiro Guimardes ........
Jael Pinheiro de Oliveira Lima .. ....ovvnn.
Manuel Caldeira de Alvarenga ............
Romero E. Cavalcanti Pessoa .............
Jurandyr Pires Ferreira .........cccvvnn... -
517650 WS s v a1t o < AT R A A
Oswaldo Sodres Montelro .v..esswssenssnes
JoGio Manso PETEITEE « ..o sieeis o sa ise s oss s
Olindo SOMETATO v ivvvvrinrnernrnesesnenes
Manuel da Silva Gaspar ........cooveeunnn.
Moax do Régo Monteiro ......oovvveviennnn.
Eurico Serzedelo Machado ..........cou...
Rossini de Medeiros Raposo ......c.covvvvnnn.
FloviordoBlvelng .o oo o aas b bhan v B S48

Eleito.
Eleito pelo aproveitamento das sobras.
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7.320 Votos
7.039
7.035
4.365
4,341
3.590
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565
191
018
796
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108
473
430
169
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.450
.309
.539
.058
.183
.075
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.419
.195
.354
.216
.013
17
.278
.260
.136
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346
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PARTIDO SOCIAL PROGRESSISTA
(40.199 votos)

Quociente partiddrio ..........coiiiiniin.. 1
Né&o elegeu deputado pelo aproveitamento das sobras.

(*) Benjamin Miguel Farah ...........c.o..... 5.508 Votos
Antbénio de P&dua Chagas Freitas .......... 5.474 "
Emmanuel Adacto P. de Mello ............. 3.788 !
Pedro dos Santos Netto . ..oovvvvivnnnn... 3.224 !
Adalberto Cumplido de Sant'Anna ......... 2.701 "
Jortts COBPEIGE oy o rebore o ousior d 6 s s 1 900! 5 8 o it o 2.863 i
Linneu Pessoade A. Mello ................. 2.245 .
Joaquim Rodrigues Neves ................. 1.765 i
Henrique Alberto Orcinoli ........... Z e 1.598  “
Bt TOIXEITE o vivip o mes oo st b sunss s 46 4o s g 1.476 N
Hélio de Souza Gomes ........covvivven.n. 1.301 ;
Othon Xavier Biaggioni ............ccov.... 1.189 "
Aristoteles de Lima Camara ......cvvvvunnn. 970 =
Eurico Camilo de Oliveira ...ovvvvvivnnnn.. 9%9
Maria José Watzl A. do Brasil ............. 944 "
Eduardo de Fontes .....covviiiivinnennnns 824 "
Antonio Bccioly Lins: cisivvivevsissmssssssi 799 v
Murilo Cardoso Fontes . ....ovvvvvninnnn... 672 b
José Sant'Anna de Oliveira ....oovvvnnn.. 598 !
Aquilino Motta Junior .........c.cvvvniiinn.. 549 "
Viceite OREHAD . ..com s comimiimsssnes mis s 533 &

PARTIDO REPUBLICANO TRABALHISTA
(36.814 votos)

CQuoctente POTAGTION 555 s s wisw s s0 5 o sive o a5 55 48 1
Né&o elegeu deputado pelo aproveitamento das sobras.

(*) Roberto M‘orena .......................... 7.654 Votos
Fernando Luiz L. Barbosa Carneiro ........ 5.865 &
Rosalvo Francisco dos Santos . ...ovveenenn. 3.971 "
Olimpio Fernandes de Mello ............... 3.730 - “
Armando Teixeira Frutuoso ............... 3.159 "
Eline Mochel Matos « ..vssemwnssssesiessns 2.678 "
José de Souza Marques ......coeeveeennenn. 2.354 "
Tzetltinie PETBller: ; s w i i s v o s ng as o 86 e w0 1.961 !
;—Iermes Alves de Oliveira .....ocovvviunnn. 1.087 "

(*) Eleito.
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Bliredode Moraes C: Filho viwcvssasssnssns 796 Votos
Estevao Leitdo de Carvalho ............... 783 "
Moacyr Monteiro Netto ............c...... 585 "
Jodo Paulo Sant'Anna Oliveira ............ 563 i
Reginaldo Rodrigues Guimardes ........... 461 "
Alfredo Lyrio JURIOT « e wsw oo ssnaesssnens 353 “
Clenterty ATCIIIES oo v weom oo weis s s mbisssms 316 N
Mdrio Candido Machado .........c.covvnnn 186 <
Pedro de Alcdntara Tocel ovvvvvniinenvnn. 128 &
Eurico Garcia Alves de Oliveira .......... 52 !
L]

PARTIDO DEMOCRATA CRISTAO
(20.641 votos)

Quociente pariddrio .........ccovvevnnnennn 0
Euripedes Cardoso de Menezes ............ 8.077 Votos
Dulce Pinto F. de Magalhdes .............. 2.048 "
Hildebrando Ledl ....coccnsseesosasssvss 1.812 "
Luiz Brunet COostio < i iwess smassensnsmsoss 1.210 "
Eduardo Gusméo Alves Brito .............. 917 "
Elza Soores BRIDEITO «ivewetcensnscmonssosn 903 =
Froncisco KOTO o .eeeeimsssessssesnesse 841 !
Anibal Maortins Alonso ........ooiiiuii... 838 "
Felisberto Baptista Teixeira ................ 825 !
Neostor Soares A . A Iz . v ve ov o wsvieensiss 776 i
Mdrio Moura Brasil do Amaral ............. 395 =
Thomaz Alberto T. Coelho Filho ............ 303 "
Sylvio Edmundo Elia ..........covvunnnn.. 238 “
Daniel Vieira Carneiro ......ovvveeveveenes 2838 =~
Ataliba Crespo . .veevrseseesiennssseacsns 230 ;
Nilo Scndas MORml « oo e o m o o mn o sion s 225 =
Bugusto LINKOTES v .o cvswsnessnnsasesussnse 215 "
José Ferreira M. de Castro ........oveven.. 206 =
Roberto Piragibe da Fonseca ... ..oovvnn.. .. 102 "
Alcides Aniunes de Andrade .............. 78 "
Roberto de Miranda Jord@o ....ovvvvvvvnnnn. 76 !
PARTIDO ORIENTADOR TRABALHISTA
(18.609 votos)

Quociente partiddrio .........cvviiriinnunn. 0
Jayme Ferreira da Silva .........ccovvnn.s 10.810 Votos
Eloy Franqueira Soares .................. 1.348 "
Hugo dé Souzer Mello . uvsassssivesions 782 "
Geraldo Siffert ...vevveinccaronsorssonnines g




N3 — JUNHO DE 2} 5 P S

Oscar Messias Candoso & s eiwseeseseanesos 496 Votos
Luiz Branddo Fraga ..... . 451 "
Eduarde Pinto P. Sobrinho ......civvenne. 384 !
Ildeval Benzi ....oovviiiniiniiieinnnnnns 857 -
Rosannah. Ferreira Chaves ... cuesosomesss 282 “
José Vitorino de Limat ... oo vienennnnn... 282 "
Woaldemar Pinto Peixoto .....ovvnvvinnennnn 274 &
Latayette F. B. de Andrada . ......ooovvnn. 250 !
Américo José Jambeiro . ..., 245 a
Mauricio Dourado Lopes .........ccoviunnn. 234 !
Dervdl SiVa SEREO: s s 5 50 mii i o s s 202 "
José da Silva Aranha ........covvieenunn. 192 .
JoGo R. da Fonseca JUnior ................ 169 N
Anténio Carlos de M. E. Barros ........... 132 o
Pedro Celestino Vilar .........covovivniinnnn. 123 i
Mdrio Anténio Ferreirat ......oovvvevvnnn... 112 !
Rubinstein Rolando Duarte ................. 107 &

Felizardo Lacerda Pires .......ccoiviviunnn. 99 "

PARTIDO REPUBLICANO

(12.547 votos)

Quociente partiddrio ..........cooeiiiiinn.. 0
"

Jocio Baptista de A, LImMer «.cemesmmmnssessns 2.462 Votos
Cadmo Carlos de Moura Brandéo .......... 1.654 e
Francisco Solano Carneiro da Cunha ....... 1.281 !
Waldemiro Hormino Potsch ................ 1.052 i
Generosag Ponge FiIHO s s ns seae e s 982 "
José Torres Martins ........coviviinnennn. 599 !
Jogo Stlver PIIhe wosssesssnsnsissssssoaines 574 "
José Clemenceau Cdo Vinagre ............. 429 5
Guillherme Hughes de Carvalho ............ 426
Adalzira Bittencourt ......cooiiiiiiiiiinn.. 378 N
Geneval de Oliveira .......covvviivvennn.. 3l ¢
Helvécio Coelho Rodrigues ................ 299 “
José Osmar Leite Basto .......ccvvvvnn.... 282 "
Poule Pinto WaSTHE .. oo 56 s s imsim 5 8 b g insts s 264 "
Prudente de Morais Neto .................. 258 "
Salvador C. de S& e Benevides ............ 256 s
Eiitlen Qo8 SOTEOSE v o coatam o mem sy woo d5 5 & 220 =
Urbano Cesar da Cunha Lessa ............ 212 &
Demétrio Elias Hamam .................... 196 !
Jorge Bocanera Santos ...........c.oeeuiin.. 161 !
Armando Delgado de Moraes .............. 146 i
José de Almeida Reis ...oovviiin i, 110 “
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PARTIDO SOCIALISTA BRASILEIRO
(11.428 votos)

Quociente partidArio .....cesossimevsosaiis 0
José Osério de Morais Borba . .oovvvvvninnn 4.759 Votos
Hemites LA wo e aew s 604000 0 e s s o 4,718 !
Fébio de Oliveira . .....cooviiiiiinenennns 762 7
Mirabel Smith Ferreira Jorge ......ovvvnnn.. 270 "
Armoldo Fl&vio da Rocha e Silva .......... 174 .
Manuel Carneiro de S. Bandeira .ovvvvnnn.. 158 ¢
Homieto PiTOS .uesvisxesossmenssissassseoss 118 "
Hugo Lisboa Dourado: ccoceeevsnsivonssosos 116 =
José Cemdido PHRGO ....ccoeommssississsvnisis 99 -
Jayme Farbiarz Kleinlerer .........ccovvvn.. 52 "
Silvia de Souza Barros ....:ccveseevesvens 47 !
Joaquim S. daBoa Morte ....cvviiiiiiinnnn 42 “

PARTIDO SOCIAL TRABALHISTA
(8.219 votos)

Quociente partddrio ..........cvevuneiinn. 0
Reml VAt ivvvun e sosrssmssosmenmsssmas #3.153 Votos
José Prado Eirosa E. E. de Novais ........ 1.157 4
"Luiz Augusto da PIOHGE +.oovvveororsarnsss 635
Nilo de Souza Pinto .......vvveivnenneennnn 616 a
Alicio Gabriel de Carvalho . ..ovvvvvvernnn. 531 .
Jurandyr Marcos Amarontes .............. 500 "
Cecilia Assis de Almeidd .....oovvnnnennn 431 i
By SONBEGE v vone s ssse seomnnneses s s 309
Jurandyr Pereira .......cccveiiniinniannns 297 "
Nicim Benemond ..........ccoviviiiinnnnnn. 253 =
Cavour O. Luiz Pietaitl ....veeenoseseseas 223 -
Clodomiro Firmo de Oliveirct .....vvvveennn 74 "
Paulo Silveira Ramos ......oovveeeieennn.. 30 g

PARTIDO TRABALHISTA NACIONAL

(6.754 votos)

Quociente partddrio ..........veuuineinnn. . 0
Ismar Gama Femandes ......oovvvviinn... 1.277 Votos
Joaquim Inocéncio de O. Paredes ......... 1.039 "
Adolpho Affonso de S. Jnior ..........u.:. 501 "
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José Pompilio da Hora ..........coovvvnen. 451 Votos
Oscar Tavares ............. v g e et 426 "
Deodate Dias Filho sisssnisssasunssscinssns 405 "
Archibaldo Pinto Amando ................ 293 !
Eleuthério Tito Lemos do Canto ............ 287 "
Gildécio Palhano de Jesus ..., 280 "
Jayme Stanzione Madruga ..........ovvn... 276 "
Djecir Nunes da Gama ........coovvnvnnn.. 224 !
Anténio Daisy de Castro «swsessssssssssvsns 206 "
Sthénio Dantas ....vvvieiiiin i iinnnnnn. 193 "
Aoyt Medelros ... sisssussssnsswssossvmaa 165 ”
José Drumond Maia ....o.vviviiennnn.. 156 "
JoGo Vieira do Nascimento .....:...ocevevns 154 "
Carlos de Mattos Nogueira ......oovvvvnnn.. 153 .
José Maria Salles ..ovvniriiiieiennn. 117 i
José Paiva Prudente ..........covviinunn... 90 i
Custddio Carlos de A. Cavaco ....vveeenn.. 52
Alkindar Soares Pereirct ..........oou,.... 4 "

PARTIDO LIBERTADOR
(1.143 votos)

Quociente partiddrio .........oviiiiinnnn. 0
Natércia Silveira P. da Rocha ............ 588 Votos
Tancredo A. da Cunha Vasconcelos ........ 210 "
Homero Maisonette ....ovvvieiniinennnn.. 200 !
Adaucto de Alencar Fernandes ............. 140 "

PARTIDO RURALISTA BRASILEIRO
(970 votos)

Quociente partiddrio ...............oiia... 0
Benjamin Gomes Pereira ................. 318 Votos
Adalberto Corréa . ...ovvviiiiiiinnannn. 226 "
Miguel S. Mendes de Moraes .............. 91 !
Lamartine Oberg ......c.oovviiiiennnnnnn. 81 "
Luizde OteroP. Alegre .......ocovvvevnnnn. 54 "
Orlando Starling ....ooviiiiiiii .., 52 "
José Sequeira do Lago .......... Neisenens 49 "
Nelson do Nascimento Guedes ............. 46 a
Eduardo Moreira F. de Carvalho .......... 32 "
Rémulo Rubens C. de Avelar .............. 15 .
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PARA VEREADOR

i
(Cédulas apuradas: 570.046 — Em branco: 28.004 — Anuladas:
9.781) — Quociente eleitoral: 11.961 (598.050 = 50)

PARTIDO TRABALHISTA BRASILEIRO
(161.682 votos)

Quociente Partddrio «...cvveeeneossnsvsiss 13
Eleitos pelo aproveitamento das sobras ..... 2
( *) Silvério Silvino Neto .......ccovviiiininnnnn. 22.532 Votos
(*) Anténio Mour&o Vieira Filho .............. 7.594 "
C* Y EBdoord de Carvello «uso s s sims s 6.949 ”
C*) José Socres SOMPOHO v.ovrvenenosninssnasns 6.409 "
C* D o VICCHEIEIO! - 5 via o e w50 0 0 e s 6 s 5.649 “
C*) JoGo Luiz de Carvalho .....ccovsnsievsenss 4,855 o
( * ) Crispim Mauricio da Fonsecar .............. 4.526 !
(*) José da Silva Junqueira ........c.eveevnn.. 3.984 "
(*) Sagramor de Scuvero Marting ............. 3.687 “
(*) Manuel Acioly Lins .....oviiiiiinnnnn.. 3.548 "
(* ) Roberto Lopes Gongalves Lima ............ 3.520 ”
(*) Milion de Castro Menezes ................ 3.437 !
(*) FamJoséPedro .....cov cvvviveiennnnnnn 3.083 S
(**) Saloméo Hassem Handam Filho .......... 3.069 "
C ) o) CHOEE oo puas 58 656 2 5 50 as mrer e B e 2.976 !
Adamastor Soares de Magalhdes ......... 2.945 s
Alvimar Gomes Leal ............coo.. 2.856 )
Odilon Furtado de Oliveira Braga .......... 2.807 "
Theobaldo de Almeida Prado .............. 2.708 . *
Geraldo Moreira v ...ovvvviie i 2.629 "
Armando de Mesquita .................... 2.578 "
Luiz da Fromga Costa < sssvemssimasvemsnnss 2.561 "
Many Chrockatt de SGd Gluck ............... 2.450 “
Lincoln Ferreira Espindola ........c.c.u... 2.444 "
IBISEIE FEelal . oo s o e m o sr0 st o o ieis wrens ap 2.399 “”
Geraldo Calmon Costa ...ovvveiiennennn. 2.561 "
Orlando VAILEE © 0w s o s nsmessomsnssssssmsss 2.0298 *
Hélio Lins Walcacer .....ovvveiviinevnnens 2.008 "
Pedro Poppe GITd0 .o iiiiiiieiiieeennnn 1.975  “
Narciso Pereira dos Santos .......c.oovvenn.. 1.964 "
José Schmidt Machado ........covveunienn. 1.940 "
Alveiro de Castro © SiIVE +.ove v e s vorinesaeie 1.928 ”
José Joaquim da Trindade Filho .......... 1.812 "

(*) Eleito.
(**) Eleito pelo aproveitamento das sobras
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José Bonifdcio Diniz Andrade .............. '1.772 Votos
Maria Licia Andrade Magalhd@es ........... 1.735 "
Sisinio Carreiro de Oliveirar ........ccovvun.. 1.704 "
Waldemar Viena Carvalho ................ 1.682 i
Henrique Nunes Belém .................... 1.63¢ "
Carlos da Silva Rocha .................... 1.632 "
N6, BOTNBIO: w150 05060505 8.8 5 st b 05 3158 555808 1.582 b
Delmiro Pereira de Andrade ............... 1.514 "
Orival de Froflers o ..o s mime smsmms 66 6w o s 1.497 -
Sebastidio José F. Nascimento .............. 1.466 g
Antdnio Alves Lamellas ................... 1.827 2
Lincoln Rodrigues .........c.ovviiniiiinn... 1.215 "
Leandro Muniz da Motta Jnior ............ 1.218 “
Guaracy Lopes Souza Casiro .............. 1.020 “
Francisco Rocha Baeta Neves .............. 916 i
Alberto Cardoso . ..ovviii i 899 "
D15 sotc o o B o £ R 848 "
Mério Loureiro ...........cooiiiiiiiiiinn.. 835 “
Cyro Caetano S. Portocarrero ............. 800 "
Archyrio Pinto Amondo ..........ccvi.... 756 "
Flévio Rodrigues Costar .........ovviven... 668 5
Calixto Ribeiro DUdmte ....ocvveveneorisesss - 659 "
José Theodorico da Fonseca . ............... 639 "
BIGET IO 5,508 000 510 rmoiiosntss g1ise g mvms st w5 5 8B 500 5 606 N
B8yr Pontes Softe ...sswesssensmesinsssnseess 581 o
Jorge do Régo M. Faveret .................. 561 .
Modestino Augusto A. Martins N. ......... 552 "
Waldemar José de Barros .................. 533 "
Bugénia Sande Peres . ..ccvssiivicesssssnss 494 #
José Vallad@o ...cvviiiin i 483 "
Euripedes Ayres de Castro ................ 417 "
Raymundo Baptista da Silva ............... 365 "
Manuel Tibtrcloda Silva .. .ovvvviviinin... 283 "

UNIZAO DEMOCRATICA NACIONAL
(101.203 votos)

Quociente partiddrio .............coiii... 8
Eleitos pelo aproveitamento das sobras ...... 2
( *) Lygia Maria Lessa Bastos ................ 9.459 Votos
(*) Carlos FHAs .vviviviniiiiiieeaannn. 6.338 ”
( *) Luiz Pinheiro Poes Leme ......coovvenninnn 5.19¢ '
C * ) Paschoal Carlos Magno ................... 4.923 '
(*) Gladstone Chavesde Melo ................. 4.702 =
(*) Eleito.
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Mério de Souza Martinsg ...........coveun..
Mério Lulz Piraglbe «cusesssswensas mosss
Celso de Souza Santos Lisboa ..............
Lritber], Bspinheler - oom s s s ohus as seamss
Joaquim Anténio Leite de Castro ...... F
Domingos D'ANGelo ...c.osivsesasisensises
Jorge Matheus de Lima ....................
Raymundo A. de C. Muniz de Aragé@o ......
Eduardo Bartlett James ............ ... ....
Tito Livio de Sontamier « .o ws s sins 5esns e384
Ary BAIroso ....vvviviiiiiiiiii i L.
Vendncio Pessoa Igrejas Lopes .. ..ovevnn..
José Guilherme de Araujo Jorge ............
Jaoyme José de Carvalho .................
Wilson: Lelts Passes  wcassrcssns ansssmess
Anverino Floresta de Miranda ........ b EEEES
Oton de Carvalho Menezes <« swsssssnssssns
Arnaldo Cavalconti Laccombe .............
BAbdon Eloy Estelifa Ling «iassssesssrocwses
Waldemiro Lima Monteiro ................
Fernomdo Sgard de Tim® cssssssvssavsensss
Ataliba Corréa Dutrar ..o ovit v
Armando Godoy Filho ... ...............
Eleisio de Simas Kelly «.sviscss ssmvsoases

Orlondo Leal Cameiro .........cccvveeunnn..
Octavio Rodrigues de Rorros ..............
Mdrio José de A. Vieirar ...,
Luiz Jauffret Guilhon ................... L
Nathan Pedro de Vasconcelos .............
Hildrio Ribeiro Cintra ...... ... e
Arcilio Papini ...veiiii i
Jorge Alberto Vinhaes ....................
Alexandrino Mendes Soares ..............
Manuel Joaquim P. Veleso .....oovvvin...
Joagquim Carlos J. P. Lussac ..............
Fernando Rodrigues da Silva ...... A
Ivan de Souza Vilon ......................
Abel Pereira de Rezende .................
Celso de Magalhdes ........... D
Luiza Saplenza .....vveininnin e,
José de Almeida Cavalcont ...............
Alziro Insé Angioni ............coovuuniin..
Hermanro Pinheiro Requido ...............
Anténio Rolando Pedreira ..... T BT e

E I

(WA L O

* )  Eleito.
**) Eleito pelo aproveitamento das sobras.
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3.001 Votos
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.893
25
.641
.627
.4C1
.390
<372
129
119
.968
.8435
.835
.653
.607
.596
.536
.488
.474
.427
.338
.333
.215
117
.076
.050
.049
.031
.007

992
979
955
952
925
910
796
791
698
682
677
669
668
654
596

1
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José Vicente de Souza ........coovvevinnn..
Joel de Menezes Moura .. .....cvovvvnnnnns
Evemdio Pottoler i e s cmsiim cin s e sss
Passiono Aguilo .... ....iiiiiiiiiiin..
Romualdo Saraceni ........... ... .......
José Horténcio Cabral ....cvvvvvuvnnennens
Adriano Pinto ...... s T8 TP T s YR
Alcebiades Simdes Pires ..................
Venicius Alves Pinto ..... ...,
José Nabuco dos Scntos ..................
Waldemar Ernesto da Silva Chaves .......
Balthazar Cossich ....ovvviiiin ..
Walfrido José da Silva ..........cccvvvnnn.
Totie: DEEP v wmene st s s S T8 i e Sirsis s
Theodorick Gaspar de Almeida ...........
Manuel Ribeiro Rodrigues ................
Uzir Ludolf ..... R o s s § B R

PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO
(73.048 Votos)

Quociente partiddrio  ...........iiiiiiin..
Vereador eleito pelas sobras ..............

JGlio Cesar Catalano .............coveinn.
Osmar lLopes Rezende .........ccivivnsces
Alvaro Tolentino Borges Dias ..............
Walter Barbosa Moreira ..................
Hugo. Remos FIHO «:aue:sossssessnimns s
Levi de Miranda Neves ...............o....
Joaquim Couto de Souzet ..........ccoun...
Rubem. Cordoso PIes: .. swe s ss sws s o
José Tedim Barreto ........o.cvviveeinnnn.
BAGOIG FHIBL o i ore o s 5 516 8 6 e 0 1ok B8 6
Indalécio Arcaujo Iglésias .........c.ovn...
Pelépidas Gracindo .............c.ccovnnn..
Erasmo Martins Pedro ..........c......
Tose do PO sassessmsnssnssonssssosn
Benjamin Gongalves Figueiredo ............
Bento Galvéo da Costax Braga .............
Gualter Benedito Azeredo Lopes ...........
Antbénio da Silva ........ S T B

L I

*
*

AN A
AT NI TN TSNS

( *) Eleito.
(**) Eleito pelo aproveitamento das scbras.
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591 Votos

585
520
531
512
511
438
411
393
355
338
329
299
232
214
180
180

"

"

3.258 Votos

3.081
2.964
2.853
2.668
2.441
2.284
2.143
2.056
1.971
1.955
1. 787
1.716
a7
1.676
1.647
1.534
1.484
1.435
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Mauricio de Melo Soares ....ooivviivinon.. 1.304 Votos
Josd Dics der SIIVE o viviviere mvw ois e s iis v s e waaen 1.303 “
Heonrique Magioll ...sweivicivnvasnossssss 1.264 "
Euclides Carvalho de Oliveira  ........... 11214 i
Lucilo Machado Ferreira .................. 1.207 i
Antbnio Pereira C. P. Timior .............. 1.8 *
Américo Azevedo ..... R T L T e 1.120 "
Geraldo de Araujo Souza .. .............. 1.087 &
Oreste Ribeiro de Moraes ................ 1.037 "
Aristides Martins .......coovviniinnnnno.. .. 939 "
José Soares da Silva ..o vt vt i 910 !
BAntdnio Pernomdes: .« oo v s vssesssssnssan.. 906  ”
Leodgard Lage Say@o .........coveeunnu... 899 ”
Floricno de Faria Machado ............... 885 "
Aristides Calheiros Neto .................. 846 "
Mercedes D. Itapicuru Coelho ............. 837 "
Lourival Dallier Pereira ........... TS 826 N
Manuel Brum da Silveira ......cccoivinnnn. 822 !
Jayme Gomes Rodrigues .................. 759 "
Carlos Aot ROCHO «.ovws v vmios mrire s sememams 754 "
Gustavo de Araujo Martins ................ 740 "
Nelson Pereira da Mota ................. 736 "
Alberico Guimardes Moraes ............... 720 "
Fernando Carvalho da Silva ............... 709 !
Lyad SebastiGo Guimard&es ............... 667 "
Fausto Pinto Sampaio ..... JRSTRFRPS S 602 "
Severino Alves Moreira ................... 600 -
Manuel Barcelos Pancinha ............. g 596 “
Bl Cottor TATO « o s b6t mnims oo oo oo ionioe 568 “
Eduardo'de S& ...ooviiiiii e 564 "
Fatsto Verdini .......c.covvviiosssennnonnes 542 =
Joaquim Marques da Silva ................ 490
Francisco A. Guimarées Janior ............ 431 "
Herculano Craveiro Janior ................. 417 &
José Paulo Bezerrer . .ccvsvvsvmnvinisnssniss 401 %
Flévio José Pareto Jtnior .................. 379 =
Hélio de BABrom vvvvvnree e vnnenssisoenns 360 "
B CUIMETROS o0 w5 e mss i 50606950 H558 55588 »_2
Luiz Fernando Gusmé&o Oliveira ............ 338
Olindo de Vasconcelos ......ovvivininnn.. 322 e
Btigusto VAIDEMED « 5 v s 5sm s a6 wowes soms s sans 309 "
Jose BICIASS .« usvswewoonsmomesssssuntassns 306
Irénio Pereira Delgado ..........coovvnnnn. 290 "
Nehemias de Mello ........ccovviiiviann.. 271 =
Licinio Lirio dos Santos + ..o iiiinnnennn. 229 "
Aleen do Catvalhio . coooseeammoessssssiissn 169 "
Eelgen SEIOS v ss ok o am ve i ity o6 ee w8 v 74 "
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PARTIDO SOCIAL PROGRESSISTA
(58.679 votos)

Quociente partiddrio .............c'e 4

Vereador eleito pelo aproveitamento das sobras .. 1

(*) Telémaco Gongalves Maia ......... ...... 4.833 Votos
C(*) Miécimo da Siva ...ovvnnnre 4,579 "
(*) Lauro do Vale Le@0 ....ovvvvnvunnnnnnn. .. 2587 “
(*) Afonso Secreto Sobrinho .................. 2.213 “
(**) Raphael Correia A. Quintanilha .......... 1.702 "
Silvio de Brito — (Preferido pela idade) ... 1.685 i
Alfredo Trajan ... 11.685 "
Nelson José Salin .........covuni oo, 1.679 "
Waldemar C. de O. Cruz ................ 1.632 i
Euclides de Souzar ..., 1.568 “
Miguel Campos de Moraes ................ 1.430 i
JoGo Abranches G. Matoso ............... 1.351 "
Ademar José Sarmento .................... 1.232 *
Moacyr de C. Costar ....oovevnnnnnnn... 1.193 “
Augusto M. da Mottar ..o, 1.097 “
Armando Elias Abra@o ........oouoi. ... 1.080 .
Maravalho Narciso Belo .................. 1.078 "
Norival D. de Alcéntara .................. 1:.073 &
Paulo de Oliveira e Silva ..o .. 1.059 "
José Gomes R. Filho ............. ... ... .. 1.050 .
Emesto Silva ... 1.028 i
Cicero de Castro Rosa ............ooooi... 1.026 =
Jotto ChAT CUBY' « i v st usvemornms mesiesssins 971 "
Nelson Antunes ...........ouueeeeronno. .. 927 "
Olivio Novaes . .vovveeuneaseea 90 "
Jorge Romero .............iveuuiiuunii. .. 872 i
Nelson P. Teixeira ........ccovveeennnn ... 870 "
Hélio Miranda Quaresma ..o ... 855 o
Roberto de Souza Coelho .................. 769 "
Carlos Alberto Zavataro .................. 756 i
Armando Alves Borges ........... cc.u... 740 "
Adauto de Assis v.ovviiiiii 698 ”
Marcilio Santa Maria Pereirat .............. 675 "
Anténio Barbosa .....c.iiiiiiiii 670 "
llva Tavares de Oliveira .................. 613 "
Francisco de P. Tramontano .............. 594 N
Domingos José Meireles ................... 546 "

(*) Eleitos.
(**) Eleito pelo aproveitamento das sobras.
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Ascénio Tavares Gomes «....ovveeenen.n. 543 Votos
Pory Correr THMO & o555 5 6.5 5 sonsis o ber msmosnd 6 533 *
Alfredo Pinheiro .........cooviiniiin.... 495 "
Roberto Freire da Silva ................... 467 "
Dimas Tinoco de Miranda ................ 460 "
Emesto Machado ............ooviinnn... 456 =
Francisco Laginestra ...................... 451 b
Moanuel Bispo dé Salles .. ... " 426 "
Newton Pessoa de S. Campos ............ 420 "
José V. da Silveira ...................... 408 "
Cassiano Pereira Dias ...........ccovvun... 381 “
Jo&o Lucas de Oliveira ................... 366 .
Tancredo dos Sontos Mello ................ 343 "
Mauricio Sim&es Gongalves ................ 338 "
Dembéstenes T. Ribeiro .................... 27 N
S&tre dat Silra LI o os vows s wsot s g s 289 "
Sertth. MEEGUES « voanis 6w oais o i dms somrias 276 "
Denizart"Matos de Lima ..c.covsvmingssoss 264 "
Moacyr Gomes Veloso .................... 248 "
Leobaldo R. de Carvalho ................ 240 i
Carlos Bragill de Aremjo ..s:ivassssssovsss / 226 =
Pedro Cavalcanti de A. Neto ............. 188 i
Carlos Autran de Abreu .................. 186 "
Odete Barreto Comlnh@ :ssssmssssesssass 176 "
EHAS ADSTOT < 0w vncososnnsossessssnsssasans 175 N
Tupy Mendongel « . vowe s aeesommmevnsonnnsss 168 ”
Odilon TUCE .« o vv it e e 163 "
Wilton Pereira da Fonseca ................ 148 "
Vitalino José de Melo ..o, 85. “
PARTIDO REPUBLICANO TRABALHISTA .... ....

(86.715 votos)

Quociente paridd@rio ............coiiiiiiiiiiinnn. 3
Néao elegeu vereador pelas sobras.

C*Y) Aristides SaldemBer . o swmssssswnsasessssars 4,477 Votos

(*) Milton José Lobato ...........cccovevvinn.. 4,388 "

(*) Elizeu Alves de Oliveira .................. 2.192 "
Bntenor MAraues s:sss sewsesiss s s ssmsssas 2,088 ¢
Henrique B. Aranha Miranda ............. 1.749 "
Anténio Costa da Silva ....oovvvnnn.... ©1.538 "
Eros Lucena Martins Teixeira .............. 1.494 "
Bgostinho de Carvalho ..........c.coonn.. 1.417 - =

(*) Eleitos.
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Amine Duarcha de Pinho ..................
Momiriclo Nalborg c.cosmas smomisesemnssss
Américo Leite de Araujo .................
Hélio Justiniano da Rocha ................
Walfrido MenEoie o .« o e sm sse st oo s s s
Hermes Rodrigues ........ i S R e
David Telesphora do Amorim .............
Felicisaimo Cardosn .. «oees s s e s was o s
1éer S& CArvallio «.ovevosssssssssmmssessss
Mirceu Augusto dos Santos ................
Ivone de Carvalho Monteiro ..............
Zacharias GOmes  ...vviii i
Jodo Baptista Martins .....................
Vitorino Antunes Varondas ...............
Venéncio Pereira da Silvar ...,
Rolando Rodrigues da Silva ...............
Alvaro Samuel Moreirar .....oovivein. ..
Izidoro Dias dos Santos ...........ovn...
Euldlio Meiga Santicgo ...........ccoo....
Zélio Fernandino de Moraes ...............
Eronides de Castro ...........covvuvn...
Natanale Dias Baptistar .. ..ot
Francisco de Assis Saldonha ..............
ATy ANGDUTUS © ot ii e e e
Antonio Carneiro da Silva .................
Oswalde Cotrim Zamith <. cvvvomnivooncnans.
Fernando Eduardo Silva Azevedo ..........
Severino da Mota Mada . ... ...
AICETIO PINTS! o 5mmse o055 60 o155 006 6o o ot o 50
New Castle L. F. Lippolis ...........c.o....
Caetano José de Aguiar. .. ....ooevvvvenn. ..
Heré&clito Tavares Pimentel .................
Honédrio Maciel ....oovviinniiaan...
Woalter Reis Ribeiro ..o oov oo
Sérgio Afonso AIVes . .ovvve i
Jodo Ferreira dos Santos . ...,
Amadeu dos Reis Lopes ........ccovvvnin..
Octdvio Lopes A CrUZ o oo ovewmmmasasbinnes
Jair Almeida A. Rodrigues ..o v vvvv ot
Mdrio A. de M. Figueredo .................
Ernosto POITBEED woms ot metises mims s sosh s
Luiz Sampaio de Gusm&o .................
Anténio Alves Salgueiro ..................
Tatire NIOTEES vivs co 5 bkis 5om 5 o 215t 50055500855k 416
Iperogy da Silva Verissimo ................
José de Andrade Joazeiro ..................
Joel Limer Rocher B. POIGITa «isesessowaans
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1.375 Votos

1.112
905
863
808
664
585
583
565
563
539
496
484
450
406
379
355
305
303
262
241
237
229
205
205
198
198
190
184
180
180
177
154
153
139
134
128
128
121
116
114
113
106
104
104
102
102




REVISTA ELEITORAL -

Domingos Guimaraes Tavares .............. 87 Votos
Raymundo Hélio Moreira Meirim ........... 86 "
Henrique Gomes de Andrade .............. 82
Oswaldo da Silva Moreira . .......ocoova... 81 "
Adelino José Nazdrio .o..ovvivinivnnnnnn.. 76 "
Walter Pimentel de Medeiros ............... 74 "
José Heckscher ............oovivivinennn. 70 "
Nelson da Rocha Soutello .................. 65 =
Czalberto Sao Paulo de Aguiar ............ 59 "
Edgard Valenga da Camara ............... 4
Riverddnrier WIOHEE , o.cs 65 cmsrioins w6 st g g 45 "

PARTIDO REPUBLICANO

(30.000 votos) Quociente partiddrio: 2 — Vereador eleito pelo
aproveitamento das sobras: 1

(*) Frodericn TIOME cssms v sss vrnoss smsmmos s 2.926 "
(*) Amandino Ferreira Carvalho ............... 2.083 “
(**) Alchibalde Indio do Brasil Ferraz ........... 1.586 “
José Mariozzi Filho ........................ 1.050 !
Arduino Albuino Tonellotto .......... R 977 4
Hordcio Antonio R. S. Neto ................ 841 !
Saint Clair da Cunha Lopes .......coovn.... 819 ”
Luiz Milon Barbosa . .vovv i 780 l
Sylzed José Santana ....:veeecerioisionsan 777 "
Manuel Rodrigues Paixd@o .................. 764 "
Ary de Miranda Neves .............covuv... 679 “
Francisco de Paula Alvarenga ............. 646 "
Tito Livio Figueiredo ......... ..., 602 !
Maria Dulce Cardoso Limoeiro .............. 535 “
Armando Antunes .........c.voiiiiniinennnn. 510 "
Raymundo Bastos .............cciiininn... 490 "
Sizonomdo GOINES. «ux s v sms bese 58850 oo 478 "
Jo&o Baptista Lopes de Assis . ..ooovvvninn... 472 "
Alvaro de Melo Alves .........ccovvvvninn.. _ 471 £
Otacilio Alvares Pereira ................... 452 "
Celso Pinheiro Neto . ..ovviiii i, 451 !
Alvaro Pass do BUITOS v veniwrwosncsassee 436 "
Anténio de Paiva Fernandes ................ 414 "
Anténio Drumond Maiar ....oviviininnn.. 411 "
Paulo Herminio Duque Costa ............... 409 ¢
José de Queiroz CAMAra ....ovvveeneenen... 40
Bécio Ferreira dor CuRBE & smwe o s s s ws sabesee - 401 "
Vitor Hugo Baldessarini ................... 398

(*) Eleito. 5

(**) Eleito pelo aproveitamento das sobras.
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Dionisio Alves Vieira ......c.covviiriinnnnnn. 394 Votos
Carloy PEAORE « wovue oo 0o whame i me g s 378
Eduardo Gomes da Silva ...ivvesvssnssssss 372,
Napolefio Jost @& Crli2 .ossvsvosswngusn-nys 33
Ubirajara Destez Santos ......ooovvvvnn.... 330
"Luiz Gonzaga de Miranda . ...ocvevvioennss 31l .
Jobio ‘Costet MATEUES e vnrisss swvmnsn s 305,
Gentil Alves Cardoso ........ceeeesiainses 290
Oscar da Costa Possolo ...vvvvivivninnn... 288
Celso Fernandes Lima ....vvvvivvnvnnnnnn. 286
Bdeard de BIencar cevisiisissinssssisnse 278
Walter Ayres de ATQuio ...vovvvvnenennnnnn 269
Jim Casces BAIDOSE oo o ws oo dasiome venas 250
Nylthson Bay@on e sssiveessoes se i vssawais 247
Alvaro Thomaz Gongalves ................. 241
Bento de Wilton Morgado .................. 228
Alvaro Campos Costar .ovvvvvnnnn. L —— 221
José Maria Albuquerque Arantes .......... 218
Alvaro Maria Albuquerque Arantes ........ 218,
Alvaro da Cunha Ferreira Filho ............ 217
Antdnio de Souza Tévora ..........ccovuun.. 212,
Ot&vio Murgel de Rezende ................ 206,
706 Loot do BaITOs . .ouewerssvsmosiossnsss 201
Eduardo Raimundo Rodrigues .............. 195
Carlos Augusto Moreira Guimarées ........ 189 B
Hugo Ladcio de Barros ...vuvews cosossndssn 179
Manuel Castelo Branco Vilaca ............. 152 *
Nerta Pacheco Tavares ........ovevvuuunnn. 182 "
Waldemar Alves de Macedo .............. 130 "
Guilbertie Bamlad «o.miesisssmesssiwsssms 128 *
Manuel Alves Rodrigues Sobrinho .......... 116 “
23 {= 10 B < R S S 110 N
Nélia Ponce Dewulsky «.vvvvivviivnvnnrnnns 74 "
Antbénio Lopes Amorim Diniz ............... 446 "
Raul de Andrade Figueira ........ooovvvnnn. 41 "
Jo&io Henrique Silva Seixas ................ 4] !

PARTIDO DEMOCRATA. CRISTAO

(19.804 votos) Quociente partidério: 1 — Vereador eleito pelo
aproveitamento das sobras: 1

C* D) Bitom DUEl cvwwemessimemamaninsgsevs s 2.273 N
(**) Paulo George Esteves Areal .............. 1.067 "

Pedro Raposo LOPES «.cvvercimacninacesoss 1.013 "
" Eleito.

J
(’*) Eleito pelo aproveitamento das sobras.
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Gerson Augusto da Silva .......coeveninnn 755 Votos
Nelson da Rocha Camées ......oovevevnnn. 639 "
Alberico Ferraz Durdo ..... o 620 "
Hilda Dias da Silva ..o iiiiiiee e 571 "
Mério Veiga de Almeida .......covvvvvnnn. 539 “
. Alvaro Moreira Piedras ........covveevnnn. . 823 ¢
Joaquim Cobral Filho .....covvvvninnennn.. 484 "
Rubens de Paula Silva Tavares ............ 472 "
Aguinaldo Maranh&o C. Falcéo ........... 455 "
Carlos RIBOITO «uvs.nvonvssesmorsomnsssnsos 416 "
Jiillo Micuel EMas vissscscssssnsssensssnss 415 -
Murilo Pinheiro Alves . ...oovviiininnennn, 395 "
Armando Hor Mevyll Fraga ................ 39 “
Agnello Alves Filho ....oovviviviivnna.. 350 =
Floriano de Andrade Silva ...........c.o.... 330 "
Erasto Gebler de SOURE & cisvisevsmssvsninss 321 &
Ruy Barbosa dos Santos ......oiiiiiinn... 315 "
Jogé det SHVE BE wureeninpisisommsnsins ons 308 “
Arminio Peixoto do [dmea ccvvsesisimssisess 804 #
Ruberis BUSSO ....covevsosesonscsossennsss 289 “
Denizart Adacto Pereira de Mello .......... 269 o
Alice Masset Salgado Carvalho ............ 268 o
Deodoro de Azevedo Cruz ................. 268 -
Lohor Campos SOrMEnto e« seesess ossesis 267 “
Alvaro Custddio Vaz ...oovvviinniiinnnn. 260 “
Heitor Censtantino de Faria o ....ovovvvn. ... 254 "
Gil IZahics scoimssmins e sanivsesws s ipim e 231 L
Geraldo de Menezes ............. o e 229 "
Sinibaldo Marcello . ..covvveiiiniineenn... 223 =
Belmiro Sebastido da Silva ........oovvun.. 207 @
Prazildo Alves ......... R RS T 8 R 217 =
Bolivar Zanetti da Silva . ooveeeennnnen... 2IL
Gilberto Joyce Paranhos da Silvar .......... 195 »
Jo&o de Alencar Ataripe .........cieinienn. 195
Oscar Tiradentos Cost .« c:oieivisoamussses 189
Darcy Armellas de Oliveira ................ 182 =
Oswaldo de Castro Brown ................. 172 «
Manuel José dos Santos .. .ovvvevniivnnnn.. 168 o
Norberto Van de Kamp ... ovvvvevinn... 166 u
Alberto Moreira B. Filho .................. 157 “
Joco José de SoUZA . .vvviri i 154 "
Mério Goncalves Braga ..........covvennn. 52 *
Raymundo Ramdgem Soares .............. 150 "
Waldemar Fernandes da Cunha .......... P 146 "
Durval THOMPEOM, o5 555060 550w ek 5w e s dines 141 o
Lulz Gonzade LINZ vecasesvsmsnscasoassmnise 132 “
Izaltino Veiga dos Santos «vvvvvevenninnn.. 7
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Alberto Augusto Reis ..........ccvvviinn... 131 Votos
Adalberto Herminio A. Alcéntara .......... T
Angelo Manzella ......ccvviviiniiinnennnn. 102 “
Anibal Pintode Souza . ..ovviii i 94 "
Carles Potrilho Tribuzzl, « o oo sesesss sssinsos 94
Cirloco Strappini v..eeeriiiiinneinennnnnn 87 "
Nilton Corréade S& ..oovvvviiiiiininnnnenn 87 "
Alfredo Pereira REgo ... ovviiiiin.... 85 “
Lygia da Rochia Oubhet .v.veenvnvsnusicnnos 82
Otévio Gonzaga Rollemberg . ... .oooun ... 82
Jodo Maciel da Silva Jardim ............... 77 !
Jayme Teles de Menezes ...........ccv.... 68 i
Ademar de Serqueira Braga ............... 56 g
Rivadavia Carvalho Leal .................. 46 "
Orion Ximenes do Prado .......covvvvnnn... 5

PARTIDO ORIENTADOR TRABALHISTA
(17.453 votos)

Quociente PArtiddrio ... vre e 1
Néo elegeu vereador pelo aproveitamento das sobras.

€* ) Mool BlOSgues s esssss s o em s s e 918
Alvaro de Oliveira Pereira . ............... 890
Ottorl. DIlVE & SOUZE v s aimssnsmsmesmine 885
Milton Vieira Montenegro ................. 827
Jayme Maia Arruda ..o iiiiii i 737
Clinde Beldam FilHa™: se e suwvms s somen s a5ma 682
Newton Teixeira Abreu Novaes ........... 665
Antdnio Alves da Silva Costa . ............ 590
Manuel Miranda de Mello ....... i 412
Max Linderde Almeida .ovovvviinvnnnn... 397
Floriano Jaoeju T. Esteves ................ 391
Herbster: MIETar & sovenwovam s vme s opiis s 386
Humberto de Magalhdes Leoni ............ 368

: Oscar Liuna Marting ......eevesoceomesess 349
José Severiano Barrosc Pires .............. 343
Murilo Souza SoAres .........ccvvvueen... 338
Bernardino Barros Corréa Filho ........... 322
Ataliba Machado ....ceseesssceeansscnsoces 314
Agenor Henrique de Castro .....covvvnnvnnn. 288
Alipio Céndido Pereirat ................... 281
Irany de Mello Pereira ................... 279
Rodolpho Gomes Laranjeiras .............. 247
Edison Augusto Coelho ................... 249

(**) Eleito. RN
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Ricardo Américo de Albuquerque .......... 238 Votos
Sylvio de Santana Reis ..........c.oonn... 283 "
Carlos Alberto Almeida Pinto .............. 233 "
Mdério Gonzaga Costar ........cvvevrenennns 230 *
AWVAlin: POTIEBOE w0 o w s xm o ammin s s o 5ossiohs s 227 *
Jofio Heleno Pesscmh@ . oowess s e s msosasnns 218 ™
Astrogildo Borges Araujo Filho ............ 211 ¥
(CArIBlS) BTCHBL «:wsawines 65 o065 s Fareiss 204 ¢
Osmar Corréa D'Avila . .ovvvniiiiininnn... 193 "
José Avance Passaroto ................... 191
Bernardo de Souza Cruz s «:xseessss e 188 "
Valério de Souza Rocha ............ccon.. 182« " |
VAT SOUBEE oot - s s om wms a0 omens b ostons s o 176
JoGo Baptista de Brito Pinto ....c.ovivinen.. 169 "
Fernando Nunes Pereira .................. 168 “
Jayme Machado ....ioeevivimmnncncnennas 166 g
Abelard Teixeira de Carvalho ......... & s 158 *
Bernardino Nunes de Souvza .............. 154 "
Jurendyr SITHRG oo ws o 00 o0 05 nme s oom s 158
Breno de Sylos Rosa ....vvvviviiinnnnnnn. B0 *
Tol DUIEEE . o caeven oo non s sms wss s s & 148  “
JoGo, CHOIEIL . ¢ uo o e vovsan wmsass sassssmns 147 "
Marcos Constanting .....oveeuveenvessossse 146 "
Jodo Luiz Eugénio Pereira ......... & g ava e s 134 "
Manuel Rodrigues Alves Filho ............ 132 "
Antenor dos SAMOS .v.veewreinorocmsinians 129 “
Carmen Reis Temporal ..........ooivvon.. 125 *
Djalma Acioli Lindoso .........cvvvevinnn.. 124 "
Anténio Maciel Maganhées ......... . 12 "
Jeddrio Rubinstolfl ... ..ee vee voesesmes o 106 "
Bermes dos Sal0s a6 wessessmassasn s s 1058 “
Eugénio Rodrigues M. Paes Leme .......... {0}
Jo&e Vieira de Mello: ...ovovusiasismeossss 97 “
Manuel Felix de Oliveira ........ 505 e A 94 "
Claudionor Rocha de Souza .......coo..... Q2 "
Waldir BOdriguos «.«oesvesnenseessasonsn Q0
José da Silva Guimardes . .......c.o.cvveenn. %0
Sylvio Romero Ribeiro Tacques .......... 86
Jayme Garcia Lavandeira .......coeveueenn. 85
Bntenor Moret CEMATEE & o ssssnmosassse 83 "
Tosd Felips FHHG. i ivesm visw s s e saonses shim 78 "
JGlin Castilho P. de Campos .............. 58 “
Gualter M. Braga de Oliveira .............. 40 "
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" PARTIDO DE REPRESENTACAQO POPULAR
(16.297 votos)
Quociente partiddrio: 1 — Nao elegeu vereador pelo
aproveitamento das sobras
( * ) Alberto Bittencourt Cotrim Neto ............ 1.901 Votos
Jogd HEHREIH . v obd Dbt oo vin s o e 5.5 550 1.050 “
Scul de Barros CEMOTE ;s iwvissesescnsonsns 919 !
Maurilio Modesto Martins Mello . ........... 793 “
Paulo Raposo Bandeira .........ccovvvnn.. 686
Thiers Barcelos Coutinho .......oovvvvnn... 681 "
Eduardo Pacheco de Andrade . ............. 573 "
Tl TEITOTES <o i w6 s i o o0s o s 6ras 008365 5.5 539 "
Noeli Correia de Mello ..., 431 "
Leornel Ribsiro de Forlas .:.csssvesainsmises 424 -
Didimo Peixoto de Vasconcelos ............ 407
Thucidides Toledo Pizza ................... 405 "
Aroldo A. de A. e Albuquerque ........... . 403 "
Carlos Humberto da Silva Régo ............ 402 "
Pedro Alves Carneiro ........ccoeiveveen... 368
Alberto SIVOTEs . .:wvisivimenneissessseiss 341
José Ibsen Marques . .........ovviiinenn... 322
Francisco de Paula O. Ribeiro ............. 320 ¢
Américo Ribeiro de Araujc .......c.ovvun... 305 "
Alfredo Hollanda Cunha ........oovvinunn. 291 "
Emilio NISmETOr « v sminss s sessnsiess 289 z
Adalberto dos Reis Castro ..o cvvvevvevnnnnn. 282 "
Julio Cesar Cerqueira Carvalho ........... 275 “
Mene]l FISTEs . .v.vesevnsescvrmonomnsessss 262 "
Arthur Thompson Filho .................... 253 ™
Hyeréclio Eloy P. de Barros . ..vvvvveeeen... 258 "
Jlio PIRHEITE swe soswsmmewsssbssassasssus 242 "
Anténio Boaventura ...................... 199 "
Francisco Caruso Gomes ...ovvvvrvrennn... 188 “
Ubirajara Hermenegildo Queiroz .......... 186 “
Rubens Perlingeiro . .....coviieninunennnnn. 1738 "
Edgard Luiz Duque Estrada ................ 170 "
Jarbas Famers, DARIZ .. .o b o es oo ams o5 oms ws 185 "
Jatyr de Carvalho Serejo ..o .. 163 "
JoTaUEET PIFBE v v sieew oo ms i nm s o soms ssms s s 147 "
Sydney Suzano Franco Miranda ........... 143
Jayme de Andrade Pinheito ................ 141 "
Mauricio Patrone ..........ovivvvunennn... 139 "
Abdias Otdvio Vieira ......oovveivunnnn. .. 132 ™
Camilo Monteiro dos Santos «.voovovnn ..., 126 "
(*) Elsito.
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Idemire MatOs . eiw s een amseimsnsossoans 119

Gumercinde Rocha Doréa :wvessws svasinsis 107
Anténio Cavour Filho ...ccvviwin o vomsnsas 101
Tasso Azevedo da Silveira ................ 98
José Maria Diniz Ferreira ......covevvennn.. 72
Mdério Solar de Almeida Gomes ............ %1
Eugénio A. de M. M. de Barros ........... 69
Silvic Marques dos Santos «.....ccoeeevees 54
Miirille: Tilio BEE] « o5 5 coels s 6oe bl s o o s s 52
Iracy Neves de Carvalho .« s .vsssmesinosvss S0

PARTIDO TRABALHISTA NACIONAL
(15.889 votos)

Quociente POTHAGTIO «.oweo v s iesomososomessssani i
Nao elegeu vereador pelo aproveitamento das sobras.
To&o de Freitas Ferteira « ccoweps vevws oonoss 71
Manuel Fernandes da Silva Janior ......... 673
Roberto Marques Figueredo ................ 641
Oswaldo Alves Loureiro .......covvevnevnnn 638
Vitor Vicente LOUTSTIEO «cww s e immoimss s sis s 633
Gabino Besouro Cintra .......oovvveinnnn.. 597
Renato de Figueiredo Lira ................. 585
Pedro José Meirelles . ....oovvininininnnnn. 549
Castorino de Paulo Teixeira ............... 427
José Maria Braga Neto ........covvevenn.. 419
Leoriel BEWMIOE . oovesonsossssscmsssossissss 404
Agenor Lopes de Oliveira .....ovvvvennnn.. 386
Emmani T. de Almeida .........covvvininn. 351
Jost: RoAriamos .o oe s croe e o sy s ms oo s b s 320
Lucincredo Soares de Arawjo ......oovve... 319
Anténio Caldas Pinheiro ................... 319
Telmo Teixeira COrtes .....vvveveenennnn. 314
Wiclter Butall « o mumnssscus woeid s s b pais 307
Armando Pinto Ferreira ..o, 306
Elistadie VABIIEE . or o s cimens o os s ms o ook s s s ' 300
Derie Sampaie DIfIS . ovvaiensonsonmsssiss 289
Abel Pantaledo dos Santos .......ovven... 283
José Belo de Andrade ......coovvvennnennn. 278
Anténio Alberto Aires Castro .............. 271
Aristébolo Cabral Costa ....oovvevnennen.. 268
ltey BOS@ 5 vsman ansne omom s sams o ook 267

José Sales de Oliveira ....ovvviieeennan.. 265
Fromcisco Carolino de Barros .c.cc.ceewsasns 252,

(*) Eleito
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Olderico Pires dos Santos .........covvunn.. 244 "
JALIO: SAIRBITOL + . ve v s w50 s on et in s o 243 "
Bdbeomar PIMemler ;o oo iesnsssn s sassas o 240 4
Silvio Pedro de Alcdntara . o.vvvvvnvinnnn.. 233 "
José Alberto Potier Jinior .........ccoovu... 225 "
Hiage NHeeolls: « s aomssssafien sasdsnses sl 211 S
Durval Brochado Martha ................ 196 "
Hidebrando Pereira de Matos ............. 187 "
Artmando ATmeled «.oeieevsssecesssesseiss 179 4
Godofredo Cesar de Matos ......covvvvnn... 156 "
Paulo Rondot Wanderley .................. 153 !
Jose AlBING "TOTES « s o s vn s v bl e o s s 145 i
Angelo Alfredo Ramos Martins ............ 142 !
José Garcia de Menezes .......covvvuinnn. 138 5
Aribal Betister FIEITE .oevasniorsvionrsomess 137 "
Jodo Valentim da Mota . ................... 187 "
Laurindo Pompilio da Hora ................ 131 il
Heider Siqueira Gomes  ................. 130 "
Bobierto Salemer w0 6 s smis 5o s s s 5o 125 s
Nadir de Oliveira Martins . .......cooovenn.. 115 "
Tibiricd Nogueira Reys ................... 92
Euclides Joaquim Passos «:c:ssssesessseess 90 N
Alberto Rodrigues dos Santos ............. 86 "
Dulce: Domntars JOTEE ;i vsmamms e sessmmsmssns 78 !
Alberto Lopes do Couto ....ovvvvevennnnn. 77 "
275 (U e I W o i (RS 65 "
Nelson PaiX@O .c.veioeveosssomssssenmasss 62 .
José Gomes Pereira Pinto ................. 62 !
Carlos GUEUES ..o v i s 1008 im0 s 5 5 bt 516 50815 50w 3 60 !
Alfredo de Oliveira Flores ..........cooun.. 56 "
Francisco Xavier de Oliveira .............. 56 "
Fremeiseg Unas wossiniss oo omssnsesses s 56 !
Jo&o Bento da SilVet «cvvvecninennsns emins 55 N
Ambrozina da Silva Bezerra ............. ... 46 "
Anténio Oliveira Corbal ...........coo.... 40 -
José Dalmeida Oliveirar ........ccvvvvueen.. 22 i
Diamantina Pereira R. Jinior ............ 13 "
Lasdilau Vinhais Weinberger ............. 2 “

PARTIDO SOCIAL TRABALHISTA
(13.521 votos)

Quocients partidArion «....ceveveeeneessessrsesens 1
Néo elegeu Vereador pelo aproveitamento das sobras.

(*) José Carlos Machado Costat . ...oovvvvnnn.. 972 Votos
Ajace Mendes Tavares ..............uuu.. 571 Votos

(**) Eleito.
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Humberto Gomes LUZ ..cevonssvessseasosss 551 Votos
Oswaldo Dutra de Andrade .............. 486 "
Washington Licio de Azevedo ............ 484 "
Inécio de Almeida Guimard&es ............ 456 "
Rilitide Bitmer. LI . o . v vn s oes b 550w o800 6 436 "
Siculo Lorenzo Roncisvale ................ 419 "
Hemers SOuilGME ... ..o s semod ook o oo s o 414 "
Nonuel Bntonio FOrSeGE . v s sws s sm s s 413 &
Humberto Pereira Guedes ................ MLal 2 1
Edgard Mauricio Wanderley .............. 362 !
Jogé LAzaro GOmMES. . .v.ee.soiwsiines o biols 354
Mdéximo Martins Rodrigues ............... 349 "
Oswalde Dutra de . Andrade . .cwvvevuesnis . 348 "
Anténio Ramos Duarte ........ccvvvvnn... 297 "
Wagner Ubiratan Neves ........ccovvvn.nn 272 ¥
Blvero BomeeliS. . ix s sesscesisssoassssms s 264 "
Delmireo Ramos Canedo ..ccccessnsonssosss 260 "
Claudioner Teixeira da Cunha ............ 256 "
Victor Jacobina . Lacombe .« eicnsnnseshs 254 "
Gregorio Ignez Ardens de Souza .......... 253 “
Germinal Farina Romero ................. 252 *
Humbelino dos Santos ...........covuvin.. 252 !
José Cavalcante Rocha v.vvovvivvnvnenn... 232 "
Rty Barboser POTIHG. « vom oo oreoeimosnsshs s 201 .
Euclydes Viana Simdes ..........coovn... 195 *
Joso do OUVEITEL .. couerseiomssesssnnsass 189 "
Sylvio Borges .......ccoiviiiiiiiiiiiinins 183 . "
Fermnando de Souza Costd .......oveeevenn ‘.7 "
Anisio Dias de Magalhdes ................ 156 "
Alfredo Ferraz Sésthenes ......oovvvvenn... 158 *
José Moreira de Melo ... ..c.oveveeninnn.. 150 “”
Alvaro da SiVa .ovveie 146 "
Godofredo de Souza A. Jinior ............. 145 "
Alfrede Ricarde do Nascimento ............ 148 -
Aventino Monteiro Guedes . ................ 140 "
Nielsen Ribeiro .......ccvviviivinninnn... 137 "
Luiz da Silva Pereira Bastos . ...covevennnn.. 188 *
Jodo Costa Nobre ..........coouuiiiunnno .. 128
Adrige Pater VAl NOME ... iecosomevs dnwess 122 "
Amabilio Néry dos Sontos ....ovvvenn.. .. 109 ~
Mério Bolonha de Compos .......ovvun.... 108 “
Balthazar Firmo de Oliveira ............... 105 "
Sebastidio Rodrigues Alves . ............... 9 "
Ismael Ludgero da Silvet vovvvvnieennnn. .. 97 "
Ulisses Souza Confalonieri ................. % "
Victor Hugo de Albuquerque .............. 85
Eugénio de Moraes R. Torres .............. - 83
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Agliberto da Cunha Ferreira .............. 83
Péricles dos Reis. lopes ....ovvvvvinnnn... 79
Milton Lopes de Idmd  ccenisssnswssboans 64
Antoénio de Jesus N. Passos .......ccvvvinnt. 62
Honor Erank SICE . w. oo oo ws 5650 dakde 57
Isis Lourdes Figueroa Costar « s« mes dem s 57
Nelson Janudrio Gomes .......coovvinenn... 54
IDTID: LSOO ecerie cororiosiics o ovca oo o s i 3 4 5 44
Benedito Rodrigues .......coviiiunnnennnn. 39
Antonieta Monteiro Bernardo .............. 33
Reul de Almeide BEGo «:comeswssosnssnssas 22
Nilda BEHE .o wwvmenwmnsnssssSahad M 19
Alex Poreira, Graell . . .. vu b6 s imninsabisos o0 1

PARTIDO SOCIALISTA BRASILEIRO
(13.388 votos)

Duoelstite PEHAGS - . v.oowi s twcS i M S0 000 I

Néo elegeu vereador pelo aproveitamento das sobras. .

Raymundo Magalhé&es Janior .............. 1.553
Urbemo Rodrigues Loes ...oveevvssisnsass 1.488
Izaae JzeCkSOn ....vvreeenicineneasnenonas 1.378
Leopoldo Cesar M. de Lima Fitho .......... 869
Bayord Demaria Boiteaux ................ 805
Hélio Pires Ferreira .......ccvvivvivnen... 552
Jodo Alberto F. Ribeiro ......cocvvivvin.... 549
Amaury Augusto Paes Leme .............. 503
Alberto P. Rodrigues Silveira ............. 457
Tebcrito Rodrigues Mirandar .. vvvvvnvn ... 430
José Edmar de Oliveira Morel .............. 359
Branice: Portiuho s isvessssvrsesissesanssims 273
Falk Sacavem de Brito .................... 263
Fausto Ribeiro ........ P G P Mo e o eog o 249
Emilio Diniz da Silva .....ovvviineian... 240
Lourival Freitas A. Coutinho .............. 240
José Alves de Moraes ........ooueeuuvenn... 234
Zoroastro de Almeida Ramos .............. 226
HAlGEr Lafte v coon vwweonan ssomoensesenoss 213
José Dias do Aaogell . 500 i'5ese svsswsesniss 210
Homero Homem S. Cavalcanti ............ 207
Virgilio José Afonso tu.uveveriiinntnnnnnn. 203
Fremeisco Poliguar Dymaeau «vsseevsssesss 201
Consuelo Pia de Assis Tavorar ........oo.o.... 193
Ozério Laudelino Nunes ..........ccoun... 179

(*) Eleito.
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Geraldo Nogueira Mesquita .............. 151

Olevo Dicis. de BErTos . .ocwesemos o ps asanis 122
Baymundo Nunes Filho wicssevmsmesmiosss 116
DOALSR CalOFritiE o oswss v g s s o s onn s 5 5106 87
Zoé Miranda Melo ..., 86
Oswaldo Silva de Almeida ............... 75
Jacira de Scuza Goes ..., 71
BANTONIo: JOrge :sicensosmissssssssmemesss 68
Francisco Moura Maia ...,........ccvvnn.. 67
Bidells NIorBITRE | o @ e o e o o 5w s 58
Murilo ATQuio v ovvveiiiiin et ii i 54
José Ribeiro dos Santos . ...ovovveiininn.. 46
Modesting KEmilG: , « .o o smsms s s @ebbes o 5 45
Orlandina Aquiléa G. Milke .............. 40
Ana Maria Hadock Lebo. «ooivieewndonanass 35
Milten. Pereirer der SHUWOE oo cssnisisasnsas 33
Otacilio Moreira de Pinho ................ 32
Oto da Sllva Moratrdo ... oo s eweenis o oe nos 32
Sebastido de Faria Rosas ................. 32
Jodo Calixto dos Santos .......covvvvnenn.. 28
Joaquim Amdncio Quaresma .............. 23
Belmiro Miguel Pinto ........covvvuvn.n.. 8

PARTIDO LIBERTADOR

(1.285 votos)

Quociente partiddrio ........... o S R 5 e TP
Authero Martins Fernandes ................ 315
Jo&o Foplas BUITHE ..o s amss comme s mnss o 301
EsperidiGo Esper Paula ........ccvvvnnnn.. 283
José Duarte ......... e — R O 166
Bamiet BOOTICRO: o v o oissis s wrs w0 105 0 69508 5 6 ones 149

Hamilton Cavalcanti de Andrade .......... 70

PARTIDO RURALISTA BRASILEIRO
(1.081 votos)

Quociente partddrio ........ccvviveuuneennennnn. 0
José de Olivelra ....ovvveiineennnnnennns 203
Péricles Lucena Costar ......vvvvneennnnn.. 193
Angelo Geraldo Glioche .................. 151

CIEETD TOIXEE s oe5s aeis s s s o s o s 108
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Alcebicdes Miguel da Silva .o.vovviiennn
José Ferreira da Silva .......ovviiienn..
Angelo Cabeda Brocehi ........cosessosas
Newton Guimardes de Paiva ......cocvuvee
JoGo Baptista Espirito Santo ...............
. Affonso Moreira de Almeida .........co...
Roberto Margal cusvssamssmenssioss A
Fernando Guerra Balselis ......ccccveienns
Miguel Francisco C. Blanes .....cocvvenenas

%
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JURISPRUDENCIA

(A partir da vigéncia do Cdédigo Eleitoral)

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL
RESOLUCOES

RESOLUCAO N.° 3581

PROCESSO N.° 2154
MARANHAO

O servico eleitoral  prefere a
qualquer outro e é obrigatério. Nio
havendo funciondrio a requisiter,
podem admitir pesséas que ndo fun-
ciondrios, para auxiliares de carto-
rio, desde que haja verba orcamen

tdria ou destaque de werba.

O Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral do Maranhdo consulta sdbre
se pode autorizar os juizes eleitorais a
requisitarem pesséas que ndo funcio-
narios, para auxiliares de cartério, na
fase pré e post-eleitoral, pagando-se-
lhes a gratificagdo prevista no art. 192
letra e do Cdédigo Eleitoral, cis que no
interior do Estado é dificil encontrar
funcionarios putblicos, que possam ser

afastados do exercicio de suas fungoes.
Examinada a consulta,

Resolve o Tribunal Superior Elei-
toral responder que: 1.° o servigo elei-
toral prefere a qualquer outro e é obri-

gatério (art. 185 do Céd. Eleit.); 2.°

podem ser admitidos auxiliares de car-
téorio, que nio sejam funcionnarios, e
na falta désses, desde que haja verba
orgamentaria ou destaque de verba, por
que possam ser remunerados na pres-
tacdo de servigos por ocasiio do pro-
ximo pleito.

Sala das Sessdes do Tribunal Su-
perior Eleitoral. — Rio de Janeiro, em
21 de agosto de 1950. — Antonio Car
los Lafayette de Andrada, Presidente —
I'. Sd Filho, Relator.

Fui presente, Plinio de Freitas Tra-

vassos, Procurador-Geral.

RESOLUCAO N.° 3790
PROCESSO N.° 2382
PARATIBA
A consulta de fls. 3, do Tribunal Re-

gional da Paraiba. sobre se juiz de di-
reito corregedor pode ser presidente de
Junta Apuradora:
Superior Eloi-
toral responder afirmativamente.

Sala das
perior Eleitoral.

Resolve o Tribunal

Sessoes do Tribunal Su-

Rio de Janeiro, em 15 de setembro
de 1950 — Antonio Carlos Lafayettc
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. de Andrada, — Presidente. — Djalna
da Cunha Mello, — Relator.

Fui presente, Plinio de Freitas Tra-
vassos, — Procurador-Geral.

RESOLUCAO N.° 3601 -~
PROCESSO N.° 2211

Estado do Rio de Janeiro.

A entrega do titulo eleitoral  sc
pode ser feita depois do cleitor as-
sind-lo, perante o juiz, o prepara-
~dor ou escrivio especialmente de-
signado.

Consulta o Tribunal Regional do Es-
tado do Rio se o titulo de eleitor pode

ser entregue, antes de ser assinado pelo

eleitor, perante o juiz, o preparador ou
o Escrivio eleitoral especialmente desi-
gnado. :

Resolve o Tribunal Superior Eleito-

‘ral responder que nio € possivel a en- -

trega do titulo do eleitor a quem quer
que seja, sem que o mesmo titulo es-
teja assinado pelo préprio eleitor. pe-
rante o juiz, o preparador ou esCrivio
especialmente designado.

Sala das Sessdes do Tribunal Supe-
rior Eleitoral.

Rio de Janeiro, 22 de agésto de 1950
L. Antonio Carlos Lafayette de An-
drade —  Presidente. —  Sampaio
Costa, — Relator.

Fui presente, Plinio de Freitas Tre-
vassos — Procurador-Geral.

RESOLUCAO N.° 3694
PROCESSO N.° 2291

Féra de sua zona eleitoral o elei-
tor sé poderd votar nos casos pre-
vistos pelo pardgrafo 10.° do ar-
tigo 39 da Resolugdo n.° 3532 com-

Noig L U NHD " DE /1881 —— = o

binados com a Resolugdo n.” 3 648
do/T.S.E.

Consulta o Tribunal Regional Elei-
toral do Estado do Maranhido se, nas

proximas eleigdes gerais, terdo aplica-

¢io o § 9.° do art. 87 e o inciso 9.°,
do art. 123, do Cédigo Eleitoral, dada
a impossibilidade de evitar qtie o elei-
tor vote na eleicio em que, conforme o
caso, esta proibido.

Resolve o Tribunal Superior Eleit'o-
ral responder, por unanimidade de vo-
tos, que devem ser obedecidas, no caso.
as disposi¢des constantes do art. 39
§ 10 da Resolugio n.° 3532, de 1950,
combinados com a Resolugdo n.° 3 648,
de 1950. '

Sala das Sessbes do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, Rio de Janeiro, 4 de se-
tembro de 1950. — Antonio Carlos La-
fayette de Andrada — Presidente. Sam-
paio Costa — Relator.

RESOLUCAO N.° 3752

PROCESSO N.° 2295
MINAS GERAIS

Substituto de Auditor, como ma-
gistrado que é, ndo péde ser can-
“didato @ deputado estadual, sem
deivar defimitivamente - suas  fun-
coes até a data do registro de sua
candidatura . A

O Partido Social Trabalhista, pelc '

seu diretério de Minas Gerais, formula
a seguinte consulta:

“Pode ser registradc e conse-
euintemente candidatar-se 4 Depu-
tado Estadual um segunde substi-
tuto de Auditor Militar, de Regido
outra que nio a do Estado? Para
esclarecimento informa-se que esse
candidato nunca foi convocado, sen-
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do quase nenhuma a possibilidade
de convocagio ou chamada para
exercer fungdes, porque é um subs-
tituto de substituto, sem nenhuma
remunera¢io e sem fungido alguma,
como de resto é sem remuneracio,

também, o 1.° substituto”.

O substituto de Auditor de Guerra €
magistrado, vedando-lhe, por isso a
Constituigdo a atividade politico-parti-
daria. (art. 96, n.° III).

Esta impedido, portanto, de candida-
tar-se a cargo eletivo, mesmo exercendo
suas fungdes em regido outra que ndo
aquela pela qual pretende concorrer ao
pleito.

Isto posto,

Resolve o Tribunal Superior Eleito-
ral responder que o impedimento para
pleitear a elei¢io para deputado esta-
dual s6 cessard com o afastamento de
finitivo do candidato de suas fungdes,
até a data do registro da sua candida-
_tura, contra o voto do Ministro Djalma
da Cunha Mello, para quem basta o
afastamento provisorio.

Sala das SessGes do Tribunal Supe-
rior Eleitoral. Rio de Janeiro, 9 de se-
tembro de 1950. — A.M. Ribeiro da
Costa, Presidente — Alfredo Machado
Guimardes Filho, Relator — Djalma da
Cunha Mello — Vencido. Cifro o afas
tamento definitivo dos magistrados de
carreira, nio a suplentes cuja investi-
dura ndo tem as garantias constitucion-
nais.

Fui presente, Plinio de Freitas Tra
vassos, Procurador-Geral.

RESOLUCAO N.° 4087
PROCESSO N.°¢ 2579
DISTRITO FEDERAL

Cabe aos érgaoos competentes da
Justiga Eleitoral, no ato da pro-
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clamagdo dos eleitos, fixar a data
para a expedicio dos diplomas.
Nestes autos n.° 2579, do Distrito
I'ederal, o Partido Social Democratico
consulta se os diplomas dos candidates
eleitos deputados e senadores serdo ex-
pedidos simultaneamente em todo o pais,
em data fixada pelo Tribunal Superior;
ou se haverd prazo especial que medeic
entre a proclamacio e a diplomagio.

O Tribunal Superior Eleitoral res-
ponde, pelo voto de desempate, que aos
orgidos da Justiga Eleitoral, competen-
tes para proclamar os eleitos, cabe, néste
ato, fixar a data para a expedigio dos
diplomas.

Sala das Sessdes do Tribunal Su-
perior Eleitoral. Rio de Janeiro, em
9 de novembro de 1950. — A.M. Rt~
beiro da Costa, Presidente — Hahne-
mann  Guimaraes, Relator, Djalma
da  Cunha  Mello, vencido mnos
térmos das notas taquigraficas. — A
Saboia Lima, Sampaio
Costa, vencido, nos térmos das notas ta-
quigraficas.

vencido. —

Fui presente, Plinio de Freitas Tra-
vassos, — Procurador-Geral.

. RESOLUCAQO N.° 4091
PROCESSO N.° 2566
DISTRITO FEDERAL

As decisées das Juntas Apura-
doras - sébre a walidade de wotos,
mesmo para Presidente e Vice-
Presidente da Repiblica, sio defi-
tivas quando delas ndo houver sido
manifestado recurso oportuno. Ha-
vendo recurso, cabe ao Tribunal
Regional decidir.

Vistos, relatados e discutidos os pre- N
sentes autos de consulta formulada pel>
Exmo. Sr. Dr. Procurador-Geral, aten-:



dendo 4 solicitagio do Dr. Procurador
Regional Eleitoral do Estado de Mi-
nas Gerais.

,

A consulta é a seguinte:

I — Se anulada. uma urna com
votos para Presidente e Vice-Pre-
sidente da Repfiblica, deve a mes-
ma, em face da alinea 2 do art. 25
‘da Resolucio 3564, — combinada
com o art. 106, n.® 4 e art. 113
do Cédigo Eleitoral. ser encami-
nhada ao Tribunal Superior Elei-
toral ou se tem o Tribunal Regin-
nal Eleitoral competéncia para re-
solver as dfvidas.

IT — Como deverd o Tribunal
Regional Eleitoral proceder em ca-
sos idénticos ao acima referido em
se tratando de recurso parcial.

Quanto ao primeiro item, o Tribuna!
Superior Eleitoral ja decidiu, por mai-
oria, em consulta anterior, vencidos os
juizes relator e Alfredo Machado Gii
mardes Filho, que 4s Juntas n3o pode
ser negada, mesmo em se tratando de
votacio contendo votos para Presidente
e Vice-Presidente da Repfiblica. com-
peténcria para anular a votacdo, nos ca-
sos do artigo 123.-e 124, do Cédigo
Eleitoral e que deixando de haver re-
curso oportuno. nio pode mais ser a
decisio alterada por qualquer Tribunal.

Ao responder a presente consulta, rea-
firma o Tribunal Superior a sua de-
cisdo, contra o voto do Juiz Machado
Guimardes e com a ressalva do relator
do seu ponto de vista e acrescenta, pcr
maioria de votos, havendo recurso opor-
tuno, a ser manifestado i)ara o Tribu-
nal Regional, cabe a éste decidir a res-
peito.
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O relator votou no sentido de que o
recurso é de ser interposto para o Tri-
bunal Regional, mas a éste, se o apeln
versar sobre eleicbes presidenciais. n#o
cabe decidi-lo, ex-vi do art. n° 2, da
Resolugio n.° 3564, de 21-8-1950, en-
viando-o ao Tribunal Superior com a
ata e documentos a qﬁe se refere o
§ tinico do art. 43 da mesma Resolucic.

O Juiz Machado Guimaraes votou no
sentido de que os recursos devem ser
interpostos para o Tribunal Superior
quanto as eleicbes para Presidente e
Vice-Presidente.

Em relagio ao segundo item, a res-
posta estd contida na dada
meiro.

ao pri-

Sala das Sessdes do Tribunal Supe-
rior Eleitoral. Rio de Janeiro, 10 de

novembro de 1950. — A.M. Ribeiro
da Costa — Presidente. — Plinio Pi-
nheiro Guimaraes — Relator.

Fui presente, — Plinio de Freitas
Travassos, Procurador-Geral.

RESOLUCAO N. 4136
PROCESSO N. 2568 — DISTRITO
FEDERAL (MATO GROSSO)

A representacdo oferecida ao
Tribunal Superior Eleitoral ndo é
meio idoneo para se argiiir a Sus=
peicgo de membro do Tribunal
Regional.

Nestes autos n. 2568, a Unidp De-
anocratica Nacional ofereceu represen-
tagio contra o sr. Desembargador
Ernesto Pereira Borges e o,sr. Hil-
ton Martiniano Arafijo, esperando que
sejam os mesmos afastados do Tribu-
nal Eleitoral de Mato Grosso, por se=
rem o primeiro, Presidente do Tribu-~
nal, irm3o do sr. Zeferino Pereira
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Borges, candidato a deputado estadual,
e o segundo, juiz do Tribunal, filho
do sr. Gabriel Martiniano Aratjo,
candidato a vice-governador.

Alegou o Presidente do Tribunal Re-
gional em suas informacSes que, além

de ser a represeptacio inidpnea para a °

argiiicio, em vista do que o Cédigo
Eleitoral estabelece no Artigo 15, pa-
ragrafo 7.° o Tribunal de Mato Grosso
tem observado religiosamente as re-
solugbes n. 1493, 1516 e 1451, ado-
tadas sobre a matéria pelo Tribunal
Superior (fls. 6).

A U.D.N. apresentou certiddes para
prova de parentesco que afirmara exis-
tir entre os juizes e os candidatos
(folhas 11).

O Sr. Procurader Geral opinou pelo
arquivamento dos autos, visto que, na
resolucdo n. 4088, de 9 de novembro
altimo, o Tribunal Superior estabele-
ceu que o impedimento de membro do
Tribunal Regional ¢é relativo a elei¢don
do candidato seu parente em grau
proibido, ou inimigo (fls. 17).

Os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, uninimes, nio conhecem da re
presentacdo, por ser inidéneo o remédio,
uma vez que o Cédigo Eleitoral, no
Artiga 15, pardgrafo 7.°, di aos Tribu-
rais Regionais competéncia para julgar
a suspeicdo de que forem acusados seus
membros, cabendo da decisio recurso

volutario para o Tribunal Superior.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior
Eleitoral. — Rio de Janeiro, em 30 de
novembro de 1950, — A.M. Ribeiro da
Costa, Presidente. — Hahnemann Gui-
mardes, Relator. — Fui Presente : Plinio

de Freitas Travassos, Procurador Geral.

\
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RESOLUCAO N.° 4167

PROCESSO N. 2635 — DISTRITO
FEDERAL

O Tribunal Superior Eleitoral
ndo conhece de consulta que en-
volva caso deferido & competéncia

- dos Tribunais Regionais.

Nestes autos n.° 8655, do Distrito
Federal, o Partido Social Democratico
faz a seguinte consulta: “Nio podendo
alterar os quocientes partidirios ... a
renovagio das diversas secdes anuladas,
mas pocendo incluir essa renovagio
para preenchimento de mais um lugar
— pela elevagio de média — nFo preen-
chido pelos referidos quocientes parti-
darios..., € permitido ao Tribunal
Regional, em qualquer Estado, mandar
proceder a rehovagio das eleigdes nas
mencionadas se¢Ses, em contrdrio ao
que dispde o Art. 107?7.

Contra os votos dos Srs. Minisc-os
Machado Guimardes Filho e Sahoia
Lima, o Tribunal Superior Eleitoral,
resolve ndo conhecer da consulta, que
envolve caso deferido a competéncia dos

Tribunais Regionais.

Sala das Sessdes do Tribunal Su-
perior Eleitoral, Rio de Janeiro, 20 de
dezembro de 1950.

A.M. Ribeiro da Costa, Presidente.
Hahnemann Guimaries, Relator.

A. Saboia Lima, vencido, pois co-
nhecia da consulta, por se tratar de

matéria eleitoral.

Fui presente, Plinio de Freitas Tra-

vassos, Procurador Geral.
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RESOLUCAO N.° 4196
PROCESSO N. 2 — ALAGOAS

E de ser walidada a wvotagdo
quando esclarecido o aparente ex=
cesso de sobrecartas sébre o nii-
mero de votantes.

Nao houve ofensa @ letra ex-
pressa da lei.

Aprova a apuragio das leigaes
presidenciais feita pelo T.R.E. de
Alagoas.

Vistos, relatados e discutidos os pre-
sentes autos, e os dos recursos ns. 1482
e 1350 apensos, submetidos a aprecidgio
¢ julgamento do Tribunal, dado que o
resultado do julgamento dos mesmos
pode interferir — com o resultado
total da votagio para Presidente e Vice
Presidente da Repiiblica.

Em relagio ao recurso n. 1350, re-
solveu o Tribunal, preliminarmente e
por maioria de votos, dele ndo conhecer.

O Recurso foi interposto com base na
letra @ do Art. 167 do Cédigo Eleitoral.

No entretanto, o recorrente nio indica
qual o dispositivo legal contra cuja
literalidade haja ddecidido o aresto re-
corrido. O préprio recorrente declara
‘na peticio do apélo:

“ A respeitavel decisdo recorrida,
data vénia, foi proferida com ofensa
3 letra expressa da lei, ofensa
essa que resurge prima facie da in-
terpretagio da prépria lei n. 11647,

Como se vé, é o proprio recorrente
quem afirma tratar-se de interpretagdo
da ‘lei.

Por outro lado, vale acrescentar que
4 interpretagio, dada pelo acérddo re-
corrido, aos textos legais versados, ndo
se afasta do que néles se determina.
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Quanto ao recurso n.° 1482, verifi-
ca-se que a decisio recorrida anuloi; a
votagio da 382 e 36.% secOes.

O recurso pede a reforma da decisic
para que seja julgada valida a votacde
da 362 secdo.

Foi observado pela Junta um excessc
de duas sobrecartas, mas esta mesma
verificou estar justificado o excesso de
ama, ja que o presidente da segdo, se-
gundo apurado pela Junta, votara, es-
quecendo de assinar a folha de votacan.

Resolveu a Junta, “pelo exposto, fa-
zer a apuracio em separado, interpondo
recurso ao Tribunal Regional Eleito-
ral”.

O delegado do Partido Social De-
mocratico impugnou a votacio, ndo se
pelos motivos, adotados pela Junta, co-
mo, ainda, de acérdo com os referidos
9 fis. 9

O acoérddo recorrido, tomado por
maioria, estd assim fundamentado:

£ verdade que por ocasids do
julgamento déste recurso, notou-se
no Tribunal que a félha citada
continha 143 assinaturas e nio ape-
nas as 142.

Mas isto nao basta para se con-
cluir que a Junta Apuradora se
enganasse na sua contagem, alids
facil e que deveria ter despertado
a atencio dos seus membros e dos
representantes dos partidos presen-
tes sabido, como €, que o excesso
de sobrecarta acarreta a nulidade
da urna.

A assinatura a mais poderia ter
sido lancada depois da apuragio.
O Cédigo Eleitoral prevé até esia
fraude e para evita-la teve a cau-
tela de mandar (art. 89 letra &)
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que o presidente de mesa receptora,
terinada a votagdo, risque a linha
com o nome dos eleitores que nio
compareceram.

Também para prevenir aquela
fraude, o modélo oficial n° 1 da
folha de vota;io contém uma cc-
luna onde o Presidente da Mesa
receptora langa a sua rubrica, em
seguida 4 assinatura de cada vo-
tante. Na referida f6lha de vota-
¢do da 36.2 secio ndo houve a cau-
tela de se riscar as linhas com os
nomes dos eleitores que nio com-
pareceram de modo que tornou-se
possivel o posterior langamento da
assinatura.

Também constitue suspeita desta
fraude, a circunstincia de ndo se
encontrar a rubrica do Presidente
da Mesa receptora em seguida 3
assinatura de Margarida Lourenco
de Queiroz, quando se encontra »
sua rubrica nas 142 assinaturas
contadas pela Junta.

Nio havendo assim certeza de
que a Junta Apuradora errou a
contagem dos votantes, deve ela
prevalecer.

Como se verifica, o Tribunal recor-
rido entendeu n3o justificado o excesso
de uma sobrecarta, pela suspeita de¢
fraude qual a de que a assinatura
da eleitora Margarida Lourengo de
Queiroz teria sido lancada, na respe-
ctiva folha de votacio, posteriormente
4 mesma votacdo.

Nos térmos em que estd langada 3
decisdo, nio se a pode considerar como
contraria a letra expressa da lei.

Em sua conclusio, que é o que do-
mina o julgado, diverge, porém, o ares-
to recorrido de outras decisBes que
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afirmaram nfo anular a votacio a da-
finicio de nulidade, e que em caso de
chvida é de ser valida a votagio e,
ainda, que desaparece a nulidade da
votagdo, uma vez esclarecido o apa-
rente excesso de sobrecartas sobre o
niimero de votantes.

O recurso encontra, assim, apdio na
letra b do art. 167 do Cédigo Elei-
ral.

Dele conhecendo, da-lhe o Tribunal
provimento.

Nio hd davida que, adiante da assi-
natura da eleitora Margarida Lourenco
de Queiroz, na folha de votacio, ine-
xiste a rubrica do Presidente da Mesa.

Mas, a verdade é que o mesmo se
verificou, também, quanto a assinatura
do eleitor Luiz Freire da Silva, (fls. 51).

Além dis\so, estd junto aos autos o
titulo eleitoral da mesma Margarida
Lourengo da Silva, déle constando a
declaragio, assinada pelo Presidente da
Mesa: “Votou na eleigdo de 3-10-507.

Diante do exposto, ficou perfeita-
mente esclarecido o excesso de uma
sobrecarta, como ja o ficou em relagdo
a outra.

Resolve, ainda, o Tribunal aprovar a
apuracio, feita pelo Tribunal Regional,
das eleigbes presidenciais devendo a
Secretaria, a vista do provimento ao
recurso n.° 1482, e dentro de cinco
dias, tomar as providéncias determina-
das no § 2° do art. 47 da Resolugio
n. 3 564.

Sala das Sessbes do Tribunal Supe-
rior Eleitoral. Rio de Janeiro, em 5 de
Janeiro de 1951.
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RESOLUCAO N. 4244
PROCESSO N.° 2691
DISTRITO FEDERAL
O juiz de Tribunal Regivonal,

nomeado na forma do art.
1I da Constitui¢gdo, nao pode acei-

tar cargo em comiss@o, a IMENcs
que esta decorra de sew cargo
efetivo.

Nestes autos n.° 2691, do Distrito
Federal, o Partido Social Democratico
consulta se o juiz, nomeado na f6rmia
do art. 112, II, da Constitui¢io, ndde
ser nomeado, em comissdo, diretor cu
chefe de repartigio publica estadual; e
se, ocupando cargo efetivo, de natureza
técnica, em repartigio publica estadual,
substituto

pode ser designado, como

eventual, para responder pelo expedi-

ente da mesma repartigio.

Contra os votos dos Srs. Ministros
Machado

Pinheiro Guimaries, os juizes do Tri-

Guimardes Filho e Plinio
bunal Superior Eleitoral respondem que

o juiz nomeado na forma do Art. 112,
1I, da Constituigdo somente pdde acei-

tar comissdo que decorra de seu cargo
publico efetivo, consoante o sentido da
disposi¢io do art. 10, § 5.°, do Cédige
Eleitoral e, a resolugio n.° 4051, de
31 de Outubro de 1950.

Sala das Sessdoes do Tribunal Supc-
rior Eleitoral. Rio de Janeiro, em 14
de fevereiro de 1951. — A.M. Ribeirc

da Costa, Presidente. — Hahnemann
Guimardes, Relator.
Fui presente — Plinio de Freitas

Travassos, Procurador-Geral,
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RESOLUCAO N.° 4278
PROCESSO N.° 2717
DISTRITO FEDERAL

INELEGIBILIDADES DE
PREFEITO .

Prefeito de’ um Municipio pode can- _
didatar-se a prefeito de Municipio di-
verso, ndo se lhe aplicando o dispdsto
no art. 139, inciso III, da Constitui-
¢io Federal.

Julga prejudicada a consulta refe-
rente ao afastamento de Prefeito de
suas fungdes 6 meses anteriores a elei-
¢do.

O Sr. Paulo Lauro, delegado do
Partido .Social Progressista, junta a
éste Tribunal Superior Eleitoral,
daga, textuais, se: a) um cidaddo quc
exerce as fungdes de prefeito eleito de
um Municipio de um Estado da Federa-
¢do, pode' ser candidato a prefeito de
outro Municipio do mesmo Estado da
Federagio; b )no caso afirmativo, de-
vera o candidato deixar o exercicio do
cargo, desincompatibilizando-se, no ne-
riodo de seis meses anteriores a clei-
cao? ~

O art. 139, inciso III, da Constitui-
¢io Federal que disciplina a hipdtese
estd assim concebido:

in-

“ Sio também inelegiveis :

I — para Presidente e Vice-Fre-
sidente da Repiblica:

a) o Presidente que tenha exer-
cido o cargo por qualquer tempo, -
no periodo imediatamente anterior,
‘e bem assim o Vice-Presidente que
lhe tenha sucedido ou quem, den-
tro dos seis meses anteriores ao
pleito, o haja substituido;

b) até seis meses depois de
afastados definitivamente das fun-
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¢des, os governadores, os interven-.

tores federais, nomeados de acérde
com o art. 12, os Ministros de Fs-
tado e o Prefeito do Distrito Fe-
deral ;

c) até trés meses depois de
cessadas definitivamente as fun-
coes, os  Ministros do Supremio
Tribunal Federal e o Procurador-
Geral da Reptblica, os chefes de
estado-maior, os juizes, o procura-
dor-geral e os procuradores regio-
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d) até trés meses depois de ces-
sadas definitivamente as fungdes.
os que forem inelegiveis para Pre-
sidente da Reptblica, salvo os men
cionados nas letras a e b désts
namero;

IIT — para prefeito, o que hou-
ver exercido o cargo por qualquer
tempo, no periodo imediaamentte
anterior, e bem assim o que lhe
tenha sucedido, ou, dentro dos seis
meses anteriores ao pleito, o haja

nais da Justica Eleitoral, os secre- substituido; e, igualmente, pels

tarios de Estado e os chefes de po- mesmo prazo, as autoridades poli-

licia; ciais com jurisdigio no Municipio.

Basta a leitura atenta do dispositivo
supra para que se tenha, de logo, a im-
pressio segura do que o legislador
constituinte quis tdo somente afastar do

II — para governador:

a) em cada Estado, o Gover-

’ nador, que héja exercido o cargo
por qualquer tempo no periodo ime-

diatamente anterior ou quem lhe

haja sucedido, ou, dentro dos seis

pleito, nos casos que enuncia, o prefeitn

do mesmo Municipio e os seus substi-
|

tutos ou sucessores. E a razio de scr

meses anteriores ao pleito, o te-
| nha substituido; e o interventor
federal, nomeado na forma do ar-

esth em que s6 da parte déstes servia

de temer ou recear o desvirtpamente do”

escrutinio por possivel coagio derivada

tigo 12, que tenha exercido as fun-. 4, evercicio do poder jurisdicional. No

gOes, por qualquer tempo, no Pe-  yocante a titulares do mesmo cargo, ent

riodo governamental imediatamente Municipios diversos, nio militam, ob-

il anterior ; viamente, as mesmas razdes. Ante o

, b) até um ano depois de afas- €xposto, resolvem os Ministros do Tri-

\ tados definitivamente das funcies, bunal Superior Eleitoral, por unanimi-

N, o Presidente, o Vice-Presidente da  dade de votos, responder de maneira

- Repiiblica e os substitutos que ha-  afirmativa ao primeiro item da con-

jam assumido a presidéncia; sulta; e, considerar prejudicéda a dei-
radeira indagacio nela veiculada.

3 . ¢) em cada Estado, até trés

E » meses depois de cessadas definit’- Sala das Sessdes do Tribunal Supe-
\‘ vamente as fungbes, os secretarios rior Eleitoral. Rio de Janeiro, 29 de
i de Estado, os comandantes das re- margo de 1951. — A.M. Ribeiro du
| gides militares, os chefes e os co- Costa, Presidente — Henrique D’Avila,

Z mandantes de policia, os magistra- Relator.

B dos federais e estaduais e o chefe Fui presente, Plinio de Freitas Tra-
L do Ministério Publico. : vassos, Procurador-Geral.
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No. 3

RESOLUCAO N.° 4302
PROCESSO N.° 2738/51
DISTRITO FEDERAL

Consulta feita ao T.S.E. pelo
S7. Presidente do Senado Federal
sébre a convocagdo do suplente do
Senador José Carlos Pexeira Pinto,
representante do E. do Rio de
Janeiro.

VOTO PROFERIDO PELO MI-
NISTRO PENA E COSTA
“Apbs as resolugdes ns. 1382 e
3108, invocadas na consulta, éste Edré-
gio Tribunal, na de 22-12-1950, por
maioria de votos, nio tomou conheci-
mento da consulta que lhe fizera o Pre-
feito de Juiz de Foéra, candidato a
deputado federal, sébre se podia se
manter no exercicio do cargo, até a
posse, ou se do mesmo se devia afastar
logo que expedido ou recebido fosse o
diploma, que lhe competisse. Assim re-
solveu, porque considerou que a com:-
peténcia do Tribunal se exauria com a
expedicio do diploma; e que o exame
e apreciacio da matéria, face & propria
Constitui¢io, era da competéncia da
Camara, a que pertencia o Deputado
ou Senador, A qual era deferida expres-
samente a atribui¢io de decretar a per-

da do mandato.

Estou de acérdo com essa resolugio.
Considero que a Constituigdo de 46,
preceituando a regulamentagio da comi-
peténcia dos juizes e tribunais eleito-
rais (Artigo 119), especificou, entre-
tanto, incluida nas suas atribuigdes, a
substancia dos itens I a VII, na qual
nio se concretiza o caso da consulta.
Posteriormente, o Cédigo Eleitoral dis-
tribuiu no art. 12, de (a a ), a com-
peténcia do Tribunal Superior. Tam-
bém ai ndo se configura, em alinea al-
guma, O mesmo caso.
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E certo que a alinea f do Cédigo o
investe na gobrigagio de responder as
sobre matéria eleitoral, que
lhe forem feitas por autoridade pi-
blica, ou partido politico registrado.

consulas,

Mas nido me parece que a perda de
mandato ptblico, embora conferido
através processo eleitoral iniciado com
o alistamento e encerrado com a expe-
di¢io do diploma, deva, para efeito, de
consulta, ser considerada, na sistema-
tica do Cédigo, matéria eleitoral, por-
quanto, como, judiciosamente, ji alu-
diu a Resolugio de 1950, a Constitui-
¢do confere 3 Cimara, a que perfenca
o mandatario, competéncia para decla-
rar, mediante provocacio de qualquer
de seus membros, ou representacio do-
cumentada de partido politico, ou do
Procurador-Geral da Repfiblica, a m-
fracio ao disposto no seu artigo 48. e
tal competéncia excluiria a déste Tri-
bunal, ainda que lhe fdsse taxativa-
mente atribuida em lei.

A hip6tese provavel seria, no casd,
de infragio da alinea b, item I do ar-
tigo 48 — “desde a expedi¢io do d:-
ploma ™, porque ainda se nio verificcu
a posse; mas devo esclarecer que a con-
sulta ndo equipara a aceitagdo ou exer-
cicio de comissio ou emprégo remu-
nerado de pesséa juridica de direito
ptblico, que incidiria na sangdo <ons-
titucional, ao exercicio de mandato ele-
tivo para fungio executiva, que alega
haver ocorrido, segundo noticidrio de
imprensa; senio que invoca tdo s6 os
precedentes das Resolucdes ns. 1382 e
3108, respectivamente de 30-12-1946 ¢
28-9-1948.

Excluida que fosse a espécie da proi-
bigio constitucional, mesmo assim nio
me pareceria devesse o Tribunal inclui-
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la na generalidade da alinea f) do ar-
tigo 12, porquaﬁto se cabe a Camara a
que pertence o diplomado, declarar-lhe
a perda do mandato, implicitamente a
ela esta conferida a apreciagao do fato
arguido, que implicara. ou ndo, em in-
fringéncia do preceito.

Voto, pois, no sentido da tltima Re
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soiugz’io, isto é, que se ndo tome conhc-
cimento da Consulta.

(a) Pedro Paulo

Relator.

Note — O T.S.E.,
15-5-51,
conheceu
Resolugio
oportunamente, na

ena ¢ Costa..

em sessao de
unanimemente na,
da Consulta. A

sera publicada’
integra.

ACORDAOS

ACORDAO N©° 137
RECURSO N.° 1255

DISTRITO FEDERAL

Gratificacdes pelo exercicio de
fungaes eleitorais. — A remunera-
¢ao pelo periodo maximo de seis me-
ses, fizado pelo novo Cédigo Elei-
toral, se inicia com a vigéncia deste.
Nao é de se deduzirem dessas grati-
ficagaes as porvenura percebidas por
for¢ca da lei anterior. — Comprte
aos TT. RR. fizxarem, no corrente
ano, o periodo de mais intenso ser-
vigo eleitoral para efeito do direito
ds gratificacbes a que se refere o
art. 193 § 2.° do Cédigo Eleitoral.

I

Pelo acérdio de 14 de agosto Ultims,
decidiu o Tribunal Regional Eleitoral do
Distrito Federal que “os Juizes eleito-
rais nio mais tém direito 4 gratificacio,
no corrente ano, eis que ja a receberam
durante sete méses, néste exercicio, ¢ 0
novo Cédigo fixa o maximo de seis mé-
ses de gratificagio ™.

Désse acordio, o Juiz da 1.2 zona e
outros pediram reconsideragio, ou, caso
nio fosse concedida, o encaminhamento

do pedido, como recurso. a éste Tribunal
Superior.

A decisdo foi mantida e encaminhado
o recurso, conforme o pedido e sob a
ponderagio de tratar-se de matéria que
interessa a todo o pafs.

Nesta superior instancia, o Dr. Pro-
curador-Geral, depois de invocar os ar-
tigos 193 § 2.° e 201 do Cédigo Elei-
toral, concluiu:

“...atendendo a que o citado Co-
digo Eleitoral nao tem efeito retroa-
tivo, atendendo a que o Ilustre Tri-
bunal Regional Eleitoral do Dis-
trito Federal decidira, no proceso
n.° 647/50, antes da vigéncia do
dito Codigo, que a fase mais in-
tensa do alistamento, para efeito de
percepcao de gratificacio pelos jui-
zes e escrivaes eleitorais desta Ca-
pital e dos Territérios que lhe sin
subordinados, €, no corrente ano,’o
periodo compreendido entre 1.° de
Janeiro a 31 de Dezembro ; aten-
dendo a que o referido Tribu-
nal ndo informou aquela sua de-
cisio; atendendo a .que ¢ infe-
rior a seis méses o periodo do
corrente ano sujeito as disposi-
¢oes do Cobdigo Eleitoral, somos
de parecer que o disposto no § 29
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do seu Art. 193 aplica-se, no Dis-
trito Federal désde 26 de Julho até
31 de Dezembro do ano em curso,
devendo o Colendo Tribunal Re-
gional ja referido fixar, para os
anos vindouros qual a fase mais
intensa do alistamento, para o efei-
to do disposto no citado § 2.°
do Art. 193 do Cbdigo Eleitoral ”.

II

Dispurha o Dec. Lei n° 7586 de
1945, no art. 138 letra ¢, que os Juizes
eleitorais perceberiam a gratificagio de
Cr$ 1.000,00 por més. Sobreveio o
Dec. Lei n.° 9258 de 1946 restringindo
o abono dessa gratificacdo a fase mais
intensa do alistamento, que nio poderia
exceder de seis méses. Este Tribunal
entendeu que, em face do disposto no
art. 130 do Dec. Lei n.° 7586, essa
restri¢do se nao aplicava aos juizes no-
meados antes da vigéncia do Dec. Let
n® 9258. Esse, porém, foi alterado
pelo Dec. Lei n.° 9504, de 1946, que
suprimiu a limita¢io do periodo de pa-
gamento de gratificagdo.

Ante o novo preceito, resolveram o=
Tribunais Regionais, como o do Dis-
trito Federal, que se estendesse npor
todo o decurso do ano o periodo em
que se abonasse a gratificacio dos
juizes.

O recente Cédigo Eleitoral (Lei 1164
de 24-7-1950) preceituou no art. 193
§ 2.° a semelhanca do disposto na lei
Agamenon, que os juizes e escrivdes
tém direito a gratificagio, durante a
fase mais intensa do alistamento, fi-
xado pelo Tribunal Regional, a qual
nio deverd exceder a seis méses em
cada ano.

Sem davida, a lei tem efeito ime-
diato. Mas por isso mesmo, nada tem

que ver com as situagdes anteriores.
Si, pois, vigente a partir de 26 de ju-
lho, quando foi publicada (Art. 201),
restringiu a. seis méses o perioio do
exercicio remuneravel, é certo que essa
limitacao somente pode ser levada em
conta apds a vigéncia da nova lei, co-
mo bem o expoz o Dr. Procurador-
Geral, que poderia invocar, em seu
prol, tanto o disposto na Lei de In-
troducao ao Cédigo Civil, como ainda
as li¢hes, nesse ponto acorde, de Gbba
e de Roubier. -

Isto posto,

Acordam os Membros do Tribunal
Superior Eleitoral, unidnimemente, em
dar provimento ao recurso, para decla-
rar que, nos térmos do art. 193, § 2.°
do Codigo Eleitoral, cabe ao Tribunal
Regional Eleitoral recorrido fixar, no
corrente ano, o periodo de mais intenso
servigo eleitoral, dentro no qual tém os
Juizes eleitorais direito a gratificagin.

Sala das Sessdes do Tribunal Supe-
rior Eleitoral. Rio de Janeiro, em 6 de
setembro de 1950. — Antonio Carlos
Lafayette de Andrada — Presidnete F.
Sa Filho, Relatoer.

RECURSO N.° 1331
MINAS GERAIS
(Cakambit)

Registro de candidatos Inelegibi-
lidade sébre que wersa o inciso II1
do art. 139 da Constituicao.

Versa o recurso sObre registro de
candidatos para elei¢bes municipais.

No tempo azado a Uniio Democra-
tica Nacional, sec¢io de Minas Gerais,
impugnou o registro dos candidatos do
Partido Trabalhista Brasileiro a pre-
feitura e a vice-prefeitura do Municipio
de Caxambu.
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Quanto ao 1.°, por haver exercido a
prefeitura dentro dos seis meses ante-
riores ao pleito.

No concernente ao 2.°, por se achar
exercendo o cargo de prefeito.

¥
Ao ver da impugnante, semelhante
registros colidiram com o disposto na
Constituicdo, art. 139, inciso III.

Desatendida, a precitada agremiacio
politica recorreu para o Tribunal Re-
gional, na esperanca de ver ali prepon-
derar o que postula.

O Regional, porém, manteve o deci-
dido pela 1.2 instincia, como se vé do
Acérdio constante de fls. 66 e 67,
assim redigido:

“Vistos, relatados e discutidos
éstes autos de Recurso n° 151,
- da  zona eleitoral de Caxambti,
recorrente a Unido Democratica
Nacional e recorridos o Partido
Social Democratico e o Juizo Elei-
toral: — Acordam os juizes do
Tribunal Regional Eleitoral, por
votacio undnime, em conhecer dos
recursos interpostos as fls. 40 e 48,
e quanto ao mérito, por maioria,
vencido em parte o Relator, na
conformidade da declaragio de
voto lancada ao pé de sua assina-
tura, em lhe negar provimento, con-
firmado, destarte, a decisdo recor-
rida. O recorrente nio logrou pro-
var que o candidato Joubert Gui-
mardes  tivesse  estado,
Vice-Prefeito, no exercicio do car-
go de Prefeito durante os seis me-
ses imediatamente anteriores a
elei¢io, e uanto ao candidato Ly-
sandro Carneiro Guimarfes, ja tem
éste  Tribunal dicidido, reiterada-
mente, contra o voto isolado do Re-

como

lator déste acérdio, que a inelegi~

bilidade do prefeito do periodo em
curso € apenas para candidatar-se
ao mesmo cargo no periodo se-
guinte, nio lhe sendo vedado,
mesmo sem afastar-se do cargo
nos aludidos seis meses, candila-
tar-se ao cargo de Vice-Prefeito
para o quadriénio imediato. Belo
Horizonte, 26 de setembro de 1950,
(ass.)  Homero Costa, Relator,
com a seguinte declaracio de
voto, vencido em parte: Confirmei
a decisio recorrida, quanto ao re-
gistro do candidato a Prefeito,
Joubert Guimardes pelos préprios
fundamentos do venerando acér-
dao. Dava, entretanto, provimento
ao recurso, contra o registro do
candidato a Vice-Prefeito, Lysan-
dro Carneiro Guimaries, por en-
tender que a inelegibilidade pre-
vista no art. 139 n.°® III da Cons-
tituicio Federal atinge o cargo de
Vice-Prefeito, o qual, em dltima
analise, nada mais é do que o Pre-
feito eventual. Tanto é assim em
face da Lei de Orgahiza(;éo Muni-
cipal que esta, no seu art. 26, per-
mite, no caso de renfincia ou morte
do prefeito, mesmo no inicio do
periodo, lhe suceda no cargo o
Vice-Prefeito, que governari até
o fim do mandato”.

Novo recurso foi interposto. Insiste
a Unido Democratica Nacional em que
ditos registros importam numa recalci-
trincia 4 letra expressa da Constitui-
¢do, ao contetido do inciso III do arti-
go 139 e que, sendo assim, juiz elei-
toral e Tribunal Regional teriam en-
sanchado recurso para esta Superior
Instancia, nos térmos da Super-Lei arti-
go 121, incisos I e II, (fls. 69 e 70).
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O Partido Trabalhista Brasileiro nio
apresentou contra-razoes (fls. 72).

Com vista dos autos, o dr. Procura-
dor-Geral da Justica Eleitoral exarcu
ao propdsito o parecer seguinte (fls. 74
& 75) :

“0O recurso foi interposto com
fundamento no art. 121, ns. T e
IT da Constituicio Federal, combi-
nado com o ar. 167, ltetras a e b
do Cédigo Eleitoral, por entender
a Recorrente ter sido ofendido o
disposto no art. 139, n° III da
mesma Constitui¢io. A Ven. de-
cisao entretanto,
auttoriza o recurso pelos seguintes
motivos: I — Quanto ao candidato
a Prefeito Dr. Joubert Guimaries,
atual Vice-Prefeito, por ndo ter o
Recorrente provado que éste exer-
cera como Vice-Prefeito o cargo
de Prefeito durante os seis meses
imediatamente anteriores a eleigdo
(art. 139, n.° III da Constituigio
Federal. Ao revés, o que consta
dos autos, por certiddes fornecidas
pela Prefeitura Municipal de Ca-
xambtt é que tal candidato jamais
assumiu o cargo de Prefeito no
atual periodo administrativo.

recorrida, nao

O Colendo Tribunal recorrido se
baseou, portanto, sOmente nas pro-
vas dos autos, ndo se justificando,
pois, o recurso com os fundamen-
tos IT — Quanto ao
candidato a Vice-Prefeito, nada ha
também que alterar na Ven. de-
cisdo recorrida. A Constituicio Fe-
deral ndo estabeleceu inelegibili-
dade para Vice-Prefeito e
Egrégio Tribunal tem sempre deci-
dido que, quanto a inelegibilidade,
s6 existem as previstas na mesma
Constituigdo. Somos, assim, por que

invocados.

&ste

\

se ndo conhega- do recurso,
falta de fundameno legal”.
Tudo examinado:

pur

As provas dos autos, notadamente a
certiddo de fls. 7, constituem base su-
ficiente para o Acérddo recorrido. no
que respeita ao registro do candidato 3
prefeitura. Nesse passo o acérdio foi
uvnanime. A certiddo aludida mostra,
nic s6 que dito candidato tomou posse
do cargo de Prefeito, como que o pre-
feito ndo deixou, durante o periodo do
mandato, suas funcoes.

Merece reparo, porém, o Acérdio no
ponto em que se ocupou ¢le do registro
do candidato a Vice-Prefeitura. Quem
exerceu e estd exercendo o cargo de
prefeio, evidentemente nio se pode can-
didatar & prépria substituicio, eventual
que seja.

A finalidade, a razdo de ser do vice-
prefeito, de vice-governador, é a subs-
tituicdo, eventual, do prefeito, do gn-
vernador.

A Constituicio no art. 139, incos ITI,
nio distingue entre a substituigio por
todo o tempo de mandato e uma substi-
tuicio eventual.

Melhor refletindo a respeito, ter-
se-4, que distinguir, no concernente, aqui-
lo que importa em abrir brecha para
violagio de preceito constitucional, para
conchavos politicos incompativeis com
os principios que regem o nosso regime
representativo.

Pelo exposto, acorda o Tribunal Su-
erior Eleitoral, por maioria de votos,
conhecer e prover em parte o recurso,
para tornar sem efeito o registro da
candidatura de Lysandro Carneiro Gui-
mardes a vice-prefeitura do Municipio

de Caxambi.
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Sala das Sessdes do Tribunal Supe-
rior Eleitoral. Rio, 21 de novembro de
1950. — A. M. Ribeiro da Costa, Pre-
sidente — Djalma da Cunha Mello.
Relator — Hahemann Guimardes, ven-
cido na preliminar do conhecimente —
A. ‘Saboia Lima, vencido no mérito —
Plinio Pinheiro Guimardes, vencido na
preliminar.

Fui presente, Plinio de Freitas Tra-
vassos, Procurador-Geral.

ACORDAO N.° 214
MINAS GERAIS
(Pedro LeOﬁold.-o)

RECURSO N.° 1335

Recurso eleitoral — verificada a
tempestivicade do recurso ¢ cons-
tatadas irregularidades no processo,
dd-se provimento .afim de que, da-
das as irregularidades, decida o
Tribunal a gquo do mérito desse re-
Curso.

Vistos e atentamente examinados és-
tes autos de Recurso n.° 1335, proce-
dente do Estado de Minas Gerais, re-
corrente a subsecio da “ Uniio Demo-
cratica Nacional” em Pedro Ieopoldo,
recorrido o Partido Republicano, sth-
se¢do do dito Municipio, etc.

Acérda o Tribunal Superior Eleito-
ral, por pronunciamento unanime, o re-
curso, afim de que, regularizado o pro-
cesso, decida o Tribunal Regional ¢
mérito do mesmo.

Motivagio do julgamento:

— 4 base do dispdsto nas Instrugdes
para o registro dos candidatos 4s elei-
¢des de 3 de outubro p.p., art. 8.9 parte
geral e paragrafo, todo pedido de re-
gistro podia ser impugnado, por parte
de candidato, ou partido politico, para v
que seria dito pedido obrigatériamente

REVISTA ELEITORAL

divulgado na imprensa, ofiecial, ou afi-
xado em lugar phblico onde inexistisse
imprensa.

No caso dos autos, o edital foi afi-
xado em 13 de setembro dltimo e o
partido ora recorrente impugnou o pe-
dido de registro no dia seguinte, 14, e,
pois, no prazo previsto no preceituado
dispositivo das Instrucdes, vice certidao
de fls. )

Semelhante edital hd que ser tido e
havido como um corolario apenas do
despacho que mandou expedir e que ;
tem a redagio seguinte:

“ Processe-se o pedido do reque-
rente, P.R., expedido o competente
edital, pelo prazo da lei”.

Mais tarde, vide fls., o juiz eleito-
ral considerou registrados, na data do
edital aludido, os candidatos a cujo pe-
dido de registro dizia respeito é&sse
mesmo edital.

Inconformada, recorren a suscitada
subse¢io da “Unido Democraica Na-
cional” no dia seguinte ao em que fci
proferido ésse despacho.

Recurso, sébre o que versam os autos,

sem diivida tempestivo, pois: que inter-
posto rigorosamente dentro no prazo a

. que se refere o Cédigo, no tit. TIT da

sua Parte Quinta.

Despacho de 26, recurso interpdsto e
despacho a 27, vide fls. e fls.

Inda atribuindo virtudes de decisio
concessiva do registro ao despacho faz
pouco transcrito e efeitos de divulgagdo
do deferimento de registro ao edital a
que deu éle lugar, de vez que nesse edi-
tal realmente se diz, — antes de qual-
quer oura publicidtade sébre o pedido
‘de registro e nada obstante ésse despa-
cho transcrito, — que'os candidatos
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“foram registrados”, ter-se-ia que ra-
ceber como manifestagio regular de ia-
conformidade, como recurso, a impu-
gnacio tempestivamente articulada e
trazida ao Juiz eleitoral, face ao que
estd escrito no Cbédigo de Processo
Civil, lei subsidiaria, art. 810.

Para tanto porém, seria mistér que
o juiz eleitoral ndo tivesse mandado
processar como impugnagdo a impugna-
cido azadamente vinda a Juizo.

Acolhendo a impugnagio, fazendo-a
processar como tal, determinando qu=
o partido que pedira regisro sanasse as
irregularidades apontadas pelo impu-
gnante, deu o magistrado a compreen-
sio de que o “foram registrados” do
prefalado edital queria significar: —-
foram trazidos a registro, pediram re-

gistro.

Tanto assim que a certiddo de fls.,
datada de 14 de setembro, estd assim
redigida :

“certifico que dentro do prazn
legal de 48 horas, foi pelo delegado
da U.D.N. oferecida impugnagio
ao registro dos candidatos do P.R.
de Pedro Leopoldo. Dou Fé”.

Tanto assim que o préprio juiz elei-
toral, no despacho de 16 de setembro,
pertinente & impugnacdo, vide fls., disse,
entre outras coisas:

“A  irregularidade, se efetiva-
mente ocorreu, poderd ser sanada
até o final do prazo para registro
e, na ipitese de recurso, si deferido
o pedido, até o julgamento na ins-
tancia superior. Afim de que o re-
querente possa sanar a irregulari-
dade apontada, caso proceda a ale-
gacdo do impugnante, conwerto o
julgamento em diligéncia™ .

Como converter em diligéncia, no dia
16, um julgamento que se pretende que

" estava feito, pronto, consumado, a 13,

ou seja na data do edital que dandc
primeira divulgagdo do pedido de re-
gistro disse — “ foram registrados”?

As expressoes desse edital represep-
tam evidentemente um lapso e de qual-
quer modo ndo perniitem légica do di-
reito e o senso das realidades que se
as entenda por forma cerceadora do di-
reito de vigilancia que nossa ILegisla-
¢dao confere aos partidos politicos regis-
trados, direito ésse que abrange todas
as fases do processo ecleitoral, do alista-
mento a dip'lomat;io.

O Acérdao recorrido laborou em ma-
nifesto equivoco ao dizer que ciente da
efetivagio do registro em 13 de setem-
bro, o recorrente sé cogitou de recorrer
a 27 do mesmo més.

Nada disso. A 13, o recorrente teve
ciéncia do pedido de registro, impu-
gnando ésse pedido a 14.

Consoante assinalamos, transcrevendo
trechos do despacho do juiz, éste rece-
beu a impugnagio e mandou processé-
la como tal. Nem seria possivel o con-
trario, despacho
transcrito e que mandou expedir o edi-
tal. Se ndo havia ato determinando o
registro, como conceber que désse editzl

face aos térmos do

se contasse prazo para recorrer da con-
concessao de regisro?

Quando o magistrado deu despacho
havendo como registrados os candida-
tos, primeira manifestagio, regular, di-
gna de mengao, do mesmo, nésse sen-
tido, dai sim, comegou a correr o prazo
do recurso contra o registro e, dentro
nele, rigorosamente dentro nele ocorreu
a interposi¢do de recurso.
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Fez isso, o magistrado, a4 vista da
certidio de fls. datada de 18 de seteru-
bro, na qual o escrivdo, contradizendo
sua certiddo de 14, exarada na mesma
pagina, interpretou o despacho que man-
dou f)rocessar o pedido de registro e ex-
pedir edital para ciéncia dos interessa-
dos,- como decisdo sucessiva e registro.

Procedendo desse modo, o juiz elei-
Jtoral pHs em cheque o seu despacho de
fls. datado de 16, que mandou processar a
impugnacio e declarou inda nfio regis-
trados os candidatos e os seus despa-
choos de fls. e fls., datados de 18 ¢
21, pertinentes aos tramites da impu-

gnagio.

.

Ao certificar, nestes autos, que o re-
corrente, no tempo asado, impugnari o
pedido de registro, certidio datada d=
14, vide. fls,, nio féz o escrivio jun-
tada aos mesmos da impugnacio, que
foi autoada em separado e s6 aparecen
nestes autos sem juntada, sem explica-
cdo, depois que éle exarou, na mesma
pagina da certidio de 14, outra, datada
de 18, interpretando, na forma ja dis-

7 criminada, o despacho do juiz.

Entre os seus despachos, conside-
rando inda ndo registrados os candi-

datos e a certidio do escrivio interpre-

tando por modo diverso o seu proceder,
deu o juiz preponderincia ao juizo do
escrivao que, no dizer do dr. Procura-
dor Regional, registrou ex-officio os
candidatos, sendo seu ato ratificado pelo
juiz.

Inda aceitando tudo isso, da ratifi-
cagiio se teria que contar o prazo e a
interposigdo se verificou dentro dele.

Sim, pois ndo se recorre de certidie
de escrivdo, por mais curiosa que sej~.

De niio passar sem referéncia a des-
ordem reinante no' processo, quanto 4

numeragdo das pags., quanto 4 coloex.
¢do das pecas que o integram, quanto
4 auséncia de térmos.

Por isso ndo nos referimos as fls. ay
mesmo processo individuando-as, prefe-
rimos frizar as datas dos despachos ¢
certiddes.

Sala das Sessées do Tribunal Supe-
rior Eleitoral. Rio de Janeiro, 12 de
dezembro de 1950.

ACORDAO N.° 219

Rio Grande do Norte

O Tribunal Superior Eleitoral
ndo conhece de recurso oposto @
decis@o do Tribunal Regional, que
verificou ter o representante do di-
retorio municipal poderes para pro-
mover o registro dos candidatos do
partido. a vereadores.

Vistos, relatados e discutidos é&stes
autos de recurso especial n.° 1342, do
Rio Grande do Norte, em que é recor-
rente o Partido Social Democratico.
sendo recorrido o Partido Social Tra-
balhista, Acordam os Juizes do Tribu-
nal Superior Eleitoral nio conhecer do
recursoy contra os votos dos Senhores
Ministros Machado Guimardes Filho,
relator, e Saboia Lima.

Fundou-se o recurso no art. 167, a
e b, do Coédigo Eleitoral, porque se te-
ria concedido o registro dos candida-
tos do P.S.T. a vereadores no muni-
cipio de Augusto Severo, com infracio
do Art. 3.2 da Resolucio n° 3515, de
28 de julho de 1950 (fls. 73).

Como pondera, entretanto, o Senhor
Procurador-Geral (fls. 82), o defeito de
poderes para o pedido de registro ficon
sanado com a ratificacdo de fls. 62.
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Esta ratificagdo, que retroage a data
do pedido, foi considerada no acérdao
impugnado (fls. 70).

Nzo hé, pois, fundamento para o re-

curso.

Sala das Sessdes do Tribunal Supe-
rior Eleitoral.

Rio de Janeiro, 28 de dezembro de
1950. A.M. Ribeiro da Costa, Presi-
dente. Hahnemann Guimaraes, Relator
do Acérdio. A. Saboia Lima, vencido,
pois conhecia do recurso.

Fui presente, Plinio de Freitas Tra-
vassos, Procurador-Geral.

ACORDAO N.° 222
RECURSO N.° 1337
MINAS GERAIS

Registro de candidatos — Prefeito
e Vice-Prefeito.
Somente ao partido que vegistrar
em 1° lugar os candidatos rabe
pleitear o cancelamento do registro.
Nao se conhecew do recurso Hor
falta de qualidade do recorrente.

Vistos, relatados e discutidos estes
autos de recurso oriundos de Monles
Claros (M. Gerais). O Partido Tra-
balhista Nacional, Tuiz

Eleitoral a decretagio da nulidade dos

requereu ao

candidatos a Prefeito e Vice-Prefeito,

daquele Municipio, de nomes Enéas
Mineiro de Souza e Jodo Lopes Mar-
tins, por isso que os ditos registros ha-
viam sido promovidos por varios par-
tidos, 'em separado, sem que houvessem
os registrados dado seu consentiment
expresso para a multiplicidade dos rte-

gistros e, ainda, sem que qualquer dos
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partidos tivesse dado consentimento aos
outros. para os referidos registros.

O juiz indeferiu o pedido, apés audi-
éncia dos interessados, sendo a deci-
sdo confirmada pelo T.R.E., em grau
de recurso. Inconformado o Partido
Trabalhista Nacional
curso especial para éste Tribunal, com
fundamento no art. 167, letra a do Cb-
digo FEleitoral, alegando violagio da
letra expressa do art. 50 e seu para-
grafo, do citado Cédigo.

manifestou re-

RELATORIO

O Sr. Ministro Sampaio Costa — O
Partido Trabalhista Nacional (P.T.N.),
com base no art. 50 do Cédigo Eleito-
ral, requereu ao juiz eleitoral de Men-
tes Claros (Minas Gerais a decretacio
da nulidade dos registros dos candida-
tos a Prefeito e Vice-Prefeito, daquele
Municipio, de nomes Enéas Mineiro de
de Souza e Jodo Lopes Martins, por
isso que os ditos registros haviam sido
promovidos por varios partidos, em se-
parado, sem que houvessem 0s regis-
trados dado seu consentimento expresso
para a multiplicidade dos registros €,
ainda, sem que qualquer dos partidos
tivesse dado consentimento aos outros
para os referidos registros.

Ouvidos os interessados, o juiz inde-
ferin o pedido, sustentando que o Dar-
tido requerente nao podia ser conside-
rado como o pértido prejudicado a que
alude o § tnico do art. 50 do Codigo
Eleitoral, pois ndo foi éle que registrou
em primeiro lugar os atudidos candida-
tos, mas o P.R. que a éste sim é que
seria permitido pleitear o cancelamento.

o que nio féz.
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Inconformado, o requerente recorreu
para o T.R.E., com fundamento no
art. 152 do Codigo Eleitoral, e eéste
ap6s a instrugdo regular do recurso.
negou-lhe provimento nos térmos do
seguinte acérddo que passo a lér (lér
acordio de fls. 63/64). Dai a interpo-
sigio do presente recurso especial, com
fundamento na letra a do art. 167, do
Cédigo Eleitoral, sendo dada como vio-
lada a expressa disposicio do art. 50
e seu paragrafo do ja referido Cédigo.
Argumenta o recorrente que sé ele foi
prejudicado com o registro e por isso
deve ser considerado o partido prejudi-
cado e assim com qualidade para pedir
a anulagio do registro, que nio pode
subsistir, ao dispGsto expressamente nc
§ tnico do art. 50 do Cédigo Eleitoral.

O Dr. Procurador-Geral emitiu, a>
respeito, o seguinte parecer: (I&).
£ o relatério.

VOTO

Preliminarmente, ndo conheco do re-
curso por falta de qualidade do recor-
rente para promover a anulagio plei-
teada, nos térmos do parecer do Dr.
Procurador-Geral e, se desprezada a
preliminar também ndo conheceria por
nio ter a dicisio recorrida violado tex-
to algum expreesso de lei.

Realmente, quer o recorrente anular
os registros em causa sob fundamenio
de que os registros foram feitos sem
expresso consentimento dos registran-
dos e sem anuéncia do partido que os
registrou em primeiro lugar, invocando
o disposto no art. 50 e seu paragrato
Knico do Cbdigo Eleitoral. Se é certo
que a disposicao invocada autoriza o
pedido de anulagio dos registros feitos
sem obediéncia aos seus preceitos, tam-
bém nido é menos certo que essa autori-

zagio sO € concedida ao partido preju-
dicaco, isto é, aquéle que primeiro re-
gistrou legalmente o candidato, e nao
a qualquer partido que dispute as elei-
¢oes. A leitura do texto ndo deixa mar-
gem a dividas. O recorrente nao regis-
trou os candidatos em causa; ésse regis-
tro foi feito, em primeiro lugar, pelo
Partido Republicano e, em seguida, pelos
partidos: Unido Democratica Nacional,
Partido Trabalista Brasileiro e Partida
Social Democratico.

O partido prejudicado, no caso, sé
poderia ser o Partido Republicano, que
requereu o registro em primeiro lugar
e o obteve. Nunca, outro qualquer, ¢
muito menos o recorrente que nada
requerey, sendo extranho, por completo
ao registro.

Ha falta de qualidade para requerer
e ndo ocorreu qualquer violagio ao
texto expresso da lei.

ACORDAO N.° 225
QUOCIENTE PARTIDARIO
ELEICOES MUNICIPAIS

RECURSO N.° 1419
SERGIPE

Os wotos dados a candidatos cujo
gistro  foi cancelado devem ser
atribuidos a legenda do mesmio par-
tido. Conhece do recurso por es-
teiar-se nwo art. 167, letras a e b do
Cédigo Eleitoral.

Vistos, examinados e discutidos estes
autos de recurso n.° 1419, de Sergipe,
do V. acérdao que deu provimento ao
recurso para serem deduzidos dos quo-
cientes do Partido Republicano, os vo-
tos dados ao candidato Lindolfo Campos
Sobrinho, sendo recorrente o P.R, e re-
corridos o Tribunal Regional Eleitoral
e o Partido Social Democritico.
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Resolve o Tribunal Superior
Eleitoral conhecer do recurso con-
tra o voto do Ministro Pinheirc
Guimarides e dar-lhe provimento

contra o voto do mesmo Juiz.

Tem por fundamento o recurso o ar-
tigo 167, letras a e b do Cédigo Elei-
toral. O Dr. Procurador-Geral opina
no sentido de que éste Tribunal, inter-
pretando o disposto no inciso IV do ar-
tigo 121 da Consttituicio nio conhece
do recurso por se tratar de diplomacio
em eleigdes municipais.

A decisio recorrida, porém, nio versa
sobre diplomagio. O Colendo Regional
decidiu deduzir dos quocientes do Par-
tido Republicano os votos atribuidos
ao candidato ILindolfo Campos Sobri-
nho, embora contasse a legenda do par-
tido P.R. para o efeito do estabeleci-
mento do novo quociente eleitoral e de
novos quocientes partidirios nas elei-
¢oes de vereadores do municipio de
Aracaji.

Porque assim o fez?

No devido tempo. obedecendo as exi-
geéncias de lei, o P.R. providenciou o
registro dos candidatos, inclusive o
Sr. Lindolfo Campos Sobrinho.

Trés dias antes do pleito, o orgio do
extinto Partido Comunista, em Ara-

caj, publicou manifesto, recomendando

aquéle candidato e declarando que éle
se comprometera a apoiar todos os pon-
tos do programa do partido.

Nio tendo o candidato feito declara-
cdo ptliblica de repfidio aquele mani-
festo, o P.R. de orientacio exclusiva-
mente democrética, recorreu ao Regio-
nal e obteve o cancelamento do reois-
tro. A’ véspera do pleito, o registro foi
. cassado, sendo esta decisio anunciada
pelo ridio e pela imprensa. Nio obs-

I

'§ 3.2 do Cédigo Eleitoral.
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tante teve votos, com a legenda do

Partido.

A Junta Eleitoral adotou o critério
do artigo 49 § 2.° do Cédigo Eleitoral,
considerando nio escrito o nome do can-
didato, mas contando para o Partido a
legenda escrita na cédula.

Em consequéncia foram diplomados
quatro vereadores do P.R.

Nizo se conformando, o P.S.D., que
se beneficiou com a anulagio das cé-
dulas questionadas, recorreu da decisic
da Junta para o C. Regional e obteve
reforma por 4 votos contra 2.

Esteiou-se a decisio no artigo 102
“Nio se
contam os votos dados a partidos e can-
didatos ndo registrados”. Argumenta
a decisdo, “se nio se contam os votos
dados a candidatos nio registrados,
muito menos se somam 4 legenda desse
partido, porque, niao sendo contados a
partidos nem a candidatos nio podem
ser somados”.

O voto vencido do Desembargador
Octavio de Souza Leite é seguro e ju-
ridico.

A lei nio poderia especificar, casuis-
ticamente, todos os casos que, n'uma
eleicio, se poderiam verificar. A hi-
pétese dos autos — cancelamento do
registro de candidato por solicitagio do
Partido — nenhuma referéncia expressa
h4a na lei cleitoral.

Sémente disciplina o caso em que ©
proprio candidato desiste (art. 49 § 2.°)
considerando ndo escrito na cédula o
nome do candidato, sem nenhuma refe-
réncia 4 anulacio da cédula.

O intuito da lei, a sua nérma dire-

tora, é considerar em primeiro lugar os
partidos, e depois os canddiatos.
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Si se apura o voto dado 4 legenaa.

‘quando 0 nome do candidato é de

outra entidade politica (art. 55 § 3.°),
com mais razio quando ésse nome é
candidato registrado pelo prépric Par-
tido, embora depois repudiado.

Se se conta o voto para o partido,
nao escrito na cédula o nome de ne-

nhum dos candidatos de sua lista re-

gistrado (art. 55 § 4.°), da mesma
férma deve ser contado quando conti-
ver nido s6 legenda, como o nome do

candidato, emhéra caneelado depois.

Com a invocagiio déstes principios da
leieleitoral (art. 55 § 3.° e 4.9), se
conclue que a decisio foi proferida com
ofensa a letra expressa da lei, motivo
pelo qual é conhecido o recurso.

Ha ainda decisio déste Tribunal —
Resolugio n.° 1495 — “nfio sio nulas
as cédulas em que conste o nome de
um candidato cujo registro foi recusado,
mas sé se conta o voto para a legenda .

A Resolugio n.® 3021 decidiu nue
“votos dados a candidatos inelegiveis
se computam para a legenda” e na Re-
solugio n° 1495, que” a cédula que
constou nome de candidato nio regis-
trado, sé se conta o voto para a legen-
da constante da cédula” (Repertbrio
Eleitoral de A.C. Brandio e Deleili,
Palmeira, pag. 301).

A Constituicio vigente adotou a con-
cepcio de que democracia é Estado de
partidos. E no Estado de partidos, o=
eleitores nio designam um candidatc
incumbido de substituir sua vontade a
deles; nido votam em certo individun,
votam, principalmente, em sua politica,
em um programa, em um partido. Ce-
mo diiz o voto vencido, no caso o par-
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tido ndo foi prejudicado com a exclu-
sdo do candidato, mas o é com a exclu-
sio das legendas .pois que influird na
proporcionalidade da sua representacion,

Pela sistematica do direito eleitoral
sem a vinculagdo do individuo a wum
partido, ndo Ihe é possivel concorrer as
elei¢Bes, portanto, uma das condicbes de
sua elegibilidade ¢ essa mesma vinenla-
¢do. O eleitorado estruturado em par-
tidos é,que se torna a pedra angular
do nosso atual sistema politico.

A Constituicio de 1946 erigiu  os
partidos politicos em suportes e pilares
da organizacio politica.

Face ao nosso atual direito eleitoral,
ha preponderancia na ligagio dos elei-
tores com os partidos, sGbre a ligagio
do eleitor com o candidato.

Em face do €xposto, o recurso é co-
nhecido, com fundamento no artigo 157
letras a e b do Cédigo Eleitoral e &
dado provimento para que sejam atri-
buidos 4 legenda do Partido Republi-
cano, secdo de Sergipe, os 421 votos,

«dados em cédulas que traziam a sua

legenda e o nome do candidato Lindolfo
Campos Sobrinho, que féra excluido,
modificando-se,

em consequéncia, 0s

quocientes partidarios.

Sala das Sessdes do Tribunal Supe-
rior Eleitoral. Rio de Janeiro, em 5 de
Janeiro de 1951. — Ribeiro da Costa —
Presidente .— A. Saboia Lima — Re-
lator. — Plinio Guimardes, vencido na
preliminar e no mérito, pelos fundamen-
tos expostos quando do julgamento. —

Fui presente, Plinio de Freitas Tra-
vassos — Procurador-Geral.
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N° 3 — JUNHO DE 1951

ACORDAO N.° 246
RECURSO N.° 1415

BAHIA
Registro de candidatos.

Nao é de ser declarada a nu-
lidade por wicio ndo argwido em
mmpugnacdo regular ¢ tempestiva.

Inteligéncia do Avt. 128 do Cé-
digo - Eleitoral .

Vistos e examnados estes autos do
recurso n.° 1415, Bahia (Caitité), de
V. acérdio que deu provimento ao re-
curso para cassar o registro dos can-
didatos aos cargos de prefeito e ve-
readores do Municipio de Caitité,
sendo recorrente a Unido Democra-
tica Nacional e recorridos o Tribunal
,Regional Eleitoral, Partido Trabalista
Brasileiro e Partido Libertacor: Re-
solve o Tribunal Superior Eleitoral
conhecer do recurso e dar-lhe provi-
mento unanimemente, sendo que o Mi-
nistro Cunha Mello dele ndo conhecia.

Alega como fundamento o n° 1 do
Art. 121 da Constituigao e letra a do
Art. 107 do Cédigo Eleitoral, e aponta
como violados os dispositivos dos Ar-
tigos 153, 128 e 48 do Cédigo Elei-
toral bem como o Art. 273 n.° III do
Codigo de Processo Civil.

A hipbtese é a seguinte: registrados
pelo Juiz Eleitoral de Caitité os can-
didatos a Prefeito e Vercadores do
mesmo  Municipio, fls. 23 o Par-
tido Trabalista Brasileiro pelo seu Pre-
sicnte em exercicio, e também candi-
dato a Vereador pela Coligagio Demo-
cratica, inconformado de tal registro re-
correu para o Regional. O motivo do
recurso, como consta de fls. 24, foi que
“da ata de escolha dos candidatos e
da autorizagio para registro dos candi-

datos consta um diretério municipal
ainda nfo registrado no dia da data
destes documentos e mesmo no dia da
sua apresentacio em Juizo”.
Processado o recurso e mantida pelo
Juiz a decisio que concedeu os re-
gistros, subiram os autos ao Regional,
onde pelo V. acérdio a fls. 35, ndo
conhecendo das preliminares, deu pro-

vimento ao recurso por ndo haver
prova de terem sido os candidatos
escolhidos pelos érgdos competentes

dos partidos, conforme o disposto na
letra b do paragrafo 1.° do Artigo
3.° da Resolugio n 3515 (motivo
de nulidade, portanto, diverso dos ale-
gados na impugnagio ao registro).

Inconformada, recorreu a U.D.N.
para éste Tribunal. Alega que o Co-
lendo Regional nio podia anular os
registros baseando-se na arguigdo de
nulidade que ndo fora alegada quando
da impugnacio, infringindo assim, os
Artigos 123 e 153 do Cédigo Elei-
toral; alega, igualmente, que a exi-
géncia contida na letra b do paragrafo
1° do Artigo 3:° da Resolucao 3 515,
isto é, escolha dos candidatos pelos
o6rgaos partidos foi
prevista pelo Codigo Eleitoral e nio
poderia ser estabelecida em instrugao
por éste Tribunal Superior.

Entende o Recorrente que o poder

competentes dos

de expedir instrugdo limita-se a esta-
belecer normas que vizem melhorar a
compreensdo de lei (Artigo 196), isto
é, permitam aos leigos melhor enten-
dimento das varias nérmas legais, as
quais, muita vez, revestem-se de obs-
curidade; assim quando as instrugGes
prevém hipétese ndo compreendica na
lei, ultrapassam sua competéncia e per-
dem tHda valia.

Na hipétese em aprego, a exi-
géncia anteriormente citada ndo po-
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em ¢aso con-
instrugoes

deria prevalecer, pois,
trario, seria equiparar as
déste Tribunal a lei e portanto, es-
taria o Art. 196 do Coddigo Eleitoral
a conceder delegacao legislativa, o que
é proibido pelo paragrafo 2.° do Art.
36 da Constituigio. Entretanto, diz o
Recorrente, mesmo que seja considerada
valida a exigéncia de escolha dos can-
didatos pelo diretério do partido, ¢é
de ser dado provimento ao recurso para
anular .a decisio do Tribunal Regional,
pois o texto da Resolugio ndo obriga
seja trazida aos autos a prova da es-
colha. Caso, porém, o Tribunal en-
tenda ser ela necessaria,
da ata de escolha, conjuntamente com
as razdes. ‘

faz entrega

E de ser conhecido o recurso por
infragio co Art. 128 do Cédigo Elei-
toral.

Estabelece ésse preceito legal
as nulidades somente poderdo ser de-
cretadas quando arguidas em recursos

regulares e tempestivos.

que

E, assim, obvio, como bem observa
o Dr. Procurador-Geral, que a Jus-
tica Eleitoral s6 poderi se manifestar
nulidades
dentro do prazo legal, nio lhe compe-
tindo “ex-oficio™
outras,

pelas arguidas pelas partes

levantar quaisquer

Foi nésse senttido a decisio recorrida.

Impugnado o pedido de registrto com
fundamento na auséncia de wegistro do
diretério que escolhew os candidatos
(fls. 24), o Colendo T.R.E.
dendo nao ser procedente aquéle mo-
tivo de impugnacio, resolveu, entre-
tanto, dar provimento ao recurso, mas
arrimado em fundamento diverso do
tempestivamente alegaco na primeira
instancia, baseado na auséncia de do-

enten-
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cumento  provando a escolha dos can-
didatos pelos Odrgdos competentes do
partido .,

Esta argui¢do ja nao podia ser feita
porque niao o fora no momento opor-
tuno. A falta de ata nido foi arguida
em recurso regular e, como se trata
sido arguida
Alids a ata de es-

de nulidade, devia ter
tempestivamente.
colha ja foi apresentada aos
(fls. 69 e 70). Na conformidade da

jurisprucéncia déste Tribunal a en-

autos

trega désse documento &, por si, su-
ficiente para confirmar os registros

pleiteados.

As  exigéncias da  Resolugiao 3515

sao as mesmas da lei eleitoral e as
foram baixadas dentro do

poder normativo que ao Tribunal Su-

instrugoes

perior confere, expressamente, o Cé-
digo Eleitoral, Art. 196.

O Art. 126 do Cédigo Eleitoral
estipula que “as nulicades sOmente

poderao ser decretadas quando arguidas
em recursos regulares e tempestivos .

A decisao recorrida infringiu o re-
ferido artigo. Em face do exposto ¢
dado provimento ao recurso para re-
formar a decisdo recorrida e restaurar

a sentenga que determinou os regis-

tros dos candidatos do partido re-
corrente,

Sala das Sessdes do Tribunal Su-
perior Eleitoral.

Rio de Janeiro, 24 de janeiro de 1951.
A. M. Ribeiro da Costa — Pre-

sidente. A. Saboia Lima — Relator.

Fui presente, Plinio de Freitas Tra-

vassos — Procurador-Geral.
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ACORDAO N.° 250
RECURSO N.° 1436
MINAS GERAIS

Conta-se o woto para o partido
cuje  legenda  constar da cédula,
se mesta aparecer nome de candi-
dato a wvereador, cujo registro te-
nha sido cancelaedo.

Vistos, relatacos e discutidos éstes
autos de recurso especial n.° 1436, de
Minas Gerais, Acérdam os Juizes do
Tribunal Superior Eleitoral, contra os
votos dos Srs. Ministros Machado
Guimardes Filho e Sabéia Lima, ndo
conhecer do recurso com que o Partido
Social Democratico quiz impugnar a
decisio do Tribunal Regional, de 22
de novembro ce 1950 ({fls. 33).

A Junta Eleitoral da 1022 Zona
de Minas Gerais contou para Unido

Democrattica Nacional o voto dado,

sob a legenda déste partdo, a candidato
a vereador de Paraisépolis, embora o
registro o candidato houvesse sido
cancelado.

O Tribunal Regional entendeu que

a Junta obedecera ao disposto mnos

—k

Arts. 49, § 2° e 55, § 4° do Codigo
Eleitoral. \

E, pois, infundado o presente re-
curso, em que se aponta a violagio do
preceito do Art. 102, § 3.2, do Cob-
digo citado. FEstabelecendo a lei, na
regra indicada, que ndo se conta 0o
voto. dado a candidato nao registrado,
ndo exclue a possibilidace (de se apurar
o voto para o partido, cuja legenda
constar da cédula, a semelhanca ‘do
que se daria se esta contivesse somente
2 legenda partidiria (Cddigo citado,
Art. 55, § 4°). Nota-se ainda que a
lei considera apenas ndo escrito na
cédula o nome do candidato que haja
vedido o cancelamento de sua inscri¢do
(Céd. cit, Art. 49, § 2.9).

Sala das Sess6e; do Tribunal Su-
verior Eleitoral.

Rio de Janeiro, 26 de janeiro de 1951.

A. M. Ribeiro da Costa — Pre-
sidente

Hahnemann Guimardes — Relator.

A. Sabéia Lima, vencido na preli-

minar — Ministro.

Fui presente, Plinio de Freitas Tra-
vassos — Procurador-Geral.
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