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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

ATAS DAS SESSOES

Ata da 582 Sessdo, em 1 de setembro de 1966

Ao primeiro dia do més de setembro do ano de
mil novecentos e sessenta ¢ seis, reuniu-se 4s dezes-
sete horas e trinta minutos, em sess&o ordinaria, o
Tribunal Superior Eleitoral, sph a Presidéncia do
Senhor Ministro Anténio Martins Vilas Boas. Com-
pareceram os Senhores Ministros Gongalves de Oli-
veira, Ameérico Godoy Tiha, Joao Henrigue Braunhe,
Décio Miranda, Ruy Nunes Pereira, Oscar Saraiva
e os Senhores Doutores Oscar Corréa Pina, Pro-
curador-Geral Eleitoral, substituto e Geraldo da
Costa Manso, Secretario do Tribunal. Deixou de
comparecer, por motivo justificado o Senhor Minis-
tro Henrique Diniz de Andrada.

2 — Aberta a sessdo, foi lida e aprovada a Ata
da 57¢ (quinguagésima sétima) sessfo.

3 — No expediente o Senhor Ministro Goncgalves
de Qliveira proferiu as seguintes palavras em home-
nagem 2a0p eminente Ministro Hermenegilde de
Barros:

“Senhor Presidente. Transcorre, hoje, o cente-
naric de nascimento do Ministro Hermenegildo de
Barros. Hermenegildo de Barros foi um juiz digno
e ilustre que honrou, por 18 (dezpito) anos, uma
das catedras do Supremo Tribunal Federal, Veio da
magistratura mineira, exercera o cargo de Juiz de
Direito ¢ Desembargador da Relagao.

Em todos os cargos, que perlustrou, o Ministro
Hermenegildo deixcu o traco marcante de sua per-
sonalidade. Este Tribunal nio pode deixar de reve-
renciar sua memoria, nesta sessdo. B’ que Herme-
negildo de Barres fol o 1° (primeiro) Presidente
déste Superior Tribunal, apés sua mstituicdo com
a Constituicio de 1934 (mil, novecentos e trinta e
quatro) . Pe¢co que conste de ata a homenagemn a
éste grande juiz”. _

A sepuir, assim se manifestou o0 Senhor Ministro
Presidente:

“Pense que ¢ eminente Senhor Ministro Gongal-
ves de Oliveira interpretou o pensamento do Tribu-
nal. O Supremo Tribunal Federal, em sessao de
hoje, prestou uma homenagem, uma solene homena-
gem ao saudoso ilustre Senhor Ministro Hermene-
gildo de Barros que foi, no Tribunal Superior Elei-
toral, seu primeirg Presidente: isto em 34 (trinta e
quatro) . Deva tleclarar gue mandarei consignar em
Ata, as palavras aqui pronunciadas. Por outro lado,
creip que devemos inaugurar o retrato do extinto,
em data a ser marcada, guando prestaremos a Sua
Exceléncia uma outra homenagem. Consulto aos
eminentes Senhores Ministros, se Suas BExceleéncias
estdo de acdrdo com o que acabo de sugerir’.

O Tribunal aprovou unanimemente.

4 — DPassando-se ao julgamento doS Processos
constantes da pauta, foram apreciados 0s Seguintes
feitos:

) Recurso n® 2.930 (dois mil, novecentos e trin-
ta) — Classe IV -~ Bahia (Salvador).

Contra o acordidc do Tribunal Regional Eleitorat
gue considerou improcedente impugnacé#o oferecida
pelo Movimento Democrdtico Brasileiro, secao da
Bahia, contra a escolha de candidatos a Governador
e Vice-Governador pela Convencio Regional da
Arena,. I

Recorrente: Movimento Democratico Brasileiro,
Secdo da Bahia.
Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral e Arena.

Relator: Ministro Gongalves de Oliveira.

NZ¢ conheceram do recurso, &4 unanimidade.

b) Processo n® 3.192 (trés mil, cent0 & noventa
€ dois).

Classe X — Paraiba (Jodo Pessoa).

Telegrama do Senhor Desembargador Moacyr
Nobrega Montenegro, Presidente do <lribunal Regio-
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nal Eleitoral solicitando aprovagio para seu afasta-
mento do Tribunal de Justiga por 90 (noventa) dias,
a partir de primeiro de setembro vindoure, tendo em
vista a intensidade do servigo eleitoral no proximo
pleito no Estado da Paratba.

Relator: Ministro Ameérico Godoy Ilha.

O Tribunal aprova o afastamento solicitado pelo
Tribunal Regional Eleitoral. Unanime.

¢) Processo n% 3.180 (trés mil, cento e oitenta)
— Classe X — Mato Grossc (Cuiaba).

Oficio do Senhor Desembargador Presidente do
Tribunal de Justiga, encaminhado a éste Tribuhal
pelo Ministério da Justica, sObre indicacdo dos no-
mes dos doulores Antdnio Leite de Campos, Renato
de Arruda Pimenta e Levino do Amaral, para pre-
enchimento de uma vaga de Juiz Substituto do 'I'ri-
bunal Regional Eleitoral deccrreate do término do
2?2 (segunde) biénio do Doutor Athayde Monteire
da Silva,

Relator: Ministro Ameérico Godoy Ilha.

O Tribunal encaminha a lista ap Poder Com-
petente. Unanime,.

d) Processo n? 3.198 (trés mil, cento e noventa
e oito) — Classe X -— Bahia Salvador).

Oficic do Desembargador-Presidente do Tribunal
Regional Eleitoral, solicitando destague de Crs......
430,232.000 (quatrocentos e trinta milhdes e duzen-
tos e trinta e dois mil cruzeiros), para despesas com
as eleigdes de 1966 (mil, novecentos e sessenta e seis) .

Relator: Ministro Décio Miranda.

- O Tribunal concede o destague de Crg 112.239.500
{cento e doze millhdes, duzentos e noventa e nove
mil e quinhentos cruzeiros), nos térmos dg intor-
maciao.

e¢) Processo n? 3,202 (trés mil duzentos € dois)
— Classe X — Distrito Federal (Brasiliaj.

Destaque de Cr$ 78,328,208 (setéenta v oito mi-
Ihoes trezentos e vinte e oito mil e duzentos e cinco
cruzeiros) destinado 4 aquisicdo de urnas e bdcas
sobressalentes.

Retator: Ministro Déclo Miranda.

O Tribhunal resolve conceder o destague solici-
tado, de Cr$ 78.328.205 (setenta e oito milhbes, tre-
zentos e vinte e oito mil duzentos e eince cruzeiros) .
Unéanime.

7} Processo n°® 3.201 (irés mil, duzentos e um)
— Classe X — Distrito Federal (Brasilia).

Oficio do Senhor Desembargador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral solicitando destague de
Cr$ 46.627.634 (quarenta e seis milhdes, seiscentos e
vinte ¢ sete mil, seiscentos e trinta e quatro cruzei-
ros), destinado as eleicdes de 15 (quinze) de no-
vembro vindouro no Estado do Acte e Territorios do
Amapa — Ronddnia e Roraima.

Relator: Ministro Décip Miranda.,

Q Tribunal resolve conceder o destaque de Crs$
12.621.528 (doze milhdes, seiscentos e vinte € um
mil, quinhentos e vinte e ¢ito cruzeiros), nos térmos
da informagfo. Unanime.

¢) Processo n? 3.187 (trés mil, cento e noventa
e sete) — Classe X — Parana (Curitiha) .

Telegrama do Senhor Desembargador Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral solicitando aprovagao
para g criacho da 104% (centésima quarta) zona —
Primeiro de Maio — desmembrada da 40* (guadra-
gésima) zona — Sertanépolis, compreendendo muni-
cipio e Primeiro de Malo com distritos sede, Vila
Ghandi e Ibiaci.

Relator: Ministro Ruy Nunes Pereira.

Q Tribunal aprova o ato do Tribunal Regional
Eleitoral, 4 unanimidade.

h) Processo n® 3.191 (trés mil, cento e noventa,
e um) — Classe X — Bahia (Salvador}.

Solicita o Senhor Desembargador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral, aprovagioc para criacao
de dezessete zonas eleitorais, comarcas recem-insta-
ladas pela nova Organizagdc Judiciaria do Estado.

Relator: Ministro Gongalves de Oliveira.

O Tribunal aprova o ato do Tribunal Regional
Eleitoral, & unanimidade.

1) Processo n? 3.195 (trés mil, cento e noventa
e cinco) — Classe X — Distrito Federal (Brasilia).

Oficio do Senhor Desembargador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral do Distrito Federal soli-
citando seja homologada a indicacdo do Doutor Lu-
cio Batista Arantes para exercer as funcdes de Juiz
Eleitoral da 1% (primeira) zona -- Boa Vista, com
jurisdicido prorrogada até a 2* (segunda) zona —
Caracarai, do Territéric de Roraima.

Relator: Ministrg Décio Miranda.
O Tribunal manda anotar & comunicacao.
5 — Foram publicadas as seguinies decisdes:

Actrdios: Ns. 3.963 (trés mil, novecentos e ses-
senta e frés) — Recurso n¥ 2.561 (dois mil, qui-
nhentos e sessenta e um) — Classe IV — Paraiba
(Catolé do Rocha) — Contra acérdio de Tribunai
Regional Eleitoral que mandou computar em defi-
nitivo, os votos apurados em separado, nas eleigbes
de 11-8-63 {(onze-oito-sessenta e trés), na 38% (trige-
sima oitava) secio do municipio de Jerico, 36% (tri-
gésima. sexta) zona — Catolé do Rocha — alega a
recorrente gue 0s votos apurados em separado per-
tenciam a eleitores do municipic de Bom Sucesso —
recém-criado, Recorrente: Unido Democratica Na-
cional. Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral e
Partido Demoecrata Cristdo. Relator: Ministro Jodo
Henrique Braune, O Tribunal julga prejudicado.
3.964 (trés mil, novecentos e sessenta e quatro) —
Recurso n?® 2.562 (dois mil, quinhentos e sessenta e
dois} — Classe IV — Paraiba (Catolé do Rocha) —
Contra acdordao do Tribunal Regional Eleitoral que
mandou computar em definitivo, os votos apurados
em separado, nas eleigbes 11,8.63 (onze-oito-sessenta
e trés), na 62 (sexta) se¢do do municipio de Jerico,
362 (trigésima sexta) 2zona — Catolé do Rocha, —
alega a recorrente que o0s votos apurados em sepa-
rado pertenciam a eleitores do municipic de Bom
Sucesso — recém-criado. Recorrente: Uniao Demo-
cratica Nacional. Recorrides: Tribunal Reglonal
Eleitoral e Partido Democrata Cristao. Relator:
Ministre Jodo Henrique Braune. O Tribunal julga
prejudicado. 3.965 (trés mil, novecentos e sessenta
e cinco} — Recurso n? 2.563 (deis mil, quinhentos
e sessents e trés) — Classe IV — Paraiba (Catole
do Rocha) — Contra acorddo do Tribunal Regional
Eleitoral que mandou computar em definitivo, os
votos apurados em separado, nas eleigdes de 11.8.63
(onze-oifo-sessenta e trés), na T* (sétima) secio do
municipio de Jericod, 36% (trigésima sexta) zona —
Catolé do Rocha — alega a recorrente gue os volos
apurados em separado, pertenciam a eleitores do
municipio de Bom Sucesso — recém-criado. Recor-
rente: Unido Democratica Nacional. Recorridos:
Tribunal Regional Eleitoral e Partido Democrata
Cristdo. Relator: Ministro JofAo Henrique Braune.
O Tribunal julga prejudicade. 3.966 (trés mil, nove-
centos e sessenta e seis) — Recurse n® 2.564 (dois
mil, quinhentos e sessenta e quatro) — Classe IV
— Paraiba (Catolé do Rocha} — Contra acordio
do Tribunal Regional Eleitoral que mandou compu-
tar em definitivo, o5 votos apurados em separado,
nas eleicdes de 11.8.63 {onze-oito-sessenta e trés),
na 192 (décima nona) segho do municipio de Jerico,
362 (trigésima sexta) zona — Catolé do Rocha -—
alega A recorrente que 08 votgs apurados em sepa-
rado pertenciam a eleitores do municidio de Bom
Sucesso — recém-criado. Recorrente: Uniao Demo-
cratica Nacional. Recorridos: Tribunal Regional
Eleitoral e Partido Democrata Cristic. Relator: Mi-
nistro JoAo Henrigue Braune. O ‘Tribunal julga
prejudicado. 3.967 (trés mil, hovecentos e sessenta
e sete) — Recurso n? 2,565 (dois mil, guinhentos e
sessenta e clneo) — Classe IV — Paraiba (Catole
do Rocha) — Contra acérdac do Tribunal Regional
Eleitoral que mandou computar em definitivo, os
votos apurados em separado, nas eleigbes de 11.8.63
(onze-oito-sessenta e trés), na 29% (vigeésima nona)
secio do municipio de Jerico, 362 (trigésima sexta)
zona -— Catolé do Rocha — alega o recorrenle que
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05 votos apurados em separado pertenciam a elei-
tores do municipio de Bom Sucessp -— receém-criado.
Recorrente: TUnifio Democratica Nacional. Recorri-
dos: Tribunal Regional Eleitoral e Partido Demo-
crata Cristio. Relator: Ministre Joao Henrique
Braune. O Tribunal julga prejudicado. 3.968 (ires
mil, novecentos e sessenta e o0ito) — Recurso 2.566
(dois mil, guinhentos e sessenta e seis) — Classe
IV — Paraiba (Catolé do Rocha) — Contra acordaoc
do Tribunal Regional Eleitoral que mandou compu-
tar em definitivo, os votos apurados em separado,
nas eleicbes de 11.8.62 (onze-oito-sessenta e treés),
na 33* (trigésima terceira) secac do municiple de
Jericd, 362 (trigésima sexta) zona — Catolé do Ro-
cha — alega ¢ recorrente gue os voios apurados em
separado pertenciam a eleitores o municipio de
Bom Sucesso — recém-criado. Racorrente: Unido
Democratica Nacicnal. Recorrides: Tribunal Regio-
nal Eleitoral e Partido Democrata Cristdo. Relator:
Ministro Jodo Henrigue Braune, O ‘'Iripunal julga
preiudicado. 3.969 (trés mil, novecentos ¢ Ssessenta
e nove) — Recursp n® 2,567 (dols mil, quinhentose
sessenta e sete — Classe IV — Paraiba (Catole do
Rocha) — Contra acérdac do Tribunal Regional
Eleiteral que reformou decisgo da Junta do muni-
cipio de Jericd, da 36* (frigésima sexta) zZona —
Catolé do Rocha, que diplomara os candidatos elei-
tos no pleito de 11.8.63 (onze-oito-sessenta e tres),
por nao haver siclo computada a votagic tomada em
separado — alega & recorrente que os eleitores de
Bom Sucesso — municipio recém-criado néop podiam
votar nas eleigbes de Jericd. Recorrente: Unido De-
mocratica Nacional. Recorridos: Tribunal Regional
Eleitoral e Partido Democrata Cristao. Relator: Mi-
nistro JodAo Henrique Braune. O Tribunzal julga
prejudicade. 3.970 (frés mil, novecentos e setenta)
-— Recurse n® 2.568 (dois mil, quinhentos e sessenta
e o0ito) — Classe IV — Paraiba (Catolé do Rocha)
— Contra acordao do Tribunal Regional Eleitoral
que manteve decisio da Junta que diplomou os elei-
tos em Jerico, 362 (trigésima sexta) zona — Catold
do Rocha, nas eleigbes municipais de 11.8.63 (onze-
oito-sessenta e irés) — Alega o recorrente que nao
se podia computar & votagdo constante de 6 (seis)
urnas, dos eleitores de Bom Sucesso -— municipio
recém criado. Recorrente: TUniao Democratica Na-
cional. Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral e
Partido Democrata Cristhao. Relator: Ministro Joao
Henrigue Braune. O Tribunal julga prejudicado.
3.992 (trés mil, novecentos e noventa e dois) — Re-
curso de Diplomacio n? 238 (duzentos e trinta e
oito) — Classe V — Rio Grande do Norte (Natal)
— Contra diplomacio de Walfredo Gurgel e Clovis
Coutinho da Mota, eleitos Governador e Vice-Go-
vernador no pleitc de 3.10.65 (trés-dez-sessenta e
cinco) — Recorrente: Dinarte Medeiros Mariz, Re-
corridos: Tribunal Regional Eleitoral, Walfredo Gur-
gel e Clévis Coutinho da Mota, eleitos Governador e
Vice-Governador, respectivamente. Relator: Ministro
Deécio Miranda. Por voto de desempate, negaram pro-
vimento ao recurso, vencidos os Excelentissimos Se-
nhores Ministros Décio Miranda, relator, Henrique
Braune e Henrique Andrada. 3.992 (trés mil, nove-
centos e noventa e dois) — Recurso n® 2.905 {(dois
mil, novecentos ¢ einco) — Classe IV — Rio Gran-
de do Norte (Natal) — Contra decisao de Tribunal
Regional Eleitoral gue decidindo pela improcedénc:s
de representacio, deferiu & diplomag¢ho dos candi-
datos Walfredo Gurgel e Clovis Mota, eleitos Go-
vernador e Viece-Governador. XRecorrentes: Dinarte
de Medeiros Mariz e Procurador-Geral Eleitoral. Re-
corridos: Tribunal Regional Eleitoral, Waliredo Gur-
gel e Clovis Mota, Relator: Ministre Décio Miranda.
Por vofo de desempate, negaram provimento ao
recurso, veneidos os Excelentissimos Senhores Minis-
tros Décioc Miranda, relator, Henrique Braune e Hen-
rigue Andrada. 3.993 (irés mil, novecentos e noventa
e trés) — Recurso n? 2.894 (dois mil, oitocentos e
noventa e quatro) — Classe IV — (Agravo) — Rio
Grande do Norte (Natal) — Do despacho do Se-
nhor Desembargador FPresidente do Tribunal Reglo-
. nal Eleitoral gue negou seguimento a regursg inter-
posto & decisfo daguele Tribunal, que nio tomou co-
nhecimento em parte, da representagio contra ¢ Go-

vernador Aluizio Alves, sob o fundamento de estar
o mesmo, utilizando os servigos publicos estaduais
na campanha politica do Estado, além de outras
violagées da vigenfe legislacAo eleitoral. Agravantes:
Partido Social Democratico e Aluizio Alves. Apra-
vados: Tribunal Regional Eleitoral e Dinarte de Me-
deiros Mariz. Relator: Ministro Décio Miranda. Pre-
judicado o agravo. Resolucho n°® 7.886 (sete mil,
oitocentos e oitenta e seis) — Processo n? 3.179
(trés mil, cento e setenta e nave) — Classe X —
Distrito Federal (Brasilia) — Ihstrugbes sdbre bpro-
paganda, Relator: Ministro Presidente. Aprovadas
as Instrugdes.

Nada mais havendo & tratar, ¢ Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessao as dezenove horas. E,
para constar eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio do Tribunal, lavrei a presente Ata, que val assi-
nada pelo Senhor Ministro Presidente e demals
membros do Tripunal.

Brasilia, 12 (primeiro) de setembro de 1966 . {mil
novecentos e sessenta e seis). ~— Anilonio Martins
Vilas Boas, Presidente. — Gongaives de Oliveira, —
Américo Godoy Ilha.

Ata da 59.* Sessio, em 2 de setembro de 1966

Aos dois dias do més de setembro do ang de mil
novecentos e sessenta e seis reuniu-se aAs dezessete
horas e trinia minutas, em sessiop extraordinaria, o
Tribunal Superior Eleitoral, sob a Presidéncia do Se-
nhor Ministro Anténio Martins Vilas Boas. Compa-
receram 05 BSenhored Ministros Gongalves de Oli-
veira, Américo Godoy Ilha, Jod¢ Henrique Braune,
Décic Miranda, Ruy Nunes Pereira, Oscar 3araiva
e 0s Senhores Doutores Firmino Ferreira Paz, Pro-
curador-Geral Eleitoral, substituto e Geraldo da
Costa Mansp, Secretirio do Tribunal. Deixou de
comparecer, por motive justificado, o Senhor Mi-
nistro Henrique Diniz de Andrada.

2 — Aberta a sessdo, foi lida e aprovada a Ata
da 58* (quinguagésima oitava) sessdo.

3 — Passando-se ao julgamento dos processos
constantes da pauta, foram apreciados 0s seguintes
feitos:

a) Recurso n® 2.931 (dois mil, novecentos e trin-
ta e um) — Classe IV — Rio Grande do Sul (Parto
Alegre).

Contra ¢ acérdiao do Tribunal Regional Eleitoral
que acolheu a preliminar de intempestividade da ar-
giiigdo de inelegibilidade do Coronel Walter Perac-

chi Barcelles a candidato a Governador do Estado
pela Arena, e determinou o arquivamento do feito.

Recorrente: Movimente Democratico Brasileiro
(Secdo do Rip Grande do Sul).

Recorridos: Tribunal Regional %leitoral e Alian-
¢a Renovadora Nacional,
Relator: Ministro Ameérico Godoy Ilha.

O Tribunal, & unanimidade, conhece do recurso,
paera negar provimento.

B Processe n? 3.208 {(trés mil, duzentos e oito)
— Classe X — Distrito Federal (Brasilia).

Oficio de¢ Senhor Desembatrgador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral encaminhando a ésse
Tribunal anteprojeto de Resolucio visando permitir
a execug¢do dos arts. 19 (dezenove) e 25 (vinte e
cinco) da Resolugho n® 7.886 (sete mil, oitocentos e
oitenta e seis}) de 12.8.66 (doze-oito-sessenta e seis)
no Estado do Acre e nos Territ6rios, deixando a
cargo dos Juizes de suas capitais, as atribuicdes que
competem aos Tribunais Regionais Eleitorais.

Relator: Ministro Ameérico Godoy Iha.

O Tribunal atende &4 sugestio do Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral -— Distrito Federal.

c) Processo n? 3.207 (ir8s mil, duzentos e sete)
— Classe X — Mato Grosso (Cuiaba).

Oficio do Senhor Desembargador Presidente do
Tribunal Regional submetende a4 apreciagho désse
Tribunal & solicilache e exposicio feita pelo Juiz
Auditor da Justica Militar de Mato Grosso, no sen-
tido de que entre os documentos necessarios a ins-
truir o pedido de registro de candidatos a cargos
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eletivos (inciso V do art. 34 (noventa e quatre) a
Lei n? 4.737 (quatro mil, setecentgs e trinta e sete),
de 15.7.65 (quinze-sete-sessenta e cinco), seja exi-
gida a Folha Corrida fornecida pela Auditoria da
Justica Militar,

Relator: Ministro Gongalves de Oliveira.

QO Tribunal remete o Consulente ao art. 13 (tre-
ze}, inciso V, das Instrucdes do Tribunal Superior
Eleitoral.

d) Recurso n® 2.893 (dois mil, oitocentos e nho-
venta e trés) — Classe IV — Parana (Curitiba).

Da resolucido do Tribunal Regional Eleitoral que
determinou ¢ arquivamento do processc em oue as
“Oposicdes Coligadas de Parana”, representaram
contra Paulg Cruz Pimeniel, candidato a. Governador
do Estado nas eleigdes de 3.10.65 (trés-dez-sessenta
e cinco), alegam os recorrentes que ¢ candidato féz
omissao na sua declaragio de bens.

Recorrenfes: “0Oposicoes Coligadas do Parana’.
Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral e Paulo
Cruz Pimentel, candidato a Governador.

Relator: Ministro Jodo Henrique Braune.
O Tribunzl julga prejudicade o recurso. Unanime.

e¢) Consulta n® 3,193 (trés mil, cento e noventa
e trés) — Classe X — Distrito Federal (Brasilia).

Consulta o Movimente Democratico Brasileiro se:
E’ dispensavel a exigéncia do domicilio eleitoral para
os suplentes de Deputados Estaduals que tenham
exercido o mandato na atual legislatura, por mais
de uma vez, e pretendem candidatar-se a prefeitos
em qualquer municipio do Estado de que sAo repre-
sentantes nas assembléias legislativas?

Relator: Ministro Jodoc Henrigue Braune.

O Tribunal, conhecendo da consulta, responde:
a prova do domicilio eleitoral, no caso, nio é exigi-
vel nos térmes da excegho consighada no art. 138
(cento e trinta e nove), § 2 (segundo) da Consti-
tuicdo Federal (Redacho dada pela Emenda Cons-
titucional n® 14 (guatorze). Unanime.

7y Processo n? 3.175 (trés mil, cento e setenta
e cincg) — Classe X — Minas Gerais (Belo Hori-
zonte) .

Q Tribunal Regional Eleiforal encaminha pro-
cesso de aprovagic de novos modelos e boletins de
apuracdo (Boletim Mapa).

Relator; Ministro Décio Miranda.

O Tribunal aprova o ato do Tribunal Regional
Eleitoral — Minas Gerais, com a ressalva feita pelo
Senhor Relator.

g) Processo n® 3.188 (trés mil, cento e oitenta
e oita) — Classe X — Alagoas (Maceid) .

Qficio do Senhor Desembargador-Presidente do
Tribunal de Justica indicando para preenchimento
de uma vaga de jurista e respectivo suplente do
Tribunal Regional Eleitoral, os nomes dos Doutores
Milton Gongalves Ferreira, Paulo de Albuquerque e
Paulo de Castro Silveira, em face do término do
1% (primeirg) biénio de exercicio do Doutor Geongal-
ves Ferreira e dos Doutéres Cyridiac Durval e Silva,
Milton Ferreira Pitta e José Loyola da Rocha, em
face do término do 17 (primeiro) biénio do juiz
substituto Doutor Cyridido Durval e Silva.

Relator; Ministro Ruy Pereira.

O Tribunal encaminha a lista ac Poder Com-
petente.

4 — De acirdo com o art. 12 (doze) e seus para-
grafos 1? (primeiro} e 29 (segundo), da Resolucao
n® 7.868 (sete mil, oitocentos e sessenta e oito), de
20.6.66 (vinte-seis-sessenta e seis), o Tribunal se
reunic em conselho para lavratura do acordao do
Recurso n? 2.931 (dois mil, novecentos e trinta e
um). Reaberta a sessdo, foi procedida a leitira do
acorddo e considerado publicado para todos os efei-
tos.

5 — Foi publicada a seguinte deciséo:

Acbrdaco: N° 3.998 (frés mil, novecentos e no-
venta e oito) — Recurso n? 2.931 dois mil, nove-

centos e trinia e um) — Classe IV — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre) — Contra ¢ acdrdio do Tri-
bunal Regional Eleitoral que acolheu a preliminar
de intempestividade da argiliicAo de inelegibilidade
do Coronel ‘Walter Peracchi Barcellos, candidato a
Governador do Estado pela Alianca Renovadora Na-
cional, e determinou o arquivamento de feito. Re-
corrente: Movimento Democratico Brasileiro, secao
do Rio Grande do Sul. Recorridos: Tribunal Regio-
nal Eleitoral e Alianga Renovadora Nacional. Rela-
tor: Ministro Américo Godoy Ilha. O Tribunal, &
unanimidade, conhece do recurso, para lhe negar
provimento.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessio as dezoito horas e trin-
ta minutos. E, para constar, eu, Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal, lavrei a presente Ata,
que vai assinada pelo Senhor Ministro Presidente e
demais membros do Tribunal.

Brasilia, 2 (dois) de setembro de 1966 (mil nove-
centos e sessenta e seis).

Ata da 60,2 Sessio, em § de setembro de 1966

Aos seis dias do més de setembroe do ano de
mil novecentos e sessenta e seis, reuniu-se as de-
zessete horas e trinta minutos, em sessdo adminis-
trativa, o Tribunal Superior Eleitoral, soh a Presi-
déncia do Senhor Ministro Anténio Martins Vilas
Boas. Compareceram os Senhores Ministros Pedro
Chaves, Américo Godoy Ilha, Décio Miranda, Hen-
rique Diniz de Andrada, Oscar Saraiva e os Senho-
res Doutores Oscar Corréa Pina, Procurador-Geral
Eleitoral, substituto e Geraldo da Costa Manso, Se-
cretario do Tribunal. Deixaram de comparecer, por
motivo justificado, os Senhores Ministros Gongcalves
de Oliveira e Joao Henrique Braune.

2 — Aberta a sessho, fol lida e aprovada a Ata
da 59% (quinquagésima-nona) sessao.
3 — Passando-se ag julgamento <os processos

constantes da pauta, [oi apreciado o seguvinte fato-

o) Processo n® 3 213 (trés mil, duzentos e treze)
— Classe X — Distritc Federal (Brasilia).
Instrugées para impressao de cédulas individuais.

Relator: Senhor Ministro Presidente.
Aprovadas as Instrucoes.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministto
Presidente encerrou a sessi¢ as dezessete horas e
trinta. minutos. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdario do Tribunal, lavrei a presente
Ata, que vai assinada peloc Senhor Ministro Presi-
dente e demais membros do Tribunal,

Brasilia, 6 (seis) de setembro de 1966 (mil nove-
centos e sessenta e seis). — Anidnio Martins Vilas
Boas, Presidente. :

Ata da 61.» Sessao, em 6 de setembro de 1966

Aos seis dias do més de setembro do ano de mil
novecentos e sessenta e seis, reuniu-se as dezessete
horas e quarenta minutns, em sessdo ordinaria, o
Tribunal Superior Eleitoral, sob a Presidéncia do
Senhor Ministro Antdénio Martins Vilas Boas. Com-
pareceram o©s Senhores Ministros Pedro Chaves,
Américo Godoy Ilha, Deécioc Miranda, Henrigue Di-
niz de Andrade, Oscar Saraiva e os Senhores Dou-
téres Oscar Corréa Pina, Procurador-Geral Eleitoral,
substituto, e Geraldo da Costa Manso, Secretario do
Tribunal, Deixaram de comparecer por motivo jus-
tificado os Ministros Gongalves de Oliveira e Jo&o
Henrique Braune.

2 — Aberta a sessao, foi lida e aprovada a Ata
da 60% (sexagesima) Sessao.

3 — Passando-se ac julgamento dos processos
constantes da pauta foi apreciado o seguinte féito:

a) Processo n? 3.194 (trés mil, cento e novenia.
e quatro) — Classe X — Distrito Federal Brasilia).
Selicita 0 Senhor Hamilton Prado, Deputado Fe-
deral por Sdo Paulo, reconsideragcao nas instruc¢des
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. baixadas por éste Tribunal Superior, para o efeito
de considerar nao abrangido pelo Ato Complementar
n® 20 (vinte), todo o Estado de Sao Paulo.

Relator: Senhor Ministro Presidente.

Indeferida, por votagio unanime.
4 — Foram publicadas as seguinte decisdes:

Acérdags; Ns. 3.943 (trés mil, novecentos e qua-
renta e trés) — Recurso n® 2.883 (dois mil, oito-
centos e oitenta e trés) — Classe IV — Sao Paulo
— <Contra acdrddo do Tribunal Regional Eleitoral
que nfo acolhe impugnacdo de alguns membros da
Unido Democratica Nacicnal ao registro de seu Dire-
torio Regignal, deferindo-0. — Recorrentes: Sylvio
Theatonio Bellegarde de Araljo, Darey D’Alvear
Silva, Maria Thereza Janotta, Rubens Martinez de
La Rosa, Francisco de Assis Ribeiro, Heitor Veiga,
Irene Mori, Walter Mori, Luiz Arthur Arduim, Luiz
Felipe de Souza Queirés, Aloysio Ferraz Ferreira e
Virgilio Galla, Recorridos: Tribunal Regional Elei-
toral e Unido Democratica Naecional, se¢do de Sao
Paulo. Relator: Ministro Goncalves de Oliveira. O
Tribunal julga prejudicado o recurso. Unénime.
3.981 (trés mil, novecentos e oitenta e um) — Re-
curse n? 2.886 (dois mil, oitocentos e opitenta e seis)
— Classe IV — Goias (Ipora) — Contra acordao do
Tribunal Regional Eleitoral gue negou provimento
a recurso contra registro de Euclides de Souza, can-
didato da UniAo Democratica Nacional ao carge de
Prefeito de Montes Clares de Goias — alega 0 re-
corrente nio ter o candidato dois anos de domicilio
eleitoral no municipio. Recorrente: Partido Social
Democratico. Recorridos: Tribunal Regional Eleito-
ral e Euclides de Souza, assistido pela Uniac Demo-
critica Nacional. Relator: Ministro Jofo Henrigue
Braune. Julgado prejudicado. Unanime. 3.989 (trés
mil, novecentos e oitenta e nove) — Recurso nume-
ro 2.189 (dois mil, centc e oitenta e nove) — Classe
1V — Guanabara {Ric de Janeiro) — Contra o acor-
dao do Tribunal Regional Eleitoral gque registrou a
“Alianga Renovadora', constituida pelos Partidos
“Libertador”, “Republicanc’, “Rural Trabalhjsta’”,
“Social Progressista’, “Trabalhista Nacional” e “Mo-
vimento Trabalhista Renovador”, para disputar o
pleito de 7.10.62 (sete-dez-sessenta e dois), na parte
relativa & participacho do Partido Social Progressista.
Recorrenie; Partido Social Trabalhista. Recorridoes:
Tribunal Regional Eleitoral e a “Alianga Renova-
dgora™. Relator: Ministro Joio Henrique Braune. O
Tribunal juiga prejudicado o recurso. 3.940 (trés
mil novecentos e noventa) — Recursa n? 2,200 {(dois
mil, duzentos) — Classe IV — Guanabhara (Ric de
Janeiro) — Da decisio do Tribunal Regional Elei-
toral, que deferiu o registro dos candidatos da.Alian-
¢a, Renovadora a Caimara Federal, Recorrente: Par-
tido Social Trabalhista. Recorride: Tribunal Regio-
nal Eleitoral. Relator: Ministro Jodo Henrique Brau-
ne. O Tribunal julga prejudicado o recurso. 3.991
(trées mil, novecentds e novenia e umj) - Recurso
n® 2.206 (dois mil, duzentos e seis) — Classe IV
— Guanabara (Rio de Janeiro) — Contra o acérdao
do Tribunal Regional Eleitoral que registrou os can-
didatos do Partido Social Progressista a Assembléia
Legislativa, nas eleicbes de 7.10.62 (sete-dez-sessen-
ta e dois) — Recorrente: Partido Social Trabalhista.
Recorridos; Tribunal Regional Eleiforal e os candi-
datos. Relator: Ministro Jodo Henrique Braune. O
Tribunal julga prejudicado o recurse. Resolucdes:
Ns. 7.902 (sete mil. novecentos e dois) — Instru-
coes: N° 3.182 (trés mil cento e oitenta e dois) —
Classe X — Distrito Federal (Brasilia) — Instrugdes

sGbre sublegenda. Relator: Ministro Presidente.
Aprovadas as Instrugbes. '7.903 (sete mil. novecentos
e trés) — Processo n® 3.194 (trés mil, cento ¢ no-

venta e gquatre) — Classe X — Distritoc Pederal
(Brasilia) — Instrugtes baixadas para fiel execugio
do Ato Complementar n® 20 (vinte), de %.8.66 (nove-
oito-sessenta e seis) — Relator: Ministro Presidente.
Aprovadas as Insiracdes.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessio as dezoito horas e
vinte minutos. E, para constar eu Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal, lavrei a presente Ata,

“titulo de eleitor,

que vai assinada pelo Senhor Ministro Presidente e
demais membros do Tribunal.

Brasilia, 6 (seis) de setembro de 1966 (mil nove-
centos e sessenta e seis). — Aniénie Mariins Vilos
Boas, Presidente. — Pedro Chaves.

Ata da 622 Sessdo, em 9 de setembro de 1966

Aos nove dias do més de setembro do ano de mil
novecentos € sessenta e seis, reuniu-se as dezessele
horas e trinta minutos, em sessdo ordinaria, o Tri-
bunal Superior Eleitoral, sob a Presidéncia do Se-
nhor Ministro Anténio Martins Vilas Boas. Com-
pareceram os Senhores Ministros Padro Chaves, De-
cio Miranda, Henrique Diniz de Andrada, Oscar Sa-
raiva e 08 Senhores Doutores Firmino Ferreira Pagz,
Procurador-Geral Eleitoral, substituto, ¢ Geraldo da
Costa Manso, Secretario do Tribunal. Deixaram de
comparecer, por motive justificado, os Senhores Mi-
nistros Gongalves de Oliveira, Américo Godoy Ilha,
Jodo Henrigue Braune.

2 — Aberta a sessao, foi lida e aprovada a Ate
da 61% (sexagésima-primeira) sessao.

3 — Passando-se ap julgamento dos processes
constantes da pauta, foram apreciados 05 seguintes
feitos:

a) Consulte n® 3.165 (trés mil, cento e sessenia
e cinco) — Classe X — Distrito Federal (Brasiiia).

Oficio do Senhor Diretor-Geral do Departamento
Faderal de Seguranca Publica, consultandc se os
nossos silvicolas tém condlqoes juridicas para obter
sem prévia manifestacio do Ser-
vigo de Protecdo aos Indios.

Relator; Ministro Décio Miranda-

Responde ¢ Tribunal & Consulta, dizendo gue os
indios sao alistaveis nas condicbes exigidas pelos
arts. 131 e 132 da Constituicao.

by Consulta n® 3.189 (trés mil, cento e oitenta
e nove) — (lasse G — Distrito Federal (Brasilia).

Consulta © Movimento Democratico Brasileiro
sbbre a utilizagho da cédula oficial em todo o Es-
tado de Sdo Paulo.

Relator; Ministro Qscar Saraiva,
O Tribunal julga prejudicada a consulta.

¢} Processo n® 3.212 (irés mil, duzentos e doze)
— Distrito Federal (Brasilia).

Sugestdo da Diretoria-Geral no sentido de que
sejam prestados, pelo Tribunal Superior Eleitoral,
esclarecimentos stbre duvidas suscitadas relativas as
eleicoes.

Relator: Ministro Osear Saraiva. )
QO Tribunal acolhe a sugestdo, excluidos os itens
5¢ e 62 (quinto e sexto) para ulterior deliberagao.

d) Processo n? 3.209 (trés mil, duzentos e nove)
— Classe X — Distrito Federal (Brasilia).

Oficio do Senhor Desembargador Hugo Auler,
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral solicitan-
do aprovagio para o seu afastamento da Justica
Comum, a fim de se dedicar a preparacao dos pleitos
eleitorais no Estado do Acre e nos Territorios.

Relator: Ministro Décio Miranda,

O Tribunal aprova ¢ ato de afastamento do Se-
nhor Presidente do Tribunal Regional Eleitoral, da
Justica: Comum, até o dia 15 (gquinze) de novembro.

€) Processo n?® 3.210 (frés mil duzentos e dez)
— Classe X — Rio Grande do Norte (Natal).

Telegrama do Senhor Desembargador Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral soljcitando aprovagac
para o afastamento do Senhor Desembargador Paule
Pereira da Luz, membro daguele Tribunal e Corre-
gedor da Justica Eleitoral, de suas fungoes no Tri-
bunal de Justiga, a partir de 16.9.66 (dezesseis-noyve-
sessenta e seis) até o final da apuragap das ele:cﬁes
de 15 (quinze) de novembro préximo.

Relator: Ministro Décio Miranda.

O Tribunal aprova a decisio do Tribunal Re-
gional Eleitoral — Rio Grande do Norte, ficando o
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Juiz afastado de 16 (dezesseis) de setembro a 30
de novembro.

f} Processo n? 3.217 (trés mil duzentos e dezes-
sete) — Classe X — Bahia (Salvador).

Telegrama do Senhor Desembargador Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral submetende a &8sse
Tribunal aprova¢io do afastamento do Desembar-
gador Antdnio Oliveira Martins, do Tribunal de Jus-
tica, a partir de & f{oito) do corrente até 9 (nove)
de outubro préximo, a fim de se dedicar a traba-
Jhos eleitorais.

Relator: Ministro Henrigque Diniz de Andrada.

O Tribunal aprova o ato do Tribunal Regional
Eleitoral — Bahia.

¢) Consulta n® 3.203 (trés mil, duzentos e *rés)
-— Bspirito Santo (Vitéria) — Classe X.

Consulta ¢ Senhor Desemhbargador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral se. para o0s municipios
recém-criades, se aplicam, nas mesmas condigoes, as
inelegibilidades previstas no art. 139, (cento e trinta
e nove) inciso III, letras ¢, b & ¢, e § 2° (segundod
da Constituicio, a quem haja desempenhado os car-
gos mencionados nos munieipios que hajam sotfrido
desmembramente de seu territoric para constituir
nove municipio.

Relator: Ministro Décio Miranda,

O Tribunal responde & Consulta do Tribunal
Regional Eleitoral em sentido afirmativo. .
4 — Poram publicadas as seguintes decisdes:

Resolugdes: Ns. 7.768 (sete mil, setecentos e
sessenta e oito) — Processo n? 2.815 (dois mil, cito-
centos e gquinze) -— Classe X -— Minas Gerais (Belo
Horizonte) — Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral, consul-
tando se estdo prejudicadas as disposigdes no artigo
17 (dezessete) § 1° da Lei n® 4.439 (quatro mil, qua-
trocentos e trinta e nove), de 27.10.64 (vinte sete-
dez-sessenta e quatre) na parte referente a servi-
dares de Tribunais Regionais, em face de promul-
gagdo da Lei n? 4.465 (quairo mil, guatrocentos e
sessenta e cinco) de 11.11.64 (onze-onze-sessenta e
quatro) — Relator: Ministro Vasco Henrique D’Avi-
la. O Tribunal determina o arquivamento da con-
sulta. 7.776 (sete mil. setecentos e setenta e seis)
— Processo n? 3.071 trés mil e setenta ¢ um) —
Classe X — Distrito Federal (Brasilin). Mensagem
ao Benhor Presidente da Republica solicitando su-
plementacio de verba de Cr$ 5.599.000 (cinco milhdes
quinhentos e noventa e nove mil), destinada a aten-
der a despesas de substituigdes de funcionirios das
secretarias dos Tribunais Regionais do Rio Grande
do Norte e Rio de Janeiro. Relator: Ministro Ame-
rico Godoy Ilha. O Tribunal resolve enviar a men-
sagem solicitada. Unénime. 7.805 (sete mil. aito-
centos e cinco) — Processo h® 3,064 (trés mil e
sessenta e quatro) — Classe X — Rio Grande do
Sul (Porto Alegre) . Oficip do Senhor Desembarga-
dor FPresidente do Tribunal Regional Eleitoral soli-
citando seja encaminhada ao Congresso Nacional
uma mensagem de pedido de crédiio especial de
Crs 150.000.000 {cento e cinolienfa milhdes) para
prosseguimento da construgio da sede definitiva do
Tribunal Regional. Relator: Ministro Gongalves de
Oliveira. O Tribunal determina ¢ encaminhamento
da mensagem cedida.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou @ sesséo A4S dezoito horas. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secre-
tario do Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai
assinada pelo Senhor Ministro Presidente e demais
membros do Tribunal.

Brasflia, 9 (nove) de setembro de 1966 (mil, no-
vecentos e sessenta e seis.) — Aridnio Martins Vilas
Boas, Presidente. — Pedro Chaves.

Ata da 63.2 Sessio, em 13 de setembro de 1966

Aos treze dias do més de s_etemhro_ do ano de
mil novecentos ¢ sessenta € seis, reunivu-se as de-

zessete horas, em sessio administrativa, ¢ Tribunal
Superior Eleitoral, sob a Presidéncia do Senhor Mi-
nistro Antonio Martins Vilas Boas. Compareceram
05 Senhores Ministros: Pedro Chaves, Américo Go-
doy Ilha, Décio Miranda, Henrique Diniz de An-
drada, Oscar Saraiva e os Doutores Qscar CorTéa
Pina, Procurador-Geral Eleitoral, substituto, e Ge-
ralde da Costa Manso, Secretario do Tribunal. Dei-
xaram de comparecer, por motive justificado, os Se-
nhores Ministros Gongalves de Oliveira ¢ Jao Hen-
rigue Braune,

"2 _ Aberta a sessdo, foi lida e aprovada a Ata
da 62% (sexagésima-segunda) sessao.

3 — Passandeo-se ao julgamento dos processos

constantes da pauta, fol apreciado o sepuinte feito:

Processo n? 3.223 {(trés mil, duzentos e vinte e
trés) — Classe X — Distrito Federal (Brasilia).

Instrugdes para o0s atos preparatérios das elei-
¢oes de 15.11.66 (quinze-onze-sessenta e seis).

Relator; Senhor Ministro Presidente.
Aprovadas, unanimemente.
Nada mais havendo & tratar, o Senhor Ministro

Presidente encerrou & sessap as degessete horas e
vinte minutos. E, para constar, eu, Geraldo da Costa
Manso, Secretirio do Tribunal, lavrel a presente Ata.
que vat assinada pelo Senhor Ministro Presidente e
demais membros do Tribunal.

Brasilia, 13 (treze) de setembro de 1966 (mil,
novecentos e sessenta e seis) .

Ata da 64.2 Sessao, em 13 de setembro de 1966

Aos treze dias do més de setembro do ano de

- mil novecentos e sessenta e seis, reuniu-se as dezes-

sete horas e trinta minutos, em sessio ordinaria, o
Tribunal Superior Eleitoral, socb a Presidéncia do
Senhor Ministro Anténio Marting Vilas Boas. Com-
pareceram os Senhores Ministros Pedro Chaves,
Ameérico Godoy Ilha, Décio Miranhda, Henrique Diniz
de Andrada, Oscar Saraiva e os Senhores Doutdres
Oscar Corréa Pina, Procurador-Geral Eleitoral, subs-
tituto e Geraldo da Costa Manso, Secretario do Tri-
bunal. Deixaram de comparecer por motivo justi-
ficado, os Senhores Ministros Gongalves de Oliveira
e Joao Henrigue Braune.

2 — Aberta s sessfo, fol lida e aprovada a Ata
da 63% (sexagésima terceira) sessdo.

3 — Passando-se ao julgamento dos processos
constantes da pauta foram apreciados 0s seguintes
feitos:

@) Processo n? 3.206 (trés mil, duzentos e seis)
— Classe X — Distrito Federal (Brasilia).

Oficio do Senhor Desembargador Presidente do
Tribunal de Justiga comunicando que, em decorrén-
cia do término a 27.10.668 (vinte sete-dez-sessenta e
seis) dos mandatos correspondentes ao 1° (primeiro)
biénio dos juristas Jayme de Assis Almeida e Fer-
nando Figueirede de Abranches, bem como dos su-
plentes Doutdres Flavio Laboriau Barroso e Antdnio
Carlos Osoério, membros do Tribunal Regional Elei-
toral do Distrito Federal, foram indicados os Dou-
téres Fernando Figueiredo de Abranches, Flavio La-
boriau Barroso, Jayme de Assis Almeida, Orlando
Bulcie Vianna, Rui Rosas Nascimento e Sebastido
Oscar de Castro e os Doutdres Antdnio Carlos 0s6-
rio e José Eduardo Bulcidp de Moraes, que passarao
a infegrar a lista ap6s a escolha do julz efetivo.

Relator: Ministro Oscar Saraiva.

O Tribunal encaminha as listas ao Poder Com-
petente.

by Processo n? 3.196 (trés mil, cento e noventa
e seis) — Classe X — Distritp Federal (Brasilia).

Solicita o0 Movimento Democratico Brasileiro
aprovagio de alteragdes em seu Estatuto.

Relator: Ministro Américo Godoy Ilha.
O Tribunal resolve aprovar as alteracbes esta-
tutarias d¢ Movimento Democratico Brasileiro.
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8) Processo n? 3.215 (trés mil, duzentos e quinze)
— Classe X — Minas CGerais (Belo Horizonte).

Oficip do Senhor Desembargader Meralinoe de
Lima Corréa Presidente do Tribunal Regional Elei-
toral solicitando aprovag¢io para o seu afastamento
do Tribunal de Justiga, no periodo de 15-9 a 15.12.66
(quinze-nove a quinze-doze-sessenta e seis).

Relator: Ministro América Godoy Ilha.

O Tribunal aprova o afastamento determinado
pelo Tribunal Regional Eleitoral — Minas Gerais.

4 - Foram publicadas as seguintes decisdes:

Resolugdes: Ns. 7.791 (sete mil, setecentos e no-
venta € um) — Processo n? 3.085 (trés mil e oitenta
e cinco) — Classe X — Paraiba (Joao Pessoa) —
Oficio do Senhor Desembargador Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando destaque de...
Cr§ 5.760.000 (cinco milhes, setecentos e sessenta
mil}, destinade a pagamento de gratificagoes, por
prestacdo de servigos extraordinarios, a funcionarios
requisitados & sua Secretaria. Relator:  Ministro
Gongalves de Oliveira. O Tribunal resolve, de acor-
do com a informagio, conceder o destague. 7.877
(sete mil, oitocentos e setenta e sete) — Processo
n? 3.151 (frés mil, cenio e cinglienta ¢ um) —
Classe X — Alagoas (Macei6). Oficio tdo Senhor
Desembargador Presidente do Tribunal Regional
Eieitoral solicitando destague de Cr§ 3.814.000 (tres
milhdes, oitocentos e guatorze mil). Relator: Mi-
nistro Ruy Nunes Pereira, O Tribunal, de acérdo
com a informagdo, concede ¢ destagque de..........
Cr$ 2.800.000 (dois milhbes, oitocentos mil) . Uné-
nime. 7.894 (sete mil, oitocentos e noventa e qua-
tro) — Processo n® 3.178 (trés mil, cento e setenta
e oito) — Cilasse X — Distrito Federal (Brasilia).
Destaque no valot de Cr$ 60.400.000 (sessenta mi-
lhoes e guatrocentos mil) para c Tribunal Superior
Eleitoral a fim de fazer face a despesas com mate-
rial destinadeo as eleigoes de 15 (quinze) de novem-
bro préximo. Relator: Ministro Goagalves de Oli-
veira. O Tribunal resolve conceder o destague.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessdo &s dezoito horas e cinco
minutos. E, para constar eu Geraldo da Costa Man-
s0, 3ecretario do Tribunal, lavrei a presente Ata,
que vai assinada peloc Senhor Ministro Presidente e
demais membros do Tribunal.

Brasilia, 13 (treze) de setembro de 1966 (mil
novecentos e sessenta e seis). — Anionio Merlins
Vilas Boas, Presidente. — Pedro Chaves, — Amé-
rico Godoy Ilhe. — Déclo Miranda. — Henrique
Dini de Andrada. — Oscar Seraiva.

Ata da 652 Sessio, em 15 de setembro de 1966

Aos quinze dlas do més de setembro de mil nove-
centos e sessenta e sels, reuniu-se as dezessete ho-
ras, em sesso administrativa, para discussio do
Processo n? 3.212 (trés mil, duzentos e doze) —
Classe X — Distrito Federal (Brasilia), sob a Pre-
sidénicia do Senhor Minlstro Antdnio Mar:iins Vilas
Boas. Compareceram os Senhores Ministros Gon-
calves de Oliveira, Décio Miranda, Henrioue Diniz
de Andrada, t)scar Saraiva e os Doutéres Alcino Sa-
lagar, Procurador-Geral Eleitoral e (Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal. Delxaram de com-
parecer por motivo justificado os Senhores Ministros
Américo Godoy Tha e Joio Henrique Braune.

Nada mais havende a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessio &s dezessete horas e
vinte minutos. E, para constar eu, Geraldo da Costa
Manse, Seeretario do Triyunal, lavrel a presente Ata,
que vai assinada pelo Senhor Ministro Presidente e
demais membros do Tribunal.

Brasilia, 15 {(quinze) de setembro de 1866 (mil,
novecentos e sessenta e seis.

Afe da 662 Sessio, em 15 de sevembro de 1966

Aos quinze dias do més de setembro deo ano de
mil novecentos e sessenta e seis, reuniu-se &s de-
zessete horas e trints minutos, em sessdo ordinaria,

o Tribunal! Superior Eleitoral, sob a Presidéncia do
Senhor Ministro Antdnio Martins Vilas Boas. Com-_
pareceram os Senhores Ministros Goncalves de Qii-
veira, Décio Miranda, Henrique Diniz de Andrada,
Oscar Saraiva e os Senhores Doutdres Alcine Sala-
zar, Procurador-Geral Eleitoral e Geralde da Costa
Manso, Secretario do Tribunal. Deixaram de com-
parecer, por motivo justificado os Senhores Ministros
Ameérico Godoy Ilha e JoAo Henrigque Braune.

2 — Aberta a sessfo, fol lida e aprovada a Ata
da 652 (sexagésima quinta) segdo.

3 — Passando-se ac julgamento dos processos
constantes da pauta, foi apreciado o seguinte feito:

a) Processo n? 3.225 (trés mil, duzentos e vinte
e cineey — Classe X — Guanabara (Rio de Janeiro) .

Telex do Senhor Desembargador Presidente do
Tribunal Regional Eleiteral  solicitando aprovacao
para o afastamento deo Senhor Desembargador Joao
Coelho Branco, das funcdes que exerce na Justica
Comum, até 30.11.66 (irinta-onze-sessenta e seis).

Relator: Ministro (wongalves de Oliveira.

O Tribural aprova o ato do Tribuna! Regional
Eleitoral — Guanabara,

4 — Foram publicadas as-seguintes decisdes:

Resolugbes: Ns.  7.779 (sete mil, setecentos e ge-
tenta e nove) — Processo n? 3.076 (itrés mil e se-
tenta e seis) —- Classe X — Piaui (Terezina) —
Destaque de Cr$ 1.310,.000 (um milhdo e trezentos
e dez mil cruzeiros) destinado & aguisicRo de mate-
rial de alistamento. Relator: Ministro Ameérico Go-
doy Ilha. O Tribunal resolve conceder o destague.
Unanime. 7.860 (sete mil, oitocentos e sessenta) —
Consulta n? 3.136 (irés mil, cento e trinta e seis)
— Classe X — Espirito Santo (Vitéria) — Telegra-
ma do Senhor Desembargador Presidente do Tribu-
nal Regional Eleitoral consultando se a nova reda-
gao dada ao art. 25 (vinte e.einco), § 2 (dois), do
Cédigo Eleitoral pelo art. 8 (oito), da Lei n¢ 4.961
(guatro mil, novecentos e sessenta e um), de 4.5.66,
(quatro-cinco-sessenta e seis), se refere a0s mem-
bros do Ministério Piblico aposentadces ou se tam-
bém aos efetivos? Relator: Ministro Joao Henrigue
Braune. O Tribunal responds, nos térmos do voto
do Exceltnissime Senhor Relator, que o impegimen-
to se refere ao membre do Ministério Publico em
atividade, e nao ao aposentado.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessdo as dezoito horas e vinte
minutos, E, para constar eu Geraldo da Costa Man-
50, Secretario do Tribunal, lavrei a presente Ata,
que vai assinada pelo Senhor Ministro Presidenie e
demais membros do Tribunal.

Brasilia, 15 (quinze) de setembro de 1966 (mil,
novecentos e sessenta e seis). — Minisiro Antonio
Martins Vilas Boas, Presidente. —- Gongalves de Oli-
veire. — Décio Miranda, — Henrique Diniz de An-
drada.

Ata. da 67.% Sessio, em 20 de setembro de 1966

Aos vinte dias do meés de setembro do ano de
mil novecentos e sessenta e seis, reuniu-se as dezes-
sete horas e trinta minutos, em sessdo ordinaria, o
Tribunal Superior Eleitural, sob a Presidéncia do Se-
nhor Ministro Anténioc Martins Vilas Bpas. Compa-
receram 05 Senhores Ministros Gongalves de Oli-
veira, Américo Godoy Ilha, Décic Miranda, Oscar
8araiva e os Benhores Idoutdres Alcino Salazar, Pro-
curador-Geral Eleitoral - e Geralde da Costa Manso,
Secretario do Tribunal, Deixaram de comparecer,
por motivo justificado os Senhores Ministros Joao
Henrigue Braune £ Henrigle Diniz de Andrade.

2 — Aberta a sessfo, fol lida e aprovada a Ata
da 66* (sexapésima sexta) sessao.

3 — Passando-se a0 julgamento dos Processos
?o;;stantes da pauta, foram apreciados os seguintes
ettos: .

a) Processo n? 3.219 {(irés mil, duzentos e¢ deze-
nove} — Classe X — Distrito Federal (Brasila).
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Destaque de Cr$ 7.018.305 (sete milhdes, dezoito
mil, trezentos e cineo cruzeiros), para o Tribunal
Superior Eleitoral, para complementagho de despesas
realizadas pelo Tribunal Regional Eleitoral de Siao
Faulo, com feitura de urnas,

Relator: Ministro Gongealves de Oliveira.

O Tribunal concede o destaque, na forma da
informacao, de Cr§ 7.018.305 (sete milhdes, dezoito
mli, trezentos e cinco cruzeiros).

b) Consulta n? 3.167 (trés mil, ecento e sessenta
e sete) — Classe X — S&o Paulo (840 Paulo).

Consulta o Movimento Democratico Brasileiro
sObre se nas eleicbes para Prefeito e Vice-Prefeito,
serd ohedecido o critério adotado no § 5% (paragrafo
quinto) do art. 6° (sexto) do Atoe Complementar n? 7
(sete) .

Relator: Ministro Gongalves de Oliveira.
O Tribunal julga prejudicada a consulta.

¢} Processo n? 3.220 (trés mil, duzentos e vinte)
— Classe X — Piaui (Terezinal).

Oficio do Senhor Desembargador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral solicitando providéncias
para a aprovacdo de crédito suplementar de Cr§
13.500.000 (treze milhdes e quinhentos mil cruzeiros),
para pagamento de aluguel onde funciona aguele
orgio.

Relator: Ministro Américo Godoy Ilha.

O Tribunal resolve encaminhar mensagem 2o
Poder Competente para a abertura do crédito pedido.

d) Proeesso n? 3.218 (trés mil, duzentos e de-
zoito) — Classe X — Maranhido (Sa¢0 Luis).

Telex do Senhor Desembargador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral comunicando a fixagao,
para 15.11.66 {(quinze-onze-sessenta e seis), das elei-
g0es municipais e a constituicdo de Juntas Apura-
doras com Juizes Togados, a exemplo dd ultimo
pleito.

Relator: Ministro Oscar Saraivg.

© Tribunal aprova o ato do Tribunal Regional
Eleitoral.

e} Consulta n® 3.040 (trés mil e quarenta) —
Classe X — Distrito Federal (Brasflia).

Consulta o Partido Social Progressista se “os
Governadores eleitos em 3 (trés) de cutubro de 1965
({mil, novecentos e sessenta e c¢inco), para os Esta-
dos de Alagoas, Goias, Guanabara, Maranhao, Mato
Grosso, Minas Gerais, Para, Paraipa Parana, Rio
Grande do Norte e Santa Catarina — art. 49 (quarto)
Emenda Constitucional n® 13 (treze) — estdo no
caso previsto — maioria absoluta — pelo art, 29 (se-
gundo) da referida Emenda Constitucional, desde
que a disposicao transitéria do art. 42 (guarto), da
Emenda Constitucional prescreve forma diversa.

Relator: Ministro Décio Miranda.
O Trihunal reselve argquivar a consulta.

) Representacdo n? 2.541 (dois mil, quinhentos
e quarenta e um) — Classe X — Sergipe (Aracaju).

Representacdo do Senhor Francisco de Araajo
Macedo, candidato a deputado federal no Estado de
Sergipa, conitra o Tribunal Regional Eleitoral de
Sergipe.

Relator: Ministro Décio Miranda.

O Tribunal julga prejudicada a representacao,
que deve ser arquivada.

4 — PForam publicadas as seguintes decisdes:

Resolugdes: Ns. 7.785 (sete mil, sefecentos e
oitenta e cinco) — FProcesso n? 3.074 (trés mil e
setenta e quatro) — Classe X — Distrito Pederal
(Brasilia) — Destague de Cr$ 5.598.000 (cinco mi-
lhoes, quinhentos e noventa e oito mil e quatrocen-
tos cruzeiros). destinado a compra de ficharios para
as secretarias e cartérios dos 'Tribunais Regionais
Eleitorais de Goias, Alagoas e Sergipe. Relator:
Ministro Gongalves de OQliveira. Q Tribunal, de
acdrdo com 2 informacido da Secretaria, resolve con-
ceder o destague. 7.851 (sete mil. oitocentos e cin-
qllenta e um) — Processo n® 3.126 (trés mil, cento

e vinte e sels) — Classe X — Ceara (Fortaleza)
— Telegrama d¢ Senhor Desembargador Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral solicitando destague
de crédito no valor de Cr$ 16.635.900 (dezessels mi-
lhées, seiscentos e trinta ¢ cinco mil e quinhentos
cruzeiros) — Relator: Ministro Décio Miranda. ©
Tribunal resolve. conceder o desfague de Crs ......
8.000.000 (oito milhbes de cruzeiros). Unénime.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Prepidenta encerrou & sessdo As dezoito horas e
trinta minutos. E, para constar eu Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal, lavrei a presente Ata,
que vai assinada pele Senhor Ministro Presidente.

Afa da 68.2 Sessio, em 21 de setembro de 1966

Aos vinte ¢ um dias do més de setembro do
ano de mil novecentos e sessenta e seis, reuniu-se
45 dezessete horas e trinta minutos, em sessio ordi-
naria, o Tribunal Superior Eleitoral, sob & Presidén-
cia do Senhor Ministro Anténio Martins Vilas Bopas,
Compareceram os Senhores Ministros Gongalves de
Oliveira, Américo Godoy Itha, Décip Miranda, Oscar
Saraiva € os Senhores Doutores Alcine Salazar, Pro-
curador-Geral Eleitoral e Geraldo da Costa Manso,
Secretario do Tribunal. Deixaram de comparecer,
por motive justificado os Senhores Ministros Jodo
Henrique Braune e Henrique Diniz de Andrada.

2 — Aberta a sessfio, foi lida e aprovada a Ata
da 67* (sexagésima sétima) sessho.

3 — No expediente o Senhor Ministro Presidente
comunica ao Tribunal oficios, recebidos das CAmaras
Municipais de Garca e Taubaté — Estado de Séo
Paulo — de manifestagfes de aplausos e congratula-
¢oes pela adogdo da cédula dnica nos Estados de Sio
Paulo e Guanabara.

4 — Passando-se ap julgamento. dos processos
constantes da pauta, foram aptreciados os seguintes
feitos:

a) Processo n® 3.226 (trés mil, duzentos e vinte
e seis) — Classe X — Goiads (Goiania).

Telegrama do Senhor Desembargador Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral solicitando seja apro-
vada a criagdo das 96* (nonagésima sexta) zona —
Jugara, desmembrada da Comarca de Goids e 972
(nonagésima sétima) zona — Itaja, desmembrada
da Comarca de Jatai.

Relator: Ministro Américo Godoy Ilha.

O Tribunal! aprova os atos do Tribunal Regional
Eleitoral — (Goias.

B) Consulta n? 3.199 (trés mil, cento e noventa
e nove) — Classe X — Distrito Federal (Brasilia).

Consulta Hegel Morhy, Deputado Federal por
Ronddnia, sbbre se é inelegivel candidato qgue nio
possui domicilio eleitoral, embora tenha sido diplo-
mado suplente de Deputado Federal em Ilegislatura
anterior, sem contudo haver exercido o mandato: se
0 § 29 (segundo) do art. 139 (cento e trinta e nove)
e ¢ item 4% (gquarto) alinea b, constantes da Emen-
da Constitucional n? 14 (quatorze), atingem, por
extensdo, os Territérios Federais e, se na hipotese
em que &5 apremiacbes concorram com mais de um
candidato, através a formacio de sublegendas. con-
tar-se-4 o nimero de voltos oblidos por todos os
concorrentes para efeito de eleger-se o0 gue vier a
obter a maior quantidade de sufragios.

Relator: Ministro Oscar Saraiva.

Ndo conheceram da consulta.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessdo &s dezoito horas e dez
minutos. E, para constar eu Geraldo da Costa Man-
s0, Secretario do Tribunal, lavrel a presente Ata,
que vai assinada pelo Senhor Ministro Presidente e
demais membros do Tribunal.

Brasilia, 21 (vinte e um) de setembro de 1866
(mil, novecentos e sessenta e seis) . — Antdnio Mar-
tins Viles Boas, Presidente. — Gongalves de Oliveira.
— Américo Godoy Iiha. — Décio Miranda.
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Ata da 692 Sessao, em 21 de setembro de 196G

Aos vinte e um dias do més de setembro de mil
novecentos e sessenta e seis, reuniu-se as dezoito
horas e guinze minutos, em sessAo administrativa,
para discussio do Processo n® 3.212 (irés mil, du-
zentos e doze) — Classe X — Distrito Federal (Bra-
silia}, sob a Presidéncia do Senhor Ministro Anténio
Marting Vilas Boas. Compareceram os Senhores Mi-
nistros Goncalves de Oliveira, Américo Godoy Ilha,
Décio Miranda, Oscar Saraiva e os Senhores Dou-
téres Alecino Salagzar, Procurador-Geral Eleitoral e
Geralde da Costa Manso, Secretario do Tribunai.
Deixaram de comparecer, por motive justificado os
Senhores Ministros Jodo Henrique Braune e Henri-
que Diniz de Andrada.

Nada mais havendo a tratar, 0 Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessfo As dezoito horas e cin-
aiienta minutos. E, para constar eu Geraldo da
Costa Manso, Secretario do Tribunal, lavrei a pre-
sente Ata, que vai assinada pelo Senhor Ministro
Presidente e demais membros do Tribunal.

Brasilia, 21 (vinte e um) de setembro de 1966
(mil, novecentos e sessenta e seis) . — Anidnio Mar-
tins Vilas Boas, Presidente. -— Gongalves de OQFi-
veira. — Américo Godoy Ilha. — Décio Miranda,

Ata da 70.2 Sessio, em 22 de setembro de 1966

Aos vinte e dois dias do meés de setembro de
mil novecentos e sessents e seis, reuniu-se as de-
zoito horas e quinze minutos, em sessdo adminis-
trativa, para continuagdo da discussao do Processo
n? 3.212 (irés mil, duzentos e doze) — Classe X —
Distrito Federal (Brasilia), sob a Presidéncia do Se-
nhor Ministro Antonio Martins Vilas Boas. Compa-
receram o0s Senhores Ministros Congalves de Olivei-
ra, Américo Godoy Ilha, Décio Miranda, Oscar Sa-
ralva e os Senhores Doutores Alcino Salazar, Pro-
curador-Geral Eleitoral e Geraldo da Costa Manso,
Secretario do Tribunal. Deixaram de comparecer,
por motive justificado os Senhores Ministros Jodo
Henrique Braune e Henrique Diniz de¢ Andrada.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessdo as dezoito horas e ein-
qilenta minutos. E, para constar eu Geraldo da
Costa Manso, Secretdrio do Tribunal, lavrei a pre-
sente Ata, que val assinada pelo Senhor Ministro
Presidente e demais membros do Tribunal. .

Brasilia, 22 (vinte e dois) de setembro de 1966
(mil, noveeentos e sessenta e seis) . — Anidnio Mar-
tins Vilas Boas, Presidente, - Goncalves de Oliveira.
— Américo Godoy Ilhg, — Décio Miranda.

Ata da 71.* Sessdo, em 23 de setembro de 1966

Aos vinte e trés dias do més de setembro do
ano de mil novecentos e sessenta e seis, reuniu-se
as dezessete horas e trinta minutos, em sessio admi-
nistrativa, ¢ Tribunal Superior Eleitoral, sob a Pre-
sidéncia do Senhor Ministro Anténio Martins Vilas
Boas. Compareceram o5 Senhores Ministros, Gongal-
ves de OQliveira, Américo Godoy Tlha, Décio Miranda,
Oscar Saraiva e os Senhores Doutdres Oscar Correa
Pina, Procurador-Geral Eleitoral, substituto e Ge-
raldo da Costa Manso, Secretario do Tribunal. Dei-
xaram de comparecer, por motive justificado, os Se-
nhores Ministros Jofe Henrigue Braune e Henrique
Diniz de Andrade.

2 — Aberta a sessfo, foi lida e aprovada a Ata
da 70% (septuagésima) sessdo.

3 — Passando-se ao julgamento dos processos
constantes da pauta, foi apreciado o seguinte feito:

a) Processo n? 3.212 (irés mil, duzentos e doze)
— Classe X — Disfrito Federal (Brasilia).

Sugestdo da Diretoria Geral no sentido de gque
sejam prestados, peloe Tribunal Superior Eleitoral,
esclarecimentos sobre davidas suseitadas relativas as
eleigtes.

Relator: Ministro Oscar Saraiva.

Aprovados os itens 5 {(quinto) e 6? (sexfto) da
sugestdo apresentada pela Direforia Geral.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessio as dezoito horas. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretario
do Tribunal, Iavrei a presente Ata, que vai assinada
pelo Senhor Ministro Presidente e demais membros
do Tribunal.

Brasilia, 23 (vinfe e trés) de setembro de 1965
(mil, novecentos e sessenta e seis).

Ata da 722 Sessiao, em 26 de setembro de 1966

Aos vinte e seis dias do més de setembro de
mil novecentos e sessenta e seis, reuniu-se as dezoitp
horas, em sessio administrativa, o Tribunal Superior
Eleitoral, sob a Presidéncia do Senhor Ministro An-
tonio Martins Vilas Boas. Compareceram os Senho-
res Ministros Gongalves de Qliveira, Américo Godoy
Itha, Décio Miranda, Amarilio Benjamin e os Se-
nhores Doutéres Alcino Salazar, Procurador-Geral
Eleitoral e Geraldo da Costa Manso, Secretario do
Tribunal. Deixaram de comparecer, por motivo jus-
tificado, os Senhores Ministros Jofo Henrigue Brau-
ne, Henrique Diniz de Andrada e Oscar Saraiva.

2 — Aberta s sessdo, foi lida e aprovada a Ata
da 71* (septuagésima primeira) sesséo.

3 — Passando-se ao julgamento dos processos
constantes da pauta, foram apreclados os seguintes
feitos:

a) Processo n° 3.234 (trés mil, duzentos e trints
e quatro} — Classe X — Distrito Federal (Brasilia) .

Instrugdes para as eleicoes de 15 de novembro
nos Estados de Sao Paulo, Guanshara, capitais dos
demais Estados, Territdrios e cidades de mais de
cem mil habitantes.

Relator: Senhor Ministro Presidente.
Aprovadas as Instrucdes.

b) Processo n? 3.185 (trés mil, cento e oitenta
e cincoy — Classe X — Rio Grande do Sul (Pérto
Alegre) .

Oficio do Senhor Desembargador Presidenie o
Tribunal Regional Eleitoral encaminhando a éste
Tribunal os modelos de mapas de apuragio a se-
rem utilizados naquele Tribunal depois de aprovados
por éste Tribunal Superior.

Relator: Senhor Ministro Gongalves de Olivelra,
Aprovado nos térmos do voto do relator.

c¢) Processo n® 3.221 (trés mil, duzentos e vinté
e um) — Classe X -- Estado do Ric de Janeiro
(Niter6i) .

Oficio do Senhor Desembargador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral encaminhando mapas de
apuracio para que sejam submetidos & aprovacﬁ.o do
Tribunal Superior Eleitoral.

Relator: Senhor Ministro Déclo Miranda.
Aprovado nos térmos do voto do relator.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessdo 4s dezoito horas e trinta
minutos. E, para constar en Geraldo da Costa Man-
s0, Secretario d¢ Trikunal, lavrei a presente Ata, gue
vai assinada pelo Senhor Ministro Presidente e de-
mals membros do Tribunal.

Brasilia, 26 (vinte e sels) de setembro de 1966
(mil, novecentos e sessenta e seis). — Anténio Mar-
tins Vilas Boas, Presidente, — Gongalves de Oliveira.
— Américo Godoy Ilha, — Décio Mirande. — Ama-
rilio Benjamin. — Alcino Salazar, Procurador-Geral
Eleitoral.

Ata da 732 Sessdo, em 27 de setembro de 1966

Aos vinte e sete dias do més de setembro do
ano de mil novecentos e sessenta e sels, reuniu-se as
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dezessete horas, em sessdo administrativa, o Tribu-
nal Superior Eleitoral, sob a Presidéncia do Senhor
Ministro Anténio Martins Vilas Boas. Comparece-
ram o5 Senhores Ministros Gongalves de Oliveira,
Américo Godoy Ilha, Joao Henrigue Braune, Décip
Miranda, Henrique Diniz de Andrada, Amarilic Ben-
jamim e os Senhores Doutores Aleino Salazar, Pro-
curador-Geral Eleitoral e Geraldo da Costa Manso,
Secretario do Tribunal. Deixou de comparecer, por
motivo justificado, o Senhor Ministro Oscar Saraiva.

2 — Aberta a sessfio, fol lida e aprovada a Ata
da 73* (septuagésima terceira) sessfo.

3 — Passando-se ao Jjulgamento dos processos
constantes em pauta, foi apreciacdo o seguinte feito:

a) Processo n? 3.194 (trés mil, cenio e noventa
8 guatro) — Classe X — Distrito Federal (Brasilia) .

Instrugbes baixadas para fiel execucdo do Ato
Complementar n® 20 (vinte), de 9 (nove) de agdsto
de 1966 (mil novecentos e sessenta e seis).

Relator: Senhor Ministro Presidente.

O Tribunal, nos térmos do parecer da Procura-
doria-Geral, resolveu que nas cidades de mais de
cem mil habitantes a cédula oficial sera utilizads
em todo o municipio correspondente.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessio #as dezessete horas e
quarenta minutos. E, para constar eu Geraldo da
Costa Manso, Secretario do Tribunal, lavrei a pre-
sente Ata, que val assingdo pelo Senhor Ministro
Presidente e demais membros do Tribunal,

Brasilia, 27 (vinte e se¥e) de setembro de 1966
{mil novecentos e sessenta e seis).

Ata da 74.% Sesshe, em 27 de setembro de 1966

Ao3 vinte e sete dias do més de setembro do
ano de il novecenios e sessenta e seis, reuniu-se
as dezoito noras, em sessfo ordinaria, o Tribunal
Superior Eleilgral, sob a Presidéncia do Senhor Mi-
nistro Antonio Marting Vilas Boas. Compareceram
os Senhrres Ministros Gongalves de Oliveira, Ameé-
rico Godoy Ilha, JoAo Henrigue Braune, Décio Mi-
randa, Henrigue Diniz de Andrada, Amarilio Benja-
min e os Senhores Doutdres Alcino Balazar, Pro-
curador-Geral Eleitoral e Geraldo da Costa Manso,
Secretaric do Tribunal. Deixou de comparecer, por
. motivo justificado, 0 Benhor Ministro Oscar Saraiva.

2 — Aberis a sessdo, fol lida e aprovada a Ata
da 73 (septuagésima terceira) sessao.

3 — Passando-se a0 julgamento dos processos
constantes da pauta, foram apreciados os seguintes
feitos:

a) Processo nf 3.2186 (trés mil, durentos e de-
zesseis) — Classe X — Rio Grande do Sul (Pdrto
Alegre) .

Oficio do Senhor Desembargador Presidente do
Tribunal de Justi¢a encaminhando lista triplice com
03 nomes dos Doutdres Caetano Pedone, Edgar Var-
gas Serra e Gastdo Loureiro Chaves, para preenchi-
mento de uma vaga de Juiz Suplente do Tribunal
Regional Eleitoral, decorrente da exoneracdn do Ba-
charel Paulo do Couto e Silva.

Relator: Ministro Décio Miranda.

O Tribunal encaminha 2 lista ac Poder Exe-
cutivo. Unanime,

B) Recurso n® 2.863 {(dois mil, oitocentos e ses-
sente, e trés) — Classe IV -~ Guanabara (Ric de
Janeiro) .

Da decisfio do Tribunsl Regional Eleitoral que
com fundamento no § 19 (primeiro) do art. 15 (quin-
ze) dos Estatutos do Partido Social Trabalhista,
aprovados pela Resolucdo n? 7.415 (sete mil, gua-
trocentos e quinze) do Tribunal Superior Eleitoral,
deferiu pedido” de "cancelamento dos Diretorios Re-
gional e Municipais ou Locais do mencionado par-
tido. .

Recorrente: Antdnio Mourdo Vieira PFilho, Pre-
sidente do Diretdério Regional, secio da Guanabara.

Recorridog: Tripunal Regional Eleitoral e Anto-
nioc Ramos Duarte, 1° (primeiro} Secretario Nacio-
nal do Partido Social Trabalhista.

Relator: Ministro Amarilic Benjamin.
O Tribunal julga prejudicado. Unanime.

¢} Consulta n® 3.231 (trés mil, duzentos e trinta
o um) — Classe X — Sao Paulo.

Oficio do Senhor Desembargador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral consultando se deve ces-
sar nas quarenta e oito horas gue antecedemn a elei-
¢Ao indireta para escolha do Presidente e Vice-Pre~
sidente da Republica, a propaganda politica.

Relator: Ministro Décip Miranda,

O Tribunal responde a consulta, declarando que
& propaganda politica deve cessar.

d) Processo n? 3,211 (trés mil, duzentos e onze)
— Classe X — Distrito Federal (Brasilia).

Requer o Deputado Janary Gentil Nunes lhe se-
jam reconhecidos em igualdade de condigdes com &
outra sublegenda, no Territério do Amapia, os di-
reitos eleitorais conferidos 4 sua Organizagdo Par-
tidaria — Alianga Renovadora Naclonal.

Relator: Ministro Henrique Diniz de Andrada,.
O Tribunal julga prejudicado o pedido.

e) Recurso n® 2,933 (dois mil, novecentos e trinta
e trés) — Classe X — Piaui (Teresina).

Contra acorddo do Tribunal! Regional Eleitoral
que naoc conheceu de impugnacdo oferecida, pelo
Movimento Democratico Brasileiro, & candidatura do
Deputado Helvidic Nunes de Barros, ao eargo de
Governador do Estade, pela Alianga Renovadora
Nacional.

Recorrente: Movimento Democratico Brasileiro,
secdo do Piaui.

Recorridos: Tribunal Regicnal Eleitoral e Ali-
anca Renovadora Nacional.

Relator: Ministro Henrique Diniz de Andrada.

Impedido o Excelentissimo Senhor Ministro Ama-
rilioc Benjamin. O Tribunal resolve, preliminarmemnie,
gue poderd conhecer do recurso sem ¢ gquorum de
gue trata o art. 19 (dezenove) do Codigo Eleitoral,
ouvido a respeito o Excelentissimo Senhor Doutor
Procurader Geral, vencides os Excelentissimos Se-
nhores Ministros Henrique Braune e Décio Miranda.
Conhecendo do recurso, o Tribunal lhe da provimento
para anular & decisio recorrida. Unénime.

4 — Foram publicadas as seguintes decisges:
Acorddos: Ns. 3.994 (trés mil, novecentos e no-

venta e quatro) — Recursp n® 2.235 (dois mil, du-
rentos e trinta e cinco) — Classe IV — Minas Ge-
rais (Barbacena) — Do acdrdido Regional FEleitoral

que negou provimento a recurse contra deferimento
de transferéncia da eleitora Nilza Miguel, do muni-
cipio de Mercés para o de Paiva -~ alega 0 recor-
rente ter o eleifor apenas um domicilie, que é ek
Mercés. Recorrente; Partido Social Democratice,
secio de Minas Gerais. Recorridos: Tribunal Re-
gional Eleitoral e o eleitor. Relator: Ministro Gon-
galves de Oliveira. O Tribunal julge prejudicado o

recurso. 3.995 (trés mu, novecentos e noventa e
cinco) — Recurspo n® 2.607 (dois mil, seiscentos e
ste) — Classe IV — Sido Paulo. (Pederneiras) —
Agravo — Do despacho dop Senhor Desembargador

Presidente do Tribunal Regional Eleitoral que deixou
de processar recurso interposto contra a diplomacao
de Michel Neme, como prefeito de Pederneiras — 862
foctogtsima sexta) zona — eleigdes de 13.10.83
(treze-dez-sessenta e irés) — alega o recorrente que
houve érro na contagem dos votos. Recorrente: Par-
tido Social Progressista. Recorrido: Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral. Relator:
Ministro Gongalves de Oliveira. O Tribunal julga
prejudicado o recurso. Resolugbes: Ns. 7.890 (sete
mil, oitocentos e noventa) — Processo n? 3.181 (treés
mil, cento e oitenta e um) — Classe X — Distrito
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" Federal (Brasilia) — Destagque de Crg 489.436.000
(quatrocentos e oitenta e nove milhdes ¢ quatrocen-
tos e trinta e seis mil cruzeiros) para os Tribunais
Regionais Eleitorais de Alagoas, Amazonas, Ceari,
Espirito Santo, Goias, Maranhio, Maio Grosso, Para,
Paraiba, Parana, Pernambuce, Piaui, Rio Grande do
Norte, Santa Catarine e Sergipe, destinadeo as elei-
¢oes & se realizarem a 15 (quinze) de novembro pro-
ximo. Relator: Ministro Décio Miranda. O Tribunal
concede o desiaque. 7.928 (sete mil, novecentos e
vinte e oito) — Processo n® 3.196 (trés mil, cento
e noventa e seis) — Classe X — Distrito Federal
{Brasilia) Solicita o Movimento Democratico Bra-
sileiro aprovagao de alteragdes em seu Estatuio. Re-
lator: Ministro Ameérico Godoy TIlha. © Tribunal
resolve aprovar as alteragoes estatutarias do Movi-
mento Demeocratice Brasileiro,

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessao as dezenove horas e
quinze minutos. E, para constar eu Geraldo da
Costa Manso, Secretario do Tribunal, lavrei a pre-
sente Ata, que vai assinada pelo Senhor Ministro
Presidente e demais membros do Tribunal.

Brasilia, 27 (vinte e sete) de setembro de 1966
(mil novecentos e sessenta e seis) . — Anténio Mar-
tins Vilas Boas, Presidente. — Gongalves de Oliveira.
— Américo Godoy Iha.

Ata da 752 Sessio, em 28 de seftgmbro de 1966

Aos vinte e oito dias do més de setembro do
ano de mil novecentos e sessenta e seis, reuniu-se
as dezessete horas e trinta minutos, em sessio ad-
ministrativa, o Tribunal Superior Eleitoral, sob a
Presidéncia do Senhor Ministro Antdénio Martins
Vilas Boas. Compareceram os Senhores Ministros
Gongalves de Qliveira, Ameérico Godoy Ilha, Joio
Henrique Braune, Décio Miranda, Henrique Diniz de
Andrada e os Senhores Doutfres Alcino Salazar,
Procurador-Geral Eleitoral e Geraldo da Costa Man-
s0, Secretario do Tribunal. Deixou de comparecer,
por motivo justificado, ¢ Senhor Ministro Oscar Sa-
raiva.

8 — Aberta a sessfo, fol lida e aprovada a Ata
da T74® (septuagésima-quarta) sessha.

8 — Passando-se ao julgamento dos processos
constantes da pauta, foram apreciados os seguintes
feitos:

a} Processo n® 3.239 (trés mil, duzentos e trinta
e nove) — Classe X — Instrugdes — Distrito Federal
(Brasilia) . .

Instrugées para as eleigdes de 15 (quinze) de
novemhra (para todos o3 Estados, com excegdo de
Sdo Paulo, Guanabara, eapiiais dos demais Estados,
Territérios e cidades de mais de cem mil habitantes).

Relator: Senhor Ministro Presidente.

Aprovadas Instructes para eleigfes (para todos
os Estados, com exce¢io de Sfo Paulo, Guanabara,
capitais dos demais Estados, Territorios e cidades
de mais de cem mil habitantes).

B Reclamacio n® 101 (cento e um) da Corre-
gedoria Geral. Distrito Federal (Brasilia).

Relator: Senhor Ministro Henrique Diniz de An-
drada.

O Tribunal, por votacio unédnime, nos térmos do
art. 14 (quatorze), I, {(um), da Resolugho n? 7.651
{(sete mil, seiscentos e cingiienta e um) — Instru-
¢des fixando as atribuigdes do Corregedor Geral e
dos Corregedores Regionais da Justica Eleitoral —
determina ao Excelentissimo Senhor Corregedor Re-
gional que se locomova para a 58% (qiiinquagésima
oitava) zona eleitoral — Capelinha (Minas Gerais)
— para apurar as denuncias a que se refere a Re-
clamacao n® 10% (cento e um) — da Corregedoria
Geral. Por solicitacdo do Excelentissimo Senhor Car-
regedor Geral, o Excelentissimo Senhor Procurador-
CGeral designara um membro do Ministério Publico
para acompanhar as diligéneias pessoalmente.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessd3o as dezoito horas e guin-
se minutos. E, para constar, eu, Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal, lavrel a presente Ata,

que vai assinada pelo Senhor Minisiro Presidente e
demais membros do Tribunal.

Brasilia, 28 (vinte e oito) de setembro de 1966
(mil, novecentos e sessenta e seis).

Ata da 76.2 Sessao, em 29 de setembro de 1%66

Aos vinte e nove dias do més de setembro do
ano de mil novecentos & sessenta e sels, reuniu-se
as dezoito horas, em sessio ordingrie, o Tribunal
Superior Eleitoral!, sob a Presidéncia do Senhor Mi-
nistro Antdénio Martins Vilas Boas, Compareceram
0s Senhores Ministros Gongalves de Oliveira, Amé-
rico Godoy Ilha, Jodo Henrigue Braune, Décio Mi-
randa, Henrigue Diniz de Andrada, Amarilio Ben-
jamin e os Senhores Doutdres Alcinpg Salazar, Pro-
curador-Geral Eleitorul e Geraldo da Costa Manso,
Secretirio do Tribunal. Deixou de comparecer, por
motive justificado o Senhor Ministro Oscar Saraiva.

2 — Aberta a sessdo, foi lida e aprovada a Ata
da 75% (septuagésima guinta) sessao.

3 — Passando-se ao julgamente dos processos
constantes da pauta, foi apreciado o seguinte feifo:

Recurso n® 2.935 (dois mil, novecentos e trinta
e cinco) — Classe IV — Maranhfio (SAo Luis).

Contra decisio do Tribunal Repional Eleftoral
que aceiton impugnagdo, oferecida pelo Procurador
Regional, contra o registro de Deputado Estadual
Evandro Ferreira de Aradjo Costa, a Deputado Fe-
deral pela Alianga Renovadora Nacional, por ser
irmao do atual Governador do Estado.

Recorrente: Alianga Renovadera Nacional, secfio
do Maranhao.

Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral e Pro-
curador Regional Eleitoral.

Relator: Senhor Ministro Gongalves de Oliveira.

Conheceram do recurse, & gue negaram provi-
mento, vencidos os Excelentissimos Senhores Minis~
tros Américo Godoy Itha e Amarilio Benjamin.

4 — Foram publicadas as seguintes decisdes:

Resolugdes: Ns. 7.810 (sete mil, oitocentos e dez)
— Consulta n® 3.097 (trés mil e noventa e sete) —
Classe X — Paraiba (Jodo Pessoa) — Oficio do Se-
nhor Desembargador Presidente do ‘Tribunal Regio-
nal Eleitoral consultando ¢ destino & ser dado a
material fornecido ao Tribunal Regional Eleitoral e
que se encontra em desuse ou imprestivel. Relator:
Ministro Henrigue Diniz de Andrada. Responde o
Tribunal que o material deve ser alienado em con-
corréncia publica. 7.825 (sefe mil, oitocentos e vinte
e cinco) — Processo n? 3.106 (trés mil, cento e seis)
— Classe X — Minas Gerais (Belo Horizonte) —
Oficio do Tribunal Regional BEleitoral solicitando
destaque de Cr$ 3.000.000 (trés milhdes de cruzeiros)
-— Relator: Ministro Vasco Henrique D’Avila. o]
Tribhunal, nos térmos da informacdo, concede o des-
taque solicitado, votando eom ressalva o Excelen-
tissimo Senhor Ministro Colombo de Souza. 7.858
(sete mil, oitocentos e cingiienta e oito) -~ Consulta
n° 3.119 (irés mil, cento e dezenove) — Classe X
— Sergipe (Aracaju) — Consuita o Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral se: “astabelecendo &
Constituicdo Federal, art. 112 (cento e doze), n° I
(um), alinea b, e o Cédigo Eleitoral, art, 25 (vinte
e cinco), n? I (um), alinea b, que dos Tribunais Re-
gionais fario parte “dois juizes escolhides pelo ‘Iri-
kunal de Justica dentre os juizes de direito’” e tendo
em vista o disposto no art. 32 (irinta e dois) da
mesma Lei — é admissivel recair tal escolha em
juiz de direito de Comarca do interior, havendo jui-
zes vitalicios disponiveis na Capital?’’ Relator: Mi-
nistro Vasco Henrigue D’Avila. O Tribunal pelo voto
de desempate do Presidente, resolve responder posi-
tivamente A consulta, contra os votos dos Excelen-
tissimps Senhores Ministros Relator e Décio Miran-
da. 7.895 (sete mlil, oitoeentos e noventa e cinco)
— Processo n® 3.183 (trés mil, cento e ocitenta &
trés) — Classe X — Distrito Federal (Brasilia) —
Destaques de Cr§ 139.430.000 {(cento e trinta e nove
milhdes, quatrocentos e trinta mil cruzeiros) para
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.p Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Rio de
Janeiro e de Cr$ 275.957.000 (duzentos e setenta e
cince milhdes, novecentos e cingiienta e sete mil
cruzeiros}, para o de Sdo Paulo. Relator: Ministro
Décio Miranda. O Tribunal resolveu, nos térmos da
. informacéao, conceder para o Tribunal Regional Elei-
toral do Estado do Rio de Janeiro os destaques de
Crs 10.500.000 {(dez milhdes, quinhentos mil cruzei-
. ros), para alistamento e de CrS 79.850.000 (setenia
e nove milhoes, oitocentos e cingiienta mil cruzeiros),
para eleices; e de Cr$ 201.717.000 {(duzentos e um
milhdes, setecentos e dezessete mil crugeiros), para
eleicbes para o Tribunal Regional Eleitoral de Sao
Paulo.

4 — De acérdo com o art. 12 (doze) e seus §§ 1°
(primeiro) e 2? {(segundo), da Resolugdo n° 7.868
(sete mil, oitocentos e sessenta e oito), de 20.6.G66
(vinte-seis-sessenta e seis), o Tribunal se reuniu em
conselho para lavratura do acérdao do Recurso ni-
mere 2.935 (dois mil, novecentos e frinta e cinco).
Reaberta a sessfAo, fol procedida a leitura do acor-
dio e considerado publicado para todos os efeitos.

Nadas mais havendo a tratar, 0 Senhor Ministro
Presidente encerrou a sessio as dezenove horas e
quinze minutos. E, para constar eu Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal, lavrei a presente Ata,
que val assinada pelo Senhor Ministro Presidente e
demais membros do Tribunal.

Brasilia, 29 {(vinte e nove) de setembro de 1966
(mil, novecentos e sessenta e seis). — Antonio Mar-
tins Vilas Bons, Presidente. — Gongalves de (Hiveira.
— Américo Godoy Ilha.

SECRETAREA
Qualificacio eleitoral em todo o Pails

De acOrdo c¢nm o5 elementos fornecidos pelos
Tribunais Regionhais Eleitorais, a Secio de Estudos
e Estatistica do TSE elaborou, em 30 de setembro,
o seguinte quadro, sbbre o eleitorado brasileiro:

Sa0 Paulo .......iceiiiiiiiiiian 4.721.698
Minas Gerais .......e00cnnaenn 2.717.395
Rio Grande do Sul ............ 1.753.097
Guanabara . . ...aiieiivieienae 1.411.417
Parana . . ....... haraerraneras 1.365.633
Bahia . . (viinverniraniniarasres 1.213.670
Rio de Janeiro ................ 1.191.553
Pernambuco . . «ieveinievrnnsan 907.618
CeAT& . . tvievvvrnrarnrninenenren 871.149
Santa Catarina ............ 752.812
Goids v ieeeeieniinas P 554.456
Paraiba . . ...... erasareiiaans 465.429
2 ) o S 440.837
Maranh@o . . ...cicvuivenrmnanan 424,394
Rio Grande do Norte .......... 375.370
Espirito Santo ................. 350.546
Piaui . . . iiiiiiiniiriai e 324.394
Mato Grosse ..... Phreraeseranan 286.979
Alagoas . . ... Chhserr e 203.040
Sergipe . . ........ [N 182.797
AMAZONAS . & cvevarsocinacnenn, 153.600
Brasilia . . .iviiiiriiaiieiai.. 68.307
ACTE . . vieiicneraicnannas 21.529
Territério do Amapa .......,.. 13.885
Territério de Rondonia ........ 13.008
Territoric de Roraima ,........ 6.302
Fernando de Noronha ....... . 131
TOTAL rtatrrerr ey 20.811.546

JURISPRUDENCIA
ACORDAO N.° 3.992

Recurso de Diplomacio n.® 238 — Classe V —
Rio Grande do Norte (Natal)

Recurso ordindrio e especial conira diplo-
macdo do candidato eleito do cargo de Gover-
nador e Vice-Governador do Estedo do Rio
Grande do Norte. Improcedéncia dos recursos.

Os candidatos ndo tiveram participagdo
nem $ao wcusados de conivéncia culposa nao
alegacdo deturpacdo da vontade dos eleitores.

A intervencdo do Governador ngo foi dect-
sive, ndo foi comsiderada ilicitea pelo Tribunael
local, cuje decisgo € mantide, em jace dos ele-
mentos de convicedn erxistentes nos cuios.

Vistos, etc.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de vetos, negar provimento 2o re-
curso de diplomagio (n® 238, da decisdo do Tribu-
nal Regional Eleitoral do Estado do Rio Grande do
Norte gue diplomou os candidatos Walfredo Gurgel
e Clévis Mota, eleitos Governador e Vice-Governador
e ao recurso (n® 2.905) da decishc do mesmo ‘'ITi-
bunal Regional proferida na representacio oferecida
contra o Governador Aluisio Alves, uma vez que 0s
candidatos nédo tiveram participagho nem foram
acusados de conivéncia culposa na alegada detur-
pacio da vontade dos eleitores, bem como i inter-
vencio do Governador nao foi decisiva, dal nio ter
sldo considerada ilicita pelo Tribunal local. ha con-
formidade das notas taguigraficas em apenso e gue
ficam fazendo parte da decisio.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleltoral.
Distrito Federal, em 10 de junho de 1%66. —

Anténio Marting Vilas Boas, Presidente. — Antonio
Goncalves de Oliveira, Relator, designado. — Décio
Miranda, Vencido. — Henrigue Braune, Vencido, —

Henrique Diniz de Andreda, Vencido.

Estéve presente ao julgamento o Senhor Doutor
Alcinp Saiazar, Procurador Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 1-9-66)

RELATORIO

O Senhor Ministro Décio Miranda — O Senador
Dinarte Mariz, candidato a Governador do Estado
do Rico Grande do Norte registrado pela UDN, diri-
ge-se a éste Tribunal Superior Eleitoral em dois
recursos, tendo como alvo de seu atague a diplo-
macio dos candidatos adversarios, Monsenhor Wal-
fredo Gurgel e Deputado Clovis Mota, registrados
pelo PSD aos cargos de Governador e Vice-Gover-
nador de mesmo Estado, nas eleigpes de 3 de outu-
bro de 1965.

Um dos recursos € especial, do art. 276, I, o
e b do Cddigo Eleitoral.

Impugna a decisdo preferida pelo TSE ne *pro-
cesso apartado” que se instaurou na forma do artigo
222 § 1° do Coédigo Eleitoral (Processo n° 2,905, nes
TSE) . Pt

O oulro recurso € ordindrio, do art. 276, II, «,
c/c art. 262, IV. Opde-se a expedicio dos diplomas
(Processo n° 238 neste TSE).

O Tribunal Regional enfeixou em uma s6 deci-
580 a matéria do processo apartado e a expedicido
de diploma.

Os dois recursos, consegiientemente, versam s6-
bre o mesmo acérdio. Contém substancialmente
matéria idéntica.

Em seguimento cronolégico, passamos a indicar
o5 antecedentes judiciarios dos recursos.

REPRESENTACAO N? 122-65

Em 11 de julho de 1965, dirigiu o Senhor Dinarte
Mariz a0 TRE a Representa¢io que tormou o n° 122,
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pedindo o =afastamento do Governador Aluizio Alves
das fungdes de seu cargo, pela participacho do mes-
me na campanha eieitoral, com utilizacdo de servi-
¢os pulblicos.

Essa Representagao, invocando o art. 60 da Lei
n¢ 2.550-55 e a Emenda Constitucional n® 14, acha-
se reproduzida de fls. 7 e 13 do processo de Agravo
que neste Tribunal Superior tem o n? 2,3894.

Vou lé-la para ¢ Tribunal, bem como seus trés
aditamentos (fls, 40 a 44 do mesmo Processo de
Agravo n° 2.894) (L&).

A defesa do Governador Aluizio Alves, se é que
foi produzida, nic consta de todos estes seis volu-
mes, por mim examinados,

O Procurador Regional Eleitoral proferiu na Re-
presenta¢io o Parecer que se encontra a fls, 44 Jine
a 49 do mesmo Processo de Agravo e a fls, 271-5"do
2% volume do Processo 2.905, que também leio para
0 Tribunal (1é).

Come se vé, concluiu o Parecer pela procedén-
cia da Representacéo, nio para o fim de se deter-
minar o afastamente do Governador, medida para
a qual faleceria competéncia 4 Justica Eleitoral, mas
para o fim de “nio permitir gue o representado,
pescoalmente, participe da propaganda eleitoral da-
guéle candidato, desde que essa atitude importa em
favorecimento a um partido e respeetivo candidato,
o que a lei proibe’.

Decidindo a Representatio em 30 de agdsto de
1965, proferiu o Tribunal Regional Eleitoral s se-
guinte decisdo,

“Acordio proferido na Representagho ni-
mero 122-60 — Processo n? 122-65 — Repre-
sentacap -— NWatal — Vistos, relatados e dis-
cutidos os presentes autos de Represeniagio
n¢ 122, de Natal, em que ¢ representante o
Senador Dinarte de Medeiros Mariz, ¢ repre-
sentade o Governador do Estado — Doutor
Aluizic Alves. A Representagao de fls. 2 a 10,
aditada &s fls. 100 e 103 a 108, subscrita por
representante partidario e candidato ao cargo
eletivo de Governador, pela legenda da Unido
Demccratica Nacional, dirige-se contra ¢ Chefe
do Poder Executivo do Rio Grande do Norte,
denunciande e inculcando-lhe a autoria e pra-
tica de fatos reputados come incompativeis
com a exacdo e & probidade administrativas.
A impoesicAo, por parte do representado, de
um candidatc de sua escolhs a sua sucessio,
veiculada pela Cruzada da Esperanca, deno-
minagdo dada & organizacic partidarvia do sea
apoio, na pessoa do Senador Walfredo Gurgel.
2¢) Achar-se o dito Governador emprestando
todo apoio da administragido a essa candida-
tura, mediante a utilizaghop dos recursos pu-
blicos estaduais e até federais ao seu alcance,
como caminhdes da Sudene, em desfavor da
candidatura do representante. 389 Haver o
representado feito milhares de nomeacdes,
para cargos publicos de eriagiec desnecessaria,
com manifestos fins eleitorais, publicadas no
“Diarip Oficial” do Estade, de n° 871, que
na¢ circulou, para oeulti-las, porquanto fei-
tas dentro do prazo da proibicac prevista na
Emenda Constitucional n? 15. 4°) A existén-
cia de atestados de residénecia, em branco, fir-
mados por uma autoridade policial da Capi-
tal, para os interessacdos preencherem, com a
finalidade de transferéncia de eleitores para
Natal. 5°) Haver sido custeado peios cofres
piblicos estaduais o alistamento eleitoral em
Mossord e Natal, na guantia de milhdes de
cruzeirps. 6% A utilizacdo, por parte do re-
presentado, de téda sorte de viaturas ofielais,
inclusive, carros de “chapas {rias’, avibes,
helicopteros, para ¢ transporte de massas
assistenciais aos comicios do candidato gover-

nista. 79) Praticar o representado, através da -

Radio Cabugi, incitamento indireto aos seus
adeptos & baderna, com efeitos desejados. in-
clusive apedrejada a residéncia de um corre-
ligionario do representante, disto saindo feri-

da uma senhora. 8°) O espancamento, nesta
capital, na pessoa do Doutor José Mesquita e
do comerciante José Auguste Honoério, prati-
cados por Guardas do Transito, 9°) Ferimen-
tos causados no Ten. Cel, Sebastiio de Souza
Revorédo, per meio de pedradas, na cabega,
no enscjo da realizagho de um comicio oposi-
cionista. 10) A aquisi¢gdo, por parte dos co-
fres publicos estaduals, de 1,500 long-play,
pela importincia de Cr$ 7.789.830, confeccio-
nados pela Fabrica de Disco “Rozemblie”, g5
quais contém' eancAp e muisica alusivas &
propaganda do candidate do Govérno — Io-
lhas 118. 11) A abertura de uma concorréncia
piblica, edital, para construcdo de obras, den-
fro do prazo preoibido pela Emenda Constitu-
cional n® 15. 12) A Circunstancia de que o
jornal “Tribuna do Norte”, do qual € 0 repre-
sentado co-proprietario e Diretor, publica ga-
nhando do Estado, editais da administracao
piblica. 13) Serem, o Chefe do Gabinete do
Governador e o BSecretaric do Estado sem
pasta, os encarregados da propaganda da Cru-
zada da Esperanca. 14) Haver o representado
praticade a ilegalidade de pesscalmente con-
trair vultoso empréstimo junto ao Banco deo
Estado do Rio Grande do Norte, com o aval
de um seu irmfo, em data de B8.6.66. A Re-
presentacio, datada de 11.7.65, instruida, -fun-
damentada no a1t, 60 da Lei n® 2.550, de
25.7.55, ¢ nas Emendas Constitucionais ns. 14
e 15, conclui por afirmar, que, compiovada-
menbte 0s servigos piblicos estaduais do Rio
Grande do Norte estio sendo utilizados em
beneficio do candidato oficial — Senador Wal-
fredo Gurgel — em detrimento da candidatura
do Representante, assim colocada em situagae
de desigualdade n@o permitida pelo art. 141,
§ 1° da Constituicdo vigente, e por pedir gue
seja afastado do exercicio das funcoes do seu
cargo o Governador, e substituido o mesmo
por outra autoridade alheia de qualquer vin-
culagdo partidaria, Ao representado assegu-
rou-se ampla defesa, como se v€ do despacho
de fils. 40, junta a mesma aos autos, apesar
da sua sertdia apresentacio fls, 137 a 139, e
na qual ¢ acusado arguii a inecompeténcia do
Tribunal Regional Eleitoral pata a decretacao
da pleiteada medida de seu afastamento, soii-
citando afinal ¢ arquivamento da Representa-
¢ido. O Doutor Procurador Regional Eleitgral
oficicu no feite as fls. 144 & 151. Dentre as
consideractes do seu brilhante parecer desta-
cam-se estes topicos: “O estudo detido das
pecas dos presentes autos leva-nos a consi-
derar provadas as seguintes acusacgdes: a) Ha-
ver ¢ representado presidido a tédas as arti-
culagdes politicas que culminaram com & es-
¢dlha do Monsenhor Walfredo Gurgel ao cargoe
de Governador, déste Estado, nas eleigdes a
3 de outubro vindouro, pela denominada “Cru-
zada da Esperanc¢a’™, e que Se vem empenhan-
do, até com a utilizacao da miaquina adminis-
trativa estadual, na propaganda partidaria,
pela vitoria daquela candidatura, ja falando,
quase diariamente, na Radio Cabugi, ja com-
parecendo ao0s comicios e déles participando
ativamente, ja viajando &a0s municipios do
interior, com ¢ mesmo objetivo, segundo di-
vulga a “Tribuna do Norie”, jornal de gque é
fundador e acionista’. b) Haver o represen-
tado nomeado, com fins eleilorais, uma ver-
dadeira multidae de funcionarios exatamente
a0 expirar o prazo previsto na Emenda Cons-
titucional n 15, conscante se verifica pelo
Diario Oficial n? 871, de 3 de julhe ultimo,
recaindo tais nomeagdes sdbre pessoal noto-
riamente suas partidarias, dentre elas, muitos
dos que tfrabalham na <“Tribuna do Norte'.
¢) Haver uma autoridade policial desta capi-
tal, Jodo Damasceno Filho, fornecido atesta-
dos de residéncia, em branco, para oS inte-
ressados preencherem, visando & fazer trans-
feréncias de eleitores para Natal. €) Incitar
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0 representado, indiretamente, a massa popu-
. lar, para promover provocagdes e perturbagoes
nos comicios da Oposicho, como se verificou,
h4 dias, em Natal. &) Um aspecto preliminar
envalve o presente caso. B’ ¢ referente & com-
peténcia desta Corte Eleitoral, para decretar
0 afastamento do representado das Tungdes
executivas que exerce. Realmente, essa pro-
vidénciz sémente admissivel na forma pre-
vista na ConstituicAdo Federal, ou pela decla-
ragic do impedimento pela Assembléia Legis-
lativa. Por conseguinte, falece compeléncia 4
Justica Eleitoral para decretar o afastamento,
do representado de suas funcgdes executivas.
d) (Cabe, entretanto, a &ste Tribunal compe-
téncia para “determinar, em caso de urgen-
cia, providéncias para a execugdo da lei, na
respectiva Circunscrigao' (art. 17, letra u, do
Codige Eleitoral). Que existe dispositivoe de
lei violado pelo Governador do Estado, se nos
parece incontestidvel. Realmente, & gritante s
prova de que o representado vem utilizando
o “servico publico de reparticbes estadusis
para. beneficiar a "“Cruzada da Esperanca"
gie tem como candidate ao Govérno deo Es-
tado o Senador Waliredo Gurgel, Infringe,
assim, © que se contém no art. 60, da Lei
n? 2.550, de 25 de julho de 1955, completando
o paragrafo unico daquele artigo gue o dis-
posto néste artigo sera tornado efetivo, “a
gualquer tempo”, pelo Orgio competente da
Justiga. Eleitoral, conforme o &ambito Nacio-
nal. Regional ou municipal do orgdo infrator,
mediante representacio fundamentada de au-
toridade publica, representante partidario ou
qualquer eleitor’””. Hg evidente violagdo do
preceito de lei citade. O mais exigente Sao
Tomé descobriria a infracio apontada., Ex-
pressa também é a confissio do representado
de gue participa da propaganda partidaria
em favor do Monsenhor Walfrede Gurgel, e
a utilizacdo do servige publico das repartigdes
estaduais em favor daguela candidatura € fate
notério. “Tribuna do Norte'', diariamente, re-
trata essa participacio. Também a “Radio
Cabugi. Cabe, portanto, 4 Justica Eleitoral
tornar efetiva a proibigio das atividades in-
fringentes da legislagdo eleitoral em vigor.
Por ouiro lado, na campanha eleitoral em
desenvolvimente, situnacionistas e oposicionis-
tas, nos seus pronunciamentos, pela imprensa,
nos comicios, pelas emissoras, desprezando as
normas de ética partidaria, infringemm os pre-
cettos contidos nas letras &, a4 e ¢ do art. 49,
da Resolucido n® 7.007, que regula a propia-
ganda eleitoral. e) Lamentavelmente, sente-se
gue o representado inaugurou, no Rio Grande
do Norte, um estilo névo na propaganda elei-
toral, eriando e alimentando um clima de ra-
dicalizagio, que conduz seus prosélitos e wm
verdadeiro fanatismo, pelos “slogans” e sim-
bolos gque instituiu, sobretudo. nesta Capital,
de sorte que a propaganda decorre inteira-
mente fora da elevacio de niveis que, real-
mente, deviam imperar, em que Se Tresguar-
dasse o respeito do adversario, o decéro nas
apreciagies. Nésse particular, os pecados da
oposigho se eqguiparam aos que o situacionis-
mo vem adotando. Compete a Justica Elei-
toral evitar os exeessos. f) Se falece com-
peténcia & Justica FEleitoral para decretar o
afastamento do representado de sua funcio
execuliva, todavia, cabe-lhe cumprir e fazer
cumprir as decisoes € instrucdes do Tribunal
Superior Eleitoral — Art. 17, letra » do Co-
digo Eleitoral). De fate, foram postergados
dispositivos constantes da Resolucio n® 7.007,
do Egrégio Superior Tribunal Eleitoral cop-
tidos naquela Resolugdo (art. 4%, letras a, b
e o). Também infringiu o representado o
art. 60, da Lei n® 2.550, citada. Por outro
lado esti viclada & Resolugio n? 5.456 do
Tribunal Superior Eleitoral gue considerou
“ilegal a propaganda eleitoral exercida pess

soalmente por um governader de BEstado™
{Boletim Eleitoral n® 82, pags. 533-536). Hoje
se repete, néste Estado, 0 que se verificou em
1860. Aquela época, falando em pedido seme-
lhante, assim me pronunciei: “Realmente, nzp
se harmoeniza com s pureza do regime demo-
cratico participar um governador de propa-
ganda politica ostensiva, em comicios, radio
e imprensa. Parece quebrar a neutralidade
que deve manter ¢ governanie, quando pre-
side um pleito eleitoral, o fato de dar prefe-
réncia piiblica, amparo oficial a candidatos.
‘Entendemos aceitavel, defensavel mesmo, ©
ponto de vista do Colendissimo Superior 'ITi-
bunal Eleiteral, quando afirmou “ser flegal a
propaganda eleitoral exercida, pessoslmente,
pelo Governador do Estado”. Recurso Eleito-
ral n? 1,403 — Do Rio Grande de¢ Norte —
Boletim n? 99, pags. 133-13%). g) O Codigo
Eleitoral oue entrari em vigor a partir de
19 do corrente, visando & evitar a infiuéneia
do poder governamental na liberdade do voto,
insere no seu art. 237 o seguinte: “A inter-
feréncia do poder econdmico e o desvio ou
abuso do poder de autoridade, em desfavor da
liberdade do voto, serdc coibidos e punides™.
h) Os presentes -atos encerram provas ure-
futaveis da utilizacho do servigo publico esta-
dual em beneficio do candidato da chamada
“Cruzada da BEsperanca’. Pravada e confes-
sada a participacio do representado na pro-
paganda do mesmo candidato, assumindo a
pregagiao do Governador o carater de verda-
deira fanatizagdo das massas, 0 gue vale cemo
processo Sui generis e coacdo, dado que su-
prime 2 igualdade dos candidatos no terreno
da propaganda partidaria, influinde desfavo-
ravelmente contra o lLivre pronunciamento das
urnas. E’ inegavel a situacfo de privilégio em
gue se celocou a candidature da “Cruzadsa da
Esperanga’”. E’' que nao se pode Qissociar a
figura do cidadao gue & eleitor e deve votar,
da do que exerce as fungdes de Governador.
Ao primeirg é assegurado livremente o direito
de sufragar a candidatura que preferir; ao
outro € vedado exercer propaganhda partidaria,
a0 mesmo fempo em que exerce aquelas fun-
coes, desde que os dois nio podem Separar-
se, pois as duas funcodes sao exercidas conecc-
mitantemente, pcorrendo, em consegiiénela, “o
abuse do poder de autoridade em desfavor da
liberdade do voto', pela influéncia do oargo
que é titular, E’ g gue estd acontecendo, no-
toriamente, no Rio Grande do Norte: parti-
cipaciio ativa do CGovernador, com a utlliza-
cao do servigo publico estadual, em prol do
cendidate oficial, influindo em desfavor da
liberdade do vote. i} Por isto, somos pela
procedéncia, em parte desta representacio,
para o efeito de, garantindo a Justica Elei-
toral amplamente a propaganda partidaria,
proibir a utilizagho de servigo publleo osta-
dual em beneficio ds candidatura oficlal do
Monsenhor Walfredo Gurgel e, em conseqilén-
cia, nao permitir que o representado, pessoal-
menie, participe de propaganda eleitoral da-
quele candidato, desde que essa alitude Im-
porta em favorecimento a um partido e res-
pective candidato, o que a lei proibe. Mister
se torna preservar a liberdade do voto € 2
pureza do regime democrdatico em que se teir
empenhando decididamente, ¢ Excelentissimo
Senhor Presidente da Republica”, Incul¢ados,
na Represenfagdo, ao Governador do Rio
Grande do Norte, sio inimeros fatos, segundo
05 quais se evidencia que o servigp publico
estadual, nas suas multiplas facétas, esta na
verdade sendo utilizado para beneficiar a or-
gahizagado partidaria, cujo candidate ao go-
vérno do Estado, as elei¢des designadas para
3 de outubro proximo vindouro, € 0 Senador
Waliredo Gurgel. © Governador Aluisic Ail-
ves enfeixa 2 chefia da campanha eleitoral
que presentemente se desenvolve no Estado,
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como patrocinador da candidatura situacios
nista, na gqualidade de Chefe do Executivp,
Apresenta-se 0 mesmo, pessoal e constante-
mente, como principal orador nos comicios
politicos irradiados, € nas pregaghes eleitorais
através das estagdes radiofénicas. As viaturas
oficiais do Estado, inclusive avites, e todos os
recursos administrativos sic postos & disposi-
gho da campanha e propaganda deo candidato
da sua preferéncia, 0 que, além da comprava-

gA0 instrutiva déste processo, € publico e no-

tdrio. A respeito, ademais, fatcs outros de
gravidade maxima inculcam-se ao aludido Go-
gernador, sob idéntice finalidade, desabonan-
#es dos padroes moral-administrativos como
dra instituidos na Republica. Baixam-se &atos
& decretos executives estaduais com palpavel
sentido politico partidario, infringindo-se dis-
positivos  legais-estatutarios no mesmo &la,
bem como nomeiam-se, para Cargos criados
desnecessariamente no Estado, milhares de
funcionarios piblicos dentro do periodo da
vedacio constitucional prevista na Emenda
n? 15. Oculta-se, proibindo a devida circula-
cdo, o Diarlo Oficial do Estado (n® 781, 2@
edicio — 3.7.65 — fls. 44 a 338%, que, por nao
haver circulado, sdmente em virtude de requi-
gigdo judicial (fls. 40 a 42), veio a ser junto
so presente feito, No meneionade Diario Ofi-
eial, suspenso ao conhecimento publico, estao
editadas as referidas nomeagdes ilegais (ilega-
lidade. conseiente do Executivo estadual), as
quais nomeagdes, embora nulas pieno juve,
*nfio gerando obrigagdo de espécie alguma
para a pesspa juridica ou interessada, nem
qualquer direito para o beneficiario”, todavia
produzem certamente imediatos efeitos eleito-
rais, vantagens politicas ao candidato do apoio
oficial. Os h#bitos governamentais focalizados
e comprovados na Representagio sub judice
censuraveis, defesos a exacfo e & praobidade

administrativas, constituem vicios corruptorss.

da livre manifestacao politica, e comprometem
a lisura e normalidade da eleicRo. Evidente-
mente no caso a atual interferéncia abusiva
do poder econémico do executivo estadual
norte-riograndense no processg eleitoral. Ine-
gavel o desvio e o abuse do poder da auto-
ridade governamental, em heneficio de deter-
minado Partido pelitico e do candidaio da sua
escolha, com ¢ desfavorecimento de um outrg,
sob 0 consegiiente deprimento da liberdade do
yoto. Inconteste, & influéncia do exercicic do
cargg publico de Governador na mobilidade
dos seus lnumeravels tentaculos a servigo de
gerta causa politica, induz no cerceamento do
livre arbitrio, no anulamento do atributo de-
mocratico da opgdo eleitoral. Indubitavel, o
subdrno decorrente do receic de muitos sébre
desapradar o governante, a fQuem perience o
poder de nomear, demitir, aposentar, remover,
transferir, e arguitetar toda a sorte de tavo-
retismo ou perseguicio. Enfim, enxerga-se em
hiptteses tals pelo menos ¢ exercimento da
eoacAo AQaquela sua solerte e aviltante mani-
festagAo — a coagdo motal, a “vis compulsiva”,
Dos autos emerge, poils, configurada e com-
provads & interferéncia do poder econdmico
do executivo estadual norte-riograndense, com-
preendidos o desvio e o abuse de poder da
autoridade que ¢ representa, em evidente des-
favor da liberdade do voto, como enguadrados
no art. 237, combinado com o art. 377, para-
grafo Unico, do- Cédige Eleitoral, tradicionaria
de lel eleitoral anterior tal conceituagdo da
igualdade de condigdes em que é justo plei-
team os candidatos, ausente da disputa o par-
cial protecionismo administrative — art. 60 é
seu paragrafo Unico, da Tei n? 2.550, de 25
de julho de 1955. Conforme ¢ dispésto na
snunciagao legal supra citado, os fatos em
aprégo sac cabiveis e puniveis, tornando-se
efetiva a a¢do punitiva conseqiiente, mediante
o meioc habil anilogo ao presente processo, pe-

rante & Justica Eleitoral competente, como na
espécie. Isto pdsto: Acordam os juizes do Tri-
bunal Régional Eleitoral, & unanimidade de
votos, acolhido em parte o parecer da Pro-
curadaria Regional, o qual o Relator adotava
integralmente, cunhecer desta Representagao e
julga-la procedente em parte, para, consoante
o dispbsto nos arts. 237 e 77, paragrafo dnico,
do Codigo Eleitoral (reproducac do art. 60,
pardgrafo 1nico, da Lei n? 2.560, de 25.7.55), .
& com a saneador intento de garantir a Jus-
tica Eleitoral amplamente A propaganda par-
fidaria, coibir terminanfemente, como colbido
tém, a interferéncia do poder econdémico do
Rio Grande do Norte, e o desvio e abuso do
poder de auteridade de seu Governador —
Doutor Aluizio Alves — rcomo presentemente
atuantes em desfavor da liberdade do woto,
comprometidos & ilsura e a normalidade da
eteigao, decorrentes da influencia do exercieio
das funcdes publicas do cargo de Chefs do
Executivo, utilizado o servigo piblico, tudo em
beneficio da organizacho partidiria gue tem
como candidato o Senador Walfredo Gurgel &
curul estadual, decidido, outrossim, remetam-
se em seguida os autos 4 Procuradoria Regio-
nal, para os devidos fins. Natal, 30 de agosto
de 1965. (az) Des. Rosemiro Robinson Silva,
FPresidente. — Des. Licurgo Nunes, Relator. —
F.p. — Dr. Manocel Varela de Albuquerque,
Procurador Regional”’.

.~

REPRESENTACAO 136-65

Em 26 de julho de 1965, a Unifio Democraties’
Nacxo_nal, pelo seu delegado José Cortez Pereira de
Araujo, representou ao TRE contra o Governador
Aluizie Alves, alegando que éste, profundamente en-
gajado na campanha politica em favor da candida-
tura de Monsenhor Walfredo Gurgel, se utilizava dos
servigos puablices estaduais em beneficio dela, Men-
cionou especlalmente: a nomeagdo de funcionarios
em periodo proibido mediente o expediente de se
declarar na publicacdo do ato ter side reproduzido
por incorregdes; o uso de veiculos oficiais no alis- .
tamento; diversas fraudes em transferéncias e alia-
tamento de eleitores.

Apresentou os documentos de fls. 156 a 164 do
2¢ volume do Processo n® 2,905, valendo mencionar
dentre eles, os de fls, 162 e 163, atestados de resi-
déncis, para fins eleitorals, assinados em branco pelo
Delegado JoAo Damasceno Filho. ’

Essa Representacdo foi julgada pelo TRE em
Sesséo de_ 5 de aglsto de 1965, em acordao cuja parte
final assim esta formuiada: (ler fls. 168 do 2° volu-
me); seguiu-se Relatdric do Desembargador Corre-
gedor a fls. 174-5, acompanhado dos trabalhos de
correicaho no alistamento suscitados pela Represen-
tagdo; acompsnhadg, ainda, de outra Representacao,
e§ta do PSD, na 55 Zona (Tangara), fls. 192-194,
sobre cédulas de votagio com impressiéo investica:
afinal, ndva zcérdio do TRE, de 2.10.65, concluindo
por deferir ¢ estudo e & decisdo, da possivel influen-
cia do poder econdmico do Estado e da func¢éo pu-
blica, para o processo especifico; ¢ tomando provi-
dencias quante a de alistamento.

RECLAMACAGQ 1-65

Em 3 de setembro de 1965, dirigiu-se ag Tribunal
Regional ¢ Senhor Meroveuw Pacheco Dantas, 'nvo-
candp a dupla qualidade e eleitor e delegado do
Pg.rt:do Trahalhista Nacionai, para o fim de denun-
ciar, pedindo fésse aberte a necessaria investigacao,
0 Governador Aluizio Alves, que, por sua atuagho
pohtmo-partidé.ria. na campanha eleitoral, estara
incurso nas sangdes dos arts. 237 e § 2%; 243, V. e
237 e paragrafo unice do Cédigo Eleitoral; art. £
e ns. I, II e III da Emenda Constitucional nv 14;
e art. 222, g, k, ¢ e d, da Emenda Constitucional ni-
mero 15,

Tra,ta.ys,-se — disse o denunciante — de apurar
0 “uso indevido do poder econdmico, desvio ou
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abuso do poder d= autoridade, em beneficio de zan-
didato ou partido politico”; a propaganda “que im-
plique em oférecimento, promessa, solicitagho, de di-
nheiro, dédiva, rifa, sorteio ou vantagem de gqual-
quer natureza™; a utilizagio dos servigos publicos do
Estado para beneficiar as candidaturas Monsenher
Walfredo CGurgel — Clovis Mota ao govérno do Es-
tadio e do irmdc do Governador, Agnelo Alves, &
Prefeitura de Natal; a nao preservacdo do regime
democratico, da exag¢io e da probidade administra-
tivas, da lisura e da normalidade das eleigbes; a
pratica de atos vedados, como nomeagdes, admis-
sdes, contratos de pessoal, contratos de obras, dis-
tribuichc de fundos e verhas, autorizagbes de em-
préstimos em Bancos oficiais, dentro de prazo proi-
hido. '

Leio ao Tribunal a indicacido das provas ofere-
cidas pelo denunciante (Ler fils. 3 & 6 do 4° volume
do Processo n? 2,905), bem como das provas por ele
requeridas (ler fls. 5-6, ibidem).

Dos documentos oferecidos, fago referéncia aos
de fls, 7, 12 (bandeira), 13 (sem bandeira), 20, 26
(sem presencga dos candidatos), 27 (presencga), fls. 32,
fla. 38 presenga), fls., 39 (163 inaugura¢ido e pre-
senca) .

Das provas produzidas na instrugiao do processo,
indica & atencaoc do Tribunal: fls. 55, fls. 56, fls. 68,
fla. €0, fls. 74, fls. 118 ec/c 123, 141, 142 (sabado), 3)
143, 148, 149 (sabado, 3, n® mutilado), fls. 157 c¢/c
161 c/c 188, 186 c/c 151.

Essa denuncia, com as provas acima indicadas,
recebeu afinal (fls. 200-207 do 4° volume do Processo
2.905), circunstanciado relatério do Ezxcelentissimo
Senhor Desembargador Corregedor Licurgo Ferreira
Nunes, apresentado em 8 de novembro de 1965, com
a seguinte conclusfo: (ler fls. 207 fine do 42 vol.).

REPRESENTAGCAO 297-63

Em 3 de outubro de 1965, dia da eleicdo, o Se-
nhor Dinarte Mariz denuncia ao TRE 0 estabeleci-
mento, pelos seus antagonistas, de concentragodes de
elelifores em barracas, dando dinheiro e corridas a
eleitores e procurando instruir erradamente os elei-
tores contrarios. (fls. 288 do 2° vol. do Processo
TST 2.905).

Na mesma data, o Tribunal decidiu conhecer da
representagdo e julgé-la procedente, para fazer ces-
sar as concentragoes denunciadas, fils, 291-A, decisdo
que se executou nos térmos do relatério do Desem-
bargador Corregedor, de fls, 292-3 (ler fls, 292 jfine).

REPRESENTAGOES 127-65; 158-65; 168-65; 229-65; sEM
N? S/ FORCA FEDERAL; 272-65; 233-65

A primeira teve como resultado a solicitacao de
forga federal pelo TRE ao TSE, nos térmaos do acor-
ddo de fls. 8 do 2¢? volume do Progcessg TSE 2,905.

AB demais versam gsdbre incidentes especificos
da campanha, inclusive extensao aos atos de propa-
ganda da garantia das fér¢as federais, e se acham
a fls. 91 a 100 do 39 volume.

REPRESENTAGAC N? 185-G5

Em 8 de setembro de 1985, cinco dias apos a
entrada da denuncia do Senhor Meroveu Pacheco
Dantas, a Unido Democratica Nacignal, por seu de-
legado Rodolfc Etelvino Tavares, apresentou denun-
cia contra o Partido Social Democratico e o Partido
Trabalhista Brasileiro e seus candidatos Monsenher
‘Walfredo Gurgel e Clovis Mota, candidatos que te-
riam sido impostos pelo Governador “Aluizio Alves e
por éstes heneficiados com a corrupgao, falta de
exacdo e probidade administrativa gque desnormadti-
zam o pleito, pelos metodos e processos proibidos de
que tem langado mao o Governador, como chete e
dirigente da propaganda e campanha eleitorais, des-
de o abuso do poder econdmico, o desvio de direito
e o uso indevido da influéncio do exercicic de cargo
ou fungac publica.

" Enumera ¢ comenta, essa dentncia, 58 documen-
tos que com ela sdo apresentados; protesta por no-
vas provas na instrucdo; e afirma que o Poder Judi-
ciario, em decisio unfinime do TRE na Represen-
tacdo 122-65, reconhecera as ilegalidades praticadas
pelo Governador.

Pede, afinal, a citagio dos Presidentes dos Dire-
térios do PSD e do PTB, e do Governador Aluizio
Alves, para contestar a argiiicéo.

Passo a fazer referéncia suméria aos documentos
juntos, especialmente: fls. 11 e¢/c 26, 28, 30, 32, 33,
145; fls, 48 c¢/¢ 74, 76; fls. 56 (bandeira); fls. 58
(sem bandeira); fls. 63 c/c 64; fls. 66 (19 de feve-
reiro) c/c 68 (12 de maio) c/c 206; fls. B0, fls. 82,
fls. 84, fls. 96 (pago pele PSD); ils. 101 cfc 102;
fls. 108 c/c 110; fls. 139 c/c 141 e ¢/e 221 do 2° vo!,;
fls. 143 c/s 195.

Merecem referéncia outros documentos juntos
pela UDN, peticdes de fls. 3 e 4 do 2° volume do
Processo n® 2.905, especialmente: fls. 10-12 ({eficio
do Governador); (referir a siumula dos demais).

Recebida a deniincia e expedidos mandados de
citaciio aos Presidentes dos Diretorios do PSD e do
PTB e ao Governador, o PSD apresentou a defesa
que se acha a fls. 155-157 do 12 volume do Processo
n® 2.905 (Ler na intepra). N&oc se juntaram do-
cumentos.

O PSB apresentou a defesa de fls. 171-175 (Ler
na integra, especialmente fls, 174). Juntaram-se os
documentos de fls. 177 a 181 (Comentar).

O Governador veio, afinal, a ser citado por edi-
tal (fls. 191 do 1% vol. c/c fls. 57 do 2¢ vol.), por
nao ter sido encontrado.

Apresentou a defesa de fls. 65-67 do 2¢ wolime
(ler na integra), acompanhados documentos de fé&-
lnas %0-77. (Ler os documentos).

Produziram-se diversas provas na instrugfo, en-
tre elas: fls. 198 (Bacurau) c/c 199, 200 e 205 taie
aqui o 1% volume do Processo n° 2.905; Ils. 100-108
do 2° volume (depoimentos), fls. 111-114 (idem}, fo-
Ihas 117-120 (idem); fls. 123 (Bacurau) c/c 124; fo-
lhas 213-215 {(Aeronautica s/avides e helicoptero);
fls. 245 (veiculos), fls. 276-9 c¢/c fls. 80-893 do 3°
volume (apreensao faixas “obra fechada”); fls. 280
(nota oficial do TRE); fls. 205 (bandeira): fls. 7
do 3% volume (veiculos recolhidos); fls. 13 a T7 do
3¢ volume (inspecao de saude p.posse; zona de 2.409),
fls. 107 (incidentes); fls. 112 (nota do TRE), fls. 117
{pedradas) .

No dia 23 de setembro, o candidato a Viee-Go-
vernador, Deputado Clévis Coutinhe da Mota, apre-
senta ao Tribunal a peticac de fls, 55 do 29 volume,
declarande nfio se submeter a interrogatorio on a
prestacdo de depoimento pesscal, dadas as suas imu-
nidades, antes de atendido o art. 45 da Constituigio,
aquiescendo, todavia, em prestar, verbalmente, infor-
magdes no dia 2 de outubre, 8 gqualguer hora, no
Teatro Alberto Maranhio, com franguia ao povo e
transmissges radiofénicas.

Produziram-se alegagbes finais, da UDN a f6-
lhas 132-142 do 2% vol. do PTB a fls. 143-5; do PSD
a Ils. 202-206.

A fls. 137, certificou-se, entre cutros itens, que
nédo houve nenhuma impugnacdoe parcial da UDN ou
de seus candidatos perante as mesas recepioras, nas
duas zonas de Mossoré, Ja a fls. 211 do 29 volume
fora certificado que nenhum recursg entrara no ‘Iri-
binal com fundamento no art., 222,

. Encerrada & instrugao, proferin parecer o Doutor
Procurador Regional (fls, 119 a 135 do 3° volume).
Conclue ésse parecer que “nag padece duavida que a
votagdo obtida, sobretudo nas zonas de Natal e nas
de Mossorg, pelo Senador Walfredo Gurgel, se torna
possivel de anulagdo” e entende “procedente a de-
nuncia oferecida, para o efeito de anular a votagao
obtida pelos candidatos oficiais, em Natal e Mossoro,
0s quais, bem como o propric Governador Aluizio
Alves, devem ser declarados incursos nas sancogs do
art, 1°, item II, letra e, em combinacao com o item
1, letra I, da Lei n® 4.738, de 15.7.65, e, se verifi-
cada a hipotese do art. 224, do mesmo Codigo, seja
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designado dia para nova eleicio, no prazo legal”’
(fls. 135 do 2?¢ wvolume).

Nessa Representagio n® 195 que, pelo visto, con-
densa e abrange a matéria ja articulada e discutida
nas demais representagdes a gue &ste relatorio faz
mengio, proferin afinal o TRE, em 18 de novembro
de 1965, 0 acordac de fls. 209-256 do 4% volume.

O PEDIDO E A DECISAQ NA REPRESENTACAO 1895-65

Em suas alegacdes finais, datadas de 30 de se-
tembra de 1965, de fls. 132-142 do 2° volume do Pro-
cessg n* 2.905, a UDN, requerente da Representagao
n° 195, pediu fisse

“julgada procedente in Iotum a denuncla e,
conseqiientemente, anulada por fraude, falsi-
dade, interferéncia do poder econdémico, desvio
e abuso de poder em suas multiplas modali-
dades, empégo de processos de propaganda e
captagido de sufragios, a votacdo obtida pelos
candidatos Walfredo Gurgel e Clovis Mota, nas
quatre zonas eleitorais de Natal e nas duas de
Mossoré, sobre cujo eleiterado, precipuamente,
ce fizerem sentir os efeitos de tais vicios, con-
segiientemente 208 meios e métodos utilizados
pelo Governador Aluizio Alves e passiva e
agradecidamente aceitos pelos denunciados e
candidatos”. (Pls. 142 do 2° volume).

F acrescentou o pedido gue essa providen-
cia deveria “assumir a forma de decretagao da
inelegibilidade. dos candidatos favorecidos, na
conformidade do art. 1%, inciso II, letra e, com
remissdo & lefra I, do inciso I, da Lei n® 4.738,
de 15 de julho de 1965”. (Ibidem).

Na ata da sessio de julgamento, em 19 de no-
venlbro de 18965, consta sébre o pedido o seguinte:

“Apds a leitura do relatdrio, ¢ Senhor Pro-
fessor Candido de Oliveira Neto, Advogado do
Benador Dinarte de Medeiros Mariz, pediu e
obteve a palavra; disse mais que © seu cons-
tituinte pleiteava & anulacio da eleicao de 3
de outubre findo em todo o Estado. Pediu
ainda, que suas declaragées acima constassem
da ata”. (Fls. 288 do 42 volume).

O Tribunal, segundo consta da mesma ata, pro-
feriu a seguinte dec¢isgo:

“Por maioria de votos e contrariamente ao
parecer do Doutor Precurador Regional, foi a
representagdo julgada improcedente e deferida
a diplomagao dos candidatos eleitos. Vencidos
o Doutor Beonerges Januario Soares de Araujo
e 0 Desembargador Licurgo Ferreira Nunes,
que julgavam, em parte, procedente a Repre-
sentacdo para anular a votacao total das qua-
tro Zonas Eleitorais da Capital, sem, entre-
tanto, indeferiretn a diplomag¢io dos referidos
candidatos. Ainda no mérito, por unanimidade
de votos, fol rejeitada a argiiigho de inelegi-
bilidade por ser inoportuna a sua apreciacao
no processo incidente em julgamento’. (kFo-
lhas 288-289 du 4° volume).

Essa mesma conclusio esta assim expressa no
final do acérdio:

“Acorda o Tribunal Regional Eleitoral do
Rio Grande do Norte, por unanimidade de vo-
tos, de conformidade com o -parecer da Fro-
curadoria Regional, em rejeitar as prelimina-
res, julgando, no mérito, por maioria de votos,
contrariamente ao parecer referido, improce-
dente a Representagio para, confirmande a
validade da votagio obtida pelos candidatos
Senador Monsenhor Walfredo Gurgel e Depu-
tado Clovis Mota, nas guatro Zonas Eleitorais
de Natal e nas duas de Mossord, deferir a sua
diplomagao.

Foram vencidos ¢ juiz Boanerges Soares e
0 Desembargador Licurgo Nunes, gque julga-

ram, em parte, procedente a Representagio,
para anular & votagio total das quatro Zonas
de Natal (12, 23, 3% e 4%), deferindo, iguai-
mente. a diplomacao dos mesmos candidatos
eleitos.

No meérito, acordam ainda o Tribunal Re-
gional Eleitoral, por unanimidade de votos,
também em desarmonia com o pronunciamen-
to do orgio do Ministério Publico, nado tomar
conhecimento da argiiicio de inelegibilidades,
por sua inoportunidade no prescnte processo’.
— (Fls. 228-228 do 49 volume).

O TEOR PO ACORDAO RECORRIDO

O acordiao recorrido fol tomado pelos votos dos
Juizes Doutor Paulo Fernandes Soares de Souza, re-
lator, Doutor Jodo Cancic Leite de Mello, Doutor
Raimundo de Azevedo Moraes Filho, vencidos em
parte os Juizes Desembargador Licurgo Ferreira Nu-
nes o Doutor Boanerges Januario Soares de Araujo,
presidindo ao julgamento o Desembargador Rosemiro
Robinson Silva. :

O Desembargador Paulo Ferreira da Luz decla-
rou-se impedido, com as declaracbes gue constam a
fls. 287-8 do 49 volume.

O acérdio é precedido da seguinte ementa, gue
bem exprime o seu contefido:

“A extingho dos partidos politicos, pelo
Ato Institucional n? 2, nio prejudicou a tra-
mitagio dos processos eleitorais referentes a
anulagho das -elelcdes, podendo os candidatops
exercerem todos os atos que eram atribuidos
as respectivas funcdes partidarias.

O processo incidente, previsto no § 19, do
art. 222, do Cédigo Eleitoral, foi regulamentado
pelo art. 51, da Resolu¢io n® 7.686, do Tribu-
nal Superior Eleitoral, e tem por finalidade
exclusiva a constituicio de provas, perante o
orgdo competente para diplomagfo, indepen-
dentemente da interposicio de recurso, visan-
do 4 nulidade total ou parcial da votagio, gue
devera ser impugnada no ato.

O abuso de poder econdimico e 0 desvip
ou abuso de poder de autoridade, como cau-
sas de nulidade da votaciao e consegiliente pu-
nicdo dos culpados (arts. 222, combinado com
o art, 237, e 224, § 2% do Cédigo Eleitoral) sao
as modalidades expressas de crimes eleitorais
em gue se reprimem essas manifestacoes em
desfavor da liberdade do sufragio (arts. 299,
3Q0, 302, 303, 304, 305, 334, 346, combinado com
o art, 31,

Nao se tem por comprovada existéncia de
prejuizo eleitoral através da influéncis de em-
préstimos ou doacdo de terras e agricultores,
gque se nao verificaram peranfe o eleitorado
cuja votacdo se pretende anular, e sim em
outras Zonas Eleitorais, onde a manifestacao
da vontade dos eleitores ndo sofreu gualquer
impugnacgido ou protesto do partide que se diz
prejudicado.

Sem a comprovacdo convincente de pre-
juizo, capaz de comprometer a autenticidade
do sufragio, haja vista pela expressiva maioria
obtida pelos candidatos eleitos, o juiz, aten-
dendo & finalidade precipua da lei eleitoral,
qual seja, assegurar o respeito do direitc do
voto, devera abster-se de pronunciar nulidades
(arts. 219 e 1° do Coédigo Eleitoral) .

Néo tem fundamento legal pedido de nu-
lidade da votagio cbtida apenas pelos candi-
datos de uma facgdo partidaria, com validade
para 0s outros, fora das hipoteses previstas no
art. 175, § 4°, do diploma eleitoral, quando se
preve a incapacidade do agente de receber vo-
tos — inelegibilidade ou candidato néo regis-
trado — que néo caracterizain © caso sub
judice,

Constituiria julgamento ultra petite o pro-
nunciamento da nulidade geral das quatrg
Zonas da Capital e das duas de Mossord, gue
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ngo fol pedida no processo incidente, nem nas
impugnagées encaminhadas a éste Tribunai,
nem no parecer da Procuradoria Regional, res-
tritos 4 anulacdo dos volos de determinados
candidatos, agravado, ainda, pela circunstan-
cia de nao ter havido qualgquer impugnacao a
votacho das duas ultimas zonas.

E' absolutamente Iinaceitavel, j4 fuilmina-
da pela preclusio, a serddia argiiigho da nuli-
dade geral do pleito, em todo Estado, feita
sdmente agora, depois de julgados todos os
recursos e proclamados os resultados da apu-
racio, de ha muito, sem nenhuma impugnagao,
além da que se refere & votagdo obtida, nas
quatro Zonas da capital, pelos candidatos elei-
tos.
NZo pode ser argiiida inelegibilidade, em
processo incidente, conira quem nem ag me-
nos é candidato, nem foi citado para €sse fim,
aguardando-se & oportunidade prépria, em
processo especialissimo, com chamamenlo para
defesa, quando fér pedido registro da respecti-
va candidatura’™. (Fls. 209-210 do 4° volume).

Leio para ¢ Egrégio Tribunal o tedr do acérdao,
destacando-se, como ponfos que mais interessam ao
julgamento do presente recurso: item III, fls. 212
fine a 215; item IV, fls. 215-226; item V, fls. 226;
item VI, fls. 227-8.

O voto vencido do Desembargador Licurgo Fer-
reira Nunes se acha a fls. 230-244 do 49 volume. Leio
para o Tribunal os pontos capitals do voto cujo
pensamento, em desacordo com a ata do julgamenfo
e a conclusio do acordao, parece ser o da anulacio
geral da votacic em todo o Estado, e negacdo dos
diplomas, como, alids, decorreria do enunciado final,
nestes térmos:

“®is por que, no mérito, ¢ meu voto (ven-
cido) conhecia da Representagdac e a julgava
procedente no sentido anulatdrio da eleigho,
eleicdo de fato anulavel, porquanto realizada
em condicbes diversas, antagdnicas das pre-
vistas pelo vigente Cddigo Eleitoral, infringen-
tes da sua preceituagac, que eu adoto, guardo
e prefiro nao seja conspurcada, assim de es-
tréia”. (Fls. 243-4 do 4% volume),

Todavia, como seu viu déste relatdrio, ficou re-
gistrado, tanto na ata da sessBo, guanto no dispo-
sitivo final do ac6rddo, que ésse Juiz julgava ape-
nas em parte procedente s Representagdo, para anu-
lar a votacfio das 4 Zonas de Natal, sem, entretanto,
indeferir a diplomacéo.

O voto vencido do Juiz Doutor Boanerges Janui-
rio Soares de Araujo se acha a fls. 251-3 do 49 valu-
me. Vou lé-lo nas passagens essencials. Declarada-
mente, restringia a anulagic as 4 Zonas Eleitorais
de KWatal.

O Juiz Doutor Jodo Cancio Leite de Mello, que
integrou a maioria, declarou o seu voto a fls, 254-6
do volume. Leio, ao Tribunal, a parte désse volo
alusivo ao mérito (fls. 255).

O pensamento désse vote & em resumo. o se-
guinte:

199 houve interferéncia de poder econdmico e
desvio e abuso de poder;

29 mas os resultados eleitorais, expressivos, nao
se deveram aqueles fatores;

¥) ademais, a negativa do diploma s se pode
verificar quando o candidato for responsavel pelas
viclos; no caso, nada se alegou quanto a responsa-
bilidade direta dos candidatos a Governador e a Vice-
Governador.

Como se viu, inicialmente, deste relatdrio, o acor-
dfo simultidneamente julgou improcedente a Repre-
sentaciio e deferiu a diplomagéo.

OS RECURSOS

A ésse acérdio o Senador Dinarte Mariz opde
dois recursos, o especial, de fls. 257-277 do 4° volume
do Processo TSE-2.905, e o ordindrio, de fls. 2-67 do
Processo TSE-238.

Funda-se ¢ primeiro no art, 221 ns. I, I e IIX
da Constituigao. :

Identifica, no acorddo recorrido, as seguinte
teses:

“g) o abuso do poder econdmico ¢ 0 des-
vio ou abuso de poder de autoridade como cau-
sas de nulidade de votagio exigem para sua
decretacio se expressem e enguadrem como
delitos eleitorais, pois somente assim sio re-
primidos como manifestacoes em desfavor da
liberdade ‘do sufriagio (3°? periodo da Ementa);

b) numa campanha eleitoral nao se tem
comprovada a existéncia de prejuizo através
da influéncia de empréstimos e doacbes de
terra a agricultores senéo nas localidades em
gque aquela influéncia se verificou (4 volume
pericde da Ementa); ,

¢) no caso da expressiva maloria indis-
pensiavel a comprovacio convincente de pre~ -
juizo capaz de comprometer a autenticidade
do sufriagio para decretagiio de nulidade (5¢
perioda da Ementa) ;

d) niao se anula voltacdo de apenas um
dos candidatos féra dos casos de inelegiveis
ou nao registrades (6° periado);

e) np processo incidente é pedide ultra
petita ¢ da anulagdo geral de uma zona se
nas razdes escritas se pedira apenas & anula-

\ ¢io nessg zoha da votacAo ohtida por outro
candidato (7% periodo) ;

/) preclusa a argiiigho da nulidade geral
do pleito pedida apenas no julgamento do
processo incidente perante o orgao diplomador
(8° periodo);

g) nio se pode ser argiiida inelegibilidade
em processo incidente de quem nfo é candi-
dato e nfio foi citado para se defender con-
tra essa inelegibilidade sdbmente admissivel em
processo  especialissimo na oportunidade do
registro de candidatura’.

Aponta o recorrente as seguintes viclacdes da lei:

@) dos arts. 222 e 237 do Cddigo Eleitoral, por
haver o acérdao recorrido declarado gque a impugna-
¢io sé seria procedente se os fatos imputados ‘cons-
tituissem também delitos eleitorais;

by do art. 263 do Cddigo Eleitoral, por se haver
desprezado e prejulgado consubstanciado no julga-
mento da Representagio n? 122-65, gue proibira ao
Governador a pratica dos atos incriminados;

¢) do art, 2, ns, IL e III da Emenda Constitu-
cional n® 14, por ndo se ter tirado a consequéncia,
que essas disposicoes, repetidas no art. 19, I, letras
§ el da Lei n® 4.738-65, fazem decorrer dos fatos
dadoes como provados pele acordao.

Alepa ainda o recorrente que a decisho diverge
de julgades do TSE que projbem & funcionsrios e a
chefes de Executivo a direcio de campanha politica,
com ¢ uso indevido da influéncia do exercicio de
cargo de funcgado publica.

Diz que o deferimento do diploma é manifesta-
mente contririo 3 prova dos autos, nos térmos do
art. 262, IV, do Cédigo Eleitoral. Pede, a propdsito,
sejam julgados conjuntamente os dois recursos, o
especial € o da diplomagio.

No mérife, alude & indispensabilidade da apre-
ciagio das provas do processo, tal comop pedido no
recurso especifico da diplomacéo; declara que devem
ser reconhecidas a intensidade de dolo por parte do
Governador e ¢ elevado grau de culpa dos candida-
tos recorridos, para os efeitos do § 29 do art. 262,
visto que a atuacdo, em que incidiram, estava proi-
bida pelo acérdio na Representacao n¢ 122-65, soli-
darios éstes com aquéle, como previsto no art. 241
do Coddigo Eleitoral.

Pede, afinal, o aludide 'recurso, 0 que se contém
de fls. 274 fine a 277 do 4° volume, e que se poderia
resumir na seguinte alternativa:

a) anulava unicamente a votacdo viciada na Ca-
pital, subsistiria todavia a parte sadia dessa vota-
¢do, que tocou ao candidato recorrente, a qual, so-
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mada & sua votacio no interior do Estado, acarre-
. taria a sua diplomacio; ou,
. B anulado totalmente o pleito, em fodo o Es-
tado, proceder-se-ia a nova eleigao.
: Punda-se o segundo recurso no art. 262, IV do
Cédigo Eleitoral, a saber “Concessio ou denegacio
do diploma, em manifesta contradigio com a prova
dos autos, na hipétese do art. 222",

Declara 0 recorrente que, nmeo caso, os diplomas
foram expedidos em manifesta contradicao com o
provado na Representagao 195-65 e até mesmo c¢om
o decidido na Representacio 122-65. Nesta, todos os
Juizes haviam afirmado que as argilicdes da denun-
cia estavam provadas. Na diplomagho, entretanto,
trés dos juizes desprezaram o julgamento anterior.
O relator, para assim decidir, adotou a tese de gque
os fatos provados somente poderiam redundar em
nulidades se, a0 mesmo tempo, configurassem delitos
eleitorais. A tese, entretanto, declara o recorrente,
nao é verdadeira. Podem tals fatos constifuir nuli-
dades e motivo para a nega¢ido do diploma, indepen-
dentemente do seu enquadramento como delitos elei-
torais. Além disso, & representacio e os autos indi-
cam & capitulacio criminal de varios dentre os fatos
apontados.

Desenvolve, a seguir, argumentacdo em torna das
conseqiiéneias da decisdo produzida e os fatos da
campanha eleitoral e dos processos judiciarios.

Conclui, afinal, fls. 66-67, formulando 0 seguinte
pedido, coincidente com o do recurso especial:

a) decretacio da nulidade da votaglo vi-
¢iada e obtida pelos candidatos recorridos, nas
guatro Zonas de Natal, guantuma satis para
diplomar o recorrente, eis que obtiveram os
recorridos, nessas quatre Zonas eérea de 33
mil votocs e sua maloria po Estado foi de
sérca de 27 mil votos.

B o reconhecimento de haverem os adep-
tos dos recorridos art. 141 do Codigo Eleitoral
agido com intensidade de dolo conseqiiente 3
reincidéncia do governador — o maior desses
adeptos — em desobedecer a proibigao do 'ITi-
bunal Regional no actrdio da Representagio
122-65 e elevado grau de culpa e em conse-
gliéncia denegar seus diplomas na conformi-
dade do § 2° do art. 222,

¢) feitos os pedidos acima através ainda
da extinta agremiac¢ho Unifio Democratica Na-
¢icnal, o recorrente, com o alte sentide de
insejar a oportunidade de pacificar a familia
norte riograndense, sugere a anulacgio total do
pleito no Estado para o advento de um ter-
celro nome que pudesse restaurar um clima
de tranquilidade aos seus conterraneos”.

O Procurader Regicnal Eleitoral, por sua vez,
recorre da decisio, com fundamento ne art. 276, «,
do Cédige Eleitoral (fls. 278 a 286 do 4% volume),

A decisfo foi proferida contra expressas dispo-
sichbes de lei, os arts. 222 e 237 parigrafo Unico do
Cédigo Eleitoral, porque, constituindo os fatos, inilu-
divelmente, interferéncia de poder econdémico e des-
vio ou abuso do poder de autoridade em desfavor da
liberdale do voto, tanto que assim foram conside-
rados no julgamento da Representagho 122-65, nio
poderia deixar de reconhecer a consequenie anulac¢io
da, votacio vieiada.

Quanto ao prejuizo, considera-o convincentemen-
te comprovado.

Declara-se convencido “de que a votagdo de Na-
tal e Mossoré continua eivada de vicios gue a inva-
lidam, pois foi exatamente aqui e all, apesar de
centros mais politizados, que se féz sentir a agao
intensa, nos comicios e nas estagdes de radio, do
JGovernador Aluizio Alves, usando e abusando de
-todos os meios para galvanizar a massa que nao é
capag de raciocinar”,

E assevera:

“A campahha de radicalizacdo desenvol-
vida nas duas cidades, sobretudo, com a ado-
gac de estilo hitlerista, de “marchas”, “vigi-

liag”, criacdo de “guardas mirins” (verdadei-
ras balilas), de fato impressionou. E tudo se
féz com o infuito exclusivo de influenciar o
eleitorado no sentido de preferir os candidatos
defendidos pelo Governador. Até os recursos
financeiros do Estado foram mobilizados para
isso. Nada se poupou em beneficio daquelas
candidaturas, Da aquisicBo de LPs até o uso
dos servicos piblicos, Inclusive veiculos, Ape-
sar da farsa do recclhimento dos mesmos no
Quartel da Policia Militar. De todos, nio.
Ficaram mais de cem disponiveis. Basta con-
frontar as relagbes enviadas pelas reparticdes
e servicos estaduais com a relacio dos real-
mente recolhides (Vol. III, fls. 2-6, 7-8 e
10)°'. (Fls. 285 do 49 volume).

Entende, - que, anulada a votacio de Natsl e
Mossord, deve ser reconhecida a inelegibilidade do
Governador e dos candidatos “nac para aplicacao
imediata da sanc¢do prevista na Lei n? 4.738, mas
para serem o0s responsaveis declarados incursos nas
mencionadas sang¢des”. (Fls. 286 do 4° volume).

AS RAZOES DOS RECORRIDOS

Aops recursos deram resposta os candidatos Se-
nador Monsenhor Walfredo Gurgel e Deputado Clo-
vis Coutinho da Mota, de fls. 291 a 309 do 4® volu-
me (ao recurso especial e de fls. 69 a 78 do Processo
TST-238 (ao recurso de diplomagio).

Nas econtra-razoes ao recurso especial, 0s recorri-
dos alegam, preliminarmente, que da decisio da Re-
presentacio nio cabe recurso algum, pois o que se
julgoun foi um simples *processo incidente’, de pre-
constituicio de preova, que hfo comportava sequer
julgamento constitutivo. A anulacio de votacho de-
penderia de impugnacio perante as juntas, e de
recurso das decisfes destas. Ora, na hipétese, houve
impugnacoes perante as Juntas Eleitorais de Natal,
que foram todas julgadas improcedentes, e destas
decisbes ndo houve recurso. Em Mossoro, e nas de-
mais Zonas Eleitorais do Estado, nao houve impug-
nagées.

Logo, & validade das votagdes ficon =ob o sélo
da cousa julgada.

Argiiemn alnda os recorridos, contra o conheci-
mento dos recursos, a falta de divergéncia jurispru-
dencial e a inexisténcie, na decisBo recorrida, de
decisio sobre expedicio de diploma.

No meérito, estendem-se as contra-razoes de f6-
lhas 299 a 309 do 4° volume. Leip ap Tribunal as
refutagges das provas dos recorrentes. Em seguida,
indica os atos, praticados pelo Governador, com o
fim de manter os servigos estaduais afastados da
campanha eleitoral (fls, 305), em pratica diferente
daguela gque fdra adotada pelo 1° recorrente, na
campanha de 1950, conforme entrevista transerita
(fls. 306). Contesta, a seguir, os efeitos de prejul-
gado da decisio na Representagdo 122-65, mesmo
porque, como esclarecera o Presidente do TRE, aque-
la. decisio fara tomada na 6rbita administrativa aa
atuacio do Tribunal (fls. 308).

A fls. 311 do 4° volume, consta a ata da apura-
cio pgeral no Estado: comparecimento, 281.125 elei-
tores; votos validos, 275.468. Impugnacbes parcials:
ndo recorridas, ou rejeitados os recursos. Resultado
geral: Monsenhor Walfredo Gurgel, 151.349 votos;
Dinarte Mariz, 124.118 votos. Diferenca: 27.230 vo-
tos.

Nas contra-razoes ao recurso ordindrio, fls. 69
a 78 do Processo TST-238, os mesmos recorridos le-
vantam duas preliminares: a) ilegitimidade de par-
te, por faltar procuragic ao advogado do Tecorrente;
b) desconstituida a prova que o recorrente tentouy
fazer no processo incidente, nao pode ela servir de
base 2o recurse contra a diplomacio

No mérito, procura evidenciar o contraste entre
a atitude do Governador Aluizic Alves e a que assu-
mira o recorrente na eleigio de 3 de outubro de
1960, conforme documentos juntos a fls, 70-77 do
2¢ volume: argiii a impossibilidade de alteracio do
pedido, que o recorrente quer estender & anulag¢fo
geral do pleito; opGe-se & juncfo dos recursos; diz
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que nao ha matéria de prova a ser apreciada no
processo de diplomacao; por fim, alude & mensagem
de renovac¢ao dos costumes politicos, de que sdo por-
tadores os recorridos, e conclue pedindo que o TSE

aplique com fidelidade a lei, atendendo aos fins e

resultados a que ela se dirige, que é precisamente
apurar a vontade popular concretizadsa na escolha
livre dos candidatos preferidos.

A essas contra-razoes sio juntos os documentos
de fls. 81 a 92, a que farei referéncia.

O PARECER DO DOUTOR PROCURADOR-GFERAL

O Professor Alcino Salazar, Procurador-Geral da
Republica, profere o parecer de fls. 319-335 do 4°
volume, parecer alusivo 4 matéria dos dois reeursos,
que passg & ler ao Tribunal:

1. “Em julho de 1865, o Recorrente, Se-
nador Dinarte de Medeiros Mariz, representou
A Justiga Eleitoral do Estado do Rio Grande
do Norte contra o Governador Aluizio Alves
invocando as vedacdes constantes da legislagao
eleitoral entio em vigor — Lei n® 2.550, de
25.7.55 e atribuindo-lhe ilicita intervencac na
campanhg eleitoral ja4 em curse, para a eleigao
de Governador e Vice-Governador, em favor
das candidaturas de sua preferéncia.

E pediu, como sancio da proibicdo, o
afastamento do Governador.

DECISA0 NA REPFRESENTAGAC NY 122

2. Em 30 de agdsto seguinte foi profe-
rida, no processo dessa representagdo, a deci-
siio do tedr seguinte:

“Acordam os juizes do Tribunal Regional
Eleitoral, a unanimidade de wvotos, acolhido
em parte o parecer da Procuradoria Regional,
0 qual o relator adotava integralmente, co-
nhecer desta representacdo e julga-la proce-
dente em parte para, consoante o disposto nos
arts. 237 e 377, paragrafo ftnico do Codigo
Eleitoral (reproducdo do art., 60, paragrafo
unico, da Lei n% 2.550, de 25.7.55) e com o
saneador intento de garantir a Justica Elei-
toral amplamente & propaganda partidaria, e
coibir terminantemente, como c¢oibido tem, a
interferéncia do poder econdmico do Rio
Grande do Norte e o desvio e abuso do poder
de autoridade de seu Governador — Doutor
Aluizio Alves — como presentemente atuante
em desfavor da liberdade do voto, comprome-
tidas a lisura e a normalidade da eleicio, de-
correntes da influéncia do exercicio das fun-
coes publicas do carge de Chefe do Executivo,
utilizande o servico piblico, tudo em benefi-
cio da organizagho partidaria que tem como
candidato o Senador Walfredo Gurgel & curul
estadual, decidindo, outfrossim, remetam-se os
autos a4 Procuradoria Regional para os fins
de direito’’.

PROCESSO INCIDENTE
Representagdo n? 195

3. Em 8 de setembro seguinte a Unifo Demo-
criatica Nacional, invocando ¢ disposto no art, 222
do névo Codigo Eleitoral ja entho em vigor (Lei
n? 4.%s7, de 15.7.65) apresentou denuncia contra os
Partidos Social Democratico e Trabalhista Brasileiro
. 8 seus candidatos Monsenhor Walfredo Gurgel e
Clovis Mota, a quem novamente atribuiram abuso
do poder e indevida intervengdo no processo elei-
toral. A denuncia veio acompanhada dos documen-
tos e publicagdes de fls. 11 a 146 do processo.

4. Pedida a citagio de todos parg dizerem sdbre
as arglicbes levantadas no prazo de 48 horas, apos
o que se deveria seguir uma dilacdo de 5 dias, falou
& Procuradoria Regional Eleitoral, manifestando-se
pela realizacdo das diligéncias e atos previstos no
item IITI do art. 222 do Cédigo Eleitoral, com sua
participacdo (fls. 147, v.); e foi recebida a denhncia

em 13 do mesmo més de setembro com a determi-
nacho das citagbes e de diligéncias iniciais (fls. 148) .

5. O Partido Social Democratico apresentou de-
fesa com a argliicho de nio estar ainda em wigor
¢ art, 222 do Codigo Eleitoral, matéria a ser disci-
plinada pelo Egrégio Tribunal Superior Eleitoral,
como determinava o sen § 19, e de pretender a de-
nuncia fazer aplicagdo retroativa do mesmo Codigo
(fls. 1565-157).

O Partido Trabalhista Brasileiro também ingres-
sou no processo, representado pelo presidente de sua
secde no Estado, o deputado Clovis Coutinho Mota,
candidato a Vice-Governador, alegandoe: a inviabili-
dade do processo contra o mesmeo candidato, gue é
deputade federal, nao se trata do processo previsto
ng § 29 do art. 222, que apenas cogita de nulidade
de votagfo, suscetivel de argligdo guando de sua
pratica, nao tendo havido, ainda, a regulamentagao
prevista; o art. 237 cuida de duas hipéteses distintas
— g faculdade dada ao eleitor de promover a res-
ponsabilidade dos culpados (§ 19 e a de se dirigir
qualquer eleitor ao Corregedor para a realizagho de
diligéncias e investigagdes destinadas a apurar o uso
indevido do poder econdmico € o abuso do poder —
¢ como ndop ocorre qualguer dessas hipéteses, tra-
ta-se, na realidade, de um processg criminal, medi-
ante denuncia recehida com inobservancia do dis-
posto nos arts. 305 do Codigo Eleitoral, que nao
prescindiu da atuagio do Ministério Piablico, pois o
crime eleitoral é de acdo publica; ha, assim, tlegi-
timidade de parte; nao apartado para a prova a
gue se refere o § 19 do art. 222, nao sendo, assim
desde logo aplicavel, pelo que é incompefente o Tri-
bunal Regional para julgar originariamente o Ifeito.

Foi pedida a rejeigio liminar da denuncia, com
protesto, porém, por todo género de provas (félhas
171-1%5) .

O candidato Clovis Coutinho da Mota, em peti-
c¢Ao de 23.9.66 (fls. 55-56 do 2° volume) alegou a
imunidade parlamentar do art. 45 da Constituicho
Federal contra o processo de nhatureza criminal, em-
héra incabivel, declarando nio se submeter a gqual-
quer interrogatério ou a prestagio de qualquer de-
poimento pessoal, aguiescendo entretanto, em pres-
tar informacdes que se tornassem necessarias mas
em publico no Teatro Alberto Maranhio, no dia 2
de outubro seguinte.

O Governador Aluizio Alves em coficio da mes-
ma data {(fls. 65-67 do 2% volume) declarou desco-
nhecer a matéria do processo para o qual féra cita-
do, pedindo a anexagio de decumentos relatives a
campanhas eleitorais anteriores em que se haviam
empenhado como candidatos a Governador o atual
Procurador Regional Eleitoral e ¢ deputado Djalma
Marinho, bem como relativos a atas de sua gestio
como Governador, inclusive pronunciamentos oficiais
no sentido da exclusio de emprége de o6rgaos ofi-
ciais de publicidade e de servicos e recursos do Es-
tado na campanha eleitoral (documentos de fls. 69
a T7, 29 volume).

6. Notificados, falaram ou prestaram depoi-
mentos ainda no processo: Theoderico Bezerra, pre-
sidente do Diretério do Partido Social Democratico
(fls. 83 a 117), Doutor Lauro Pinto (fl. 101), Ge-
nésio Lopes da Silva (fl. 105}, Deoclecio Marques
de Lucena (fl. 112).

PARECER DA PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL
SOBRE A REPRESENTAGAO N? 195

7. A Procuradoria Regional Eleitoral ofereceu
parecer a fls. 119-135 com esta conclusio:

“Por isso enfendemos procedente a denun-
cia oferecida, para o efeito de anular a vota-
c¢io obtida pelos candidatos oficiais, em WNa-
tal e Mossord, os quais, bem como o proprio
Governador Aluizio Alves, devem ser declara-
dos incursos nas sancgdes do art. 19, item II,
letra e, em combinagio com o item I, letra I,
da Lei n? 4.738, de 15,7.65, e, se verificada
a hipotese, do arf, 224, do mesmo Codigo, seja
designado dia para nova eleicdip, mo prazo
legal”.
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ACORDAQ DU TRIBUNAL HEGIONAL ELEITORAL
NA REPRESENTACAO N? 195-65

8. Em julgamento de 19,11.65 (fls. 209-244 do
42 volume), o Tribunal Regional Eleitoral, por una-
nimidade de votos, quanto as preliminares, que fo-
ram rejeitadas, e por maloria quanto ao mérite, pro-
feriu decisao constante do acérdao com =z ementa
seguinte (fls, 200).

“A extingao dos partidos politicos pelo Ato
Institucional n¢ 2 nao prejudicou 2 tramita-
¢ao dos processos eleitorais referentes a anu-
lagho das eleicoes, podendo os candidatos
exercerem todos os atos glie erzm atribuidos
As respectivas faccbes partidarias.

O processo incidente, previsto mo § 17, do
art. 222, do Cédigo Eleitoral fol regulamentado
pelp aré. 51 da Resolugdo n?® .665 do Tribunal
Superior Eleitoral € tem por finalidade excln-
siva. a constituicho de provas, perante o orgho
competente para diplomacio, independente-
mente da interposigho do recurso, visando a
nulidade total ou parcial da votagho, gue de-
veria ser impugnada nho ato.

O ahuso de poder econdmico e © desvio
ou abuse do poder de auteridade, como cau-
sas de nulidade da votacfo e conseqgiiente pu-
nicdo dos culpados (arts. 222, combinado com
0 art. 239 e 324, § 2¢ do Cddigo Eleitorall sio
as modalidades expressas de crimes eleitorais
em que se reprimem essas manitestacdes em
desfavor da liherdade do sufragio (arts. 2399,
300, 302, 303, 304, 305, 334, 346, combinade com
o art. 317} .

Nao se tem por comprovada a existéncia
de prejuizo eleitoral através da influéncia de
empréstimas ou doacio de terras a agricul-
tores, que se nao verificaram perante o elei-
torado cuja votacho se pretende anular, e sim
em outras zonas eleitorais, onde a manifes-
tagdo da vontade dos eleitores nfo sofren
qualquer impugnag¢ido ou proteste do partido
que se diz prejudicado.

Sem a comprovacido convincente de pre-
julzo, capaz de comprometer a autenticidade
do sufriagio, haja vista pela expressiva maioria
obtida pelos candidatos eleitos, o juiz, aten-
dendo & finalidade precipua da let eleitorai,
gual seja assegurar o respeifo ao direito do
voto, deverd abster-se de pronunciar nuiida-
des {(arts. 219 e 1% do Codigo Eleitoral).

Nao tém fundamento legal pedido de nu-
lidade da votagap obtida apenas pelos candi-
datos de uma faccAo partidaria, com validade
para 05 outrss, iéra das hipdleses previstas
no art. 175, § 4% do diploma eleiteral, quando
se prevé a incapacidade do agente de regeber
votos — inelegibilidade ou candidato nao re-
gistrado — pue nio caracterizam ¢ caso sub
judice, R

Constituiria julgamento ultra-petite o pro-
nunciamento da nulidade geral das quatro
zonas da Capital e das duas de Mossor6, que
nao foi pedida no processe incidente, nem nas
impugnagoes encaminhadas a éste 'ITibunal,
pem no parecer da Procuradoria Regional, res-
tritas a anulacdo dos votos de determinados
candidatos, agravado, ainda pela circunstancia
de nao ter havido gualquer impugnagio a vo-
tacho das duas Ultimas Zonas.

E’ absolutamente inaceitavel, ja fulminada
pela preclusio, a serodia argilicio da nulidade
gersl do pleito, em tode Estade, feita sdmente
agora, depois de julgados todos 03 recursos €
proclamados os resultados da apuracio, de ha
muito, sem nenhuama impugnacdoe, além da
que se refere a4 votagAe obtida, nas quatro
zonas da capital, pelos candidatos eleitos.

Nio pode ser argiiida inelegibilidade, em
processo incidente, contra quem nem ao me-
nos é& candidato, nem foi citado para esse fim,
aguardando-se a oportunidade prépria, em
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processo especialissimo, com chamamento para
defesa, guando f6r pedide para registro da
respectiva candidatura™.

CONCLUSAQ DO ACORDAC RECORRIDO

9. Apés ter analisado a prova produzida, con-
siderandc-a nao bastante ao fim visado, assim eon-
cluin o acérddo recorrido (fils. 228, 4° volume):

"Pelas expostas consideragdes:

Acorda o Tribunal Regional Eleitoral do
Rioc Grande do Norte, por unanimidade de vo-
tos, de conformidade com o Parecer da Pro-
curadoria Regicnal, em rejeitar as pretimina-
res, julgando, no mérito, por maioria de votos,
contrariamente ao parecer referido, Improce-
dente a representagfo para, confirmando a
validade da votacAo obtida pelos candidatos
Senadoer Monsenhor Walfredo Gurgel e Depu-
tado Cldvis Mota, nas quatro Zzonas eleitorais
de Natal e nas duas de Mossord, deferiu a
sua diplomagio,

Foram vencidos o Juiz Boanerges Soares
e o Desembargador Licurge Nunes que julga-
ram em parte, procedente a representagho,
para anular a votagcho total das guatro zomas
de Natal (1%, 2%, 3* e 4%) deferindo, igual-
mente, a diplomacio dos mesmos candidatos
eleitos.

No merito, acorda ainda ¢ Tribunal Re-
gional Eleitoral, por unanimidade de votos,
também em desarmonia com © pronunciamen-
to do o6rgdo do Ministério Pablico, nao tomar
conhecimento da argiiigdo de inelegibilidades,
por sua inopertunidade no presente processo’.

PRELIMINARES, VALIDADE DA VOTACAO, INELEGISTLIDADE

10. Q ac6rdao recorrido, como de sua conclusaop
se vé&, se pronunciou por unanimidade sdbre dois
pontos — as preliminares e argiaicdo de inelegibili-
dade, gque foram desprezadas sem diserepincia.

Quanto ao mérito da representacio houve diver-
géncia, parcial: concordavam todos os julgadorss
quanto & diplomoagho, assim também aceita por una-
nimidade.

A divergéncia situou-s¢ no tocante as eleigbes
de Natal. Dois votos anulavam a votacio relativa a
essas eleigcbes {(quatro zonas eleitorais), sem, entre-
tanto, afetar ésse pronunciamento divergente a di-
plomagao dos candidatos impugnados na represen-
tagao. . :

05 VOTQS VENCIDOS

11. Votando vencido por julgar procedente ape-
nas emn parte a representacao para anular a velacao
das guatro zonas de Natal, o desembargador Licurge
Nunes féz longa declaragdo de volio (fls. 230-224) .

Considerou oue o Chefe do Executive estadual
interferira no pleito Ian¢ando candidato a Governa-
dor e a Prefeito da Capital, éste seu proprie irmao,
sendo 0 mesmo pleito patrocinado e custeado pelos
cofres publicos estaduais guante aos candidatos re-
gistrados sob a legenda do Partide Soeial Demoecra-
tico, “a cuja disposicio permaneceram todos 0s ser-
vicos do Estado e tdédas as vantagens oriundas do
poder governamental’’, pelo dgue nhao era possivel
julgar improcedente a Tepresentacéo,

Lembrou o acérdao de fls. 288 a 289 do 2° volu-
me em que o Tribunal reconhecera tal interferéncia,
havendo ai um prejulgado.

Aludi relatéric do Corregedor Eleitoral apresen-
tado no dia da eleigho e aprovado pelo Tribunal
(fls. 36 do 2° volume) consignando a pratica de atos
graves de abuso do poder. Estes atingiram o pro-
prio Tribunal cujos trabalhps haviam sido pertur-
bados, ocasionando mesmo o adiamento do julga-

- mento désse processp e a reguisiche de forca fe-
. deral.

Mencicnou 0 voto vencedor do juiz Joao Cancio
que nele afirmou a pariicipagio do Govérno na cam-
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panha eleitoral declarando expressamsente que o Go-
vernador Aluizie Alves “desviou e abusou do poder
de sua gutoridade -para heneficlar a candidatura
Walfredo Gurgel” cuja propaganda “fol feita guase
sempre com infringéncia do Coédigo Eleitoral” e
“apenas recusou-se decretar-lhe a conseqilente anu-
lagao sob a blandicie e equivoca afirmacgho que sete
juizes ndo poderiam alterar a vontade de um gran-
de eleftorado’,

Elogipu o parecer do Procurador Regional Elei-
toral e assiim concluiu:

“Bis porgue, no meérito, o meu voto (ven-

_ cide) conhecia da representa¢fo e a julgava
procedente no sentido anulatorio da  eleigio,

eleicdo de fafo anuldvel, porquanto realizads

em condigdes, diversas, antagOnicas das pre-

vistas pelo vigente Cddigo Eleitoral, infrin-

gentes da sua preceituacdo, que eu adoto,

guardo e prefiro ndo seja conspurcada assim

de estréia” (fls. 243-244, 4° velume) .

.12, O outro voto vencido, do juiz Doutor Boa-
nerges Januarip Soares de Araujo, dbclarado a fo-
lhas 251-253, considerou ter havide abusiva interfe-
réncia deo poder econdmico estatal e abusoe do poder
mas em relacdo A eleicio na Capital, embora repor-
tando-se ac julgamento proferido na representacéo
n® 122 em que se reconhecera “a participacio ilegal
e gbusive do Governsdor no processo eleitaral” e
afirmando terem avultado *as ocorréncias decorren-
tes do envenenamento da opinifio piblica” e a ten-
tatlve de coagdo contre g Justiga Eleitoral.

DECLARACAO DE STSPEICAQ

13. Tendo comparecido ao julgamento, um dos
Juizes do Tribunal, o Desembargador Paulo Pereira
da Luz afirmou suspeicio cujos motivos declarou,
dando & sua atitude “sentido de protesto’”, com estas
palayras, entre outras constante da ata (fls. 248):

“Protesto contra o envolvimento, as insi-
nuacies, as pressoes que se fizeram sentir so-
bre membros déste Tribunal, ora de formsa
clara ora de forma sutil, visando determinado
resuliado. A garantia posterior de um poder
mais slto, ndo teve o condao de restabelecer
em mim & confianca de refazer-me de desen-
canio, de restituir-me s condi¢des normais e
essenciais & apreciacfo trangiiila do caso dos
autes.

Se a decisfo, de qualquer forma, é-me
fornecida, encomendada, recomendada, obser-
vada, insinuada ou sugerida por responsivels
pelo poder neste periodo de excegic na vida
nacional, ndo sou mais juiz. Meu gesto tem
o sentido de rebeldia confra o que se preten-
den fazer: transmudar-se¢ a imagem do juiz na
triste figura de fantoche. Nac me submeto’.

SESSA0 DO JULGAMENTO

14, Da ata da sessdo do julpamento em refe-
rénela logo em seguida 3 leitura da declaracdo do
Degembargador Paulo Pereira da Iuz consta:

“A seguir, o Doutor Juiz Relator iniciou
leitura do relatério. As 14,25 foi a sessfo sus-
pensa, em face de tumulins praticados pela
assistéiicia nas imediages do Tribunal. Soli-
eitadas providéncias Ao Senhor Comandante
da Guarda Federal, requisitada para garantias
do julzamento do processo, prontamente foi
a ordem restabelerida com a chegada de um
reférco do Exército. As 1505 a sessfon fol
reiniciada™. (fls. 249) .

OUTRA DENUNCIA

15. Em 2,9.65 o delegado do Partido Trabalhis-
ta Nacional, nessa fqualidade e na de eleitor, apre-
sentou dentiiicia contra o Governador Aluizio Alves
“por sua atuagdo politico-partidaria na campanha

eleitorzl”, dando-o comp incurso nas sangdes penals
dos arts. 237 e seu § 29, 243, V ¢ 337 ¢ seu parigrafo
unico, do Coddigo Eleitoral, art. 2, ns. I, II e III da
Emenda Constitucionsl n® 14 e no art. 222 e arti-
culando fatos indicativos de interferéncia de poder
scondmico € pratica de abuso do poder em relacao
&0 pleito eleitoral a realizar-se em 3 de ontubro.
16. Recebida a denlncis, que veio acompanha-
da das pubiicagdes e das documentos constantes e
fls. 7 a 42, 49 volume, pele Corregedor, Desembar-
gador Licurgo Ferreira Nunes (fls. 48} e instruido
o respective processo, apresentou Sua Exceléncia o
relatério de fls. 200-207, que, con¢luiy, de modo ge-
ral, confirmando as imputagdes da mesma denincia.

RECURSO0 N°¢ 2.905

i7. Recorreu Dinarte de Medeiros Mariz (f6-
lhas 258) pedindo: @) anulagio da votagdo obtida
pelos candidatos que haviam se beneficiado com o©
emprego des meios ilicitos enunciados, isto &, os
Recorrides, e nic a obtida pelos que foram preju-
dicados, os Recorrentes, peis aqueles seriam inele-
giveis, expedindo-se, assim, diploma a éstes, os Re-
correntes; ou b) a anulagio total do pleito (fdlhas
274-277) .

18. Recorren também o Procurador Regional
Eleitoral (fls. 278) econsiderande ter havido <forte
contradi¢io entre o que se vé& comprovado e reco-
nhecido, nestes autos, e 2 conclusdo a que chepou
o ilustre relator’’ e reportando-se novamente ag de-
cidido no processo da representagio nv 122, com
fundamentos e conclusio que permaneciam sem elte-
ragio.

Reiterou a convicgio de que a votacdo de Natal
e Mossord estava eivada de vicios gue a invalida-
vam e de aue os candidatos diplomados s80 imele-
giveiz, tendo sido comprometidas a lisura e a nor-
malidade da eleigho, entendendo que o assunto pode
ser apreciado por ocasido do julgamento déste pro-
cesso *"nio para aplicacfo imediata da sancho pre-
vista na Lei n? 4.738, mas para Serem 0s Tesponsi-
veis declarados incursos nas mencionadas sangbes’.

Terminou pedindo a reforma da decisho recor-
rida, de corte a se restabelecer o império da lei.

19. Responderam os candidatos diplomados (f6-
lhas 291-308) alegando inicialmente que da decisdo
proferida no processo incidente, 195-65 nfho cabe
recurso algum “pois o gue se julgou foi um sim-
ples processo incidente de pre-constituicdo de pro-
va”, contestando as argiiigdes relativas & matéria
de fato.

A PRELIMINAR DE CABIMENTO DO RECURSD

20. O recurso do Candidatc Dinarte de Mdedei-
ros Mariz foi interposto com hase no art. 278, § 1°
do Cédigo Eleitoral frecurso ordinariol e no mes-
mo art, 296, I, ¢ {(especial}, fls. 259-260.

O Doutor Procurador Regional se fundou néste
1iltimo dispositivo.

Ha, assim, dois recursos: o especial, do mencio-
nado candidato (decisio proferida contra expressa
disposicao de lei}; e o oftinarie, de mesmo candi-
dato e do Procurador Regional (decisho sObre expe-
dicfo de diploma).

Inguesticnivel é o cabimento do recurso ordina-
rio, fundade na letra a do inciso II do art. 270, bas-
tando considerar que & decisdo recorrida, a0 julgar
o processc incidente, conciluiu pela expedigho do
diploma.

Segundy o disposto no art. 262 ¢ recurso eanira
expedicdio de diploma cabe np caso de sua CONCESSAD
oua denegzagio em manifesta contradicio com & pro-
va dos autos, na hipdtese do art. 222, iste &, de
votacin “viciada de falsidade, fraude, ceoagap, uso
de meios de gque trata o art. 237 (interferéncia do
poder econémico e o desvip ou abuso do poder em
desfaver da liberdade do voto ou emprégo de pro-
cesso de propaganda ou captagdo de sufragios ve-
dado por lel) podendo, nesses €asos, 4 senténga anu-
latéria da votagho', conforme a intensidade do dolo,
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ou grau de culpa, denegar o diploma ao candidato
responsavel, independentemente dos resultados es-
coimados das nulidades” (art. 222, § 29).

OBJETO DO RECURSOQ

21. Prevé, portanto, o Codigo, no art. 222, a
hipotese de anulegdo da votacdo (votagdo anulavel)
nos cases de:

a) falsidade, fraude, coacido;

b)) uso de meios de que trata o art, 137, Isto
€, *interferéncia do poder economico ¢ o desvio on
ahuso do poaer de autoridade em desfavor da liber-
dade de vote™;

¢) emprégo de processo de propaganda ou cap-
tagho de sufragios vedado por lei.

O MERITQO DA QUESTAD

22. Acrescenta a lei outra hipotese, além dessa
de anulaguo ea votagdo com aqueles vicios: a de de-
negacao do diploma hesses mesmos casps conforme
a m.ensidade do dolo ou grau de culpa, desde gque
tenha havido manifesta contradigho com a prova
dos autos.

Sendo assim, cabivel o recurso, ha gue apurar:

a) s 98 viecios apontados estdao cumpridamente
comprovadoz, e

) o grau de intensidade ou da culpa neles veri-
ficados.

ror outras palayras: conhecido o recurso ha que
apurar a verdade des iatos e aferir de sua gravi-
dade, da intengao gue os animou e dos efeitos que
hajam uroduzida.

Ou, mais precisamente: os fatos argiiidos se
comnprovados tiveram o alecance de influir no resul-
wado do plelta?

Esse resultado teria sido ohtido por interferén-
cia do poder econémice, por férga do abuse do po-
der de :utoridade ou mediante o emprégo de pro-
cesso de propaganda proibido?

PODER ECONGMICO E ABUSO DO PODER

23. Nega-0 a decisao recorrica, como ficou ex-
posto.

E certo € que os ilustres juizes do Tribunal re-
corrido, perante o quau se faz a instrucao do pro-
cesso, tiveram para ajuizar dos 1atos que se desen-
volverai &ia sua presenga, condigdes que nAc sao as
mesmas de que dispdem 0s eminentes Ministros déste
Egrégio Tribunal Superior.

Em regra, por isto mesmo, ndo ha como corrigir
em . matéria de fato, e de fatos assim complexos,
contraditados, de indagacée dificil e incerta, prin-
cipalmente quanto a seus egfeitos ou a seu alcance,
niao ha como corrigir o pronunciamento da insoan-
cia a guo, salvo, ¢ clare, motivos gue indiguem uma
apraciacio manifestamente erronea, contraditéria ou
inconsistente da prova, levando & evidéncia de uma
conclusdo diferente ou oposta.

24.. No caso ocorrev, sem davida, fatos e cir-
cunstincias especiais que, entre outros, devem ser
consiae.ados nesta revisao do acordac recorride e
gue s&o, em resumidas referéncias, os seguintes:

o) o decidido anteriormente no julgamento da
representaciic n? 122 (n¥ 2 déste parecer);

b) o relatério anterior do Desembargador Corre-
gedor n* 18); :

¢) a maicria de apensas trés dos sete juizes pela
conclusio do acérdio, sendo que um deles reconhe-
cia a interferéncia do poder econdmico e o abuso
do poder em favor dos candidatos diplomados (nu-
mero 11);

dj a cuagdo declarada por um dos juizes, gque
s absteve ue votar (n? 13);

e} cquiro. atos oficiais confirmatorios de aspec-
tos dos fatos argilidos, como a nota oficial do Pre-
sidente do Tribunal (fls. 280 do 2% volume), as in-
formagdes de autoridades militares (fls. 213, 217 ;

/)y . tumulto, mencicnado na ata da ressao do
julgamento, gue foi interrompido (n° 14).

25. Sucede, porém, que, na realidade, apesur
das manifestacdes da maioria dos juizes do Tribu-
nal reconhecendo, em substdncia, a situacdo e o

quadro expesto pelos Recorrentes, a conclusao por
todos os julgadores adotada, inclusive pelos dois vo-
tos vencidos, excluiu a solugao da nulidade geral do
pleito. Também a excluin a Precuradoria Regional
Eleiteral, Insuspeita para os Recorrentes, nos seus
varios pareceres e no seu préprio recurso. Os pro-
prics recorrentes admitiram a prevaléncia désse re-
sultado pleiteando, como o fizeram, preferentemente,
a anulagdo apenas unilateral da volacdo dos can-
didatos diplomados em certas zonas eleitorais,

Os vicios apontados nao teriam tido, em face de
todos ésses pronunciamentos, intensidade e influén-
cia que tivessem prejudicado o resultado geral da
eleicap, em que foi alcancada mawria de 27 mil
votos, de modo a determinar ou justificay & renc-
vacde de lodo o processo eleitoral.

O entendimento, de modo geral uniforme, guan-
to a essa solugdo, dos julgadores e do 6rgao do
Ministério Publico, com a aceitagldo, embora em tér-
moes d2 aiternativa, dos proprios Recorrentes, indi-
cam seria madmissivel ou sem consisténcia, discre-
pante do quadro formade, a conclusio pela soluglo
radical da nulidade do pleito.

Isto sein embargo, evidentemente, dos fatos que
realmente foram comprovados e das sangbes penais
deles decorrentes e dos procedimentos cabiveis.

26. A auulagdo unilateral da wotaede das zonas
eleitorais de Natal, e Mossord € inadmissivel, A
consequéncia do vicio da interferéncia do poder eco-
nomico ¢ do abuso do poder de autoridade seria a
anulaciio de eleicdo ou de téda a volagdo, na won-
formidade do disposto nos arts. 221 e seguintes do
Codigo ' Eleitoral,

27. Nu jque toca § eleicho em Natul, comno Ficou
exposto, nko ocorreu a mesma relativa concordianeia
de conclusdes verificada guanto a eleicho em geral.

E ai a interferéncia do poder ccontmico, do
apuso do poder de autoridade, ¢ 0 emprégo de meios
de proraganda vedados podem ser considerados pro-
vados, nu forma da conclusdo dos dois votos ven-
cidos, do recurso, nessa parte coincidente com a
déstes votgs, da Procuradoria Eleitoral e dos de-
mal3 elementos j4 indicados, sendp assim nula a
vouagao goon! das respectivas zonas eleitorais.

Quantc a éste ponto improcede a fundamenia-
cac do acérdao recorrido.

NZo se aplica em processo destz natureza o prin-
ciplo que veda o julgamento ulirg-petita, como bem
ficou esclarecido pelo Recorrente em 5eu recurso.
Prevalece no direito eleitoral relevante interésse de
ordem publica que exclui a norma processual de
direito comum, pelo mengs com ¢ rigorismo nele
adotado. .

Nem ha, porétn, na realidade, no caso, pedido
regtrito que impeca o pronunciamento de nulidade
da votacio em determinadas areas do Estado.

28. Por todo o0 exposto as conclusoes deste pa-
recer sag as seguintes:

a) pelo conhecimento dos recursos, o Recor-
rente ¢ da Procuradoria Eleitoral;

b) pelo provimento de ambos o5 Tecursos, em
parte, para que se anulem Iintegralmente as vota-
¢Oes realizadas nas zonas eleitorais da cidade de
Natal;

¢) pela remessa do processo & Procuradoria-Ge-
ral Eleitoral para a instauragho dos procedimentos
penais que sejam cabiveis’.

E’ o reiatdrio.

(Usa da palavra pelo recorrente Senador Dinarte
Mariz e o Senhor Candido de OQOliveira Neto).

(Usa da palavra pelo recorrido o Professor Caio
Tacito) .

Recurso de Diplomaciao n.° 238 e Recursos
ns. 2.8%4 e 2.895 — Rio Grande do Norte
(Natal)

PARECER

O Semnhor Doutor Procurador-Gerai — Senhor
Presidente, Senhores Ministros. No tocante & preli-
minar do cabimento do recurso, parece que nao €
questdo suscetivel de mailores dividas.
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O ilustre Doutor Advogado do recorride aludiu
a0 caso da Paraiba e ha parecer proferido no res-
pectivo processo, déste Tribunal.

A situagao, date vemnia, é diversa. O c¢aso da Pa-
raiba é de processo incidente e déle ndo conheceu
o Tribunal.

No caso presente, um dos processos foi julgado
procedente e no outro recurso, improcedente, De
modo que a matéria foi trazida de maneira indis-
cufivel e logica ao conhecimento do Tribunal.

Senhor Presidente, considero €sse caso de maior
importincia, da maior gravidade, nao em razao do
problema das eleicées do Rio Grande do Norte, do
resultado a que possa chegar éste julgamento, mas
em razio da fixagho de critério, sdbre” o usc do
poder econémico e do poder de autoridade no pleito
eleitoral. Parece-me que esta & a primeira vez que
éste Tribunal Superior enfrenta esta questao.

No caso do Deputado Sebastiac Paes de Almei-
de, o problema se concluin em térmos diversos. Os
fatos argiiidos foram confessados pela prépria parte.
Toda divergéncia, toda discussao se travou sébre a
qualificacdo do fato, Se aqueles atos praticados pelo
acusado tinham essa condicdo de interferéncia indé-
bita do poder econdmico para efeito eleitoral. Qs
dois ilustres advogados, do recorrente e do recorrido,
fizeram e enfatizaram afirmacbes diametralmente
oposlas, afirmando de um lado a existéncia de pro-
¥4 substancial, abundante, excessiva. De outro lado,
a negacdo de que houvesse prova dessa interferéncia,
quer do poder econémico, quer de abuso de auto-
ridade. .

Ora, a meu ver essa sustentacao oferece dois
aspectas perfeitamente distintos: o eleitoral propria-
mente e ¢ penal. Quante ag primeiro aspecto, pa-
rece fora de duvida, em tédas as eleigdes, as elei-
cbes ja realizadas e, pode-se dizer mesmo, as elei-
gdes que vierem a se realizar, indubitavelmente ha
sempre interferéncia désses dois fatores de detur-
pagao: interferéncia do poder econdmico e deo poder
de autoridade. Isso é inquestionavel é claro. Conhe-
cemos como se processam essas eleicdes e como ésses
abusos ocorrem inevitavelmente. Neste caso ha pro-
va de que houve intervencao do poder econdmico e
interferéncia do poder de autoridade, isto & inegavel.
BEstd absolutamente fora de duvida. Os dados men-
cionados no processc e relatados pelo ilustre Minis-
tro Décio Miranda indicam os documentos gue aqui
estio e que também sdo concludentes a &sse res-
peito. H4 até documentos oficiais, ha provas foto-
graficas, ha documentacio inguestionavel nesse sen-
tido. Mas ambas levariam & conclusdo da anulacio
do pleito, da inversdo do seu resultado? Isso € ou-
tra guestio. Quando digo que em tddas as eleigdes
h4i essas duas interferéncias, é claro que dai nao
se pode tirar a conclusio gque por iss0 os pleitos
-ggjam sempre ahulados ou possam set desfeitos os
gaus resultados. Tude dependo da intensidade, do
aleance désses fatores. No Estado do Rio Grande
do Norte sem davida nenhuma essas interferéncias
&e generalizaram, se manifestaram em quase todo o
territério do ¥stado. Mas outra coisa é saber se
essa intervengio ocorreu com tal intensidade que
teria deturpadoe ou viciade o resultado do pleito.
Entao, o Egrégio Tribunal fica nessa situagfo: como
medir o efeito dessa interferéncia? Ora, evidente-
mente na apreciaczo désses fatos as opiniges hao
de variar. Aquéles Juizes que constituem o tribunal
local e que sentiram no imbito do pleito ndo s6 a
comprovacac désses fatos mas o alcance, a sua In-
fluéncia nesse Ambito eleitoral, sao os que melhcres
condi¢gdes tém para uma conclusao a @sse respeito,
Entao, a meu ver, nao se pode deixar de consultar
8 pronunciamento dos Juizes do Tribunal recorrido
& respeito désse assunto e quais foram ésses pro-
nunciamentos.

Esse pronunciamento foil, uninimemente, ou
quase unanimemente, no sentide da néo alteracio
do resultado do pleito, istc €, que essa interferéncia
nio teve infensidade bastante para alterar o resul-
tado eleitoral.

Entao, temos ai o juiZe do Egrégio Tribunal re-
corrido, em matéria de fato, matéria que sentin, ma-

téria que pode bem medir, matéria sébre a qual bem
pode ajuizar.

Sendo -decisio manifestamente errénea, a res-
peito désses fatos, ai entdo é o caso de se corrigir
ésse julgamento.

No caso, o Egrégio Tribunal, composto de sete
juizes, fez o seu pronunciamento apenas pela maio-
ria, de trés juizes, desde que o Presidente do Tribu-
nal nao votou. Um juiz declarou-se impedido, por-
tanto, cinco juizes julgaram, e trés votaram no sen-
tido favordvel aos recorrentes. Mas, um désses jui-
zes, 0 Doutor Jo&o Canecio Leite de Mello, ao pro-
ferir seu voto vencido, reconheceu expressamente que
houve a dupla interferéncia do fato econdmico e
poder de autoridade.

Entdo, temos, diante dessa maioria, trés votos
afirmativos dessa interferéncia. E s confirmacao
esta no vote do Desembargador que, declarando-se
impedido de votar, fez uma declaragao incisiva, afir-
mativa dessa interferencia.

Entao, temos quatro juizes do Egrégio ‘Tribunai,
e o ilustre Presidente do mesmo Tribunal, em pro-
clamacio numa nota oficial divulgada na imprensa
de Nafal, afirmou, também, faftos indicativos dessas
interferéncia.

No momento, nao é possivel medir 2 intensidade
dessa interferéncia, porque outres fatores teriam que
ser examinados. :

De todos os juizes, apehas um déles votou pelz
nao alteracdo do resulfado tal como se apresentou.

A meu ver, nio se pode deixar de lembrar o
julgamento sbébre matéria de fato dns juizes que
acompanharam ¢ pleito e sentiram os efeitos dos
fatores que ccorreram em todo o pleito eleitoral.

J& quanto aop pleito de Natal, a situagio & di-
versa, porque ai, 0s mesmos juizes que votaram no
sentido da diplomacfo, afirmaram a existéncia des-
sas interferéncias que constam do processo, e nao
seria caso agora de se fazer alusdp a €sses meios
de prova,

E' certo que com relagdo aos Juizes do Tribu-
nal recorrigo, uma foi a solugdo no tocante ao pleito
em geral, e gutra no tocante ao pleito na cidade
de Natal.

Na pratica penal, agui ndo importa o problema
da intensidade dessa interferéncia, basta, evidente-
mente, provar um fato mesmo isolado, de violagho
do dispositivo eleitoral, do sistema penal do Cddigo
Eleitoral, para que a sancao surja independente-
mente do resultado do pleito ou independentemente
das consequéncias que o ato delituoso tenha cau-
sado.

De sorte que, por essas razbes, mantenho meu
parecer proferido nos autos, no sentido de acolher
em parte os recursos para se determinar a anulacho
da votacio em Natal, em razio dos fatos, tais como
o5 descreveram os ilustres juizes recorridos e & re-
messa do processo a0 Doutor Corregedor-Geral para
o exame da matéria penal e a instauracdo do pro-
cesso criminal cabivel.

(Imediatamente a sessAo fol suspensa por 10
minutos) .

YOTOS

O Senhor Minisiro Décio Miranda — Como se
viu do relatérie, os dois recursos, especial e ordina-
rio, contém substancialmenfe matéria idéntica e ver-
sam s6bre o mesmo acdérdao.

Ao meu ver, devem ser julgados conjuntamente.
iAssim decidido, quando, no meu voto, aludir sae
“recurso”’, no singular, sem qualificagio, estarei fa-
zendo referéncia aos dois recursos que, em ultima
analise, sao portadores das mesmas razdes e do
mesmo pedido.

Desprezo a preliminar de falta de mandato do
recorrente.

A fls, 39 do Preocesso TSE-2.984 (Agravo) esta
a procuragido ao Doutor Abillo Cesar Cavalcanti.
Quanto ao outre signatario dos recursos, o Professor
Candido de Oliveira Neto, emhora nao se veja Nos
autos a procuragdo, consta da ata da sessho de
19.11.65, do TRE, que Sua Exceléncia apresentou as
devidas credenciais.
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Rejeito, igualmente, a preliminar de nfo cabi-
mento de recurso da decisic proferida no “processo
incidente’*. Trata-se ~de processo contenciesp, com
sentenca, art, 222 § 29.

Considero improcedente, também, a preliminar
de preclusio por falta de impugnagdes Qu recursos
parciais.

O nodvo Codigo inovou a respeito. Além das Im-
pugnacgdes ou recursos parciais, para a discussio de
nulidade localizadas, que se possam identificar no
ato da wvotagdoc ou da apuracao, criou-se um pro-
cesso especial para a argiiigao de vicios ou abusos
que assumem aspecto de generalidade, atingindo ao
corpo de eleitores como um todo, e ndo a determi-
nado eleitor ou grupo determinado de eleitores.

O art. 222 do Codigo Eleitoral, com efeito, de-
termina, a anulacae da volagido “quando viciada de
falsidade, fraude, coacdo, uso de melos de que trata
o art. 237, ou emprégo de processo de propaganda
ou captacdo de sufrigio vedado por lei”.

Os meios vedados, de que trata o art. 237, sdo
“a interferéncia do poder econdémico e o desvio ou
abuso do poder de autoridade, em desfavor da liber-
dade do voto’.

Prevé o art. 222 que a prova dos vicios nele
mencionados se faga em processo apartado, sobre o
qual, antes da diplomac¢ao, proferira decisao o Tri-
bunal Regional. Nessa decisdo, o Tribunal determi-
nara as retificacbes consequentes as nulidades que
pronunciar, podendo, conforme & intensidade do dolo
ou pgrau de culpa, denegar o diploma ac candidato
responsfvel, independentemente dos resultados escoi-
mados das nulidades.

E' o processo do art. 222 §§ 19 e 2¢ do Codigo
Eleitoral, contencioso e eontraditorio, ao qual se
alia o do art. 237 §§8 19 a 3°, investigatdrio e admi-
nistrativo.

No caso dos autos, instaurou-se esse Pprocesso
apartadoe do arf, 222 §§ 19 ¢ 29, gue tomou no Tri-
bunal recorrido a denominagdo de Representacao
n? 195-65.

Passo a examinar o cabimento do recurso espe-
cial, nele interposto.

Assinalo, de infcio, que a discuss@o sbbre o cabi-
mento do recurso especial, normalmente relevante,
me parece de reduzida significacao no caso dos au-
tos. Quande se nio conhecesse do recursg especial,
toda & matéria de mérito, nele tratada, chegaria ao
exame do Tribunal através o recurso ordinario, da
diplomagzo.

Vou verificar, porém, se 0 recurso especial me-
rece conhecimento como tal, com fundamento no
art. 276, I, e, do Cdédigo Eleitoral.

Esquematizando uma apertada sintese, vemos
que o pensamento do acérdio recorridc, naquilo que
especinlmente interessa ao recurso, € o seguinte:

19) todes os vicios eleitorais, a que se referem
os arts. 222 e 237 do Codigo Eleitoral, inclusive a
interferéncia do poder econémico e o desvico ou abuso
de poder de autoridade, sé podem ser levados em
conta, para o efeito de anulagic de votagho ou
negacio de diploma, quando ao mesmo¢ lempo cons-
tituam ilicitos penais eleitorais;

2%) mesmo prescindindo-se dessa identificacho
do licito simplesmente eleitoral com o ilicito penal
eleitoral, os fatos provados nos autos, devidamente
analisados, ndo configuram a interferéncia do poder
econdmico e a desvio ou abuso de poder de auto-
ridade, em desfavor da liberdade do voto;

.39) ainda quando se viesse a Treconhecer ésse
carater em alguns dos fatos argiiidos, a inpugna-
¢ao s6 poderia ser acolhida mediante a demonstra-
¢do de prejuizo evidente a4 votagao que se pretende
anular;

42) g possibilidade de anulacdo, parcial ou total,
unilateral ou bilateral, estd condicionada dos térmos
do pedido do impugnante, que nao pode ser muda-
do, e muito menos depois de proclamados os resul-
tados das apuragoes.

Nos itens 1% e 49 déste resumo, encontro, data
venie, clara ofensa aos arts. 222 e 237 do Cédigo
Eleitoral.

A eficacia, no plano eleitoral, dos vicics previs-
tos nesses dispositivos, ndo depende de que os fatos
apurados se apresentem com a tipicidade de crimes
eleitorais, nem, quando se identifiquem como tais,:
depende de se percorrer prévia ‘pu simultdneamente
a via processual adequada a apuragho crimimal. - i

Exemplifiguemos:

Nos arts. 254 e 255, sdo proibidas certas mocla-
lidades de propaganda e divulgacdo que, confotine a
intensidade e a repercussiao, podem, consoante ‘o ar-"
tigo 222, acarrefar nulidade da votagdo. Nao figu-'
ram, porém, tais modalidades, entre as praticas’ con-
s1deraclas para efeitos penais, arts. 289 a 354,

A interferéncia do poder econdmico pode veri-'
ficar-se pbr meios . diretos, punidos  criminalmente,
tais os previstos nos arts. 299, 302, 303, 304, 334’
do Codige Eleitoral, ou por meios insidiosos, sutis,’
alé mais eficazes, gque escapam & qualquer sangao
criminal. No recurso de inelegibilidade n® 2.869, de’

Minas Gerais, por exemplo, éste Tribunal considerou.

constituir uso indevido do poder econémico a con<’
cessho de donativos e auxilios a entidades de bene-
meréncia ou & obras publicas, da regiao em que o
candidato disputava a eleigao, fatos esses, t.odavla
insuscetiveis de repressao penal.

O abuso de poder corresponde a uma certa vio-:
lacdo da legalidade, mas nfio nhecessiriamente da

lei pena.l.. Para gnular o ato de qualquer autoridade,’
que configure abuso de poder, a Constituicio asse-

gura ao particular o uso do mandado de seguranca,’
ou do habeas corpus se o defrimento ilegal & & liber-~.

dade da pessoa, sem que ¢ suplicante da correciao
tenha necessidade de identificar no ato abuswo o
ilicito penal.
Mals sutil ainda é a hipdtese do desvio de poder,
Af, a ilegalidade chega a ser objetivamente ino-
perante.

Extrinsecamente, a autoridade aparece usando

uma de suas atribuigoes legais, O desvig reside, po--

rém, na incoincidéncia dos fins legitimos com os
fins reais do ato. Néio tera sido éle praticado em
atencdo & finalidade do servigo publico, sendo para

atender a outros objetivos, diferentes dagueles que’

simuladamente procura ostentar. A metivacéo apa-
rente € aquela que para a lei seria a causa do ato;’
a motivacdo subjetiva, porém, € outra, & a conse-
cucho de um resultado gue nao coincide com aguele’
que normalmente se espera do servico publico. A

falta de causa legitima € o que permite descons-:
tituir o ato por ilegalidade, embora exirinsecamente:

enquadrado nas atribuiceds da autoridade, no seu:
poder discrecionario.

Por ai, vé-se logo que a teoria do desvm de’
poder, um refinamento dos meios de contréle da:
legitimidade dos atos administrativos, lida com .0s.
motivos internos do ato, insuscetiveis, quasi -sempre,
de quallflcacao para efe1tos penais.

Mas sa0 imensos seus efeitos eleitorais, em ter-;

mos de desvirtuamento da vontade dos elettores, e,
especialmente, da igualdade democritica entre can-
didatos.

Dai porque, & nosso ver, a4 primeira tese, gue-
identificamos no’acérdao recorrido, constite ofensa:
aos térmos literais dos arts. 222 e 237 do Codigo

Eleitoral.

Por igual, desatende & literalidade désses dois

artigos o condicionamento da decisio do processo

incidente & maior ou menor amplitude do pedido do

reclamante.
Os arts. 222 e 237 nfo exigem ao denunciante
especificar a extensdo das nulidades figuradas.

Bssa.

especificacho &, de resto, impossivel, porque depende’
da maior ou menor gra.vidade e generalidade dos,

fatos a serem apurados e até mesmo dos seus efei-

tos, avaliAveis em momento ulterior — 4 formulacéo

do pedido, talvez mesmo. s6 apos apurado o pleito.
Exigir que a decisfo se conforme aos térmos da

demincia € incluir no texto legal, com violagio de:
sua literalidade, a obrigagio de formular a parie:
um pedzdo certo e determinado, que a norma legal :

naog prevé, limitando-se a subordinar o progessamen-.

to a apresentagio de dentlncia “mstrulcla com Jus- !

tificagio cu documentacfo idénea’.



.2 3 BOLETIM ELEITORAL

Setembro de 1966

Isto pdisto, conheco do recurso especial e passo
a eXamunar o seu mérito em conjunto com © do
recurso ordipario de diplomag¢do, com ¢ qual ¢oin-
cude.
. 4l, npum primeiro lance, ¢ que se cuida de veri-
ficar € o seguinte:

1) se os fatos estio devidamente provados;

29) se, alastada a desgualificagio dos fates pelo
motvoe Jde nag estarem definidos como ilicitos pe-
nais, de curro mode se qualificam éles comg carac-
terizadores de interferéncia de poder economico,
abusp ou desvio de poder em deirimento da liber-
dade do votc;

4%) se, tendo em vista ésses fatos, isoladamente
considerados OU em conjunto, e perquirindo da =2xis-
téncia de do.o € aa sua intensidade, da cuipa e de
seu grau, ¢ acordao recorride conceden o3 diplomas
em manifesta coniradigio com a prova dos autas.
" rasd vecdicar que 0s fatos estio provados, basia
recorrer ao proprip conteido das manifestagbes da
Frocutadoria Kegional, da Corregedoria ¢ do Tribu-
nal eelolal exislenies nos autos.

A decisac do TRE na Representagda 122-65, pro-
ferida em 30 de agosto, nio é certamente um pre-
julgado, no sentido técnico que lhe empresta o re-
corrente, mas deixa caracierizados os fatos € a sua
gualificagiic como constitutivos de abuso e desvio
de poder, menciwonandg a celocagioe, a servico da
campanha, das visturas oficiais do Estado, inclusive
avioes, e de todos os recursos administrativos, ntos
e aceresos com sentido potitico, nomeagio de mi-
Jhares de funcionarios dentro do periode vedado e
at¢ em edigho clandestina do Diario Oficial.

U reidwiio Qo cosregedor na Represenc.¢ao hu-
mera 136-65 aponta o Delegada Joao Damasceno
Filho como sighatario de pelo menos 68 falsos ates-
tados de resigencia para fins de transferéencia de
eleitores, Os autos estdo ilustrados com os atesta-
dos, que assinava ey pranco. Pois bem, apds co-
nhecida a fraude e indicad2 0 s¢u autor, essa aunte-
ridade criminosa foi designada para a funcdoc de
delegado especial para oaze municipios do interior.
- U relatorio dn mesmo Corregedor na Represen-
tacio 1-65 estd refeito de fatos caraclerizades da
participagio dos servigos puablicos do Estadg, por
meios diretos e indiretos, na campanha eleitoral.

Na Representacio 297-65, o relatério do mesmo
Corregedor menciona ter éle préprio verificado, no
dia da eleigio, umus concentragdo prolbida de elei-
tores, sob a5 ordens do Chefe da Casa Civil do Cor-
vernador, Deputado Erivan Franca, com distribuicao
de numerario e refeigoes gratuitas a eleitores, con-
centracdo que degenerou em desordem e batalha de
pedradas, tendo & fIrente o mencionade Chefe da
Casa Civil, cuja presenga e instigagad, hesses acon-
tecimentos, foram reafirmadas em sessdo do Tribu-
nal, sem reparc de qualquer dos pares désse Juiz
{fls. 246 da 4° volume).

A concessdo de forgas federais, para garantia
das cleicdes e da propaganda, e até para garantia
dos trabasllios do Cotregecor e do Tribunal, foi ins-
pirada preponderantemente em atuagio dos agentes
do sistems gavernamental, postos a servigo da cam-
panha {acordfo de fls. 8 do 2° volume). Certo, o
Governador deu sua adesio ao pedido de forga fe-
deral, mas para significar a sua isenciio, sem apon-
tar a necessidade delas em decorréncia de praticas
dos adversérios.

Finalmente, a decisdo do TRE na Representacio
n® 195-65, sendo na conciusido, mas no seu conteido,
& incisiva admissio dos fatos apontados pelos de-
nunciantes, gqu:lificades pela maivria dos Juizes, sem
hesitagio, como consiitutives de interferéncia do
poder economico, desvio e abuso de poder de auta-
ridade.

Dos cinco juizes que participaram do julgamen-
to, trés mssim aceitaram e qualificaram os f.tos. O
voto do Desembargador Licurgo Ferreira Nunes é
o malis incisivo, mas nav & menos impressionante o
do Juiz Doutor Boanerges Januario Socares de Araujo,
especialmente na parte final, onde sublinha os des-
respeitos ao proprio Tribunal, aonde “0s pProprios

agentes do Govérno, a troco de promessas, traziam
0s seus simpatizantes para infiuir e insultar, tatos
presenciados pelo préprio representante da Casa Mi-
litar da Presidéncia da- Repuiblica’’ (fls. 253 do 49
volume) . Por ultime, o vato do Doutor Jodo Cancio
Leite de Mello, deixemo-lo em suas préprias pala-
vras:_ “Ninguém, absolutamente ninguém, que em
isengdo de amumo, tenha presenciado a dltima cam-
panha eleitoral no Estadg, pode ignorar a participa-
¢io do wovérnc na mesma, Declaro expressamente
que o Governador Aluizip Alves interferiu economi-
camente para a decisBo do pleito, ¢ 0 Governador
Aluizio Alves desviou e abusou do poder de sua
autoridade para beneficiar & candidatura Walfredo
Gurgel”.

. Certo, €sse ultimo Juiz, pelas razdes que ja Ffi-
caram informadas no relatorio, considercu ,que o
resultado favoravel aos candidatos recorridos, pela
margem gue apresentava, nNac se poderia aLripuir
aps fatores condenados no sea voto.

Para o5 efeitos do nosso raciocinio, é porém
indubitavel que trés dos cinco eminentes Juizes, jul-
gda.alu provades os fatos e o0s guatificaram com s
nota indicada. ’

Assim, o tedr do acérdao recorrido, na parte que
desconsidera os fatos e sua qualificacio, representou,
na verdade, a minoria do Tribunal,

Ora, nos térmos em que foi feito, nio me parece
que ¢ exame dos fatos constante do acérddo recor-
rido, representando, em Wiima analise, nessa parte,
a opiniao de dois dos ilustres Jurzes, sobrepuje em
exatidao aquele outro resultante dos irés votos j&
comentados.

Assim, com relagio a apontadas irregularidades
conua a normalidade administrativa, afista o acér-
ddo a sud consideragio ou porgue a Justiga Elei-
toral nao teria competéncia para aprecla-las ou por-
que, em se tratando de despesas registredas pelo
Tribunal de Contas, nio poderiara ser julgadas por
outrg 6rgAo jurisdicional,

Com relagdo as nomeagdes de funcionsrios, no-
meagoes em INassa, ad expirar o prazo do art. 222
§ 4° da Constituicao (red. da E.C. 15}, e até mes-
mp apos esse prazo em edigdo clandestina do Disrio
Oficial, o acordfio rejeita a consideracao da matéria
com o argumento de que sémente poderiam ser dis-
cutidas na Justics comum.

Aros administrativos outros sao considerados as-
suntos da exclusiva competéncia discricionaria da
Administragdo, sujeitos & apreciagio de outro drgio
JU.l:u.L:0N8L, SEM @ INENOT Iepercussag no processo
eleitoral.

A presenga do Governador e seus auxiliares na
campanha politica & admitide, com invocacdo de
considerou, porém, a reiterada presenga dos candi-
s&o pelitica a determinada candidatura. Nao se
considerou, porém, a reiterada presenca dos candi-
datos do Governador nas inauguragbes, instalagoes
ou inicio de obras plblivas, com & constante adver-
téncia, ao publied, nos aqiscursos, cartazes e jornais,
de gue 50 ésses candidatos seriam capszes de con-
tinua-las, e gque, vitoriosus os adversarics, a obra
seria “fechada’’. Mas o acdrdio reconhece que “na
verdade, em vdrias insuguragdes, no interior do Es-
tado, os candidatos estiveram presentes, aprovei-
tando o acontecimento para a realizacip de comi-
cios, em praga piblica, onde falharam, chegando
mesmo o préprio candidato a inaugurar o TELERN,
na cidade de Areia Branca'.

Com relagao as fraudes de alistamenio, nem
uma palavra parg a circunstancia, provada, de que
o autor da distribuigho de atesiados assinados em
pranco foi distinguido cocm a designacgao para dele-
gado especial para onze munieipios.

Relativamente a destrulgan de palanque da Dio-
pzganda do c¢andidate adversario, por autoridade
estadual, independentemente de consulta & Justiga
Eleitoral, nega-se cohsideragio ao fato por hao ter
acarretado prejuizo irreparivel & propaganda.

Os fatos anteriormente admitides pele Tribunal -
na Representacdo n® 122-65 sic agora afastados com
o argumento de que foram argiides ao tempo da
lei eleitoral anterior. © art. 60 da Lei n® 2.550,
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embora idéntico ao art. 377 do névo Cédigo Eleitoral,
coibia a utilizagko de servigos publicos em favor de
pa.rt,ldo ou candidato, mas ndo estabelecia sancio e
nao pode ter as conseqﬁenclas 50 previstas na lei
.IIOVA,

Discos de propaganda do Govérno, executadas
as misicas na campanha politica, favoreciam, € cer-
to, indiretamente os candidatos deéste, nao, porém,
cc;n:llws repercussic de ter mfll;udo no resultado do
ple

A utilizagdo de transportes oficiais na campa-
nha politica, inclusive avidbes e helicoptero, nenhum
efeito surtira perante o eleitorado cuja votacio se
pretende anular (isto & da Capital). Isso nioc obs-
tante reconhecer-se que “ha prova bastante nos au-
tos de gque o aparelho referido (helicopiero) fora
uiilizado na ecampanha politica, conforme declara-
. ¢Oes de seu piloto, que se hospeda na casa oficial de
hdspedes”.

Concentragio Irregular de eleitores, tal como
descrita no relatériec do Corregedor na Representacio
n? 297-65, n&o €& considerada porgque “nic houve
prejuizo para oS trabalhos da segdo eleitoral mais
proxima’’.

Empreéstimos e doagaop de iterras a agricultores
nio merecem exame de suas condigdes e circuns-
tancias, porque nao se verificaram perante o elei-
torade ecuja votacdo se pretende anular (isto é, o
da Capital).

Vé-se, entfio, que a desconsideracio dos fatos,
por deis dos cinco juizes, resulta de uma apreciacao
isolada e singular de cada um déles, e sob crité-
rios diferentes. Aqui o fato é menosprezado porgue
a sua legalidade teria de ser apreciada por outro
Orgdo jurisdicional; ali, ¢ fato influiu no interior,
mas nag na Capital, a cujas eleigdes estaria restrita
& querela de nulidade; acola, o fato nao teve reper-
cussdo decisiva.

PFaltou, portanto, uma visao do conjunto.

Evidentemente, cada um dos Ffatos isolados nio
determinaria a diferenga de votacho, favoravel aos
recorridos, de 27.230 votos. Cada um dos fatos, sin-
‘gnlarmente visto, poderia ser minimizado nos seus
caracteristicos e na sua influéncia.

Considerados, porém, no conjunitp, parece-me
que constituem um exemplo tipico de interferéncia
indevida do service publico em desfavor da liber-
dade de voto.

Nos dez meses do ano de 1965 que precederam
a eleigdo, o sistema governamental do Riec Grande
do Norte se empenhou a fundo, em todos os setores
de sua atividade e em tddo o Estado, na construcao
da vitéria dos candidatos ditos oficiais.

Passando, propriamente, & ponderagio do con-
junto dos fatos, o que se verifica, como dizia, é a
mobilizacio total do complexo administrativo sob
comando direto ou indireto do Governador do Es-
tado.

Através dela, sensibilizarame-se tédas as camadas
da populagio.

Para os pequenos, os humildes do interior e os
favelados da Capital, aceleraram-se as providéncias
de amparo, distribuigio de terras, maguinas de cos-
tura, empréstimos, reformas gratuitas de barracos,
que deviam ser uma constanie dz administracio,
mas que s$6 ganharam impulso por ocasiao da cam-
panha eleitoral. Tais providéncias se solenizavam
em cerimodnias aparatcsas concomitantes com 05 co-
micios dos ecandidatos governistas, ou com a simul-
tanea colocacfio, nas obras de reconstrugho, da ban-
deira verde a eampanha governista. E tudo com o
aceno, a acender esperan¢gas nos municipios néo
benencxados, da continuacio da iniciativa no govér-
no futuro.

Para as famlllas da classe social imediatamente
superior as dos peguenos lavradores € dos favelados,
distribuiram-se as benesses de cérca de 2.500 nomea-
¢oes para cargos publicos.

Aos indecisos ou desinformados, tocou-se com a
propaganda massi¢ca, nela sempré jungida a sorte
das obhras governamentais ao éxito da candidatura
oficial. Eram o¢s discos musicados, pagos pelo Esta-
do, as festas populares pagas com verba federal a

disposicdo do Estado, a estagfio de radio e o jornal,
de propnedade do Covernador ou de seus amigos,
para os guais se canalizava ¢ grosso das verbas de
publicidade das reparticoes do Estado.

Nésse epis6dio, du uso discricionario das verbas
de publicidade normal do Estado, € gue se pode ver
uma simbiose do desvio de poder com 2 interterencia
de poder econdmico, a justificar a aceitacdo da
ocorréncia também désse ultimo.

O desvio de poder consistia na propria discri-
minacio; a interferéncia do poder econdmico era o
resuliado dagueia e se exteriorizava pelo emprégo,
na campanha eleitoral, dos meios de propaganda das
emprésas jornalisticas assim opulentadas.

Parzce ter havido igual discriminacado, e conse-
qiiente fornecimento de meios econdémicos para o
pleito, na concessao de empréstimos pelo Banco ofi-
cial do Estado. Digo parece porque a falta de con-
fradita As acusagoes da 0posigdo me autariza a
presumir que {ém procedéncia as acusagoes da opo-
sigdv.

¢ Por ultimo, até as criancas foram mobilizadas,
nao sabendo elas se lhes falava, na “Carta da Cri-
anca Proibida”, ¢ Governador, auloridade suprema
do seu Esvado e do respectivo sistema escolar, ou
a propagandista da campanha politica.

Para completar o quadro, os servicos do Estado
se engajaram na campanha, direta ou indiretamente.
Avides e helicopteros alternavam missoes adminis-
trativas com tarefas ligadas & realizacio de comi-
cios. Empenhado o Goverhador, o seu substituto
imediato nas tarefas do Palacio, o Chefe do (Gabi-
nete Civil, e o Secretarioc sem pasta nao © suosti-
tuiram na rotina adminisirativa, porque mobilizados,
igualmente, nas tarefas diarias dos comicios e arre-
gimentacio de eleitores., As inauguragdes, instala-
¢des, pedras fundamentais, tinham a presen¢a do
Governador e dos candidatos, ou ‘'no préprio ato ou
em comicios no mesmo dia. A sorte das obras em
andamento ficou vinculada ao éxito dos candidatos
oficiais. Dezenas de faixas, “Esta obra n#fio serj
fechada', foram mandadas retirar de obras publicas
pela Justica Eleitoral. Essas faixas, oficiais, eram
canjugadas com a campanha da imprensa, cogho-
minando de +“fechadures” os candidatos da chapa
adversaria. .

Dir-se-a que a5 nomeagdes de funclonarios e
muitos atos indicados correspondem a atividades
licitas, normais, da Administracao.

E’ certo, mas & nesse ponto que entra em Ioco
0 conceito de desvie de peder.

Tais providéncias se aceleraram anormalmente
no periodg eleitoral.

Das 2.500 nomeagdes, por exemplo, a defesa dos
recorridos consiste em dizer gue se tracava de car-
gos criados ou reestruturados pela 1ltima lei de
reforma administrativa, Lei n° 3.217, de 10.4.65, pu-
blicada no Diario Oficial da mesma data.

E’ evidente, entretanto, que, no interésse do ser-
vigo, visando A finalidade real da reforma, tais no-
meacfes nio se fariam assim em massa, sem aten-
cio 4 capacidade de absor¢io imediata dos novos
servidores.

A finalidade. das nomeagdes, no momento em que
foram feitas, foi o interésse eleitoral, nio o inte-
résse do servigo.

%' edificante, alias, o episédic do chamado Ba-
curau, n® 871 do Diario Oficial, publicada eclandes-
tinamente com a data de 3 de julho, quando, nessa
mesma data, J& circulara o n? 870, portador, igual-
menie, de centenas de nomeacdes.

Lreviam os argiiidos, e especialmente o Gover-
nador, defender-se mostrando que os atos 1nquina-
dos chedeciam a4 normalidade dos fins; mas pouco
se disse a proposito nas defesas, gu1e se concentra-
ram em tecnicalidades processuais, e em acusagdes
de gque o recorrente, em 1950, fizera o mesmo uso
indevido da maquina governamental. Enquantc os
arguentes se esmeraram em fazer provas e mais pro-
vas, 03 argilidos nio deram atencho ao esférco da
Justica Eleitoral em perquirir a verdade e ficaram
nas generalidades e nas preliminares da ordem pro-
cessual, utilizando até de agravo no auto do pro-
cesso (fls, 115 de 20 volume).
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Enftendemos que- os atos administrativos referi-
dos, posto praticados, os mais dag vezes, dentro das
- atribuicbes legais das autoridades estaduais, consti-
tuem claro desvio de poder, porgue héo visavam aos
fins presumidos do servigo publico, mas ao chjetivo
da influéncia em desfavor da liberdade do voto.

Nio se objete que muites dos fatos referidos

.ocorreram antes da vigéncia do névo Codigo Eleiio-
ral, Lei n? 4.737, de 15 de julho de 1865, e que,
assim, nao poderia sébre éles incidir a consequéneia
o § 20 do art. 222 (negativa de diploma).
: A meu ver, nio ha ai retroatividade alguma.
-Tais fatos, viciadores da pureza do voto, JA eram
condenados nha legislagdo anterior. No art. 0 da Lei
ne 2.550, de 1855, j& se podia inserir a condenacao
:do desvio de poder. 3¢ era diferente a via proces-
“sual pela qual éles se poderiam exprimir adeguada-
‘mente. Antes, os fatos lesivos da verdade eleitoral
“s6 eram considerados, para o efeito de ipquinar a
diplomagio, se argilidos perante cada mesz recep-
tora e & seguir levados & Junta Eleitoral e-ap Tri-
spunal Regional. O processo, em se tratando de vi-
cios assim com ¢ carater de generalidade, tocantes
a todo o corpo eleitoral, nao funciohava na pratica,
~dada a impossibilidade de repetir, €m tddas as se-
goes eleitorais, de todo ¢ Estado, & mesma impug-
nagéo. O noéve Cédigo permitiu condensar numa so6
impugnachc aquilo gque antes teria de ser feito pul-
-verizadamente, em milhares de impugnacdes. Mu-
dou, portanto, 86 © processo, mas nao se alberou,
em esséncia, a qualificagho dos fatos capapes de
-importar em denegacio do diploma., Ora, ¢ processo
ndvo pode, evidentemente, servir de veiculo a apre-
ciagho de fatos pretéritos 4 sua vigéneia,

Chegamos agora a0 ponto de werificar & exten-
sao do prejuizo, do conjunte de tais atos, no resul-
‘tado das eleigoes.

O douto acérdio recorrido, a fls, 226-7 do 4'?
volume, héop encontra demonstrado 0 prejuizo & hi-
gidez das eleiches, primeirp porque resiringe a veri-
.ficagdo & votacdo da Capital, de acdérdo com o pe-
~dido, desconsiderando, por isso, os atos prejudiciais
_praticados no interior; segundo, porgue o partido
denunciante nda apds impugnacoes perante &5 me-
sa8 e Juntas; terceiro, porque seria necessaria a de-
monstracio evidente do prejuizo,

Pelo visto, a neg¢ho de que a avaliagio do pre-
juizo teria de ficar restrita aAs Zonas Eleitorzis in-
dicadas origindriamente na dentincia, Natal e Mos-
s016, prejudicou o exame do conjunto, como ji o
-dificultara a andlise isolada de cada um dos fatos
argilidos,

Para nos, a demonstragic do prejuizo na.o ha
de ser feita matematicamente, sengo histdricamente.
‘Essa distingdo, entre verdade matemdaiica e verdade
historica ja nos vem da Mittermaver, no classico li-
vro sdbre "Prova em Matéria Criminal”. Na verdade
Ristorien, diz éle, “percotrendo o tempo € 0 espago,
colhemos em nosso caminho uma multidho de cir-
cunstdncias iscladas, e as encadeiamos umas nas
oulras; *€stas por seu turno nos gulam, e quando
com o seun auxilio chegamos ao fim de nossas inves-
tigdes, podemos julgar com confianca, se os acon-
tecimentos passados de que se trats sfo com efeito
reais, .€ qual a sua natureza’. A distingio aqui se
aplica perfeilamente. Matematicamente nao posso
‘demonstrar que as 2.500 nomeacdes Influiram para
‘a obtencdo da maioria de 27.230 votos, em todo o
Estade; num total de 275.468 votos validos. Mas,
historicamente, com © auxilio da deduc¢do e de cer-
‘tas nogdeés corrigueiras de sociologia eleitoral, é ade-
quado dizer-se que 2.500 nomeacdes atraem mais
de 25.000 dedicacbes, dos favorecidos e das pessoas
‘da familia e das suas relagdes imediatas.

Considere-se, por outro lado, o conjunto dos fa-
tos - argilides, os favores de amostragem a pessoas
das classes mais humildes — justos mas retardados
parsa 035 meses que precederam as eleiges em vez
de disseminados com regularidade administrativa
por todo o periodo governamental a expirar-se — a
confusio, levada ao méximo, entre a divulgagio das
atividades construtivas, da administracio & a propa-

ganda eleitoral, a parcialidade da policia, entne-
vista em virios episbdios e alidas confirmada pela
necessidade de se requisitarem forgas federais; o uso
do erédito proporcionado pelo Banco oficial do Es-
tade, documentadec no episdédio, entre outros, do
titulo resgatado, em comieip publico; o favoritismo,
nas verbas oficlals de propaganda, aos orgaos de
imprensa e de radiodifusdo empenhatos na campa-
nha governista, onde pontificavam funcionarios do
Estado ou pessoas atendidas com as nomeagdes; o
emprégo de meio de transporte, inclusive avides e
helicéptero, na propaganda e no alistamento diri-
gido; eonsidere-se tudo isso e se avalie, com .os da-
dos normais da experiéncia politica e eleiforal, se
ésses fatores nAo seriam, reunidos, capazes de de-
terminar a vitéria pela margem de 10% dos votos
validos.

Tenho assim como certo, diante desses jfatos,
gue a diplomagho se verificou em manifesta contra-
dicao com a prova dos autos.

A intensidade do dolo, e grau da culpa, podem
ser medidas nao sO6 pelo conjunie impressionante
dos fatcs, como, ainda, pela circunstancia de se ha-
ver confinuade, reincidido e inovado nas praticas
condenadas apds a enérgica proibicao delas, decla-
rada pelo acordao na Representagdo n® 122-65, jul-
gada em 30 de agésto.

Ja tive ocasiac de negar a minha adesdo, dafa
venia, a tese do acOHrdéo segundo a qual a anulagio
parcial (de Natal), ou a anulacho geral (de tddo o
Estado) nao poderiam ser proclamadas porgue ex-
travasariam do pedido dos argumentos, restrito, no
primeirp caso, & anulagio s& dos votos contrarios
com a subsisténcia dos favoraveis ao arguente, e,
no segundo caso, feito em forma aliernativa e s6
por ocasiaio do julgamento, depois da apuracdo.

A- Bsse respeito, como aos demais respeitos, é
muito elucidativo o douto parecer do Professor Al-
cino Salazar.

Conforme a intensidade do dolo, ou grauw dc
culpa, diz o § 22 do art. 222, a senienca pode dene-
gar o diploma ac candidato responsavel.

Dar-se-4 gue o0s candidatos recorridos nao sho
responsaveis, porgue os atos condenados nas sao de-
les, mas do Governador? A resposta me parece de-
fluir claramente da natureza da norma, gue nio
visa diretamente A punicdo do responsavel, senfo &
restauracdo ‘da verdade eleitoral. Responsiveis se-
rio nédoc s6 08 que diretamente agem com dolo ou
culpa, como agueles gue, por omissdo conciente, néo
desautorizam os atos condenados, praticados coram
popuio e em todo o decorrer da campanha. A soli-
dariedade no proveito acarreta & solidariedade na
agho, e nem de outro modo se poderia reeceber a
declaragio da lei, sob pena de se instaurar a res-
ponsabilidade sem as consequéncias eleitorais & gue
ela se destina.

Considerando intenso o dolo e grave a culpa, ¢
que influiram diretamente nos resultados, € respon-
sévels os candidatos, julge-me autorizado w proferir
o meun voto no sentido da anulacgio geral do pleito
em todo o Estado, para que outro ali se firs, em
condicdes de apurar a legitima e esponténea prefe-
réncia da malioria do eleiforado, reposto éste em
clima de deliberagéo tranquila, e, principalmente,
restituida aos concorrentes a situacao de igualdade
democratica gue, a8 meu avise, nfo fol resguardada
no pleito ora analisado.

Desejo, porém, deixar explicito, desde ja, que,
se, no desenrolar déste julgamento, me visse ads-
trito & alternativa de nao anular o pleito ou de s6
anular a wtagao de Natal, adotaria a primeira so-
lugda.

A proposta de nular o pleito sdmente em Natal,
ou somente em Natal e Mossord, se bem que abo-
nada pelas Procuradorias Regionais e Geral Eleito-
ral, e por um ou dois votos vencidos, me parece
incidir em contradighc visceral com a generalidade
dos fatos apurados: as nomeacodes, a distribuicho
vetardada e concentrada de prestagie do servigo
publico, os véos de avides e helicoptero, a confusfic
de inauguracbes ‘€ pedras fundamentais com 05 ¢o-
micios, nada disso se restringiu a Natal, ou a Natal
e Mossord.
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- Essa soluclo restrita deriva de um mal avisado
calcule dos impughantes: supuseram éles que a vi-
toria lhes havia de sorrir, a despeito de todos os
fatos argiiidos, nas urnas do interior; assim basta-
ria anular as votagdes da Capital, € até simpléria-
mente pediram que sdomente se anulassem os voios
adversarios, para inverter o resultado geral, sem os
riscos e o incémodo de um névo prélio.

Esse pedido calculado deixou as suas marcas noe
processo, impedindo a visio do conjunto, gue é a
unica capaz de proporcicnar uma solugio tecaica-
mente adequada & generalidade dos fatos postos snb
a8 vistas da Justica Eleitoral. Ou bem serdo éles
suficientes para uma anulagfo geral, ou, se nao
servem para isso, também nac autorizam a anula-
¢&0 parcial.

Do exame déstes autos, fica-me, afinal, & im-

pressdo de como € arraigado e pertinaz o vézo do .

uso indevido dos instrumentos do poder nos prélios
eleitorais, ndo sO6 pelos maus mas até pelos bons
governos, como parece ter side o do Governador
Aluizio Alves, a julgar pela soma de suas realiza-
coes administrativas e pelo prestigio popular, que,
ilegalmente, desfrutava, cuja expressdo, turvada pe-
los vicios eleitorails apontados, apenas nao se sabe
se, por si sO, asseguraria & ma.mrla obtida pelos
candidatos de sua preferéncia.

Parece mesmo (uUe 0s gOvernos operosos mais se
engolfam na seducio de tais métodos, pelo desejo
de se verem continuados, afrouxando, na undécima
hora, os antigos prop6sitos de renovacgio de meétodos
e de costumes.

Mas a vigilincia da Justica Eleitoral cresce dia
a dia, ajudads pelos aperfeigopamentos da legislacao
e pelas instancias da opinido piblica.

E' éste -processo, & meu ver, um indice expres-
sivo dessa vigilancia, em que nao teve descansos
nem tibiezas ¢ Tribunal Regional Eleitoral do Rio
Grande do Norte, a cujo trabalho meu voto é uma
homenagem, pois é dele mesmo que extraio as con-
sequéncias que acabo de enunciar.

E' o0 meu voto.

PELA ORDEM

O Senhor Ministro Godoy Ilha — Senhor Presi-
dente, o eminente Senhor Ministro Relator levantou
uma gquestdo de ordem sébre a matéria julgada no
Tribunal Regional, na Representacdo n? 122, A ma-
téria argiiida na referida representacdo vem, depois,
incluida na Representacdo n® 195, que o Tribunal
julgou. Talvez fésse melhor julgar o agravo, poste-
ricrmente, ou se prejudicado, pela decisio que ©
Tribunal tomar, com ¢ recurso interposto com a
Representacido n® 195, conjuntamente com o recur-
so de diplomacao e, no caso de aprovada a decisdo,
tornar extensiva & Representacdo n? 122. A matérig
versa abuso de poder de asutoridade e nfo, de poder
econdmico. Assim, entendo que o Tribunal nao pode
apreciar e julgar as duas hipéteses.

* & %

O Senhor Ministro Goncalves de Oliveira — Se-
nhor Presidente, também estou em que dirimida a
questéo do recurso de diplomacgio que € ¢ relevante,
umsa vez julgada, tornaria o agravo improcedente,
sem nenhum sentido.

* & *

O Senhor Ministro Godoy Ilha — O julgamento
do agravo ficaria em suspenso.

VOTOS SOBRE QUESTOES DE ORDEM

O Sernhor Ministro Henrique D’Avile — Ponho-
me de acbrdo com o eminente Senhor Ministro Go-
doy Ilha.

* & *
O Senhor Ministro Henrigue Braune — Senhor

Presidente, também acompanho o eminente Senhor
Ministro Godoy Ilha.

QO Senhor Ministro Henrigue Andrade — Senhor
Presidente, também voto de acdérdo com o0 eminente
Sephor Ministro Godoy Iha.

e & ¥

O Senhor Ministro Gongalves de Oliveira — Be-
nhor Presidente, peco wvenia ao eminente Ministro
Relator para dissentir do seu substancioso voto. Co-
mo acentuou o eminente Doutor Procurador-Geral
da Repiiblica, as eleigdes na nossa pobre democracia
sao muitas vézes tumultuadas pelo abuso do poder.
Acredito que o eminente Governador do Rio Grande
do Norte tenha tomado partido em favor dos can-
didatos, que afinal foram eleitos no Estado. Agora,
o que tenho como assentado é gue nido teria sido
decisiva essa intervencdo do Governador. NoOs vimes
nas eleigdes realizadas em Estados como Gusanabara
e Minas Gerals, em que 03 Governadores se empe-
nharam pelos seus candidatos e que foram frago-
rosamente derrotados.

Dizem que, no caso do Rio Grande do Norte
fizeram-se nomeacgbes e que a parentada dos no-
meados se formou em favor dos candidatos. Mas, e
a repercussiio em sentido contrario? Todos sabemos
que as nomeagdes nio diao para todos. Muitos sho
os candidatos, poucos os escolhidos e. entdo os de-
mais que nada conseguiram, sempre ficam contra o
Govérno, fazem alarme, hi descontentamento contra
o Govérno.

Mas, Senhor Presidente, um fato que justifica
minha convicgio, € que nio ha, nos autos, nenhumasa
passagem ho sentido de que os candidatos eleitos
tivessem sido coniventes na defurpacido da vontade
eleitoral.

O candidato é Walfredo Gurgel. Nio vejo, nbo
vi nos nmemoriais que recebi, nem no relatério, nem
no voto do Ministro Relator, nenhuma afirmagio no
sentido de que ésses candidatos tivessem sido coni-
ventes com a fraude, a deturpacdo da vontade dos
eleitores.

A meu ver, tal conivéncia seria essencial para
viciar o pleito porque a lei eleitoral vigente diz em
seu art. 222, § 2

“A sentenga anulatoria de votacio podera,
conforme a intensidade do dole, ou grau de
culpa, denegar o diploma a0 candidefo res-
ponsavel, independentemente dos resultados
escoimados das nulidades”.

A legislacio eleitoral exige participacio culpesa
do “candidato responsavel” e essa participagio nho
existe nos autos.

Depois, pode ser, como assinalou o Desembarga.
dor Joao Cancio, que ¢ Governador Aluizio Alves
tenha interferido no pleito, mas, a diferenca de vo-
tos foi tAo grande, que Sua Exceléncia nao pdde, nio
quis anular a votacio.

Realmente, no Estado, onde compareceram 275
mil eleitores, Walfredo Gurgel, obteve 151 mil votos
e 0 Senador Dinarte Mariz obteve, 124 mil votos; a
diferen¢a foi de 27 mil votos. E, na Capital, a
votagdo foi de 32.000 para o Monsenhor e 18 mil
para o Senador Dinarte Mariz; a diferenga fol de
14 mil votos a favor do candidafo eleito.

De modo, Senhor Presidente, que néo me acho
animado a anular a expedigio do diploma, e o Egré-
gio Tribunal recorrido, que apreciou ésses fatos, a
repercussac, & intervengao do Governador, & nfo
participagdo dos candidatos concluiu pela validade
do pleito. E’ que o Tribunal local n&do se sentiu
autorizado a anular a eleicho denegande o diploma
a0 governador afinal eleito.

O Senhor Ministro Presidente — Quer dizer que
Vossa Exceléncia da aplicacdo ao art, 219?

O Senhor Ministro Gongalves de Oliveira — Nego
provimento aos recursos, Senhor Presidente, de acdr-
do com o art. 219:

“Na aplicacio da lei eleitoral o juiz aten-
dera sempre aos fins e resultados a que ela
se dirige, abstendo-se de pronunciar nulidades
sem demonstragdo de prejuizo”,
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Assim, Senhor Presidente meu voto é no sen-
tido de negar provimento aocs recursos e, quanio ao
agravo, julgar prejudicado.

Estou em suma, Senhor Presidente, que a con-
tribuicko dos préprios candidatos foi decisiva para
sua cleigao.

E’ 0 meu voto.

YoTO

O Senhor Ministro Henrigue IFAvila — Senhor
Presidente, tanto como o eminente Senhor Ministro
Gongalves de Oliveira, lamento divergir do erudito
€ brilhante pronunciamento emitido pelo ilustre Mi-
nistro Relator.

Acentug, ¢m primeirp lugar, que guanto ao re-
curso especial relativo 4 Resolucdo n® 195, ndao me
parece por inteirc descabida a tese sustentada pelo
aresto recorrido, no sentide de que, no caso de abuso
de poder econdmico, ou de abuso de poder de auto-
ridade, s0 se deve considerar o ilicito eleitoral quan-
do éste resultar configurado nos térmos do art, 237
do Codigo Eleitoral; ou seja, quando tal abuso ou
desvio possa, por sua intensidade, vir a ser coibido
e punido criminalmente, como procedimento deli-
tucso em detrimento da liberdade do voto. Assim
sendo, néo se me afigura valida e afirmagdo que

féz o eminente Senhor Ministro Relator, no sentido-

de que essas duas modalidades de abuso de poder
podem ser aceitas como fatdres operantes da anu-
lagao do pleito, sem que se revistam de caracteris-
ticas delitnosas.

Seria mesmo ¢ caso de se nio tomar conheci-
mento do apélo por ininfringéncia de dispositivo de
lei, ou por inocorréncia de dissidio jurisprudencial,
no que toca ao assunto. Alias, ¢ art. 222, do Codigo
Eleitoral exige prove preconstituida dos vicios alu-
didos, para gque os mesmos possam ser iidos como
conspurcadores da lisura do certame eleitoral.

O Senhor Ministro Godoy Ilhae -— A represen-
tagdo sera o caso.

O Senhor Ministro Henrique D’Avila — Penso
que, inocorrendo os pressupostos legais para a sua
admissfio, ndo deveriamos conhecer do apélo. Toda-
via, se déle tomarmos conhecimento nos térmos do
voto do eminente Senhor Ministro Relator, devemos
negar-lhe provimento,

Nao se me afigura indébita a intervengio do
Governador no pleito nos térmos por que o téz,
com o Unico propdsito de louvar as virtudes civicas
¢ administrativas de seus indigitados candidatos pz-
rante o eleitorado. Este era um direito que lhe as-
sistia e nao se lhe poderia negar como correligio-
nario e cidadao. Nao seria licito recusar-lhe a ini-
ciativa de lembrar ao corpo eleitoral que o candi-
dato a que emprestava © seu apdlo, era a seu vér,
o que melhor poderia conduzir a bom térmos a obra
administrativa ja encetada que, diga-se de passa-
gem, gregos e troianos elogiam, e nio a malsinam,
O que nao deveria fazer e nado o féz, data venig, do
eminente Relator, foi langar mao de meijos e recur-
s05 a disposicao do Estado, com o escopo de fazZer
vingar as candidaturas pelas quais se batia.

Os fatos arrolados com o propdsito de evidenciar
a llicitude de sua ingeréncia no envolver do pro-
cesso eleitoral, pela fragilidade e inconseqiiéncia de
que se revestem, nada provam em desabono de sua
presumida e elevada intengado de promover apenas
o adeguado esclarecimento da massa eleitoral, no
sentido de que esta pronunciasse veredictum com
conhecimento pleno. e exato de causa.

Se por meras conjecturas e com base em fatos
aleatorios e pouco convincentes passassemos & anu-
lar toda e qualgquer eleigcdo, sob 0 pretexto de gue
se mostravam eivadas de abuso de poder econdmico
ou de autoridade, correriamos o risco até de varre-
las em definitivo do panorama pelitico nacional, da-
da a incipiente educacio democratica, deslealdade e
o inconformismo com que se portam costumeiramente
partidos e candidatos avéssos 4s regras do jogo, e
ap reconhecimento da vitéria de seus antagonistas,
por mais lidima e escorreita que se entremaostre.
Como salienton o eminente Senhor Ministre Gon-

¢alves de Oliveira, com t0da a propriedade, 05 pe-
quenos sendes e arbitrariedades gue empanaram a.
bbéa ordem do pleito, como sbe acontecer em regra
em quaisquer ouiros certames da Imesma natureza,.
atribuiveis a autoridades subalternas ou 2 partida-
rips exaltados, contaram até mesmo, e de pronto,
com & repulsa imediata do Governador.

E, ainda, convém acentuar que oS recorrentes,.
perplexos e desorientados, desde o inicio; entraram
em duavidas e tergiversagbes, Em principio, preten-
deram anular tdo somente as eleigdes de Natal e
Mossoro; e, o que é pior, apenas, 0s votos atribui-
dos aos candidatos recorridos. Semelhante preten-
520, nao é preciso salientar, veiculava proposito mar-
gadamenbe teratologico sob o aspecto moral e juri-
ico.

Como anular apenas as eleigdes de determinadas.
regides do Estado, quando o pleito no entender dos.
candidatos derrotados, fora tisnmado por fraude e
abuso de poder generalizado? Por ultimo, conscios
de que a solugdo preconizada era sobremaneira ex-
travagante; paradoxalmente, ainda 2z tornaram mais.
ilogica e disparatada ao limita-la & invalidacao ape-
nas das eleigbes feridas na Capital do Estado.

Mas, a verdade € que as eleigdes para Governa-
dor e Vice-Governador de Estado do Rio Grande do
Norte processaram-se em todos 0s quadrantes da-
quela unidade federativa, embora empanadas por
defeitos de pouco significado, com a relativa lisura
que seria licito esperar da incultura, politico-parti-
daria que ainda nos assoberba e infelicita.

Contudo, ndg vislumbro em seu acidentado trans-
correr, fatos capazes de, por sua gravidade, autori-
zar sua invalidacio.

Em conseqiiéncia, nego provimento a¢ recurso.

. L9 & %

O Senhor Ministro Godoy Ilha — Senhor Presi-
dente, confesso que 50 agora pude inteirar-me das
controvérsias que se debateram neste rumoroso pro-
cesso eleitoral, A matéria porém fol exaustivamente
exposta pelo eminente Ministro Relator e pelos pro-
vectos advogados, ¢ pela palavra Sempre persuasiva
e sensata do ilustre Doutor Procurador-Geral, de
modo gue estou perfeitamente habilitado a dar voto
e 0 faco dessa assentada, com aquela experiéncia
haurida na minha vida publica e gue tamhém mili-
toul nos campos da situacdo dominante, contesso,
Senhor Presidente, que encaro até com certa bono-
mia, essas reiteradas acusacbes que se fazem a&os
vencidos nos pleitos eleitoraid. Sao sempre razdes a
, justificar direitos.

Nunca, Senhor Presidente, na minha apagada.
vida piblica, mesmo guando derrotado, jamais fui
bater &s portas da Justica Eleitoral para reivindicar
em favor do meu Partido o veredicto que as urnas
me tinham negado,

Eu poderia, inicialmente, Senhor Presidente,
acompanhar o pronunciamento do eminente Minis-
tro Henrigue D’Avila gquanto ao devolvimento désse
recurso.

O recurso especial, Senhor Presidente, -— e nao
venho ensinar a Vossa Exceléncia, que é um dces
Iuminares do mais alto Pretdério désse pais — o
recurso especial, como dizia, equivale ao Recurso
Extraordinario do Proeesso Civil e s6 tera cahimento
nos pressupostos do permissivo constitucional ou a
contrariedade ao texto da lei eleitoral, dissidio de
jurisprudéncia e nos casos expressos no art. 276, do
Cédigo Eleitoral:

“As decisbes dos Tribtnais Regionais sio
terminativas, salvo os casos seguintes em que
cabe recurso para o Tribunal Superior:

I — especial:

¢) quando forem proferidas contra ex-
pressa disposicdo de lei;

b) aquando ocorrer divergéncia na inter-
pretagio de lei entre dois ou mais tribunais
eleitorais’’,

que corresponde, precisamente, aos pressupostos da
letra @ e b da Constituicdo.
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E. quanto ao recurso de diplomacao, a lel ex-
pressa certas limitagdes. para.a sua interposicao e
conhecimento, desde que ¢ art. 262 do. Cod1g0 Elei-
toral, esbabelece'

“0O recurso contra .expedicio de diploma
caberid séomente nos seguintes casos:

) I — inelegibilidade ou m'compatibilidade
de candidato;

: II — errénea interpretagio’ da lel guanto
& aplicagio do sistema de representagioc pro-
porcional;

III — érro de direito ou de fato na apu-
racio final, guanto a determinagao do quoc-
ciente eleitoral ou partidario, contagem de
votos € classificagdo de candidato, ou a sua
contemplagio sob determinada legenda,

IV — concessao ou denegacac do diploma,
em manifesta contradigao com a prova dos
autos, na hipoétese do art. 2227,

No caso sub judice, que se trata de eleicao ma-
joritaria, aplica-se o n? III, do artigo acima. Fora
disso o recurso especial nao se refere ao art. 222,

Senhor Presidente, o art. 222, resultou, como
scentuaram todos que ja se pronunciaram néste caso,
de- inovagio da vigente legislagio eleitoral, ao esta-
belecer como caso de invalidade e de nulidade da
eleichp parcial, a ocorréncia de falsidade, fraude,
coagiio e uso de meios de que trata o art. 237.

No caso, alude-se, precisamente, &4 hipdtese do
abuso, que nio digo do poder econdmico, porque so
pode ser exercido por pessoa de natureza privada.
O gue se cogita é que seria abuso de poder. O que
s& mlega & que teria havido abuso de poder. O mal
uso do poder da adminisiracdo, no pleito, esta pre-
visto no art. 222 e o art. 237 se refere ag art. 222,
gue disciplina a instrucio de um processo especial,
seja por meio de representacio, de denimncia de
partido politico e do propric Ministério Piblico ou
0 proprio Juiz Eleitorai. O que houve, em face da
Representa¢do n® 195 € que, ao se instaurar o pro-
cessp, foi ouvido o Governador e ¢ Tribunal, no exa-
me dessa prova, concluiu gque havia vicio na elei-
¢do e que poderia alterar o resultade do pleito. En-
®etanto, a apreciacdo da prova € atribuigao do
Corregedor de primeira instancia.

Segundo ouvi, o Tribunal ficou plenamente con-
vancido da improcedéncia dessa argiigio, no sen-
tido de que &le teria se prevalecide do abuso mani-
festo de poder e que o Governador tivesse contri-
buido para fraudar o resultado do pleito. E ndo me

- excuso, Senhor Presidente, a modificar éste julga-
mento porgue nao vejo  no ato, em gue pese a auto-
ridade, o voto minucioso, sempre cuidadoso do emi-
nente Senhor Ministro Décio Miranda, possa modi-
ficar ésse entendimento e declarar que se tivesse
elementos, também o faria da melhor boa vontatle,
n&o 6 assim que se pede anular uma elei¢hio num
dos estados da Federagdo. Nap € Isso que visa o
recorrente, nao é, realmente, anular a eleigAo nho
Rip Grande do Norte.

O que estou vendo, Senhor Presidente, e nesr,e
ponto acolho o que sustentou da tribuna o patrono
do recorrido. Esse processo, em verdade, € que obri-
ga o Tribunal a uma decisho afirmativa no sentido
das faltas atribuidas ao Governador do Rio Grande
do Norte, para incompatibiliza-lo, para impedi-lo de,
no proximo pleito se candidatar a uma das cadeiras
do Congresso Nacional. As trés decisdes do Tribu-
nal local sdo ho sentido de repelir as argiliigbes fei-
tas pelos recorrentes. Primeiro, no julgamento dessa
Representacfo n® 195, Segundo, no julgamento das
decisoes dos candidatos, e terceiro, da eleicao do
prefeito da Capital,

O que vimos, ja acentuou muite bem ¢ eminente
Ministro Gongalves de Oliveira, € que, na genera-
lidade dos ecasos, a intervencao da, situagio domi-
nante do Governador que estd no poder € muito

- contraria, pois hoje, os gue 540 da oposicic vencem

sempre 05 candidatos chamados oficiais. Ha um des--

contentamento popular duanto ao custo de vida,
quantoe as perturbagdes, etc. Ha dois pleitos memo-

: raveis, o da Guanabara e o de Minas Gerais, nos
quais a situagio. dominante se desmanda. Sobretudo
na Guanabara, o Governador. come ng €aso do Rio
Grande do Norte, era mais.candidato. do que o pro-
pric candidate, . & sucessdo... O voto secreto foi uma
grande conquista da Revolugdo de 30, O voto secreto
deixou o eweitor em liberdade., Livre de qualquer
processo de competiciao.

Assim, em tais condigbes, eu, daia venia, acom-
panhoe o voto do eminente Ministro Gongalves de .
© Oliveira como também do Ministro Henrique D’Avila,
para hnegar provimente ac recurso e, conseqgiiente- .

. mente julgar prejudicado ¢ agravo. Mesino porque
essa representacio se refere a fato ques ndol estk .
previsto na Lei Eleitoral, no abuse do uso do.poder
para ¢ resultade das urnas, e segundo, entendo co- -
mo manda o art. 122, da Constituigio da Repubiica.

Nessas condigdes, darei provimento ao agravo de
instrumento para mandar subir o recurso, mesmo
porgue ¢ Governador que era parte acusada nao foi

ouvido, Considero prejudicado com o voto que aca- -

bei de proferir ¢ que ¢ Tribunal scolhera ou nao.

VOTO

O Senhor Ministro Henrique Braune -— Senhor
Presidente, recebi os memoriais oferecidos pelos
advogados e procurei, inieirar-me de todos os ele-
mentos de prova em todos 0s processos. De maneirs
que me senti autorizazdo a escrever meu voto porque
reconhego minha dificuldade em improvisar, Loégi-
camente eu nao o0 usaria se os ilustrados advogados
da tribuna me convencessem da erronia daquilo yue
escrevi, Mas tal nio ocorrendo passarei @ leitura.

Senhor Presidente. Como se viu do relatorio e
do voto de Senhor Ministro Relator trés sao os pro-
cessos em julgamento neste Colendo Tribunal: 19)
Recurse ordinario interposto contra a diplomacao do
Monsenhor Walfredo Gurgel e Doutor Clovis Mota
aops cargos de Governador e Vice-Governador do Fs-
tado do Rio Grante do Norte com fund:imento ho
art. 262 IV do Codigo Eleitoral verbis: “Concessag
ou denegagio de diploma em manifesia contradigio
com a prova dos autes, na hipotese do art. 222; 19)
recurso especial interposto contra decisdo prolatada
na Representagio n® 195 que, também, deferiu di-
plomagho dos mencionados candidatos, com funda-
mento na Constituigho Pederal, art. 121 ns. I, IT
e IIT e, finalmente, agravo contra a decisao que
inadmitiu recurso especial para vulherar © acordao

. pbrolatada na Representagat nv 122.

Os dois primeiros feitos sio evidentemente cone-
x05 e devem ser alcancados pelo mesmo julgamento.
Quanto ao 3% o seu interesse &€ meramente técnico .
pois ¢ proprio recorrente ¢ reconhece quandoe afir-
ma que ¢ préprio Tribunal Repiohal ja revogou em
seu contendo o acérdao recorrido com 05 Sucessivs
julgamentos posteriores gque negaram o iliclio elei-
toral cogitado. Apreciamos, pois, o 1° recurso no gque
sera envolvido o 2°. A pretensdo do recorrente se
esteia nas seguinies disposigdes legais: Art. 222: E°
também anuliavel a votacho guande viciada de falsi-
dade, fraude, coac¢fio, uso de meios de que trata o
art. 237, ou emprégo de processo de propaganda ou
captacao de sufragios vedados por lei. O art. 237
reza; “A interferéncia do poder econémico e o des-
vio ou abuso do poder de autoridade em desfavor
da liberdade do voto serio coibidos e punidos.

E a Emends Constitucional n¢ 14 em seu art, 2
autoriza & lei especial estabelecer novos casos de
inelegibilidade entre os quais o que diz respeito &
lisura e a normalidade das eleiches contra o abusu
do poder economico e uso indevido da influéncia do
exercicio do cargo ou funcgdo publica. Dizendo-se
armado de um prejulgado o recorrente procura em
suas razbes vulnerar as bases do actrdao recorride
argilindo infringéncia do art. 263 do Codigo Elei-
torgl onde se Ié que no julgamento de um mesmo
pleito eleitoral as decistes anteriores sobre questdes
de direito constituem prejulgado para os mesmaos
casos, salvo se contra a tese votarem dois tercos dos
membros do Tribunal. No entretanto devolvide que
foi a esta C. CoOrte o -conhecimento integral das
questoes suscitadas e discutidas, através de recurso
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ordinirio, o argiiide prejulgado, ainda que ocorrente,
dbviamente, nenhuma eficicia teria aqui. Mas em
verdade, nenhum prejulgade houve a que tivesse de
se subordinar o Tribunal Regional eis que o acordao
em apreciando a representagio n® 122, faz referén-
cia a fatos ocorridos que, por ventura, condiciona-
riam as questdes de direitos aventadas. E, ainda gque
questio de direito houvesse afirmado, impossivel se-
rian identificd-la com o0 aobjeto da representagho 185,
dado a que a representagfio 122 & anterior ao vigente
Cédigo Eleitoral a cujos arts. 122 e 137 se arrima
0 recorrente.

Desprezada assim a questéo do prejulgado, aten-
tamos nas demais razges do recurso. E’ éle de na-
tureza ordinaria dai permissivel sera que se culde
de apreciagcac das provas que sa¢ as recorridas na
representacao n? 195. Sem consisténcia a nosso en-
tender a assertiva do V. acdérdao recorrido de que
as nulidades cogitadas no art. 237 do Codigo s0
mereceriam apreciadas como ilicitos eleitorais se
configurassem um dos delitos previstos nos artigos
299, su0, 302, 303, 334 e 346, comhinado com o artigo
377. Nao aceitamos a tese porque se assim f6sse nao
teria sentido o dispositivo referido eis que os fatos
ali cogitados genericamente ja estariam capitulados
e, entdo, 0 art. 237 seria um excesso, uma demasia.
Todos sabemos as normas penais de direito estrito,
nao permitinde analogia, nem interpretacio osten-
siva, 8a ¢€ delito aquilo especifica e expressamente
definidg como tal. A norma genérica do art. 247,
nao obriga necessariamente em seu bojo o conbeudo
penal para que se lhe imponha a interpretagfo res-
tritiva do V. acérdio mesmo porque se esta fosse
a intenc¢ao do legislader bastava-lhe a remissac aos
delitos ja cogitados. O que se verifica, contudo, e
ser infinita a gama dos fatos maculadores da liber-
dade do voto mercé da interferéncia do poder eco-
némico e o desvio ou abuse do poder de autoridade
tornando-se impossivel a sua enumeracio e dai atri-
buir-se 4 prudéncia do intérprete a sua constatacao.
Alguns deles, por certo, constituirao, apenas, ilicitos
eleitorais, outros cumulativamente ilicitos eleitorais
e penais. Aquéles serao coibidos e éstes coibidos e
punidos. Atente-se que téda a legislacdo post revoe-
lueionaria sob matéria eleitoral persesue insistente-
mente o ideal alevantade de uma democracia sa,
através de votos livres, independentes. Assim sur-
girarmn as normas constantes do vigente coédigo, as
emendas constitucionais ns. 14 e 15 e a Lei n® 4.738
de 15 de julho de 1962 — reguladora de nhovos casos
de inelegibilidade.

Esta C, Corte por seu lado vem dando integral
apoiv 4 saneadora diretriz revolucionaria e em me-
moravel julgamento ja teve oportunidade de deecre-
tar a inelegibilidade de um candidato porque teria
éle comprometide a lisura e a normalidade da elei-
¢do através do abuso do poder econdmico eis que
imenso Patriménio praticara gestos de aparente mu-
nificéncia sem implicago eleitoral, mais em verdade,
colimavam o objetivo de credencia-lo aos olhos .los
eleitores, na colheita dos votos para mandate fu-
turo., Naguele julgamento nio podemos nos filiar
aos ilustrados votos vencedores unicamente porque
entendiamos que a hipotese s6 comportava recurso
especial por esta €. Cérte, incompativel, a nosso ver
com 0 exame de provas. Mas no mérito, devemos
declarar — e esta é a oportunidade de fazé-lo —
nao tinhamos porque opor restricio 4 tese vencedora
que firmou sébia orientagfio no sentide de se coibir
a influéncia do poder econfémico. mesmo na sua for-
ma mais sutil. Mas se assim é, se toda a legislacido
eleitoral pés-revolucionaria colima tdo alevantado
objetivo pomo-nos a indagar se é licito a um Go-
vernador em exercicio plenc de suas func¢hes dar
apoio incondicional a determihado candidato & sua
sucessdo engajando-se em sus campanha e gquicd co-
mandandc-a, como & maior autoridade do Estado.
Sera licito fazé-lo sem se desvestir da condigho de

Chefe do Executivo. Temos que a resposta negativa -

se impoe. Incomportavel, & nosso ver, a dissociagao
que se pretende fazer entre o cidadao na sua con-
dicdo de eleitor e o Chefe do Executivo no exercicio
da plenitude e gozo de suas prerrogativas. So ideal-
mente tal dicofomia se apresenta viavel. Assim, a

nosso entender, o simples fato de haver o ilustrado
Governador do Rio Grande do Norte se afeigoado
ac comando da campanha eleitoral de um dos can-
didatos a sua sucessio constitue Infracdo de que
dispoe o arf. 237 do Codigo Eleitoral. E nio sera
difieil vislumbrar-se o desvio € abuso do poder de
autoridade em qualquer dos miltiplos lances de pro-
paganda eleitoral e de captagho de votos atentato-
rios, sem duavida, da liberdade de escélha pelas far-
tas beneses, v.g. pelas nomeagdes, promoc¢bes e dis-
tribuigdes de verbas. O poder de autoridade de um
governante, no verdadeiro sentide, s6é se deve mani-
festar a cada hora, a todo momento, nas cousas ati-
nentes com a administracio, com o0s negbeios e in-
teresses do Estado. Onde guer gque comparega Dara
propaganda eleitoral, néo pode, por um passe de
miagica, divorciar-se da autoridade que lhe é& ima-
nentes e ai, entdo, se verifica o desvio de autori-
dade de suas funcoes especificas., Admitimos, pois,
gue mesmo ndo comprovados estivessem os fatos
enumerados no parecer do ilustrado Doutor Procura-
dor-Geral, face & incontrovertida prova de que o
Governador em exercicio no Rie Grande do Norte
participou ativamente da campanha ecleitoral de um
dos candidatos: configurado estava o ilicito eleitoral
contaminador do pleito, contaminagio esta extensiva
aos candidatos vitoriosos nos térmos do art. 241 do
Codigo werbis: “Toda propagandsa eleitoral sera rea-
lizada sob a responsabilidade dos partidos e por éles
pagos imputando-se-lhes solidariedade nos excessos
praticados pelos seus candidatos e adeptos.

Afirma-se, nap obstante, que mesmo admitidos
os fatos argiiidos inexiste a prova do prejuizo exi-
gido pelo art. 219. E’ de ver, contudo, que o ale-
gado prejuizo, no caso em debate, nio pode ter uma
constatacdo material. Ele -—— ¢ prejuizo, podera ser
aferido através de uma deducao racional do que
resultaria se nao houvera a interferéncia acima men-
cionada, podera ser medide através da manifestacao
necessaria do pleitp mas, principalmente se positiva
através da subversio das verdadeiras normas da pra-
tica de uma s$& democracia.

Senhor Presidente. Divergindo, em parte, do pa-
recer do ilustrado Doutor Procurador e do nag me-
nos ilustre Ministro Relator, voto no sentido da anu-
lagdo de todo pleitg porgue nao vejo como aceitar
d.v. que o desvio e abuso do poder de autoridade
que temos come ocorrente pudesse unicamente in-
fluenciar as eleigoes realizadas em Natal e Mossoré,
Voto pela anulagio do pleito € ndo s6 dos votos
dados aos candidatos recorridos porgue inocorrente
a hipotese do art. 175 § 4° do Cédigo Eleitoral.

VOTO

O Senhor Ministro Henrigue Andrada -— Dou
minha total adesiio aos votos dos eminente Ministros
Décio Miranda e Henrique Braune.

Afasto, como Vossa Exceléncia, a tese lancada
no acordio recorrideg de’ que qualguer modalidade de
interferéncia de poder econdmico ou desvio do po-
der de autoridade que nao constitua ilicito penal
escape 3 apreciacio da Justica Eleitoral. A preva-
lecer esta tormentosa interpretagio estariameos trans-
formando o art. 237 do Codigo Eleitoral, em corpo
estranho, dispositiva indcuo dentro déle.

Quanto & apreciacio de prova, prefiro ficar, datac
venia, com a maioria do Tribunal Regicnal Eleitoral
¢ com o exame minucioso, exaustivo e cuidadoso que
dela fez, o eminente Ministro Décio Miranda. Sua
Exceléncia, em seu voto, deixou perfeitamente de-
monsirado gque o Governador do Estado, mesmo ja
advertido pelo acérdic de Representagio n® 122,
colocou, da forma mais abusiva, t6da a maquina
governamental a servigo das candidaturas de sua
preferéncia. Contaminou, portanto, nao a eleicio
de Natal, ou a de Mossors, mas a de todo o Estado.

VOTO DE DESEMPATE

O Senhor Ministro Presidente — Houve empate:
os senhores Ministros Décio Miranda (Relator), Hen-
rique Braunhe e Henrigue Andrada conheceram dos
recursos a que deram provimento, ao passo que os
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Senhores Ministros Gongalves de Oliveira, Henrique
D’Avila e Godoy Itha votaram em contrario.

O desempate é neste sentido.

Pode ser anulada a votagdo eivada de coagdo ou
fraude, apurado ¢ vicio por um processo sumariadoe
nos paragrafos do art. 222 do Codigo Eleitoral, que
tamhém cuidam da ampla defesa dos arguidos.

Impugnou-se os diplomas conferidos ao Gover-
nador e Vice-Governador eleitos, Monsenhor Wal-
fredo QGurgel e Doutor Clévis C. da Mots, com &
acusacdo de que durante o pleito teriam sido pra-
ticados atos que viciaram, insanavelmente, ¢ pro-
cesso eleitoral,

Acompanhei com tdéda a atencio o0s votos, em
fgque exame minucicso da prova se 1€z, e nao me
convencio de que haja ocorrido tal. :

Se¢ houve uma irreguralidade ou outra, foram
logo sanadas pelo ilustre TRE, que exerceu vigilan-
cia maxima.

Néo tenho duvida de gque para os dois candi-
datos referidos convergiram os preferéncias do elei-
torade do Bstado do Rio Grande do Norte, princi-
palmente da sua Capital cujas tendéncias paras a
oposicdo sao notérias.

Nao se faz acusacfio alguma contra Monsenhor
Walfredo Gurgel, nem contra seu companheiro de
chapa. Dai se infere, claramente, que a sua con-
duta foi exemplar,

Quanto a interferéncia do entao Governador
Aluizio Alves, também nio me convenci de que des-
toasse dos principios da legislagAo eleitoral.

O pleito foi renhido, e, ao gue s¢ comprova, a
vitéria, com a pequena margem de 14.000 votos,
coube realmente aos candidatos a quem foram en-
tregues os diplomas,

A cassacAp déstes s6 poderia dar-se se fosse
evidente a alegada causa anulativa. N&o s6 naoc ha
evidéncia da fraude que tudo corrompe, como —
devo insistir — nféo ha mesmo prova das incrimi-
nacdes feitas.

Assim, com meu voto, ficam desprovidos os re-
cursos e julgado prejudicado o agravo.

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro 4nténic Martins
Vilas Boas. '
Tomaram parte os Senhores Ministros Goncalves

de Oliveira. — Vasco Henrigue D’Avila. — Américo
Godoy Iha. — Jodo Henrigue Braune. — Décio Mi-
randa. — Henrigue Diniz de Andradge. Funcionou

como Procurador-Geral Eleitoral o Senhor Doutor
Alcino Salazer,

ACORDAO N.° 3.993

Recurso n.? 2.894 - Classe IV — Agravo —
Rio Grande do Norte (Natal)

E’ de se julgar prejudicado recurso (agro-
vo), face as decisGes proferidos pelo Tribunal
nos recursos pertinentes ao Mmesmo assunio.

Vistos, etc.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior. Eleito-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
recurso (agravo) do despache do Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral do Estado d» Rio Grande
do Norte que negou seguimento a recurso interposto
4 decisdo daquéle Tribunal que nio tomou conheci-
mento em parte da representacdo contra o Gover-
nador Aluizio Alves, tendo em vista o julgamento
proferido nos .recursos de¢ diplomacic n? 238 e re-
cursc n? 2,905 na conformidade das notas taquigra-
ficas em apenso ¢ que ficam fazendc parte da de-
cisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 10 de junho de 1966, —
Anténio Meartins Vikes Boas, Presldente, — Décio
Miranda, Relator, — Esteve presente ao julgamento
o Senhor Doutor Alcino Salazar, Procurador-Geral
Eleitoral. :

Publicado em Sesséo de 19-89-66.
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O Senhor Minisiro Décio Miranda — Julgando a :
Representacdo n¢ 122-65, de iniciativa do Senador .

Dinarte Mariz, candidato a Governador do Estado °

do Rio Grande do Norte registrade pela UDN no
pleito de 3 de outubro de 1965, o Tribunal Regional
Eleitoral do Rio Grande do Norte proferiu a deci-
sdo de fls, 13 a 20 déstes autos, com a seguinte
conclusdo:

“Isto pdsto: Acérdam os Juizes do Tribu-

nal Regional Eleitoral, & unanimidade de vo- -

tos, acolhido em parte o parecer da Procura-

doria Regional, o gqual o Relator adotava inte- .

gralmente, conhecer desta Representa¢ao e
julga-la procedente e parte, para, consoanfe
o disposto nos arls. 237 e 377, paragrafo uni-
co. da Lei n? 2.550, de 25-7-53), e com 0O sa-
neador intento de garantir a Justi¢a Eleitoral
amplamente a propaganda partidiria, coibir
terminantemente, como coibide tém, & inter-
feréncia do poder econdmico do Rio Grande
do Norte, e 0 desvie e abuso do poder da auto-

ridade do sen Governador Doutor Aluizio Al- .

ves como presentemente atuantes em desfavor

da liberdade do voto, comprometidos a lisura .

¢ a normalidade da eleicdp, decotrrentes da
influéneia do exercicio das funcdes publicas
do carge de Chefe do Executive, ufilizade o

servigo publico, tudo em beneficio da organi-

zagdo partidaria que tem como candidato o
Senador Walfredo Gurgel & curul estaduai,
decidido, outrossim, remetam-se em seguida os
autos a Procuradoria Regional, para os devi-
dos fins’.

A essa decisdo o Partido Soecial Democratico, em
10 de setembro de 1965, opds recurso especial para
éste TSE, com fundamento no art. 276, inciso I,
alinea & do Cédigo Eleitoral, nos térmos da peticio
que se 1é de fls. 21 a 25.

Para o recorrente, o acordio recorrido, profe-
rido contra expressa disposiciio de lei, era evidente-
mente nule: @) porque aplicara retroativamente o
ndvo Codigo Eleitoral a fatos anteriores; b) porgque,
indo além do pedido, que visava apenas ao afasta-

mento do Governador, manifestara um julgamento

declaratério ao considerar comprovada a utilizacio
dos servigos publicos do Bstado em favor do candi-
dato do partido recorrente; ¢) poraue, aditado trés
vézes o pedido da Representagho, ndo se deu opor-

tunidade ao representado de contraditar tais acrés- |

cimos
Também o Governador Aluizio Alves, inveocando
essa qualidade € mais a de eleitor, apresentou re-

curso especial, igualmente fundado no art. 276, I a, .

do Cédigo Eleitoral, fls. 26 a 30, {rrogando ao acér-
dao recorrido infracdo ao principlo de irretroativida-

de das leis € cerceamento de defesa, por nio lhe -

ter dado conhecimento dos aditamentos feitos a
inicial da Representacio.

Foi negado seguimento ao recurse pelo despacho

certificado a fls. 31-35, que passo a ler,

Désse despacho agravaram ops recorrentes, folhas
2-4 e 5-6, agravos que foram contraminutados, a
fls. 36-38, pelo autor da Representacao.

Proferiu o Doutor Procurador Geral Eleitoral o
parecer de fls. 58-59.
E' o relatério.

O Senhor Minisiro Décio Mirande — Ambos 0S
recorrentes, alegando violacho de expressa disposicio
de lei, ndo indicaram, contude, os textos que teriam
sido vulnerados. -

E’ exato, como salienta o despacho agravado,

que a Representacio foi oferecida na vigéncia da
lei anterior e julgada no regime da lei nova.

Substancialmente a decisfo proferida consistiu

em projbir ac Governador em exerciclo o usc dos .
instrumentos de Govérno em desfavor da liberdade .

do voto.
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Ora, & utilizacdo indevida dos servigos piblicos
na campanha eleitoral jA era expressamente vedada
no art, 60.da Lei n® 2.550-55 quase nos mesmns tér-
mos em que o faz o art. 377 do vigente Coédigo Elei-
toral, Lei n® 4.737-65. As ampliagdes contidas neste
iltime nAc oferecem apdio & argumenta¢do dos re-
correntes.

S6 iss0, & meu ver, bastaria para afastar a mais
saliente das alegacOes dos recorrentes, que .todas fo-
ram adequadamente contraditadas pelo despacho
agravadag.

Estas consideracdes me levariam a Legar provi-
mento ao agravo.

Tendo em vista, porém, o julgamento precedente,
dos recursos especial e ordipdrio (Processos ns. 2.305
o 238), considero prejudicado o agrava.

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Anténio Martins
Vilas Boas.

Tomaram parte os Senhores Ministros Gongalves
de Oliveira. — Vasco Henrigue D’Avila. — Américo
Godoy Itha. — Jodo Henrigue Braune, — Décia Mi-
randa. — Henrique Diniz de Andiada. Funcionou
como Procurador-Geral Eleitoral o Senhor Doutor
Alcino Salazar.

ACORDAQ N.° 3.958

Recurso n.° 2.931 — Classe IV — Rio Grande do
Sul (Porto Alegre)

Eleigdo indireta.

Argiticdo de inelegibilidede jormulada jora
do prazo estabelecido peio § 2° do art, 4° do
Ato Complemeniar n° 9, de 11 de maio de
1966.

Nega-se provimento ao recurso que acolheu
a preliminar de intempestividade.

Vistos, etc.:

Acordam os Juizes do Tribunal! Superior Eleito-
ral, por unanimidade de volcs, canhecer e negar pro-
vimento ao recursa da deeisao do Tribunal Regional
Eleitoral do Estado do Rio Grande do Sul que aco-
lheu a preliminar de intempestividade da argilicao
de inelegibilidade do Coronel Walter Peracchi Bar-
celios a candidato a Governador de Estado pela
Alianca Renovadora Nacional e determinon o argui-
vamento do feito, nos térmos do voto do Senhor
Ministro Relator, que fica fazendo parte da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Distrito Federal, em 2 de setembro de 1966. —
Anténio Martins Vilas Boas, Presidente. — Américo
Godoy Ilha, Relator, — Antdnio Gongalves de Oli-
veira, — Jodo Henrigque Braune. — Décio Miranda,
— Ruy Nunes Pereira. — Qscar Saraivae. — Firmino
Ferreira Paz, Procurador-Geral Eleitoral.

Publicado em Sesséo de 2-9-66.

RELATORIO E YOTQ

O Senhor Minigiro Godoy Ilha — Recorre o
Movimento Democratico Brasileiro (MDB), Segio do
Rio Grande do Sul, do acérdio unénime do Egreégio
Tribunal Regional daquele Estade gque repelinu a
argiiicio de inelegibilidade, formulada pelo recor-
rente, do candidato da Alian¢a Renovadora Nacio-
nal ao Govérno do Estado, pela preliminar de in-
tempestividade, suscitada pelo Doutor Procurador-
Regional Eleitural.

O aresto recorrido, longamente fundamentado,
mostra que, tanto pelo que dispée o Ato Comple-
mentar n? 9, de 11 de maio do corrente ano, como
em face do proprio Cédigo Eleitoral vigente, estava
precluso o praZo para a argiiigio da inelegibilidade
do candidato Cel., Walter Peracchi Barcelos, devi-
damente registrado pela ARENA, perante a Mesa da
Assembléia Legislativa do Estado.

O recorrente limita-se a sustentar a inocorréncia
da preclusdo quando se cuida de matéria de ordem
constitucional, " "

O ilustre Procurador-Geral Eleitoral, substituto,
apina pelo cotthecimento e. ndao pravimento do re-
curso, hos térmns do parecer de fls. 48-48 (1€).

E' o relatério.

- o =

Conheco de récurso, porqQue expressamente pre-
visto e oportunamente interposto. Nego-lhe, todavis,
provimento, pdsivo que incensurivel o aresto recor-
rido ao repelir, liminarmente, & impugnagac do re-
corrente ante a ewidéncia da sua intempestividade.

A c6pia da Ata da 12 Convencdo regional da
Alianga Renovadora Nacional que elegeu o candi-
dato ao Governo o Estado foi apresentado ao Egré-
gio Tribunal Regional em data de 4 de julho do ano
em curso, sendo o respectivo edital publicado no dia
imediato, transcorrendo o prazc de 48 horas para a
impugnagiao as dezoito horas do dia 7 daquele meés,
como devidamente cersificado.

Formulada a argiiigdo de inelegibilidade do can-
didato, perante ¢ ‘Tribunal ¢ qQuo, a 17 de agdsio
ultimo, estava, a toda a evidéncia, extinto o prazo
estabelecido pelo § 2¥ do art. 4°* do Ate Comple-
mentar n? 9, para a arglicao de inelegibilidade ou
incompatibilidade, e peias Instrucdes a respeito bai-
xadas por éste Egrégio Tribunal Superior Eleitoral.

Preclusg ¢ direito 4 argilicho da inelegibilidade
ou da incompatibilidade, nessa fase processual esta-
Yelecida para as eleiches indiretas, bem acolhed o
acordao de que se recorre & preliminar de haver sido
a argiiicho cferecida a destempe, dela nao conhe-
cendo. Coma salientou o doute julgado recorrido,
igual o prazo para & impugnacio previsto na Lei
n? 4.738-65.

Sem reléve o argumento de gue, tratando-se de
matéria constitucional, inexiste a preclusio, pois o
Codigo vigente dispds diversamente do anterior e o
invocada art, 3% da citada Lei n? 4.738 n#o socorre
© recorrenie, pois o que al se previu foi a possibili~
dade de nova argiiicdo de inelegibilidade nos casos
de reincidéncia previstos na lel, o que refere ao caso
sub judice.

Nego provimento ao recurso.
DecisGo undnime.

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhar Ministro dnténio Marting
Vilas Bogs.
Tomaram parte no julgamento os Senhores Mi-

nistros: Antonio Gongalves de Olivelra. — Ameéerico
Godoy Itha, — Jodo Henrigue Braune. — Décio
Mirande. — Ruy Nunes Pereira. — OScar Saraiva.

Funclonou como Procurador-Geral Elettoral, Firmino
Ferreira Paz.

RESOLUCAO N2 7.810

Processe n.® 3.097 — Classe X — Paraiba
(Joio Pessoa)

" Material em desuso ou impresiavel deve ser
alienado mediante cnucorréncie publica.

Vistos, etc.:

Acordam os Juizes do Tribunal Supericr Eleito-
ral, por unanimidade de votos, responder 4 consulia
formulada pele Tribunal Regional Eleitoral do Es-
tado da Paraiba, no sentido de que o material em
desuso ou imprestivel deve ser alienade mediahie
concorréncia, publica, na conformidade das notas
tagquisrdficas em apenso e que ficam fazendo parle .
da decisao.

Sala das SessGes do Tribunal Superior Eleitoral,

Distrito Pederal, em 15 de fevereiro de 1966. —
Antonio Marting Vilas Boes, Presidente, — Henrique
Diniz de Andrdda, Relalor. — Alcino Selezar, Pro-
curador-Geral Eleitoral. .

Publicado em Ses_eiao de 28-9-G6.
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. O Senhor Ministro Henrigue Andrada — Senhor
Presidente, trata-se de oficio do Desembargador-Pre-
* sidente do Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba
consultando o destino. a ser dado a material forne-
cido ao Tribunal Regional Eleitoral e que se encon-
tra em desuso ou imprestavel.
E' o relatério.

H & B

: " Senhor Presidente, o Ijecreto-lei n? 15.783, esli-
pula em seu art. 840:

“Art, 840. Os bens mobdilidries da Uniio,
que se deieriorarem e tornarem imprestavels,
serio alienados € o produto recolhido 2os co-
fres plblicos, como receita, salvo caso de ha-
ver sido em preceito de lei, autorizado ou
decretads outra aplicagad ao produte da
vends’’,

Dessa forma, deve ser esclarecido ao Tribunal
Regional ¢em questao gue o material imprestavel, em
desuso, devera ser alienado mediante concorréncia
pilblica. .

Decisar unanime.

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Antdénio Martins
Vilas Bouas.

Tomaram parte os Senhores Ministros Oscar Sa-
raiva. — Américo Godoy Iiha. - Décio Miranda, —
Henrigite Diniz de Andrada. Funcionou como Pro-
curador-Geral Eleitiral o Senhor Doulor Alcirng Sa-

© lazar.

RESQLUCAO N.° 7.839

Processo 1n.° 3,165 — Classe X — Distrito Federal
{Brasilia) i

Instrucoes que regulam @ investidura e o
erercicio dos membros dos Tribunais Eleitorais
e 0 término dos respectivos mandatos.

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das atri-
buicoes que lhe confere o art, 23, IX, do Cddigo
Eleitoral, resolve expedir as presentes Instrucdes gque
regulam a investidura e o exercicio dos membros dos
Tribunais Regionails Eleitorais e do Tribunal Supe-
rior Eleitoral e o término dos :respect:lvos mandatos.

Art. 10 Os juizes dos Triminais Eleitorais, efe-
tivos ou substitutos, servirio obrigabdriamente por
dois anos, z contar da data da posse, e facultativa-
mente, por mais um biénio, desde que reconduzidcs
pelo mesmo processo de investidura inicial,

Paragrafo Unico. Q biénio seri contado a partir
da data da posse, ndo sendo admitido gualquer des-
conto.

Art. 22 Nenhum juiz efetivo poderd voltar a
integrar o mesmo Tribunal, na mesma ou em ouira
_classe, apos servir por dois biénigs, consecutives ou
nio.

Paragrafo 1nico. O Juiz substituto, ainda que
haja servide por dois biénios nessa qualidade, pedera
vir a integrar ¢ Tribunal na gqualidade de efetivo,
por um dos dois hiénios, Mas nunca por mais de
dois biénios. consecutives on nio, como substituto.

Art, 3% Findos os periodos dos que o hajam
sucedido, podera voltar a integrar o Tribunal juiz
que haja servido pelo tempo méximo previsto no
artigo anterior, clesde que nao haja outros magis-
trados. ou jurisztas, com o0s requisitos para a inves-
tidura.

Art. 4° Servird no Tribunal Regions! Eleitoral,
nas condicdes dos artigos anteriores, o Juiz Pederal
da Sec¢do, que for escolhido pelo Tribunal Federal
de Recurses; nas 3e¢des em que houver apenas umn

Juiz Federal, €ste sera membro permanente do ‘Tri-
bunal.

Art. 5° A posse dos juizes dos Tribunais Elei-
torais, & se realizar dentro no prazo de trinta dias,
da publicacao oficial da escolha ou nomeagéo, dar-
se-&, a de juiz efetivo, perante o Tribunal e a de
juiz substituto perante a sua Presidéncia, lavrando-
se, seinpre, o (érmo competente.

§ 1?2 Quando a reconducdo se operar anfes do
térming do primeiro bhiénio, nan haveri necessidade ~
de nova posse, & ser exigida, apenas, se houver
interrupcdo do exercicio. Naguela hipoOtese, sera
suficiente uma anolacho no térmo da investidura
inicial,

§ 29 QO prazo para 2 posse podera ser prorro-
gado peleo Tribunal respectivo, até mais sessenfa
dias, desde que assim o requeira o juiz a ser com-
promissado.

Art. 62 Os membros dos Tribunais Eleitorais
serfo licenciados:

I — automaticamente, € pelo mesmo prazo, em
conseqiiéneia da licenca que hajam obtida na Justica
comum;

© II — pelo Tribunal Eleitoral a que pertencerem

quando se tratar de juizes da classe dos juristas ou
de magistrados afastados da Justiga comum para
servir exclusivamente & Justica Eleitoral.

Ary. 7° Durante as licengas ou férias individuails
dos juizes efetives, bem come no caso de vaga,
serdo obrigatoriamente convecados os respectivos
substitutos.

§ 1° Nag faltas eventuais ou impedimento, =0-
mente serdg convocades 03 substitulos se assim o
exigir o guorum legal.

$ 2° Em quslquer dos casos previstos no pre-
sente artigo, nio sendeo possivel o comparecimenio
do substituto de determinado juiz, poderd ser conva-
cado, para obtenco de quorum, o substituto do ou-
tro juiz da mesma classe.

Art. 8¢ Compete ao Tribunal Elettoral a que
pertencer o juiz a apreciagio da justa causa para
dispensa da funcho eleitoral, antes do transcurso do
primeiro biénio.

Art. 9° Perdera gutcmaticamante a jurisdiicao
eleitoral o magistrade que se aposentar ou terminar
o respectivo periodo.

Art. 10. Até vinte dias antes do término do
biénio, ou imediatamente apds a verificacao da vaga,
a Presidéncia do Tribunal Eleitoral comunicard a
ocorréncia ao ‘Tribunal competente para a escolha,
esclarecendo, naquele caso, se se trata do ftérmino
do primeirg ou do segundo biénio.

: Art. 11, No caso de término dos bitmio dos
juizes da classe dos juristas dos Tribunais Regionais
Eleitorais, a comunicacio ao Tribunal Superior Elei-
toral sera feita com a antecedéncia minima de ses-
senta dias.

Paragrafo tinico. A comunicagic a gque se refere
o presente artigo devera indicar:

I — o nome do juiz que terminou o biénio;

IT — se se trata do términe do primeiro ou do
segundo biénio;

IIT — que nio houve manifestagio prévia de
recusa por parte do juiz que -tendo terminado o
primeiro biénio, foi reincluido em lista.

Art. 12. Estas Instrugdes entram em vigor na
data de sua publicagdo, revogadas as dlsposu;oes em
contrario.

Bala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, em 20 de abril de 1966. —
Anténio Martins Vilas Boas, Presidente, — Décio
Miranda, Relator. — Goncalves de Ofiveira, — Vasco
Henrigue D’Avila. — Américo Godoy Ilhe, — Jodo
Henrique Braune. — Henrique Diuiz de Andradae. —
Alcino Salazar, Procurador-Geral Bleitoral.
Publicado em Sessao de 26-4-66.

Republicada por ter saido com incorregbes no
B.E. n° 171,
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RESOQLUCAO N.° 7,858

Processo n.® 3119 — Classe X — Sergipe
(AracaJu)

E’ admisstvel recair a escolha puréa mem-
bro de Tribunal Regional Eleitoral em Juiz de
Direito de comarce do Interior, havendo juizes
vitalicios disponiveis nae Capital

Vistos, ete.:

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maijoria de votos, responder afirmativamen-
fe & consulta formulada pelo Tribunal Regional Elei-
toral do Estado de Sergipe sbbre se, esiabelecendo
a Constituiggo Pederal, art. 112, n® I, alinea b, e ¢
Cédigo Eleitoral, art, 25, n® I, alinea b, que dos
Tribunais Regionais fario parte dois julzes escolhi-
dos pele Tribunal de Justica dentre os juizes de
Direite e tendo em ‘vista o disposto ho art. 32 da
mesma lei, é admissivel recair tal escolha em juiz
de ,Direito de comarca, do Interior, havendo jyzes
vitalicios 'disponivels na Capital, na conformidade

* das notas taquigraficas em apenso e que ficam fa-
zendo parte da decisao.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Disfrito FPederal, em 31 de maic de 1966, -—
Anténio Martins Vilas Boas. Presidente., — Jodo
Henrigue Braune, Relator, designano. — Henrique
D’Avila, Vencido. — Décic Mirandda, Vencido, —
Alcing Selazér, Procurador-Geral Eleitoral.

Publicado em Sesséo, de 29-9-66.

RELATORIG E VOTO

O Senhor Ministro Henrigie D’Avila — O Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe
dirigiu a éste Tribunal a seguin_te consulta:

“Estabelecendo a Constituigio Federai,
art, 112, n° I, alinea b, e o referido Cédigo,
art, 25, n? I, alinea b, que dos Tribunais Re-
glonais farao parte “dois juizes escolhidos peio
Tribunal de Justica denfre os juizes de direi-
to”, e tendo em vista o disposto no art. 32
da mesma Lei, — é admissivel recair tal es-~
colha em juiz de direito de Comarca do Inte-
rior, havende juizes vitalicios disponiveis na
Capital?

Esclarego ainda, que, em Sergipe, as fun-
¢Oes jurisdicionais no interior, sdo exercidas,
em cada Comarca, por um s6 juiz”.

A Douta Procuradoria-Geral, apds reproduzir os
térmos da consulta, assim se manifesta;

A mencionads alinea b do n® I do artigo
112 da Constituicdo passou a ser, com a alte-
racio introduzida pela Emenda n? 16, de 26
de novemhro de 1965 e, portanto, anterior &
data da consulta, a alinea c¢, déste teor:

“c) de um juiz escalhido pelo Tribu-
nal de Justiga, dentre pos Juizes de Direito,
ou de dois onde ndo houver Tribunal de
Altga.da” (Emenda Constitucional n® 18,
art. 12)

Q citado art. 25 do Codigo Eieitoral, que
£ de 15-7-65, reproduz a disposigho, ja alte-
rada, do prnmtlvo texto constitucional,

E o também citado art. 32 do mesmo Coédigo
- dispoe:

“Art. 32, Cabe a Jurisdicio de cada
ume das Zonas Eleitorais & um Juiz de
Direito em efetivo exercicio e, na falta
déste, ao seu substituto legal que goze anas
prerrogativas do art. 95 da Constituicao™.
“A Constituicdo se refere a um ou dois

Juizes escolhidos dentre os “Juizes de Direito!’.
Ora, Juizes de Direito nfo sio os da Ca-
pital; sio adbviamente os de todo o Estado.

A escolha pelo Tripunal de Justica ¢ uma
atribuigdo e também uma prerrogativa que
nac comportam a eXxclushe dos Juizes do inte-
rior. Seriam uma restricho e uma distin¢ao
sem apoio nho texto constitueional.

Sera talvez inconveniente ¢ deslocamento
do Juiz unico de umsa comarca do interior,
com exercicio mesmo de funcio eleitoral, para
a Capital do Estado onde teri de participar
das sessboes do .Cribunal.

Mas, por um ‘lado, o exercicio dos Juizes
do Tribunal Regional por tempo limitado (ar-
tigo 114) pode dificultar o .aproveitamento sé
dos juizes das Capitais cuifido em namergo
raduzido. Por outro, cumpre 20s mesmos Tri-
bunais levar em conta, do ponto de vista da
conveniéncia do servigo, as condicdes de dis-
tédncia, de transporte e de substituicao que
deyam ser consideradas.

A resposta a consulta deve, pois, ser afir-
mativa: a escolha é feita dentre todos os
Juizes, inclusive os do interior do Estado™.

LI S

Nao concordo, defa venig; com a opinido da
douta Procuradoria-Geral, gue, para chegar a con-
clusdo a gue chegou, se limitou a examinar o as-
sunto 4 luz da interpretacfio gramatical de um unico
dispositivo da Constituigae (art. 112, I, letra o),

Mesmo gque a questio tivesse de ser resolvida
apenas com a interpretagfo do dispositivo constitu-
cional citado, porém, a conclusdo a gque eu chegaria
seria a oposta.

Se o constituinte, no texto primitive (art. 112,
I, letra b) incluia enire os membros dos Tribunais
Regionais “dois juizes escolhidos pelo Tribunal de
Justica dentre os juizes de direito”, parece-me 6bvio
que, embora naoc estando expresso, se refefla ‘a Jui-
zes de Direito da Capital do Estado. Para que se
entendesse de maneifa divessa, seria necessario que
o texto fizesse referéncia exprezsa em sentido con-
trario, ou seja, gue os Tribunsis Regionais seriam
integrados por dois juizes escolhidos pelo Tribunal
de Justiga dentre os juizes de direito do Estado.

Nio havendo essa referéncia expressa, que leve
a interpretagdo diversa, parece-me que os Juizes de
Direito que compdem o5 Tribunais Regionais devem
ser apenas 05 da Capital. Noie-s2 gque no texto cons-
titucional em vigor os Tribunais Regicnais sio inte-
grados, no que diz respelto aos magistrados, por de-
sembargadores e um juiz escolhido pelo Tribuhal de
Justica, dentre os Juizes ¢2 Direito, ou de dois onde
niéo houver Tribunal de Algaaqa.

Ha, ai, uma escala descendente: Desembargador,
juiz do Tribunal de Algada e Juiz de Direito. Que
Juiz de Direito? O da entranc.a mais elevada que,
em todos os Estados, € a da Capital.

Se o constituinte pretendesse fazer referémceia
aos juizes de qualquer entridncia, ai sim, faria refe-
réncia expressa a essa circunstincia.

E cue essa interpretacédo € a correta comprova-o
a propria Constituicao ac regular a Justica dos Es-
tados. No art. 124, IV, acp disciplinar a promogéo
dos juizes, p constituinte deixou expresso:

«“IV — a promoc¢hn 405 juizes far-se-a ae
entriancia para entriancia, por antigiiidade e
por merecimento, alternadamente, e, no se-
gundo caso, dependeri de lista triplice orga-
nizada pelo Tribunal de Justiga. Igual pro-
por¢ap se Observard no acesso ac Tribunal,
ressalvado o dispuste no n® V odéste artigo.
Para isso, a lista. triplice se compora de no-
mes escolhidos dentre os dos Julzes de gual-
quer entrancia”,

Por que a referéncia expressa mo caso de acesso
ao Tribunal? Evidentemente, porque, na sua falta,
se entenderia que © acesso esiaria restrmgido 408
juizes de entrancia mais elevada.

Da mesma forma, se 0s Tribunais Regionais sio
integrados por desembarga.dores juizes do Tribunal
de Alcada e juizes de Direito, éstes sem indicacao
de quais seriam, é obvic gue o constituinte teve em
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mira os juizes de Direite das Capitais e nfo os. do
interior, aos quais, na organizag¢io da Justica Elei-
toral, foi atribuids outra funcép, isto & a de juizes
das zonas eleitorais.

Deizando-se de lado a interpreta¢ao literal do
art. 112 da Constituicio todas as possivels duvidas
sdo afastadas definitivamente.

Pelo art. 117 da Constituigdo verifica-se que
“compete aos juizes de Direito exercer, com juris-
dicio plena e na forma da lei, as fungbes de juizes
eleitorais’.

O juiz de Direito das comarcas do interipr, por-
tanto, onde a regra é a exisfPncia de apenas um
juiz, e s6 excepcionalmente existem duas ou malis
varas, iem uma - funcio especifica na Justica Elei-
toral: €&, obrigatériamente, o juiz eleitoral da Zona.
Apenas onde houver mais de uma vara é que o
Tribunal Regional devera indicar aquela ou aquelas
a que incumbe o servigo eleitoral. E’ ¢ que estabelece
o Codigo Eleitoral:

“Art. 32. Cabe a jurisdicdo de cada uma
das zonas eleitorais a um juiz de direito em

.efetivo exercicio e, na falta déste, a0 seu subs- .

tituto legal que goze das prerrogativag do
art, 95 da Constituigao.

Paragrafo thnico, Onde houver mais de
uma vara o. Tribunal Regional desighara
aguela ou aquelas, a que incumbe o servigo
eleitoral’.

. Se o0 juiz de Direito do interior tem uma funcio
especifica, comno admitir uma interpreta¢ao que dei-
Xaria uma comar{s sem juiz eleitoral, havendo juizes
de Direito na Capital sem gualguer func¢io na Jus-
tica, Eleitoral?

Note-se que no caso Sob exame, como consta da
consulta de fls. 2, ha juizes disponiveis na Capital
e, no interior, todas as comurcas dispdemn de apendas
um juiz,

E se essa situagdo — apenas um juiz nas co-
marcas do interior — é a regra geral em todos 0S
Esfados, ¢ ndo é desconhecida do constituinte e do
legislador ordinario, é evidente gque n&o se lhes pode
atribuir a intencio de incluir os juizes do interior
enire 0s que podem ser indicados para os Tribunais
Regionais.

Mas ainda ha mais. Se um juiz de comarca do
interior fdsse
nem por isso estaria afastado de suas funhc¢des na
Justica Comum. O Exercicio do cargo de juiz elei-
toral ou de juiz de Tribumnal Eleitoral (Regional ou
Superior) nfo afasta o magistrado de suas fungdes
na Justiga Comum.

Cra, como poderia o juiz, a0 mesmo tempo, es-
tar na sua comarca e comparecer as sessdes do Tri-
bunal, que, em todos os Estados, sem nenhuma ex-
cecan, sao realizadas trés vézes por semans?

Nem se argumente que o Juiz indicado poderia
ser de comarca vizihha 4 da Capital e, nesse caso,
poderia continuar no exercicio de seu cango na
Justica Comum e comparecsr as sessbes do Tribu-
nal Eleitoral. Se se chegar & conclusao de que o
Juiz de Direito de comarca do interior pode ser indi-
cado para © Tribunal, gualguer juiz de Direito, de
guaiguer comarca do Estado, prérima ou longingua
da Capital, poderia ser indicado.

Dir-se-4, ainda, gque o juiz de Direito do inte-
rior indicado para o Tribunal poderia ser afastado
de suas fungbes na Justica Comum. Esse afasta-
mento, porém, seria ilegal, pois tais afastamentos
sao permitidos em razio da preferéncia assegurada
por lei, sObre qualquer outro, ao servico eleitoral
(Cédigo Eleitoral, art. 365) s sendo admitides, as-
sim, quando o exercicio do cargo na Justiga Comum
possa prejudicar os servigos da Justiga Eleitoral.

Mesmo que o Tribunal Regional resclvesse afas-
tar de suas funcdoes na Justica Comum o Juiz de
Direito indicado para exercer funcbes eleitorais na
Capital, ésse afastamento s6 se concretizaria, nos
térmos do art. 23, IV, do Cddigo Eleitoral, com 2a
aprovagdo do Tribunal Superior Eleitoral.

indicado para integrar o Tribunal,-

E poderia éste Tribunal aprovar tal afastamento
durante dois ou guatro anos? E’ de tdda a evidéncia
que nao. Fora dos periodos da realizacdo de eleicbes
& notério gue o servigo dos Tribunais Regionais nao
comporta o afastamento de seus juizes de seus car-
gos efetivos. Tanto n&o comporta que nenhum ‘Iri-
bunal solicita tais afastamentos de seus membros.
Mesmo na época das eleigbes, gquando os presidentes
em geral sio afastados com certa antecedéncia, o
que se compreende, os demais membros dos Tribu-
nais em geral nem sequer deixam as suas funcdes
na Justiga Comum, ou, guande deixzam, fazem-no
por um curfo periodo, via de regra por pouce mais
de 30 dias. Esse afastamento, portanto, nio teria
amparo legal e nio poderia ser aprovado peto Tri-
bunal Superior.

Por outro lado, se o Juiz de Direito &, obriga-
toriamente, o Juiz Eleitgral da Zona existente na
Comarca, & sua indicagio para o Tribunal Regional
iria impossibiliti-lo de continuar nessa funcio, pois
ndo poderia, a0 mesmo tempo, ser juiz de primeira
e segunda Instincia da propria Justica Eleitoral.
Embota continuasse a ser o Juiz de Direito da Co-
marca, seria necessirio que ocutro juiz, de comarca
vizinha, acumulasse a Zona Eleitoral do juiz indi-
cado para o Tribunal.

Essa situacdo, esdruxula e sem nenhuma justi-
ficativa, é mais um forte argumento para compro-
var que a interpretacio correta do texto constitu-
cional é a que restringe a escolha para os Tribunais
aps juizes das comarcas das Capitais.

Para se chegar & conclusio coniraria teria que
se admitir que o legislador, gue procura criar tédas
as facilidades possiveis para © alistamento, tivesse
querido deixar uma Zona FEleitoral sem juiz -efetivo
durante até quatro anes, dificultando sobremaneira
o alistamento, pois, ocorrendoe a hipdtese questio-
nada, o5 processos teriam de ser levades & comarca
vizinha ou o juiz gue estivesse acumulando a zona
teria gue se deslocar periddicamente para cdespa-
cha-los. Mas nao seria afetado apenas o glistameXN-
to. Todas as atividades da Justiga Eleitoral seriam
prejudicadas, bastando lembrar que com a acumula-
ciio, sem nenhuma razdo plausivel, um juiz de ou-
tra comarcd, ja4 assoberbado com os problemas de
sua Zona Eleitoral, teria ainda que preparar e apu-
rar as eleicbes da correspondente aop magistrado
indicado para o Tribunal.

E isso tudo ocorreria com o Juiz de Direito da
Comarca em pleno exercicio, presente nos dias em
que nio tivesse que comparecer ao Tribunal, mas
impossibilitado de exercer as funcdes de juiz Elei-
toral. E enquanto 1sso estivesse ocorrende na co-
marca do interior, na Capital outros juizes de Di-
relto estariam disponiveis para exercer fungdes eiel-
torais, guer na primeira, quer na segunda instanciz.

Por 1Ultimo, néo deve impressionar, também, o
argumento de que em determinadas Capitais o nu-
mero reduzido de juizes pode Impossibilitar a8 esco-
lha de maglstrados para as 2onas cleitorais e para
o Tribunal Regional. A presente consulta é formu-
lada pelo Tribunal de um pequeno Estado e dela
se verifica que ha juizes, na Capital, em condigoes
de serem indicados. E a0 que me conste nunca ocor-
reu a hip6tese de nao haver nenhum juiz em con-
dighes de ser escolhido. E se viesse a se concretizar
tal situacio, excepcionalmente, nesse caso se justi-
ficaria uma solugio itambém excepcional, para um
caso concreto.

Assim, e em conclusio, pedindo vénia por dis-
corda rdo parecer do ilustre Doutor Procurador-Ge-
ral, respondo & consulta negativamente, isto é, no
sentido de que os juizes de Direito que integram os
Tribunais Regionais sfa os das varas das Capitais
dos BEstados.

YOTOS

O Senhor Mirisiro Henrique Braune — Senhor
Presidente, mau grado o voto do eminente Ministro
Henrique D'Avila, ouso divergir de Sua Exceléncia.
Data venie, a Constituigdo nic faz a distingio que
Sua Exceléncia especificou. A Constituigio diz que
pode ser escolhido um julz de direito. A exigéncia
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constitucional € apenas cque seja juiz de direito, nao
distinguinde se: juiz da capital ou do interior.
Lel Magna nio distinguindo nao tenho gue se possa
fagzer a distincdo. A rigidez da interpretagdo pode-
rla conduzir a situagdes intransponiveis, v.¢., quan-
do 03 juizes da capital estivessem impedidos de fun-
_ clonar no Tribunal por motivos de parentesco € ou-
troa. Qcorrendo tais situacbes como se poderia com-
por o Tribunal?

Q Setthor Ministro Henrique D’Avila — De uma
maneira vagh u Constituicdo diz que compelira ao
julx de direito, mas o Codigo Eleitoral da a enten-
der que deve ser o juiz de direito da Capital.

0O Senhor Ministro Henrique Brauzne — Mesmo
que o Codige Eleitoral assim o dissesse, isso seria
invalido.

Aceito como notma aconselhavel a nio convocu-
¢fo de juizes do interior porgque os juizes da Capi-
tal, ao contririo dagueles, pedem acumular a fun-
¢fo eleitoral com a da justica comum. O desloca-
mento do juiz do interior em verdade o impediria

de exercer 2 fun¢io na justica comum, mas o Ser-

vigo eleitoral tem preferéncia.,

Agsim, concordo plenamente com a conveniéncia
de se convpocar o juiz da Capital, no entanto, o que
nfo aceito, daia venig, é gue haja um dispositivo
impeditivo de se convocar ¢ juiz do interior. Acre-
dito e entendo que haja conveniéncia de se convo-
car g juiz da Capital. O Cédize Eleitoral naop o de-
termina. Pego vénia para discordar de Sua Exce-
léneia, mas A primeira vista me parece assim e 8
égae meu voto.

* 2 3

O Senhor Ministro Décio Miranda Senhor
Presidente, a Constifuicdo. no art. 112, dispositivo
examinado em profundidade no estudo constante do
voto do eminente Senhor Ministro Henrique D'Avila,
.estabelece que os Tribunais Regicnais Eleitorais se-
rho integrados por dois juizes escolhidos pelo Tri-
bunal de Justica, dentre os Juizes de Direito.

Por outro lado, entretanto, & a mesma Consti-
tuicho, no art. 117, que declara competir aos Juizes
de Direito exercer, com jurisdicio plena e na forma
da lei, as funcoes de juizes eleitorais.

Parece-me que o art. 112, por si s6, nao resolve
o preblema,.

A pratica do art, 117 tem assentado que 2 fun-
¢ho de Juiz de Direito de primeira insténcia e a de
Juiz Eleitoral da respectiva comarca sao correlatas
e nfo se podem separar. O Juiz Eleitoral é aquéle
a quem a Organizacdo Judiciaria local investe nas
Tuncdes de Juiz da comarca.

Chazmado o Juiz a compor o Tribunal Regional,
ésse ato desligaria o magistrado das funcoes de Juiz
Eleitoral da sua comarca, Mas isso & contra téda
a pritica corrente, assentada em longos anos de vi-
géncia do texto constitucional.

Parece-me oue a Constituicdo ndo prevé que se
afaste 0 Juiz das fulcdes eleitorais na sua comarca,
para vir exercé-las, em outro grau de _]urlsd.lt;a.o
no Tribunal Regional.

Assim, data veniec do parecer do Doutor Procu-
rador-Geral e do voto do Senhor Ministro Henrique
Braune. adire ao voto do Senhor Ministro Relalor.
Distancip-me, porém, em parie, da conclusio que

Sua Esxceléncia adota.

Diante das consideractes que fiz, sou levado a ’

admitir ‘que o Juiz de Direito da entrancia mais
elevada, seja na capital, seja numa cidade que dis-
penha de mais de uma vara e a2 uma delas naop caiba
servico eleitoral,
nfo corresponda servige eleitoral de primeira ing-
tinela poderi ser copvocado para o Tribunal Elei-
toral.

Entendo, em wnrimeiro lugar, gue nio se pode
sepsrar um Juiz de Direito de sua funcio eleitoral
de primeiro grau. Fntendo, também, que ¢ chama-
mentoe da Constituigio se dirige aos Juizes de en-

A .

trancia -mais elevada. Podem ser chamados para o
Tribunal Eleitoral Juizes do interior ou da Capital,
desde aue de_entrﬁncias iguais. Em alguns Estados,
a Organizacho Judiciiria coloca na entrincin mais
elevada, idéntica & da Capiial, Juizes de cidates do
interior.

Além das consideragdes com que o emmente Mi-
nistro Hearigue D’Avila ilustrou seu voto...

O Senhor Ministro Henrique D’Avila — Vossa
Exceléncia me permite um aparte?

O Senhor Ministro Décio Miranda — Com todo
0 prazer.

O Senhor Ministro Henrigue D’Avila — Fasas
Comarcas a gque Vossz Exceléncia se refere, de en-
trancia idéntican A4 da Capital, {ém ¢ servico eleitoral
distribuide entre as varas.

QO Senhor Minisiro Décio Miranda — Parece que
nap obrigatoriamenie, porque 0 Coddigo Eleitoral.
cujos autores tém experiéncia do servico eleltoral
em todos os Estados, no art. 32, paragrafo unico, diz:

“Onde houver mais de uma vara, ¢ Tribu-
nal Regional designar4 aguela ou agueleg a
que incumbe o servigo eleitoral’.

0 Senhor Minisiro Henrique D’Avila Bao
municipios populosos, stribuindo servmo a todoa Os
juizes.

O Senhor Ministre Décia Mirando — Mas, dizia
eu, além das consideragdes que v eminente Senhor
Ministro Henrique D’Avila documentou a impossi- -
bilidade de convocacdo de qualquer Juiz, de qualquer
entrancia do interior, lembrariz eu. o seguinte: sc
qualquer Juiz de Direite, independentemente de en-
trancia e de vinculacio ag servigo eleitoral da Co-
marca pudsse ser convecade para ¢ Tribunal Regio-
nzl Eleitoral, entfc seria essa convocacao um, dos
direitos do Juiz.

Entido, o Tribunal de Justigca que paor meras ra-
zoes de conveniéncia e utilidade do servigo, nfn cha-
masse jamais Juizes do imterior, éste Tribunal esta-
ria praticando discriminacac inconstitucional contra
uma prerrogativa de tais juizes. Teriz, ao menos de
vez em guando, que convorar o Juiz do interior, mes-
mo com o sacrificio de razies de conveniéncias. Se
constitucionalmente pode chamar, deve fazé-lo.

Mas essa discriminacio indesejavel desaparece
quando se considera, como me parece cque se deva
considerar, restrita a possibilidade da convocaclo eos
juizes de entrancia mnais elevada, de varas a que nao
corresponda, necessiriamente, ¢ servigo eleitoral de
primeirp grau.

F & @

O Senhor Ministro Henrigue Androda — Senhor
Presidente, peco vénia para acompanhar o eminente
Ministro Henrique Braune, porque nem a Conatitui-
cdo nem a Lei n® 4.737 faz essa distingao. Parece-
me mais problema de conveniéncia da Justica Riei-
toral. .

VOTO DE DESEMPATE

O Senhor Ministro Vilas Roas, Presidente — En-
tendo que o Tribunal apreciarid segunda a cohve-
niéncia.

Respondo positivamente 3 consulta, contra os
votos dos Senhores Ministros Relator e Déclo Mi-
randa.

COMPARECIMENTO

86 o Juiz a que necessariamente

Presidéncia do Senhor Ministro Antonio Mariins
Vilas Boas.

Tomaram parte no julgamento os Senhores Mi-
nisiros: Vasco Henrioue D’Avila. — JodGo Henrigue
Braune. — Décip Miranda. — Henrigue Diniz de
Andrada. Como Procurador-Geral Eleitoral, funcia-
nou o Doutor Alcino Salazar,
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RESOLUCAO N.° 7.860

Processo n.® 3.136 — Classe X — Espirito Santo
(Vitoria)

O memhro do Ministério Piublico, tmpedido,
de participar da lisite para preenchimenio de
vaga nos Tribunais Regionais, é o gque se en-

contra em exercicio, ndo o aposeniado.

Vistos, ete.:

Resolvern os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, responder a consulta
formulada pelo Tribunal Regional Eleitoral do Es-
tado do Hspirito Santo, no sentido de que 0 mems-
bro do Ministério Publico, impedido, de participar
da lista para preenchimento de vaga nos Tribunais
Regionais Eleitorais, '€ o que se encontra em exer-
cicio, naoc o aposentado, na conformidade das notas
taquigraficas em apenso e que ficam fazendo parie
da decisio.

Bala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 2 de juilho de 1966, —
Anténio Muarting Vilas Boas, Presidente. -— Jodo
Henrigue Braune, Relator,

Estéve presente ao julgamento o Procurador-Ge-
ral Eleitoral o Senhor Doutor Alcino Selazar.

Publicado em Sessdo de 15-9-66.

RELATORIO E VOTO

O Senhor Ministro Henrique, Braune — Senhor
Presidente, trata-se de consulta procedente do Tri-
bunal Regional do Espirito Santo, feita por telegra-
~ ma, assim redigido:

: *Cumprindo decisdo deste Triregelei sessdo
30.5.66 exarada em proposta Doutor Candido

Marinho da Silva Comsultor Egregio Trisupelei .

elevado intermeédio vosséncia se nova redagao
dada a0 -art. 25 § 2° do Co6digo Eleitoral pelo
art. 8 da Lei n® 4.961, de 4.5.66 se refere aos
membros do Ministério Publico aposentados
ou se também aos efetivos’.

O art. 25 dispde sébre composicdo do Tribunal
Regional e assim se refere ao assunto: “A lista néo
podersa conter nomes de magistrados aposentados ou
. membros do Ministéric Publico’ .-

E o relatério. ]

= £ B

#enlior Presidente, entendo que se deve respon-
der gue o membro do Ministério Publico, impedido,
é o membro que se encontra no exercicio do cargo.
O Impedimento diz respeito a¢ membro do Ministérie
. Publice, em atividade, ni¢o o aposentado.

Decis@o undnime.

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Antonio Martins
Vilags Boas.
) Tomaram parte os Ministros: Gongalves de Oii-
veira, — Vasco Henrigue D’Avila, — Américo Godoy
Itha, — Jodo Henrique, Braune, — Décio Miranda.
Funcionou como Procurador-Geral Eleitoral o Senhor
Doutor Alcino Salazar,

RESCLUCAOQ N.° 7.902

Precesso n.? 3.182 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

Instrucdes sébre as sublegendas.
" Vistos, ete.:

QO Tribunal Superior Eleitoral usando das atri-
. buigGes gue lhe confere o art. 23, IX, do Codigo
Eleitoral, resolve expedir as presentes Instrugdes so-
. bre sublegendas para as eleigdes a serem realizadas
no ano de 1966:

' toral,

Carfroro 1
DISPOSICOES PRELIMINARES

Art. 1¢ Para as eleigbes diretas a serem reali-
zadas em 1966, poderid ser admitide o registro de
candidatos em sublegendas nz conformidade do que
dispuser o estatuto (AC-4, art. 9%) de cada Orga-
nizacio partidaria.

§ 19 Nenhuma organiza¢cio podera, no entanto,
concorrer com mais de trés listas de candidatos
(AC-T7, art. 5%). ] :

§ 20 Instituidas sublegendas, cada lista de can-
didatos devera conter a legenda, ou 5 sigla, da res-
pectiva Organizagdo, seguida do numero correspon-
dente 4 ordem cronoldégica da autorizagao da suble-
genda, cabendo o niimero um & lista organizada pela
Comissdo Diretora competente.

§ 3° Na hipdtese do paragrafo anterior as listas
de cada uma das sublegendas, das duzs Organiza-
¢des existentes, seriam assim indicadas: MDB-1I,
MDB-2 e MDB-3; ARENA-1, ARENA-2 ¢ ARENA-3.

Art. 2° O total de candidatos de cada Organi-
zacdo partidaria, nas eleigbes proporcionals, haja ou
nioe sublegendas, serd lgual ao namero de vagas a
preencher mais setenta e cinco por cento, despre-
zada a fragho (AC-T, art, 49).

§ 19 Para efeito da obtenc¢io do quoclente par-
tidario de cada Organizagdo, somam-se os votos da-
dos as sublegendas ou aos candidatos nelas insecritos
(AC-7, art. 6%, esclarecida a referéncia a “quoci-
ente eleitoral” para “quociente partidario').

§ 22 Os votos dados as sublegendas, ou &as can-
didatos sob as mesmas inscritos, somam-se separa-
damente para ¢ ‘efeito de se apurar quantos quo-
cientes eleitprais foram obtidos em cada sublegenda
(AC-T, art, 69, § 1°), ~

§ 32 Considerar-se-ao eleitos, na ordem da vo-
taco alcangada, dentre os inscritos em. sublegendas,
tantos guantos corresponderem aos quociente eleito-
rais obtidos por cada uma delas (AC-T, art. 69, § 29) .

% 42 Se houver sobra dentro da Organizagao,
sera ohbservado o disposto no § 6% do presente artigo
(por inferéncia do disposto no art, 62, § 22, do AC-7).

§ b Ainda que a soma dos votos dos inscritcs
em uma sublegenda nio alcance o quociente elei-
considerar-se-i eleito o inscrito que obtiver
votos que o0 cologuem dentre os mais votados da
Organizacic e dentro do gquociente partidario que
a esta haja eabido, depois de preenchidos os luga-
r933 devidos As demais sublegendas (AC-T, art. 6°,
§ 3%. ’

§ 62 A sobra que couber 3 Organizagio Sera
preenchida com observincia do disposto no inciso I
do art. 1089 do Cddigo Eleitoral, na ordem da vota-
¢do nominal das sublegendas em conjuntoe (AC-T,
art, 69, § 49,

§ T® Considerar-se-ao suplentes os nag eleltos
mais votados da Organizacao, independenie da suble-
genda; em <¢aso de empate na votacdo, na ordem
decrescente da idade,

. Art. 3 Nas eleigdes majoritarins (senador,
deputadae federal nos Territérios e prefeito, AC-4,
art, 99), havendo candidatos inscritos em sublegen-
das, somar-se-ao 0s votos das diversas sublegendas
de cada Organizac¢do, a fim de apurar -gual das
QOrganizagées obleve a maioria dos sufragios (AC-T,
art., 69, § 5%.

Paragrafo anico. Se vencedora Organizacio dque
haja adotado sublegendas, considerar-se-a eleito o
candidato da sublegenda que tiver nbtide maior ni-
mero de votos (AC-7, art. 6%, § 6%).

Carituro II

DA SUBLEGENDA.NOS ESTATUTOS DO MDB
(REGISTRADQOS PELA RESOLUCACQ N? 7.822
DO TSE)

Art. 4¢° Em cada uma das eleigbes diretas a
serem realizadas em 1966, para senador, deputado
federal, deputado estadual, prefeitc e vereador, o
MDEB poders concorrer com até trés listas de can-
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didatos, sendos uma pela legenda e as demais em
.sublegendas.

§ 1° Admitida a sublegenda, cada lista de can-
«didatos devera conter a legenda ou a sigla da orga-
nizagao, seguida do numero correspondente 4 ordem
cronolégica da autorizagao da sublegenda, cabendo
-0 numerp wm A lista organizada pela Comissao Dire-
tora Regional.

§ 2¢ (Os instituidores da sublegends solicitarao
4 Comisséo Diretora Regional o acolhimento de sua
deilberagao e ¢ consegiiente registro perante a Jus-
tiga Eleitoral.

§ 3* No casp de eleicdes municipais, a solicita-
¢Ag de gue trata o parigrafo anterior sera feita &
Comissao Diretora Municipal (Estatutos, art. 20 e
.seus paragrafos) .

Art. 5% A sublegenda nas eleigies para depu-
tados federais e estaduais sera constituida:

@) por deliberacio de um quinto, no minimo, da
Comissdo Diretora Regional;

b) por decisio da maioria absoluta da Comissio
Diretora Nacional ou de seu Gapinele Execubivo.

§ 1° Na hipétese da letra & dé&ste astigo, o nu-
anero de candidatos que podeMo concorrer em cada
sublegenda guardara, em relagho ac numerc de va-
gas & preencher, & mesms propor¢iae do numero de
Ainstituidores em relagiio ao total dos membros da
Comissdo Diretora Regional, arredondando-se para
mais a fragdo; se houver,

§ 2° Na hipdtese da letra b déste artigo, obser-
var-se-4 o seguinte;

I — ¢ numero de candidatos indicados pela pro-
pria Comissdo Diretora Nacional ou por sen Gabi-
-nete Executivo néo poderd ser superior a 10% do
total das vagas a preencher;

II — se, até vinte dias do encerramento do
prazo do registro dos candidatos, a Comissagp Dire-
tora Nacional, ou ¢ seu Gabinete Executivp, nao
usar dessa prerrogativa, a Comissao Diretora Regio-
- nal ndo s6 poderd escolher candidatos para a tota-
lidade dag cadeiras a preencher, mals setenga €
4inco por cento, como institulr duas sublegendas
pars cada uma das eleigdes de que trata éste artigo
(Estatutos, art. 21 e seus pardigrafos).

Art. 6 Na eleichc para senador, a sublegenda
poderad ser instituida por deliberacéo de, pelo me-
nas, um quintoe da Comissao Diretora Regional (Es-
tatutos, art. 22).

Art. 70 Mas eleigbes para prefeito e vereador,
_ & sublegenda poderd ser pleiteada também por um
quinto no minitmo da Comissdo Diretora Municipal.

Paragrafo 1unico. Na sublegenda pars vereador,
observar-se-a o disposto no § 1° do art. 5°, relati-
vamente ag numero de candidatos (Estatutes, artigo
23 e seu paragrafe unico).

Art. 8° Nas eleigbes estaduais e federais, com-
pete & Comissdo Diretora Regional autorizar a sub-
legenda e promover ¢ registro dos candidatos que a
integram perante o Tribunal Regional Eleitoral.

§ 19 Na hipétese prevista no inciso b do art. 59,
cabe igualmente 4 Comissfio Diretora Regional pro-
mover o registro a4 que se refere Este artigo.

§ 2 Nas eleigbes para prefelto e vereador, é
da competéncia da Comissio Diretore Municipal au-
torizar a sublegenda e promover o registro perante
a Justica Eleitoral.

§ 3¢ A decisho da Comissao Diretora Regional
ou Municipal, aprovando, ou nio, a sublegenda, de-
verd ser proferida no prazo de cince dias, a contar
do recebimento do pedido.

§ 4° No caso de indeferimento, cabers recurzo
da decisio para a Comissio hierarquicamente supe-
rior, interposto em cipco dias.

§ 69 A decis@o do recurso devera ser proferida
também em cinco dias, contados do seu recebimento
(Estatutos, art. 24 e seus pardgrafos).

Art: 89 Os promoveutés da sublegenda poderao
requerer - diretamente & Justica Eleitoral o registro
da sublegenda e dos respectivos candidatos:

a) se a Comissio Diretora Regional ou Muni-
cipal nio se pronunciar, ne prazo de cinco dias s6-
bre o pedido de sublegenda;

b se a Comissio Diretora Regional ou Muni-
cipal ndo cumprir a decisio do drgao imediatamente
superior {(art. 5°, letra b, e art. 8, §§ 4 ¢ 5%, pro-
movendo o registro da sublegenda e dos cahdidatos;

¢) se a decisio sébre o recurse nféo houver sido
proferida no prazo previsto no § 5° do artigo ante-
rior;

d) se a Comissio Diretora Regional ou Muni-
cipal, embora haja autorizado a sublegenda, nao
promover o respectivo registro com os candidatos que
por ela vap concorrer, até cinco diaz deo encerra-
mento do prazo do registro (Estatutos, art. 25).

Carfrure II1

DA SUBLEGENDA NOS ESTATUTOS DA ARENA
(REGISTRADOS PELA RESOLUCAO N° 7.823 DO
. ) - T3E) - .

Art. 10. Admitir-se-4 nas eleigdes diretas para
senador, deputado federal, deputado estadual, pre-
feito e vereador, a serem iealizadas em 1966, o©
registro de candidatos em sublegendas.

§ 1° As sublegendas, nas eleicdes para depu-
tados federais e estaduajs, serfe instituidas:

@) mediante deliberacio de pelo menos' um térgo
da Comissiao Diretora de -cada regifo;

b) por deliberagho de candidatos que hajam
alcancado, no pleito anterier, dez por cento, no mi-
nimo, -dos votos validos obtidos por tedos cs can-
didatos que tenham disputado a eleigio parn o cargo
a gque pretendam concorrer.

§ 22 Admitida sublegenda, cada lista de candi-
datos da Organizacio devera coniter a sua legenda,
on sigla, seguida de um numero correspondénte 2
ordem da inscrigic da sublegenda, cabendo ¢ nu-
mero um & lista formada pela Comissao Diretora
(Estatutos, art, 10 e seus paréagrafos).

Art, 11, Na eleicRo de senador, a sublegenda
poderd ser pleiteada por um quinto, no minimo, dos
membros da Comissie Diretora Regional.

Paragrafo inico. © requerimento sera decidido
pela Comisséo Diretora Nacional apos manifestacdo,
no prazo maximo de dez dias, da Comissio Diretora
Regional (Estatutos, art. 11 e seu paragrafo Unico).

Art. 12. Na eleigio de prefeito, a sublegenda
poderd ser pleiteada por um térgo, no minimo, dos
membros da Comissao Diretora Municipal.

Paragrafo ﬁnicé. O requerimento sera decidido
pela. Comissao Direfora Regional, eom recurso, no
prazo maximo de dez dias, para a Comissio Dire-
tora Nacional (Estatutos, art. 12 e seu paragrafo
unico) .

Art. 13. Na hipdtese da letra ¢ do § 1° do ar-
tige 10, o numero de candidatos cabiveis 4 sublegen-
da guardard 8 mesma Proporgde gue o numero 4os
instituidores dela tiver, em relagao ac dos membros
restantes da Comissado Diretora Regional. Na hipo-
tese da leira b daquele paragrafo e artigo, a suble-
genda podera incluir candidatos em numero propor-
cional] ao dos lugares a gue os candidatos que a
instituiram teriam direito, de aecdrdo com a votagdo
por €les em conjunto obtida.

5 19 Existinda sublegenda instituida nos térmos
da hipdtese da letra b do § 1% do art. 10, o numero
de candidatos que s ela couber serd deduzido do
total dos candidatos a que tiver direrto a Organi-
zacio. Feita a deducdo, aplica-se o disposto na pri-
meira parte do paragrafo anterior, relativo ao nu-
mero e candidatos da sublegenda criade nos tér-
mos da hipotese da letra a do § 1° do art, 1D.

§ 2° Caso se verifigue a hipdtese de pretende-
rem se instituir ou de serem requeridas mais de frés
sublegendas (peragrafo unico do art. §? do Ato Com-
plementar n? 7), & Comissio Diretora Nacional ou
o Gabinete Executivo Nacional, por delegacio dela,
decidird a respeito, salvo se houver diploma legal cu
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instrucdes dos orgios competentes da Justica Elei-
toral regulando a mat.éna. (Estatutos, art 13 e seus
paragrafos)-.

Art. 14, Os instituidores de sublegendas ou re-
‘queérentes délas comunicarao sua decisao ou o defe-
rimento do seu requerimento ao Tribunal Regional
Eleitoral, e solicitardo 4 Comissdo Diretora Regional
o registro dos respectivos candidatos.. .

Paragrafo tinico. No caso de eleigdes municipais,
a comunicacdo serd feita ao Juiz Eleitoral e a soli-
citagdo &4 Comissao Diretora Municipal (Estatutos,
art. 14 ¢ seu paragrafo unico).

Art. 15. O registro de candidatos em sublegen-
das, observado o disposto nos arts. 10, 11 e 1%, sera
requerido pelas Comisstes Diretoras Regionals ou
Municipais, na conformidade da alinea g do artigo
69, e alinea ¢ do art. 8% (os arts. 6° e 8% citados, dos
Estatutos da ARENA, estabelecem: Art. €° — sao
atribuigbes das Comissdes Diretoras Reglonais: ...g¢)
requerer o registro dos candidatos ao Govéino do
Estado, ao Congresso Nacional e & Assembléia Le-
gislativa’ — “Art. 8° — sfo atribuicbes das Comis-
soes Diretoras Municipais: ...c¢) promover, perante
a Justica Eleitoral, os registros dos candidatos a
prefeito e vice- prefento vereadores e juizes de paz").
Estatutos, art. 15.

Art. 16, Instituida sublegenda para gualquer
eleicho, se a Comissag Diretora ou Gabinete Exe-
cutive Regional ou Municipal se recusar a requerer
o .registro dos candidatos delas ou procrastinar de
modo & por em risco a sua efetivacio pelo decurso
dos prazos, poderdo os instituidores ou requerenies
das sublegendas promover diretamenfz: o registro de
seus candidatos perante a Justica Eleitoral (Esta-
tutos, art. 16).

CariTUoLo IV

DISPOSICOES FINAIS
Art. 17. Nas Instruc¢des para & Apuragio das
Eleicdes, a serem baixadas pele Tribunal Superior
Eleitoral, serac previstas as normas gue deverido ser
seguidas pelas Juntas Apuradoras e Tribunals Re-
gionais Eleitorais nfo disciplinadas n2g presentes
Instrucoes.

Art, 18, Estas Instrucbes entram em vigor na
data de sua publicagio, revogadas as disposicbes em
contrario.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 23 de agdsto de 1966, —
Anténio Marting Vilas Boas, Presidente e Relator.
— Anténio Gongalves de Oliveira. — Américo Godoy
Ithe. — Jodo Henrique Braune. — Décio Miranda.
— Henrique Diniz de Andrada, — QOscar Sureive, —
Oscar Correia Ping, Procurador-Geral Eleitoral.

Publicado em Sessao de 6.9.66.
RESOLUCAQ N.°2 7903

Processo n.° 3.194 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

Insirucbes bairadas pelo Tribunal Superior
Eleitoral, para e fiel execugdn do - AC-20, de
9-8-66.

Vistos, efe.:
O Tribunal Superior Eleitoral,

Considerando gue o AC-20 estabeleceu disposi-
goes gerais e especials, a par das existentes, com
aplicagio exclusiva as eleigdes diretas pelo sistema
proporcicnal a serem realizadas neste ano, e assim
nao alterou, sendo eventualmente e em parte, a
legislagho sébre a instituigdo da cédula oficial de
votacao:

Considerando gque o referido Instrumento, expe-
dido em conformidade com ¢ Ato Institucional n® 3,

contém um provimento.de emergéncia- destinado =
facilitar a. manifestacio do ele1torado, sem fazer
abstragio dos indices de valdres ja devidament-e afe-
ridos em anteriores pleit.os.

Considerando que, por seu claro intuito e ]1t.era.l
determinacdo, a utilizacdo das cédulas individuals
deve ser feita como o era anteriormente a definitiva
implantacio da cédula oficial,” pois que ficou esta
mantida para as capitais dos Estados € as cidades
de populagio igual ou.superior a cem mil habitantes;

Considerando que a falta de referéncia asos Es-
tados da Guanahara e de Sfo Paulo, onde se utiliza
a cédula oficial desde 1962 (Lei n® 4.109, art. 10,
§ 29, nao significa proposito de alterar o sistema
nestas duas Circunscrigges, principalmente porque se
verifica, pelo alto testemunho dos o6rgdos da repre-
sentagdo popular, que foi ali aplicado com muito
€xito; . :

Considerando, por outro lade, a impossibilidade
de calcular, mesmo aproximadamente, a populacao
das maiores cidades, com a diseriminacio dos qua-
dros urbano, suburbano e rural, resolve, em fiel exe-
cucdo do AC-20, de 9 de agdsto de 1966, baixar as
seguintes Instrugbes:

Art. 1° Nas eleigbes diretas- pelo sistema pro-
porcional que-se realizarem em 1966, serfo utilizadas
«a5 cédulas individuais usadas anteriormente & insti-
tuigho da cédula oficial de votagho.

§ 1° Serao utilizadas cédulas oficiais nas capi-
tais dos Estados e nas cidades de. populagip igual
ou superior a cem mil habitantes, considerada cada
cidade como circunscrigio distrital em que o Muni-
cipio tem a suaz sede e computados neste numero,
pur esttmativa do Instituto Brasileiro de Geogratia
e Estatistica, todos os moradores das zonas que &
compbem, ne integralidade, sem especificagbes assen-
tadas em subdivisbes administrativas e localizagbes
de residéncias.

§ 2¢ Serdo, outrossim, utilizadas cédulas oficlals
no Estado da Guanabara e em todo o territério do
Bstado de Sao Paulo, nos térmos determinados pela
Lei n® 4.109 (art. 10, § 2% mantidos pela Lei n® 4,115
e confirmados pelo aLual Codigo Eleitoral, nesta par-
te nao alterados pelo AC-20.

Art. 29 O Tribhunal Superior Eleittgra,l expedira,
oportunamente, Instrugbes sébre a impressio e dis-
tribuicdo das cédulas individuais de votacio.

Art. 32 Os Tribunais Regionais Eleitorais, espé-

- cialmente o da Guanabara e o de Sic Paulo, ado-

tardio imediatas providéncias
destas Instrucdes.

Sala das Bessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 26 de agdstoe de 1966. —
Anténio Mariins Vilas Boas, Presidente e Relator.
— Anidnio Gongalves de Oliveira. — Américo Godoy
lltha. — Jodo Henrigue Braune. — Décio Miranda.
— Henrigiie Diniz de Andrada. — QOscar. Saraive

para o c¢cumprimento

Publicado em Sess@o de 6-9~6§.

RESOLU(}RO N.e 7.917

Processo n.° 3.213 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

Instrugdo para zmpressao de cédulas indi-
viduais. -

Art. 1 As cédula$ individuais, para as eleicdes
proporeionais que se tealizarem em 1868, serfo con-
feccicnadas de acdrdo com as normas constantes da
presente Instrucgio.

Art. 20 .As cédnlas serdo de forma retangular,
na. medida aproximada de 6 X 9 centimetros, im-
pressas com tinta preta.

Paragrafo inico. O papel serd o comum brance,
de gualquer qualidade, podendo a massa ser mais
clara ou mais escura, desde gue néo seja colorida.
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) Art. 3¢ As cédulas, unineominais,
ordem abaixo, as seguintes indicagoes:

I — a eleicho de gue se trata (para deputado

conterao, na

_ federal; ou, para deputado estadual; ou, para ve-
reador) ;
IT — a legenda partidaria (sigla da Orraniza-
- G8O);

IIT -— o nome do candidato, por extenso ou ahre-
viado.

§ 12 O nome do candidate, na cédula, deve
. oonstar de maneira idéntica & do registro, para o
que a Organizagdo partiddria, an requerer o registro
dos seus candidatos, esclarecerd como devera constar
. dos mapas de apura¢hc o nome de cada um.
§ 2° Niao serd admitida a impressdo, nas cédu-
- las, de apelidos ou alcunhas do candidato.

Art. 4° Estas Instrugbes entram em vigor na
data de sua publicacio, revogadas as disposigbes em
contrario.

Sals das Sessdoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, em 6 de setembro de 1966. — Antdnio
Martins Viles Boas, Presiderite e Relafor.. — Pedro
Chaves. — Américo Godoy ltha. — Oscar Saraiva.

. — Décio Miranda. — Henrique Diniz de Andrada, —
~ Oscar Corréq Ping, Procurador-(Geral.

(Publicada no Didrio Oficial de 9-9-88)

RESOLUCAO N.° 7.926

" Processo n.° 3.223 — Classe X — DBistrito Federal
(Brasilia)

_InstrugGes para os alos preparalérios das
eleicbes de 15 de novembro de 1966.

- O Tribunal Superior Eleitoral, usando das atri-
bul¢Ges que Ihe confere ¢ art, 19, paragrafo unico,

~ do Cddigo Eleitoral, resolve expedir as seguintes Ins-
truges-

CapiTuro 1
DISPOSICOES PRELIMINARES

Art. 19 As eleigbes realizar-se-foc por sufrigio
universal e direto e voto secreto, nos térmos <estas
Instrucées (Constituigio, art. 134, e Cédigo, ert. 82).

Art. 2¢ Nas eleicdes para Senador, deputado
federal nos Territérios, Prefeito e Juiz de Paz pre-
valecerd o principio majoritario (Cédigo, art. 83).

Arf. 3% As eleiecdes para a Camara dos Depui-
tados, Assembléias Legislativas e Camaras Muniei-
- pais obedecerdo ao prineipio da representacido pio-
porcional (Cdédigo, art. 84).

} Art. 4* MNas eleigbes de ambifo estadual a cir-
cunscricho serd o Estado; nas municipais o respee-
tivo municipio e, nas distritais, o respectivo distrito
(Codigo, art. 86).

Art. 5° O nimere de deputados 4 Cémara dos
Deputados, em cada ZEstado, serda o fixado na Lei
n? 4,095, de 17 de jutho de 1962, o ntmero de depu-
" tados a4 Assembléia Legislativa, em cada Estado, e
o de vereadores, em cada municipio, sera o fixado
em lei pela Assernbléia Legislativa do respectivo Es-
tado (Resolugdo u% 7.643, arl, 59).

CaritpLe IX
DA ENTREGA DOS TITULOS

Art. 6° Os titulos eleitorais resultantes dos pe-
didos de inscrigio ou de transferéncia serio entre-
gues até o dia 16 de outubro (Codigo, art. 69).

Art. 7 O pedido de segunda via podera ser
requerido até o dia 5 de novembro (Codigo, art. 52)
e o titulo resultante de tal pedido poderi ser en-
tregue até o dia 14 de novembro (Codigo, art. 69,
" paragrafo lnico).

Carftoro IOI
DAS SECOES ELEITORAIS

Art., 82 As secdes eleitorais ndo terfo mafy ae
quatrocentos eleitores nas Capitais e de trezentos
nas demais localidades, e nem menos de cinguenta
(Cédigo, art. 117).

§ 19 Em casos excepcionais, devidamente justi-
ficados, o Tribunal Regional poderid autorizar que
sejam ultrapassados os indices previstos neste artigo
desde que essa providéncia venha facilifar o exer-
cicio do voto, aproximando ¢ eleitor do local desig-
nado para a votagAo (Cdédigo, art. 117, § 1°).

§ 29 Se em segao destinada a0s cegos, o namero
de eleitores nao alcancar o minimo exigido, éste se
completarda com outros, ainda que néo sejam cegos
(Cdodigo, art. 117, § 29.

Art. 99 Os juizes eleitorals organizarido relacio
de -eleitores de cada secdo, a qual serdi remetida aos
presidentes das mesas receptoras para facilitagio do
processo de votagdo (Codigo, art. 118).

Art. 10. Nos estabelecimentos de internagho  co-
letiva de hansenianos, sémente poederao ser alistados
como eleitores do municipio os doentes que, antes
do internamentn, residiam no territério do muni-
cipio (Codigo, art. 51).

§ 19 O internado que ja era eleitor na sua gona
de residéncia confinuara inscrito nessa zona (Cédigo,
art. 51, § 19.

§ 22 Se a zona de corigem do internado f6r do
prépric Estado em que estiver localizado o Sana-
torio, o eleitor vetarda nas eleigbes de dAmbito esta-
dual, feita a devida comunicacfo a0 juiz da zona
de origem; se se realizarem conjuntamente com as
eleicdes estaduais, eleicbes municipais, nestas sé po-
derdo votar os doentes que, antes do internamento,
residiam no territério do municipio.

CariTuLo IV
DAS MESAS RECEPTORAS

Art, 11, A cazda secé.o‘ eleitoral corresponde uma
mesa receptora de votos (Codigo, art. 118).

Art. 12. Constituem a mesa receptora um presi-
dente, um primeiro e um segunde mesarios, dois
secretdrios e um suplente, nomeados pelo juiz elei-
toral no dia 16 de setembro, em audiéncia plblica
anunciada até 12 de setembro (Codigo, art. 120).

§ 1? Nao podem ser nomeados presideriges e
mesarios:

I — os candidates e seus parentes ainds que
por afinidade, até o segundo grau, inclusive, e bem
assim © conjuge,

II — os membros de diretérios de organizacao
desde que exercam funcio executiva;
III — =as autoridades e agentes policiais, bem

como os funcianirios no desempenho de cargos de
confianga do Executivo;

IV — o0s gque pertencerem ao servigo eleitoral
(Cadigo, art. 120, § 19, ns. I a IV).

§ 22 Os mesirios serdo nomeados, de preferén-
cia, enfre os eleitores da propria secdo, e, dentre
éstes, os diplomados em escola superior, os profes-
sbres e os serventudrios da Justiga (Codigo, art. 120,
5 29.

§ 3¢ O juiz eleitoral mandara publicar no jor-
nal ofiecial, onde houver, e, nio havendo, em car-
torio, as nomeacghes que tiver feito, e intimarhd os
mesarios, através dessa publicagio, para econstitui-
rem as mesas no dia e logares designados, 4s 7 ho-
ras (Cédigo, art, 120, § 39.

§ 4 Qs motivos justos gue tiverem os nomeados
para recusar a nomescio, e que ficardo a livre apre-
ciagdo do juiz eleitoral, sdmente poderfo ser alega-
dos até o dia 21 de setembro, salvo se sobrevindos
depois désse prazo (Cddigo, art. 120, § 49). )

§ 52 Os nomeados gue nfioc declararem a exis-
téncia de qualquer dos Impedimentos referidos no
§ 1° incorrem na pena do art. 310 do Codigo Elei-
toral (Cédigo, art. 120, § 5%).
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Art., 13, Da nomeacfn da mesa receptora gual-
quer organizacio podera reclamar ao juiz eleitoral,
no prazo de dois dias, a contar da audiéncia, de-
vende a decisfp ser proferida em igual praze (Co-
digo, art, 121).

§ 1 Da decisio do juiz eleitoral cabera recurso
para o Tribunal Regional, interposto dentro de trés
dias, devendo, dentro de igual prazo, ser resolvido
(Cédigo, art. 121, § 19).

§ 2° Se o vicio da constituicado da mesa resul-
tar da inccmpatibilidade prevista no n? I, do § 1°
do art. 11, e o registro do candidato fér posterior
4 nomeagdo do mesario, o prazo para reclamagao
serid contado da publicagio dos nomes dos candidatos
registrados. Se resultar de qualquer das proibicdes
dos ns. II, I1I e IV, e em virtude de fato super-
veniente, o prazo se contard do ato da nomeacio
ou eleicdo (Codigo, art. 121, § 29).

§ 32 A organizacdo que nac houver reclamado
contra a composicao da mesa ndo poderd arguir, sob
ésse funcamento, & nulidade da segdo respectﬁva.
{Codigo, art. 121, § 39).

Art. 14. Os juizes dever@o instruir os meséarios
sdbre o processo da elei¢cdo, em reunifes para ésse
fim convocaaas com a necessaria antecedéneia (Co-
digo, art. 122),

Art. 15. Se no dia designado para o pleito dei-
xarem de se reunir tédas as mesas de um muni-
cipio, o presidente do Tribunal Regiconal determinara
dia para se realizar o mesmo, instaurando-se inqué-
rito para a apuragdo das causas da irregularidade e
punigado dos responsaveis (Codigo, art. 126).

Paragrafo unico. Essa eleigho devera ser mar-
cada dentro de quinze dias, pelo menos, para se
realizar no prazo maximo de trinta dias (Cédigo,
art. 126, paragrafo tnico).

Art, 16. Nos estabelecimentos de internacio co-
letiva de hansenianos os membros das mesas recep-
toras serac escolhidos de preferéncia entre os me-
dicos e funcionarios sadios do proprio estaheleci-
mente (Codigo, art. 130).

CariTuLo V
DO MATERIAL PARA A VOTAGAO

Art. 17. Os juizes eleitorais enviario ao presi-
dente de cuda mesa receptora, pewr menos setenta
e duas horas antes da eleigho, o seguinte material
(Codigo, art. 133):

I — relacdo dos eleitores da secdo;

II — relagip das Organizacdes partidarias e dos
candidatos registrados, as guais, nos Estados € has
cidades em ¢ue for utilizada cédula oficial, deverio
ser afixadas no trecinto aas segbes eleitorais em
lugar visivel, e dentro das cabines indevassavels as
relagdes de candidatos a eleicdes proporcionais;

I.I — as fothas individuais de votacido dos elei-
tores da secdo, devidamente acondicionadas;

IV — uma fdélha de votagdo para os eleitores de
outras segbes devidamente rubricada;

V — uma urna vazia, vedada pelo juiz eleitoral,
com tiras de papel ou pano forte,

VI — sobrecartas maiores para os votos
nados ou sohre os quais haja duvida;

VII — cédulas oficiais para as eleigbes
tar.a. em todas as segbes do pais; para as
proporcionais nos Estados de Sac Paulo e
hara, nas Capitais dos demais Estados e nas
de mais de cem mil habitantes (AC-20);

VIII — sobrecartas especiais para remessa &
Junta Eleitoral des documentos relativos & eleigao;

IX — senhas para serem distribuidas aos elei-
tores:

X — tinta, canetas, penas, lapis e papel,
cessarios aos tradalhos;

X1 — félhas apropriadas para impughagio e
f6lhas para observacho de fiscais de partidos;

XII — mopdélo da ata a ser lavrada pela mesa
TECEPLOTE;

impug-

majori-
elelgoes
Guana-
cidades

ne-

XIIT — material necessdrio para vedar, apés a
votagao, a fenda da urna;

XIV — um exemplar da.s Instrugoes do Tribunal

Superior Eleitarai;

XV — material necessaric & contagem dos votos

quando autorizada;

XVI — outro qualqaer material que o Tribunal
Regional julgue necessario ao regular funcionamento
da mesa (Cédigo, art. 133, I a XVI, Lei n® 4.661,
art. 24).

§1°

nhado de uma relagao ao pé da qual o destinataris

declarara o que recebeu e como recebeu, e apord sus -

assinatura (Codige, art. 133, § 19.
§ 2° Os presidentes da mesa que nao tiverem

recebidp até quarenta e oito horas antes do pleite '_

o referido material deverao diligenciar para o sen
recebimento (Cddigo, art. 133, § 29).
§ 32 O juiz eleitoral, em dia e hora préviamente

designados, em presenya dos fiscais e delegados das .

organizacdes, verificara, antes de fechar e lgcrar 26
urnas, se estas estio completamente vazias; fecha-
das, enviard uma das chaves, se houver, ao Dresi-
dente da Junta Eleitoral, e a da fenda, também, se
houver, ao presidente da mesa receptora, juntamense
com a urna (Cddigo, art. 133, § 3%).

| wi-

O material de que trata €ste artigo deverd .
ser reinetido par protocolo ou pelo correio acompa- !

Art. 18. Nos estabelecimentos de interna¢ao eo- .

letiva para hansenianos serac sempre utilizadas ur-
nas de lona {(Cddigo, art. 134).

CapiTur0 VI
DOS LUGARES DA VOTAQAQ

Art. 19. Funcionario as mesas recepioras nos

lugares designados pelos juizes eleitorais no dia 18 -

de setembro, publicando-se a designacao na Impren-
sa Oficial, nas Capitais, e mediante editais afixados
no local de costume nas demais Zonas (Codigo, ar-
tigo 135).

§ 1Y A publicagio devera conter & segdo com
a numeraao ordinal e local em gue devera funcio-
nar, com a indicagdo da rua, numero e qualquer
outro elemento que facilite a localizago pelo eleitor
(Codigo, art. 135, § 19).

§ 29 Dar-se-a preferéncia aos edificios publicos,
recorrendo-se aos particulares se faltarem agquéles
em numero e condigbes adequadas (Codigo, art. 135,
§29.

§ 3* A propriedade particular serda obrigatoria
e gratuitamente cedida para ésse fim (Cédigd, arti-
go 135, § 3%).

§ 4 E’ expressamente vedado o uso de proprie-

dade pertencente a candidato, membro de diretdrio
de organizagho, delegado de organizagdo ou autori-
dade policial, bem como dos respectivos cénjuges e
parentes, consanguineos ou afins, ate o Ssegundo
grau, inclusive (Codige, art. 135, § 49 .

§ 5 N&ao poderao ser localizadas segbes elelto-
rais em fazenda, sitio ou qualquer propriedade rural
privada, mesmo existindo no local prédio publico,
incorrendo o juiz nas penas do art. 312, do Coédigo
Eleitoral em caso de infringéncia (Codigo, art. 135,
§ 4%, Lei n® 4.961, art, 25).

§ 69 Os Tribunais Regiohais, nas capitais, € os
Juizes eleitorais, nas demais zonas; fardo ampla

divulgacho da localizacho das segoes (Cédigo, artigo

135, 3 69,

§ 7* Da designagdo dos lugares de votagao po-
dera gualguer paruao reclamar ao Juiz  eleitoral,
dentro de trés dias a contar da publicacao, devendo
a decisho ser proferida dentro de quarenta e oito
horas (Cédigo, art. 135, § 7%; Lei n? 4.961, art. 25).

-
dias, devendo no mesmo prazo, ser resolvido (Coédigo,
art. 135, § 8%, Lei n® 4.961, art, 25).

Art. 20. Deverig ser instaladas secdes nas vilas
€ povoados, assim como nos estabelecimentos- de in-

ternagud cuiBuvd, lngiusive para cegos, € nos lepro-

sarios onde haja, pelo menos,. cmquenta. eleitores
(Coédigo, art. 136).

s decisao do juiz eleitoral caberda recurso -
para o Tribunal Regional, interposto dentro de trés .
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Parigrafo tnico. A mesa receptora designada
para qualquer dos estabelecimentos de internagio
coletiva deverid funcionar em local indicado pelo
respective diretor; o mesmo critério serd adotado
para os estabelecimentos especializados para prote-
¢io dos cegos (Cadigo, art. 136, paragrafo tnico).

Art. 21. Até o dia 5 de novembro, pelo menos,
comunicardo os juizes eleitorais aos chefes das re-
partices publicas e aos proprietarios, arrendatarios
ou administradores das propriedades particulares, a
resolucido de que serdo os respectivos edificios, ou
partes déles, utilizados para o funclonamento das
mesas receptnras (Cédigo, art. 137).

Art. 22. No local destinado a votagdo, a mesa
ficar4 em recinto separado do publico; ao lado ha-
verd uma cabine Indevassivel (Codigo, art. 138).

Pardgrafo tnico. O juiz eleitoral providenciara
para que nos edificios escolhidos sejam feitas as
necessarias adaptacdes (Cddigo, art. 138, paragrafe
lnico) .

CarfruLo VII

DO VOTO SECRETO
Art. 23. O sigilo do voto é assegurado mediante
as seguintes providéncias: (Cédigo, art. 103).

I — uso de cédulas oficiais, de aedrdo com o
modélo anexo, nas eleicdes majoritirias e, nas pro-
porcionais, no Estado de Sic Paulo ¢ Guanabara,
nas Capitais dos demals Estades e nas cidades de
mais de cem mil habitantes (Codigo, art. 103, I, e
AC-20) )

IT — uso de scbrecartas oficiais uniformes, opa-
cas e rubricadas pelo presidente da mesa receptora,
4 medida em que forem entregues aos elelfores, nas
eleicbes proporcionais em que forem utilizadas cédu-
las individuais (AC-20);

IIT — isnlamente do eleitor em cabine indevas-
sdvel para o ato da wvotagho (Cddigo, art. 103, II):
IV — verificacio da autenticidade da cédula

oficial cu da scbrecarta & vista das rubricas (Cédigo,
art. 103, III);

V — emprégzo de urna que assegure a inviola-
bilidade do sufragio e seja suficientemente ampla
para que nio se acumulem as cédulas ou sghrecartas
na ordem em qgue forem introduzidas (Cédigo, artige
103, Iv) .

Capirurto VIHI
DA CEDULA OFICIAL

Art, 24. As cédulas oficiais serfo confeccionadas
e distribuidas exclusivamente pela Justica Eleitoral,
devendo ser impressas em papel branco, opaco e
absorvente.
tipos uniformes de letra (Cdodigo, art. 104).

§ 1° Os nomes dos candidatos para as eleigbes
majoritarias devem figurar na ordem determinada
por sorteio (Cddigo, art. 104, § 19},

§ 2 O sortelo serd realizado apds o deferi-
mento do ditimo pedido de regisiro em audiéncia
presidida. pelo julz ou presidente do Tribunal, na

presenca <dos candidatos e delegados de organizacao-

(Codiga, art. 104, § 29).

§ 3¢ A realizagdc da audiéncia serd anunciada
com vinte e quatro horas de antecedéncia, no mes-
mo dia em que fér deferide o ultimo pedido de
registro, devendo os delegados de organizacio ser
intimados pessoalmente (Codigo, art. 104, § 3%, com
reducéo do prazo).

§ 4° Havendo substituicdo de candidatos apos
o sorteio, o0 nome do névo candidato devera figurar
na cédula na seguinte ordem (Cédigo, art, 104, § 49):

I — se forem apenas deis, em ultimo lugar;

II — se forem frés, em segundo lugar;

III — se forem mais de trés, em penultimo lugar

IV — se permanecer apenas um candidatc e fo-
rem substituidos dois ou mais, aguéle ficard .em
primeiro lugar, sendo realizado ndvo sorteio em rela-
¢ag aos demais.

A impressdo sera em tinta preta, com,

§ 52 Para as eleigoes realizadas pelo sistema
proporcional a cédula contera espago para que o
eleitor escreva o nome ou ¢ numero do candidate
de sua preferéncia e indique a sigla da organizago
(Codigo, art. 104, § 59).

§ 62 As cédulas oficiais serdo confeccionadas de
maneira tal que, dobradas, resguardem o sigilo do
voto, sem que seja necessario emprégo de cola para
fecha-las (Codigo, art. 104, § 69 .

CaritoLo IX
DA CEDULA INDIVIDUAL

Art. 25. As cédulas individuais serao de forma
retangular, na medida aproximada de € x 9 centi-
metros, impressas com tinta preta (Resclugio 7.917,
art. 29).

Paragrafo nico. Q papel serd a comum branco,
de qualquer qualidade, podendo a massa ser mais
clara ou mais escura, desde que nho seja colorida
(Resolugaoc n® 7.917, art. 2°, paragrafo unico).

Art, 26. As cédulas, uninominais,
ordem abaixo, as seguintes indicagdes:

conteriao, na

I — 2 eleicho de que se trata (]jara. deputado
federal; ou, para deputado estadual, ou, para ve-
reador) ;

L II — a legenda partidaria (sigla da Organiza-
gA0);

. IIT — o nome do candidato, por extensc ou abre-
viado (Resolugdo n% 7.917, art. 3%,

§1° O nome do candidato, na cédula, deve
constar de maneira idéntica & do registro, para o
que a Organizacio partidaria, ac requerer o registro
dos seus candidatos, esclarecera como deverd cons-
tar dos mapas de apuragdo 0 nome de cada um
{Resolugdo n? 7.917, art. 3°, § 19).

§ 2¢ Niao serd admitida a impressho, nas cédu-
las, de apelidos ou alcunhas do candidato. (Reso-
lucdo n® 7.917, art. 3¢, § 29).

Carituo X
DA POLICIA DOS TRABALHOS ELEITORAIS

Art. 27. Ao presidente da mesa receptora e ao
juiz eleitoral cabe a policia dos trabalhos eleitorais
(Cddigo, art. 139).

Art. 28. Somenfe podem permanecer no recinto
da mesa recepftora os seus membros, os candidatos,
um fiscal, um delegado de cada organizagio e, du-
rante o tempo necessario & votagho, o eleitor (Co-
digo, art. 149).

§ 1¢ O presidente da mesa, que ¢&, durante os
trabalhos, a autoridade superior, fara retirar do re-
cinto ou do edificio quem nfio guardar a ordem e
compostura devidas e estiver praticando qualquer ato
atentatorio da liberdade eleitoral (Cédigo, art. 140,
§ 19,

§ 29 Nenhuma autoridade estranha & mesa po-

‘dera intervir, sob pretexto algum, em seu funciona-

mento, salve o juiz eleitoral (Cédigo, art. 140, § 29,

Art. 29, A fOrga armada conservar-se- a cem
metros da segfio eleitoral e ndo poder4d aproximar-se
do lugar da votagdo, ou néle penetrar. sem ordem
do presidente da mesa (Cédigo, art. 141).

Capituro XI
DAS GARANTIAS ELEITORAIS

Art. 30. Ninguém poderi impedir ou embaracar
o exercicio do sufragio (Codigo, art. 234).

Art. 31, O juiz eleitoral, ou o presidente da
mesa receptora, pode expedir salvo-condutc com a
cominacido de prisae por desobediéncia até cinco dias,
em favor do eleitor que sofrer violéncia, moral ou
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fisica, na sua liberdade de votar, ou pelo fato de
haver votado (Cédigo, art. 235).

Pardgrafo nnico. A medida serd valida para o
periodo compreendido entre setenta e duas horas an-
tes até quarenta e oito horas depois do pleito (Co-
digo, art. 235, pardgrafo unico) .

Art. 32. Nenhuma autoridade podersa, desde
cinco dias antes e até quarenta e oito horas depois
do encerramento da eleigio, prender ou deter qual-
quer eleitor, salvo em flagrante delito ou em vir-
tude de sententa criminal condenatéria por crime
inafiangavel, ou, ainda, por desrespeito a salvo-con-
duto (Cédigo, art. 236) .

§ 12 Os membros das mesas receploras e os fis-
cais de corganizacao, durante o exercicic de suas fun-
¢oes, ndo poderi ser detidos ou presos, salvo @ caso
de flagrante delito; da mesma garantia gozardo 0s
candidatos desde quinze dias antes da eleicho (Cd-
digo, art. 236, § 1%).

§ 2° Ocorrendo qualquer prisio © préso sera
imediatamente conduzido &4 presenc¢a do juiz compe-
tente’ que, se verificar a ilegalidade da detencéo, a
relaxara e promovera a responsabilidade de coator
(Cédigo, art. 236, § 29.

Art. 33. A interferéncla do poder econdmico e
o desvio ou abuso do poder da autoridade em des-
favor da liberdade do voto, serdo coibidos e punidos
(Codigo, art. 237) . ’

§ 1¢ O eleitor & parte lepitima para denunclar
05 culpados e promover-lhes a responsabilidade, e
a nenhum servidor pudblico, inclusive de autarguia,
de entidade paraestatal e de sociedade de. economia
mista, sera licito negar ou retardar ato de oficio
tendente a ésse tim (Codigo, art, 237, § 19).

§ 2° Quslguer eleitor ou organizagio podera se
dirigir ap Colregedor Geral ou Hegional, relatando
faius e indicando provas, e pedir abertura de inves-
tizagdo para apurar uso indevide do poder econd-
mico, desvip ou abusoe dy poder de autoridade, em
peneficio de candidato ou de organizagdo (Codigl,
art, 237, % 29).

4 32 O Corregedor, verificada a2 seriedade da
denuncia, procederid ou mandara proczder as inves-
tigacoes, regendo-se estas, no gue lhes far aplicavel,
pela Lei n? 1,579, de 18 de marcge de 1952 (Codigo,
art. 237, § 3.

Art. 34. B’ proibida, durante o ato eleitoral, a
presenca de forga publica no edificio em gue fun-
cionar mesa recepltora ou nas imediagdes, observado
¢ disposto no art. 29 (Codigo, art. 238),

CariTuro XTI
DISPOSICOES GERAIS

Art, 35, Se apenas uma organizagio disputar as
eleighes numa circunserigho, e forem instituidas
sublegendas, cada uma delas podera praticar os atos
que a legislagfo eleitoral e as Instrugbes do Tribu-
nal Superior atribuem aps partldos.

Paragrafo unico. Ocorrendo a hipdtese prevista
neste artigo os fiscais e delegados da sublegenda
n® 1 serdo nomeados pelo presidente do orgao com-
petente da organizacdc e o0s da sublegendas ns. 2
e 3 por pessoa indicada ao Tribunal Regional, ou
ao Juizo Eleitoral, pela maioria dos instituldores da
respectiva. sublegenda.

Art. 36. Estas Instrucdes entram em vigor na
data de sua publicagio, revogadas as disposicbes em
contrario.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

PBrasilia, em 13 de setembro de 1966, — Antdnio
Martins Vilas Boas, Presidente e Relator. — Pedro
Chaves. — Américo Godoy Itha, — Décio Miranda,
— Henrique Diniz de Andrada. — Oscar Saraivg, —
Oscar Corréa Pina, Procurador-Geral.

Publicado no Diarlo da Justica em 15-9-66,

RESOLUCAQ N.° 7.928

Processo n.° 3.196 — Classe X — Distrito Federal
{Brasilia)

Aprove alterag¢Ges nos Estatutos do Movi-
mento Democralico Brasileiro.

Vistos, etc.:

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elejto--
ral, por unanimidade de votos, aprovar as alteracbes
nos Estatuios do Movimento Democratico Brasileiro,,
uma vez que ndo infringem qualquer disposi¢ao do
Atg legal que disciplina a mateéria, na conformidade:
das notas taguigraficas em apenso e que ficam fa-
zendo parte da decisdo.

Bala das Sessées do Tribunhal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 13 de setembro de 1966, —
Anionio Martins Vilas Boas, Presidente. — Américo
Godoy Ilhe, Relator. — Estéve presente o Doutor
Oscar Corrée Pina, Procurador-Geral Eleltoral.

Publicado em Sessio de 27-9-66.

RELATORIO E VOTO

O Senhor Ministro Godoy Itha — Senhor Presi-
dente, o Movimente Demccratico Brasileiro, enca-
minha a ésie Tribunal, oficio em que solicita apro-
vagao para alteragies em seu Estatuto,

E’ o relatério.

s e
. Senhor Presidente, as salteracdes nao infringem.
qualquer dispusicie do Ato legal que disciplina a
matéria. Nessas condicdes, meu voto & no sentido.
de aprovar.
Decisdo undnime.

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Anténio Martins
Vilas Boas.

Tomaram parte os Ministros: Pedro Chaves, —
Américo Godoy Iha, — Décio Miranda. — Henrigue
Diniz de Andrada. — Qscar Sargive. — Funcionow
como Procurader-Geral Eleitoral o DCcutor Oscar -
Corréa Pinag.

RESOCLUCAO N.° 7.940

Processo n.? 3.234

Instrucdes para os eleigdes de 15 de no-
vembro de 1966 (pure os Estados de Sdo Paule,
Guanobara, Capitais dos demais Estados, Ter-
ritorios e cidades de mais de cem mil habi-
tantes).

O Tribunal Superior Eleitoral, usando da atri-
buigio que lhe confere o art. 1°, paragrafo unico,
do Cddigo Eleitoral, resolve expedir as seguintes ins-
trucbes:

CarftTuro I
DAS MESAS RECEPTORAS

Art. 1?2 A cada secio eleitoral corresponde uma
mesa receptora de. votos (Cddigo, art. 119).

Art. 2° Constituem a mesa receptora um pre- °
sidente, um primeiro e um segundo mesirios, dois
secretdrios € um suplente, nomeados pelo juiz elei-
toral no dia 16 de setembro, em audiéncia putblica
anunciada até 12 de setembro (Cddigo, art. 120).

. § 12 Nio podem ser nomeados presidente e me-
saries:

I — os candidatos e seus parentes ainda que
por afinidade, até o segundp grau, inclusive, e bem
assim o cénjuge; .

II — os membros de diretérios de organizacies
desde que exer¢am funcio executiva;
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III — as autoridades e agentes peliciais, bem
como 0s funcionarios no desempenho de cargos de
confianga nho Executivo:

IV — o5 que pertencerem ‘a0 servigo eleitoral
(Cédigo, art. 120, § 19 ns. I a IV).
§ 2 Os nomeados que nio declararem a exis-

téncia de gualque. dos impedimentos referidos no
§ 1% incorrem na pena de detencho até seis meses
ou pagamento de noventa a cento e vinte dias-
multa (Codigo, 120, § 59).

Art. 3 Os juizes deverfio instruir os mesarios
sbbre ¢ processo da elelgho em reunides para Bsse
fim convccadas coml & necessaria antecedéncia (Co-
digo, art. 122),

Art, 4° Os mesarios. substituirao o presidente,
de modo que haja sempre quem respenda pessoal~-
menie peia oraem € regularidade do processo elei-
torzl, e assinarao a ata da eleigdo {(Codigo, art. 123).

3 1° O presidente deve estar presente ao ato de
abertura e de encerramente da etei¢gao, salve forga
mair, comunicando o impedimento &0s mesarios e
secretarios pelos menos vinte e guatro horas antes
da apervura dos frabalhos, ou imediatamente, se o
Impewniento se der aencro désse prazo oOUu nNO Curso
da eieigao (Codigo, art. 123, § 19},

§ 2° Nao comparecendas o presidente até as sese
horas e trinta minutes, 2ssumira a presidéncia o
primeiro mesaric e, na sua falta ou impedimento,
o segundo mesario, um dos secretirios ou o suplente
(Cadigo, art. 123, § 29,

§ 90 Pedera ¢ presidente, ou membro da mesa
que assumir a preslaéncia, nomear, aentre 0s elei-
tores presentes e observadas os impedimentos coins-
tantes do § 1¢ do art. 2%, os que forem hecessarios
para completar a mesa (Codigo, ars, 123, § 39,

Art., 5° O membro da mesa receptora gue nio
comparecer no local em dia e hora aeternlinados
pata a realizagdo de eleigdes, sem justa causa apre-
sentada ao juiz eleitoral até (rinta dias apos, incor-
rerd na multa de cinyuenta por cento & um salario-
minimoe vigente na zona e€leitoral, cobrada mediante
sélo federal inutilizado no requerlmento em gue 161
solicitado © arbitzamenlo ou através de executivo
Tiscal (Codigo, art. 124).

§ 1* Se o arbitramento e pagamento da multa
nac for regueriao pele mesario faltoso, a multa sera
arbitrada e cobrada na forma prevista no art. 367
do Cddigo Eleitoral.

§ 22 Se o faltoso fOr servidor publico ou autar-
quico, a pena sera de suspensdc até gquinze dias
(Codigo, art. 124, § 2%,

3 3¢ As penas previstas neste artigo serfo apii-
cadas em débro se a mesa receptora deixar de fun-
" gionar por culpa dos faltosos (Codigo, art. 124, § 39 .

§ 49 Sera fambém aplicada em dbbro, observa-
do o disposto nos §§ 1% e 2% e pena ao membro da
mesa que abandonar os trabalhos no decurse da
votagdo sem juste causa apresentada ao juiz até trés
dias apdés a ocorréncia (Codigo, art. 124, § 4%,

Art., 49 N&ao se reunindo, por qualquer motivo,
4 mesa receptora, poderao o5 eleitores pertencentes
& respectiva segio votar na secdo mails prixima soh
a jurisdicdo do mestno juiz, recolhendo-se 03 seus
votos & urng da secdu em que deveriam votar, a
qual sera transportada para aguela em que tiverem
de votar (Codigo, art, 125).

§ 17 As assinaturas dos eleitores serdo recoihi-
das nas folhas de votagAo da segio & gue perten-
cerem; as guais, juntamente com as cédulas oficiais
e o material restante, acompanhardc & urna (Cddigo,
arg. 125, § 19,

§ 2 O transporte da urna e dos documentos
da secio sera providenciado pelo presidente da mesa,
meszirio ou secretario que comparecer, ou pelo pro-
prio’ juiz, ou pessoa que €le designar para ésse fim
acompanhando-a os fiscais que o desejarem (Codigo,
art. 125, § 2%9.

Secao I — Da compeléncia do presidente da mesa

Art. '™ Compefe ao presidente da mesa recep- .

tora, e, em sua falta, a quem o suhstituir:
I — receber os voltos. dos eleitares;

II — decidir imediatamente t0das as dificuldades
ou duvidas gue ocorrerem;

IIT — manter a ordem, para o que dispora de
forca piblica necessaria;

IV — comunicar ao juiz eleiforal, gue providen- =
kriara, imediatamente, as ocorréncias cuja, solucao
déste dependerem;

V -- remeter '3 Junta Eleitoral (apuradora) to-
dos os papéis que tiverem sido utilizados durante a
recepcio dos votos;

VI — autenticar, gom a sus rubrica, &5 cédulas
oficiais e numera-las nos térmos destas Instrugdes
(vide art, 24, V);

_ VII — assinar as fdérmulas de observagdes dos
f]f.cais ou delegados de organizagoes, sdbre as yota-
coes;

VIII — fiscalizar a distribuicio das senhas e,

verificando que nio estdo sendo distribuidas segun-
de a sug ordem numérica, recolher ss de numera-
¢ao intercalada, acaso retidas, as guais, nac se po-
derdo mais distribuir (Codigo, art. 127, ns. I a VIID);

IX — anotar 0 nao comparecimenio do gleitor
no verso aa futha inaoividual de votacad (Codlgo
art. 127, n¢ IX; Lei n® 4.961, art. 23).

Art. 8% Nas eleigdes proporcionals os presiden-
tes das mesas receptoras deverdo Zelar pela preser-
vagdo das listas de candidatos afixadas deniro das
cabines indevassavels, tomando imediatas providen-
cias para & colucagio de nova lista no casp de inu-
tuigacao iocal oU parcigl (Codigo, wrr. 124).

Paragrafo unico. Se algum eleitor inutilizar oy
arrebatar as listas afixadas nas cabines indevassa-
veis, ou no. editicios onde funcicnarem se¢bes elei-
torais, o presidente da mesa detera o infrator e o
encaminhara ao juiz eleitoral acompanhado de tes-
temmunhas da ocorrénecia, para gue seja instauradsa
a acio penal competente (Codigo, art. 129, paragrafo
anico) .

Art. 9¢ O presidente da mesa Dpode expedir
salvG-uunuuio cumn a cuninacdo Ge Prisao por Ge-
sohediéncia até cinco dias, em favor do eleitor que
sofrer violéncia, moral ou fisica, na sua liberdade
de votar, ou pelo fato de haver votado (Codigo,
art. 235).

Paragrafo Unico. A medida sera valida para o
perfodo compreendido entre setents e duas horas
antes até guarenta e oilo horas depois do pleito
(Codigo, art. 235, paragrafo unico).

Segdo 11 — Da compeléncia dos mesarios s
Secretarios

Art. 10. Compete aos mesarios e secretarios
substituir o presidente na sua falta ou impedimento
ocasional, na ordem estabelecida no art. 49, § 29
e cumprir as determinacoées que lhes forem atribui-
das pelo presidente.

§ 1¥ Compele ainda aos Secretarios:

I -~ distribuir aos eleitores as senhas de enlra-
da préviamente rubricagas ou carimbadas segundo &
respectiva ordem numérica (Codigo, art, 128, n% I);

II — lavrar a ata da eleigho, para 0 que ird
anotando, durante os trabalhos, as ocorréncias gue
se verificarem (Codigo, art. 128, 1I).

§ 2¢ As atribuigbes mencionadas no n¥ I serado
exercidas por urn dos secretarios e as constantes do
n® II pelo outro (Cédigo, art. 128, paragrafe unico}.

Cariruro II
DO MATERIAL PARA VOTACAO

Avt. 11. O presidente da mesa recepiora deverh
receber do juiz eleitoral pelo menos setenta e duas
hogas antes da eleigho, ¢ seguinte material (Codigo,
art. 133):

I — relacio dos. eleitores da seclo;

IT — relagao dos partidos e dos candidatos regis-
tragos, a5 guajs deverdao ser afixadas no recinto das .
secdes eleitorais em lugar visivel, e dentro das cabi-
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nes indevassaveis as relagbes de candidatos a elei-
¢bes proporcionais,

III — as félhas individuals de votagio dos elei-
tores’ da segho, devidamente acondicionadas;

IV -—— uma f6lha de votacdo para os eleitores
de ‘outras sec¢des devidamente rubricada;
V — uma urna vazia, vedada pelo juiz eleito-

ral, com tiras de papel ou pano forte;

VI — sobrecartas maiores para os votos impug-
nados ou séhbre os quais haja davida;

VII — cédulas oficiais;

VIII — sobrecartas especials para remessa &
Junta Eleitoral dos documentos relativos & eleigdo;

IX — senhas para serem distribuidas aos elei-
tores;

X — tinta, canetas, penas, lapis e Dpapel, ne-
cessarios aps trabalhos;

XI — fdlhas apropriadas para impugnagio e

félhas para observagdo de fiscais de partidos;
XII — modélo da ata & ser lavrada pela mesa
Teceptora;

" XIIT — material necessario para vedar, apés a
votagio, & fenda da urna;
XIv — um exemplar das Instrucdes do Tribu-

nal Superior Eleitoral;

XV — material necessirio 4 contagem dos votos
quando autorizada;

XVI — outro qualquer material que o Tribunal
Regilonal julgue necessario ao regular funcionamento
da mesa (Chdigo, -art. 133; Lei n® 4.981, art. 24).

§ 1¢ O material de que trata éste artigo deverh
ser remetido por protocolo ou pelo correie acompa-
nhado de uma relacio ao pé da qual o destinatario
declarard o que recehen e como o receben, e apora
sua- assinatura (Cédigo, art. 133, § 19).

§ 2¢ Os presidentes de mesa que nao tiverem
recebido até guarenta e oito horas antes do pleito
o referido material deverio diligenciar para o seu
recebimento (Cddigo, art. 133, § 29).

Carituro IIT
DOS LUGARES DA VOTAGCAO

Art. 12. Puncionarfio .as mesas receptoras nos
lugares designados pelos juizes eleitorais, sob pena
de nulidade da votacio (Cédigo, arts. 135 e 220, IIL).

Arf. 13. E’ .expressamente vedado o funciona-
mento de segio eleitoral em propriedade pertencente
a candidato, membro de diretorioc de organizacho,
delegado de organizag¢io ou autoridade policial, bem
como dos respectivos cOnjupes e parentes, consan-
giiineos ou afins, até o 2¢ grau, inclusive (Cdédigo,
art. 135, § 49,

$71° Nio poderdo ser localizadas segles eleito-
rais em fazenda, sitio ou qualquer propriedade rural
privada, mesmo existindo no local prédio publico,
incorrendo o juiz nas penas do art. 312 do Codigo
Eleitoral em caso de infringéncia (Cédigo, art. 135,
§ 5% Lei n° 4.961, art. 25).

§ 2 E’ nula a votagcAo quando a mesa recep-
tora funcionar em local nac permitido por éste arti-
go (Cé6digo, art. 320, V; Lei n? 4.961, art, 45).

Art. 14, A mesa receptora desipnada para gual-
quer dos estabelecimentos de internagde coletiva de-

wera funcionar em local indicado ' pelo respectivo -

diretor; o mesmo critério seri adotade para os esta-
helecimentos especializados para protegho dos cegos
(Cédigo, art. 136, paragrafo Unico).

Caritoro IV

DA FISCALIZAQAO PERANTE AS MESAS
RECEPTORAS

Art. 15. Cada Organizacio ‘poderd nomear dois
delegados em cada municipio e dois fiscais junto a
cada mesa receptora funcionande um de cada vez
({Codigo, art. 131;.

§ 1° Quando o municipio abranger mais de uma
zona eleitoral cada Organizacho podera nomear dois
delegados junio a cada uma delas (Codigo, art. 131,
§ 19,

§ 2¢ A escolha de fiscal e delegado de Organi-
zagdo nio poderd recair em quem, por nomescio de
juiz eleitoral, ja faca parte da mesa receptora (Co-
digo, art. 131, § 29).

- § 3° As credenciais expedidas pelas Organiza-
c¢hes, para os fiscais, deverho ser visadas pelo juiz
eleitoral (Cédigo, art. 131, § 39).

§ 4° Para. ésse fim, o delegado da Organizacig
encaminharia as credenciais ao Cartério,. juntamenie
com o0s titulos eleitorais dos fiscais credenciados, pa-
ra que, verificadc pelo escrivio que as inscrigoes
correspandentes aos titulos estdo em vigor e se refe-
rem aos nomeados, carimhe as credenciais e as apre-
sente ao julz para o visto (Cédigo, art. 131, § 49).

§ 52 As credenciais que nao forem encaminha-
das ao Cariério pelos delegados de Organizagho, para
os fins do parigrafo anterior, poderao ser apresen-
tadas pelos préprios fiscais para a obteng¢io do visto
do juiz eleitoral (Cddigo, art. 131, § 59).

§ 62 Se a credencial apresentada ao presldente
da mesa receptora nao estiver autenticada na forma
do § 49, o fiscal poderd funcionar perante a mess,
mas o seu volo néo serd admitido, a ndo ser na
secdo em que o seu nome estiver ‘incluido (Cadigo,
art, 131, § 69).

57'? O fiscal de ecada Organizagio poderi ser
substituide por ouiro no curso dos trabalhos glelta-
rais (Coadigo, art. 131, § 79).

Art. 16. Pelas mesas receptoras serfio admitidos
a fiscalizar a votagho, formular protesto e fazer im-
pugnacdes, inclusive sébre a identidade do eleitor,
vs candidatos repistrados, os delegados e os fiscais
de Organizagdes (Cddigo, art. 132).

Caritor0 V
DA POLICIA DOS TRABALHOS ELEITORAIS |

Art. 17. Ao presidente da mesa receptora e ao
juiz eleitoral cabe a policia dos trabalhos eleitorais
(Cadigo, art. 139).

Art, 18. Somente podem permanecer no recinig
da mesa receptora os seus membros, os candidatos,
um fiscal, um delegado de cada Organizacao €, du-
rante o tempo necessario 4 votagho, o eleitor (Codige,
art. 140).

§ 19 O presidente da mesa gque € durante os
trabalhos, a autoridade superior, Iara retirar do
recinto ou do edificio quem nao guardar a ordem
e compostura devidas e estiver praticando gualquer
ato atentatério da liberdade eleitoral (Codigo, artigo
140, § 19).

§ 22 Nenhuma auforidade estranha & mesa po-
der4 intervir, sob preteste algum, em seu funciona-
mento, salvo o juiz eleitoral (Cddigo, art. 140, § 29},

Art. 19. A for¢a armada conservar-se-ia a cem
metros da segho eleitoral e nido poderi aproximar-
se do lugar da votacdo, ou néle penetrar, sem ordem
do presidente da mesa (Codigo, art. 141).

Carituro VI
DO INICIO DA VOTAGAQ

Art. 20. No dia marcado para a eleicRo, a3 sete
horas, o presidente da mesa receptora, 0s mesarios
e 0% secrew:tios verificarao se no lugar desighado
estio em ordem o material remetido pelo juiz e a
urna destinada a recolher os votos bem como’ se
estao presentes os fiscals de Orpanizagio (Codigo,
art. 142).

Art. 21. As oifo horas, supridas as deficiéncias,
declarara o presidente iniciados os trabzlhos, proce-
dendo-se em segulda a votacfie, que comecard pelos
candidatos e eleifores presentes (Codigo, art. 143).

§ 1? Os membres da mesa e o8 fiscais de Orga-
nizacio deverio votar no correr da votagd@o, depois
que tiverem wvotado os eleitores que ja se encontra-
vam presentes no momento da abertura dos trapa-
lhos, ou no encerramento da votacio (Céchgo, artlgo
143, § 19; Lei n? 4.961, art. 26).
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3 2° Observada a prioridade assegurada aos
candidatos, tém preferéncia para votar o juiz elei-
toral da zona, seus auxiliares de servigo, 0s eleitores
de idade avancada, os enfermos ¢ as mulheres gra-
vidas (Cédigo, art. 143, § 27; Lei n® 4.961, art, 26),

Art. 22. O recebimento dos vot0os comegara as
oito horas e terminars, salve o disposto no art. 29,
a5 dezessete horas (Codigo, art. 144).

Ars. 23. QO presidente, mesarios, secretarios, su-
plentes e os delegados e fiscais de partido votarac
perante as mesas em gue servirem, sendo que os
delegados e fiscais desde que a credencial esteja vi-
sada na forma do art. 15, § 39; quando eleitores de
outras secdes, seus votos serdo tomados em separado
(Codigo, art. 145; Lei n® 4.861, art. 27).

Paragrafo unico. Com as cautelas constantes do

art. 25, § 2° poderao ainda votar fora da respectiva .

se¢do:

. I — o juiz eleitoral, em qualquer secio da zona
sob sua jurisdicdo, salvo em eleigdes municipais, nas
quais podera votar em qualquer secdo do municipio
em que for eleitor (Codigo, art. 145, paragrafo unico,
I; Lei n% 4,961, art. 27).

II — o Presidente e o Vice-Presidente da Repa-
blica, 08 quais poderao votar em qualguer segio elei-
toral do Estado em que forem eleitores nas eleices
para senador, deputanoo federal ¢ estadual; em gqual-
quer se¢do do municipio em que estiverem inscritos,
nas elei¢oes para prefeito e vereador (Codigo, artigo
145, paragrafo unico; I; Lei n? 4.961, art. 27);

III — os governadores, vice-governadores, sena-
dores, deputados federals e estaduais, em qualquer
secao do Estado de que sejam eleitoles nas eleicdes
de ambito estadual; em qualguer segdo do municipio
de que sejam eleitores, nas eleigbes municipais (Co-
digo, art. 145, pardgrafo unieo, IV; Lei n? 4.961,

art. 27);
IV — 08 candidatos s senador, suplente de
senador, deputado federal e estadual, em qualquer

secao do Estado de que sejam eleitores, nas eleigbes
de Ambito estadual (Codigo, art. 145, paragrafo unico,
V; Lei n? 4.961, art, 27);

V — os prefeitos, vice-prefeitos e vereadores, em
qualquer secio do municipio que representarem, des-
de que eleitores do Estado, sendo que, ho caso de
eleigoes munieipais, nelas somente poderao votar se
inscritos no munieipio (Coédigo, art. 145, paragrafo
unico, VI; Lei n® 4.961, art, 27);

VI — os candidatos a prefeito, vice-prefeito e
vereador, em gqualguer secdg do municipio, desde que
déle sejam eleitores (Caodigo, art, 135, paragrafo uni-
<o, VII; Lei n® 4.96%, art. 27),

CarpitoLo VII
DO ATO DE VOTAR

Art. 24.
{CoOdigo, art. 146):

I — o eleitor recebera, ao apresentar-se na se-
cio, & antes de penetrar no recinto da mesa, uma
senha numerada, que ¢ secretdrio rubricara no mo-
mento, depois de verificar pela relagdo dos eleitores
da segdo, que o seu nome consta da respectiva pasta
(Codigo, art. 146, I):

II — no verso da senha o secretario anotars o
namero de ordem ¢da félha individual na pasta, na-
mero ésse que constara na relacao enviada pelo car-
torio &4 mesa (Codigo, art. 146, II):

III — admitido a penetrar no recinto da mesa,
segundo a ordem numérica das senhas, o eleitor
apresentaria ao presidente seu titulo, o qual podera
ser examinado por fiscal ou delegado de Organiza-
¢do, entregando, no mesmo atp, a senha {(Cédigo,
art. 146, ITI);

IV — pelo numero anotado no verso a2 senha,
© presidente, ou mesario, localizara a félha indivi~
dual de vofacho, gue sera confrontada com o titulo
e podera também ser examinada por fiscal ou dele-
gado de Organizagio (Codigo, art. 146, IV);

V — achando-se em ordem o titulo e a f6lha
individual e nio havendo dilvida sdobre a identidade

Obhservar-se-a4 na votagdo o seguinte -

do eleitor, o presidente da mesa o convidard a lan-
¢ar sua assinatura ne verso da fdlha individual de
volagdo; em seguida entregar-lhe-4 & cedula oficial
rabricada no ato pelo presidente e mesarios e nume-
rada em séries continuas de um a nove, instruinde-
o sobbre a forma de dobri-la, fazendo-o passar a
cabine indevassavel, cuja porta ou cortina seri en-
cerrada em seguida (Codigo, art. 146, V) ;

VI — o eleitor serd admitido a votar, ainda que
deixe de exibir no ato da votagho o seu titulo, desde
que seja inscrito na segAo € conste da respectiva
pasta a sua folha individual de votagao; nhesse caso,
a prova de ter votado sera feita mediante certidao
gue obtera, posteriormente, no juizo competente
(Cédigo, art. 146, VI);

VII — no caso da omissdo da f6lha individual
na respectiva pasta wveriicada no ato da votagao,
serd o eleitor, ainda, admitido a voiar, desde que
exiba o seu titulo eleitorzl, e déle conste que o por-
tador é inscrito na secho, sendo o seu voto, nesta
hipétese, tomado em separado e collida sua assi-
naiura na folha de votagdo modély deis. Como ato
preliminar da apuracgdo do voto, averiguar-se-a se se
trata de eleitor em condigoes de votar, inclusive se
realinente perlence & secdo (Codigo, art, 146, VII);

VIII — na cabine indevassavel, onde nao podera
permanecer mais de um minuto, o eleitor indicara
os candidatos de sua preferéncia e dobrara a cedula
oficial, observadas as seguintes normas (Codigo, ar-
tigo 146, IX):

@) assinalando com uma cruz, ou de modo que
torne expressa sua intenc¢io, o guadrilatero corres-

. pondente ap candidato a senador de sua preferéncia

(Cédigo, art. 146, IX, letra a);

b) escrevendo 0 home, 0 prenome ou © numero
do candidato de sua preferéncia nas eleigdes pro-
porcionails, sendo que, nas eleigdes para a Céimars
dos Deputados e Assembléia Legislativa, os candi-
datos devem ser do mesmo partido, sob pena de
nulidade do voto para os dois cargos (Codigo, artigo
146, IX, letra U);

¢) escrevendo apenas a sigla da organizacio, se
pretender votar s6 na legenda (Codigo, art. 146, IX,
letra e);

d) nos municipios em que forem realizadas elei-
¢bes municipais, o eleitor observard o disposic na
letra @ em relagac @ eleicho para prefeito e nas
letras b e ¢ nas eleigbes para vereador, fazendo as
assinalacbes na cedula oficial impressa para as elei-
¢des municipais;

e) nos Territoérios o eleitor observara o disposto
na letra a em relagdo ao candidato a deputado fe-
deral de sua preferéncia.

IX — ao sair da cabina ¢ eleitor depositari na
urna a cédula (Cdédigo, art. 146, X,

X — ao depositar a cédula na urna o eleltor
devera fazé-lo de maneira a mostrar a parte rubri-
cada 4 mesa e aos fiscais de organizagio, para gue
verifiquem, sem nela focar, se nao foi substituida
(Cédigo, art. 146, XI);

XI — se a cédula oficial hdo for a mesma, sers
o eleitor convidado a voltar & cabina indevassavel,
e @& ‘trazer seu voto na cédula gue recebeu; senao
guiser tornar a4 cabina ser-lhe-A4 recusado o direito
de voto, anatando-se a ocorréncia na ata e ficando
o eleitor retido pela mesa, & 4 sua disposicéo, até
o término da volagho ou a devolugio da cédula ofi-
cial j& rubricada e numerada (Cddigo, art. 146, XTI);

XIT — se o eleitor, ao receber a cédula ou ao
recolher-se a4 cabina de votacio, verificar que a
cédula se acha estragada ou, de qualguer maodo, vi-
ciada ou assinalada ou se é&le préprio, por impru-
déncia, imprevidéncia ou ignorancia a inutilizar,
estragar ou assinalar erradamente, pedera pedir
uma outra ao presidente da secao eleitoral, resti-
tuindo, porém, a primejra, a qual serd imediata-
mente inutilizada a4 vista tos presente e sem guebra
do sigilo do que o eleitor haja nela assinalado (Co-
digo, art. 146, XIID ;

XITT — introduzida a cédula oficial na urna, o
presidente da mesa devolvera o titulo ao eleitor, de-
pois de data-lo e assina-l0; em seguida rubricara,
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no local préprio, a f6lha individual de votagdo (Co-
digo, art. 146, XIV).

Art. 25. D presidente da mesa dispensard espe-
cial aten¢io A identidade de cada eleitor admitido
a votar. Existindo duvida a respeito, devera exigir-
lhe a exibicao da respectiva carteira, ou na falta
desta, interroga-lo sobre os dados constantes do
tituto, ou da folha individual de votagio, confron-
tando a assinatura do mesmo com a feita na sua
presencga pelo eleitor, € mencionande na ata a du-
vida suscitada (Codigo, art. 147).

§ 1 A impugna¢ao a identidade do eleitor, for-
mulada pelos membros da mesa, fiscais, delegados,
candidatos ou qualquer eleitor, seri apresentada
verbalmente ou por escrito, antes de ser o Imesmo
admindo & votar (Codigo, art. 147, § 19).

§ 22 Se persistir a duavida ou 1or mantida a
impugnagao, womara o0 presidente da mesa as se-
guintes providéncias:

1 — escrevera numa sobrecarta branca o seguin-
te: “Impugnada por Fulano’;

II — entregara ao eleitor a sobrecarta branca,
para que éle, na presenga da mesa e dos fiscais,
nela cowogue a cédula oficial que assinalou, assimn
como ¢ seu titulo, a f0lha de impugnacio e qual-
quer outro documento oferecido pelo impugnante;

III — determinard ao eleitor que feche a sobre-
carta branca e a deposite na urna:

IV — anotara a impugnacdo nha ata (Codigo,
art. 147, § 2%, ns. I a IV),
§ 32 O voto em separado, por qualquer motivo,

serg sempre tomado na forma prevista no paragrafo
anterior (Cddigo, art. 147, § 39).

Art. 2. O eleitor sdmente poderid votar na segio
eleitoral em que estiver incluido o seu nome (Coédigo,
art. 148).

§ 1° Essa exigéncia sdmente podera ser dispen-
sada nos casos previstos no art. 23 e seu paragrafo
unico {(Cédigo, art. 148, § 19).

$ 29 Aops eleitores mencionados no art. 23 néo
serd permitido votar sem a exibi¢io do titulo, e
nas félhas de votagio modélo dois, nas quails lan-
¢ario suas assinaturas, serio sempre anotadas na
coluna propria as se¢bes mencionadas nos titulos
retidos (Cédipo, art. 148, § 2v).

§ 3% Quandoc se tratar de candidato, o presi-
dente da mesa receptora verificari, préviamente, se
o nome figura na relacio enviada & secdo, e guando
se tratar de fiscal de organizacio, se a credencial
esta devidamente visada pelo juiz eleitoral (Codigo,
art. 148, § 3%.

§ 49 O eleitor que votar fora de sua se¢io esta
sujeitc & pena de detencio de quinze dias a um
més ou pagamento de cinco a guinze dias multa; o
presidente de mesa receptora que permitir que o
eleitor vote fora de sua se¢do estd sujeito 4 mesma
pena de detencgfio ou pagamento de vinte a trinta
dias-multa (Coédigo, art. 311).

Art. 27, O eleitor cego podera:

I — assinar a f6lha individual de votagio em
lefras do alfabeto comum ou do sistema Braille,

II — assinalar a cédula oficial, utilizando tam-
bém qualquer sistemsa;

III — usar qualquer elemento mecénico aue
trouxer consigo, ou lhe for fornecido pela mesa, e
que lhe possibilite exercer ¢ direito de voto (deigo.
art. 150, ns. I a III).

Art. 28. Nos estabelecimentos de internacgdc co-
letiva de hansenianos serdo observadas as seguintes
normas: '

I — na vespera ‘do dia do pleito o Diretor do
Sanatério promovera o recolhimento dos titulos elei-
torais, mandard desinfeta-los convenientemente e os
entregaré. ao presidente de cada mesa reeeptora an-
tes de iniciados os trabalhos;

II — os eleitores votarac 4 medida em gue fe-
rem sendo chamados, independentemente de senha;
III — ao terminar de wvotar, receberd o eleitor

seun titulo, devidamente rubricado pelo presidente da
Yesa;

IV — o presidente da mesa rubricard a félha
individual de votagiio antes de colher a assinatura
do eleitor (Cddigo, art, 151, ns. I a IV; Lei n® 4961).

CarfTULo VIII
DO ENCERRAMENTO DA VOTAGAQ

Art. 29. As dezessete horas. o presidente fara
enfregar as senhas a todos o5 eleitores presentes e,
em seguida, os convidara, em voz aita, a entregar
3 mesa seus titulos, para que sejam admitidos a
votar (Cddigo, art. 153).

Paragrafo uUnico. A voelagdo continuard na or-
dem numérica das senhas e o titulo sera devolvido
ao eleitor, logo que tenha votado (Cdédigo, art. 163,
paragrafo unico).

Art. 30. Terminada a votacdo e declarado o sgu
encerramentc pelo presidente, tomara 6&ste as se-
guintes providéncias:

I — vedara a fenda de introdugio da céduln
na urna, de modo & cobri-la inteiramente com tiras
de papel ou pano ferte, rubricadas pelo presidente
e mesarios e, facultativamente pelos fiscais presen-
tes; separara todas as folhas de votagio correspon-
dentes aos eleitores faltosos e fara constar, no verso
de cada uma delas, na parte destinada & assinatura
do eleitor, a falta verificada, por meio de breve re-
gistro, que autenticara com a sua assinatura (Codi-
go, art. 164, I; Lei n® 4.961, art. 31);

II — encerrara, com a sua assinatura, a folha
de votagaoc modélo dels, que poderda ser também
assinada pelos fiscais;

ITII — mandarda lavrar, por um dos secretarios,
& ata da eleicio, preenchendo o modélo fornecido
pela Justica Eleitoral para que consie: .

@) os nomes dos membros da mesa que hajam
comparecido, inclusive o suplente;

b) 'as substituigbes e nomgacdes feitas,

¢) os nomes dos fiscais gue hajam comparecido
e dos que se retiraram durante a votagio;

d) a causa, se houver, do retardamento pars o
comego da votacdo,

. &) o numerc, por extenso, dos eleitores da sec¢fo
gue compareceram e votaram e 0 numero dos que
deixaram de comparecer;

)} o numero, por extenso, de eleitores de outras
secdes gue hajam votado e cujos votos hajam sido
recolhidos ao invélucro especial;

g} o motivo de nao haverem votado alguns dos
eleitores gue compatreceram;

h) os protestos e as’ impughagdes apresentados
pelos fiscais, assim como as decisGes sobre éles pro-
feridas, tudo em seu inteiro teor;

i) a razado de interrup¢ao da votagao se tiver
havido, € o tempo de interrupgio;

4) a ressalva das rasuras, emendas e entrelmhas
porventura existentes nas fothas de votacdo e na
ata, ou a declaragio de nfAo existirem.

IV — mandard, em c¢ase de insuficiéncia de es-
paco no modélo destinade ao preenchimento, pros-
seguir a ata em outra fdélha devidamente rubricada
por éle, mesarios e fisecais gue o desejarem, mencio-
nando ésse fato na prépria ata;

V — assinard a ata com os demais membros da
mesa, secretarios e fiscais que quiserem;

VI — entregarid a urna e os documentos do ato
eleitoral ao presidente da Junta ou a agéncia do
Correio mals préxima, ou a outra vizinha que ofe-
rega melhores condigoes de seguranga e expedicio,
sob recibo em triplicata com a indicag¢io de hora
devendo aguéles documentos ser encerrados em 80-
brecartas rubricadas por €le e pelos fiscais que o
guiserem;

VI — comumca,ra em oficio, ou impresso pro-
prio, ao juiz eleitoral da zona a realizagio da elei-
¢ao, o namero de eleitores gue votaram e & remessa
da urna e dos documentos & Junta Eleitoral,;

“VIII — enviara, em sobrecarta fechada, uma das
vias do recibo do Correio & Junta Eleitoral e a ou-
tra ao Tribunal Regional (Cédigo, art. 154, ns. II
a VIII).
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§ 1° Os Tribunais Regionais poderio prescrever
gutin;s meios de vedagio das urnas (Codigo, art. 154,

€.

§ 29 Nas capitais dos Estados poderao os Tri-
bunais Regionais determinar normas diversas para
a entrega de urnas e papéls eleitorais, com as cau-
telas destinadas a evitar violagio ou extravio (Co-
digo, art. 1654, § 20).

Art. 31. O presidente da Junta Eleitoral e as
agéncias do Correio tomario as providéneias hneces-
sarias para o recebimento da urna e dos documen-
tas referidos no artigo anterior (Codigo, art. 155).

§ 1° Os fiscais e delegados de organizacdo tém
direilo de vigiar e acompanhar a urna desde o mo-
mento da eleicio, durante a permanéncia nas agén-
cias do Correic e até a entrega & Junta Eleitoral
(Cadigo, art, 155, § 19).

32° A urna ficard permanentemente & vista
dos interessados e sob a guarda de pessoa designada
gel;)presidente da Junta Eleitoral (Codigo, art, 155.

Art. 32. Até As doze horas do dia seguinte &
realizachdo da eleigdop, o juiz eleitoral & obrigado, sob
pena de responsabilidade e multa de um a dois
salarios-minimos, a comunicar ao Tribunal Regional
e ao0s delegados de partido perante éle credenciados.
o numero de eleitores gue voiaram em cada uma
das secOes da zona sob sua jurisdigdo, bem como o
total de votantes da zona (Cédigo, art. 156) .

§ 12 Se houver retardamento nas medidas refe-
ridas no art. 30, o juiz eleitoral, assim que receba
o oficio constante désse dispositivo, n® VII, fara a
comunicacdo constante déste artigo (Codigo, artige
166, § 19 .

§ 22 Essa comunicacdo sera feita por via, pOS-
tal, em oficios registrados de que ¢ juiz eleitoral
guardara copia no arquivo da zona, acompanhada
do recibo do Correio (Cédigo, art. 156, § 2%).

§ 3° Qualquer candidato, delegado ou fiscal de
organizacdo poderd obter, por certiddo, o teor da
comunicagio a que se refere ésse artigo, sendo de-
feso ao juiz eleitoral recusa-la ou procrastinar a
sua entrega ao requerente (Codigo, art. 1568, § 3.

Art. 33. Nos estabelecifnentos de internacido co-
lativa, terminada a votagcdo e lavrada a ata da elei-
cfo, o presidente da mesa aguardara que todo o
material seja submetido a rigorosa desinfecc¢ao, rea-
lizada sob as vistas do diretor do estabelecimentao,
depois de encerrado em invélucro hermeéticamente
fechado (Cédigo, art, 157).

CariTutg IX
DAS GARANTIAS ELEITORAIS

Art. 34. Ninguem podera impedir ou embaracar
a exercicio do sufrigio (Coédigo, art. 234).

Art., 35. Nenhuma autoridade poderd, desde cin-
eco dias antes e até guarenta e oito horas depois ao
encerramento da eleicio, prender ou deter qualquer
eleitor salvoe em flagrante delito ou em virtude de
sentenga criminal condenatoria por crime inafian-
cavel, ou, ainda, por desrespeito a salvo-conduto
(C6digo, art. 236).

112 Os membros das mesas TecepltOras € 0s
fiscais de organizacho, durante o exerciclo de suas
funcoes, nao poderdo ser detidos ou presos, salvo
o caso de flagrante delito; da mesma garantia goza-
rao os candidatos desde quinze dias antes da eleigao
(Codigo, art. 236, § 19,

§ 2¢ Ocorrendo qualquer prisio ¢ Dréso Sera
imediatamente conduzido & presenca o juiz compe-
tente que, se verificar a ilegalidade da detengao, a
relaxars e promovera a responsabilidade do coator
(Codigo, art. 236, § 29).

Art. 36. E’ proibida, durante o ato eleitoral, a
presenca de forca publica no edificic em gque fun-
clonar mesa receplora, ou nas lmediagoes, observado
o disposto no art. 19 (Codigo, art, 238).

Carftoo X
DISPOSICOES PENAIS

Art. 37. Promover desordem que prejudique os.
trabalhos eleitorais:
Pena — detencao até dois meses e pagamento.

de 60 a 90 dias-multa (Cédigo, art. 296).

Art. 38, Impedir ou embaragar o exercicio do
sufragio:

Pena — detencfio até seis meses e bagamento
de 60 a 90 dias-multa (Cédigo, art. 207),

Art. 39. Prender ou deter eleitor, membro de
mesa receptora, fiscal, delegado de organizacio ou
candidato, eom viclacdo do disposto nio art. 35:

Pena — reclusio até guatro anos (Codigo, arti-
go 208) .

Arf,. 40, Dar, oferecer, prometer, solicitar ou.
receber, para si ou para outrem, dinheiro, dadiva,
ou qualquer outra vantagem, para obter ou dar volo
e para conseguir ou promover ahstencao, ainda que
a oferta nac seja aceita:

Pena — reclusdo aié quafro anos e pagamento
de 5 a 15 dias-multa {(Codigo, art. 299).

Art. 41. Valer-se o servidor piblico da sua au-
toridade para coagir alguém g votar ou nao votar-
em determinado candidato ou organizacfo:

Pena — detengio até seis meses e pagamento-
de 60 a 100 dias-multa (Cédigo, art. 300).

Parigrafo inico. Se o agente ¢ membro ou fan--
ciondrio da Justica Eleitoral e comete ¢ crime pre-
valecendo-se do cargo, a pena € agravada {(Codqigo,.
art. 300, paragrafo Unlco).

Art. 42. TFsar de violéncia ou grave ameaca pa-
ra coagir alguem a votar, ou nfio votar, em deter-
minado candidato ou organizacfo, ainda gue os Iins
visados néo sejam conseguidos:

Pena — reclusfo até quairo anos e pagamenio
de 5 a 15 dias-multa (Coédigo, art. 301).

Art, 43, Promover, no dia de elei¢cho, ecom o
fim de impedir, embara¢car ou fraudar o exerciclo
do wvoto, a concentracio de eleitores, sob qualquer
forma, inclusive o fornecimento gratuito de alimenio
e transporte coletivo:

Pena — detengio até dois anos e pagamento de
200 a 300 dias-multa (Codigo, art. 302).

Art. 44, Majorar os precos de utilidades e ser-
vigos necessarios a realizagio de eleiges, tais como
transporte e alimentacio de eleitores, impressfo, pu-
blicidade e divulgagio de matéria eleitoral:

Pena -— pagamento de 250 a 300 dias-multa
(Cédigo, art. 303).

Art. 45. Ocultar, sonegar, agambarcar ou recusar
no dia da eleico o fornecimento, normalmente a
todos, de utilidades, alimentagio e meics de trans-
porte, ou conceder exclusividade dos mesmos a de-
terminada organizacio ou candidato:

Pena — pagamente de 250 a 300 dias-multa
(Cédigo, art. 304}.

Art. 46, Intervir autoridade estranha & mesa
receptora, salvo o juiz eleitoral, no seu funciona-
mento, sob qualguer pretexto:

Pena — detencdoc até seis meses e pagamento
de 60 a 90 dias-multa (Cédigo, art. 305).

Art. 47, Nio observar a ordem em que 0s elei-
tores devem ser chamados a volar:

Pena — pagamento de 15 a 30 dias-multa (Co-
digo, art. 306).

Art. 48. Fornecer ao eleitor cédula oficial ja
assinalada ou por qualguer forma marcada:

Pena — reclusic até cinco anos e pagamento de
5 a 15 dias-multa (Cédigo, art. 307).

Art. 49. Rubricar e fornecer a cédula oficial em
oufra oportunidade gue naoc a de entrega da mesma
ao eleitor:

Pena — reclusio até cinco anos ¢ pagamento de
60 a 90 dias-multa (Coédigo, art. 308).
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Art. 50. Votar ou tentar votar mais de uma
vez, Ou em lugar de outrem:

Pena — reclusdo até trés anos (Cédigo, art. 309).

Art. 51, Praticar, ou permitir o membro da mesa
Tecepiora que seja praticada qualquer irregularidade
que determine a anulaghe de votacio salve no caso
do art. 52:

Pena — detencao até seis meses ou pagamento
de 90 a 120 dias-muita (Cédige, art. 310).

Art. 52. Votar em segig eleitoral em gue nao
-estd imscrito, salvo nos casos expressamente previs-
tos, e permitir o0 presidente da mesa receptora, gue
o voto seja admitido:

Pena — detengip até um més ou pagamento de
5 a 15 dias-multa para o eleitor ¢ de 20 a 30 dias-
.multa para o presidente da mesa (Coédigo, art. 311).

Art. 53. Violar ou tentar violar o sigilo do voto:
Pena — detenche até dois anos (Codigo, artigo
312).

Art. 54. Nao receber ou hac mencionar nas atas
da eleigic ou da apuragdo 0s protestos devidamente
formulados ou deixar de remeté-los & insténcia su-
perior:

Pena — reclusio até cince anos e pagamento de
5 a 15 dias-multa (Coddigo, art. 316}.

Art, 55. Vielar ou tentar violar o sigilo da urna
ou dos inv6lucros:

Pena — reclusdo de trés a cinco anos (Codigo,
art. 317} .

Art, 56. Destruir, suprimir ou ocultar urna con-
tendo votos ou decumentos relativos a eleigao:

Pena — reclusio de dois a seis anos e pagamento
de 5§ a 15 dias-mulrta (Cddigo, art. 339).

Paragrafo Gnico. Se o agente é membro ou fun-
cionario da Justica Eleitoral e comete o crime pre-
‘valecendo-se do cargo, a pena & agravada {(Codigo,
art. 339, paragrafo unico).

Art. 57. Fabricar, mandar fabricar, adquirir,
fornecer, ainda que gratuitamente, subtrair ou guar-
dar urnas, objetos, mapas, cédulas ou papéis de uso
exclusivo da Justica hueitoral:

Peria — 11eclusfo até trés anos e pagamento de
3 a 15 dias-multa (Cédigo, art. 340).

Paragrafo unico. Se ¢ agente é membro ou fun-
ciondrio da Justica Eleitoral e comete o crime pre-
valecendo-se do cargo, a pena & agravada (Codigo,
art. 340, parAgrafo (nico).

Art. 58. Recusar ou abandonar o servigo eleito-
ral sem justa causa:

Pena — detengay até dois meses ocu pagamento
de 90 a 120 dias-multa (Codigo, art. 314).

Art. 59. Recusar alguém cumprimentoe ou o¢be-
diéncia a diligéncias, ordens ou instrucdoes da Jus-
tiga Eleitoral ou por embaragos a suUa EXecucgao:

Pena — detencgio de trés meses a um anc e
pagamento de 10 a 20 dias-multa (Cédigo, artigo
3473 .,

Art. 60. As infragdes penais definidas neste Ca-
pitulo sfio de acho publica (Codigo, art. 355).

Art. 61. Todo cidaddao que tiver conhecimento
de infracAo penal deverda comunica-la ao juiz elei-
toral da zona onde a mesma se verificou, por escrito
pu verbalmente (Codigo, art. 356 e § 1%).

Capityro XI

DO FORNECIMENTO GRATUITQO DE
TRANSPORTE E ALIMENTACAQ

Art. 62, A Organizacdo que resclver fazer trans-
porte de eleitores dever4 comunicar ao juiz da Zona
Eleitoral, pelo menos até trés dias antes da eleigao,
quais os veiculos — de gualquer natureza — que utbi-
lizars para ésse fim, indicando .o numero da licenga
e o nome do condutor.

§ 1* Sdmente serA admitido o transporte de
eleitores das zonas rurais para as sedes das cidades,
vilas ou povoados, nic sendo permitido ¢ iransporte
dentro das zonas urbanas, ou suburbanas, sailvo, em
relacido a estas, se houve absoluta impossibilidade
de localizagao de mesa receptora na sua area.

§ 2¢ O juiz eleitoral indicara, em cada cidade,
vila ou povoado, gual o local, ou locais, em que os
eleitores que utilizarem transporte fornecido pelas
Organizagoes partidarias deverao ser desembarcadas.

§ 32 Os veiculos utilizados no transporte de
eleitores nao poderic recusar condu¢do & qualguer
eleitor gue dela necessite.

& 4¢ Ao desembarcar nos pontos desighados pelo
juiz eleitoral o eleitor nao poderi ser acompanhado
até o lecal da votagio por pessoa desighada peias
Organizagoes, ou candidatos, nem levado para locais
em que estiverem sendo concentrados eleitores para
o fornecimento gratuito de alimentacao.

§ 52 Nos locais em gue as OQOrganizagcbes forne-
cerem alimentacio somente poderdo ter acesso elei-
tores que ja tenham votado.

§ 69 A infringéncia ao disposto no presente ar-
tigo sujeita o infrator As penas do art, 43.

§ 79 O juiz eleitoral adotara as providéncias,
que as circunstincias indicarem, para a fiscalizagao
do cumprimento das normas do presente artigo.

Carituro XII
DISFOSICOES GERAIS

Art. 63, Se apenas uma Organizacio disputar
as eleigdes numa circunscricdo, e forem instituidas
sublegendas, cada uma delas poderid praticar os atos
que a legislagdo eleitoral e as Instrucdes do Tribu-
nal Superior atribuem aos partidos.

Paragrafo unico. Ocorrendo a hipdtese prevista
neste artige os fiscais e delegados da sublegenda
n® 1 serio nomeados pelo presidente do érgae com-
petente da ouganizagio e 0S das sublegenaas hs. 2
e 3 por pessoa indicada ao Tribunal Regional, ou
ao Juizo Eleitoral, pela maioria dos instituidores da
respectiva sublegenda. ’

Art. 64. Estas Instrugoes entram em vigor na
data de sua publicagao, revogadas as disposigdes em
conirario.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, em 26 de setembro de 1966. — Antonio
Martins Vilas Boas, Presidente e Relator. — Antonio
Gongaives de Ollveira. — Américo Godoy IThe. —
Décio Miranda. — Amarilio Benjamin. — Alcino de
Paula Salazar, Procurador-Geral Eleitoral.

Publicado no Diario da Justica em 28-9-66.

RESOLUCAO N.° 7.943

Processo n.? 3.194 — Classe X — Distrito Federal
{Brasilia)

Insirugbes complementares as de n® 7.903
(utilizagGo de cédulas oficiais nas eleigoes pro-
porcionais) . .

Vistos, ete.:

Pelo telex de fls. 20, confirmada pelo oficio de
fis. 23, o Instituto Brasileiro de Geografia e Esta-
tistica, comunica que no dia 15 de novembro vindou-
ro as seguintes cidades terio a populagao estimada
em cem mil ou mais habitantes:

1. np Maranhio: Bacabal,
Freire;

2. na Paraiba: Campina Grande;

3. em Pernambuco: Olinda;

4. n3 Bahia: Feira de Santana;

em Minas Gerais: Juiz de Fora, Governador
Valadares Uherlandia, Uberada e Montes Claros:

Caxias e Vitorino
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6. no Rio de Janeiro: Duque de Caxias, Nova
Tguagu, Sao Joao do Meriti, Sao Gongalo, Volta
Redonda, Petrépolis, Campos e Nidpolis;

7. no Parani: Londrina, Maringd e Ponta
Grossa;
8. no Rio Grande do Sul; Canoas, Pelotas e

Janta Maria.

A vista dessa comunicagdc e nos térmos do pa-
recer do Doutor Procurador-Geral, o Tribunal Supe-
rior Eleitoral, por votacdc unénime, resolve:

1%y que nas vinte e cinco cid@des acima men-
cionadas serdo utilizadas cédulas oficiais nas eleigbes
proporcionais em 15 de novembro de 1966;

20) que o uso das cédulas oficiais, nas cidades
enumeradas, se estenderd a todos os distritos do
respective municiplo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 27 de setembro de 1966, —
Anildnio Martins Vilas Boes, Presidente € Relator. —
Anténio Gongalves de Oliveira, — Américo Godoy
Itha, — Jodo Henrigue Braune. — Décio Miranda.
-— Henrigue Diniz de Andrada. — Amarilio Ben-
jamin, — Alcino Selezar, Procurador-Geral Eleitoral.

Publicada no Didrio da Justica em 15-9-66..

TRIBUNAIS REGIONAIS ELEITORAIS

meg e pseuddinimos.

NOES0S Trecursos.

DE SAOQ PAULO

Acordao n.® 55.882
Processo n.° 36-V

Requla, no registro de candigatos, 0 uso de
Aaomes, prenomes e pseuddnimos.

Vistos, relatados e discutidos &stes autos em que
o Movimento Democratico Brasileiro, pelo presidente
em exercicio da sua Comissido Diretora Estadual, re-
quer o registro de Adhemar Montelrao FPacheco, Ale-
xandre Freua, Ary da Silva, Fausto Tomaz de Lima,
PFernando Mauro Pires da Rocha, Prancisco Mariant
Guariba, Geraldino dos Santos, Jamil Gadia, Joa-
gquim Jacome Formiga, José Molina Junior, Jose
Sanchez Postigo, Juvenal de Campos, Laercio Corte,
Nadir Kenan, Oswaldo Rodrigues DMartins, Oswaldo
Samuel Massei, Rafael Gloia Martins Junior, Haul
Schwinden, Sergio Pizélll, Tranguelino Avelino de
Preitas Junior, Venicio Camila Giachini como seus
candidatos &4 Assembléia Legislativa nas eleigbes de
15 de novembro de 1966, todos devidamente quali-
ficados, sendo que o pedido estid instruide com os
documentos exigidos nos diversos incises do art, 1s
da Resolucdo n? 7.869, do Colendo Tribunal Superior
Eleitoral.

“Omissis”. ..

IV — H4 (fls. 14) pedida para gue do Tegistro
constem ag variagbes do nome dos candidatos, pre-
tendendo quase todos que alem de abreviaturas e
grafias diferentes, figure isoladamente apenas o pre-
nome ou sodmente um dos nomes de familia, por
exemplo: Ademar Monteiro Pacheco ou Ademar Pa-
checo ou s0 Pacheco ou unicamente Adhemar ou
Ademar.

Todavia © préenome apenas, ou Unicamente um
dos nomes, nado pode constar do registro pois evi-
dentemente prejudicaria a identificacie do candi-
dato, estabelecendo duvida quanto 4 sua identidade.

A designacao personativa apresenta, ao lado do
interésse de ordem privada, Interésse de carater pu-
bhlico que deflul da Institui¢ho de normas especiais
que visam garantir a fixidez e a regularidade dos
meios de identificacdo dos diversps individuos.

O Estado regulamenta a utilizagao do nome,
prescrevendo os principios disciplinadores do seu
exercicio, que sic indisponiveis.

Iniciando a publicacao desta secio, divulgamos o acoérdio na-
mero 55.882, proferido pele Tribunal Kegional do Estadoe de Sie
Paulo, regulando, no registro de candidatos, 0 uso de nomes, preno-
Agradecemos aos O0rgaos regionais gque ja nos
enviaram suas decisoes, as quais publicaremos na possibilidade dos |

Justamente por isso o Cédigo Eleitoral (art. 95)
¢ a referida Resolugdo (art, 14) estabelecem: *“o
candidate devera ser registrado sem o prenome, ou
com o nome abreviado, desde que a SUpressao nio
estabeleca duvida guanto & sua identidade’.

O dispositive, como se infere, autoriza o registro
com o0 nome abreviado, mas nic a supressac de
todos os apelides de familia para que permaneca
apenas © prenome, como também nao permite a
supressdo do prenome para ficar constando sémente
um dos apelidos de famtlia.

E’ preciso constar sempre dols nomes de familia,
ou prenome e um apelido de familia, ainda que am
déles abreviado, nAo podendo em hipotese alguma
figurar isoladamente apenas um neme.

Unicamente Adhemar ogu apenas Pacheco hao
identifica comm seguranca a pessoa, notadamente
porque os registros dos candidatos no geral no sao
deferidos simultdneamente, podendo por essa razao
aparecer outros prenomes ou nomes de familia iguais,
e & lei nio estabelece prioridade alguma a respeito.

O nome designa e individualiza a pessoa, inte-
grando a sua propria personalidade e ldentificando-a
perante a sociedade.

Nao se deve olvidar, contudo, que na ¢omposicao
do nome hi duas ordens de elementos: os 11XoS
(prenome e apelidos de familia) e os contingentes,
representados éstes nltimos pelos pseudonimos, titu-
los e qualificagdes nobiliarquicas, eclesiasticas, etc.

O pseuddnimo é adotado ou escothido pela pes-
soa para ccultar o seu verdadeiro nome no exercicio
de gualquer atividade, em geral para dar publicidade
a ohra literaria, artistica ou cientifica e, também,
para atdres teatrais, ete.

Cailo Mario Pereira da Silva pondera, 8 propo-
slto, aue a protegho juridica ap nome civil abraca,
da mesma maneira, 0 pseudonimo, gue os literatos
¢ 0s artistas usam ao firmar ou divulgar as suas
obras. Na sua projecho social, essas pesspas adotam
ums designacdo de fantasia, com que se identificam
no munde de suas produgdes, sendo muito Ifrequente
por esta forma tornarem-se conhecldas, como Vol-
taire, George Sand, Marc Twain, El Grecco. Embora
nio sejam tais designagbes o seu nome civil, inte-
gram a sua personzlidade no exercicio de suas ativi-
dades literarias ou artisticas, e, em razido dos inte-
résses valiosos que se ligam 4 sua tdentificagao au-
toral, a protegap juridica do nome estende-se &0
pseudénimo, desde que seja &ste constante, legitimo
¢ notério, . ,
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Nessa ordem de idséias cumpre ainda lembrar
que hi os prenomes duplos habitualmente adotaaos
e usados oficialmente, como acontece nos tribunals
Judiciarios, no parlamento, etc.

Tals casos devem ser examinados isoladamente,
levando-s¢ em conta as suas peculiaridades, princi-
palmente a legitimidade, constdncia e notoriedade
a0 usc, ¢ atendendo-se sempre & finalidade da iel
que € nao s6 a de impedir que haja duavida ou econ-
fusfio s6bre- a identidade da pessoa como ainda a
de evitar a denominac¢do equivoca, ambigua, susce-

tivel de propiciar usurpagido de prestigio ou proveito
malicleso.

Saliente-se, por 0ltimo, que a grafia empregads
deve ser correta, a oficial, embora qualquer érro que
ocorra a respeito possa eventualmente ser conside-
rado Irrelevante no momento da apuracio dos votos.

“Omissis’. ..

Béao Paulo, em 6 de setembro de 1966. — Acdacio
Rebougas, Presidente, — Dalmo Nogueira, Relator.
— Presente: Justino Ribeiro, Procurador Regional.

PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CONGRESSO NACIONAL

PROJETOS APRESENTADOS
Projeto de lei n.® 16, de 1966

Autoriza 0 Iriounal Superior klettorgi 4
conceder auruic as Organizacoes de partilos
politicos, @ que se refere o Alo Lomplementar
n? 4 ¢ abertura de crédito suplementar de...
Crg 2.000.000.000 (dois bilhdes de cruzeiros).

O Congresspo Nacional decreta:

Art. 1? Fica o -Tribunal Superior Eleitoral auto-
rizado a conceder mediante destagues, ¢ auxilio de
Cr$ 1.000.000.000 . (hum bilhfo de cruzeiros) a cada
uma das Organiza¢gdes de que trata o Ato Comple-
mentar n® 4, gue concorrerio as eleigies de 15 de
novembro de 1966, para a impressio de cédulas indi-
viduais (Ato Complementar n? 20).

§ 1° O Tribunal Superior Eleitoral depositara,
no Banco do Brasil 8/A, as importincias destaca-
das, em nome das respectivas Comissfes Diretoras
Nacionais, & ordem conjunta do Presidente e do 'L'e-
soureiro de cada Organizacao.

§ 22 A Comisséo Diretora Nacional, para aten-
der As despesas a serem realizadas em cada Estado
ou Territério transferira para as respectivas Comis-
sfes Diretoras Regionais, por intermeédio do Banco
do Brasil 5/A, as importancias necessarias.

Art. 2% As Qrganizagbes, & que ge refere o ar-
tigo anterior, prestarao contas, até 28 de fevereiro
de 1967, das despesas efetuadas, ao Tribunal Supe-
rlor Eleitoral, que as encammhara para exame e
aprovagio do Tribunal de Contas.

Art. 3* A Corregedoria Geral ou as Corregedo-
rias da Justica Eleitoral, poderao, a gualquer tempo,
exigir documentos e informagdes, ou proceder a
investigacbes sobre a aplicacio do auxilio de que
trata esta lei, adotando as providéncias cablvels.

Art. 4° O Tribunal Superior Eleitoral expedira
instrugbes para o exato emprégo dos auxilios con-
cedidos por esta lei.

Art. 5% Fica o Poder Execulivo autorizado a
abrir, no corrente exercicio, pelo Tribunal Superior
Eleitoral, o crédito suplementar de Cr§ 2.000.000.000
(dois hilhges de cruzeiros), para atender a4s despesas
decorrentes desta lel, em reforgo & seguinte dotacan
constante do subanexo 3.04.01 — Tribunal Superior
Eleitoral; Fungdo 0.2; Categoria Econdmica 3.1.4.0;

Outros Encargos 13.00; Despesas especials com as

eleicdes gerais relativas a 1966,

Paragrafo unico. O crédito suplementar, a dque
se refere €ste artigo, sera registrado pelo Tribunal
de Contas e automaticamente distribuido ao Tribu-
nal Superior Eleitoral.

Art. 67 Esta lei entrari em vigor na data de
sua publicagdo, revogadas as dJonsagoes en con-
trario.

Diario do Congresso — Secdo I — 15-9-66.

MENSAGEM ACOMPANHANDO O PROJETC
DE LEI N° 18

Excelentissimos Senhores Membros do Congresso
Nacional:

Na forma do art. 5%, § 3° do Ato Institucionai
n® 2, de 27 de outubro de 1965, tenho a2 honra de
submeter 4 dellberagfo de Vossas Exceléhcias, acom-
panhado de Exposicio de Motives do Minisiro da
Justica e Negoécios Interiores, o inclusa projeto ne
lei que autoriza o ‘Iribunal Superior Eleitoral a con-
ceder auxilia as Organizacdes, com atribuicdes de
partidos peliticos, 8 que se refere ¢ Ato Complemen-
tar n? 4 e abertura de crédito suplementar de.....
Cr$¢ 2.000.000.000 (dois bilhdes de cruzelrps).

Brasilia, em 14 de setembro de 1966. — H., Cas-
tello Branco.

EXPOSIGAQ DE MOTIVOS

Brasilia, 2 de setembro de 1966,
G/1.130-B

Excelentissimo Senhor Presldente da Republica.

O Ministro Presidente do Tribunal Superior Elei-
toral encaminhou a éste Ministério anteprojeto de
Iei que autoriza aquéle Tribunal a conceder um au-
xilio de Crg 1.000.000.000 (hum bilh#o de cruzeires),
destinado 4 impressio das eédulas individuais, resta-
belecidas pelo Ato Complementar n° 20, a cada orga--
nizagie, com atribuicio de partido politico, Instituida
nos térmos do Ato Complementar n® ¢, gue concor-
rer 8s eleigbes de' 15 de novembro deste ano.

2. Em ahono da proposta esclavece o Illustre
‘Presidente do Tribunal Superior Eleitoral gue o
auxilip a ser concedide &s Organlzagdes, com &trl-
buicdes de partidos politicos, visa a possibilitar-lhes
Tazer face Aas necessidades mals prementes, tendo
em em vista as restrigdes Impoestas pela leglsiacao
vigente A realizacfo de despesas por parte de 2an-
didatos. Demais, essas orgahizacdes deverido .prestar
contas a4 Justlga Eleitoral e ap Tribunal de Contas
da Uniao dos dinheiros que lhe foram entregues e
destinados, especificamente, & Impressio de cédulas.
individuals.

3. Realmente, o Codigo Eleitoral dispoe que
“nenhum candidato a cargo eletivo s0b peha ae
cassacio do respectlvo registro, podera efetuar Iindi-
vidualmente, despesas de cardter politico ou eleito-
ral, ou com alistamento, arregimentagéo, propagan-
da e demais atividades definidas pela Justica Elei-
toral, devendo processar todos os gastos atraves GGos.
partidos ou comités™ (art. 58, § 1°), e, como 0s par-
tidos politicos sdmente poderfo ser organizades apJds
a realizacAo das eleigbes que se efetuarfio &ste ano
(Ato Complementar n? 4, art, 15) e as Organizagoes,
eom atribuicées de partidos politicos, por sua natu-
reza transitéria, nio contarem com recursos finan-
ceiros indispensdveis ao custeio da desbesa que agora
thes foi imposta com a impressao de cédulas indi-
viduais, restabelecidas pelo Ato Compiementar n? 20,
necessarlo se torna a concessio do auxillo alvitrado
pelo eminente Presidente de Tribunal Superior Elet- .
toral.

_4. Nestas condicbes, e mantfestando o meu as-
seniimento &4 proposta, tenho a honra de supmeter
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a elevada consideragfo de Vossa Exceléncla os ane-
%xos projetos de lel e de mensagem e de sugerir o
seu encaminhamento ao Congresso Nacional.

. Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa
Exceléncia protestos de profundo respeito. — Carios
Medeiros Silva, Ministro da Justica e Negoclos Inte-
riores.

Diario do Congresso — Segao I — 15-9-68

PROJETOS /EM ESTUDOS
Parecer n.? 20, de 1966 (C.N.)

Da Comissdo Mista, sébre o Projeto de Let
n% 16, de 1966 (CN), que “Autoriza o Tribunat
Superior Eleitoral a conceder ouzilios das orgu-
nizaghes de nortidos politicos, & rue se refere
o Abp Complementar n° & e ghbertura de c¢r-
aito suplementar we Crg 2.000.000.000 (dois
bilhoes de cruzeiros)™.

Relator: Deputado Benedito Vaz.

RELATORIO

Com a Mensagem n? 587, de 14 de setembro cor-
rente o Poder Executivo enviou ao Congresso Nacio-
nal ¢ Projeto de Lei n° 16, cue “Autorira a abertura
de um crédito suplementar de Cr$ 2.000.000.000 (dois
bilnGes de cruzeiros), ap Tripbunal Superior Eleitoral.
IO crédito se destina 4 Conecessic de auxillos as
organizacgoes com atribuicbes de partido politico ora
existentes, para impressao de cédulas individuals aos
diversos candidatos, nas eleigGes legislativas de 15
de novembro vindouro,

O projeto manda conceder a cada uma das orga-
nhizacdes o auxilin de um bilhdo de cruzeiros. O
“Trirunal Superior Eleitoral depositara essa impor-
tdneia no Baneo de Brasil & ordem conjunta do
‘presidente e do tesoureirc de cada organizagao. A
‘Comissdo Diretora Wacional enviarsi, entfo, as Co-
.Inissdes Diretoras Regionais a quota de cada uma.

O art. 2° estabelece gue, as organizacoes, pres-
-tardo contas do dinheirp recebido até 28 de fevereiro
de 1967, ao Tribunal Superior Eleitoral, que as en-
.caminhara a¢ Tribunal de Contas, para exame e
.aprovacao. :

QO art. 3° faculta & Corregedoria da Justica Elei-
toral o direito de exigir das organizacbes documer
.e Informacgdes e, ainda o de proceder a investigagao
para verificar a lisura da aplicagdo dos recursos
recebidos,

O Tribunal Superior Eleitoral devera expedir
-instrugbes para o exato emprega do auxilic conce-
dido (art. 47).

Finalmente, o art. 5° autoriza a abertura do cre-
~dito suplementar, como refér¢o a dotagio orgamen-
taria constante do subanexo 3.04.01 — Tribunal Su-
perior Eleitoral; Funcao 02; Categoria Econtmica
*3.1.4.0; Outros encargos, 13.00; Despesas especiais
.com as eizighes gerals relativas a 1966. -

Acompanharam a Mensagem g o projetdo outros
documentos inclusive a Exposicap e Motivos feita
. & Presidéncia da Republica pelo Ministério da Jus-
tica.

Informa a Exposicioc de Motives que o crédito
- fo1 solicitado pelo Tribunal Superior Eleitoral. E
lembra que o vigente Codigo Eleitoral vedou aos
candidatos a postos eletivos, sob pera de cassacao
do respectivo registro, fazerem @&les proprios “despe-
sas de cariter politico ou eleitoral, ou com alista-
:mento, arregimentacio, provagands e demais ativi-
dides definidas pels Justiga Eleitoral”. Impoe o
. Codigo que todos os gastos sejam feiios atraves dos
- partidos ou comités (art. 58, § 19). Por outro lado,
. ocorre que, tendo sido extintos os Partidos e sendo
as organizagdes com atribuigdes de partidos politicos
. entidades transitérias née contam elas com “recur-
.s0s financeiros indispensaveis ao custeio da despesa
que agora lhes foi imposta com a impressiao de ce-
dulas individuais, restabelecidas pelo Ato Comple-
smentar n® 20,

Constitulda a Comissic Mista de senadores e
deputados para apreciar a proposicdo, esta me foi
entregue para relatar.

PARECER

A esta altura dos acontecimentos, ji se percepe
bem o érro cometido com a extingho dos partidos
politicos brasileiros pelo Ato Institucional nt 2. An-
tes désse Ato, era lupar comum a condenacho das
nossas organizagbes partidirias as quais se langa-
vam téda a sorte de acusagdes. Agora, que elas 1o-
ram extintas por um ato de fdorga, temos verificado
que elas estdo mais vivas do que nunca. E’ que elas
eram instituigdes criadas sob a égide da liberdade.
Os partidos extintos datavam de mais de vinte anos.
Quem votou pela primeira vez em 1945 e todos guan-
tos ¢ fizeram apos aguéle ano -— e é toda a popu-
lacio do Brasil, de 40 anos para baixo — nao cu-
nheceram outra organizacho partidaria. Agora mes-
mo, em plena campanha eleiforal ¢ candidato ¢ pes-
sedista, udenista, petebista ete. As duas organiza-
¢hes transitdérias ora existentes nada mais sAo que
duas camisas de for¢ga impostas & opinido publica
do Brasil. Ou se veste uma ou outra. A unica alter-
nativa é a proscrigdo da vida publica.

Mas, abyssus abyssum invocet. Cometide o pri-
meiro érro, eom sacrificip da liberdade e da livre
organizacdo das agremiacdes partidarias vem o se-
gundo. E' a eliminacio da cédula oficial de vota-
¢io, conquista democratica realizada no regime dos
antigos partidos, que finha por objetivoe eliminar a
fraude, a codgio e o poder econdmico dos pleitos
eleitorals.

O Ato Complementar n® 20 restabeleceu as ce-
dulas manueais, isto ¢ individuals. Foi retrocesso
inominavel no longo eaminho de aprimpramento das
instituicdes politicas brasileiras., Com uma penada,
anulou-se tode o progresso anteriormente feito e
voltamos ao regime dos indecorosos “currails eleito-
rais’’ e a tudo aquilo que a éles é inerente: violénei-,
coagdo, fraude e subOrno. Esse ato compromese =
lisura do pleito de tal maneira que podemos afir-
mar que éle nao serd4 nem livre nem honesto.

Estamos a menos de dois meses das eleicbes de
15 de novembro e agora & qQue se cogitou de pro-
piciar fundos as organizacdes para impressao de cé-
dulas individuais. Quando €sse dinheirp lhes 16r
entregue elas terfo de providenciar a impressio das
cedulas e sua entrega aos candidatos. E a  distri-
buicdo, quem faria? Quem pagara as despesas de
distribuicdo, gque si¢ infinitamente maiores? Os can-
didatos? E os que ndg puderem pagar as respectivas
despesas? E entao, a eleicio val ser privilégio de
milionarios? Vai a Nacio eleger representantes do
poeve ou dos grup0s economicos?

As organizagdes néo poderao também fazer a
distribuicao pois é o proprio govérno gquem reconhece
nic contarem elas “com recursos financeiros indis-
pensaveis ao custeio da despesa que agora lhes foi
importa com a impressio de cédulas individuais”.
Se elas nio podem nem fazer as cédulas, como po-
derdo distribui-las em milhares de municipios e dis-
tritos situades nos lugares mais remotos do territorio
nzacional? Sabem o0s candidatos que cédulas naop se
enviam pelo correie. O candidato que contiar a dis-
tribuicdo de suas cédulas ao correio podera de ante-
mao se considerar derrotado. Ele tera entdo, de ir
pessoalmente. Como fazé-lg, porém, nos Estados de
grande extensdo territorial, onde ha centenas de mu-
nicipios e milhares de distritos? Tera de Ireiar
aviges, automovels etec, e enviar emissarios para to-
dos o¢s lados. Quantoe custard isso ¢ gquem pagara
15507

Enfao, chegamos & conclusido InevitAavel de que
a reimplantagio da cédula individual deu 2 chave
das eleigdoes a0 poder econémico, que, em tErmos
gerais vai ser o grande fator de vitéria em 15 de
novembro, E' muito difieil impedir a sua preponde-
rancia, O poder econdémico se esgieira por entre
0s impedimentos legais e os crimes gue &le perpetra
contra a lel eleitoral dificilmente se provarao. A
corrupgio implica no agente ative mas exige tam-
bém o passivo. Ambos sao cimplices do mesmo Ui~
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cito legal. E ambos tém ¢ mesmo interésse € o mes-
mo compromisse no mais absoluto silencio para que
ninguém possa provar o delito. Os politicos sabem
que €le se deu, onde se deu e quais sdo os delin-
quentes. Mas dificilmente poderao provar.

' Assitn, essa legislagko retrégrada e corrupta vat
trazer a0 Congresso Nacional muitos representantes
de poderosgs grupos econdmicos que vao “investir’’
nas eleigbes na expectativa de lucros futuros. Mas
o povo, €sse, vai encontrar dificuldades terriveis vara
eleger seus legitimos representantes.

Feitas essas consideracdes preliminares gue di-
zem respeito & estrutura e a filosofia do sistema par-
tidario imposte ao pais, devemos diZer que ouwro
caminho nao temos senfo aprovar o projeto. Ja que
a estrutura partidaria que ai estd nao pode ser re-
movida antes de 15 de novembro, so nos resta a
alternativa de propiciar alguma ajuda as organiza-
¢bes que vAo disputa-la.

Entretanto, guanto & técnlca legislativa, o pro-
Jeto é imperfeito quando dispdée no paragrafo Unico
do art. 5%, que “o creditc suplementar Sera regis-
trado pelo Tribunal de Contas e automaticamente
distribuido ao Tribunal Superior Eleitoral”.

O dispositive é supérfluo de vez que a legisla-
cio }&4 dispde sbbre o0 assunto. E° da competéncia
especifica do Tribunal de Contas “examinar e regis-
trar os crédifos suplementares (Lel n® 330, de 23
de setembro de 1949, art. 42, V) e distribui-los a
reparticRo competente (art. 66). Nao ha porque
repetir o que ja consta da lei que reorganizou o
Tribunal de Contas da Uniio e lhe fixou a compe-
téncia e as atribuigbes. Nestas cendiches, proponho
a exclusho do referido paragrafo unico do art. 5°
do projeto. :

E' 0 meu parecer s.m.J.

Bala das Comissbes, em 22 de setembro de 1968.
— Heribaldo Vieira, Presidente. — Benedilo Vaz,
Relator. — Menezes Pimentel. — Pedro Ludovico.
— Joel Barbosa. — Eurico Rezende. — Adrido Ber-
nardes. — Ledo Sampaio. — Eugeénio Barros. — Me-
deiros Nelo. — José Ermirio. — Cicero Dantas, —
Victorino Freire.

D.C.N. — Secéo IT - 24-9-66

EMENDAS CONSTITUCIONAIS
Emenda Consiitucional n.® 40, de 1966

Estabelece o Registro Automdtico dos Titu-
lares de Mandatos Eletivos, que se candidatem
nas Eleigdoes de 15 de novembro de 1966,

(Do Senhor Humberto Lucena)

(A Comlssdo Especial).

Inclua-se, onde couber, no capitulo das Disposi-
¢oes Transitérias da Constituicao:

“Art. ... Aos titulares de mandatos eletivos que
forem candidatos nas elei¢oes de 15 de novembro
de 1966, serd assegurado o reglstro auwtomatico pela
Justiga. Eleitoral, dispensadas tédas as formalidades
. legals, com excecdo da filiagko partidaria e da de-
claracdo de bens”.

Justificacdo
A presente Emenda Constituclonal visa s evitar
que os cidaddcs oue, Aatualmente, desempennan

mandatos eletivos, na area do Executivo ou do Le-
gislativo venham a ser surpreendidos, por motivos
meratnente politicos, com a impugnagao de suas res-
pectivas candidaturas, com base na Lel das Inele-
gibilidades.

Na verdade, quem, no gdzo dos seus direitos po-
liticos, se encontre em pleng exercicio de seu man-
dato, nao poderia, son peha de um verdadeire con-
trasenso juridico, vir a ser considarado inelegivel.

Assim, acreditamos gque esta proposicao tera boa
acolhida, no seio do Congresso Naclobal,

Sala das Sessoes, em 10 de agOsto de 19G6.

Seguem-se as assinaturas de 90 parlamentares,

D.C.N., — Se¢ao I — 27-8-66

Emenda Constituzcional n.® 41, de 1966

Reduz o periodo de vigéncia dos arts. 14
e 15 do Ato Institucional #? 2, de 21 de oulu-
bro de 1965.

(Do Senhor Laerte Vieira)

(A Comiss8o Especial)

As Mesas da Camars dos Deputados e do Sena-
do Federal promulgam, nos t€rmos do art. 217, § 4°
da Constituicio Federal, a seguinte cmenda ao texto
constitucional:

EMENDA CONSTITUCIONAL N*

Attigo Tnico. A vigéncia dos arts, 14, 15 e de
seus paragrafos do Ato Institucional n® 2, de 27 ae
putubro de 1955, fica reduzida, prevalecendo somente
até 12 de outubro de 1966.

Brasilia, agdsto de 1966. — Laerte Vielra,

Justificacdo

“Todos os direitos, que as constituigbes de-
elaram irrenunciaveis, intangiveis e Inaliena-
veis, se consorclam e coexistem num felxe.
Nias a liberdade politica, da qual a condigao
pratica estd no voto, é o liame, que nesse ieixe
os enlaca a todos, estzbelecendo entre éles a
unifio, por onde se¢ conservam e impoem’’

Hui Barbosa,.

A liberdade politica inexlste sem & liberdade de
voto. A nossa legislacdo, para consegui-la cerca os
eleitores de garantias prellminares, proibindo que o
exercicio do sufragio seja impedido ou embaracado
(Cadigo Eleitoral, art. 234), que sobre o eleitor atue
gualquer forga estranha — economica, politica ou
social — que venha macular 0 voto e por via de
consequéncia o mandate déle oriundo. Nao se pbro-
cessam eleicdes senfio quéfido s&o plenas as llber-
dades publicas. Por 1ss0 nao existem pleltos eleito-
rais durante o “estado de sitio’” quando algumas ga-
rantlas pedem estar ou Ser suspensas. .

A ocorréncia de eleigbes livres se constitul num
eloguente atestado de vitalidade democratica, bem
como a realizagio de eleigbes fraudadas pela opras-
a0 ao0s eleitores carentes de liberdade de escolha e
sujeitos 45 sancdes dos poderosos, na«a mats ates-
ram senio a decadéncia do regime democratico. VoLo
livre corresponde a eleigdo valida. Voto imposto cor-
responde a mandato nulo e a jmoralidade antide-
mocratica. Na constituigho dos corpos legisiatlvos
mmprescindivel € o respeito & vontade popular, ae
forma que ¢ mandato honestamente cbtido nao so-
ifra qualquer limitacho a0 Seu eXercicip €, multc
menaos, esteja sujeito a extingdo por cessagao ae
direitos politicos, reconhecidamente existentes, nha
fase ecleitoral, pelo drgio competente (Justica Elei-
toral) . Quem reune as condicdes legals, morals e
politicas para ser candidato, dispde das qualificacoes
exlgidas para o exercicio do mandato dali resultante.

Para ser objetivo — e breve para consegulr ser
lido — diria que na atual conjuntura politica bra-
sileira, quando o Govérno se Investe de podéres dis-
criclondrios de cassar mandatos e direltos politicos,
de suspender as gatrantlas constitucionals da vita-
liciedade, estabilidade e inamovibilidade de qualquer
servidor puablico, nido existem aquelas condigbes =2
gue inicialmente nos referiamos, indispensaveis para
gue a possam processar eleictes livres e validas.

De outra parte, nado me parece prudente nem
aceitavel gue 0S cancorrentes a um pleito nio te-
nham assegurada, em caso de vitoria 3 validade do
diploma gque apds tantas vicissitudes conseguiram
obter, ficando sujeitos ao arbitric de quem, em ca-
s0s pretéritos, de forma Ilnequivoca, tenha demons-
trado desrespelto aos legitimos direltos nascidos da
pura e cristalina fonte da vontade popular. Vige
uma lei de inelegibilidade rigorosa e ampla. Pode,
acima dela, o Govérno atual impedir gue qualquer
que seja julgado “inconveniente' 4o0s destinos qa
revolugdo se candidate, Nem tais atos seriam passl-
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‘veis de apreciacfio judicial, nos térmos do art, 1y
do Ato Institucional n? 2, de 27 de outubro de 1965.
Tude isto ainda se compreende. Mas realizam uma
eleicap sem aue 08 que & presidem estejam inves-
tidos nas garantias constitucionals, os eleitores, no
sagrado direito A liberdade de escolha e os eleitos,
.seguros de sua posse. Mais do que um desatino,
setydencia isto uma irresponsabilidade indigna de

quem pretenda legitimamente representar 0 povo

para servi-lo e néo para servir-se do cargoe.

A revogacado dos arts. 14, 15 e seus paragratos
do Ato Institucional n?® 2 é imperativa. Nio pode
¢ Congresso Nacional submeter-se a uma regra de
Jégo que o amesquinha e humilha profuncdamente.

Nac tem o Govérno qualguer razao que justl-
fique a manutengio dos podéres especials apos as
eleicbes, pois a se admitir tal, ter-se-1a como mani-
festo o desejo de nao acolher ¢ resultade das mes-
mas. Tal disposicio assim préviamente comprovada,
scria suficiente razao para hao se admitir a reali-
.zagdo do pleito. Contrario sensu, a realizacdo do
pleito impde a revogacho dos malsinados dispositivos
de édito revolucionario. NAo se argumente gque o
Congresso Nacional nadc pode alterar, atraves de
emenda constitucional, ¢ gue ©s atos institucionais
estabeleceram. Tal ja ocorreu quando, pelo para-
grafo unicoe do art. 62 da Emenda Constituclonal
n® 9, de 22 de julho de 1964, foi prorrogado o man-
dato dos atuais Presidente e Vice-Presidente da Re-
publica fixado no art, 9° do Ato Institucional de
4 de abril de 1964; e, guando pela Emenda Consti-
tucional n® 17, de 26 de novembro de 1965, Ioram
incorporados ao texto constitucional diversos dispo-
sitivos do Ato Institucional n® 2.

Contamos com a colaboracio de todds os Senho-
res Deputados no sentide de tornar realidade uma
aspiragdo que tem um unico objetivo: prestigiar o
Poder Legislativo, e com isto, fortalecer o regime
democratico.

Sala das Sessdes, agosto de 1966.
Seguem-se as assinaturas de 60 parlamentares.
D.C.N. — Secéo I — 27-8-66

Emenda Constitucional n.©® 42, de 1966

Regula a ralificagdo pelo voto direio do
respeclive eleitorado, dos mandatos dos Gover-
nadores e Vice-Governadores eleitos pelas As-
sembléias Legislativas, e dd oulras providen-

cias,
(Do Senhor Nelson Carneiro)
(A Comissdo Especial)
Art. 1° Os governadores e vice-governadores,

escolhidos pelo voto indireto das Assembléias Legis-
lativas, terdo os seus mandatos sujeitos A4 ratifica-
¢ao direta do respectivo eleitorado, a 4 de julho de
1967.

Art. 2¢ Os governadores e vice-governadores,
que devam ter seus mandatos submetidos a ratin-
cacho deixario o exercicip de seus cargos até 4 de
julho de 1967.

Art, 3¢ Os presidentes dos Tribunais de Justica
exercerio 0 Poder Executive dos refeiidos Estados a
partir de 4 de junho de 1967, e até a proclamagao
dos resultados da ratificagio, pela Justiga Eleitoral.

Art. 47 Serdo realizadas eleigbes diretas para
o5 cargos de gavernadores e vice-governadores, cujos
mandatos nao sejam ratificados, noventa dias apos
a proclamacio dos resultados da apuracho.

Art. 5% Os governadores e vice-governadores
eleitos terminarfo seus mandatos & 15 de marco
de 1971.

Justificacdo

E’ do Major-Brigadeiro Eduarde Gomes essa ter-
rivel apostrofe: “Eleicap indirete — Sera issc um
esbulho do povo; ter-lhe-A0 arrebatado a prerroga-
tiva, sabidamente sua de eleger, por si, € nio por
mandatarios, 0 Chefe da Nac¢do. Em nossos circulos

de cultura, sempre a considerou a eleicdo indirela
como prejudicial ao escopo representativo e como
imperfeita aos fins democraticos. Em 1874, obtem-
perava Ruy, numa peticao a Camara Geral do Im-
pério: “A grande causa da corrup¢ac eleitoral em
nosso pais &, incontestavelmente, o sufragio indi-
reto, instituicido que, na atuzlidade, tem sido rejei-
tada em t0das as Nagldes cuja organizacio politica
é digna de servir de modélo a povos livres. O su-
fragio indireto furta ao pais o dirsito de nomear
efetivamente os seus representantes” (Lampanha de
Libertacdo, pags., 143-4).

E o “Diario de Noticlas’, da Guanabara, assim
abria a sua segho politica, a 18 de dezembro de 1Y55:
“0O deputado Pedro Aleixo manifesta-se contra as
anunciadas eleigbes indiretas nos Estados, sermn meias
palavras: “A regra, para mim, continua sendo =2
das eleicies diretas e secretas”. De gqualquer modo
entendo e respeito cs pontos de vista contrarios de
varios de seus correligionarios. Se a tese vier a ser
vistoriada, nao vé como se possa fazer isso sem re-
forma da Constituicho, “portanto através do Con-
gresso’,

A presenfe emenda inspira-se em t4o puros ensi-
namentos. H4 de merecer o apoio do Congresso Na-
cional.

Sala das Sessoes, em 12 de agdsto de 1966.

(Seguem-se as assinaturas de 108 parlamentares)
D.C.N. — Segado I — 3-9-66.

CAMARA DOS DEPUIALOS
PROJETO APRESENTADO

Projeto n.® 3.894, de 1966

Assegura aos eleitores de outros Estados e
residentes ne Distrito Federal o direito de vo-
tar nas eleigoes diretas de 15 de novembro em
candidatos a cargos eletiveos federdis e esia-
duais de qualquer unidade da Federagldo e aa
outras providéncias.

{Do Senhor Cunha Bueno)
(A Comissap de Constituiggo e Justica)

O Congresso Nacional decreta:

Art. 19 Aos eleitores regularmente inscritos em
gualquer unidade da Federacio e restdentes no Dis-
trito Federal é& assegurado o direito de votar na
Capital da Republica, nas eleighes diretas de 15 de
novemhbro para o0s cargos eletivos federais e esia-
duais.,

Art. 2¢ O Presidente do Tribunal Superior Elei-
toral, “ad referendum’ do plenario, nomearad o0s
componentes das mesas receptoras especiais. dos vo-
tos a oue alude ¢ dispositivo anterior, observadss 0S
arts. 120 e seguintes do Codigo Eleitoral.

Art. 32 As mesas receptoras especiais, depois
de encerrada a votagdo, procederdo & contagem los
votos para as diversas Circunscricdes e, em seguida,
encaminhardo o material todo, inclusive os mapas
dos resultados, & 1% Junta Eleitoral de cada Circuns-
cricdo interessada, por intermeédio dos respectivos
Tribunais Regionais.

Art. 4 Admitir-se-a0 impugnagoes perante as
mesas receptoras especiais, que as registrarao para
conhecimento e deslinde pelas Juntas Eleitorais re-
feridas, em sesshp anunciada pela *mprensa oficial
com antecedéncia minima de trés dias.

Art. 59 Para o cumprimento da presente lei 0

Tribunal Superior Eleitoral baixara as instrucoes gue
entender necessarias.

Art. 6% Esta lel entra em vigor na data da sua
publicagio revogadas as disposigbes em contrario.

Sala das Sessdes, em 24 de agbsto de 1966. —
Cunha Bueno,
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Justificativa

As elei¢cbes diretas a serem realizadas em 15 de
novembro préxime vindourc para o preenchimento
de cargos eletivos séo de ambito nacional e, portan-
to, serdo levadas a efeito em tédas as unidades da
Federagio, & exce¢do do Distrito Federal, onde ha-
verd apenas eleicdes para os cargos de Presidente e
Vice-Presidente da Republica, porém, estas o serao
pela forma indireta. Por isto, estendeu-se também,
no projeto, o voio As eleicoes estaduais diretas, apro-
veitando-se a mesma ceédula oficial, quanto aocs Es-
tados em que houver coincidéncia. Excluiu-se, en-
tretanto, do projeto o mesmo critério no tocante as
eleicoes municipais, cuja aglutinacho complicaria em
demasiado © processo da votagao e de apuracio.

Para justificar o projeto deve-se, entretanto,
levar em conba que atualmente residem emr Brasilia
aproximadamente 40 mil eleitores regularmente ins-
critos nas demais unidades da Federagio e gue, cer-
tamente, nas eleigfes a se realizar em novembro vin-
dourp ficariam privados de exercer ¢ direito do vote
e isto dadas as atuais e crescentes dificuldades finan-
ceiras, que, por si 50, os impossibilitaria de se diri-
girem a seus Estados ou as 2zonas cieitorais, onde
estao regularmente inscritos.

Mas, & certo, poder-se-ia, desde logo, pretender
objelar que para atender a estas situscdes especiais
ou  especialissimas a propria lei eleitoral preve a
chamada “justificativa™ para os eleitores que, even-
tualmente, no dia das eleigdes, se encontrassem na
situacio acima prevista, mas gue se usassem a fa-
culdade prevista em lei ficariam jsentos de quaisquer
penalidades.

Em parte convenhamos que assim o seja. Mas,

© por outro lado, é preciso igualmente, frisar e friso,
que a finalidade da “justificativa” nao consiste ape-
nas g sdmente em isentar de quaisquer penalidaces

o eleitor legalmente impossibilitado de exercer o
direito do voto, que apesar de justificado e isento,
portanto, das sancdes previstas em lei, tlcou, entre-
tanto, e por motivos alheios a sua vontade impedido
de votar. Pois, o objetivo precipuo da lei eleitoral e
¢e todo o seu sistema nao € somente 0 de estabe-
lecer Impunidades, pois, esta é a excecado, mas sim
o de propiclar por todos os melos o exercicio do voto
e por isto mesmo deve ser defendido e amparado,
visando ao aprimeramento da democracia. Dai de-
corre pois, a necessidade imperiosa do projeto a rim
de facilitar e assegurar a todos os brasileiros os mais
amplos meiocs de exercitar o direito de voto.

: Com isto a presente lei vira beneficiar a todos
os eleitores regularmente inscritos fora do Distrito
Federal, mas aqui residentes, pols, que &les, embpora
distantes e ausentes de seus pagos paderio contudo,
votar em candidatos de sua preferéncia nas eleigdes
diretas de novembro, ficando-lhes, pois, com isto,
plenamente assegurado um direito elementar, natu-
ral, primario e por que nao dizer: constitucional?

Face a outras disposi¢cdes do projeto o ‘Tribunal
Superior Eleitoral deveri provir a organizagio das
mesas receptoras especiais e estas efefuardo desde
logo a contagem dos voios, usando a faculdade e-
conhecida pela art. 23 n* XII, do Cadigo Eleitoral
cabendo, finalmente, aquele mesmo Tribunal baixar
as demais instrugdes que entender necessarlas a exe-
cucao da presente lei.

Sala das Sessdes, em 24 de agdsio de 1966. —
Cunha Bueno,

D.C.N. — Segag I — 1-8-66.

PROJETO APROVADO
Projeto n.° 3.745-A de 1966

Estende aos Servidores das Secretarias dos
Tribungis Regionais FEleitorais aispositives da
Lei n® 4.863, de 29 de novembro de 1965, e da
outras providéncius.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 19 Os valdres correspondentes aos simpo-
les dos cargos e funcdes gratificadas dos Quadros

das Secretarias dos Tribunais Regionais Eleitorais do
Pajs passam a vigorar com um aumenio de 46%
{guarenta e seis por cento), de acdrdo com o seguin-
te esquema: 35% (trinta e cinco por cente) a par-
tir de 1? de margo de 1966; mais 5% (cinco por cen-
to) a partir de 1¢ de julho de 1966; € mais 6%
(seis por cento) a partir de 1° de outubro de 13E6
(Lei n® 4.863, de 29 de novembro de 1965, e Reso-
lucdes ns. 188-66 e 20-66, respectivamente, da Ca-
mara dos Deputados e do Senado Faderal) .

Art. 2¢ O salario-familia, por dependente, sera
pago na base de 8.000 {citc mil cruzeirgs) menssis.

Art. 3¢ Aplica-se esta Lei aos Servidores ina-
ipivos dos Tribunais Regionais Eleitorais, indepen-
dentemente de prévia apostila, na base de 40% (qua-
renta por cento), de acdérdo com o sSeguinte esque-
ma: 30% {(trinta por cento) a partir de 1° de marg¢o
de 1966; mais 5% (cinco por cenid) a partir de
12 de julho de 1966; e mais 5% (cinco por cento)
a partir de 1° de outubro de 1566, :

Art. 4° Nenhum funcicnario da Justica Eleito-
ral percebera vencimentos ou qualquer vantagem
superior nem inferior ac de outro funcionario da
mesma Justiga, cujo carge tenha a mesma deno-
mina¢ao ou equivaléncia, quando se iratar de isocla-
do, ou, além da mesma denominag¢ho, 1or integrante
da mesma classe, quando se tratar de cargo de Ccar-
reira. .

Ar{. 5° O aumento fixado nesta Lei podera ser
revisto em decorréncia da regulamentacio do prin-
cipio estabelecido no art. 25 do Ato Institucional
n? 2. .

Art. 6° Os efeitos decorrentes da aplicagat da
presente lei sdop devidos a partir de 1° de marco
de 1966.

Art. 7 Para atender #as despesas decorrentes
desta Lei, fica ¢ Poder Executivo autorizado @ abrir
a0 Poder Judiciario — Justica Eleitoral — Tribunais
Regionais Eleitorais — o credito suplementar de ©r$
3.869,792,.914 (trés bilhbes oitocentos e sessenta e
nove milhoes setecentos e noventa e dois mil e no-
vecentos e quatorze cruzeiros), em refdrco das cate-
gorias econdmicas 3.1.1,1 — Pessoal Civil (Parte
Fixa), 3.2.3.0 — Inativos e Orcamento (Lei n°® 4.800,
de 10 de novembro de 1965), com as seguintes dis-
criminagdes:

ANEX(O 3 — PODER JUDICIARIO
04,00 — JUSTICA ELEITORAL

Cry
(2 — TRE de Alagoas . . ...veeccven-s 47.022.569
03 — TRE do Amazonas . . .......... 84.648.000
04 — TRE da Bahia . . ............. 294 810.9EY
05 — TRE do Ceara . . ... coovvonvnnn 168.220.000
06 — TRE do Distrito Federal ....... 71.000.000
07 — TRE do Espirito Santo ........ 18.894.472
08 —TRE de Geoias . . voveenenan.t. 75,612,794
09 — TRE da Guanabara . . ......... 673.558.000
10 — TRE do Maranhdo . . .......... - 83.,330.000
11 — TRE de Mato Grosso .......... 43,402.0600

12 — TRE de Minas CGerais ..........  365.180.630

13 —TREdo Pard . . ............ .\ 81.397.000
14 — TRE da Paraiba . . ............ 68.072,8:8
15 —~ TRE do Parand . . ............. 155.277.439
16 — TRE de Pernambuco . . ........ 208.700.000
17 -~ TRE do Piaui . . .......c...... 69.626.77
18 — TRE do Rio de Janeiro ....... 137.792.129
19 — TRE do Rio Grande do Norie.. 93.434,000
20 — TRE do Rio Grande do Sul.... 179.330.171
21 — TRE de Santa Catarina ....... 124,124,965
22 — TRE de Sao Paule ............ 713.468.000
23 — TRE de Sergipe . . ............ 532.389.488

et

3.869,792.9i4

Paragrafo fnico. O referido crédito sera regis-
trado no Tribunal de Contas e distribuido aop Te-
souto Nacional. :

Art. 8¢ Esta Lei entra em vigor na data de sua
publicagao.
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Art. 9
rigQ.

Revogam-se as disposicies em contra-

VETO DO PRESIDENTE DA HEPURLICA

Feram as seguintes as razdes apresentadas pelo
Senhor Presidente da Republica a0 negar sancao ao
projeto:

3 “0O projeto em exame cria novos onus para o
Erdrio, num momento em gque se envidam todos os
esforgos para a contencio dos gastos governamen-
lais.

. Além disso, estabelece padrbes de vencimentos
incompativeis com os principios de administracao
p}l_bl_ica,, colocando ésses servidcres do Poder Judi-
clario em superioridade de tratamento com relagao
aos funcionarios do Poder Executivo, 0 que contraria
¢ principio da paridade na enumeragao dos servidoe-
res dos trés Podéres de Reptblica, estabeleciao peto
art. 25 do Ato Institucional ne® 2.

REJEICAG DO VETO

Depois da tramitagdo comum no Congresso Na-
cional, o veto fol rejeitado, subindo a sancio, o que
fol feito pelo Senhor Fresidente da Replblica trans-
formando na Iei n® 5.123, de 28-9-66, publicado ho
“Diario Oficial” de 29-9-66. A referida lei esta pn-
blicada na segdo “Legislacio’.

SENADO FEDERAL

PROJETO APRESENTADO
Projeto de lei n.° 32, de 1966

Auloriza a potecdo em candidatos o depy-
tado federal e estadual de organizacdes dife-
renies, nas eleicoes de 15 de novembro de 19686,
e da outras providéncios.

O Congresse Nacional decreba:

Att., 1° Nas eleicoes proporcionafs de 15 de no-
vembro de 1966 nao serdo nulos 03 votps, para a
Camara dos Deputados e Assembléia Legislativa, se
o eleitor indicar, na cédula unicz, ou votar pela
cédula individual, em candidato a deputado federal
de uma organizacio e deputado estadual de outra.

Art.. 2° Em face do restabelecimento da cédula
individual (Ato Complementar n® 20), as regras sdbre
nulidade de cédulas, constantes dos arts. 175 a 177,
da Let n® 4.735, de 15 de julho de 1965 (Codigo
Hieltoral), nao prevalecerdo para invalidar voiagao
conferida nas eleicGes proporcionais de que trata o
artigo anterior, a candidato a depiutado 1ederal por
ums organizacio e a deputade estadual por gutra,

Pariagrafo tnico. A regra do presente artipo apli-
ca-ge, No IMesmo plemo 4 volagdo para a CAmara
de Vereadores. R

Art. 3?9 A fixacdo, nos pleitos eleitorais de limi-
tea para donativos, contribuigdes cu despesas de ca-
da comité, embora fixada pela organizacho antes do
inicio da campanha partidaria, sera comunicada ao
Trihunal Regional Eleitoral, apds o pleito, na pres-
tacao de contas da campanha, prevista no art. 58,
VI, da Lei n® 4.740, de 15 de julhoe de 1965 (Lei
QOrginica dos Partidos Politicos).

. Art, 42 O Tribunal Supericor Eleitoral, nc prazo
dow 10 (dez) dias seguintes & vigéncia da presente
le;i‘,' baixara as resolugbes necessdrias a4 sua aplica-
oda,

Art. 5° Esta lei entrari em vigor na data de
sus publicacéo, revogadas. as disposicoes em contri-
rig.

Justificacdo

1, Para usar uma express8o em moda, o pre-
sente projeto de lei, versando sbhre a pleito de 15
de novembro vindouro, nio visa mudar as regras do
jégo. A contrario, revela a pretensao de melhorar
o dito, Afirme-se, com amiudados exemplos, que no
Brasil, ac se aproximar dos pleitos, na risca da hors,

o Congresso Nacional legisla e altera normas nlei-
torais. Relembremos isto com as leis ns, 2.560, de
25 de julho de 1955; 2.582, de 30 de agdsto de 1455,
3.4186, de 30 de junho de 1958; 3.429, de 15 de juino
de 1958; 4.095, de 17 de julho de 1962; 4.109 de
27 de julho de 1962; 4.115, de 22 de agdsto de 1963

N&o se exigiria neste momento a intervengao do
Congresso Nacional se, para o pleito que se aviz-
nha, prevalecessem, somente, €stes suflcientes e so-
herbos instrumentes que se representam no Codigo
Eleitoral e Lei Organica dos Partidos Politicos —
leis ns. 4.737 e 4.740, de julho de 1860. Mas lact-
nicamente, o Ato Complementar n® 4 e atos poste-
riores, ressalvando a vigéncia dagueles dois codigos,
instruiram o bipartidarismo e restabeleceram a ce-
dula individual de permeio com a exigéncia do vouo
vinculado no veto vitorioso ac art. 41, da lel n® 4.941,
de 4 de maio de 1966.

Coniradi¢fo @ se¢ remocver

2. O restabelecimento do chemado voto vincu-
lado, consoante as regras dos arts, 17 a 177 do
Codigo Eleiforal, mesmo sendo uma violentacio a
consciéneia do votante, somente se admitiria na lei
nova com 2 exisiéncia concomitante da pluralidade
partidaria e do uso exclusive da céduls oficial, que
constituem téda a massa de desdobramentos daque-
les dispositives. Se os Atos Complementares 4 e 20,
interealados de' outros no mesmo sentido, s6 admu-
tem duas orgaenizagdes, a5 guais negam expressa-
mente & denominacio de partidos, e se restabelece-
ram a cédula manual na imensa maioria dos muni-
cipios brasileiros, para esta eleicio de 15 de novem-
bro, tornou-se um absurdo a exigéncia do voto vin-
culado. O eminente Senhor Presidente da Repitblica,
nas razjes do veto, ao abhonar o restabelecimentoy na
lei, para estrear aguela espécie de votacdn, argu-
mentou como se estivéssemas na pluralidade de par-
tidos e com @ vigéncia exclusiva da ¢édula, oun seja,
como se devessem vigorar, plenamente, os citados
aris. 175 a 177. Disse Sua Exceléncia, entre tantas
outras motivagbes acertadissimas:

“Em nossa organizac¢do politica, ficam os parii-
dos como Instituicoes oficials, incumbidos de formar
a vontade nacignal. E’ por seu intermédio que o
cidadao participa, eficazmente, da vida publica, ja
gue o eleitor esta adstrito a escolher os seus repre-
sentantes polificos dentre os nomes indicados pelos
partidos. A éstes compete, no desempenho de sua
missao, promover unidade de ag¢ao, do plano poli-
tico, entre os gue professam convicgbes comuns, de
mode a proporcionar-lhes ingeréncia ne exerciclio do
poder.

Para isso se faz mister, contudo, a vinculacao
do eleitor ap partido, bem como a sua estrita fide-
lidade aos postulados programéticos de sua agre-
mia¢iio e a linha de conduta estabelecida pelos orgaos
dirigentes™.

Como se viu, as razdes aduzidas pele eminente
Chefe da Nacgao, datadas de 9 de maio de 1966, eram
comno se estivéssemos no sistema do Coddigo Eleitoral,
sem as restrigdes dos At0s, que aboliram os partidos,
criaram duas execlusivas organizagtes e fizeram res-
surgir preponderantemente a cédula manual.

O projeto, ora oferecido, ap Senzdo, para o qual
se pediri o regime de urgéncia, aceita a realidade
da cédula individual e da exlsténeia exclusiva da
ARENA e do MDB, criadas & margem do Codigo
Eleitoral e interferindo duramente no seu &amago.

Face & esta aceitagdo & evidente que deve sSer
adiada a experiéncia do voto vinculado para os plei-
tos posteriores a 15 de novembro, efetivada a segur
a hipodtese tracada no art. 15, do Ato Complemenier
n® 4; “Ullimadas tdédas as eleigbes de 1866, promo-
ver-se-i a organizacio dos partidos politicos na for-
ma da Lel n? 4.740, de 15 de julho de 1865, e suas
moadificagdes’’ .

ARENA e MDB aceitam &ste projeto

3. A proposicho que submetemos ao Senado,
que pode & deve ser melhorada pelos eminente pa-
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res, — dizemos sem médo de errar — vem ag €h-
contro dos qgue, no MDE e na ARENA, s30 respon-
.saveis pelo problema eleitoral, estdo trabalhando pela
realizagdo de um bpleito normal, a despeito das cir-
cunstincias envolventes. O projeto faz-se porta-voz
daqueles que, por éste Brasil afora, rompendo a
onda de descrenga, atendem aos eleitores & suas per-
plexidades.

Uma consulta, sem insinuac¢bes, aos responsavels
pelos nucleos politicos eleitorais, nos Estados, a res-
peito da introdugdo do voto vinculado para o pro-
ximo pleito, quando néle nfg vado participar os par-
tidos organizados na forma das Leis ns. 4.737 e
4.740, & nas respostas preponderarao, esmagadora-
amente, as de que a experiéncia deve ser postergada,
para se langa-la com o advento dos partidos defini-
tivos (Ato n® 4, art. 15).

Por gque volo vinculedo em apenas duas
eleiches proporcionais?

4. O projeto mostra-se sensivel a uma estra-
nheza, que constantemente ouvimos manifestada nos
municipios gquande se diz que o voto vinculado abran-
ge as elei¢gdes proporcionais, mas os dispositivos man-
dados vigorar tratam somente das eleigbes para a
Camara dos Deputados e Assembléia Legislativa.
Ora, as eleigdes proporcionais compreendem as de
deputados federais, deputados estaduais e vereadores
(Cadigo Eleitoral, art., 84).

Sanamos esta contradi¢do com o paragrafo unico
ao artigo segundo.

Se o0 objetivo maximo é a valorizagio do espinto
partidario, ¢ vinculo plasmador deveria abranger, ja
que estdo no mesmo pleitg as votaches para preteito,
senador e vereadoares.

E’ justo adiar

5. O realismo da proposigdo ressalta-se na cir-
cunstancia de que nio estd revogando o texto do
Codigo Eleitoral que trata da obrigatoriedade do
voto a candidatos do mesmo partido. Ele permanece
incélume mas somente deve vigorar guandoe as Leis
ns. 4.737 e 4.740 obtiverem sua plena execugao, o
que € preconizade pelo Ato n? 15, para depois de
ultimadas as eleicdes de 1966. A vinculagio do su-
fragio partidario esta condicionada ao funcionamen-
to irrestrito daguelas ieis. Sao argumentos deduzl-
dos das expressoes do veto parcial ao Projeto n¢ 2,
de 1966 e na linha dos fatos., Outrossim, nem de
leve arranha a integridade dos Atos Complementa-
res.

Somos testemunhas de que o Chefe do Govérno
é closo do principio da autoridade. Mas tal princi-
pio, que realmente nos fazia falta, tem os seus ter-
mos. A inflexibilidade absoluta nunca foi inerente
nem 2 Deus e nem aos deuses.

Deus, que era e é Deus, sensibilizou-se &s pon-
deragoes de Moisés (Ex. 32, 11 segs).

Explicitacoes

6. No texto do projeto ndota-se a exnlicitacao,
fixando-se vigéncia para o pleito de 15 de nove:
bro, e expressanda-se a2 referencia ao tato dg eleitor,
indicar na ceédula, ou votar pela cédula individual.
Sao duas operagdes que estdo exlgindo cuidados na
divulgacdo, assim, como obedecendo ao que se con-
tém nos arts, 175 a 177 do Codigo, a vinculagao &
referida tao-somente as eleigdes de deputado federal
e estadual,

" Orgamento prévio de despesa eleitoral

7. O Superior Tribunal Eleitoral baixou a Re-
solucfo n® 7.886, a 12 de¢ agosto déste ano, com
instrucoes séhre & propaganda partidaria para as
eleicbes de 1966. .

Com remissdo ao art. 58, X, da Lei n°® 4.740,
estabeleceu o § 19 do art. 42 da Resolugao: “Antes
de iniciar a campanha partidaria, a organizagao de-
vera comunicar ao Tribunal Regional respectivo,
qual a importaneia maxima que dispensarad em cada
pleito e qual o limite maximo para contribuigoes,
auxilios ¢ donativos'.

O invocado inciso X, do art. 58, nio chega a
tanto. Ele determina gque a Justiga Eleitoral fisca-
rizara processos eleitorais, fazendo observar, entre
ouiras, as seguintes normas: “X — fixagao, nos plei-
tos eleitorais de limites para donativos, contribuicoes
ou despesas de cada comité”.

Os responsaveis pelo funcionamento de comis-
sOes diretoras das organizagdes, nos municipios, es-
tdo com é€ste dispositivo como um tormento. A kel
nio exigiu esta apresentacgdo prévia do orcaments
de despesa partidaria. Confiamos gue a Justica Eiel-
toral abrande as normas e o projeto ofere¢a nove
roteiro, fazendo-se eco do clamor, que ressoa nes
circulos politico-eleitorais.

Para finelizar

8. O projeto simplifica o processo eleitoral, avl-
ta dificuldades a apuracao € cerra porta a fraude
na eventualidade da verificacAo de votos nulos per
desrespeito & vinculagao.

Levou ainda, e com relévo, em conta, o fato &e
absoluto desconhecimento do eleitoradoe guanto ae
noévo tipe de voto. R

Sala das Sessdes, em 9 de setembro de 1968. —
Senador Vicente Bezerrg Neto,

LEGISLACAO CITADA

Em anexo, documentos numeros:

1. Leis ns., 4.737 e 4.740, de 1965 (editados pela
Imprensa Nacional) .

2. Ato Complementar n? 4 (impresso).

3. Ato Complementar n? 20 (impresso).

4. Avulso do Veta ao Projeto de Lel nv 2-66
(impresso) .

D.C.N. — Segap II -— 13-9-66

PROJETOS EM ESTUDO

Projetos de Decreto Legislativo n.° 21
(236-65 da Cimara)

Substitutivo do Senado ao Projeto de Deere-
to Legislativo que concede anistia aos eleitores
responsaveis por infracbes previstas mo ari. 289
da Lei n? 4.137 de 15 de jutho de 1965, prodi-
cadas no Distrito Federal e no Estado de Goias.

Substitua-se o Projeto pele seguinte
Concede anistia aos eleitores responsaveis
por infracbes previstas no art. 289 da Lei »u-
merp 4.737, de 15 de julho de 1965,

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Sdo anistiados os eleitores responsavels
por infrag¢bes previstas no art. 289 da Lei n° 4.737,
de 15 de julho de 1965, excetuados os casos resul-
tantes de processos instaurados por determina¢ho do
Tribunal Superior Eleitoral.

Art. 2° Esfte decreto legislativo entrarA em wvi-
gor na data de sua publicacido revogadas as dispo-
sighes em contrario,

Senado Federal, em 16 de setembro de 1968. —
Auro Moura Andrade,

PARECER N¢ 836, DE 1866

Dg ComissGo de Constituigdo e Justics,
s6bre ¢ Projeto de Decreio Legislativo m? 21,
de 1866 (n? 236-B-65, ne Camara), gue conce-
de anistia dos eleitores responsdveis por injro-
¢Oes previsias no art. 289 da Lei nv 4.737, de
15 de julho de 1965, praticadas no Distrito Fe-
deral ¢ no Estado de Goids.

Relator; Senhor Beierra. Neto.

QO presente projeto de decreto legislativo & da
lavra do Deputado Breno da Silveira ¢ tem por obje-
to conceder anistia aos eleitores responsaveis por
infragées previstas no art, 289 da Lei n°® 4.737, de
15 de julho de 1965, praticadas no Distrito Federal
e no Estado de Goias.
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A proposicio fol objeto de estudo por parie das
Comissges de ConstituicAno e Justiga das duas Casas
do Congresso, tendo a doute Comissac da Cémara
apresentado substitutivo que, perfilhado pelo Plena-
rio, veio a se cconstituir no projeto soh exame.

Volita, assim, a matéria 4 nossa apreciacio, a
requerimento do Senador Mem de Sa, a fim de gque
nos prohunciemos de meritis. AD analisarTmos ©
projeto sob €ste prisma nio podemos deixar de fa-
zer ressalva 4 particularizacBo da anistia a ser con-
cedida, e tendo em vista éste fato, e atentando para
o principio de isonomia, apresentamos, ao fim do
parecer, substitutivo estendendo o favor legal a to-
dos os eleitores do Brasil e nAo apenas ags de Goias
e Brasilia.

EMENDA N¢ 1 — CCJ
(Substitutivo)

Concede, anistia cps eleitores responsdveis
por infragdes previstas no ari, 289, da Le&i nu-
mero 4.737, de 15 de julho de 1965, ¢ da ou-
. tras providéncias.

0 Congresso Nacional decrefa:

Art. 1 Sio anistiados ds eleitores responsaveis
por infragfes previstas no art. 289 da Lei n® 4.737,
de 15 de julho de 1965, excetuados 05 casos resui-~
.tantes de processos instaurados por determinacio do
‘Tribunal Superior Eleitoral.

Art. 2¢ Este Decreto Legislativo entra em vigor
na data de sua publicacdo, revogadas as disposigoes
em contrario.

Sala das Comissdes, em 24 de agdsto de 1966. —
Wilson Goncalves, Presidente. — Bezerra Neto, Re-
lator. — Eurico Rezende. — Antdnic Carlos. — He-
ribaldo Vieira. — Josaphat Mearinho.

PARECER N° 874, DE 1966
(Da Comissao de Redacho)

Redacae do vencido, pard Lurno suplemen-
tar, do Substitutive do Senado 0o Projeto de
Decreto Legislative n? 21, de 1966 (n? 236-B-65,
ta Case de origem).

Relator: Senhor Bezerra Neto.

A Comissao apresenta a redacio do vencido, pa-
ra turnp suplementar, do Suhbstitutive do Senado ao
Projeto de Decreto Legislative n® 21, de 1966 (na-
mero 236-B-63, na {Tasa de origem), que concede
anistia zos eleitores responsaveis por infragoes Dpre-
vistas no art. 289 da Lei n® 4.737, de 15 de julho
de 1965, praticadas no Distritc Federal ¢ do Estado
de Goias.

Sala das Sesstes, em 14 de setembro de 1866, —.-
Bezerra Neto, Relator. — Anténio Carlos.

ANEXO 20 PARECER N° 874-66

Redacdo, para turno suplemeniar, do Subc-
titutivo do Senado ao Projeto de Decreto Le-
gislative n® 21, de 1966 (n? 235-B-65, na Casa
de arigem) .

Substitua-se o Projetc pelo seguinte:

Concede anristic aos eleitores responsgvels
por infracces previstas no art, 289 do Lei ni-
mero 4.731, de 15 de julho de 1965.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Sao anistindos os eleitores responsaveis
por infragdes previstas no art. 289 da Lei n° 4.737,
de 15 de julho de 1965, excetuados os casos resul-
tantes de processos instaurados por delerminag¢ao do
Tribunal Superior Eleitoral.

Art. 2° Este Decreto Legislativo entrara em vi-
gor na data de sua publicagho, revogadas as dispo-
sicdes em conlrario.

D.C.N. — Segao I -— 21-9-66

LEGISLACAQO

AT0O COMPLEMENTAR N 22

Q Presidente da Republica, no uso das atribui-
¢Ges a que se refere o art. 30 do Abo Institucional
n? 2, de 27 de outubro de 1965, resolve haixar o
seguinte Ato Compiementar:

Art, 1¢ Oz municipios a gue se refere o Atoe
Complementar n® 8, de 29 de marge de 1966, terau
direito &s quotas consiitueionais nos tributos arreca-
dados pela Unido, desde que tenham sido criadas
até 31 de dezembro de 1965 e a posse dos respectivos
interventores tenha ocorrido até 31 de julho de 1966.

Art. 2¢ ¥Este Ato Complementar entra em vigor
na data de sua publicacio, revogadas as disposigoes
em contrario.

Brasilia, em 22 de setembro de 1966;
Independéncia e 78° da Republica,

H. CasteELLo BRANCO.
Carlos Medeiros Silva.

145% cda

Diario Oficial — 23-9-66.

LELI N° 5113 — DE 23 DE SETEMEBRO DE 1966

Auntoriza o Poder Execulive a abrir ao Po-
der Judiciario — Justica Eleitorat — Tribunal
Superior Eleitoral — o crédito especial de. ..
CrS 185.440.652 (cento e oitenta e cinco mi-
ihoes, quairocenios e gquarente mil, seiscentas
e cinqiienta e dois cruzeiros), paore etender o
despesas decarrentes das eleicoes de 1962.

O Presidente da Repablica

Pago saber que o Congresso National deereta ¢
eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 19 E’ o Poder Executivo autorizado a abrir
a0 Poder Judiciaric — Justiga Fleitoral — Tribunal

Superior Eleitoral — o ecrédito especial de Cr$......
185.440.652 (cento e oitenta e cince milkdes, qua-
trocentos e quarenta mil, seiscentos € cinguenta e
dois eruzeiros), para atender a despesas decorrentes
das eleicoes de 1962, .
Art. 29 O crédito especial de gue trata o artig
anterior tera a duregio de dois exercicios e sera
registrado e distribuido pelo Tribunal de Contas o
Tesourg Nacional. .

Art. 39 Esta Lei enira em vigor na data de sua
publicacao, )

Art. 4° Revogam-se as disposicbes em contra-
rio.

Brasilia, em 23 de setembro de 1966;
Independéncia e 78° da Republica.

H. CASTELLG BRAMCG.
Carlos Medeiros Silva.
Octavio Bulhbdes,

1457 da

Diario Ofieial — 26-9-66.

LEI N.° 5120 — DE 27 DE SETEMBRO DE 1966

Autoriza o Poder Erecutivo & dabrir o cré-
ditp especial de Cr$ 2.961.376,10 (dois mithoes
novecentos e sessenta e hum mil Irezenios e
selenta e sels cruzeiros e dez cenlavos), perd
atender a despesas com pessoul do Tribullo!
Regional Eleitoral do Ceard.

O Presidente da Repiiblica

Faco saber gque o Congresso Nacional decreta €
eu sancione a seguinte Lei:

Art. 1 E’ auntorizado o Poder Executivo a abdrir
o crédito especial de Cr$ 2.8961.376,19 (dois milhoes,
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novecentos e sessenta & hum mil trezentos e setenia
e seis cruzeiros e dez centavos), para atender a des-
pesas com pessoal do Tribunal Regional Eleitoral do
Ceara. -

Art. 29 Esta Lei entra em vigor na data de
sua publicac¢io.

Art. 30 Revogam-'se as daisposiches em contrario.

Brasilia, em 27 de setembro de 1966; 145° da
Independéncia e 78° da Republica.

H. CASTELLO BRANCO.

Carlos Medeiros Silva.
F¥duardo Lopes Rodrigues.

Diario Oficial’ -~ 28-9-66

LEXI N.° 5121 — DE 27 DE SETEMBRO DE 1965

Autoriza o Poder Executivo a abrir ao Po-
der Judiciario — Justica Eleitoral — Tribunais
Regionais Eleiforais do Rio Grande do Sul, do
Estado do Rio de Janeiro e de Minas Gerais
— o crédifo especiutl de Crg 285.180,30 (duzen-
tos e oitenta e cinco mil, cento e oifenta cru-
zeiros e trinie centavos), para atender ds des-
pesas correspondentes aos exercicios de 1958 e
1959,

O Presidente da Republica

Faco saber gue o Congresso Nacional decreta e
eu sanciono & seguinte lei:

Art. 1° E’ o Poder Executivo autorizado a aprir
a0 Poder Judiciario — Justiga Eleitoral — Tribunais
Regionais Eleitorais do Rio Grande do Sul, do Es-
tado do Rioc de Janeiro e de Minas Gerais — 0 cre-
dito especial de Crg 285.180,30 (duzenios e oitenta ¢
cinco mil, cento e oitenta cruzeiros e trinta centa-
vos), para afender as despesas correspondentes aos
exercicios de 1358 e 1959, assim diseriminadas:

Gratificacdo pela prestagdo de servico eleiloral

Cr§

TRE do Rio Grande do Sul ........... 20. 969,20
Despesas Gerais com Eleigoes:

TRE do Rio de Janelro ............... 254, 679,00
Telefones, ete.:

TRE de Minas Gerals ................ 9.532,10
Total . . . ...l 285.180,30
Art. 2¢ Esta lel entra em vigor na Gala ge Sod

publicagfo.

Art. 3° Revogam-se as disposigies em contrarls,

Brasilia, em 27 de setembro de I965: 145¢ da
Independéncia & 78?9 da Republica.

H. CaAsSTELLO BRANCU.
Carins Medeiros Sitve.
Eduardo Lopes Rodrigues.

Diario Oficial — 28-9-66 ]
LEI N° 5123 — DE 28 DE SETEMBROC BE 1966

Estende aos servidores das Socretarias dos
Tribunais Regionais Eleilorais dispositivos da
Lei n? 4.863, de 29 de novembro de 1965, e da
auiras providéncias.

QO Presidente da Republica

Fago saber giue o Congresso Nacional manteve o
eu promulge, nos termos da parte final do § 39, do
art. 70, da Constituicao Federal, a zeguinte lei:

Art. 1 Qs valdres correspondentes aos simbo-
los dos cargos e fungdes gratificadas dos Quadros dag

Secretarias dos Tribunais Regionais Eleitorais do
Pais passam a vigorar com um aumento de 46%.
(quarenta e seis por cento), de acérdo com 0 seguinte
esgiltemsa: 35% (trinta e cinco por cento) a partir
de 1° de marco de 1966; mais 5% (cinco por cenio)
a partir de 12 de julho de 1966; e mais 6% (seis:
por cento) a partir de 1?2 de outubro de 1966 (Lek
n® 4.863, de 29 de novembro de 1963, ¢ Resolugoes
nis. 188-66 e 20-66, respectivamente, da Camara dos
Deputados e do Senado Federal).

Art, 2¢ O saldrio-familia, por dependente, sera
pago na hase de Crg 8.000 (oito mil cruzeiros) men-
sais.

Art. 3° Aplica-se esta lei aos servidoreg inati-.
vos dos Tripunais Regionais Eleitorais, independen-.
temente de prévia apostila, na base de 409% (gua-.
renta por cento), de acfrdo com o seguinte esquema:
30% (trinta por cento) a partir de 1¢ de margo de:
1966; mais 5% (einco por cento) a partir de 1¢ de
jutho de 1966; e mais 5% {(cinco por centd) a par-
tir de 1° de ontubro de 1966.

Art. 4° Nenhum funcionario da Justiga Eleito-.
ral percebera vencimentos ou qualguer vantagem
superior nem inferior ao de outro Ifuncionario da,
mesma Justiga, cujo cargo tenha a mesma denomi-
nacdo ou eguivaléncia, quando se tratar de isolado,
ou, além da mesma denominagfo, for integrante da.
mesma classe, guahdo se tratar de cargo de carreira.

Art. 5° O aumento fixedo nesta let podera ser
revisto em decorréncia da regulamentagio do prin-
cipio estabelecido no art. 25 do Ato Institucional
n° 2.

Art. 62 Os efeitos decorrentes da aplicagao da
presente lei 540 devidos a partir de 1° de marge de
1966.

Art, 7 Para atender as despesas decorrentzs
desta lei, fica o Poder Executive autorizado a abrir
ao Poder Judicidrio -— Justica Eleitoral — Tribunais
Regionais Eleitorais — o crédite suplementar de Cr§
3.862.792.914 (irés bhilhdes, oitocentos e sessenta e
nove milhoes, setecentos e noventa e dois mil e no-
vecentos e quatorze cruzeiros), em reforco das cate-
srorias  econdomieas 3.1.1.1 — Pessoal Civil (Parte
Fixa), 3.2.3.0 — Inativos, e 3.2.5.0 - BSalario-fa-
milia, do vigente Or¢amento (Lei n® 4.900, de 10 de
novembro de 1965), com as seguintes discriminages:

Anexro 3 — Poder Judicidrio
04.00 — Justica Eleitoral

Cr$
02 — TRE de Alagoas . . «.voeveu.onn. 47.022 569
03 — TRE do Amazonas . . .......... 84.648.000
04 — TRE da Bahia . . .............. 294 .810.58Y
05 —TREdoCeara . . .............. 168.220. 660
06 — TRE do Distrito Federal ....... 71.000.000
07 — TRE do Espirito Santo ......... 78.894.472
08 — TRE de Goldas . . .............. 75.612.794
09 — TRE da Guanabara . . ........ 673.558.000

10 — TRE do Maranhao . . .......... 83.330.000

11 — TRE de Mate Grosso .......... 43.402.000
12 — TRE de Minas Gerais ......... 365.180.830
13— TREdo Para . . ............... 81.887.000
14 — TRE da Paraiba . . ............ 68.072.928
15~ TRE do Parana . . ............ 155, 277.439
16 — TRE de Pernambuco . . ....... 208.700.000
1T —TREdo Piani . . ............... 69,826.770
18 — TRE do Rio de Janeiro ........ 137.792.128
19 — TRE do Rio Grande do Norte.. 93.434.000
20 — TRE do Rio Grande do Sul..... 179.330.171
21 — TRE de Santa Catarina ....... 124.124.960
22 — TRE de SAo Paule ............. 713.468.000
23 — TRE de Sergipe . . ............ 52,382.488

3.869.792.91¢
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Paragrafo unico. O ret‘eridb crédito serd regis-
trado no Tribuhal de Contas e distribuide ac Tesouro
Macional.

Art. 8* Esta lel entra em vigor na data de sua
pubklicagao,

Art. 9° Revogam-se a5 disposigbes em contrario.

Brasilia, em 28 de setembro de 1986; 145° da
Independéneia e 78?7 da Rebublica.

H. CasTELLO BRANCO.

Diarip Oficial — 29-9-66.

EMENTARIO DE LEGISLACAQ

Na decorrer do més de setermbro, o Digrio Qficial
publicou as seguintes leis e decretos-leis:

Lei n? 5.081 de 23.8.66 — Regula 0 exercicio da’

Qdentologia. (D.0. de 1.9.66).

Lei n? 5.096 de 31.8.66 — Dispde sobre viagens
ao exterior do pessoal docente e administrativo das
Universidades Federais. (D.0O. de 1.9.66).

Lei n? §5.097 de 2.9.66 — Extingue débitos fis-
cais decorrentes da aplicagao dos arts. 67 e 7* da
Lei n® 2.613, de 23 de setembro de 1985, e da outras
providéncias. (D.0. de 5.9.66).

Lei n? 5.088 de 2.9.66 — Denomina
Marechal Rondon’”
de 5.9.6G).

Lei n? 5.089 de 2.9.66 — Auforiza ao Poder Exe-
cutive a abrir, pelo Ministério da Aeronautica, o
«crédito especial de Crs 150.000.000 para atender a
«despesas com revisiéo de avides. (D.0. de 5.9.66).

Lei n® 5.100 de 2.9.66 — Autoriza ac Pader
Fxecutivo 4 abrir, 4 Presidencia da Republica, ¢
«crédito especial de Cr§ 27,500.000, destinado & regu-
Jarizacdo de despesas autorizadas, com fundamento
no § 1?2 do art. 48 do Codigo de Contabilidade da
“Uniao, no exercicio de 1960, (D.0. dz 5.9.66 — Re-
‘publicado no D.0O. de 14.9.66, com retificacdes).

Lei n® 5.101 de 2.9.66 — Regula a forma de
pagamento dos inalivos ou pensionistas, bem como
.do pessoal em disponibilidade, quando mudaram e
residéncia para outra estagdo pagadora. (D.Q. de
.5.9.663.

Lei n® 5.102 de 2.9.66 -~ Concede isencido dos
Aimpostos de importagioc e de consumo € de emolu-
mentos consulares para objetos doados pela Arquia-
‘badia de Pehron, na Alemanha, ao Mosteiro de Nos-
sa Senhora das Gragas, de Belo Horizonte, (D.O,
de 5.2.66) .

Lei n? 5.103 de 2.9.66 — Autoriza ao Poder Exe-
cutivo, pelo Ministério da Viagio e Qbras Publicas,
.0 crédito especial de Cr$ 1.500.000.000 destinado a
atender as despesas com saneamenio e consolidacao
e terrenos, aterros e protecdo da jetéo da Compa-
nhia Siderurgica ds Guanabara (COSIGUA). (D.0.
.de 5.9.86).

Lei n? 5.104 de 2.9.66 — Autoriza o Poder Exe-
cutivo a abrir ap Poder Judiciaric — Tribunal Su-
.perior do Trabalho — o crédito especial de Crs3...
27.000.000 para aguisicio de viaturas, destinadas ao
.servico désse Tribunal. (D.0. de 5.9.66) .

Lei n® 5.105 de 2.9.66 — Auforiza 0 Poder Exe-
.eufivo a abrir, pelo Ministério da Pazenda o crédito
especial de Cr$ 31.800.000.000, destinado a suprir a
deficiéncia de receita no Orgamento do Distrito Fe-
deral, para o exercicio de 1966. (D.Q. de 5.9.64).

Lei n? 5.106 de 2.9.66 — Dispoe s06bre os incen-

-tivos fiscais concedldos a empreendimentos florestais.
(D.0. de 5.9.66).

Lei n?-5.107 de 13.9.66 — Cria o Fundo de Ga-
rantia do Tempo de Servigo € da outras garantias.
AD.0. de 14.9.66).

Lei n® 5.108 de 21.9.66 — Institui o Codigo Na-
«tiohal de Transito. (D.0Q. de 22.9.66).

“Rodovia
a estrada Brasilia-Acre, (D.0O,

Lei n? 5.109 de 22.9.668 — Prorroga o prazo pre-
visto na Lei n? 4.641, de 27 de maio de 1965, que
dispoe sbbre os cursos de Teatro e regulamenta as
categorias profissionals correspondentes. (D.0. de
23.9.66) .

Lei n® 5.110 de 22.9.66 — Modifica a redagio
do artige gnico da Iei n® 781, de 17 de agdsto de
1949, gue institui o dia Nacional de AcAc de Gragas.
(D.0. de 23.9.66).

Lei n® 5,111 de 22.9.86 — Autoriza ap Poder
Executivo a abrir, pelg Ministério da Fazenda o cré-
dito especial de Cr$ 15.000.000, destinado ao paga-
mento de despesas com a movimentacao do pessoal
do departamento do Impésto de Renda, em 1865.
(0.0, de 23.9.66).

Lei n% 5.112 de 22.9.66 — Autforize. ao Poder
Executivo a abrir, pelo Ministério da Fazends, o cre-
dito especial de Cr§ 62.704.650, para pagamento de
percentagens aos Procuradores da Republica, lotados
no Distrito Federal. (D.0Q. de 23.9.68).

Lei n* 5.113 de 23.9.66 — Autoriza ao Poder
Executivo a abrir, ap Poder Judiciario — Justiga
Eleitoral — Tribunal Superior Eleitoral, o crédite
especial de Cr$ 185.440.652, para atender a despesas
decorrentes das eleicoes de 1962. (D.O. de 26.9.66) .

Lei n°® 5.114 de 23.39.66 — Autoriza a reinversip
na Companhia Siderdrgica Nacional sob & forma de
acdes de capital, dos dividendos que couberem a
Uniéo, em cada exercicio social. (D.0O. de 26.9.66).

Lei n? 5.115 de 23.9.66 — Isenta do Impdsto de
Importacho, equipamento importado por mdveis Vo-
gue Ltda. Industria e Comeércio, destinado a sua
associada placas do Parana Lida, (D.O. de 26,9.64).

Lei n° 5.116 de 27.9.66 — Concede pensio espe-
cial 4 Pintora Guiomar Fagundes. (D.0D. de 26 de
setembro de 1966) .

Lei n® 5.117 de 27.9.66 — Dispde sObre & no-
meacao de servidores e empregados da TUnido, das
Autarquias e d4 outras providéncias (D.0. de 28 de
setembro de 1966).

Lei n® 5.118 de 27V.9.66 — Autoriza ao Poder
Executivo & abrir, através do Ministério da Fazenda,
o crédifo especial de Cr$ 107.699.80, destinade ao
pagamento de servidores do Institutv Nacional de
Educacfe de Surdos, do Ministério da Educagio e
Culfura, (D.0. de 28.9.66).

Lei n® 5.119 de 27.9.66 — Isenta do impdsto de
consumpop, de direitos de importacio e taxas adua-
neiras, exceto 2 de previdéncia social, os aparelhos
de Raios X e 0 equipamento fotografice-para reve-
lagio de Raios X, importados pela Sociedade Bene-
ficente de Senhoras, do Hospital Sirio-Libanés, com
sede na Cidade de Sac Paulo. (D.0. de 28.9.66),

lei n? 5,120 de 27.9.66 -— Autoriza ao Poder
Ezecutivo a abrir o crédito especial de Crg ........
2.961.376,10, para atender & despesas com D pessoal
do Tribunal Regional Eleitoral do Ceari. (D.0. de
28.9.66) .

Lei n? 5.121 de 27.9.66 — Autoriza ap Poder
Executivo a abrir ao Poder Judiciario — Justica
Eleitoral — Tribunais Regionais do Estado do Rig
de Janeiro ¢ de Minas Gerais, o crédito especial de
285.180,30, para atender as despesas sorrespondentes
aos exercicios de 1958 e 1950, (D.0. de 28.9.66).

Let n° 5.122 de 28.9.66 — Dispde sébre a trans-
fformagdo do Banco de Crédite da Amazénia em
Bance da Amazdnia S.A. (D.0. de 29.9.66).

Lel n® 5,123 de 28.9.66 — Estende aos servidores
das Secretarias dos Tribunais Regionais Elettorais
dispositivos da Iei n® 4.363 de 2% de novembro de
1965, e da outras providéncias, (D.0O. de 29.9.68).

Lei n® 5.124 de 28.9.66 — Cria mais 7 Juntas
de Conciliacgic e Julgamento, integrantes da juris-
digho do Tribunal Regiona! do Trabalhc da 4* Re-
giao. (D.0. de 29.9.66).
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Lei n? 5.125 de 29.9.66 — Estende aos exercicios
de 1967 e 1968 a vigéncia e aplicacdo do crédito espe-
cial de Cr§ 5.000.000.000, autorizado pela Lei numero
4.503, de 30 de novembro de 1864. (D.Q. de 30.9.66).

Lei n® 5.126 de 29.9.66 — Alftera o item XI do
art, 1¢ da Lei n? 4.760, de 28 de agbsto de 1965,
(D.0. de 30.9.66).

Lei n® 5.127 de 29.9.66 — Isenta as institui¢bes
filantropicas da contribuicio de 1% de que trala
o art. 22 da Lei n® 4.380, de 21 de agdsto de 1964,
gg).leg %I;Sia 0 Banco Nacional de Habitagho. (D.0. de

.9.66) .

Lei n® 5.128 de 29.9.66 — Altera o § 2 do artigo
49 da Lei n? 4.096, de 18 de julho de 1962, que dis-

pbe sdbre a importacao de animais de puro-sangue,
de carreira. (D.O. de 30.3.66).

Decreto-lei n® 18 de 24.8.66 — Dispde sdbre o
exercicio da profissdo de aeronauta e da outras pro-
vidéncias. (D.0. de 5.9.66 — Publicadc anterior-
mente no D.O. de 25.8.66).

Decreto-lei n° 20 de 14.9.65 — Introduz moditi-
cacbes na Lei n® 5.107, de 13 de setembro de 1966,
que cria o fundo de garantia de tempo de servigo e
dé outras providéncias. (D.0. de 15.9.66).

Decreto-lei n? 21 de 17.5.66 — Dispde sdbre

‘assisténcia financeira a emprésa pelas Caixas Econd-
micas PFederais. (D.0O. de 20.9.66).

NOTICIARIO

APLAUS0OS AO 'TSE

O Presidente do Tribunal Superior Eieitoral, Mi-
nistro Anténio Martins Vilas Boas, recebeu de Pre-
sidente da Camara de Vereadores de Graca, no Es-
tado de Sdo Paulo, oficio comunicando a aprovacao,
por unanimidade, de uma voto de aplausos pela ma-
nutencao da cédula oficial nos Estados de Sao Paulp
e Guanahara.

A mogio, apresentada por um grupo de Verea-
dores, encabecada pelo Senhor Verissimo Fernandes
Barbeiro, teve a seguinte redac¢fo:  “Considerands
que o Tribunal Superior Eleitoral houver por bem
manter para os Estados de Sio Paulo e Guanabara
a instituicdo de cédula unica, adotada, com eficién-
cia e proveito nos ultimos pleitos eleitorais, expur-
gando assim a sanha dagueles que pretendiam reen-
xovalthar os costumes politicos eleitorais em nosso
¥stado;

‘Considerando que aquéle Supremo oOrgag de Jus-
tica Eleitoral deve ser ovacichado por tac elevado
ato,

Requeiro & Mesa, consultando o Plengrio, faca
oficiar ao Superior Tribunal Eleitoral, manifestando
0s aplausos da Cimara Municipal e do Pove de
Graca, pela manutencio da cédula nnica oficial nos
‘Estados de Séap Paulo e Guanabara.

Sala das Sessées, em 29 de agdsto de 1966, —
Verissiteo Fernandes Barbeiro, — Prof. José Porfirio.
— Dr, Carlos Alcew Carvalho Julgueira, — Danilo
Faga. — Jathyr Majud. — Luiz Anidnio dos Santos
Castro.

O TSE transcreveu em ata a manifestacao, tendo
0 Ministro Presidente transcrito & Camara de Graca
os agradecimentos devidos.

MINISTRO CANDIDO MOTTA FILHO

Tnauguracio de retrato na galeria de
Presidentes do TSE

Com a presenca de grande niumero de magistra-
dos, advogados e amigos do homenageado, realizou-
se, a 16 de setembro, a inauguragia do retrato do
ilustre Ministro Cindido Moita Filho, na galeria de
presidentes do Tribunal Superior Eleitoral.

A ceriménia teve inicio com agradecimento do
Ministro Antdnio Martins Vilas Boas pela presenca
de todos, com as seguintes palavras:

Poderia en mesmoe encarregar-me desta sauda-
caon, e talvez desempenhasse bom papel. Tao suave
e encantador é discorrer sfbre a personalidade de
quem se refugia na contemplagdo das coisas que
constituem a gléria dos sdbios, de um que traz con-
sigo a magla das belas maximas da filosofia, que
até minhas pobres palavras poderiam fluir harmo-
niosamente.

Cutro membro do Tribunal, dentre os gque nos
vieram da Magistrgtura, ainda se desincumbina

muito melhor, na justa homenagem programada pa-
ra esta tarde.

Porque, em verdade, nesta Casa, a vossa Tigura
permanece c¢como sinal e emblema. Para nos-outros,
gue chegamos depois, & tarefa se simplifica na imi-
tagio de vossa nobre exemplo. Bastaria sublinhar-
se isso para a exaltagdo do vosso nome.

Mas, em todo caso, por mais sin¢era e verdadeira
que fosse a manifestacic de um de nds, restaria sem-
pre, ab origine, a suspeita de parcialidade.

Neste momento conturbade da vida nacional, de
que a parte mais ardua e penosa tocou ao Poder
Judiciario, importa-nos mais que -as expressies de
amizade e ternura ¢ testemunho dos gue nos obser-
vam. Ninguém mais habil e idéneo para testemu-
nhar do que um representante da nobre classe dos
Juristas em nossa Augusta Cérte. E & por iss0 e
para isso que transfiro a palavra 20 nosso insigne
oolega e cooperador Doutor Déclo Meirelles Miranda.

DISCURSC DO MINISTRO DECIO MIRANDA

Seguiu-se com a palavra o Ministro Décio Mi-
randa, em nome dos seus pares, proferindo a seguinte
saudacido: :

Senhor Ministro Vilas Boas, DD. Presidente do
Egrégio Tribunal Superior Eleitoral.

Minhas senhoras; meus senhores.
Senhor Ministre Candido Motta.

Reunimo-nos neste instante, honrados c¢om 2a
presenca do mundo juridico, e de tantos expoentes
da incontavel coorte dos amigos e admiradores ao
nosso ex-Presidente Ministro Candido Motta, para
celebrar o ato da inauguracio de seu refrato nesta
gala do Tribunal Superior Eleitoral, ja iluminada
pelas austeras efigies dos seus predecessores.

86 é pequena, infima, no Tulgor desta homena-
gem, a contribuicdo do intérprete que Vossa BExce-
léncia, Senhor Ministro Vilas Boas, e Vossas Exce-
léncias, Senhores Juizes do Tribunal, designaram pa-
ra expressar o3 Senttimentos de todos, caudal de
aguas claras, de admiracdo e de respeito, gue sg vE
angustiado e represado no leito pedregoso e ASDErQ
da minha frase.

86 o que nio se vé — a profundidade das aguas
—-- alteia o nuncio aos autores da mmensagem.

Ai déle, porém, que Daoc conseguira exibir em
uma 56 passagem, ainda que em breve trecho, a face
limpida da torrente.

Como no canyofn £ no alveo largo, sio A5 mes-
mas as Aguas gue correm, sao idénticos os senti-
mentos, mMas a0 passo ¢ie agquéle as relorce nas cor-
redeiras desvairadas e as esconde nas hrumas e nos
desvaos, o ultimo as exibe em espelho sereno e bii-
hante.

Tomo por empréstimo, Senhor Ministro Cdndido
Motta, a lembranga que lhe ocorreu, ac saudar a
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aposicdo do retrato do Senhor Ministro Orosimbo
Nonato na galeria igualmmente ilustre do Supremo
“Tribunal Federal.

Referia Vossa Exceléncia que, escrevendo Pio
Baroja algumas paginas sébre os retratos de El Gre-
€0 — a extravagante cretense que fundira nas cdires
e nas formas a harmonia helénica, 0 génto da Italia
e 0 esplendor violento de Espanha — demorara-se
mails na famosissima tela conhecida como & do *“ho-
mem COm & Mmao ne peito’.

No refrato do eminente homenageado daqgueéle
maomento, a map niao aparecia, comoe na célebre obra~
prima, mas, sem receio, Vossa Exceléncia podia dizer
que 0s olhos & anunciavam levada a0 cOracao.

Também aqui, nesta sala e neste instante, o
fotdgrafo, por mais gue procure aprisionar-se nas
convengdes do género, hiao nos pode ocultar, na nos-
sa figura de hoje, a intima harmeonia do coragao, daas
macs e da inteligéneia,

Andam, todos, compassados, tranguilos.

Nao perfurbaram o coragig sereno as imagens,
“gue se acumulavam, monstruosas ou hediondas, na
‘paisagem crepitante do inferno” do Dante gue na
tenra idade comegou a ser convivido, nas flustragdes
de Gustavo Doré, na biblioteca paterna.

Antes, a visio dos castigos eternos e dos seus
requintes tera levado, mais tarde, ¢ cultor do Ln1-
reito a encetar no campo da penalog;a os primeirco
«« diletos estudos.

Ai estd “A PFunc¢io de Punir”, onde se coloca
wobjetivamente o problema da responsabilidade penal
s0b o angulo da defesa do grupo social, rejeitados
08 conceitos mefafisicos ou romanticos.

Depois, no estude magistral “Do Estado de Ne-
cessidade’”, ja se proclama que “a histdria penal e
um esférco constante no sentido de resguardar, ao
mesmoe tempo, os valdres individuais e sociais™.

Finalmente, em “A Defesa da Infancia contra
o Crime’, vem a admissap da inutilidade das penas,
a concessap aos substitutivos penais, a superioridade
da prevencio sdbre a repressio.

A infeligéncia e o coragdo fixam em paginas de
penetrante observagdo psicoldgica, ajudada das ligoes
«a psicanilise que perlustrou como um dos maiores
conhecedores brasileiros das novas teorias do “ego”,
2 ajuda que as maos e 05 carinhos do administradoer
haviam dado aos menores infelizes, como diretor do
Reformatéric Modélo e do Servigo ‘de Reeducagao.

0O magistérip de Direite Penal, na gloriosa Pa-
@uldade de Direito de S&g Paulo, foi o coroamento
wdésses estudos do erime e da pena. Dos fildsofos,
passando pelos indispensaveis estudos kantianos, aoca
mestres das escolas penais, tudo devassado, eis o
longo caminho do nosso homenageado, & que teriam
levado, impulse da imaginagho a marcar-lhe a tra-
. jetéria inicial, as figuras de Gustavo Doré para a
“Divina Comédia™'!

O jornalismo — ainda acfo, inteligéncia e cora-
wido — ¢ a sumula da universalidade désse espirito,
em parte conservada, para giudio de muitos leitores
constantes, nas “Notas de um constante leitor’’.

As letras, gque fizeram a fams do homem da
imprensa, consagram, por igual, o0 homem de pensa-
mento, o filésoto, o jurista.

Nao val s6 a um climo isolado a vida de Can-
dido Motta. Dz numa cordilheira. O gbservador,
que se ponha ao seu lado num dos apices, o da
catedra, vé a distancia os demais, com a ilusao de
se achar no mais alto,

Muda o pisto de observagdo, nova escalada, sua-
vizada pela arie, lhe proporciona a surprésa de en-
contrar-se em ouira culminancia, a que a Academia
Brasileira de Letras eleva os privilegiados da forma
€ da sensibilidade. Proximos, alteiam-se outros pin-
caros, na politica, no Legislative, na Administracao.

Pastando-se em coutro, o da magistratura, Minis-
tro do Supremo Tribunal Federal e seu atual Vice-

Presidente, os horizontes ainda mais longinquos lhe
denunciam a altitude dominante.

Neéles, sempre ¢ leve e purc ar das altiludes, na
acAo, no pensamento, na afetividade; maos, inteli-
gencia, coracio.

Como explicar, como a_divinhar as raizes dessa
inquietagko, num homem tdo iranqguiio?

Os estudos de direito penal terio dado a Cén-
dido Motta, afinal, a sensa¢doe da inutilidade da pena
e da repressio.

36 a prevencdo, a dogura, a nao violéncla, conss
tréem o mundo do futura.

Daj as incursdées no Legislativo; depois a arte,
na literatura, que desarme os espiritos; o apostolado
nos postos administrativos da Reeduca¢ao e da Edu-
caclo; afinal, a missdoe do Juiz, ¢ no mals aito 'Lri-
bunal, a manter a paz dos homens, retirando-os dos
caminhos da violéncia irremediavel.

] Apresenta-se, entdo, coerente, harmoénica, inevi-
tavel, por igual, a evolugio do penalista para o
constitucionalista.

Pela sabia crganizagio politica da sociedade nhu-
mana, instaurame-se 0s principios de convivéncia que
suprimem as desigualdades, 8 miséria, a5 mas con-
digdes de vida, geratriz das crises sociais e, estas,
do crime.

Eis a linha constante a se identificar: antes pre-
vengdo que repressdo; a compreensdo s6bre a violén-
cia.

Nela, fulguram de ndvo cérebro, maos, coragioa,

Uma série de estudos de Politicsd e Direito Cons-
titucional enriquece os repertdrios. ‘Lantos, esparsos
e frequentes, j& fica dificil, no curto tempo destas
palavras, enumera-los como foli possivel fazer, no
essencial, quanto aos de direito penal. Mais recen-
tes, estdo prestes & nhossa imediata visaoe, a partir
da tese gue lhe deu a catedra da Faculdade de Di-
reito de Sfo Paule, “O Conteudo Politico das Cons-
tituigbes”,

A acdio, nessa fase, tem como ponto alto a admi-
nistragio de Vossa Exceléncia, Senhor Ministro Cau-
dido Motta, na presidéncia da Cass gue ora assegura
& sua perene presen¢a simbolica nesis sala.

Na sua despedida, tive ocasifio de resumir a sua
atuag¢ho, Declarei que 05 Seus tracos marcantes to-
ram & personalidade e a impesscalidade, Nao sou,
agora, repetir a definicio dos conceitos, que entao
expendi, “Aqui eu ndo sou sé eu'’, dissera Vossa
Exceléncia ao tomar posse ne Supremo Tribunal Fe-
deral.

E ¢ coragio?

Na fase dos estudos de Politica e Direito Cons-
titucional, esta é€le no profundo humanismo dessa
elaboragio doutrinaria. Nao é ela, sente-se a cada
passo, um esfor¢co de auto-afirmacdo. E' um meio
de valorizar ¢ homem, pelo qual arde o peito gene-
roso. E o seu leif motiv é a representagao popular.
A todo instante, salienta Candido Motta a “impor-
tancia inestimavel da realizagio eleitoral numa de-
mocracia representativa'’’, mostrando gque “nac ¢
possivel eleicAo sem eleitorado e eleitorado sem cor-
rentes de opinido através dos partidos politicos’.

Eis, assim, eminentes Senhores Ministros e ilus-
tres assistentes desta festa, o palide bosouejo, o in-
completissimo retrato dessa figura veneravel de tao
miltiplos prismas, todos a refletir uma intensa iuz
interior, que & energia nma acAo, que é harmonia na
producéio intelectual versatil e universal, na arte e
no Direito; que é, afinal, um coragio sereno e gene-
roso, pulsando pelo bem dos homens, todos seus
irmaos,

A PALAVRA DA ORDEM DE ADVOGADOS

A Ordem dos Advogados do Brasil, se¢ico do
Distrito Federal, pela palavra do Doutor Hubem Bri-
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zola, participou da solenidade,
seguintes:

“Grande € a minha satisfa¢ic ao saudar ¢ emi-
nente Ministro Candido Motta Filho, em nome dqa
Ordem dos Advogados do Brasil, Se¢ho do Distrite
Pederal, quando, nesta oportunidade, o Tribunal Su-
perior Eleitoral rende suas homenagens aguele que
foi seu Presidente, inaugurando o reirato de Sua
Exceléncia nesta galeria de homens llustres da Ma-
gistratura brasileira.

Aprendi a admira-lo bem de perto, por ser seu
coestaduano, acompanhando g trajetoria de sua vida
publica no Estadp de Sap Paulo, cuja atuagiao e
influéneia, desde logo, estenderams-se por todo o
pais.

Tive o privilégio de ser seu aluno. De ouvir suas
prelegdes nos baneos das tradicionais Arcadas do
Largo de Sap Francisco, onde o Protessor Candido
Motta Filho infundiu aos mogos de varias geragdes,
o5 conhecimentos da ciéneia juridica, pontificando
na cadeira de Direito Constitucionai, catedra obtida
através de brilhante concurso.

com as expressoes

Hoje, por feliz coincidéncia, data de seu aniver-
saric natalicio, éste Egrégio Tribunal festeja a in-
clusdo do seu retrato entre os que relevantes servi-
gos prestaram & Nagido, na Presidéncia desta Casa.

Lembro-me, nesta ocasiao, do Professor que com
bonomia e engenho ministrava suas aylas na Facul-
dade de Sio0 Paulo. Lembro-me que sua vo6z, guer
na catedra, guer em suas multiplas atividades, ja
propugnava pelo enobrecimento da ciéncia e da arte.

Essa mesma voz, desde os tempos de mdégo, cora-
josa, inguebrantavel, e sobretudo coerente, jamais
conhecen transigéncias ou se intimidou ante amea-
cas. Sua Exceléncia sempre foi honesto consigo pro-
prio.

L]

Bem se apegar a cargos publicos ou funcdes atra-
entes por forca do poder de mando, nem a estas
desejar, o curriculum de sua vida, entretanto, satis-
faria a vaidade dos mais exigentes dos homens:
advogado, jornalista, livre-docente, professor cate-
dratico, deputado constituinte, Presidente de um
grande Partide Politico, Ministro de Estado, membro
da Academia Brasileira de Letras, coroou sua car-
reira pablica com a feliz e merecida escolha para a
Presidéncia déste Egrépic Tribunal. E se tantos ti-
tulos nao bastassem, foi-lhe conferido um dos mais
belos, sublime e divino mister, de, com assento na
mais alta Corte de Justiga do pgis, julgar o5 seus
semelhantes.

Ambicdes e vaidades jamails atrairam ou sedu-
ziram Sua Exceléncia, homem de rara sensibilidade
e de cultura invejavel, que bem cedo se apercebeu
da transitoriedade da gloria terrena.

ReveZes, na sua vida ptablica, nio tardaram em
pdr & prova suas inumeraveis virtudss, Préso poli-
tico, por haver dado a S&o Paulo tudo quante a
vids lhe reservara, soube reagir comn ganhardia e
vencer as infimias de um govérno de foérga, para
0 qual nem os homens de bem estas imunes.

Sua voz, aquela mesma voz firme, ditadas por
uma constante unica, voltava a proclamar a Ver-
dade de quem nem por um instante ze afastou, como
demenstracdo inequivoca de um temperamentc e
carater sblidamente formados.

Assim fol que esta voz, sempre a Sservico do
Direito, da Justiga, das letras e da Arte, jama
silenciou ante prepotentes manifestagdes em con-
trario.

Féz-se ouvir ha Semana da Arte Moderna em
Sao Paulo no ano de 1922, desfraldando, juntameiie,
com uma pleiade de jovens, a bandeira da revolucag
artistica brasileira, que, a despeito da forte registen-
cin dos espiritos conservadores e aguietados, triun-
fava pouce depois, merce .da fé ¢ entusiasmo com
que aquéles mogos se atiraram a luta para a reno-
vagio estética e cultural do pais.

Féz-se ouvir no Ministério da Educagio em de-
iesa do ensino de nossas populacdes, preocupagao
obstinada de sua vida.

Péz-se ouvir nos jornais através de artigos pri-
morosos onde a forma e 0 fundo se harmonizavam
de maneira impar.

Féz-se ouvir nas convengoes politicas, nas tertua-
lias literarias, na catedra, na Assembléia, nas ban-
cas examinadoras de concurse, e na Academis Bra-
sileira de- Letras.

E no Supremo Tribunal Federal, essa mesma v0z,
permanece vigorosa na defesa do Direito € da Jua-
tiga, aspiracdo maxima dos povos cultos.

Neste Egrégio Tribunal, Senhores, juntamente
com seus pares, comandou & elaboragio do ante-
projeto da lei eleitoral que poderia ser exibido com
orgulho pelo atendimento deos desejos do pais, de sua
redemocratizagdo e na defesa dos Direitos que &
dignidade humana reclama.

Sio nossos votos, e, permita a Providéncia Di-
vina, gue essa mesma V02, Serenad no comum das
vézes, mas enérgica gquande necessario, continue a
servigo do Pails, por muito tempo, mesmo apos o
prémio merecido do repouso que a let constituctonal
confere aqueles que dedicaram a maior parte de sua
vida a¢ servigo da causa publica’.

O MINISTERIO PUBLICO SOLIDARIZA-SE

O Procurador-Geral da Republica associande a
homenagem o Ministério Pablico Federal teve pala-
vras de aplauso & vida do magistrado, apreciands
varios detalhes da sua acdo na vida publica.

Senhor Presidente, Senhores Ministros, Senhor
Ministro Candido Motta Filho. O Chefe do Minis-
tério Publico da Unido cometeria uma grave omis-
sA0 se, neste Instante, nko comparecesse para soli-
darizar-se com as brilhantes palavras aqui produ-
zidas pelo eminente Senhor Ministro Décio Mirandsa.
E esta falta seria dupla porque a Chefia do Minis-
téric Publico estd ocupada, no momento, por um
seu antigo admirador, hoje honrado com & sua pre-
ciosa amizade.

Isto que estd agui sucedendo, nio &, propria-
mente, eminente Senhor Ministro Candido Motta,
n&o é propriamente uma homenagem a Vossa Exce-
léncia, nAo seria mesmo uma consagragio ao nome
de Vossa Exceléncia. E’, antes, a utilizacho de Vossa
Exceléncia, em beneficio dos altos interésses do Pais;
da sua cultura, do seu devotamento, focalizando nela,
seu nome como exempln para a mocidade. O Home-
nageado é, portanto, hoje, um patriménio nacional.
E &ste é, no Fundo, o significado evidente desta ho-
menagem que, agora, aqui se realiza.

Quem vé éste homem, com esta brandura de ma-
nelras, com essa suavidade de trato, encontra, logo,
um contraste entre ésse aspecto de sua personalidage
¢ 0 que houve no correr de sua carreira e de sUa
vida de bravura, de dificuldades, de participagdo em
fatos que assumiram relévo histérico.

Foi as culmindncias da Administragdo, como
Ministro de Estado, foi as culminancias da Magis-
tratura e das letras juridicas, como Advogado, como
Escritor de Direito, como Professor, finalmente, como
Magistrado.

Foi é.‘s culminéncias, ainda, nesta mesma carrei-
ra das letras, alcancando o palardio da Academia
Brasileira de Letras. Nao houve seara que cultivasse
e em que nao colhesse os mais belos e valiosos fru-
tos. E’, portanto, um désses nomes que devem ger
focalizados como um exemplo, repito, como exemplo
para 0s seus contemporaneos, como exemplo para &
mocidade de hoje, a fim de que se inspire nessa vida
que realizou, aquéle adagio: “Ad astra per aspera’.
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PELA IMPRENSA

O jornalista Laert Paiva, pelos que representam
a Imprensa junto ap TSE, apresentou a solldariedade
da classe, nos seguintes térmos:

“Senhor Presidente. —
Senhores Magistrados e homens do Direlto.

Requeiremos neste instante o lifisconséreio ativo
dos jornalistas a esta homenagem. O motivo parti-
cular do pleiteado reside no fato de ser Vossa Exce-
léncia, também, um dos nossos, antigo jornalista de
banca do velho “Correio Paulistano’.

A nossa palavra é curta e vale apenas como um
registro. Aceite, Senhor Ministro e estimado con-
frade a nossa modesta homenagem, -que temos a
honra de trazer a Vossa Exceléncia, em nome dos
colepas da imprensa ecarioca e paulista, que fazem
a cobertura do Poder Judiciario.

O DISCURSO DQ MINISTRO CANDIDO
MOTTA FILHO

Subh aplausos o homenageado féz o seu agrade-
cimento, recebende os mais c¢alorosos cumprimentos
pelo seu magnifico discurso, nos seguintes térmos:

“Meis Senhores

Para 0s que presenciam, de vez em vez, 2 colo-
oaclo nesta sala das fotegrafias emolduradas dos
seus antigos Presidentes, ¢ que hoje acontece nae
passa de uma formalidade rotineira.

Basta, para mim, essa justificativa para aceita-
la, sem precisar consultas A consciéncia e para po-
der acrescentar que ¢ motivo aparente encobre um
motivo substancial.

Ao vé<la desvendada, por enire as palmas de
meus amigos e as palavras generosas que me foram
dirigidas, chego a rememorar os versps do sofrido
e Incomparavel poeta Sa Carneiro:

°Eu ndg sou eu nem sou outro™
*“Sem qualquer coisa de Intermédio;’
“Pilar da ponte do tédin”

*@ue vai de mim para outro”

Nao hi porague lembrar que ¢ proprio Rui Bar-
hosa, comn todos os titulos que conquistou na cultura
hbrasileira, falou, na Biblioteca Nacional, sdbre a
impropriedade de seu husto ali inaungurado.

Rui Barbosa nio necessitava déle para ancorar
noe porto das consagracoes definitivas. Eu de meu
refrato desnecessitc para perder-me, com 3 minha
fragilidade, ng mar das duavidas.

Porém, posso desculpar-me com o motivo subs-
tancial déste ato: o meu retrato, compondo esta
galeria, sem deslustra-la, nio vale propriamente
como um retrato, se nao como marco designativo,
no longo e fecunde caminho, por entre paisagens,
%iverias, que vem pereorrendo a  democracia no

rasil.

Cada um désses nomes ou renomes, gue idenii-
ficam os retratos que ai vemaos, significa um ins-
tante das lutas travadas pelo povo brasileiro, atra-
vés de seus municiplos de seus Estados ou de seus
partidos para manter o seu direito de participar do
Govérno, na pessoa de seus representantes.

Muitas vézes se repetinu o dogma constitucional
que diz que todo o poder emana do povo e, em seu
nome e exercido. E’ a fdrmula sagrada, que vem
do século XVII, pela qual ¢ poder politico se torna
legitimo, se investe de autoridade e lhe prolonga o
prestigio.

E essg formula é repetida aqui, por mil bécas,
porque ¢ Colendo Tribunal Superior Eleitoral ¢ o
plenéario cnde sao debatidos, em frente os obstaculos
da realidade, as mais graves opg¢bes da democracia,
tantas e tantas vézes infestada pelas mazelas da
corrupcio eleitoral e da deturpagao partidaria.

. Néo vou dizer com isso, que & Justica Eleitorak
guarde para si, como um Deus do destino, o privi-
logia politica a apontar tho-sdomente, como respon-
das sombras de um mundo em crise, um Estadoe-
conquistando maior area de atuacio, o que lhe tira
o equilibrio tradicional, E foi assinaladamente esse
desequilibrio que levou alguns apressados da socio-
logia politica a apontar tdo-sdmente, como respon--
sdvel por tudo o gque acontece A democracla repre-
sentativa.

Porém, nio estd na origem popular do poder, a.
explicacio dos males, das dificuldades e das defi-
ciéncias que fazem déle um poder desarmado, oo
um poder em conflito consigo mesmo. Esta, isso
sim, na formulacio da ordem constitucional ao en--
frentar o tema da elaboracéc das leis e da execucic
das mesmas, que, cada dia mais se afasta das exi-
géneias do nosso tempo.

J4a, de ha muito, sonhava Otto Von Gierke uma.
férmule, pela qual os podéres se integrassem peio
principioc da cooperagho e é 0 que almejava entre
nés, Alberte Torres, ao ver 05 incertos passos da
Repiblica em coméco afastada dos reclamos da rea-
lidade.

E esta realidade, que vive no processo historico
e sociclogico do Pais, esta porém, no povoe, ho sei
comportamento civico, ha sua sabedoria manifesta
em todos o0s tempos, Unico capaz, como diz Karl
Friedrich, — como um dos inovaderes da deutrina
democratica, — de decidir se os governantes pos-
suem ou nic qualidades administrativas e “fair
play’.

Por isso, o que, em verdade, prcocupa ¢ mundo
moderno, nhio é o regime representativo em si mes-
mo, que vem se aperfeicoando no decorrer dos tem-
pos, mas a organizacio dos podéres, ou a técnica
do poder, a definicdo das competéncias, a eficiencia
da administracio publica dianfte da multiplicidade
de interésses da sociedade moderna, que precisa da
ordem e se alimenta da liberdade.

As atribuicoes que o Brasil vem padecendo, de-
peis de 1830, quando se pds siléncio ao prolongado
diidlogo entre o coronel do interior e o bacharel da
cidade, para que o povo realmente falasse, foram
elas acusadas neste sismografo de nossa vida poli-
tica.

Cada um dos Presidentes aqui evocados ou con-
vocadoes, poderia dar testemunho da verdade, nar-
rar ¢ que aconteceu, como as convicgdes se abate-
ram, e como elas Sse altearatn, c¢oOmMo 05 gOVernos
nasceram com o entusiasmo peopular ou se interrom-
peram pela deturpacio de seus programas.

Todos o0s nue aqui vivem e convivem, sabem,
pelos casos que foram apreciados, pelos Trecursos que
decidiram, pelas vozes que se fizeram ouvir da tri-
bhuna, em sessio de julgamento, que o Tribunal Su-
perior Eleitoral se mostra, como um contissionario
em voz alta, onde o Brasil se recolhe com suas mais
intimas confidéncias politicas, €sse admiravel Bra-
sil de multiplas fisionomias, com suas grandes cida-
des, com suas vilas ¢ povoades, nos deserlos emu-
decidos e distantes, entregues a pobreza, a4 doenga
e a ignotrancia, sem que a liberdade possa existir
de modo algum, porgue, como diz Signey Hook, "nin-
guém pode comer a liberdade guando tem fome'.

Todos os Presidentes desta Casa, os mortos ao
lado dos vivos, os de ontem ao lado dos de hoje
tomaram conhecimento dessa confidéncia nacional,
e ficaram convencidos, como estou convencido de
que a Justica Eleitoral é a bandeira de partida da
organizacho democratica, o delicado laboratorio que
da sopro de vida as institnicdes, o ponto de encon-
tro entre a vontade do pove com & organizacao na-
cional, a aparelhagem reveladora aa cren¢ga ou da
descrenca popular no regime institutdo.

Por isso tudo, a minha fot:cratla nao se ex-
plica para designar a minha passagem pelo ‘Lribu-
nal, mas para evocar a passigem de un instante
dit vida politicz do pais, quandoe depais do percurso
d2 inquietantes diuiculdsce:, se coloriram as primel-
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ras esperancas na restauragio demaocratica, cu lr_le-
Ihor na constriugad de uma democracia limpa € 1n-
Sorpaminada, garasisadl e orobustecida por ums logis-
Lagho eleitorel, cepar e assegurar s participagad do
poeve nos tegociaz do Estado.

Aqui se renntcom jiizes eleitorais de iodo o Bra-
sil, num trabaiho arcuo e delicate, inspirado no
desejo de melhor servi-lp, para a elaporaciao de am
«odigo Eleitoral ¢ de um Estatuto dos Partidos Poli-
ticos.

O anteprojeto, com as emendas gue lhe foram
oferecidas tornou-se iel. Recebida com aplansos ge-
_Tais ainda nao se torngsn utn instrumentp da von-
tade popular e assim nao fol possivel até agera aqin-
Jlatar-se de suas virtudes ouw de seus defeltos.

Posso dizer contudo que os que aqui trabalha-
ram, estavam Cerios, comoe €, gue cohicarriam para
W@ aprimeramento da consciéncia civica da Nagio e
para que eia, abastecida de novas energias, pudesse
estar presenie, np concéroo dos povos cultos, com
-_peosigdo definida e clara, por sbbre suas explicaveis
Jdificuldades internas € as apressoras confusges in-
dernacionais de gna civilizagho em mudangs.

Pensavamos entao gue os galos madrugaderes ja
podiam cantar a estréla matutina, da grande hora
do Brasil liberto de seus atrasos e de Seus erros,

Orgulho-me de ter participado dessa esperanca
J€ue, em mim, nao se arrefeced, COMO nag Se arre-
fecen no coragho de todos os brasileiros. E estou
convieto de que o Brasil, com sécuio € meio de as-
piragées dempceriticas, ird construindo o seu edificio
politico, sem jamals esquecer do papel decisivo e
proeminente da Justiga Eleitoral, no aprimoramento
do regime representativo,

TRIBUNAIS ELEITORAIS

Por decreto do Senhor Presidente da Republica,
publicade no “Diarip Oficial” de 22.9.66, foi no-
aneado para exercer o cargo de juiz Substituio o
T.S.E., ¢ Doutor Claudip Penna Lacombe.

Para a Guanabara

O “Diaric Oficial” de 2.9.66, publicou a nomea-
¢ao do Doutor Caio Tacito Sa Vianna de Vascon-
¢ellos para exercer o cargo de juiz substituto do
Tribunal Regional Eleitoral do Estady da Guana-
bara.

Fara o Piaui

O “Diario Oficial” de 27.9.66, publicou & ho-
meagdo do Doutor Vitaline de Alencar Bezerra para
Juiz Efetive do Tribunal Regional Eleitoral do Piaui.

No dia 28.9.66, aguéle Grgio publicou tambem
a homeag@o do Doutor Emiliano Basuio da Silva

para exercer o cargg de Juiz Substituto do Tribunal

Regional Eleitoral do Piauf.

trara o Mato Grosse

Emvzs.s.ﬁs, foi publicada & numeagio do Doutor
Benjamin Duarte Monteiro Filho para juiz etebivo
do Tribunal Regional Eleitoral de Mato Grossg.

A CEDULA OFICIAL E A ESTIMATIVA DE
POPULACOES

Procurando dar cumprimento ao disposto no Ato
Complementar n® 20, no gue diz respeito ac uso da
cédula oficial, o Tribunal Superior Eleitoral formuy-
lou consulta ao Instituto Brasileiro de Geografla e
Estatistica, cujo presidente, General Aguinaldo Jose
Sena Campos, respondeu nos seguintes térmos:

Excelentissimo -Senhor Ministro,

Alendendo & solicitagio désse Tribunal Superior
Eleitoral, apresentada através o Telex de 23 de agds-
to de 1966, posteriormente complementade e retifi-

cado pelo Telex de 29 de agosto de 1966, e de acorde
com o Ato Complementar n® 20 e as wistrugdes b2i-
xadas por essa (oOrte para sua fiel execucdp, o IiEs=
tituto Brasileiro de Geografia e Estatistica calculon
a estimativa da populagko dos distritos das sedes
municipais que apresentarao em 15 de novembro de
1966 efetivo demografico igual ou superior a 100.060
habitantes.

2. As estimativas referidas, para 15 de novem-
bro de 196§, foram calculadas com hase nda tenden-
cia apresentada pela populacip de cada distrito-ds
sede, no periodc decenal anterior a& 1960. Os dados
basicos utilizados se referem aos censos demograti-
cos de 19 de julho de 1950 (resultados oficials, cefi-
nitives, divulgados de acbérdp com as instrugbes apro-
vadas pela Comissho Censitaria Nacional em sessao
de 22 de maio de 1953} e 1° de setembro de 1YE0
(resultados oficiais, preliminares, divulgados ae acor-
do com as instrugbes aprovadas pela Comissao Cen-
sitaria Nacional em sessao de 31 de maio de 1Y61).
Observe-se que naa se dispoem, ainda, de resultados
definitivos correspondentes a @ste ultimo censo.

3. As taxas medias geometricas anuvals de in-
cremento da populacao désses distritos das sedes, de-
terminadas pela comparagap entre os dois Ccensos
considerados, constam da tabela anexa, tead> sido
aplicadas na extrapolacic para 1966,

4. Nao se apresentaram estimativas para as
Capitais dos Estados, porgque, bela propria condigao
de sedes estaduals, estariam meiuwdas, de acérdo com
o Ato Complementar n® 20, no regime da cédula
oficiai de votagao. Tambeém nao se realizaram esti-
mativas para o Estado de Sao Paulo ein virtude das
instrugdes baixadas pelo Tribunal Superior Eleitoral,
regulamentande a aplicagdo do Ato Complementar
n¢ 20, pelas quais ficou, sambém, ésse Estado inelui-
do no regime da cédula oficial.

5. Observe-se, ainda, quanto 3 metodologia ago-
tada ter sida aquela recomendads peia Comissac
Técnica Permanente para as Estimalivas de Popu-
lagdo (Orgao colegiado, de cariter normative, € in-
tegrado pelos representantes dos Servigos de Esta-
tistica Demeografica, Moral e Politica do Ministerio
da Justiga, do Laboratgrio de Estatistica do Conse-
lho Nacional de Estaustica, da Eseola Nacional de
Ciéncias Estatasticas, do Servigo de Estatistica da
Saude do Ministério de Saude, e do Servigo Nacio-
nal de Recenseamento), e estar de total acordo com
calculos, paratelos, desenvolvidos largamente pelo
Laboratdrio de Estatistica, do Conselho Nacional ae
Estatistica, e pelo Servico Nacional de BRBecensea-
menta. ‘ .

6. Indicou-se, também, para ciéncla do ‘Uribiu-
nal Superior Eleitoral, a relagao dos cinco distritos
gue, embora nac atingindo 100.000 habitantes, em
15 de novembro de 1466, quase alcanc¢arao eésse limi-
te, de acérdo com as estmativas deste Instituto.
Como esclarecimento soplementar, cohvem, ainda,
observar que para o distritg da sede do Municipo
de Vitorino Freire, no Estado do Maranhso, criado
apds ter sido realizado o censo demogratico de 1951,
05 desmembramentos de area, para sua formagao,
foram processados de um modo que nao torna.
possivel a reconstituigdo da popuiacao desse distrito
nessa data, Assim, dispunha-se para éle somernte
da populagip registrada em 1.9.60. Adotou-se, por
ésse motivo, quanto a ésse distrito, um processo tite-
rente de calculo de estimativas, processo alias ja
sugerido em determinados sacos, pela citada Comis-
sao Técnica Permanente para as Estimativas de Po-
pulagio. De acérdo com essa metodologia, calculou-
sg, em primeirg lugar, a estimativa da populagao do
Estado do Maranhio, em 15 de novembro de 1966,
€, em seguida, aplicou-se & essa populagin a quoOta
correspondente ao distrito em questdao, verificada
pelo ultimo censo, obtendo-se a estimativa da popu-
laggo désse distrite, ns data considerada,

Valho-me da oportunidade para apresentar 8
Vossa Exceléncia meus protestos de elevada estima
e distinta consideragio. — Gen. Aguinaido José
Senna Cempos, Presidente.
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TaneLa I

POPULACAO DOS DISTRITOS, ONDE ESTAC LOCALIZADAS AS SEDES MUNICIPALS,
COM EFETIVQ IGUAL OU SUPERIOR A 100.000 HABITANTES,
EM 15 DE KOVEMBRO DE 1966

I POPULAGAOD POPULAGAOQ ESTIMATIVA
DISTRITO DA SEDE UNIDADE DA FEDERAGAC NEM ¢ EMc DA POPULACAO
EM QUE ESTA LOCALIZADG 1.2-v1I-1950 1..-1X-1960 15-1% 1966
(=} (xx) (xrs)

Bacabal. Maranh3o. oo viavvrirrnans . 54,949 108,509 164.406
Casias. . Maranh80.. .. cviviar e 107 .347 129,27} 144 806

Vitoring Preite. .ooo oo oo Maranh3 res 79.106 104.357 (xxxx)

Campina Grande........ e e Paratba...... 65,193 123,759 155.456
Olinda,...co...ooviiiiii e e Pernambuca...vrrer oo i iuas 62,435 109.953 155.344
Feita de Santana...o.covveerovviineeerens Bahia,.oviirniy .- e . 356,047 68. 596 103.470
Juiz de Faora, . Minas Gerais. ... . ovuernyen 102,501 156,290 201.731
Governador annd;\rzs e ... | Minas Gerais 40,615 §5.179 133.890
Uberlandiz, .o ove e ey ey e Minas Gerais. . 42,810 78.895 144599
LY S Minas Gerais. . 61.008 86, 381 106.818
Montes Claros...... et e e Minas Gerais 33.070 68.275 106298
Duque de Caxins... ...ttt iieanaan, Rio de Janeiro.caviovrveen.. 73,5627 173.077 291.929
Mova fguagu.. ... .o Rio de Jancire 90.749 165174 238.103
Sao Jofio de Meriti.......o..... ... Rio de Janeiro 43,790 103,495 171,995
Sao Gongala. ... .. Rio de Jaueivo.. 28.003 86.858 173.385
Volta Redonda. Rio de Janmeiro.. 35.964 88.740 154 .046
Petrdpolis. .. ... e Rio de Janeiro... 65.759 97.238 123.474
CampPos. ... cvis e Ria de Janeiro 745,636 99 557 119. 688
Wildpalis ..o e Rio de¢ Japeico.. ... v las 30.711 65.368 103 6R%
Londrina.....oovuvviiiv i innieaieniane. . vovs.| Parand 54.587 99,094 142620
Maringd, ..o e e e Parana. 38.588 82.705 131.737
Ponta Grossa. .. ..oiuu v ivanesaneann iy Parana., 47.304 82,424 115.718
D BMOHS. s v e e e e e e e Rio Grandc do Sul.......... 36.029 98.813 182.970
Pelotas., ..o e e Rio Grande do Sul.......... 78.183 122.024 160. 142
Santa Maria. ..o i e Rio Grande do Sul.......... 44.949 76.682 110.754
Fonte: Laboratério de Estatistica do Censelho MNacional de Estatistica (BGE)
(x) Populacio presente, dados definitivos, apuragio do censo demagrifice
{xx} Populacio registrada, dados preliminares, apuragio do censo demogrifico
(xxx) Populagio estimada de acdrdo com a taxa média geométrica anual dec incremento de populagio de eada distrite, verificada
no perindo intercensitirio 1950/60 de conformidade com as diretrizes tragadas pela Comissio Técnica Permmanenle para as
Estimativas de Populacio (COTEP)
(xxxx) Estimativa calculada por processo diferente do adotade para os demais distritos, per nio se dispor da populagio corresponden.

te a Vitorino Freire em I+-VII-1950

Tanewa 11

TAXA MEDIA GEOMETRICA ANUAL DE INCREMENTQ CALCULADA PARA O PERIODO
DE 1.-7-1950 A 1.°-9-1960, REFERENTE AOS DISTRITOS DAS SEDES MUNICIPAIS,
CUTA POPULACAQ IGUALARIA OU ULTRAPASSARTIA A 100.000 HABITANTES
EM 15 DE NOVEMBRO DE 1966

TAYA MEDIA CEOMFETRICA
. UNIDADE DA FEDERAGAC ANUAL DE INCREMENTO
DISTRITO DA SEDE EM QUE ESTi LOCALIZADO DA POPULAGAC POR
1.000 HABITANTES

Bacabal .o.oii ittt i e ittt it iiat et ianeeeen. .. | Maranhdo...... e e b rr e e 69,22
CaXiaS. L L i i i e e e e e Maranhfo. . oo ov i e e 18,45
Vitorinog Freire .. ..o v i s Maranhio...... [ e

Campina Grande.... .. oo o i e Paratba. oovrie v e 37,41
Olinda_........... PLrnamhuLo ................................ 57.24
Feira de Sanptana., AR, o e e e 68,28
Juiz de Fora,. L. Minas Gerais 41,97
Governador Valadarcs ................... Minas Geras 75,75
Uberlindia .. Minas Gerais. . 61,28
Uberaba.. Minas Gerais. . . R .. 34,80
Montes Claraa, . ..o oo Minas Gerais.. .....oovii i iiaaann. 73.91
Duque de Caxias.. Rig de Jameiro. ... i 87,85
WNova lguagu. ..o e Riode Janeitg. o oo oo 60,68
Sao Joio de Meritl. oo viiir i et e e Rio de Janeiro...........ii i §8.28
Ssd0 Googalo..ovoovv vl e Roide Janmeiro.......... ... ... ... . v iu..- 117.78
Volta Redonda. ..o oo i e e e i Riode Janeiro..........o. i iiaaan.. 92,90
Petrbpolis Riode Jameiro....... ... ... ... .. icui. ... 39,23
Campos. covurarun oo nin N Rio de Janeiro... 30,1
Nilépolis...... et b e e, e Rio de Janeiro 77,13
Londrina...... Parond. .. oo e 60,40
Maringa.............. Parand..........c.cooiei... 77.78
Ponta Grossa Parand..........coooiiioiiiie 56,15
Canoas... Rio Grande do 104,33
Pelotas. , Rio Grande do 44,76
Santa Marw ..................................... Rip Grande do 56,72

Fgnte- Laboratério de Estatistica do Conselho Nacional de Estatistica (IBGE).

(x} N3o se dispondo da populacio do distrito em l.o~-VII-1950, nio foi possivel determinar a toxa média geométrica anual de
incremento.
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TABELA n

POPULACAQ DOS DISTRITOS, ONDE ESTAQ LOCALIZADAS AS SEDES MUNICIPAIS,
COM EFETIVO SUPERIOR A $0.000, MAS INFERIOR A 100.000 HABITANTES,
EM 15 DE NOVEMBRO DE 1966

DISTRITO DA SEDE

UNIDADE Da FEDERAGAO FaL
EM QUE ESTA LOCALIZADD 1 o yI[-1950 (r} | 1.>-IX-1960 (xx)

ESTIMATIVA

POPULAGAO POPULACAD DA POPULAGAC

EM

EM
15-XI-1966 (xxx)

Rio Grande do Sul...
Rie Grande do Sul...

Vitéria da Conquista .| Bahia.. ... REETTrIR
i dni Minas Gerais..........

Maito Grosso...........

..... 26,673 58.167 93.637
..... 37.454 66,137 95.593
29.749 70.265 99,500
63.235 23,189 98.356
..... 39.164 69.410 O8. 445

Fonte: Labaratério de Estatisticn do Consclhe Nacional de Estatistica (IBGE)
(z}] Populaciio prescnte, dadas definitives, apuragio do censo demagrifica
(xx) Papulagio registeada, dadus preliminares, apuracio do censo demogrifico
(xxx) Populagiio estimada de acérdo com a taxa média geométrics anual de incremento da populagio de cada distrito verificada
no periodo intercensitirio 1950/60 de conformidade com o» diretrizes tracadas pela Comigsdo Téenica Permanente para aa

Estimativas de Populagio (COTEDR)

TaneLa IV

TAXA MEDIA GEOMETRICA ANUAL DE INCREMENTO, CALCULADA PARA O PERIODO
DE 1-VII-1950 A 1-1X-1960, REFERENTE AOS DISTRITOS DAS SEDES MUNICIPAIS;
COM EFLETIVQO SUPERIOR A 90,000, MAS INFERIOR A 100,000 HABITANTES,

EM 15 DE NOVEMBRO DE 1966

DISTRITO DA SEDE

TAXA MEDIA GEOMETRICA

UNIDADE DA FEDERAGAO ANUAL DE INCREMENTO
WM QUE ESTA LOCALIZADO DA POPULAGAQ POR

1.000 17ARITANTES

Vitéria da Conqulsta ...................................... Bahia.. ..vavvnininns Y 79,71
Tebfilo Otémi. . e | Minas Gersi®. . u v 67,52
Caxias do Sul.,.oov oo i e Rio Grande do Sul., s 57,63
Rio Grande. ...l l P e Rio Grande do Suleooony e 27,34
Campo Grande. ..o oo e Mato Grosso.. 57,90

Fonle: Laboratdrio de Eseatistica do Consclhe Naciona! de Egtatistiea (IBGE),

ADMINISTRACAC E PESSOAL

Pelap Resoluggo n® 7.793, o Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos e tendo como
relator o Ministro Gongalves de Oliveira, aprovou o
parecer do Diretor-Geral da Sua Secretaria, nos tér-
mos abaixo, proferido no processo n* 3.049, em que
funciondrios aposentados solicitavam mais 5% de
gratificacfo:

“Os pedidos de fls. 2 e 4, data venin, hao
tém amparo legal, Tempo de servigo em do-
hro pode ser contado para efeito de aposen-
tadoria porque tal contagem ¢ expressamente
autovizada em lei.

O mesmo hAC Ocorre, porém, com a gra-
tificagido adicional. O despacho do Excelen-
tissimo Senhor Ministro Presidente do 'Tribu-
nat de Contas, transcrito a fis. 6, declara;

“Concedo o© acréscimo de c¢inco por
cento na gratificacgo adicional por tempo
de servigo do reguerente, a partir de...
13.10.63, e com fundamento no art. 2¢ da
Lei n° 3.829-60 e art. 171 da Resclugao
n® 67-62, da Cimara dos Deputados. Em
2.3.64 (a) Vergniaud Wanderley”.

A Lei n° 3.829, mencicnada no despacho
€ a que concedeu aos funcionarios do Tribu-
nal de Contas o5 mesmos direitos e vantagens
atribuidos acs funcionarios do Poder Legisla-
tivo., E' evidente, portanto, que a concessac
aos funcionarios do Tribunal de Contas, nom
base no despacho acima transcrito, teria sido
feita, porque & assegurada também aos funcio-
naries da Camars dos Deputados,

Tal, porém, data marimae venia, nac se da.

A gratificacdo adicional foi prevista para
o3 funcionarios do Poder Legislativo pelo ar-
tigo 25 do Ato das Disposigdes Constitucionais
Transitorias, que prescreve:

“Art. 25. Fica assegurado aos funcio-
narios das Secretarias das Casas do Poder
Legistativo o direito 4 percepcac de gra-
tificagbes adicionais por tempo de servigo
publico”.

O despacho, porém, faz referéncia ao ar-
#igo 171 da Resolugdo n® 67-62, que — & o0
que déle se infere — autorizaria a conecessfo
do adicional em razio de tempo contada em
dohro. Tal também nio se da. Dispde o cita-
do art. 171:

“Art. 171. A gratificagao adicional por
tempo de servigo, assegurada pelo art. 25
do Ato das Disposiches Constitucionais.
Transitdrias serd computada ao funciona-
rio efetivo & razao de 20% ao se regis-
trar o primeiro qiiingiiénio, aecrescida de-
10% nos trés qiiingiiénics subsegiientes até-
35 anos de servigo.

§ 1v A gratificacio adicional sera cal-
culada, incidindo a percentagem sdbre o
vencimento fixo mensal correspondente fo0.
Carg¢, em comissdo ou efetivo,

§ 22 A mesa determinara o pagamento-
desta gratificacao, tendo em vista a rela-
¢ao do tempo de servigo tornecido pela.
Diretoria do Pessoal, t&o logo sejam com--
pletados 0s gliingiiénios.
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& 39 A pratificagio adiclonal, uma ves
concedida, incorpora-se ap patrimoénio do
funcionario, ndo podendo mais ser reii-
rada ou deduzida.

Como se verifica o dispositivo invocado
naop autoriza a contagem de tempe em dobro
para a concessio de adicional. Poderia, con-
tudo, ser argumentado que a HResolugaoc omis-
sa, ndao vedando tampém a contagem do tem-
po em dohre. Nio é exato, dota venia._ Pri-
meiro, porque & concessio, sem autorizacae
expressa da lei seria um ato de liberalidade,
gue o administrador do patrimonio publico
nao pode praticar sem estal expressamente
autorizado.

Mas nao é s6. O art, 171 da Resolucio
n® -67-62 nho pode ser interpretado isolada-
mente. Ja se viu gue o citado dispositivo de-
corre do preceituade no art. 26 do Ate das
Disposigdes Constitucionais ‘Lrunsitorias, se-
gundo o qual a gratifica¢do e concedida “por
tempo de servigo publico’’. A propria Reso-
lugao n? 67-62, porém, quandgo autorizada &
contagem de tempo em dobro para aposen-
tadoria, & expressa, como se verifica do seu
art. 166, in verbis:

“Art, 156, Para efeito de aposentado-
ria serd contado em dobro 0 tempo de
licen¢a~prémio qgue o funcionario nao “ou-
ver gozado™. .

Mas ainda ha mais. O art. 191 da citada
Resolugdo, dispde:

“Art, 181. Ressalvado © disposto mos
arts, 188, 189 e 193 o provento da aposen-
tadoria- nic serd superior a0 vencimento
da atividade nem inferior a um 18rgo’”.

Como nenhuma das hipoleses previstas
nos arts. 188 (funcionaric aposentade com
mais de 40 anos de servigo que exerceu du-
rante um ang, interinamente, cargo isolado,
como substituto) 189 (exercicio de carge em
comissac por cinco anos ininterruptos) e 193
(aposentadoria com ©5 Droventdos da classe
imediatamente superior ou com o provento
aumentado de 20% quando ocupante da ulti-
ma classe de carreira ou de cargo isolado,
desde gue conte 35 anos de servico) diz res-
peito 4 questio ora examinada, segue-sg, ¢omo
é obvip, que o funcionario aposentadc nas
condigdes dos re'guerentes nao pode ter Dro-
vente superior ap que vinha percebendo na
atividade. Evidencia-se, assim, date venig, que
0 deferimento do pedido de fis. 2 seria ilegal.

Finalmente, cabe assinalar, a titulo de
ilustragao, que em relagic ao Poder Executivo
o tempo em ddbro também nao ¢ contado para
efeito de gratificagdo adicional. O art. 10 da
Lei n% 4.345, de 26.6.64, estabelece:

“Art. 10. A pgratificagio adicional @
gue se refere o art. 146 da Lei n? 1.711,
de 28 de outubre de 1852, passard a ser
concedida na base de cinco por cento por
qiiingiiénio de efctivo exercicio, ate sete
giiinquénios’’.

Também no ambito do Poder Executivo,
contudo, se pretendeu obter a vantagem ora
pleiteada. O DASP, porém, esclareceu gue “o
funcionario 'que se aposenta com tempo em
débro de licenca prémio nao faz jus a grati-

*

ficacdo adicional correspondente a 35 anos de
servico, pois aguele tempo & contado apenas
para efeito de aposentadoria (Parecer da Di-
visdo do Regime Juridico, Proc. 4%.034-65, pu-
blicado no D.O. de 23.7.65, pag. 7.064;.

Diante do exposto, pedimos vénia para
opinar pelo indeferimento do pedido, uma vez
gue a lei e a Resolugdo n? 67-62 nio autorizam
a contagem de tempo em ddébro para efeito de
concessado de adicionais’.

BOLETIM ELEITORAL
Transcurso do 15.% aniversario

QO Deputado Clodomir Millet, ocupando a tribuna
da Camara, teve a opurtunidade de registrar o trans-
curso do décimo quinto aniversario do Bolefim Elei-
toral, 0 que agradecemos, Q discurso do ilustre re-
presentante maranhense, foi 0 seguinte:

“Senhor Presidente, quero fazer geira aprecia-
¢io sbbre uma publicagdo gque o Tribunal Superior
Eleitoral vem editando, ha muitos anos. 1lrata-se cdo
Boletim Eleitoral. Fundado quando Presidente do
Tribunal o grande Minisiro Edgar Costa, vem ven-
cendo téda série de dificuldades e completou, agora,
15 anos de existéncia. O Boletim Eleitoral nltima-
mente estd inteiramente em dia, publicando as de-
cisdes, os acordaocs, as resolugdes, as instrucdes, ma-
téria legislativa e as decisdes do Supremo Tribunal
Federal. B’ de Justiga salientar-se que na selegao
désse material que vai publicado no Beoletim pglei-~
toral, o Presidente do Tribunal! Superior Eleitoral, o
ilustre Ministro Villas Boas, 'deixa inteiramente a
vontade a Secretaria do Tribunal e o orgao encar-
regado dessa divulgacao, que é a Diretoria do Ser-
vico de Divulgacao, hoje confiada & orientagdo do
antigo funcionario do Tribunal Superior Eleitoral,
Doutor Ruyter Pacheco de Oliveira. Na Diretoria-
Geral do Tribunal Superior Eleitoral esta um ho-
mem hastante experimentado em questdes eleitorais,
que j& veio do Tribunal Regional Eleitoral de Szo
Paulo, Doutor Geraldo da Costa Manso, e a quem
cabe superintender todos os trabalhos que se rete-
rem ap Boletim Eleitoral.

Senhor Presidente, no ensejo da passagem de 15
anos daquela publicagdo, quero congratular-me cotn
o Tribunal Superior Eleitoral, porgue a revista que
ali se edita & realmente de grande utilidade para
todes, para os juizes, para os Tribunais e, sobre-
tudo, para nés, politicos, que temos de compulsa-io
vez por outra ou guase sempre, na defesa justamente
dos interésses das diversas regides onde fazemos
politica.

Senhor Presidente, o Boletim Eleitorel de junho
ultimo, divulgou alge que reputo de muito valor pa-
ra todos que fazem politica neste pais, notadamente
para nos do Congresso Nacional, o Codigo Eleitoral,
Lei n® 4.737, de 15 de julho de 1965, publicade no
Didrig Oficial, de 1% de julho de 1965, e refificado
no de 30 de julho de 1965 com as alteracdes intro-
duzidas pela Lei n® 4.961, de 14 de maio de 19686,
publicada no Digrio Oficiel de 6 de maio de 1966.
Cada um de nos nao ter4 de compulsar aqui o Co-
digo Eleitoral ou a lei que modificou algumas passa-
gens do Codigo Eleitoral. O Boletim Eleitoral n® 174,
traz o Cddigo ji com tddas as alteragdes feitas, in-
clusive fazende remissio dos artigos, das diversas
1(:e(‘.me;n:ua,s constitucionais que tratam de matéria elei-

ral,

Senhor Presidente, congratule-me com o Tribu-
nal Superior Eleitoral pela passagem do 16% anver-
sario de sua revista oficial Boletim Eleitoral.
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PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CONGRESSO NACIONAL

Projeto apresentado:

— Projeto de Lei n® 16, de 1966 — Auto-
riza o T.5.E. a conceder auxilio as
Organizacbes Partidarias para o pleito
de 15.11.66

Emendas Constitucionais:

— Emenda n° 40, de 1966 — Estahelece o
registro automatico de titulares de
mandatos eletivos que se candidatem
em 151166 ............ . ... .. ...

— Emenda n° 41, de 1966 — Reduz o pe-
riodo de vigéneia dos arts. 14 e 15, do
Ato Institucional n® 2 ................

— Emenda n? 42, de 1966 — Regula a ra-
tificacdo pelo voto direto dos mandatos
de governadores e vice, eleitos pelas
Assembléias Legislativas

CAMARA DOS DBEPUTADOCS

Projeto apresentado:

- Projeto n® 3.894, de 1966 — Assegura
aos eleitores de outrag circunsericges,
residentes no Distrito Federal] o exer-
cicio do voto em 15.11.686, nos candi-
datos das respectivas circunscricoes..

Projeto aprovado:

— Projeto n® 3.745-A, de 1966 — Estende
a0s servidores dos Tribunais Regionais
0s dispositivos da Lei n® 4.863

SENADO FEDERAL

Projeto apresentado:

— Projeto n® 32, de.1966 Autoriza a
votagdio em candidatos a deputado fe-
deral e estadual de organizacoes dife-
rentes, no pleito de 15.11.66

Projeto em estudo:

— Projeto de decreto legislativo-n? 21, de
19656 — Concede anistia a eleitores in-
cursos em infracoes do art. 289, da Lei
n® 4.734. (236-65 da Camara)

LEGISLACAC

Ato Complementar n® 22, de 22.9.66 — So6-
bre direito dos municipios as quotas
constitucionais nos tributos arrecada-
dos pela Unido .......................

Lei n? 5.113, de 23.9.66 — Autoriza creé-
dito especial ao T,S.E. para despesas
com eleicoes de 1962 ... ... .. .......

Lei n® 5.120, de 27.9.66 — Autorlza. eré-
dito eSpemaI de Cr$ 2.961.376,10 para o
o Tribunal Regional do Ceara atender
despesa com pessoal ............,....

Lei n® 5.121, de 27.9.66 — Autoriza cré-
dito especial de Cr$ 285.180,30, para o0s
Tribunais Regionais do Rio Grande do
Sul, Minas Gerais e Estado do Rio de
Janeiro atenderem despesas dos exer-
cicios de 1958 e 1059
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nais Regionais Eleitorais, dispositivos
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