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ATAS DAS SESSOES

90.> Sessio, em 16 de dezembro de 1964

Presidéncia do Senhor Ministro Candido Motta
@ilho. Compareceram os Senhores Ministros Anténio
Martins Villas Boas, Vasco Henrique I’Avila, Amé-
rico Godoy Ilha, José Colombo de Souza, Décio Mi-
randa, Esdras Gueiros, Doutor OQswalde Trigueiro,
Procuraaor-Geral Eleitoral e o Doutor Geraldo da
Costa Manso, Secretario do Tribunal. Deixaram de
comparecer por motivoe justificado os Senhores Mi-
nistros Jodo Henrique Braune e Henrique Diniz de
Andrada.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1 — Recurso n® 2,335 — Classe IV — Minas Ge-
rais (Juiz de Fora)., (Conire acérdde do Tribunal
Regional Eleitoral, que negot provimento a0 recurso
interposte do ndo regisiro dos candidatos do Pariido
Republicano, aos cargos tle Juiz de Paz e suplentes
pelos distritos de Porto das Flares e Torredes, da 1423
zona — Juiz de Fora).

Recorrente: Partido Republicano.

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.

Relator: Ministro Vasco Henrigue D’Avila.

Néo conhecido & unanimidade.

2 — Processo n® 2.678 — Classe X — Sergipe
(Aracaju). (Oficio do Senhor Desembargador Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando uma
selucdo definitiva em relagdo a situacdo dos juizes,
escrivdes e auxilinres da Justice Eleitoral, que foram

afastados de seus cargos em consegiiéncic da deter-

minngdo administrativa acarretando, assim, dificul-

dades ao funcionamenio de {odas as zonas Eleitorais
em que servent).

Relator: Ministro Américo Godoy Ilha.

Cessar ¢ afastamenfo, sem prejuizo da acdo pe-
nal, comunicando-se impedido o© Ministro Esdras
Gueiros. B

3 — Representacao n° 2.63¢4 -— Classe X — Ser-
gipe (Macambira), (Representa Isaura Lima, Ser-
ventudriea do 2° Oficioc do Térmoc de Macambira, da .
262 zona — Campo do Brito, por intermédio do Tri-
bunal Regional Eleitoral, contra decisdo que @ afas-
tou das fungdes de Oficial do Registro Civil) ..

Relator: Ministro Américo Gedoy Ilha.

Prejudicado.

4 — Representacfio n® 2,251 -— Classe X — Ser-
gipe (Aracaju). (Representa o Douior Osmar da Silva
Buarque, Juiz de Direito da 4* Vara da Comarca de-
Aracaju, por intermédio do Tribunal Regional Elei--
toral, contra eto déste Tribunal Superior, que o ajas-"
tou da Justica Eleitoral),

Relator: Ministro Américo Godoy Ilha.

Prejudicado.

IT — Foram publicadas varias decisbes:

No final dos trabalhos o Tribunal prestou signi- -
ficativa homenagem ao Ministro Candido Motta Fi-
lho, em virtude do préxime términe de seu mandato
na Justica Eleitoral. Falou, em nome do Tribunal,
o Ministro Décio Miranda. Associaram-se a4s pala-
vras do orador o Doufor Oswaldo Trigueire, em no-
me do Ministério Prblico e o Deputado Clodomir .
Millet, pelos Partidos Politicos. O homenagesdo agra-
decen a manifestacio de apréco de seus parcs.
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8.3 Sessao, em 1" de abril de 1963

Presidéncia do Senhor Ministro Anténio Martins
Villas Boas, Compareceram os Senhores Ministxjos
Antonio Gongalves de Oliveira, Amarilic Benjamin,
José Colombo de Souza, Décio Miranda, Henrigue
Diniz de Andrada e os Doutores Oswaldo Trigueirc,
Procurador-Gieral Eleitoral e Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal, Deixaram de com-
parecer por motivos justificados os Senhores Minis-
tros Vasco Henrique D'Avila, Américo Godoy Ilha e
Jodo Henrigue Braune.

I — Foram apreciados o3 seguintes feitos:

1 — Processo n° 2,858 Classe X Mato
Grosse (Cuiabal. (Telegrama do Senhor Desembar-
gador Presidente do Tribunal Regional Eleitoral soli-
citando forca federal para garantic do pleifo de...
4-4-65, nos municipios de Vila Brasil, Gloria, Doura-
dos, Jatai e Navirai) .

Relator: Ministro Amarilio Benjamin.

Atendida a solicitacio, ficando a férca a dispo-
sicAdo do Excelentissimo Doutor Presidente do Tri-
bunal Regional, para fazer o usp que se torne neces-
sario, :

2 -- Processo n? 2.854 — Classe X — Sergipe
(Aracaju). (Oficio do Senhor Desembargador-Presi-
dente do Tribunal Regional Eleiloral solicitando des-
tagque de Cr$ 48.100, para aiender o destacamento
de Forga Federol). .

Relator: Ministro José Colombo de Souza.

Concedido o destague.

3 — Mandado de Seguranga n® 302 — Classe
IT — Ceara (Iguatu). (Contra a suspensdo desde
‘maio de 1963, pelo Tribunal Regional Eleitoral, do
pagamento de gratificacdo eleilorael ao Doulor Carlos
Feitosa, Juiz Eleitoral da 80% zona — lguatu).
Impetrado: Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Ministro Décio Miranda.

Nio conhecersm do pedido, por intempestivo, a
unanimidade. '

4 — Recurso n® 2.600 — Classe IV — Pernam-
bueo (Garanhus). (Do acérddo do Tribunai Regional
Eleitoral que ndo conhecew de recurso, por intempes-
tive, confrg redugcdo do nimero de vereadores de
Garanhus, de 14 parc 12).

Recorrente: Partido Social Democratico.

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.

Relator; Ministro Décio Miranda.

A unanimidade, nfo conheceram.

II — O Senhor Miaistro Presidente subreteu ap
Tribunal, que aprovou, nos térmos do art. 9%, letrg
i, do Regimento, os seguintes atos, assinados de
acdrdo com as informacgoes prestadas pela Secreta-
ria: promocio do funciendrio Oswaldo Carlos Régo
do Couto para a classe de Oficial Judicidrio, em
virtude do falecimento da funcionaria Maria da Con-
ceicho Ddris da Silva;, nomeacido Por acesso, para
a classe PJ-6 da carreira de Ofieial Judiciario, da
funcionaria QOnofrina da Conceigho Madruga; pro-
mogado parg a classe PJ-7 da carreira de Auxiliar
Judiciario, do funcionario Arlindo Ferreira Pinto;
nomeacio para a classe inicial da carreira de Auxi-
liar Judieiario de Joaquim de Oliveira Martins Filho.

IIT — Foram publicadas varias decisdes.

9.2 ‘Sessdo, em 6 de abril de 1965

Presidéncia do Senhor Ministro Anténio Marting
Villas Bdas. Compareceram os Senhores Minisiros
Anténio Gonegalves de Oliveira, Amarilic Benjamin,
José Colombo de Souza, Décio Miranda, Henrique
Diniz de Andrada e os Doutores Mario de Oliveira,
Procurador-Geral Eleitoral, substituto e Geraldo da
Costa Mansop, Secretario do Tribunal, Deixaram de
comparecer por motivo justificado os Senhores Mi-
nistros Américo Godoy Itha e Joio Henrique Brazune,

I — No expediente, por motive do fzlecimento do
pai do Doutor Oswaldo Trigueiro, Procurador-Geral
Bleitoral, o Senhor Ministre José Colombo de Souza

. preferin o seguinte voto de pesar:

“Senhor Presidente, Senhores Ministros, no fim
da semana passada, todos os Tribunais foram sur-
preendidos com a noticia do falecimento do pai do
nosso prezado colega e amigo Doutor Oswaldo Tri-
gueiro, Procurador-Geral da Republica. Sua Exce-
léncia. se locomoveu, imediatamente para a sua ci-
dade natal, no interior de Parafba, onde ocorreu ¢
Ohito, a fim de estar presente aos funerais e assistir
aos oficios religiosps decorrentes. Assim, desejaria
que fisse consignado em Ata um voto de profundo
pesar de todos nos e déste Tribunal, comunicando
a0 ilustre Doutor Procurador-Geral o registro do
nosso pesar pela perda  irrepardvel que acaba de
sofrer. A seguir o Doutor Mario de Oliveira, Pro-
curador-Geral Eleitoral, substituto, assim se mani-
festou: “A proposito da lameptavel comunicacac gque
¢ ilustre Ministro Colombo de Souza acaba de fazer,
o que justifica a minha presenca neste momento em
substituigio de Sua Exceléncia, em virtude do pas-
samentoe ocorride, pego, também que seja consignado
0 nosso imenso pesar e fago minhas as palavras
proferidas pelo Senhor Ministro Colombo de Souza”.
‘Prosseguindo o Senhor Ministro Presidente Villas
Boas, disse: “Farel constar da Ata as palavras de
Vossa Exceléneis®.

II — Foram apreciados os seguinies feitos:

1 — Recurso numero 2.854 — Classe X — Agrevo
-~ Minas Gerais (Belo Horizonte). (D¢ despacho do
Senhor Desembargador Presidente do Tribunal Re-
gional Elettoral gue negou seguimento @ recurso con-
tra ¢ Banca Egaminadora que ferin edotado o cri-
tério errade ne carregdo da prova de Datilografia, no
concurso de Auxiliar Judicidrig). .

Recorrentes: Ana Inés Rodrigues e outros.

Recorrido: Desembargador Presidente do Tribu-
nal Eleitoral.

Relator: Ministro Amarilio Benjamin.

N&o conheceu do recurso o Senhor Relator. Pe-

diu vista do processo o Excelentissimo Doytor Minis-
tro Goncalves de Oliveira.

2 — Processo n® 2.862 Classe X Mato
Grosso (Cuiabd). (Férea federal concedida, pelo Se-
nhor Ministro Presidente, “ad referendum’’ do Tribu-
nal pare garentir o pleito de 4-4-65, nos municipios
de Brasilandip, Aparecida do Taboado e Nobres. em
Meato Grosso).

Relator: Ministro Décio Miranda.

IIT — Foram publicadas varias decisies:

V — Foram submetidos e aprovados pelo Tribu-
nal os seguinies atos de appsentadoria: de Seleneh
Maria de Souza Medeiros, no cargo de Diretor ae
Servigo, Simbolo PJ-1, e de Marieta Leitio de Lima,
no Cargo de Ofieial Judicidrio PJ-3, do Quadro da
Becretaria déste Tribunal.

VI — A seguir o Senhor Ministro Presidente féz
& seguinte comunicagdo: “Devo ausentar-me de Bra-
silia a fgn de visitar pessoa da familia que reside
ne Rio de Janeiro, e, nesse momento, passo ao emi-
nente Senhor Ministro Gongalves de Oliveira gue
respondera por esta Casa'’.

VII — O Senhor Ministro Vasco Henrique D’Avila
solicitou ap Tribunal, que aprovou, licenga para tra-
tamento de saude, pulo prazo de 60 dias, a . partir
de 20 de marco do corrente ano.

10.* Sessdo, em 8 de abril de 1965

Presidéncia do Senhor Ministro Antonio Gongal-
ves de Oliveira. Compareceram os Senhores Minis-
tros Victor Nunes Leal, Amarilioc Benjamin, Américo
Godoy Ilha, José Colombo de Souza, Décio Miranda,
Ruy Nunes Pereira e os Doutpres Mario Jde Oliveira
Procurador-Geral Eleitoral, substitfutc e Geraldo da
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Costa Manse, Secretario do Tribunal. Deixaram 5ie
compatrecer por motive justificado os Senhores Minis-
tros Jodo Henrique Braune e Henrique Diniz de An-
drada.

I — Foram publicados os seguintes feitos:

1 — Processo n? 2,863 — Classe X — Distrito
Federal (Brasilia). (Suplemeniagdo de créditos orga-
mentdrios destinados G vencimentos € oulras vania-
gens, em decorréncia do aumenio concedido ags Tri-
bunais Regionais Eleitorais, pela Lei n? 4.465-84, ¢
4,439-64.

Determinaram a remessa de mensagem, votagao
unianime.

2 — Processo n? 2.861 -- Classe X — Minas
Gerais (Belo Horizonte), (Qficio do Senhor Desem-
bargador-Presidente do Tribunal Regional Eleitoral
solicitando crédito especial de Cr§ 103.964, destinado
ao fornecimenioc de energia elétrica no exercicio de
1964.

Relator; Ministre José Colombo de Souga.

Determinaram a remessa de mensagem. Votagio
uninime, ’

3 - Processo n? 2.860 — Classe X — Saog Paulo.
{Solicite o Senhor Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral aprotacde parae a criecdo
da 21% zona — Itapecivica du Serra. .

Relator: Ministro Américo Godoy Ilha,

Aprovada a criacdo por volacio uninime.

4 — Consulita n® 2.857 Classe X Pari
(Belém) . (Telegrama do Senhor Drsembargador-Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral consultando
se em face das prorrogagoes de mandatos de Presi-
dente e Vice-Presidente da Repihlica até 1467, pode
o Tribunal Regional marcer pare éste amo & reali-
zacdo das eleicbes para Governedor e Vice-Governa-
dor do Estado, gue terminaram seus mandalos em
31-1-85,

Relator: Ministro Décio Mirands.

Responderam que deve ser fixada a data de 3
de outubro déste ano, atendendo para o projeto de
emenda constituciongl em tramitagde no Congresso
Nacipnal. Votacio unihime.

5 — Processo n° 2.864 — Classee X — Distrilo
Federal.

11.2 Sessao, em 20 de abril de 1965

Presidéncia do Senhor Ministro Anténio Gongal-
ves de Oliveira. Compareceram os Senhores Minis-
tros Oscar Saraiva, Américo Godoy Ilha, Décio Mi-
randa, Esdras Gueiros e os Doutores Oswsaldo Tri-
gueiro, Procurador-Geral Eleitoral e Geraldo da
Costa Manso, Secretario do Tribunal.

Deixaram de comparecer por motivo justificado
os_Senhores Ministros Antbnioc Martins Villas Boas,
Joao Henrigue Braune e Henrigue Diniz de Andrada.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1 — Processo n% 2,852 — C(Classe X Goias
(Goiania). (Telegrama do Sernhor Presidente da As-
sembléie Legisiative sugerindo que o pleilo para
sencder, marcado pare 6-6-65, seja adiado para outu-
bro, guando serdc realizadas eleicGes para governador
e prefeito de todos Estados).

Relator: Ministro Oscar Saraiva.
= Acolhgda a sugestdo dos Presidentes da Assem-
bléia Legislativa e do Tribunal Regional de Goias,

designado o dia 3 de outubro para a eleicio de
senador. Uninime.

_ 2. Processo n° 2.866 — Classe X -~ Maranhio
(880 Luis). (Solicita o Senkhor Desembargador Corre-
gedor Eleitoral o concessdo de muis de frinta dias,
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a partir de 19-4, parg o término da correigdo a seu
cargo) .

Relator: Ministre L'écio Miranda.

Acolhida a sugestdc nos térmos do voto do Te-
Iator.,

II — Consulta n® 2.867 — Classe X — Maranhao
(8Sa0 Luis), (Telegrama do Senhor Desembargador-
Presidenie do Tribunal Regionel consultendo ge as
Resolugbes déste Tribunal Superior Eleitoral n° 7.458,
projeridas no Processo n® 2.501 — Classe X .— do
Maranhdn, tmportam em suspensao do alistamento
eleitoral nas zonas afingidas pela correigdo ordenoda
no referido processec).

Relator: Ministro Americo Godoy Ilha.

Hesponder no sentido de que figque suspenso o
alistamento eleitoral ‘até o encatregamento da coul-
reigao. Uninime.

IV — Fol publicada uma decisido:

12.2 Seosao, em 22 de abril de 1965

Presidéncia do Senhor Minisiro Anténioc Martins
Villas Boas, Compareceram o0s Senhores Ministros -
Anténio Gongalves de Oliveira, Oscar Saraiva, Ameé-
rico Godoy Ilha, Décio Miranda, Henrigue Diniz. de
Andrada e os Doutores Oswaldo Trigueiro, Procura-
dor-Geral! Eleitoral e Geraldo da Coesta Manso, Se-
cretaric de Tribunal. - :

I — Param apreciados 0s segulntes feitos:

1 — Processo n® 2.86%5 — Classe X —— Distrito
Federal (Brasilia). (Mensagem para aberlure de cré-
dito especigl ne importincie de Cr3$ 519.550, para
pagamento de despesas Jeilas pelo Ministério da
Guerra com deslocamento de tropas, hara garantic
de eleicdes),

Relator; Ministro Qscar Sataiva.

O Trihunal resolve encarainhar mesnssgem, nos
termos do parecer.

2 — Processo n? 2.868 Classe X Golas
(Goidnia)., (Telegramae dz Senhor UDesembargador-
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando
aprovagdo purd crigedo di 93% zona -~ Gurupf).

Relator: Ministro Herrique Diniz de Andrada.

Aprovada a criagas Jda 93* zona — Gurupi.

II — Foram publicadas varfas decisfes:

13.2 Sessao, em 27 de ahril de 1965

Presidéncia do Senhor Ministro Anténio Martins
Villas Boas. Compareceram os Senhores Ministros
Anténio Gongalves de Oliveira, Vasco Henrique
DrAvila, Ameérico Godoy Ilha, Décio Miranda, Hen-
riqgue Diniz de Andrada e os Doutores Oswaldo Tri-
gueiro, Procurador-Geral Eleitoral - ¢ Geralde da
Costa Manso, Secretario do Tribunal. Deizou de
camparecer por motivo justificado o Senhor Ministro
Jodo Henrigue Braune.

1 — Firam apreciados os ssguintes feitos:

1 — Consulta n® 2.867 — Classe X — Maranhio
(840 Luis). (Solicita o Partido Social Democratico
reconsideragdo da. Resolugdo n® 7.578, de 20-4-65, s50-
bre suspensde do alistemento em zonas elingides por
correicdo.

Relator: Ministro Américo Godoy Iiha.

Deferiram o pedido de reconsideracic, conma o
votc& do Excelentissimo Senhor Ministro Décio Mi-
randa.

Recurso n® 2,426 — (Classe IV — Sao Paulo.
(Contra acorddo do Tribunal! Regional Eleitoral gue
aprove a distribuicdo dos horgrios de propaganda
gratuita pelos partidos concorrentes ao pleito Mmuni-
cipal de 20-10-63, alegam os Tecorrenies ao que a lei
que concede o direitp de propagende gratuita refe-
re-se, tdo 36, as eleigoes gerais no pafs, on de cir-
cunscrigdo eleitoral).
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Recorrentes: Radio Excelsior Sociedade Andnima
e Radio Televisio Paulista Sociedade Andnima.
Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral, Partido
Libertador, Partido Democrata Cristio, Partido So-
cialista Brasileiro e Partido Trabalhista Brasileiro.
Relator: Ministro Décio Miranda.

Deram provimenta em parte ao recurso, nos tér-
mos do voto do Relator, vencido o Excelentissimo
Doutor Ministro Gongalves de Oliveira, gue o julga
prejudicado.

4 — Foaram publicadas varias decisdes:

14,2 Sessao, em 29 de abril de 1965

Presidéncia do Senhor Ministre Antdnic Martins
Villas Boas. Compareceram os Senhores Ministros
Victor Nunes ILeal, Vasco Henrique D'Avila, Américo
Godoy Ilha, Décio Miranda, Henrigue Diniz de An-
drada e o Doutor Geraldo da Cosla Manso. Secre-
tario do Tribunal. Deixaram de comparecer por mo-
tivo justificado as Senhores Ministros Goncalves de
Oliveira, Jodo Henrique Braune e o Doutor Oswaldo
Trlgueiro Procurador-Geral Eleitoral.

I — No expediente, 0 Senhor Ministro Presidente
submeteu ao Tribunal que aprovou, os atos de no-
meac¢do de Maria do Carmo de Vasconcellos, para
exercer 0 cargo efetivo de Diretor do Servigo de
Taquigrafia, simboloa PJ-1 e de promocgdes, por mere-
cimento, de Isaura Olga Beni Coracini, da classe
de PJ-5 para PJ-4 e de Addison Pacheco de Oli-
veira, da Classe de PJ-6 para PJ-5, amhos da car-
reira de Oficial Judicidripo. Ainda no expediente, o
Senhor Ministro Presidente, nomeou uma Comissac
integrada pelos Ministros Gongalves de Oliveira,
Ameérico Godoy Ilha e Henrique Diniz de Andrada,
para iniciar os trabalhos de adaptagdo do Regimento

do Tribunal & nova legislagac eleitoral.

I — Foram'apréciados 05 seguintes feitos:

1 — Habeas-corpus n® 28 Classe I Sdo
Paulo. (A favor de Marizete Tavares contrd a pene
que lhe foi imposia de 2 anos e 11 meses de reclu-
sgo por ter ‘obtido titulo de eleitor com o nome de
Mario Tavares, tendo para isto falsificado o certiddo
de registro de nascimento) .

Impetrante: Marizete Tavares.

Impetrado: Tribunal Regional Eleitcral.

Paciente; Marizete Tavares.

Relator; Ministro Ameérico Godov Ilha.

Concederam a ordem, em pa.rte, para restaurar
o] dlsposmvo da sentenga de primeiro grau.

2 — Mandado de Seguranca n?® 2794 — C(Classe
IT — Amazonas (Manaus). (4 fim de que seja deter-
minado ao Tribunal Eleitoral, gque uliime e encami-
nhe a éste Tribunal os recursos interpostos pelo im-
pelrante e partidos que o registraram e suspenda @
proclamacdo e subsequente diplomacdo do candidato
& Governador do Estado).

Impetrante: Paulo Pinto Nery, candidato a Go-
vernador do Estado.

Impetrado: Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Ministro Décio Miranda.

Julgaram prejudicados nos térmos do voto do
Relator.

3 — Processo n? 2,869 — Classe X — Pernambuco
(Recife). {(Qficio do Senhor Desembargader Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando des-
taque de Cr$ 16.800.000, pare despesas com eleigles
federais) .

‘Relator: Ministro Victor Nunes Leal.

Concedido o destagque de Cr§ 13.800.000, nos tér-
mos do parecer da Secretaria.

4 — Recurso n® 2.685 — Classe IV — Paraiba
(Jodg Pessoa). (Contra acorddo do Tribunal Regio-
nal Eleitoral que mandou cancelar a transferéncia
concedide pelo Juiz da 28% 20na, da eleitora Tere-

zinha Pereira Lima Soares de Sa, de cidade de Ca-
cimba, para a de Patos).

Recorrente: Terezinha Pereira Lima Soares de
S4. ..

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.

Relator: Ministro Américo Godoy Ilha,

Nao conheceram do recurso.

5 — Processo n® 2.871 — Classe X — Rio Gran-
de do Sul (Pérto Alegre). (Oficic do Senhor Desem-
bargador Presidente do Tribunal Regional Eleitoral
solicitando destague de Cr$ 5.100.000, para ntender
despesas com eleicbes municipais) .

Relator: Ministro Ameérico Godoy Ilha.

Concedido o destaque de Cr$ 5.100.000.

IIT' — Foeram publicadas varias decisoes,

SECRETARIA

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITCRAL

@ualificagio eleiforal comunicada oficialmente pelos
- Tribunais Regionais em ordem decrescente

880 Paulo ..................... 4.210.560
Minas Gerais .................. 2.585.219
Rio Grande do Sul ............ 1.687.824
TPArand . . ... 1.275.639
Guanabara ., . .................. '1.268.795
Bahia ., ....... ..ol 1.181.125
Ric de Janeiro ................. 1.125.674
Pernambuco . . ................ 873.638
Cearsa . . e e 853 .282
Santa Catarina ................. 622,180
Maranhéo . . ................... 525,740
Golas . . ... 515.133
Paraiba . . .....0ooivviiiinn 440,603
Para . . ... ..o 424 .619
Rio Grande do Norte .......... 321.490
Piaui . . ... .. e 318.895
Espirito Santo .................. 305.174
Mato Grosso -.................. 269.794
Sergipe . . ... .. . 193 561
Alagoas . . ...l 189.278
AMAZONAS . . . oiii i 137.317
Brasilia . . ... . . ..l 54.297
ALTE . . Ll 21.214
AMAapa . . .o 16.180
Rondonia . . ................... 13.095
Roraima . . .................... 6.271
Total .................... 19.436.597
S.E.E., em 6 de maio de 1965.
JURISPRUDENCIA

ACORDA{ N.° 3.844
Recurso n.? 2.415 — Classe IV — Sao Paulo
(Campinas)

Recurso especial contra decisdo que negou
regisiro a diretéric municipal de partido por
faltar legitimidade o quem subscrever o pedido.
— Nao conhecimento do apélo.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do re-
curso contra a decisfo do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado de So Paule gque negou o registro do
Diretdrio Municipal do Partido Social Progressista de
Campinas, na conformidade das notas taquigraficas
em apenso e que ficam fazendo parte da decisido.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 15 de setembro de 1564,
Candido Motiae Filkho, Presidente. — Vasco Henrigue
D’ Avile, Relator.

Publicado em Sessdo de 17-11-64.
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RELATORIO

Q Senhor Ministro Henrigue D'Avila — Trata-se
de recursa interposto pelo Diretério Municipal do
Partido Social Progressista de Campinas, do vene-
rando acérdio proferide pelo Tribunal Regional de
Sao Paulo, que negou registro ao dite Diretdrio, sob
fundamento de faltar aos signatarios qualidade para
promové-lo.

O apélo se encontra devidamente instruido, foi
arrazoado e contra-arrazoade, e hesta Superior Ins-
tidncia a douta Procuradoria-Geral, no longo e exaus-
tivo parecer de fls. 26-32, pronuncia-se no sentido
do nao conhecimento do recurso n® 2.415, e pelo
conhecimento e provimento do recurso n° 2.430, com
o consegilente direito de registro do primeiro Dire-
torio,

Q parecer s que aludo estda concebido nos seguin-
tes térmos:

“1. Qs recursos ns. 2.415 e 2.430 devem
ser julgados em conjuino. :

MNo primeiro, © Diretério Muynicipal de
Campinas, Estade de S&c Paulo, do Partido
Social Progressista, recorre contra a decisdo
do egrégio Tribunal! Regional gque negou o0 seu
registro, por faltar gqualidade ao requerente
para subscrever tal pedido.

2. O registro dos diretérios municipais,
nos térmos do art. 139, § 29, do Cédige Elei-
toral, deve ser requerido pelc presidente do
diretério regional. E, no caso, o Diretérioc Mu-
nicipal de Campinas requerera o seu propric
registro.

3. O pedido fol instruido com a creden-
cial outorgada ao signatario do requerimento
(fls. 9), coépia da ata da convencio devida-
mente conferida pelo escriviho e visada pelo
juiz eleitoral (fls. 10 e segs.) e comunicagao
do presidente em exercicio do Diretdério Regio-
nal dando ciéncia do reconhecimento do 6rgao
municipal (fls. 14). -

4. Esclareceu, ainda © requerente, que,
posteriormente A4 convengidc e reconhecimento
do diretorio eleito, sem mais aguela, o Dire-
térioc Regional enviou um delegado a Campi-
nas, o qual convocou nova convengio, dal re-
sultando a eleicio de um segundo diretorio
municipal {(edital de fls. 15).

5. Negado o registro, recorre o primeitro
diretério municipal, alegando que, estabelecen-
do o Cédigoc Eleitoral que os partidos terdo
orgaos de direcio no ambito nacional, esta-
dual e municipal, nao deixou ao mero arbi-
trio partidario a dissolucio de quaisquer déles
antes do término de seus mandatos, regulando
a matéria no art. 141.

6. Recehido o0 recurso, manifestou-se a
Procurgdoria Regional pelo nio conhecimento,
salientando que é possivel que a atitude do
orgdo regional do partido interessado configure
infragao, pela qual seu diretério regional possa
sujeitar-se a sancdes eventualmente cabiveis,
na drbita administrativa. Na esfera judicial,
contudo — acrescenta — néo ha como prefen-
der-se a reforma da decisio recorrida.

7. No segundo recurso (n® 2.430) o mes-
mo diretério municipal nao registrade se in-
surge contra a decisdo, do Tribunal Regional
que deferiu o registro de ouiro érgao de dire-
¢do, eleito pela sepunda convencéio.

8. O registro désse segundo diretério de
Campinas foi deferido eom apoio em parecer
da Procuradoria Regional, gue, sobre a maté-
ria, assim se manifestou:

“2, Quanto. 4 diligéncia determinada
para o registro do diretério de Campinas,
recorda-se que filiados do PSP naquele
municipio, por meio de advogado, requere-
ram o registro de diretorio que constitui-
ram, alegando que estavam sendo prete-
ridos pelo diretério regional na legitima

pretensdo, que tinham de representar o
partido na localidade. Tendo sido eleitos
em convencio para integrar ¢ diretédrio
municipal, reconhecido pelo diretorio re-
gional, posteriormenie novoe 6rgio de di-
regio foi constituido mo municipio, com
exclusao dos requerentes. Cientes de que
ésse era o diretério que o partido se dis-
puntha a registrar, requeriam o regisiro do
diretério de gue participavam, demons-
trando que tdédas as formalidades estatu-
tarias haviam sido cumpridas. Nio se co-
nheceu do requerimento, por faltar, nos
expressos térmos do art. 59 do Regimento
Interno do Tribunal, ac advogado que o
slibscrevia, comeo delegado do diretorio
interessado, qualidade para formula-lo.
Ingressando o partido neste Tribunal com
o pedido de registro a que se opunham, os
requerentes votaram & carga, impugnan-
do-p. Nessa altura o E. Tribunal conver-
teu o julgamento em diligéncia, para que
a partido se manifestasse, vindo agora
para o5 autos o arrazoado de fls. 11.026,
em que o PSP, por seu delegado, rebate
as alegacdes contrarias ao regisfro reque-
rido pelo diretério regional, gqualificando
os impugnantes de “avenfureiros politicos’,
o partido sustenta, nagquela pega, que ©
diretério a que pertencem foi constituido
ao arrepio de disposigbes legais e estatu-
tarias e quando ainda estava no exercicio
do seu mandato o diretdrio 8 que deveria
suceder. De outra parie nfo existiu o in-
vocado reconhecimento, limitando-se a
secretaria do partido a receber a docurmnen-
tagio respectiva para ser submetida ao
exame e deliberagio do diretorio regional.
E’ a é&sse ato, puramente material, que
pretendem os impugnantes imprimir o va-
lor do suposto reconhecimento, que na
verdade néo existin. Isto posto, entende
esta -Procuradoria que as questdes susci-
tadas pelos impugnantes, repelidas no
arrazoado de fdlhas, envolvem maféria da
economia interna do partido, a respeito
das quais nido cabe ao E. Tribunal se pro-
nunciar. Estando o pedido formulado pelo
diretério regional revestido das formalida-
des exigidas, opina esta Procuradoria pelo
deferimento do registro pretendido’.

il

9. Que o primeiro diretério de Campinas
fol reconhecido pelo diretério regional do Par-
tido Social Progressista é indiscutivel, O do-
cumento de fls. 14 do Recurso n? 2.415 nao
pode ser desfeito com uma simples alegacéo
de que a Secretaria do Partido se limitou a
receber a docuwmentacdo. Néle se declara que
“o Diretério Regional do Partido Social Pro-
gressista, reunido hoje, dia 28 e marco de
1963, reconhecen o Direlorio Municipal de
Campinas”.

10. Por outro lado, verifica-se gque a Pro-
curadoria Regional (e com ela n egrégio Tri-
bunal ¢ guo), defendeu teses diametralmente
opostas nestes recursos e nes em que figuron
como interessado o Partido de Representagao
Popular.

Naquele caso (Recurso n® 2.690) sustentou
a Procuradoria Regional:

“2, Em mais de uaa oportunidade,
tém os tribunais eleitorais manifestado seu
entend_imento a proposito do conceito e da
exten.saO do poder, sirilntido sos diretérios
de nivel superior na hieratquia partidéria,
qe :‘homologar“ ou “aprovar’ a eleicio de
orgaos meneres. HA VAarios anos, apoiada
nos valiosos subsidios de importancia jul-
gados désse E. 'Tribunal Superior, tem esta
Procuradoria sustentade a tese, hole paci-
fica na E. Corte recorrida, de que ndo é
limitado tal poder de voto — como néo o
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€ o de aprovaglo — pois os tribunais nio
podem restringir-se & func¢io de meras
reparticoes buracraticas, consagrando “{out
court’” aguilo gue resolvem os diretdrios
nacionais dos partidos. A decisdo mencio-
nada, que se insere no "Boletim Eleitoral™
n? 86, pag. 183, fem servido de paradigma
para & solugido de todos o0s casos seme-
Thantes que, vez por ouira, -abzlam os
ainda mal estruturados partidos nacionais.

Dizia, na oportunidade, o acatado Mi-
nistro José Duarte que “a lz2i nis poderia
querer que o Tribunal fosse um mero
chanceler do que resolvesse o direttrio
nacional, isto &, ordenando o regiztro, so
nisto éle convier, e negando-u, se éle se
opuser. Ha um Interésse piblico, gue s0-
breleva a €sse aspecto meramente parni-
dario e de automatica aprovacao, incom-
pativel com a fun¢io de Justica Eleitoral”,

Q inciito Nelson Hungria — relator do
feito referido -—— proferiu em aditamento
a seu voto estas palavras, gue se ajustam

. fielmente ao caso ora “subp judice’:

“Uma vez que 2 eleicio do diretorio
regional tenhha atendido a todos os regui-
sitos legais, nada contendo que contrarie a
lei, ndo ha duvida que o Tribunal Regional
nio estd adstrito 4 caprichosa desaprova-
cdo, A arbitraria recusa do “placet” do
diretdrio nacional”.

Qual seria — perguntar-se-ja — a ra-
zao de ser da exigéncia da homologacio,
se 0§ 6regdos dela incumbidos nio pudessem
exercer livremente suas atribuicdes? A in-
dagacio é respondida ainda no aresto que
vem sendo citado — pelo eminente Minis-
tro Vicira Braga, nestas palavras: ¥,...a
aprovacido e recenheciments dos drglos
partidarios, atribuidos aps 6rzios de hie-
rarquia superior, devem ser entendidos co-
mao recursos adequados gue possibiliterm a
dire¢io dos partidos verificar se, na cons-
tituicao dos orgdos de perifevia, foram
observadas as disposicées legaizs e estatu-
tarias que, assegurando a livre manifesia-
¢cao da coletividade, garantem por oulre
lado a vontade das maiorias’.

3. Se assim nfo se entendesse, ter-
se-ia Inevitavelments consagrada a dita-
dura das direcdes partidirias naximas,
violentando as decisbes da maioria dos
filiados através dos Orgaos competentes e
soberanos de deliberacho, que sAo as con-
vengoes.

Destarte, imperioso € concluir que, aos
diretérios superiores, s0 sera licito recusa-
rem aprovagdo aos atos dos demsis guan-
do desobedecidas as prescrigdes legals e
estatutarias atinentes 4 matéria objeto da
respectiva deliberagho’’.

11. Nestes autos a Procuradoria Regionnd
declara, que as aquestées susciiadzas pelns recor-
ridos envolvem rratériz da sconomia interna
dos partidos, a Tespeito das jusaiz nao cabe 3
Justica Eleitoral se pronurciay (parecer de
fls. 12 do Recurso m? 2.430).

12. Nutn e noutrp casp, parece-nos, deve
a Justica Eleitoral se manifestar. E no recur-
so referente ao Fartido de Representagio Po-
pular ela se manifestou, nas duas instineias,
o Tribunal Regional entendesnds oue a razio
estava com o ¢rpio estadual e esta Cérte, dan-
do provimento ao recurso, ju'gande gue o or-
gio nacional tinha motivos para dissolver o
diretério hierarquicamente inferior.

13. No presente caso, 32 ¢ verdads que a
lei é expressa no sentido e qua o regisiro
dos diretorios municipais deve =ser requerido
pelo presidente do diretorio regional interessa-
do, ndo é menos exato que depnis de eleito o
érgao partidario, & sua dissolucio deve sor

feita “na conformidade do que dispuserem os
estatutos de cada partido” (Codigo Eleitoral,
art: 142).

14, Assim,.nao nos parece que pudesse ser
referido o reglstro do segundg -diretério, gquan-
do estava provade que o primeiramente eieito
fora devidamente reconhecido pelo drc&o com-
petente do partido.

O diretorio regional nfo pode, arbitriria-
mente, por ato de fér¢a, eonsiderar nio reali-
zada uma convencio € convocis ouifra. E’ ne-
cessario, primeiro, gue Invalidr, observados os
principios estatutdrios, a deliberagio anterior.
“Se assim nao se entendesse” — como sali-
entou a Procuradoria Regional no caso do Par-
tido de Representacio Popu.as acima mengio-
nado — <“ter-se-ja inevitivelmenfe cohsagrada
a ditadura das direcdes partidarins maximas,
violentando as decistbes da mawmn cos Iiliados
avravés dos oOrgaocs competenies e soberanos de
dsliberacan, que san as convengdes’.

15. Diante do exposte, opinamos no sen-
tido de ndo conhecimento, em relagcio an Re-
curse n® 2.415, e  do provimeuto do Recurso
n¢ 2.430, com o consequente canceianlmto do
registro do segundo d1retorlo”‘

E' o relatério.

VOoTo

A douta Procuradoria-Geral, em seq minucioso
parecer esgota o assunto e demonstra, de maneira
inequivoca e evidente, a sem razéo ds requesta for-
mulada através do presente recurso, pelp serundo
Diretério Municipal de Campinas. Nan tenho, poris-
s0, 0 que objetar 2 conclusic a que chegou s douta
Procuradoria-Geral. Deixo de conbecer do primeiro
recurso, @ conhe¢o e dou provimento ao segundo, ou
seja, ap de n? 2.430.

Decisgo undnime.

COMPARECIMEXNTOQ

thresidéncia do Senhor Ministro Candido Moita
itho.

i Tomaram parte os Ministros: Anidénio Marting
Vzglc_zs Boas, Vasco Henrigue D'Avila, Oscar Saraiva,
Décio Miranda, Henrique Diniz de Andreda.

ACORDAO K.° 3.845

Recurso n.® 2430 — Classe IV — Sio Paule
(Campinas)

NGo pode ser deferido o regisiro de um
segundo diretério wmunicipel, gquando provado
que o eleito em primeiro Iugar jére devida-
mente reconhecido pelo orgdo competenie do
Partido.

Vistos, ete.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provitnento zo
recurso confra a decisdo do Tribunal Regional Flei-
toral do Estade de Sfo Paulo gue regisirou o Dire-
téric Municipal do Partido Social Progressistz em
Campinas, uma vez gue ndo pode ser deferido o
regisiro de um segundo diretério municipal, guando
brovado que o eleito em primeiro lugar fora devida-
mente reconhecido pelo orgao competente do Partido,
na conformidade das notas taquigraficas em apenso
e gue ficam fazendo parte da decisgo.

Bala das Sessdes do Tribunal Superior Elgitorai.

Distrito Federal, em 15 de setembro de 1964, -—
Candido Motta Filho, Presidente. — Vasco Henrigue

D’Avila, Relator.
Pubhcado em Sesséo de 17-11-64,

Nota — O relatério e os votos referentes a éste
Acdrdio, sao idénticos aos do Acordio n® 3.844, pu-
blicado néste mesmo Boleiim.
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ACORDAQ N.° 3.879

Recurso n® 2.688 — Classe IV — Piaui
(Hugo Napolezo)

Candidatos ndo escolhidos em convengio.
Indicacdo jeita pelo Diretdrio Regional.

Ndo se conhece do recurso, quando o recor-
rente ndo aponia o dispositivo de lei afrontado
nem indica decisées contrdrias @ caracterizar o
dissidio jurisprudencial.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do. Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nido conhecer do re-
curso do acérddo do Tribunal Regional Eleitoral do
Bstado do Piaui gque negou provimento a recurso do
indeferimento do registro dos candidatos do Partido
Trabalhista Brasileiro a Prefeito, WVice-Prefeito e
Vereadores do municipio de Hugo Napoledo, uma vez
gue o recorrente nio aponta o dispositivo de 12
afrontado nem indica decisbes contrarias a caracte-
rizar o dissidic jurisprudencial, na conformidade das
notas taquigrdaficas e que ficam fazendo parte da
decisdo.

. Sala das Sessdes do Tribunal Supetior Eleitoral.

Distrito Federal, em 15 de dezembro de 1964. —
Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Cdndido
Motta Filho. — Américo Gadoy Ilha, Relator. —
Oswaldo " Trigueiro, Procurador-Geral Eleitoral.

- Publicado em Sessao de 22-4-65.

RELATORIO E VOTO

O Senhor Ministro Godoy ilha — Nas eleigbes
municipais gue se realizaram a 19 de margo do ano
corrente - no municipio de Hugo Napoledo, no Estado
do Piaui, ¢ Partido Trabalhista Brasileiro teve inde-
ferido, & vista da impugnagio do Partido Social De-
mocratico, o pedido de registro de seu candidato ao
aludido pleito, por decisio do Juiz Eleitoral da Zona,
sob o fundamento de que os candidatos ndo naviam
sido escolhidos em convengdo mas indicados pelo
Diretéric Regional do requerente.

Essa, decisfo foi econfirmada, & unanimidade, pelo
acordio de fls. 31 do Egrégio Tribunal Regional do
Piaui e é contra ésse julgado que o vencido interpds
recurso para &ste Colendo Tribunal Superior Elei-
toral, esteiado nas razdes de fls. 33-35, a que repli-
cou o recorride com as de fls. 42-43, segrida do
Hiecido pronunciamento do ilustrado- Procurador Re-
gional Eleitoral, de fls. 48-51, contrario ao conheci-
mento do recurso e, se recebido, por seu desprovi-
mento.

No mesmo sentido foi o parecer do eminenis
Doutor Procurador-Geral Eleitoral.

E' 0 relatério.

® g o

O Senhor Ministro Godoy Itha — A decisfio gque
se impigna atendeu aoc que dispée o art. 136 do Co-
digo’ Eleitoral, que estabelece serem Jdrgaos de deli-
beracado dos partidos, politicos as suas convengbes
nacionais, regionais e municipais, aoc passo que os
Diretérios ou Comissées Executivas sio, apenas, os
orgaos de execugdo das deliberacbes das Convencoes.
Atendeu, ainda, o julgado recorrido aoc que prescreve
a letra ¢ do § 2° do art. 4° da Resolucdo n® 7.607,
e & circunstincia de nfo ter sido satisfeita a exi-
géncia contida no § 32 .do mencionado dispositivo.

Resulta dai que o acérdao incriminado, além de
nio violar qualquer disposicdo legal — ¢ nem apon-
ta o recorrente qual o dispositivo de lei afrontado
— como ndo se indicaram decisbes contrarias a ca-
racterizar o dissidio jurisprudencial, de modo a en-
sejar o recurso especial previsto no art. 167, alincas
o ¢ b, do Cddigo Eleitoral,

Ap revés, a jurisprudéncia déste Egrégio Tribu-
nal é tranguila no sentido do decidido pelo Tribunal
“a quo’’ {(Mandado de Sepuranca n® 305, Recursos
ns. 1.362, 1.392, 1.69%3, e Acordao n® 2.645 de 1958
e 3.051 de 1959) .

O principio da definitividade das decisdes de re-
cursos relativos as eleigbes municipais, sofre a exce-
¢Ao prevista no supracitado art. 167 da Lei Eleitoral,
gue reproduz o dispésto no art. 121 da Lei Maior.

Sucede, ademais, que as eleicoes se realizaram
na data marcada, 1° de mar¢o déste ano, o que tor-
naria sem objeto o0 recurso em exame. .

Isto posto, dele nac conhego.

Decisdo unanime.

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Céandido Mciéta
Filho.

Tomaram parte os Ministros Anténio Marting
Vilas Boas, Vasco Henrigue D’Apila, Américo Godoy
Ilha, Décio Miranda, José Colombo de Souza, Esdras
Gueires. Funcionou como Procurador-Geral Eleitoral,
o Doutor Oswalde Trigueiro,

RESOLUCAQ N.° 7.449

Processo n.® 2,745 — Classe X — Maranhao
(Sao Luis)

Mantem o decisdo do Tribunal relativa ¢
requisicdo de jfunciondrios e solicite informa-
coes dos Trivunais Regioneis a respeilo parg
deliberagdo posterior.

Vistos, etc.: :

Resolvem os Juizes do Tribunal Supetior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, referentemente as
comunicagdes dos Tribunais Regionais Eleitorais dos
Estados do Maranhédo e de Minas Gerais sdbre a
imediata devolugdo dos servidores requisitados, sob
pena de suspensao de venhcimentos, conforme oficios
das Diretorias Regionais dos Correios e Telégrafos,
resolve manter a decisGo do Tribunal relativa a re-
quisicdo de servidores e solicitar informacdes aos
orgdos regionais sObre tais funcionarios e o servigo
que prestam, para posterior deliberagio do Tribunal,
na conformidade das notas tagquigraficas em apenso
e gque ficam fazendo parte da decisfo.

Sala das Sessoes rlo Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 12 de julho de 1964. —
Presidiu o julgamento ¢ Senhor Ministro Céndido
Motte Fitho. — Antonio Meartins Villas Bous, Rela-
tor. — Oswaldo Trigueire, Procurador-Geral Eleitoral.

Publicado em Sesséc de 8-4-65.

. RELATORIO

O Senhor Ministro Villas Boas — Senhor Presi-
dente, trata-se do seguinte: o eminente Doutor Pre-
curador-Geral Oswaldo Trigueiro pos a questdo nos
devidos térmos, no seu parecer de fls. 14:

“1. Comunica o Tribunal Regional Elei-
toral do Maranhdo que recebeu, do Doutor
Diretor Regional dos Correios e Telégrafos de
Sao Luis, oficio solicitando o imediato retérno
dos funcionarics que se encontram & disposi-
¢do do Tribunal Regional Eleitoral na quali-
dade de requisitados. No citado oficio (cépia
a fls. 4) € esclarecido gue se os servidores
nao se apresentarem nos Correios e Telegra.fos
terio os vencimentos suspensos.

2. Recebida a solicitagdo, o Tribunal Re-
gional oficiou ao Diretor Regional dos Cor-
reios (fls. 5) esclarecndo gue os funcionarios -
foram requisitados regularmente, ¢ que, face
ao disposto no art. 185 do Cddigo Eleitoral,
esperava gue fOsse sustada. 3 suspensic dos
pagamentos, até que o sssunto tivesse solugdo .
definitiva por parte desta Corte, & quaI se
dirigiria imediatamente.

3. Posteriormente foi recebido oficio do
Tribunal Regional Fleitoral do Estado de Mi-
nas Gerais, onde, também, e em térmos seme-

" lhantes, a Diretoria Regional dos Correios so-
licitou a imediata devolugio dos servidores
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requisitados, sob pena. de suspenhsfio dos ven-
cimentos.

. 4. A requisicBo de funcionérios, pelos
Tribunais Regionais, estd disciplinada pelos
arts. 17, letras n e s do Cidigo Eleitoral e
10 da Lei n® 4.049, de 23-2-62.

A primeira das letras citadas no art. 17
autoriza os Tribunais Regionais a requisitarem
funcionarios para as Zonas Eleitorais; a letra
§, autoriza a requisicio para as Secrefarias, e
o art. 10 da Lei n? 4.049, estabelece que as
requisigdes — para as Secratarias sbmente po-
derdo ser feitas pelo prazo improrrogavel de
240 dias.

Por sua vez, o art. 185 do Codigo Eleitoral,
estabelece que

“0 servico eleitoral prefere a qualquer
outro, & obrigatério e ndc interrompe o
o intersticio de promogdo dos funcionarios
para €le requisitados™. -

Finalmente, esta Caorte, pela Resolugdo nu-
mero 6.80%, baixou “Instrugbes sdbre Requisi-
¢do de Funcionarios”.

5. Assim, e desde que as requisicdes te-
nham sido feitas eom observancia dos princi-
pios legais citados, hio podem, os Diretores
Regionais dos Correios do Maranhdo e Minas
Gerais, exigir o desligamento dos funcionirios
e, muito menos, determinar a suspensdo do
pagamento de vencimentos. Até porque oS
funcionarios nao podem abandonar ou recusar
o servico eleitoral, sob pena de incorrerem nas
sangoes do art. 175, n? 13, do Codigo Eleitoral.

A determinacdo superior que os citados
Diretores Regionais teriam recebido, como €
obvio, diz respeito aos casos de funcionarios
que estdo & disposicho de outros orglos, em
relacido aos quais as requisicoes nao sio auto-
rizadas e garantidas por lei.

6. Opinamos, em conseqiiéncia, no sentido
de que éste Tribunal, por intermédio de sua
presidéncia, se dirija ac Exm® Sr, Ministro da
ViacAo e Obras Publicas, solicitando providén-
cias de S. Ex®* no sentido de que sejam res-
peitadas as requisicdes feitas regularmente,
enviando, ainda, cépia da decisdo aos Tribu-
nais Regionais de inicio mencionados.

E’ o nosso parecer’.

E’ o relatorio.
VOTO

Senhor Presidente, meu voto & no sentido de
adotar os fundamentos do parecer da douta FPro-
curadoria-Geral. Realmente, o servigo eleitoral é
obrigatério, € como o servico militar, que € obriga-
torlo. B’ o critério da Justica Eleitoral que terd gque
prevalecer, em face da lel e nio, o do Diretor Re-
gional dos Correios que nao tem o direito de se
recusar o efetuar o pagamento dos funcionirios
requisitados.

Meu voto é no sentido de que o Tribunal man-
tenha sua decisio e dessa decisio seja feita comu-
nicacdo ao Senhor Ministro da Viagfo, para que éle
advirta a ésse seu funcionario. Nao devemoes pedir
providéncia ao Ministro, mas levar ao sem conheci-
mento a nossa decisio para que éle ponha ordem
em sua casa € apure a responsabilidade do funcio-
naric que se dirigiv ao Tribunal Superior Eleitoral.

O Senhor Minisiro Colombo de Souze — Nao
seria 0 caso de encaminhar a denmincia a fim de que
o funcionario responsavel fbésse processado na Jus-
tica comum?

O Senhor Ministro Villas Boas —
processar o funcionario.

O Doutor Procurador-Gerel — Naturalmente éle
agiu na ignorancia da lei.

O Senhor Ministro Villns Boas — Senhor Presi-
dente, adoto o parecer da douta Procuradoria-Geral,
que seja mantido o que dispde o art. 185 do Codigo

NAo quero
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Eleitoral e que dessa decisio se dé conhecimenfo ao
Senhor Ministro da Viagio. 5. Ex?* podera, entao,
saher dos orgdos da Justica Eleitoral se ésses fun-
cignarios ainda sa0 necessarios ao servico e se po-
dera devolver os que nao o forem, uma vez que estao
fazendo falta; ésse o entendimenta.

O Senhor Ministro Godoy Ilha — Data venig do
ilustre Doufor Procurador-Geral, entendo que o pro-
cesso deveria baixar em diligéncia para o Tribunal
informar sébre ¢ numero de funcionarios nessas con-
digdes e qual a necessidade da permanéncia dos mes-
mos nos tribunais. A explicacdo gque encontro para
isto, € que os funcionarios nao querem trabalhar em
suas repartigoes.

O Senhor Ministro Villas Boas — Estou de acédr-
do com o eminente Senhor Ministro Godoy Ilha, en-
tendo que a decisio € insélita, quando pretendem
pum;‘ 0s funciondrios com o corte de seus pagamen-
mentos.

O Doutor Procurador-Geral — Date venia dos
eminentes Senhores Ministros, pego licenca para su-
gerir o seguinte: Existe uma deciso do Tribunal que
limi_ta. muito a requisicAo de funcionarios. Fariamos,
entdo, um requerimento de informacdes a todos os
tribunais para saberem o niumero de requisitados e
se ainda hi necessidade da permanéncia désses fun-
ciondrios. E entio podemos dar uma solucdo. Deve-
mos entender que essa decisdo do diretor regional
fere o art. 185, mas podemos determinar aos Tri-
bunais Regionais que ohservem a Resolu¢do n® 6.807,
déste Tribunal Superior que trata, precisamente, da
requisicio de funcionarios. Que observem a referida
resoluga0 mas que mantenham ésses funcionarios em
servico até que seja tomada uma solugdo.

Essa circular do diretor regional é ofensiva.

O Senhor Ministro Colombo de Souza — A tese
estd muito bem colocada por V. Ex® e por outro
lado se atenderia & situagho. Assim, se iria corrigir
abusos que existem por al.

O Senhor Ministro Villas Boas — Temos aqul
dois casos: o de Minas Gerais e o0 do Maranhdo.

Os Presidentes dos Tribunais Regionais se cho-
caram com a decisdo contraria A4 lei, tomada pelo
Diretor dos Correios e Telégrafos. S. Ex? nio tem
nenhuma razio para nhegar os vencimentos aos fun-
cionérios.

Sou de acordo em que se amplie a diligéncia.
Que désses Tribunais sejam solicitadas informacoes
dos funcipnirios requisitades, do servigo que pres-
tam e nds decidiremos se devem ou nio voltar as
suas reparticies.

Decisao undnime,

COMPARECTMENTO

F.mPresidéncia do Senhor Ministro Cdndido Motta
ilho.

Tomaram parte os Ministros: Anfénio Martins
Villas Boas, Vasco Henrique D’Avila, Américo Godoy
Ilha, José Colombo de Souza, Décio Miranda, Hen-
rique Diniz de Andrada.

Funeionou como Procurador-Geral
Doutor Oswalde Trigueiro,

Eleitoral o

RESOLUCAO N.* 7464

Processo n.? 2.933 — Classe X — Distrito Federal
(Brastlia) ’

. Defere o pedido de readaplagio como Au-
.r:l:ar-Judtcidﬁo, simbolo PJ-8, formulado por
funciondrios do Tribunal,

Vistos, etc.:

Resolvem os Juizes do Tribunal Supetior Eleito-
ral, por unanimidade de voios, deferir o pedido de
readaptagio como Auxiliar-Judiciario, simbolo PJ-8,
sem prejuizo dos vencimentos, formulado por Séneca
Siloé de Menezes e Francisco Agostinho Martins,
Auxiliares de Portaria, simbolo PJ-7 do quadro da
Secretaria deste Tribunal, na conformidade das no-
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tas taguigraficas em apensg e que ficam fazendo
parte da decisao,
Sala das Sessoes do Tribuhal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, em 18 de agésto de 1964.
Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Cdndido
Motta Fitlho. — Américo Godoy Ilha, Relator.
Publicado em Sessao de 20-4-65.

RELATORIO

O Senhor Ministro Godoy Ithe — Séneca Siloé
de Menezes e Francisco Agostinho Martins, Auxilia-
res de Portaria, simbolo PJ-7 do Quadro da Secre-
taria. déste Tribunal; lotados, respectivamentej no
Servico de Estudos e Estatisticas e no Servico do
Pessoal, postulam, com assento nos arts. 44 da Lei
n°® 3.780-60-64; da Lei n® 4.242-63 e 70 ¢ 71 da Lei
n® 1.711-52, readaptagdo em cargos compativeis com
as atribuicbes que efetivamente desempenham.

O pedido esta informado favoravelmente pela
Secdo do Pessoal e o Senhor Diretor-Geral da Se-
cretaria, no seu pronunciamento de fls. 16-18, mani-
festa-se favorivelmente & pretensido do requerente.

E’ o relatorio,

VOTO

O primeiro requerente, Séneca Siloé de Menezes,
como estd documentado no processo, exerce, desde o
ano de 1951, fungdo propria dos Auxiliares e Oficiais
Judicidrios da Secretaria do Tribunal, e o segundo,
Francisco Agostinho Martins, desde janeiro de 1961,
exerce as mesmas atribuigoes, satisfazendo, portanto,
os reguisitos estabelecidos nos arts. 43 e 44 da Lei
n° 3.780-60, revogados pelo art. 64 da Lei n® 4.2432
de 17-7-63, que tenho apliciveis aos servidores déste
Tribunal, comec ja o entendeu o Colendo Supremo
‘Tribunal Federal, com relagdo aos seus funcionarios.

As informacbes atestam as boas gualidades pes-
soais e funeionais dos postulantes e justificam o_dgs-
vio das fungbes que lhe eram proprias por exigen-
cias do servigo, que ainda impde ¢ seu aproveita-
mento nas funcgdes gue estio desempenhando.

Como a readaptacdo, nes térmos da Resolugao
n® 6-60 do Senado Federal, nfo acarretari decesso
nem aumenio de vencimentos, poderao ser o0s reque-
rentes, como sugere ¢ digno Diretor Geral da Secre-
taria, enguadrades nha classe inicial da carreira de
“ Auxiliar Judiciario’.

Como a readaptacfio, no sistema da Lel de Clas-
sificacAo de Cargos, importa na transformacio dos
cargos de gue sio ocupantes os readaptandos, abrir-
se-a0 duas vagas na carreira de “Aunxiliar de Por-
taria’, cujos lugares deverfo ser declarados extintos,
como o prescrevem os §§ 2% e 3% do art. 3° da Lei
n? 4.017-61. Neste passo, permito-me discordar da
sugestao do ilustre Senhor Diretor-Geral no senfido
de 50 ser declarada a vacancia quando os servidores
readaptados forem promovidos & classe final da
carreira.
- COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Céndido Molia
Filho. .

Tomaram parte os Ministros Anténic Martins
Villas Boas, Vasco Henrigue D’Avila, Américo Godoy
Itha, Décio Miranda, Henrique Diniz de Andrada,

RESOLUCAQ N.° 7.509

Processo n.? 2.561 — Classe X — Maranhie
(8Z0 Luis)

Defere a solicitacdo feita pelo Partido So-

. cial Progressista no sentido de que, quanto a

: correicdo em curso no Maranhdo, de cada zona

H eleitoral seja feito relatorio especifico e com

éste a remessa do material ao Tribunal Regio-

nul, gque por sua Secretaric o faca subir ao

Tribunal, :a fim de que sejam instruidos os
recursos pendentes de julgamento.

Vistos, etc.:
Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, deferir a solicitacio

feita pelo Partido Social Progressista, no sentido de
gue, quanto & correicdo em curso em varjas zonas
eleitorais do Estado do Maranhao, de cada zona seja
feito relatério especifico e com éste a remessa do
material ap Tribunal Hegional, que por sua Secre-
taria o faga subir ao Tribunal, a fim de que sejam
instruidos os recursos pendentes de julgamento, es-
clarecido que tal providéncia n&o impede a apresen-
tacio de um relatério geral, postericrmente, na con-
formidade das notas taquigraficas em apenso o que
ficam fazendo parte da presente decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 19 de novembro de 1964.
Presidin o julgamenio o Senhor Ministro Cédndido
Motta Filho. — José Colombo de Souza, Relator. —
Oswaldo Trigueiro, Procurador-Geral Eleitoral.

Publicado em Sessao de 6-4-65.

CONSULTA $OBRE IMPEDIMENTO

O Senhor Ministro Colombo de Souze — Senhor
Presidente, Senhores Ministros, embora desordenada-
mente, com referéncia zo processo, quero ordenar a
minha consciéncia. Quero expor ao Tribunal questdo
de foro intimo, e, se o Tribunal com a sua soberania,
entender que devo julgar, assim o farei.

Quando representei o povo do Ceara, na Camara
dos Deputados o fiz através da legenda “PSP”, cuja
bancada integrei. O caso hoje trala de uma repre-
sentagho feita pelo “PSP". Inveco ao Tribunal deci-
dir se aceita minha participagio no caso.

VOT0S SOBRE IMPEDIMENTO DO SENHOR MINISTRO
COLOMB(Q DE S0QUZA

O Senhor Ministro Presidenie — Querg esclarecer
a0 nobre Ministro que o fato ocorreu comigo da
mesma forma, guando era Presidente do Partido Re-
publicano. Devendo proferir agui wma decisao, expus
a questao, e a Casa resolveu que eu pederia decidir.

O Senhor Ministro Godoy Ilhea — Senhor Presi-
dente, entendo que ninguém poe em duvida a since-
ridade dos propdsitos do eminente Ministro Colombo

- de Souza.

Ainda recentemente julguel um caso do Partido
Social Democratico, que tive a honra de representar
na CAmara dos Deputados e, nem hor isso, me con-
siderei impedido, pois, desde que prestei meu com-
promisso como magistrado, fiquei, por imposigao legal,
tolhido de qualguer atividade partidaria, rompidos
todos os vinculos politicos do passado.

O nobre Ministro Colombo de Souza merece, do
Tribunal, todo aprego e tdda consideracdo.

0O Senhor Ministro Villas Boas — Senhor Presi-
dente, estou de inteiro acérdo com as palavras do
eminente Ministro Godoy Ilha.

0O Senhor Ministro Henrique D’Avila — Senhor
Presidente, apoio inteiramente as palavras do emi-
nente ©Ministro Godoy Ilha.

O Senhor Minisiro Décio Miranda Senhor
Presidente, estou de pleno acdérdo com o entendimen-
to do Senhor Ministro Godoy Iitha.

O Senhor Ministro'Henrique Andrade — Senhor
Presidente, estou de acdrdo com o eminente Ministro
Godoy Ilha.

RELATORIG

O Senhor Minisiro Colombo de Souza — Senhor
Presidente, senhores ministros, nestes autos, a pedido
do Partido Social Progressista éste Tribunal, depois
de devidamente apreciar ss alegacbes € provas resol-
veu mandar realizar, no Maranhfo, uma correigao,
com o fim de apurar fraudes nomeando para tal fim
uma Comissao de Inquérito que se integra de repre-
sentantes do Ministério Publico, da douta Procura-
doria-Geral.

Todos nds conhecemos os fatos que se iém pas-
sado no Estado do Maranhio com o colorido espe-
cifico, dado a violéncia das paixdes ali dominantes.
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Sabemos que ja estid se processando a correicho
e os incidentes dela resultantes os quais vieram ao
conhecimento déste Tribunal! e constam do noticiario
da imprepsa falada e escrita. Nestes autos nos foi
dirigide a peticAo que passo a ler para conhecimento
de todos:

“QO Partido Social Progressisia, por seu
Procurador-Geral e Delegado infra-assinado,
comparece perante essa Augusta Cdérte para
expor e afinal reguerer o seguinte:

Em novembro de 1962, o Partide Social
Progressista e os candidatos a Senador Clodo-
mir Teixeira Millet e Antenor Mourao Bogéa,
encaminharam a¢ Egrégio Tribunal Superior
longa e tundamentada representacio denun-
ciando as fraudes gue macularam os resulta-
dos da eleigho de 7 de outubro daquele ano na
Circunscri¢@ao do Maranhéo, ¢ nas quais, direta
ou indiretamente, se envolvera a propria Jus-
tica Eleitoral, desde os Juizes de diversas Zo-
nas Eleitorais, Mesas Receptoras e Juntas Apu-
radoras, até o Colendo Tribunal Regional, sen-
do gque éste Gltimo nao tomara conhecimento
das reclamacdes, impugnacdes e recursos gque
lhe foram presentes, obstinando-se em aceitar
e aprovar as apuragbdes feitas, prestigiando,
assim, a acdo dos fraudadores e expedindo, a0
final, diplomas a candidatos que se tinham
beneficiado das mesmas fraudes gue, naquele
ano, assumiram prorrogaces consideraveis e,
por essa forma, prejudicando os legitimos in-
terésses do Partido signatario e dos candida-
tos registrados peolas legendas oposicionistas.
no Estado.

Na referida representacfo se pediu que o
Excelso Tribunzl Superior mandasse instaurar
amplo e rigoroso inquérito para apurar as
fraudes denunciadas bem como a apreenséo de
todos os papéis eleitorais, inclusive, canhotos
de tituloes, féthas individuais de votacio, atas
da eleigdo, para as necessarias pericias e vis-
torias e ainda & requisicAo ac Ministério da
Guerra do inquérite feito por autoridades mi-
litares sbbre a fraude ocorrida na 92 Zona Elei-
toral e de todos os relatérios apresentados aas
Comandanies do 24° B.C. e da Guarnicio Fe-
deral do Maranhio pelos destacamentos en-
carregadoes de fiscalizar a elei¢io e a apuracio
nas diversas zonas do Estado.

Assim concluiu a mencionada representa-
cdo: *“Para gue ¢ presente inquérito possa
realmente ter eficiéneia e possa apurar com

seriedade os fristes e lamentaveis fatos aqui’

denunciados, pedem os sighatarios seja diri-
gido, direicmente, pelo Egrégio Tribunal Elei-
toral, através de um dos seus eminentes juizes
que, com a sua alta dignidade, sahera busecar
a verdade e salvar ¢ regime e as Instituicdes,
t30 mal seguros se¢ a praga daninha que se
instaurou no Maranhao se estender as demais
Unidades da Federacio”.

O inquérito solicitado abrangia 15 (quinze)
Zonas Eleitorais e nada menos de 43 (quareiila
e trés) Municipios do Estaao do Maranhao.

Ainda em dezembro de 1962, os mesmos
slgnatarios da representacao dirlgiram-se nova-
mente ao Colende Tribunal Superior pedinde
fésse expedido mandado de busca e apreensio
de todo o material eleitoral das zonas em que
se praticara a Ifraude, que se deveria apurar,
através do inquérito pleiteado, porgque, se ftal
medida ndo fdsse tomada com urgéncia, 8sse
material seria destruide e terlam, assim, desa-
parecido as provas da fraude denunciada. Foi,
entdo, referido que, no Maranhio, a ousadia
dos contumazes fraudadores ji chegara ao dis-
pudor de atear féco em Cartérlos ¢ de jogar
procesz0s & papéls eleiforais no rio, objetivando
a sua destruicdo total para esconder os crimes
praticados.

Quase dois anos permaneceu a represen-
tagio na Procuradoria-Geral, sem qualguer
pronunciamento dos seus diversos titulares nem

sobre o pedido de busca e apreensio, até que,
com o parecer do eminente Ministro Oswaldo
Trigueiro, pouco depols de assumir a Procura-
doria, & matéria velo a plenario e o Egregio
Tribunal Superior poéde aprecii-ia, aprovando,
por unanimidade, o voto do ilustre Relator,
Ministro Henrigue Braune. A decisao foi to-
mada em sessfo de 28 de julho déste ano e a
competente Resolugdo publicada a 22 de se-
tempra p.p.

O pedido fol atendido, mas, ao invés de
ingquérito, o Egrégio Tribunal Supericr man-
dou fazer uma correicko nas Zonas em que
houve a denuncia de fraude no pleito de 1962,
soh a dire¢ho do Desembargador Corregedor da
Justica Eleitoral do Maranhfo e com a assis-
téncia e atuacio do Procurador Regional ou de
um cutre Procurador especialmente designado
pelo Doutor Precurador-Geral.

Designado para acompanhar os frabalhos
da correigho, o Doutor Nicolan Mader Neto,
deslocou-se para o Maranhiio e a 15 de outu-
bro se instalave a Comissio e tinham inicio
os seus trabalhos, na sede do Tribunal Reglo—
nal.

Quvido o Juiz Luiz Liberato Barroso que
era o titular da 9* Zona, Tomarca de Pedrei-
ras, e atualmente com assento no Tribunal
Regional, e tomados os depoimentos dos Juizes
que tinham presidido, em 1962, o pleito nas
Comarcas de Loréto (34* Zona) e Parnarama
(362 Zona), ¢ Desembargador Corregedor, de
acordo com o Procurador Mader Neto, telegra-
fou aoc Doutor Juiz Eleitoral de Coelho Neto
(282 Zona) convidando-o a vir a Sfo Luiz e
trazendo todo ¢ material eleitoral da Zona e
avisando-0 de que, a tal dia e a tal hora,
estaria um avido cedido pela SUDENE para
transpor-ta-lo. O Juiz ja comunicara ao Tri-
bunal Regional que estava fazendo a revisio
eleitoral da Zona e que era consideravel o ni-
mero de eleitores irregularmente inscritos e o
TRE lhe determinara a exclusio de todos os
eleitores cujos processos de qualificagio e ins-
cricao nao atendessem Aas exigénecias da lei.

Ao amanhecer do dia em gue deveria che-
gar a Coelho Neto o avido para transportar
0 Juiz e o material, o fogo destruiu, no ecar-
torioc, todos os documentos que, na véspera o
Juiz separara e empacotara para apresentar ao
Desembargador Corregedor, O importante é
que s6 se gqueimou o material eleitoral. Mesas
e cadeiras foram afastadas e derramado que-
rozene ou gasolina sobre os pacotes que con-
tinham os papéis eleitorais, a sua destruigho
foi total.

Denunciado o fato ao Tribunal Regional
pelo Doutor Juiz Eleitoral da Zona que veio a
Sdo Luiz e prestou depoimento perante o De-
sembargador Corregedor e o Doutor Procura-.
dor, esclarecendo, na oportunidade, que ja con-
cluira os trabalhos da revisio e gue o eleito-
rado da Zona ficara reduzido a cérea de 400
eleitores de um total de mais de sete mil,
seguiram para Coelho Neio o Desembargador
Corregedor, o Doutor Mader Neto e ¢ titular
da Comarca para apurarem, ja agora, 0 novo
fato criminoso,

Enquanto se cuidava de Coelho Neto, che-
ga ao Tribunal Regional telegrama do Juiz de
uma das Zonas de Caxias, o Doutor Enes de
Almeida, designado para presidir a elei¢do mu-
nicipal de Matdes (362 Zona, Comarca de Par-
narama) a se realizar no dia 27 de dezembro
proximo, anunciando que tinham desaparecido
trés escarcelas de f6lhas individuais de vota-
cio, impossibilitando, assim, a organizacio das
listas de eleitores em condicbes de votar no
pleilo referido. O 'Fribunal Regional comuni-
cou ao Tribunal Superior o fato, como o fi-
zera em relagdo ao incéndio de Coelho Neto,
e determinou que o Desembargador Corregedor
s¢ deslocasse para a 36% Zona a fim de ins-
taurar inguérito a respeito.
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Egrégio Tribunal Superiar:

Pelo expdsto se vé que os fraudadores es-
tdo tentando, e vao continuar a fazé-le, por
todos 0s meios e modos, dificultar os traba-
lhos da ceorreigdo, fazendo desaparecer &s pro-
vas da fraude com o objetivo de impedir a
acap saneadora da Justicga.

Nao é justo, porém, que o Partido signa-
tario e os candidatos a Senador pelo Maranhio
que enderegcaram em 1962 uma representacio
ap 'Tribunal Superior denunciando as frauaes
ocorridas, sejam prejudicados pela agao dupla-
mente crimingsa daqueles gque deturparam as
resultados da votagdo e locupleltaram-se com
mandatos que haoc Ilaes.itinham sido dados pelo
povo.

Se a representaciic s6 pbde ter curso dois
anos -depois de apresentada ao mais Alto Tri-
bunal Eieitoral do Pais, se, sé agora se apu-
Tam os crimes eleitorais praticados em 1962,
imagine-se a decepgdo do povo maranhense se
as fraudes nao puderam ser apuradas porque
subtrairam ou destruiram as provas que de-
veriam fer sido apreendidas quahdo a denun-

« cia foi feita, principalinente, se houve o0 pe-
dido de busca e apreensio e se foi transmi-
tida ao Poder competente a suspeita, fundada
em antecedentes bastante convincentes, de que
o material eleitoral seria destruido.

O incéndio de Coelho Neto e o furto das
pastas de f6lhas de votagio de Matdes (Co-
marca. de Parnarama) repercutiram intensa-
mente na opinidc publica do Maranhéo, como
se verifica do noticiario da imprensa mara-
nhense.

Embora ¢ prazo prevista na Resolucao do
Tribunal Superior que mandou fazer a correi-
cio seja de 90 dias, acredita-se gue, nesse
tempo, seja impossivel 4 Comissao concluir os
seus trabalhos. Mas, também é certo que os
recursos do Partido signatirio que ja estdo no
Tribunal Superior (e ha déles gue ainda nio
subiram, continuando no Tribunal Regional)
nic podem ser julpados antes gque venham a
ésse Colendo Tribunal os resultados da cor-
reicdo, eis que se alegn fraude e se pediu o
inguérito -para prové-la.

No seu voto, na representacio julgada pelo
Tribunal - Supericr, o eminente Minisiro Vilas
Boas esclareceu que as conclusdes da correiciao
deveriam ser elementos de prova para julga-
mento dos recursos referentes ao pleito mara-
nhense de 1962.

Ora, isso significa que s6 depois da con-
clus@o dos trabalhos da Comissao que faz a
correicdo na Circunscricdio da Maranhio e da
chegada ap TSE do relatdric final poderdo ser
julgados o0s recursos em referéncia, e se tlver
de ser feita alguma revisao has resultados pro-
clamados pelo Regional do Maranhao, os que
forem, entao, considerados eleitos, ja perde~
ram a oportunidade de assumir os seus man-
datos, enguanto os que e bheneficiaram da
fraude puderam ocupar, por todo o tempo, as
cadeiras nas Assembléias gue a ouiros perten-
ciam, de direito.

Assim, dia a dia, se tornarsa mais dificil
a apuragio das fraudes denunciadas em 1962
e mais penoso serda o trabalho da Comissio
que, sdbre a correiciio, terd de desviar a sua
atengho para os Ingquéritos sobre quantos in-
céndios ou furtos de material venham a pra-
ticar os fraudadores. E' preciso que amplas
garantias sejam - dadas ao Desembargador Cor-
regedor, ao Doutor Procurador e a quantos te-
nham de prestar depoimentos, visto como ji
se anunciam represalias contra as auteridades
encarregadas do inquérito, cujas vidas correm
perigo. O Doutor Juiz Eleitoral de Coelho Neto
ja fol ameacado de morte.

Necessario e urgente se torna, ainda, 2
determinsgio, paor parte de Egrégio Tribunal
Superior, para que, sejam fransportados para
SZp0 Luiz todos os papéis e documentos elei-

- torais, inclusive processos de inscricio, das
zonas em que se esta faZendo a corteigao, o
que s0 seri possivel se for posto 4 dispasicio
da Corregedoria Eleitoral do Maranhéo o
transporte aéreo e a protecao da férga federal,
E’ o que se pede ac Augusto Tribunal Supe-
rigr.

O Partido Social Progressista, com o fim
de resguardar o legitimo direito que tem de
ver julgados, no mais breve prazo, 0s seus
recursos referentes ao pleito de 1962, no Ma-
ranhfo, pede a essa Colenda Coérte que auto-
rize & Corregedoria Eleitoral daquele Estadao
faga subir, loge concluido cada uwm, o resul-
tado da correicgo, zona por zona. Pede, ainda,
a juntada de cada relatorio parcial da Corre-
gedoria ao recurso da zona cotrrespondente,
para que, com os elementos de prova que a
correigdio puder reunir, o Egrégio Tribunal Su-
perior possa julgar todos os recursos tomades
das decisdes do Tribunal Regional do Mara-
nhéo. Com essa providéncia os fraudadores
tomarao cautela, de vez que, de nada lhes
adiantard a destruicio do material eleitoral'.

Acompanhando a petigdo, o Partido incluiu cer-
tidoes, recortes de jornais e outras notas indicando
08 recursos parciais referentes a cada zona eleitoral
para que sefam julgados por essa egrégia Corte.

E’ ¢ relatério.

Usa da palavra, pelo recorrente, 0 advogado Clo-
domir Millet.

(PELA ORDEM}

O Senhor Ministro Colombo de Souze — Senhor
Presidente, uma véz terminada a sustentacdo oral do
ilustre advogado, solicito ao Exeelentissimo Senhor
Procurador-Geral gue dé o sen parecer oral no pre-
sente julgamento.

PARECER

O Senhor Procurador-Geral da Republica — Se-
nhor Presidente, a matéria ji € conhecida do Tri-
kunal.

Trata-se de adotar providéncia pritica e conve-
niente para o éxito da sindicincia que estdi sendo
feita, no Maranhao, por determinac&o superior, com
a assisténcia de Procurador da Repiblica por mim
designado.

Assim sendo, opino pelo deferimento do pedido.

VOTODS

O Senhor Ministro Colombo de Souza — Senhor
Presidente, conforme ficou explicado, e de acérde com
o concludente parecer do Doutor Procurador-Geral,
é de maior conveniéncia que o Tribunal defira a2
solicitagho feita pelo Partido Social Progressista nos
autos da representagio de que se originou a correicao
em curso ho Maranhioc. Evidentemente, procede-se
em VAarias zonas eleitorais do Maranhao, uma minu-
ciosa e rigorosa sindicaincia. Seria de grande efi-
ciéncia pratica que, de cada zona eleitoral seja feito
relatério especifico e com éste a remessa do mate-
rial ac Tribunal Regional, que por sua Secretaria o
faga subir a esta Egrégia Cérte, & fim de que sejam
instruidos os recursos gue agui se encontram depen-
dendo de julgamento. Iste nio impede a apresenta-
¢do de um relatério geral, posteriormente.

Assim, Senhor Presidente, voto no sentido de
deferir a solicitagio feita pelo Partide Social Pro-
gressista, exceto quanfto a requisicho de Forga Fe-
deral, porque esta & da privatividade do Tribunal
Regional e ja foi solicitada e deferida.

ERE T ]

O Senhor Minisiro Villas Boas — Senhor Presi-
dente, estou de acérdo com o voto do eminenie Mi-
nhistro Relator.

I

O Senhor Ministro Henrigue D’4vila — Senhor
Presidente, voto de acdérdo com o Senhor Ministro
Relator. ’
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O Senhor Ministro Godoy Ilha — Senhor Presi-
dente, voto de acordo com o Senhor Ministro Relator.

LI I

o Senhor Ministro Décio Miranda Senhor
Presidente, estou de acérdo com o Senhor Ministro
Relator. Pego licenca, entretanto, para manifestar o
receio de impor & Comissio de Inquéritc um névo
programa de trabalho. Penso que o pedido deveria
ser transmitido como sugestdo & Comissio para que
seus trabalhos nfo sejam interrompidos por um navo
roteiro ao seu procedimento.

E-1 [-3 ]
O Senhor Ministro Henrique de Andrada — Se-

nhor Presidente, voto de acérdo com o eminente Mi-
nistro Relator.

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Cdndido Motia
Fitho.

Tomaram parte os Ministras Anédnio Martins

Villas Boas. — Vasco Henrique D’Avila. — Américo
Godoy IlHa, — José Colombo de Souza. — Décio
Miranda. — Henrique Diniz de Andrada. — Funcio-

nou como Procurador-Geral Eleitoral o Senhor Don-
tor Oswaldo Trigueiro.

.

RESOLUCAO N.* 7.516

Processo n.® 2.921 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia)

Determina o substituicdo dos membros dos
orgiios nacionais d¢o Partide Trabalhiste Brasi-
leiro, que tiveram seus direitos politicos suspen-
sos, Diligéncia.

Vistos, etc.:

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, converter ¢ julgamento em
diligéncia para o fim de determinar ao Partido Tra-
balhista Brasileiro a substituigdo nos dérgios diretivos,
dos membros que tiveram seus direitos politicos sus-
pensos, na conformidade das notas taquigraficas em
apenso e que ficam fazendo parte da decisho.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 1 de dezemhro de 1964, —
Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Cédndido
Motta Filho. — Américo Godoy Ilha, Relator.
Décio Miranda, Vencido. — Henrique Diniz de An-
drada, Vencido. — Oswaldo Trigueire, Procurador-
Geral Eleitoral.

Publicado em Sess@o de 27-4-64.

RELATORIC

. O Senhor Ministro Godoy Ilhe — Senhor Presi-
dente, o presidente em exercicio do Diretorio Nacio-
nal do Partido Trabalhista Brasileiro requereu, 20s
9 de abril de 1964, a éste Tribunal Superior, o regis-
tro das atas da sua 14* Convencdo Nsacional, do par-
tido, realizada em 20 de margo, que elegeu os seus
érgaos diretivos.

Os documentos originais que instruem o ped1d0
foram devidamente confrontados e nenhuma diver-
géncia foi encontrada.

Vindo-me 03 autos a conclusio, recebi, posterior-
mente, uma peticio do requerente e mandei junt.é-la
a0s autos.

Solicitei audiéncia da douta Procuradoria. Geral
Eleitoral, que emitiu o parecer de fls. 17-18, ponde-
rando que, vdrios componentes do Diretério e conse-
gitentemente da Comissio Executiva do requerente,
tiveram seus direitos politicos suspensos.

Enumera 05 32 membros do Diretério, cujos di-
reitos politicos foram suspensos, juntando a publi-
caglo feita no Diario Qficial. =~

E' o relatdrio.

VOTOS

Senhor Presidente, geraimente, grande parte dos
componentes do Diretério Nacional, cujo registro é
solicitade, assim, como dos da Comissio Executiva
do Partido requerente, tiveram seus direitos politicos
suspensos € & de tdéda conveniéncia que se acolha o
parecer do Doutor Procurador-Geral, no sentido de
que o processo baixe em diligéncia, a fim de que o
recorrente proceda, pelos meios regulares, & subsii-
tl_ug:_m daquéles membros que tiveram SusSpensos seus
direitos politicos, assim como os demais componentes
dos outros 6rgdos, cuja anotagio tamhbém consta do
aludido parecer,

Este, 0 meu voto.

O Senhor Ministro Presidente — Nio seria o caso
de converter o julgamenio em diligéncia?

O Senhor Ministro Godoy Ilhe — No fundo, isso
constitui uma dﬂlgencla mas que sera cumprida em
térmos, mediante ciéncia dada ao requerente, pelos
meios regula.res. r

O Senhor Ministro Villas Boas — Senhor Presi-
dente, meu voto & no sentide de se converter o pre-
sente processo em diligéncia.

O Senhor Ministro Henrique D’Avilg — Acompa-
nho o eminente Senhor Ministro Relator. Voto pela.
diligéncia,

O Senhor Minisiro Henrigue Braune — Senhor
Presidente, acompanho ¢ eminente Senhor Ministro
Relator, sou pela diligéneia.

O Senhor Ministro Décio Miranda Senhor
Presidente, meu voto ¢ no sentide de efetuar desde
logo o registro déle excluindeo .0s nomes daqueles que
nio estdo no goézo dos direitos politicos.

O Senhor Ministro Henrigue Andrada — Senhor
Presidente, date venic do eminente Senhor Ministro
Relator, acompanho o voto do ilustre Senhor Minis-
tro Décio Miranda.

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor M1mstro Céndido Motta
Filho.

Tomaram  parte ©s Mlmstros Anténio Martins
Villas Boas, Vasco Henrigue D’Avila, Américo Godoy
Itha, Jodo Henrioue Braune, Décio Miranda, Henri-
que Diniz de Andrada.

Funcionou comeo Procurador-Geral Eleitoral o
Doutor Oswaldo Trigueiro,

RESOLUCAQ N.° 7558

Representacio n.? 2.706 — Clastse X — Piaui
(Sdo Joio do Piaui)

Nenhum jfuiz pode, em matérig de admi-
nistragdo _da Justica, representer conira o Tri-
bunal o que estd swjeito, salvo quando hd pe-
nalidade pessoal. Além disso a representacdo €
mopemnte de vez que ja se realizaram as e!et—
cdes.

Ndo se cornhece de representucdo quando
ndo tendo Ravido penalidade pessoal, néo iria
produzir meais nenhum efeito.

Vistos, etc.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de voitos, nao conhecer da re-
presentaciio oferecida pelo Juiz da 20* zona eleitoral
— Sac Jodo do Piaui — contra ¢ Tribunal Regional
Eleitoral do Estado do Piaui referente & substituicao
daquele na apuracdo do pleito, uma vez que nao
tendo havido penalidade pessoal, a representacio nao
iria produzir mais nenhum efeito, porque as eleigdes
j& se realizaram, ¢ Juiz nio pode ser restituido as
suas fungdes para o efeito de que cogita o Codigo
Eleitoral, nem recebeu gualquer desagravo, na con-
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formidade das notas taguigraficas em apenso e que
ficam fazendo parte da decisio. .
Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, em 23 de margo de 1965. -—
Anténio Martins Villas Boas, Presidente. — Amarilio
Benjamir, Relator.

Publicado em Sessao de 6-4-65.

RELATORIO

O Senhor Ministro Amarilio Benjamin — Senhor
Presidente, o Doutor Juiz da 292 zona eleitoral, sego
de Sdo José do Piaui, representa contra o Egrégio
Tribunal Eleitoral porque éste, acolhendo reclama-
¢des de partido politico, embora ndo aplicasse ao ora
representante nenhuma penalidade, o substituiu na
apuracio das eleicbes que deviam se proceder na
referida zona eleitoral.

O Doutor Juiz acha que o procedimento do Tri-
bunal Regional Eleitoral do Piaui é incompativel com
as boas normas, deixando assim a organizagio elei-
tornl, exposta as investidas da politica partiddria,

" sem maijor apuracio guanto a realidade Jas queixas
ou das restricoes que sfo apresentadas. Em resumo:
deseja o Doutor Juiz que o Tribunal apure a vera-
cidade dos fatos ocorridos, e no caso afirmativo, seja
o Tribunal notificado para que ndo insista em ial
pratica novamente. .

. A representagio sofreu processo regular, inclusive
quanto A4 tomada de informagBes ao Desembargader
Presidente do Tribunal representado, que, entretanto,
néo atendeu ao pedido.

E’ o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Amarilic Benjamin — Senbor
Presidente, Senhores Ministros. Vossas Exceléncias
estfo vendo que o presente caso niao deixa de ser
ums repercussiao da politica partidiria que, de algum
muodo, vem dominando & vida nacional, pontilhada de
exacerbada anulacio.

Tanto mais forte, quanto mais distante dos gran-
des centros do Pais.

Em hip6tese, € o Doutor Juiz que se rebela con-
tra o seu Tribunal, porque o substituiu na apuracio
das eleigbes. Este, 0 qQue parece desejou apenss ga-
rantir 4s eleigbes a maior isengio, € poupoll uo hro-
prio Juiz o agravamento de relagdes com a pelitica
local.

O Juiz, em verdade, se ressentiu., Mas estamos
nds, aqui, para fixar uma deliberagao.
Substituinde o© eminente Ministro Henrigue

DrAvila, achei por bem trazer, desde logo, a matéria
a consideragio da Casa, independentemente de novoe
pedido de informagoes.

O meu pensamento é que a matéria, em verdade,
nag merece conhecimente. Acredito mesmo que ne-
nhum Juiz, por mais respeitavel,’ pode, em matéria
de administracdo da justiga, representar contra o
Tribunal, a gue estd sujeito, para pretender correicio
ou admoestagéo, salvo quando ha penalidade pessoal.
Essa é a primeira afirmac¢fio na qual me baseio para
dizer que o pedido néo deve ser conhecide. Entre-
tanto, guando pudessemos conhecé-lo, & representa-
¢A0 nio iria produzir mais nenhum efeifo, porque as
eleicdes j& se realizaram, o Juiz nd¢ pode ser resti-
tuido &s suas funcgdes para o efeito de que cogita o
Codigo Eleitoral, .nem. t4o poucc recebeu cqualquer
CQesagTavoe.
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O caso, de gualguer modo, iria para o arquivo,
€ é éste ¢ meu vato.
Deciso undanime.

COMFPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Aniénio Martins
Villas Boas,
i Tomaram parte os Minisfros: Antoénic Gongalves
de Oliveira, Amarilio Benjamin, Jode Henrique Braou-
ne, Décio Mirenda, Esdras Gueiros.

RESOLUCAO N.° 7.562

Processe n.® 2841 — Classe X — Sao Paulo

Afastamento coletivo de juizes do T.R.E.

Homologn o alo da Presidéncie que apro-
vou o afastamento, da Justica comum, do Pre-
sidente e demais Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral de Sdo Paulo.

Vistos, ete,: 1

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, homologar o ato da
Presidéncia do Tribunal gue aprovou o afastamento,
da Justiga comum, no periodo de 19 de fevereiro e
31 de margo do corrente ano, dos Desembargadores
Fernando Muler Bueno, Cantidiano Garcia de Al-
meida e Acacio Rebougas, respectivamente, Presiden-
te, Vice-Presidente e Corregedor-Geral e dos Doutores
Olavo Ferreira Prado e Alvaro Martiniano de Aze-
vedo, Juizes de Direito, todos membros do Tribunal
Regional Eleitoral do Estado de Sdo Paulo, a ‘fim
de atenderem ao servigo relativo ac pleito realizado
em todo o referido Estado, na conformidade das no-

tas taquigrdficas em apenso e que ficam fazendo
parte da decisio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, em 23 de marco de 1965. —
Antonio Martins Villas Boas, Presidente. — Amarilio

Benjamin, Relator. — Oswaldo Trigueiro, Procurador
Geral Eleitoral. szl

Publicado em Sessio de 8-4-64.
RELATORIO

O Senhor Ministro Amarilio Benjomin — Senhor
Presidente, trata-se, na hipotese, de afastamento do
Senhor Desembargador-Presidente e demais Juizes do
Tribunal Regional de Sio Paulo, no perfodo de 1¢
de fevereiro a 31 de marce do corrente ano.

O eminente Senhor Ministro Presidente do Tri-
bunal Superior Eleitoral concedeu ésse afastamento,
ad referendum do plendrio, tendo em vista a reali-
zagido de eleigdes, em marco, em Sdoc Paulo, capital.

O processo estd suficientemente instruido.
E' 0 relatorio.

YOTC¢

Senhor Presidente, mou voto & no sentido da
aprovagio do ato da Presidéncia.

Decis@to undnime.
COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Anriénio Martins
Villas Boas. -

Tomaram parte os Ministros Antdnio Gongalves

de Oliveira. — Amgrilio Benjomin, — Jodo Henri-
gue Braune. — Pecio Miranda, — Henrigue Diniz de
Andrada. Funcionou como Procurador-Geral Eleito-

ral o Senhor Doutor Oswaldo Trigueiro.
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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA N.° 1.771 —
DISTRITO FEDERAL

Ndo cabe mandado de seguranga conird
decisdo de Tribunal Regional se o remédio foi
negado pelo mesmo Tribunal Regional e se ndo
houve para o Tribunal Superior Eleitoral o
competente recurso. Apuracio em seperado de
votos dados a candidatos cujo partido teve re-
gistro cassado, ndo s6 por serem nulos, como
por ndo influirem no quociente eleiloral.

Relafor: O Sr. Ministro Ribeiro da Costa

Recorrentes: Alvaro de Brito Alambert e
outros ;

Recorrido: Tribunal Superior Eleitoral

RELATORIO

O Senhor Ministro Ribeiro da Costa — Alvaro de
Brito Alamiberi e outros impetraram, perante o Egré-
gio Tribunal Superior Eleitoral, mandado de segu-
ranca conira ato ilegal praticado pelo Colendo Tri-
bunal Regional Eleitoral do Estado de Sao Paulo,
consegiiente ao cancelamento do regisiro do Partido
Orientador Trabalhista, sob cuja legenda se candida-
taram os impetrantes a vereadores & Cimara Muni-
cipal da Comarca da Capital de S&o0 Paulo.

Relator do processo, ¢ eminente Senhor Ministro
Hahnemann Guimaraes, Sua Exceléncia lancou des-
pacho, a fls. 15, nestes térmos (18):

“Indeferido ¢ pedido, segundo os preceitos dos
arts. 59, II, e 89 da Lei n? 1.533, de 31 de dezembro
de 1951, vistos gque se impugna & decishAo recorrivel,
proferida pelo Tribunal Eleitoral de Sao Paulo em
15 de outubro de 1951 (fls. 10). Contra a mesma
decisdo, requereu o capitio Alvaro de Brito Alam-
bert mandado de seguranga ao Tribunal Regional,
que o0 negou por acdérdao de 19 de novembro de 1951
(fls. 11), ap qual ndo se interpdés o recurso admitidg
pelo Codigo Eleitoral, art. 167, 4.

Rio de Janeirg, em 19 de fevereiro de 1962. —
Hahnemann Guimardes”.

Désse despacho agravaram-se os impetrantes, pela
peticio de fls. 17, proferido pelp Tribunal o seguinte
acérdao (fls. 24 18):

“Néio cabe mandado de segurahca contra decizio
judicial, se ¢ remédio fol negado por decisfo de
Tribunal Regional, e a esta se opds o recurso admi-
tido em Lel.

Vistos, relatados e discutidos éstes autos n® 79,
em gque o capithp Alvaro de Brito Alambert e outros
interpuseram recurso fundado no art, 8% paragrafo
linico, da Lei n? 1.533, de 31 de dezembro de 1961
(fls. 17. :

“Acordam undnimes, os Juizes do Tribunal Su-
berior Eleitoral negar provimento ao agravo, porque,
como acentua o despacho impugnado (fls. 15), se
pretendia atacar pelo mandado de seguranca a de-
cisio recorrivel, proferida pelo Tribunal Eleitoral daz
Sao Paulo em 15 de outubro de 1951. Acresce que
o mesmo Tribunal Regional ja negara idéntice remeé-
dio ao primeiro agravante mencionado por decisio
de 19 de novembro de 1951, 4 qual ndo se opds o
recurso admitido pelo Cédigo Eleitoral, art. 167, d.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Rio de Janeiro, -em 27 de marco de 1952. —
Edgard Costa, Presidente. — Hahnemann Guimarg:s,
Relator.

Veio, a seguir, o recurso interposto a fls. 25, onde
se alega:

Nesta Superior Instincia, opina a ilusirads Pro-
curadoria-Geral (fls. 39):

“Qs recorrentes impetraram, ao Colendo Tribu-
nal Superior Eleitoral, o presente mandado de segu-
ranca, que lhe foi indeferido por pertenderem é£les
atacar por €sse meio a decisAo recorrivel, proferida
pelo Tribunal Regional Eleitoral de Sio Paule em
15-10-51, sendo de salienfar que aquéle ITlustr2 ja
negara idéntico remédio ao primeiro Recorrsnie, por

decisAc de 18-11-51, & qgual nac se opds o recurso
admitido pelo Codigo Eleitoral, art. 167, letra d.

N30 h4 o que criticar, portanto, na Veneranda
decisao recorrida, cujos fundamentos deixaram evi-
denciado o descabimento da seguranca impetrada
pelos Recorrentes.

Somos, por isso, por que se negue provimento ao
recurso.

Distrito Federal, em 7 de julho de 1962. — Plinio
de Freitas Travassos, Procurador-Geral da Repiblica.

E’ o relatdrio.

vOTo

Nego provimento ag recursg porquantd ¢ vosso
acirdio recorrido, confirmatério do douto despacho
que indeferiu, in limine, a medida de seguranc¢a im-
petrada pelos recorrentes, assim . decedido, aplicou a
espécie disposicao expressa da lei gue nao concede
tal remédio contra ato Judicial, de que caiba recurso.
E sendo esta, precisamente, a hipétese, outra nao
poderia, ter sido a decisio ora impugnada, sem fo-
mento de direito.

Improcede, bois, ¢ recurso.

DECISACQ

Como consta da ata de decisdo o seguinte: Ne-
garam provimento. Unanimemente. Impedidos os
Senhores Ministros Luiz Gallotti e Hanemann Gaii-
maries.

Nao comparecen o Excelentissimo Senhor Minis-
tro Edgard Costa, por se achar em exercicio no Tri-
bunal Superior Eleitoral, sendo seu substituto o Se-
nhor Ministro Afranio Costa.

CONCLUSAD

Nega-se provimento a Recurso de Mandado Jde
Seguranca impetrado contra ato Judicial ainda re-
corrivel.

Vistos e relatados estes autos de recurso de man-
dado de Seguranca n® 1.771, do Distrito Federal,
recorrentes Alvaro de Brito Alambert e outros, recor-
rido Tribunol Superior Eleitoral.

Acorda o Supremo Tribunal Federal, com sessio
plena, negar provimento ao recurso, uninimemente,
nos térmos das notas taquiprificas anexas.

Rio de Janeiro, em 24 de setembre de 1952, —
Ribeiro da Costa, Relator.

RECURSC EXTRAORDINARIO ELEVTORAL
N.°2 54338 — GOIAS

Registro de candidato por duas circunscri-
¢oes. Cancelamenio do registro mais recenie.
Permissdo posterior de opgdo pelo 1° regisiro,
Recontagem de votos s¢ se far quando tiver
havido recurso das decisGes das Juntas rela-
tivas ¢ cada urna. Houve negligéncia do can-
didato em fiscalizar a maercha de apuragdo e
em inlerpor 05 Tecursas necessdarios.

Relator. 0 Exmo. Sr. Ministro Lafayette de
Andrada .

Recorrente: Floriane C(Catarinense Peixoto

Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral e os
Deputados Federais eleitos.

RELATORIO

O Senhor Ministro Lajayette de Andrada — Tra-
ta-se de recurso contra decisio do Tribunal Superior
Eleitoral, cuja ementa diz:

“Para a recontagem de votos nos Térmos do
art. 168, § 1° do Codigo Eleitoral, é necessario que
o delegado do partido recorra das decisdes das Jun-
tas, relativas a cada urna (fls. 15). Opinou o Pro-
curador-Geral da Republica:

. “Mantenho 0 parecer de fls. 26, proferido, na
instancia recorrida, como Procurador-Geral Eleitoral,
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Entanto, a bem da correta informacio técnica do
processo, esclareco que, em processo referente ao pré-
prio recorrente, isto é, o Recwrso extraordinario elei-
toral n? 54.339, (*) julgado em 10 de outubro de 1963,
o Egrégio Supremo Tribunal Federal limmarmen_te
nao conheceu do apélo, porque subscrito pelo entio
ora recorrente Floriano Catarinense Peixoto, que nao
é bacharel em direito.

Foi 0 Relator do feite, como ¢ & do presente, o
Excelentissimo Senhor Ministro Ribeiro da Costa”.

E’ ¢ relatério.

Q Senhor Ministro Lajayette de Andrada (Rela-
tor) — Néo tomo conhecimento do recurso por falia
de apoio no art. 120 da Constituigio Federal.

A meu ver a questdo ficou definitivamenie jul-
gada pelo Tribunal ¢ quo.

E’ o0 meu voto,

VOTO PRELIMINAR

O Senhor Ministro Victor Nunes — Senhor Pre-
sidente, estou de acdérdo com © eminente Ministro
Relator, porque Sua Exceléncia mostrou gque o re-
curse hio envolve matéria constitucional. Ressalvo,
porém, o ponto de vista, jA manifestado em outras
oportunidades, quanto 4 interpretacfio do art. 120 da
Constituicdo. Também nao conheco do recurso.

DECISAQ

Comio consta da ata, a decisAo foi a seguinte:
nio conheceram do recurso por acoérdo de votos.

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Ministro
Ribeiro da Costa.

Relator: O Excelentissimo Senhor Ministro La-
fayette de Andrada.

Tomaram parte no julgamento os Excelentissimos
Senhores Ministros Evandro Lins, Hermes Lima, Pe-
dro Chaves, Victor Nunes, Gonealves de Oliveira,
Villas Boas, Hahnemann Guimeries e Lafayette de
Andrada,

Ausentes, justificadamente os Excelentissimos Se-
nhores Ministros Cindido Motta e Luiz Gallotti.

Em, 29 de maio de 1964. — Marianna L. M. Bas-
tos, Vice-Diretora-Geral, Substituta.

i (*} Nota — O recurso extraordinario n® 54.339
foi publicado no B.E. 154, pag. 363.

RECURSO EXTRAORDINARIO ELEITORAL
N.° 55.050 — BRASILIA

(Matéria Constitucional)

Em qualguer processo de sua competéncia
inclusive consultas, o T.S.E. pode decidir ma-
teria Constitucional. .

Inelegibilidade de irmdc de governador. A

inelegibilidade de erercicio anterior de man- .

dato so se entende -de mandato mais dificil
para o igual ou mais fdcil.

Relator: O Exmo. Sr. Ministre Vietor Nunes

Recorrentes: Jutahy Borges Magalhies e
outros

Recorrido: Tribunal Superior Eleitoral

RELATORIO

. O Senhor Ministro Victor Nunes — O paragrafo
unico do art. 73 do Coddigo Eleitoral (Lei n? 2.550,

25-7-55) assim dispbe: “O exercicio do mandato, nos

tﬁ:r_mos do art. 140 da Constituicio assegura a elegi-
bilidade tanto para o Senado como para a Cimara,
qualquer que seja 0 mandato legislativo anterior-
mente exercido™.

No presente processo, respondendo a consulta da
UDN da Bahia e do PSD de Santa Catarina (Reso-
hicdo n® 6.946, de 25-5-62), ¢ Tribunal Superior Elei-
toral, undnimemente, (fls. 16), declarou a inconsti-
tucionalidade daquele dispositivo, porque a Consti-
tuigho (art. 140, II, B) s0 se refere ao mesmo man-
dato anteriormente exercido, permitindo apenas a
reeleigdo especifica de irmbo de Governador, e hao
a eleiche para qualquer mandato legislativo. O emi-
nente relator lembrou, a respeito, precedentes do
préprio T.S.E. (Boletim Eleitoral n® 287133, 30,227,

44/360) . Transcrevo. dos votos proferidos, algumas
passagens, do Ministro Hugo Auler, reiator:

“essa normsa constituciopal (art. 140, II, ) de-
clara a inelegibilidade para Deputade ou Senador,
salvg se jd tiverem exercido o mandato ou forem
eleitos simultdneamente com ¢ Governador, o cbn-
juge, 0s parentes consanguinegs ¢ os afins até segun-
do grau do mesmo Governador. A exegese do artigo
140, II, letra b, da Constituicho nfio pode restringir-
se, apenas, & ratio iuris, como seja a de impedir a
formagio da oligarquia familiar, a de evitar que
aquéle que tenha o poder em suas INAOS prepare a
eleigao de seu conjuge, parente ou afim até segundo
grau, por isso que se deve estender ao processo filo-
logico da interpretagio, desde gue nao se isole o
texto de sua série causal, limitando sua interpreta-
¢A0 ao processo puramente verbal. E é justamente
atraves désse processo filolégico que melhor se ha
de entender a razio de ser da inelegibilidade em
questdo. Em verdade, quando a norma constitucio-~
nal declara gue sfo inelegiveis o cdnjuge, parentes
ou afins até segundo grau, do Goverhador para o
cargo de deputado ou senador, selvo se ja tiveram
exercido o mandalo, esth a mostrar gue quis refe-
rir-se ao respectivo mandato de deputado federal ou
de senador. O artigo definido — o — indica a espé-~
cie do mandato anterior, devendo entender-se que a
expressin — respectivo ou respectivamente — por
elipse est4 compreendida, implicitamente, na redacao
da norma legal.

Dessarte, somente & possivel a elegibilidade do
conjuge, parentes afins até segundo grau do Gover-
nador para o cargo de deputado federal se ja exer-
ceu idéntico mandato anteriormente, e ja exerceu.
idéntico mandato no periodo anterior’...

“Alias, esta excelsa Corte de Justiga no acordio
proferido no processo n? 17,1563 — Classe X — do
Distrito Federal, ja decidin que incorre em inelegibi-
lidade para o cargo de senador que apehas exercenl
anteriormente, no mesmo Estado, 0 mandato de depu-
tado federal (Boletim Eleitoral) n® 28, ano ITI pagi-
nas 133-135). Neste julgamente foram vencidos os
eminentes Ministros Luiz Gailotti e José Duarte, sob
o fundamento de que nio pode ser aguela distincéo
entre o mandato de Deputado Federal e de Senador,
pois, a interpretagio dada pelo acérdio implicaria
em integrar a norma, intercalando o advérbio —-
respectivamente — no texto constitucional.

Em outra hipétese, como fésse a de um cidadio
que ja tendo sido Governador, senador e deputado
Federal, sendo suplente de deputado federal eleito
simultineamente com o Governador, seu afim no se-
gunde grau o Excelso Tribunal Superior Eleitoral
decidin pela elegibilidade, porque ja houvesse parti-
cipado do Senado Federal, através do acérdao pro-
ferido no processo B88-53 — Classe X — do Distrito
Federal (Boletim Eleitoral) n? 30 ano I, pig. 227 .

Posteriormente, no processo n¢ 102-64 — Classe
X — do Distrito Federal, esta Excelsa Corte de
Justica firmou a jurisprudéncia de que ha inelegibi~
lidade para os parentes e afins até segundo grau de
Governador para cargo eletivo gue n&o exerceram
anteriormente, pois “a expressioc — mandato — guer
significar, em espécie, o anteriormente exercide ae
senador ou de deputado (Boletim Eleitoral n?® 44,
ano IV, pags. 360-361).

Dessarte, logo se estd a ver que se encontra fir-
mada a jurisprudéncia no sentido de gque & expres-
sap0 — mandato, — inserta no art. 140. n? IL letra
b, da Constituigho, significa a espécie e nioc o género
do mandato legislativo federal”...

“Em consequéncia, o parigrafo Unico do art. 73,
da Lei n® 2.560, de 25-T7-55 ndo poderia dizer que o
exercicio do mandato, nos térmos do art. 140 da
Constituicho, assegura a elegibilidade tanto para o
Senado como para a Camara, qualquer gue seja o
mandato legislativo anteriormente exercido. Essa
norma legal, restringindo o elenco das inelegibilida-
des, veio contrariar ¢ espirito e o texto da Consti~
tuicdo, razdo por que se impde a declaragio de sua
inconstitucionalidade’’, ..

“Decidida a argilicio de inconstitucionalidade do
parfgrafo unico do art, 73 do Lei n® 2.550, de 25
de julho de 1955, é bem de ver-se que se tornou facil
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a“decisdo do mérito da consulta objeto dos presentes
autos.

Quanto ao primeiro item, nac resta duvida que
a'resposta deve ser afirmativa no sentido de que o
deputado federal irméo do Governador, pode regis-
trar-se candidato & reeleicho na vigéncia do mandato
do irmioc no Estado por ésse governado.

, Quanto ao segundo item, a resposta dgvex:é. ser
dade negativamente. O deputado federal, irmao qD
governador, & inelegivel para o Sena:do na v1genc%§
do mandado do irméao, no Estado por €sse governado’.

Do Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro:

“Entendo que o art. 73, ceput, da Lel n° 2.550
nio ¢ mnconstifucional. O preceito néle contido refe-
re-se apenas & questio do . .tempo. A Constituicdo
refere-se aos parentes do Governador que tiveremn
exercido o mandato de senador ou de deputado, em
tempo passado que nfo limita e que, por isso mes-
mo, pode recuar até o regime de 18:91.

" Quanto ao paragrafo Unico, porém, enten.do'q_ue
éle coude corn o art, 140, I, letra ¢, da Constituicio,
cujo sentido restritivo é evidente. .Este preceito nao
torns, ¢ parente do governador elegivel para gualauer
cargo representativo, mas apenas para _aquele que
estiver exercendo ou que ja houve exercido.”

' Qs interessados — Juracy Magalh&es Junior, Ju-
tahy Borges Magalhiies e Joaguim Ramos — inter-
puseram recurso extraordinério, pela letra a, inter-
pretando, conjugadamente, os arts. 120 e 101, III, e
120 da Constituigio, em conformidade com o ensi-
namento de Pontes de Miranda (Constituigio 2/311).
Tamhém alegam que, em consulia, o T.S.E. mnao
poderia declarar & inconstitucionalidade, cqnsoant}e
precedentes seu, na Resolugao n?® 4.536 (Boletim Elei-
toral n® 19-260).

Indeferido o recursp (fls. 43), a 2% Turma deu
provimente, para melhor exame, a0 Agravo 28.983,
em 19-8-63 (fls. 48) opina pelo nao conhecimento
ou nao provimento.

YOTO

O Senhor Ministro Victor Nunes Leal (Relator)
Tendo sido declarado inconstitucional um disposifivo
de lei federal, cabia recurso para esta Coérte, nos tér-
mos do art. 120 da C.F. O que se discute & se tsse
seria o seu ordinario, ou exfraordinario.

O Supremo Tribunal Federal ja se tem orientado
pelo cabimento de recurso ordinario, que a Secretaria
classifica, como recurso eleiforal. Entretanto. néo
houve érro grosseirc na interposicio do extraordina-
rio, por cujo cabimento se pronunciam vozes auto-
rizadas. Conhego, pois, do recurso como ordinario.
aplicando o art. 810 do C.P.C.

Entretanto, nego-lhe provimento.

Em primeiro lugar, embora se tratasse de con-
sulta, nao estava ¢ T.S.E. impedide de pronunciar
4 inconstitucionalidade da lei. Esta sua prerrogativa,
exr vi do art, 200 da C.F., pode ser exercida em qual-
quer processo de sua competéneia jurisdicional ou
administrativa,.

Em segundo lugar, ¢ T.S.B. interpretou o artigo
140, 11, B, da ConstituicAo de acordo com a sua lite-
ralidade, que é contriaria ao dispostc no paragrafo
unico do art. 73 do Coédigo Eleitoral. Pode ser dis-
cutivel essa interpretacio, mas ¢ de todo razoAvel.
Nao se justifica a reforma da decisio recorrida, ten-
do-se em vista, especialmente, que o legislador cons-
tituinte quis dar ampla margem de discrecio & Jus-
tica Eleitoral, no exercicio de suas atribuicbes espe-
cificas.

‘ VOTO

O Senhor Ministro Evandro Lins — Voto com a
conclusao do eminente Relator, mas me apuarde pa-
ra pronunciamento, em c¢asos vindouros em que possa
ocorrer o inverso do presente, isto € em situacgio
eleitoral da mais dificill para a mais faeil.

O Senhor Ministro Luiz Gallotii — Ai pao ha
diivida, se for da mais dificil para a mais facil.

O Senhor Minisiro Evandro Lins —
seria contra a literalidade da Constituicao.

De maneira que me aguardo para reexaminar o
assunto.

Entao,

voTO

O Senhor Ministro Luiz Gallotti — Senhor Presi-
dente, a interpretacao do Tribunal Superior Eleitoral
atendeu a rafio legis, gque & a seguinte: guem se ele-
geu deputado estadual, deputado feaeral ou senador,
quando o parente hAo estava no govérno, demons-
trou que podia eleger-se independentemente da ajuda
do parente. Mas acontece que essas eleigbes sao de
dificuldade diversa, porque é mais dificil eleger-se
deputado federal que estadual e mais dificil eleger-se
senador do que deputado federal. Assim, a inelegibili-
dade, quando o parente estiver no Govérno, ha de
corresponder ao mesm¢ mandato alcangado anterior-
mente ou a mandato mais ficil de obter, nido ao
mais dificil. ¢ Tribunal Superior Eleitoral decidiu
muito bem.

Assim, meu voto é no sentido de conhecer do
recurso e lhe negar provimento, apenas com ressalva
no sentido de que eu entendo que o recurso é o ex-
traordinario porque sempre sustentei, como Procura-
dor e como Juiz, que, no art. 120, hi recurso ordi-
nirio e extraordinirio; o primeiro, da denegacio do
mandade de seguranca ou do habeas corpus; o se-.
gundo nos demais casos, mencicnados. Mas isto nfo
altera a conclusao a que ckego, que & a mesma do
eminente Ministro Relator. '

vOTO

O Senhor Ministro Presidente Ribeiro da Costa
— Trata-se de matéria constitucional, argiiida em
processo eleitoral. "Conheceria do recurso, como ex-
traordindrio, sem embargo do ponto de vista de ail-
guns dos eminentes Senhores Ministros que tém ori-
entatdo mais ampliativa ne sentido de admitir o
recurso extraordinario, indistintamente, bastando que
se agite matéria constitueional. Na conclusio, acom-
panho o eminente Senhor Ministro Relator, conhe
cendo do recurso e lhe negando provimento.

DECISAD

Como consta da ata, a decisGo fol a seguinte:
Conheceram. do recurso como ordindrioc & negaram
provimento, uninimemente. (Votou o Presidente).

Fresidéncia do Excelentissimo Senhor Ministro
Ribeiro da Costa.

Relator: O Excelentissimo Senhor Ministro Victor
Nunes.

Tomaram parte no julgamento os Excelentissimos
Senhores Ministros Evandro Lins, Hermes Lima, Pe-
dro Chaves, Victor Nunes Leal, Gonhgalves de Oli-
veira, Villas Boas, Candide Motta, Luiz Gallotti
e Ribeiro da Costa.

Ausentes, justificadamente, o Excelentissimo Se-
nhor Ministro Lafayette de Andrada,

. Licenciado, o Excelentissimo Senhor
Hahnemann Guimarédes,

Em 5 de outubro de 1964. — Dr. Edvarde de
Drumond Alves, Vice-Diretor-Geral.

Ministro

ACORPAO

Vistos, relatados e discutidos éstes autos, acor-
dam os Ministros dn Supremo Tribunal Federal. em
sessdo plendria, na conformidade da ata do julga-
mento e das notas taquigraficas, por unanimidade
de votos, conhecer do recurso como ordindrio, para
lhe negar provimentg,

Brasilia, 5 de cutubro de 1964 (data julgamento).



Abril de 1965

BOLETIM ELEITORAL

367

PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTALQS

PROJETO DE EMENDA CONSTITUCIONAL
N.o 2-65 :

Dispde sobre eleici¢ de Governadores e Vice-
Governadores dos Estados, Prefeitos e Vice-
Prefeitos municipais, limites de mandatos ¢
da outras providéncias,

Substitutive

‘SUBEMENDA N° 1 A EMENDA CONSTITUCIONAL
N? 2-66 (CND

Substitua-se a Emende Constitucional n® 2
de 1965 (CN) pela seguinte:

Art, 19 As eleighes para Governadores e Vice-
Governadores de Estado, assim como para deputados
estaduais, far-se-4o simultineamente em todo o pais,
na mesma data em que se realizarem as de Presi-
dente e Vice-Presidente da Republica, ressalvada a
disposicio transitoria estabelecida no art. 2° «desia
emenda constitucional (Constituicao, art. 134).

Paragrafo unico, Os mandatos de Governgdor,
Vice-Governador e deputado estadual serao de oua-
tro anos, ressalvada a disposi¢do transitoria estabe-
lecida no paragrafo Unico do art. 2°.

Art. 22 As ecleigdes para preenchimento das va-
gas decorrentes do término do mandato dos dtuais
CGovernadores e Vice-Governadores dos Estados de
Alagoas, Goias, Guanabara, Maranhao, Mato Grosso,
Minas Gerais, Para, Paraiba, Parana, Rio Grande do
‘Norte e Santa Catarina serao realizadas, por voto
universal e direto (Consiituigdo, art. 134), em 3 de
outubro de 1965.

Paragrafo unico., Os mandatos dos Governadores
e Vice-Governadores eleitos na data a que se refere
8ste artigo ferminario no ano de 1971, em data que
nao ulirapasse o diag 15 de margo.

Art. 3° Para a e¢leicho de Governador e Vice-
Governador serd exigida maioria absoluta de votos,
observando-se, em tudo quanto for aplicavel, as nor-
mas e o processo estabelecidos para a eleicBo do
Presidente e Vice-Presidente da Repiblica pela
Emenda Constitucional n® 9, de 22 de julho de 1964.

Art. 49 As Assembléias Leglslativas adaptario
as Constituicoes Estaduais aos principios estabele-
cidos nesta Emenda Constitucicnal.

Art. 52 Caberi ainda as Assembléias Legislati-
vas dispor, nas Constituigdes Estaduais, sobre as
eleicbes municipais para tornar obrigatérias as se-
guintes normas:

@) os mandatos de Prefeito, Vice-Prefeito e Ve-
readores serdo de quatro anos;

b) as eleigdes de todos os Prefeitos, Vice-Pre-
feitos e Vereadores, dentre do mesmo Estado, reali-
zar-se-ao simultAneamente, em dia ¢ meés do penul-
timo ano do término do mandato de Governador;

c) as eleicdes municipais ndo poderzo coincidir
com as federais e estaduais.

Paradgrafo Unico. E’ facultado #4s Asseimbléias
Legislativas, ao dispor sbbre as elei¢hes municipais
que se realizarem para preerichimento das vagas de
Prefeitos, Vice-Prefeitos e Vereadores, decorrentes
do itérmino do mandato que se verificar até 1967,
estabelecer regras de carater fransitério, de modo a
permitir a aplicagdo definitiva, até o ano de 1971,
do disposto nos itens ¢ e b déste artigo.

Art. 62 As adaptagbes das Constituicdes Esta-
duais as regras estabelecidas nesta Emends serdo
consideradas aceitas se aprovadas, em dois turnos,
na mestns sessio legislativa, por maioria absoluta.

Art. 7 Os atos de admissAo de pessoal a qual-
quer titulo, mesmo em carater precario ou mediante

contrato, para o servico publico centralizado ou au-
tarquico, praticados no, periodo compreendido entre
os noventa dias antericres &4 ddta das eleicdes fe-
derais, estaduais e municipais € 0 términe do man-
dato do Presidente da "Republica, Governador de
Estade e Prefeite Municipal, serig considerados in-
subsistentes e nulos de pleno direito, nao gerando
obrigagdes de espécie slguma para a pessoa juridica
gue os praticar. : :

‘Paragrafo tnico.; Excetua-se da proibico déste
artlgo o preenchimento dos -cargos em comissio e
das funcdes gratificadas.

Brasilia, 3 de abril de 1965. — Martins Rodri-
gues.
Seguem-se as assinaturas de 123 parlamentares.

SUBEMENDA N° 1-A A EMENDA
CONSTITUCIONAL N9 2-65 .

SUBSTITUTIVD

© ATh. 1° As eleighes para Governadores e Vice-
Governadores de Estado assim como para deputados
estaduais, far-se-do simuitineamente em todo o pais,
na mesma data em que se realizarem as de FPresi-
dente e Vice-Presidente da Republica, ressalvada a
dispesigio transitéria estabelecida mno art. 2° desta
Emenda Constitucional (Constitui¢do, art. 134).
Paragrafo tnico. Os mandatos de Governador,
Vice-Governador e deputado estadual serdo de gqua-
tro angs, ressalvada a disposicio transitéria estabe-
lecida no paragrafo tnico do art. 2°.

Art. 2° As eleicpes para preenchimento das va-
gas decorrentes do término do mandato dos atuais
Governadores e Vice-Governadores dos Estados de
Alagoas, Goids, Guanabara, Maranhio, Mato Gros-
so, Minas Gerais, Pard, Paraiba, Parani, Rio Gran-
de do Norte e Santa Catarina serao realizadas, por
voio universal e direto (Constituigcio, art. 134), em
3 de outubro de 1965.

Paragrafo tinico. Os mandatos dos Governadores
¢ Vice-Governadores eleitos na data a que se refere
éste artigo terminario no ano de 1971, em data que
nae ultrapasse o dia 15 de margo.

Art. 3° Para a eleicio de Governador e Vice-
Governador é exigida a maioria absoluta de wvotos,
observando-se, em tudo quanto for aplicivel, as. nor-
mas e o processc estabelecidos para a eleicdo de
Presidente e Vice-Presidente da Republica pela
Emenda Constitucional n® 9, de 22 de julho de 1964.

Art, 49 As Assembléias Legislativas adaptario
as Constituigbes Estaduais aos principios estabeleci-
dos nesta Emenda Constitucional.

Art. 52 Cabera, ainda, as Assembléias Legisla-
tivas dispor, nas Constituicoes Estaduais, sébre as
eleigdes municipais para tornar obrigatorios ©¢s se-
guintes prinecipios: A

ay eleicio direta’ e mandato de quatro. anos:

b) simultaneidade das eleicfes de todos os Pre-
feitocsi, Vice-Prefeitos e Vereadores de um mesmo
Estado.

Art. 62 As adaptactes das Constituicbes Esta-
duais aos principios estabelecidos nesta Emenda se-
rdo consideradas aceitas se aprovadas, por maioria
]a.t%goluta, em dois turnos, na mesma sessfo legis-
ativa. '

Art. 7 Os altos de admissdo de pessoal, a qual-
quer titule, mesmo em carater precario ou mediante
contrato, para o servico piblico centralizado ou su-
tarquico, prat}cados no periodo compreendido entre
os noventa dias anteriores 4 data das eleicdes fe-
derais, estaduais e municipais e o término do man-
dato do Presidente da Republica, Governador de
Estag:io e Prefeito municipal, serdo considerados in-
subsistentes e nulos de pleno direito, nio gerando
obrigacoes de espécie alguma.

_Paragrafo unieo. Excetuam-se da proibigio déste
artigo o provimento dos cargns em comissao e das
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funcdes gratificadas e a nomeaclo de candidatos
aprovados em concurso realizado antes do inicio do
prazo de que trata &ste artigo.

Sala das ComissOes, em 3 de abril de 1965.

Seguem-se as aksinaturas de 124 parlamentares.
SUBEMENDA N? 2 A EMENDA CONSTITUCIONAL
N? 2-65 (CID

Substitua-se & Emenda & Constituigdo n® 2, de
1965, pela seguinte:

Dispde sobre os mandatos eletivos em ge-
ral — Jederais, esteduais e municipais — tor-
nando-os simult@neos e coincidentes em todo
o territéric do pals.

O Congresso Nacional, no uso da atribuicio que
lhe confere o art. 217 da Constituicdo, resolve ado-
tar a seguinte emenda constitucional:

Preceitos normativos

Art. 1?2 Serido coincidentes e terfo a duragio de
aquatro anos os mandatos eletivos, em todo o pais,
para a renovayio periodica do Poder Legislativo €
do Poder Executivo, na Unido € nos Estados.

§ 1° As eleicoes federais e estaduais serao ge-
rais e simultineas em todo ¢ territério nacional,
realizando-se, nas condigdes do art. 134 da Consti-
tuigko, setenta dias antes do {érmino do quatriénio.

§ 2° As eleigdes para os mnandates eletivos muni-
cipais, tamhém com a duracgio de quatro anos, se
realizarao, em todo ¢ pais, ao ehsejo do decurso da
primeira metade do quatriénlo dos mandatos federais
e estadualis.

Art. 2* As vagas verificadas no correr do pe-
riodo, sem substitutos ou suplentes para ocupa-las,
serdo preehchidas por elei¢io indireta, na forma do
que dispuser a lel.

§ 1° Funcionarado como colégios eleitorais, nas
eleicoes indiretas, conforme © caso, os seguinfes oOr-
ghos;

@) o Congresso Nacional, no preenchimento das
vagas de Presidente da Repiblica;

b) a assembléia legislativa do Estado, no pre-
enchimento das vagas de governador, vice-governa-
dor, senador, deputado federal e deputado estadual
da respectiva jurisdiciao;

¢} a Camara municipal, no preenchimenta das
vagas de prefeito, vice-prefeito e vereador de sua
circunscrigao eleitoral.

§ 20 Os eleitos, em qualquer hipoiese, deverdo
completar o periodo dos seus antecedentes.

Art., 3° E' permitida a reeleicao, uma sé vez,
para o periodc imediato, dos mandatarios do Poder
Executivo na Unido, dos Estados e nos Municipios.

Disposi¢des Transitorias

Art. 42 Para que se tornem efetivos os precef-
tos _constitucionais adotados nesta emenda, observar-
se-fio a5 seguintes disposicoes transitorias:

a) o presidente € ¢ vice-presidente da Republi-
ca para o préximo quaftriénio serdo eleitos pelo Con-
gresso Naciohal, por maicria absoluta de votos, re-
petindo-se tantos escrutinios quantos forem necessa-
rios & obtencao desse guorum;

b) o0s governadores e vice-governadores a serem
eleitos em outubro de 1965 e em outubro de 1966
sé-lo-&0 nas nmesmas condigdes da letra anterior, pelo
Congresso Nacional. .

¢) terminard a 15 de mar¢o de 1971 o mandato
dos atuals membros do Congresso Nacional e das
assembléias legislativas estaduais, bem como dagqué-
les & que se referem as alineas @ e b;

d) as primeiras eleicées gerals para prefeitos,
vice-prefeitos e vereadores, em todo o pais, se reali-
zardo a 4 de janeiro de 1968, com a posse dos elei-
tos a 15 de marce do mesmo ano, data em que
terdo inicio o0s mandatos eletivos coincidentes no
plano dos municipios, considerados extintos todos os
mandatos entdo em exercicio.

VIGENCIA

Art, 50 A presente emenda, depols de promul-
gada, serd anexada ao texto constitucional, nos tér-
mos do art. 217, § 4°, da Constituigio, entrando em
vigor na data de sua publicagio.

Brasilia, Sala das Comissdes, 3 de abril de 1965.

Sepuem-se as assinaturas de 129 parlamentares.

SUBEMENDA N° 3 A EMENDA CONSTITUCIONAL
N¢ 2, DE 18965

Substitua-se pela seguinte:

As Mesas da CAmara dos Deputados ¢ do Sena-
do Federal, nos térmos do art 217, § 4°, da Consti-
tuigao Federal, promulgam a seguinte

EMENDA CONSTITUCIONAL

Art. 1° Os Governadores e Vice-Governadores,
nos Estados em que os periodos de govérno, nos tér-
mos das Constituicdes Estaduais vigentes em 31 de
marco de 1964, venham a terminar até 31 de janeire
de 1966, serdo eleitos em 14 de novembro de 1965
(Art. 134>,

Paragrafo tnico. Nos demais Estados a eleigido
para, Governadores € Vice-Governadores far-se-a si-
multineamente com a de Presidente da Republica.

Art. 22 Os mandatos de todos os Governadores
e Vice-Governadores eleitos nas datas fixadas no
artigo anterior e seu paragrafo terminario em 3l
de janeiro de 1971. .

Art. 32 Observar-se-ao para a eleicho de Go-
vernadores e Vice-Governadores, no que lhe for apli-
cavel, a8 normas e o processo guanto & maioria ab-
soluta estabelecidos na Emends Constitucional n? 8,
de 22 de julho de 1964.

Art. 42 A data das proximas eleigdes munici-
pais sera fixada pelas Assembléias Legislativas dos
Estados, respeitados os seguintes principios:

a) os mandatos de Prefeito, Vice-Prefeito e Ve-
readores nao poderio ser superiores a quatro ancs;

b) havera incoincidéncia com as eleigdes federais
e estaduals;

¢} haveri simulianeidade em cada Esfado;

d) devera recair em dia e més do penadltimo
ano do término do mandato do Goverhador.

Paragrafo tnnico. A discussao e votacdo, pelas
Assembléias Legislativas, da emenda que incorpore
as Constituigdes Estaduais os principios estabeleecidos
neste artigo, far-se-ap em defs turnos na mesma
sessao legislativa, e serdo considerados aprovados
quando obtiverem, em ambas as votagdes, a maioria
absoluta de seus membros.

Brasilia, em 3 de abril de 1965.

Seguem-se as assinaturas de 108 parlamentares.

SUBEMENDA N? 4 A EMENDA A
CONSTITUICAO N? 2, DE 1885 (C.N.)

Substilua-se @ Emende & Constituigdo n? 2,
de 1965, pela seguinte.

As Mesas da Céamars dos Deputados e do Sena-
do PFederal, nos térmos do art. 217, § 4%, da Cons-
tituicdo Federal, promulgam a seguinte Emenda
Constitucional:

Art. 1° As eleighes para Governadores e Vice-
Governadores, assim como pdiva deputados estaduais,
far-se-ao simultaneamente em todo o pais, na mes-
ma data em que se fizerem as eleigfes para Presi-
dente e Vice-Presidente da Republica, ressalvada a
disposicdo transitéria estabelecida no art. 2° desta
Emenda Constitueional.

Art. 29 0Os Governadores e Vice-Governadores,
nos Estados em que o respectivo periodo, nos térmos
das constituicbes estaduais vigentes em 31 de margo
de 1964, venha a terminar até 31 de janeiro de 1966,
igggo eleitos, por voto direto, em 3 de outubro de

Pardgrafo unico. Os periodos dos Governadores
e Vice-Governadores eleitos na data fixada neste
artigo terminarfo no ano de 1971, em data que nfo
ultrapasse o dia 15 de marco.
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Art. 32 Seri exigida, para eleicho de Governa-
dores e Vice-Governadores g maijoria absoluta, ob-
servando-se processo semelhante ao estabelecido pa-
ra a €leigdo de Presidente e Vice-Presidente da Re-
publica pela Emenda Constitucional n® 9, de 22 de
julho de 1964.

Paragrafo unico. Na ocorréncia das eleigdes de
que trata o artigo anterior, dando-se a hipdtese de
gue nenhum candidato consiga maioria absoluta,
far-se-a, trinta (30) dias depois de proclamado o
resultado & sem qualquer pronunciamento da Assem-
bléia. Legislativa, nova eleicao, em que sbé concor-
rerdo os dois candidatos mais votados, cujos registros
estarao autométicamente revalidados.

Art. 4° As Assembléias Legislativas adaptarao
as constituicoes estaduais aos principios estabeleei-
dos nesta Emenda Constitucional.

Paragrafo unico. Caberi ainda as Assembléias
Lepislativas dispor, nas constituigbes estaduals, s6-
bre as eleigdes municipais, para tornar obrigatdrios
éstes dois principios;

a) as eleigbes de fodos os Prefeitos e Vereado-
res, dentro do mesmo Estado, se fario simultinea-
mente;

b)) as eleigdes municipals nic poderdo realizar-
(sie simultdneamente com as eleicdes federais e esta-

uais.

Brasilia, em 2 de abril de 1965.
Seguem-se as assinaturas de 122 parlamentares.

SUBEMENDA N° 5 A EMENDA CONSTITUCIONAL
N¢ 2, DE 1866 (C.N.)

Substitua—sé a Emenda & Constituicédo n° 2,
de 1965, pela seguinte:

Imclui Dispositivos Transitorios na Consti-
tuigdo Federal e dd mnova redd¢do @os Seus
arts. 38 e 82.

Art. 19 E’ instituido o principio de coincidén-
cia de mandatos, visando & realizacio simultanea,
em todo o pais, em duas etapas, das eleigbes para
0 Poder Executivo e para o Poder Legislativo, a
pariir, respectivamente, de 1974 e 1975.

© Art. 29 As Constituigdes Estaduais adaptar-se-
&0, até 30 de setembro de 1965, aos principios de
coincidéncia de mandatos, ora estabelecidos, e, bem
assim, da maioria absoluta (arts. 81 e 832, desta
Constituicao) . .

Art. 3° Em 1970, havera ccincidéncia geral de
eleicbes, em todo ¢ pais.

Art. 4* As eleicoes para Presidente e Vice-Pre-
sidente da Repiblica, Governadores e Vice-Governa-
dores, Prefeitos e Vice-Prefeitos, a contar de 1975,
serdo simultineas.
~ Paragrafo unico. Os titulares dos eargos men-
cionados neste artigo exercerio mandatos sempre da
mesma duraglo.

Art. 5° Os mandatos do Presidente e Vice-Pre-
sidente da Republica, eleitos a partir da eleicio di-
reta de 1970, passam a ser de cinco (5) anos.

Art. 6° Nos Estados em gue o5 mandatos do
Governador e do Vice-Governador, atualmente, tém
a duragdo de cinco (5) anos, realizar-se-fo, éste ang,
as eleigdes diretas para & escolha dos sutessores dos
atuais titulares daqueles cargos.

Pardgrafo Unico. N&o se aplica aos casos ora
previstos ¢ disposto na alinea ¢, do item VII, do
art. 7?, da Constituicdo Federal.

Art. 7° As eleigbes para Senadores, Deputados
Federais, Deputados Estaduais e Vereadores efetuar-
se-A0, a0 mesmo {empo, ho pais, & comegar de 1974.

.Pa.ragrafo tnico. A duragio dos mandatos legis-
lativos ser§ sempre a mesma, ‘

Art. 8 O art. 38 (caput), da Constituicho Fe-
deral, passa a vigorar, com a seguinte redacao:

— “Art, 38. A eleigho para Deputados e¢ Sena-
dores far-se-a, simultineamente, em todo o pais’’.

Art. 92 Dé-se ao art. 82, da Constituicao Fe-
deral, a redacdo seguinte: .

— “Art. 82. O Presidente e o WVice-Presidente
da Replhlica exerceric o cargo por cinco (6) anos’.
Sala das Sessdes, em 31 de marco de 1965.

Seguem-5e as assinaturas de 150 parlamentares.

SUBEMENDA N? 6 A EMENDA A
CONSTITUICAO N° 2, DE 1965

As Mesas da Camara dos Deputados e do Sena-
do Federal, nos térmos do art. 217, § 4% da Cons-
tituigdo Federal, promuiga a seguiniz Emenda Cons-
titucional.

Art. 19 Os governadores e vice-governadores
no: Estados em que os periodos de govérno, nos
termos das Constituices Estaduais vigentes em 31
de margo de 1984, venham a terminar até 31 de
jzhetro de 1966, serfo eleitos em 3 de outubro de
1965 (Art, 134). ~

Patagrafo Gnico. Nos demais Estados, a eleigdo
para governadores e vice-governadores far-se-& si-
multineamente com a de Presidente da Repiblica.

Art. 2° Os mandatos de todos os governadores
e vice-governadores eleitos nas datas fixadas no
artigo anterior e seu paragrafo terminardo em 15
de marco de 1971,

Art, 3° A partir de 15 de margo de 1870, os
mandatos de prefeitos, vice-prefeitos, vereadores e
juizes de paz, onde os houver, serio de 4 (quatro}
anos.

§ 19 As Assembléias Legislativas disciplinardo
os periodes dos mandatos municipais a se iniciarem
ate 14 de marco de 1966, de forma que todos ter-
minem em 15 de margo de 1970,

§ 20 As eleicoes a que se refere €ste artigo,
nos atuais ou em novos municipios, serfo realizados
em todo o Pais no terceirp domingo de outubro do
ano anterior ao da eleicao para Presidente da Re-
publica, nio podendo haver eleicbes municipais em
outro dia do quatriénio.

Art. 4° Observar-se-a, para & eleicBo de go-
vernadores, de prefeitos e vice-prefeitos municipais,
noc que couber, o disposto no art. 81 e seus para-
grafos, segundo a redacdo da Emenda Constitucionat
n® 9, de 22 de julho de 1964.

DISPOSICOES TRAN SITORIAS

Art. 5° O niumerc de deputados a que se refere
o art. 58 dua Constituicio Federal nio sofrera qual-
quer alteracdo nas proximas 5 (cinco) Legislaturas.
Seguem-se as assinaturas de 129 parlamentares.

SUBEMENDA N°¢ 7 -- SUBEMENDA A EMENDA
CONSTITUCIONAL N? 2-65

As Mesas da Camara dos Deputados e do Senado
Federal promulgam, nos térmos do art. 217, § 49,
da Constituicho Federal a seguinte

EMENDA CONSTITUCIONAL

Art. 19 Os Governadores, Vice-Governadores,
Pri.feitos e Viee-Prefeitos cujos mandatos, nos tér-
mos das Constituigies Estaduais vigentes em 31 de
marco ¢c 1965, terminem em 1366, serdo eleitos em
3 de cutubro de 1965 (art. 134).

§ 1° Nos demais Estados, a eleicio para Gover-
nadores € Vice-Governadores far-se-a simultinea-
mente com a de Presidente da Republica.

§ 2° As eleigbes para Prefeitos, Vice-Prefeitos e
Vereadorer, cujos mandatos venham a terminar em
1967, serao realizados no primeiro demingo do més
te setembro de 1966.

Art. 2° Os mandatos de todos os Governadores,
Vice-Governadores e Vereadores eleitos na conformi-
dade do artigo anterior e seus paragrafos, e 0s man-
datos dos Deputados as Assembléias Legislativas,
eleifos ein 1866, terminardo em 31 de janeiro de 1970.

Art. 32 Os mandates dos Prefeitos ¢ Viee-Pre-
feitos, eleitos na forma do art. 1° e sen parigrafo
segundo, terminardo em 31 de janeiro de 1971.
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- Art. 47 Observar-se-a, para a eleicio de Gover-
nadores e Vice- Governa,dore.s, de Prefeitos e Vice-
Prefeitos, o disposto no art. 81 e seus paréagrafos,
geg%:éio a redacdo da Emenda n® 9, de 22 de julho

<]

Bragilia, em 31 de marco de 1964. :

Seguem-se as assinaturas de 103 parlamentares.

SUBEMENDA N° 8, A EMENDA A CONSTITUICAO
N® 2, DE 1965

Substitua-se pela seguinte:

As Mesas ‘da’ Camara dos Deputados e do Senado
Federal, nos térmos do art. 217, § 4°, da Constltul-
gio Federal, promulgam g segumte

EMENDA CONSTITUCIONAL

Art. 12 Os Governadores e Vice-Governadares,
nos Estados em que os periodos de govérno, nos tér-
mos das Constituicbes Estaduais vigentes em 31 de
margo de 1964, venham a terminar até 31 de janeiro
de 1966, serdo eleitos em 14 de novembro de 1965
Aart. 134) .

Paragrafo Gnico. Nos demais Estados, a eleigdo
para Governadores e Vice-Governadores far-se-3 si-
muultineamente com a de Presidente da Republica.

Art. 22 Os mandatos de todos os Governadores

e Vice-Governadores eleitos nas datas fixadas no
artigo anterior e seu paragrafo terminaric em 31
de janeiro de 1971.
R Art. 3* Observar-se-ao para a eleicdio de Pre-
feitos e Vice-Prefeitos, no que lhe for aplicavel, as
LOIMAS € 0 processo quanto 4 maioria absoluta esta-
belecidos na Emenda Constitucional n? 9, de 22 de
julho de 1964.

Art. 4% A data das proximas eleigdes muniei-
pais serd fixada pelas Assembléias Leglslativas dos
Estados, respeitados os seguintes principios:

. @) havera coincidéncia com as eleigdes federais e
estaduais;
b) haverad simultaneidade em cada Estado.
Brasilia, 3 de abril de 1965.
Seguem-se as assinaturas de 18 parlamentares.

Ao caput do art. 1°, acrescente-se, logo em se-
guida 4s expressdes “3 de outubro de 1955 (art. 134)°":

Tamhbém se fari eleicdo, de acérdo com o
disposto neste artige, nos Estados em que, por
qualquer motivo, se tenham vagado os cargos
de governador e vice-governador antes de de-
corrida a primeira metade do mandato e ha-
jam éles sido preenchidos com inobservancia
do principio estabelecido no art. 79, § 2°, pri-
meira parte, da Constituicio.

Justificacfo

A Constituigho Federal prescreve, como norma
vigente, gue, vagando os cargos de Presidente e Vice-
Presidente da Republica antes de decorrida a primei-
ra. metade do periodo do mandato, se farg eleicdo
direta para ambos o0s cargos sessenta dias apos a
abertura da altima vaga {art. 78, § 29,

2. E’ principio imperativo, de que naog se podem
afastar os Estados, como membros da Federagho, eis
que cada um déles “se regerd pela Constituigio e
pelas leis que adotar, observados os principios esta-
belecidos’ mna Carta Magna nacional (art. 18). E,
sob pena de contrapor-se ao Estatuto Basico, nenhu-
ma unidade federativa lhe poderia fugir ao manda-
mento, ainda que nfio o inscrevesse na sua Consti-
tuicho ou de maneira diferente dispusesse.

3. O Ato Institucional, embora lei de excegio,
nio autorizou o estranho procedimento adotado em
certos Hstados; mas, esdrixulamente, fizeram-se
eleipdes indiretas em alguns cujo cargo de goverha-
dor se vagou antes de decorrida a primeira metade
do mandato governamental. E além dessa infrin-
géncia, aguéles que assim procederam, modificaram
suas Constituicdoes a toque de caixa, em poucas horas,

quando tddas elas, seguindo a orientacdo geral, ©
exemplo da Lel Maior (art. 217), se impdiem exigén-
cias e prazos especiais para alteracio do seu texto.

O complemento oferecido ao capui do art. I® da
Emenda proposta pelo Presidente da Repfiblica tem
por objetivo corrigir o &érro, impedir o -aventureirismo
e repor a situacdo, nesses Estados, dentro dos lidi-
mos ditames constitucionais,

Seguem-se as assinaturas de 23 parlamentares.

SUBEMENDA N¢ 10

Acrescente-se no fim do art. 19 a seguinte
expressio:

-“ficando sem efeito quaisquer alteragoes
procedidas nas referidas Constituicdes gue con-
flitem com a presente disposi¢io’.

Justificagéo

E’ preciso ficar bem claro e bem positivo que a
Emendsa Constitucional tornarg sem efeito o ato da
Assembléia Legislativa de Minas Gerais, que pror-
rogou o mandato do Governador.

Nio convém, de nenhum modo, deixar qualguer
duvida sébre o assunto, de maneira que se tenha de
levar a gquestdo ao Judlclarlo para a devida inter-
pretacio.

£ preferivel, no caso, exphcar demais a dar mar-
gem a duvidas que 50 serviriam para tumultuar o
sentide da ceincidéncia dos mandatos.

Sala das Sessoes, em 31 de marco de 1963. —
Senador Vesconcellos Torres.

Seguem-se as assinaturas de 27 parlamentares.

SUBEMENDA N¢ 1

Ao Projeto de Emenda & Constituiggo n® 2,
de 1965 (C.N.,), que dispde sobre eleicAo de
Governadores e Vice-Governadores dos Esta-
dos, Prefeitos e Vice-Prefeitos Municipais,
limites de mandatos e da outras providéncias”,

Suprima-se o art. 4°
JUSTIFICACAQ

O critério da maioria absoluta estabelecido na
Emenda Constitucional n® 9, de 1%64, nao deve ir
além da eleicio para Presidente e Vice-Presidente da
Reptiblica. Nos Estados e Municipios, se éle preva-
lecer, para as suas eleigbes majoritarias, terao estas
gue se renovarem quase invariivelmente. Quem co-
nhece o radicalismo partidéric reinante no interior
do Pais sabe disso muito bem. Ali nfo se lhe impéds
o critério da maioria absoluta, salutar como prin-
cipio, mas dificil de crer adotado na maioria das
regifes brasileiras.

Senado Federal, 1° de abril de 1965.
Seguem-se as assinaturas de 20 parlamentares.

SUBEMENDA N¢ 12 A EMENDA A CONS'I'ITUIGAO
N¢ 2, DE 1965

Ao art. 4% <{acrescente-se)

Art. 4°* A partir de 1966, observar-se-a, para a
eleicdo de governadores,..

Acrescente-se:

Art. 6% Os 8§ 1° e 3 do art. 60 da Constituicio
Federal passam a fer a seguinte redacio:
B TR ;1

§ 1 Cada Estado, e bem assim o Distrito Fe-
deral, elegerd quatro (4) senadores.

§ 3° A representacio de cada Estado e a do
Distrito Federal renovar-se-io, pela metade, de qua-
tro em quatro anos. — Deputado Wilson Calmon,

Seguem-se as assinaturas de 123 parlamentares.
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SUBEMENDA N° 13, A EMENDA CONSTITU-
CIONAIL: N° 2, DE 1965

Acrescentem-se, onde convier:

Art. — Os atingidos pelas sangdes do art. 10
da Ato Institucional, de 8 de abril de 1964, poderdo
habilitar-se a participar das eleicdes previstas nesta
Emenda, e das que se lhes seguirem, desde que o©
Supremo Tribunal Federal, em sessio plenaria e em
‘um s6 julgamento, decida pela improcedéncia das
razdes que determinaram a suspensio de seus direitos
politicos.

§ 1° O interessado requerera a citagio do Presi-
dente da Repiblica, a2 fim de gue, no prazo maximo
de trinta dias, informe ao Supremo Tribunal Federal
os motivos de gualquer natureza que justificarem o
ato impugnado e junte as provas que tiver.

§ 2° O relator abrird ao autor, em seguida, o
prazo também improrrogéavel de sessenta dias, para
que oferega & impugnagio e produza as provas de
defesa,.,

§ 32 Quvida no prazo igualmente improrrogavel
de guinze dias a Procuradoria-Geral de Republica, os
autos serig conclusos ao relator, devendo o julga-
mento realizar-se nos sessenta dias seguintes.

§ 4° A acho sera processada em segrédo de jus-
tica sempre que o Presidente da Republica invocar
razbes de seguranc¢a externa para justificar o ato
impugnado.
- § 5% O prazo de decadéncia da acdo ora regu-
lada seri de um ano.

§ 6% Na falta ou impedimento do interessado, seus
sucessores ou representantes legais pederao ajuizar
ou prosseguir a aglo regulada neste artigo.

§ 7° Poderfo propor a agao regulada neste ari-
go os atingidos pelas sahgbes do art. '7° do Ato Ins-
titucional de 9 de abril de 1964, para ampla apre-
ciacio judicial dos atos que impugnam {art. 141, § 49).

Art. — Acrescente-se ao art. 101, I, da Consti-
tuicdo: d) a apreciagio judicial dos atos de suspen-
sa0 dos direitos politicos, e dos de demlissdo, dispen-
sa, disponibilidade ou aposentadoria, praticados de
?gggdo com o Ato Institucional, de 9 de abril de

Sala do Congresso Nacional, 31 de margo de 1965.

Seguem-se as assinaturas de 110 parlamentares.

SUBEMENDA N? 14, A EMENDA A CONSTITUICAO
N? 2, DE 1965 (CN)

Acrescenfe-se onde convier:

Ari. — Fica revogado o item I do art. 132, da
Constituigho Federal.
Art. — A lei disporid sbbre a forma pela qual

bossam os analfabetos alistar-se eleitores e exercer o
direito do voto.

Congresso Nacional, em 2 de-abrll de 1985. —
Deputada Doutel de Andrade. )

Seguem-se as assinaturas de 106 parlamentares.

SUBEMENDA N? 15 — PROJETC DE EMENDA A
CONSTITUICAC N? 2, DE 1965 (C.N.)

Dispde sobre eleicdo de Governadores e
Vice-Governadores dos Estados, Prefeifos e
Vice-Prefeitos Municipais, limile de Mandalos
e dd outras providéncias.

Acrescente-se:

Art, — Sio extensivos aos cabos, marinheiros e
soldados das Forgas Armadas e das Policias Militares
dos FEstados, os direitos politicos ja assegurados aos
demais militares.

Congresso Nacional, em 2 de abril de 1965. --
Deputado Chagas Rodrigues.

Seguem-se as assinaturas de 106 parlamentares.

SUBEMENDA N¢ 16 — AO PROJETQ DE EMENDA
A CONSTITUICAOQ N° 2, DE 1965

(Do Senador Vasconcelos Torres)

Inclua-se o seguinte artigo: ;

Art. — O registro de candidato a Presidenie da
Republica, Vice-Presidente da Repfiblica, Governador
de Estado, Vice-Governador, Senador, Deputado Fe-
deral, Deputado Estadual, Prefeito, Vice-Prefeito e
Vereador, ficari condicionado & prévia apresentagio
pele mesmo, 20 Tribunal Eleitoral competente de sua
declaracio de bens, registrada em cartorio.

Seguem-se as assinaturas de 33 parlamentares.

(D.C.N. — Secao { — §-4-65)

PARECER N.© 4, DE 1965

Sobre o Projeto de Emenda Coﬁstitucional
- n® 2 de 1965 (C.N.) :

I — RELATORIO E PARECER DO RELATQOR
i
Relator: Deputado Flores Soares.
RELATORIO

Acompanhada de Mensagem do Excelentissimo
Senhor Presidente da Republica den entrada no Con-
gresso Nacional a Emenda Constitucional sob exame
redigida nos seguintes térmos:

“As Mesas da Caimara dos Deputados e do
Senado Federal, nos térmos do art., 217, § 49,
da Constituicdo Federal, promulgam a seguinte
Emenda Constitucional:

Art. 19 Os governadores € vice-governado-
res nos Estados em que os periodos de govérno,
nos térmas das Constituicdes Estaduals vigen-
tes em 31 de margo de 1964, venham a ter-
minar até 31 de janeiro de 1966, serao eleitos
em 3 de outubro de 1965 (art. 13a).

Paragrafo 1unico. Nos demais Estacaos, a
eleicdo para governadores e vice-governadores
far-se-4 simultaineamente com 2 de Preswente
da Republica.

Art. 2° Os mandatos de todos os gover-
nadores e vice-governadores eleitos nas datas
fixadas no artigo anterior e seu paragrafo ter-
minardo em 31 de janeire de 1970.

Art. 3° Na mesma data de 31 de janeiro
de 1970 terminariéo os manda.os dos Deputados
das Assembléias Legislativas que foram eleitos
em 1966.

Art. 4° Observar-se-a, para a eleicdo de
governadores e vice-governadores, de prefeitos
¢ vice-prefeitos municipais, no que c¢ouber, 0
disposto no art. 80 e seus paragrafos, segundo
a redagfio da Emenda Constitucional n® 9, de
22 de julho de 1964. :

Art, 59 As eleicOes municipais em cada
Estado realizar-se-40 em data fixada pela res-
pectiva Assembléia Legislativa, nao podendo
goinqidir com & das eleigbes estaduais e fe-

erais”.

Esta dilo que a emenda inspira-se na de n® 9
de junho de 1964 e, de certo modo, visa complemen-
ta-la. Assim, cuida de ampliar o campo de aplica-
gﬁo_ da coincidéncia estendendo-a as eleigdes esta-
uais.

Por outre lado prescreve que as eleiches muni-
cipais nao poderao coincidir com as estaduais e fede-
rais (art. 5%). :

_Além disso, objeiiva estender o principio da
maioria absoluta, ji consubstanciado na citada de
n? 9, nas eleicbes de governadores de Estado e de
prefeitos muniecipais (art. 49).

Destaca 0 Govérno da Repuhblica os seus altos
bropdsitos que sdo os de aperfeicoamento do regime
democratico.
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PARECER

1. Fundamental, acreditamos, € que se assegure
a realizacao éste ano de eleigbes populares e diretas
nos onze Estados em que expiram os mandatos dos
respectivos governadores.

PFundamental, sim, para todos os democratas que
como ensinou o Presidente Abrahfdo Lincoln tém
uma paciente confianga na justiga final do povo.

“Por que naoc uma paciente confianca na
justica final do povo? H&a qualquer esperanga
melhor, gu comparivel no mundo, do que a
confianca na justiga do povo?”

Realmente, v que ¢ fundamental € que se rea-
lizem eleigdes diretas, através do sufragio popular e
universal, o

O que é fundamental & que se processem eleigdes
livres e limpas. :

Somente assim, estaremos realizando a democra-
cia como estd expresso na Magna Carta.

“Todo poder emana do povo e em S¢U nome
é exercido”.

Para no6s a importancia déstes documentos do
Govérno da Republica provém do seu respeito a um
dos direitos inalienaveis do cidadfo. Direito do ho-
mem que provém, nio da generosidade do Estado,
mas sim das méos de Deus, como proclamava Lin-
coln.

Vem a propdsito recordar a Declaragdo Univer-
sal dos Direitos do Homeln, promulgade, em 10 de
dezembro de 1948, pela Assembléia das Nagdes Uni-
das, art. 28, inciso III, nas seguintes expressées:

“A vontade do povo seri a base da auto-
ridade do govérno. Essa vontade sera expressa
em eleigdes periddicas e legitimas, pelo sufra-
gio universal, por volo secreto ou processo
equivalente que assegure a liberdade do voto™.

E’ de se recordar ainda Rui, mestre dos mestres,
quando pontificava que o direito do voto é irrenun-
cidvel e inalienavel e que deve ser defendido tanto
quanto a prépria vida ou a prépria casa.

Para nos a Mensagem & a Emenda Constitucio-
nal originaria de Sua Exceléncia o Senhor Presidente
da Republica corresponde fielmente aos anseios po-
pulares, O povo, em verdade, reivindicava o exercicic
do seu direito inalienavel e irrenuncifivel de eleger
0s governadores dos Estados cujos mandatos estio
por findar. A Mensagem e a Emenda pois, sintoni-
zando perfeitamente com o sentimento popular, de-
fendem e revigoram a democracia entre hos.

O Govérno confirmou, assim, a palavra empe-
nhada pelo Eminente Senhor Ministro da Justica pe-
lf'gné.e a Cédmara dos Deputados, nos idos do més
indo:

“O Govérno quer eleicdes, e as gquer limpas,
auténticas, democraticas.

Considera mesmo que elas sio a base do
regime e por isso deseja promové-las com am-
plas garantias de espontaneidade e liberdade
para o eleifor”™.

_ Em verdade, em verdade diremos que as eleicbes
limpas e auténticas constituem a base do regime e
por isso insistimos em dizer e repetir que o ponto
alto dos documentos governamentais que analisamos
€ a garantia de eleiches no ano em curso sem inter-
rupcdo de forma alguma do processo democratico.
A seguir, por certo, virdi para o Congresso a
Reforma Eleitoral. E' o0 que nos assegura o Exce-
lentissimo Senhor Presidente da Repiblica em sua
Mensagem de 1° de mar¢o guando declara:

“O empenho em criar condicbes para umsa
democracia representativa auténtica, recla-
mando-se, para isso, um processo eleitoral es-
coimado dos vicios que até aqui o vém com-
prometendo’”.

“Pgr isso, um dos primeiros cuidados do
Govérno Revolucionidrio foi colocar em pauta
a Reforma Eleitoral’’,

2. Ao assegurar as eleigdes estaduais no ano
andante preocupou-se o Govérno da Repiblica com
o principio da maioria absoluta, ja consagrado pelo
Congresso Nacional no corpo da Emenda n® 9-64 e,
também, com a ceincidéncia dos mandafos, para a
qual perfilnou a sugestao apresentada pelo Egrégio
Tribunal Superior Eleitoral. :

Estas, alids, as duas teses da Emenda que pe-
dem suscitar maiores debates ou, quiga, constituir
pontos polémicos ja gque admitem solugbes politicas.

3. O principio da maioria ebsolute ¢ sabido que
j& foi vitorioso no Congresso Nacional quando da
votagao da Emenda n? 9, para a Presidéncia da Re-
plblica. Isto pdsto parece a nos légico, justo e certo
que, hos mesmos térmos, seja adotado para os plei-
tos estaduais e municipais. Se o principio foi con-
siderado bom para a eleigdo do Presidente da Repu-
blica por que nao aplica-lo para as eleicbes de go-
vernadores e de prefeitos? .

Fazendo vitoriosa a maioria absoluta éste Con-
gresso mada mais féz do que retomar a tradigao
republicana da, Constituigdo de 1891, jnterrompida, é
exato, na Carta de 1934.

Sublinhamos que . & modalidade adotada pelo
Congresso hao fere o principio democratico do voto
popular direto ja gue por ela se nenhum candidato
obtiver maioria absoluta competird ao Congresso
confirmar ou nfio o mais votado. Na primeira hipé-
tese sera respeitada a vontade popular. Na segunda
hipétese o Parlamento devolveri aoc povo a autori-
dade de decidir entre os dois mais votados através
de nova eleicho direta.

Somos, pois, pela extensao do principio da malo-
ria absoluta para as eleigdes estaduais e municipais
nos precisos térmos da Emenda n° 9-64.

4. Quanto 3 tese da coincidéncia dos mandaios,
por ja tdo debatida, pouparemes a douta comissao de
uma disserfa¢do académica, na gqual seriam repetidoes
05 méritos ou deméritos, as vantagens e as desvan-
tagens do principio.

Pleno de razdo, ¢ Eminente Senhor Milion Cam-
pos perguntou 4 Cimara por que nao dar maior
extensdo ao principio j& que éle foi vitorioso?

O problema para nos se restringe em come rea-
lizar a pretendida coincidéncia.

Manifestamo-nos, desde lego, frontalmente con-
trarios & adocAo da coincidéncia geral, isto €, de
todes os mandatos federais, estaduais e municipais.
Somes frontalmente contrarios n&o s6 porque o apri-
moramento da democracia se realiza através do exer-
cicio do wvote -eontinuado, como também porque é
salutar ao regime ¢ encontro do povo com os seus
lideres em praca publica e a marcha para as urnas
pelo menos de dois em dois anos e, finalmente, por-
que resultarid em confusio para o povo escolher ao
mesmo tempo enhtre centenas e centenas de candi-
datos a todos os postos eletivos federals, estaduais
€ municipals.

O interésse do regime, ¢ interésse do povo que
com €le se confunde, a mais legitima expressio do
voto popular estdo a reclamar a pratica de eleigbes
de dois em dois anos e, portanto, em dois turnos:

. 1?9 turno, coincidentemente, eleigbes para Presi-
dente e Vice-Presidente da Repiblica, para o Sena-
do Federal, para a Camara dos Deputados, para Go-
vernadores e Vice-Governadores dos Estados e para
as Assembléiaz Legislativas;

29 turno, eleicbes para Prefeitos, Vice-Prefeitos,
Camara de Vereadores e Juizes de Paz.

O Congresso Nacional ja estabeleceu a2 coinci-
déncia das eleicbes de Presidente e Vice-Presidente
da_ Republica, Senado Pederal, Camara dos Depu-
tados, Governadores e Vice-Governadores e para as
Assembléias Legislativas de doze Estados da Federa-
¢do restando pois estender a coincidéncia quanto as
eleicies a se realizarem no ano em curso nos res-
i;a,ntes onze Estados. Atingiremos ao resultado alme-
_]aglo da coincidéncia desde que se estabeleca que o
primeiro mandato dos Governadores eleitos neste ano
de 1965 seja de 5 (cinco) anos. Destarte em 1970
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alcancaremos a perfeita coincidéncia dos mandatos
eletivos das esferas federal e estadual. )

As Assembléias Estaduais terdo que dispor sdbre
a coincidéncia que ora serd decidida quanto aocs man-
datos municipais. .

Em sintese: somos de parecer que devam coin-
cidir os mandatos federais estaduais, executivos e
legislativos, e que noutro turno, ¢om o interregno de
dois anos, se procedam as eleicbes municipais.

5. Nobres Senhores Congressistas apresentaram
16 emendas & Emenda Constitucional originaria do
Poder Executivo. .

Para sua atenta anilise entendemos de agrupa-
las em pertinentes ¢ impertinentes.

Conforme o nosso entendimento pertinentes séo
somente as emendas modificativas, aditivas ou su-
pressivas ac texto proposto pelo Poder' Executivo.

As demais emendas, estranhas a4 matéria da
Emenda Constitucional de iniciativa deo Govérno, jul-
gamos impertinentes,

Acreditamos fora de divida gue os membros do
Congresso Nacional nio se poderio valer de uma
iniciativa do Govérne, limitada a determinados tex-
tos constitucionais, para emendarem téda a Carta
Magna, Sendo chegariamoes ao absurdo de um nobre
Senador ou um ncbre Deputado valer-se dessa opor-
tunidade para emendar o capitulo do Poder Exe-
rutive ou do Poder Judicidrio ou de Declaragdo dos
Direitos e das Garantias Individuais ou da Ordem
Econbémica e Social, ou da Familia, da Educagio e
da Cultura, ou das Forcas Armadas, ou dos Funcio-
narios Publicos, seguindo a fulminante tramitacio do
Ato Institucional.

Nesta ordem de consideragdes reputamos imper-
tinentes, muito embora reconhecendo, muitas vezes,
as boas intengbes dos nobres autores, na Emenda
n? 1 do nobre Deputado Senhor Martins Rodrigues,
# art. 7° que dispoe sobre a admissdo de pessoal no-
venta dias antes das eleigbes; na Emenda n® 8, do
nobre Deputado Senhor Jorge Cury, o art. 52 que
s¢ refere ao art. 58 da Constituicio Federal e con-
seguintemente ao nfimerc de deputados; Emenda
n? 12, do nobre Deputade Wilson Calmon, gquando
pretende aumentar para 4 o numero de Senadores;
Emenda n® 13, do nobre Deputado Nelson Carneiro,
gue pretende dispor sébre os atingidos pelas sangges
do art. 10 do Ato Instituclonal; Emenda n° 14, do
nobre Deputado Doutel de Andrade, que pretende
revogar o item 1? do art. 132 da Constituicdo Federal
para admitir o voto dos analfabetos; Emenda n? 15,
do nobre Dleputado Chagas Rodrigues, que pretende
estender aos cabos, marinheiros e soldados das Fér-

Armadas e das Policias Militares dos Estados os
direitos politicos ja assepgurados aocs demais militares.

O nosso parecer é, pois, contrario as referidas
disposicies de emendas ou as mencionadas emendas
por julga-las impertinentes.

Entendemos que a Emenda n? 16, de autoria do
nobhre Senador Vasconcelos Torres, tem efetivamente
um sentido moralizador, mas, acreditando que ela
deverd integrar a Let Eleitoral e nio a presente
Emenda Constitucional, 0 nosso parecer € contrério
7 Emenda.

Somos pela aprovacio do art. 1? e seu parigrafo
finico da Emenda n? 8, de autoria do nobre Senhor
Senador Jodo Agripino, que altera o texto oficial
proposto pelo Presidente da Republica quanto a rea-
lizacdo das eleicdes no corrente ano para fixar a
data em 14 de novembro ao invés de 3 de outubro.

Nosse parecer e favoravel 4 emends que me pa-
rece favoravel ao interésse piblico ndo sé pelo tempo
que angustia a todos mas para que se tenha opor-
tunidade de discutir e votar a nova lei eleitoral cujo
projeto o Presidente da Repiblica comprometeu-se a
remeter ap Congresso Naciohal. -

O nosso parecer € também favoravel 3 aprova-
cio do art. 22 da Bmenda n® § do nobre Senhor
Senador Jodo Agripino, por fixar os mandatos de
todos os Governadores e Vice-Governasdores eleitos
no ano em curse pars o itérmino de 31 de janeiro
de 1971, Aprovando-se essa emenda atingiremos a
coincidéncia de mandatos nas esferas federals e esta-
duais como recomendamos.

Referentemente ao art. 39 o rejeitamos e todas as
emendas a €le apresentadas ja gue somos de parecer
que deve ser aproveitado o texto oficial.

No que respeita aos arts. 4* e 59 somos de pare-
cer gue a douta Comissdo deve dar preferéncia ao
disposto na Emenda n? 1, de autoria do nobre Depu-
tado Senhor Martins Rodrigues, que no nosso en-
tendimento dispde com clareza sdbre a matéria dis-
ciplinada.

Assim, consideramos prejudicadas, por inconve-
nientes, ou porgque nio devam ser preferidas as que
aceitamos, todas as demais emendas, subemendas ou
textos de emendas que foram apresentadas pelos no-
bres senhores congressistas.

6. Se a douta Comissao aprovar o Dbarecer do
Relator, a redagdo final da Emenda Constitucional
passara a ser a seguinte:

EMENDA CONSTITUCIONAL

As Mesas da Camara dos Deputados e do Sena-
do Federal, nos térmos do art. 217, § 4° da Cons-
tituicho FPederal, promulgam a seguinte Emenda
Constitucional:

Art. 1¢ Os Governadores e Vice-Governadores,
nos Estados em que os periodos de govérno, nos tér-
mos das Constituicdes Estaduais vigentes em 31 de
margo de 1964, venham a terminar até 31 de janeiro
de 1966, serdo eleitos em 14 de novembro de 1965.
(AT, 134). R

Paragrafo Onico. Nos demais Estados a eleigdo
para Governadores e Vice-Governadores far-se-a si-
multdneamente com a de Presidente da Republica.

Art. 22 Os mandatos de todos os Governadores
e Vice-Governadores eleitos nas datas fixadas no
artigo anterior e seu paragrafo terminarjo em 31
de janeirc de 1971. ; .

Art. 3° Observar-se-8o para eleicio de governa-
dores e vice-governadores, .de prefeitos ¢ vice-prefei-
tos municipais, no que couber, o disposto nho art. 81
e seus paragrafos, segundo a redagAo da Emenda
Coenstitucional n® 9, de 22 de julho de 1964.

Art. 4* As ‘Assembhbléias Legislativas adaptario
as Constitui¢des Estaduals aos principios estabeleci-
dos nesta Emenda Constitucional.

Art, 5° Cabera ainda as Assembléias Legislati-
vas dispor, has Constituigdes Estaduais; sobre as elei-
cHes municipais para tornar obrigatérias as seguintes
normas:

@) os mandatos de Prefeito, Vice-Prefeito e Ve-
readores serdc de quairc anos; '

b) as eleicdes de todos os Prefeitos, Vice-Prefei-
tos e Vereadores, dentro do mesmo Estado, realizar-
se-do simultdéneamente, em dia e més do pemiltimo
ano do término do mandato do Governador;

¢) as elei¢bes municipais nio poderdo coincidir
com as federais e estaduais.

7. ©O Relator tem consciéncia que tudo féz por
corresponder & desvanecedors confianga gue recebeu
de Sua Exceléncia o Senhor Senador José Feliciano,
DD. Presidente da Comissao Especial.

Aos doutos cumprird corrigir os etros e preen-
cher as lacunas que acasp apresente éste Relatério,
03 quais devem ser debitados as deficiéneias do Re-
lator e 4 escassez do tempo para versar matéria de
tamanha importncia para o interésse do povo e do
regime. o

Brasilia, 6 de abril de 1965. —. José. Feliciano,
Presidente. — Flores Soares, Relator. -

IT — PARECER

A Comissdo Mista, criada pars exame e parecer
sObre o Projeto de Emenda 3 Constituicao n? 2-65,
de iniciativa do Senhor Presidente da - Replblica, em
reunifio no dia 6 de abril de 1965, estando presentes
todos o5 seus membros e gue sio: Senador Walfredo
Gurgel, em substituicio ao Senhor Senador José
Guiomard e Senador Anténio Carlos em substituigio
a0 Senador Herlbaldo Vieira, Senadores Ruy Car-
neirp, Vicente Augusto, José Feliciano, Arthur Vir-
gilio, Vasconcellos Térres, Edmundo Levy, Joao Agri-
pino, Eurico Rezende € T'attete Pinheiro e Deputados
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Nelson Carneiro, Oliveira Brito, Ovidio de Abreu, e viceprefeitos municipais, no que couber, G
Oswaldo Lima Filho, Chagas Rodrigues, Noronha disposto no art. 81 e seus parédgrafos, segundo

Pitho, Flores Soares, Plinic Lemos Ruy Santos, Al-
fredo Nasser e José Richar, tudo conforme aia subs-
crita pelos gque compareceram, depois de amplamente
discutidos e debatidos o referido Projeto presidencial
e as emendas que foram apresentadas, em numero
de 17, segundo comprovam as notas taquigraficas que
vio publicadas no “Diario do Congresso Nacional”,
Secdo I e IT — adotou, por votagio, as Seguintes
conclusoes:

* @) Aprovar os arts. 19 e paragrafo unico, art. 2°
e .o art. 5 da Subemenda n? 1, e 7 e paragrafo
unico da Subemenda n¢ 1-A, de autoria do Depu-
- tado. Martins Rodrigues, redigidos nos seguintes tér-
mos:

“Art, 19 As eleigGes para Governadores ¢
Vice-Governadores de Estado, assim como pa-
ra. deputados estaduais, far-se-ac simultinea-
mente em todo o pais, ha mesma data em que
se realizarem as de Presidente e Vice-Presi-
dente da Republica, ressalvada a disposigao
transitoria estabelecida no art. 2° desta emen-
da constitucional (Constituicao, art. 134).

Paragrafo unico. Os mandatos de Gover-
nador, Vice-Governador e deputado estadual
serdo de quatro anos, ressalvada a disposicao
transitéria estabelecida no paragrafo tnico do
art, 2¢.

Art. 29 As eleigbes para preenchimento das
vagas decorrentes do término do mandato dos
atuais Governadores e Vice-Governadores dos
Estados de Alagoas, Goias, Guanabara, Mara-
nhao, Mato Grosso, Minas Gerais, Para, Pa-
raiba, Parang, Rio Grande do Norte e Santa
Catarina serfio realizadas, por vote universal,
e direto (Constituigio art. 134), em 3 de outu-
bro de 1965.

Art., 57 Cabera ainda as Assembléias Legislativas
dispor, nas Constituicoes Estaduais, sdbre as eleicoes
municipais para tornar obrigatorias as seguintes
normas:

a) os mandatos de Prefeito, Vice-Prefeito
e Vereadores serfo de quairo anos;

b) as eleicoes de todos os Prefeitos, Vice-
Prefeitos e Vereadores, dentro do mesmo Es-

" tado, realizar-se-fo simultineamente, em dia
e més do penultimo ano do término do man-
"dato do Governador”.

) -“Art. W Os atos de admissac de pessoal,
© 8 qualquer titulo, mesmo em carater precario
ou mediante contrato, para o servigo publico
centralizado ou autarquico, praticados no pe-
riodo compreendido entre os noventa dias an-
teriores & data das eleigbes federais, estaduais
€ municipais € o término do mandato do Pre-
sidente da Repiblica, Governador de Esiado e
Prefeito municipal, serdo considerados insub-
sistentes e nulos de pleno direito,- ndo geran-
do obrigacdes de espécie alguma.

Paragrafo unico. Excetuam-se da proibicao
déste artico o provimento dos cargos em co-
missio e das fungdes gratificadas e a nomea-
cio de candidatos aprovados em concurso rea-
lizado antes do inicio do prazo de que trata
éste artigo.

Em conseqiiéncia, considera a Comissdo preju-
dicado o texto correspondente, incluido nos arts. 19,
paragrafo tnico, art. 22 e 5% do projeto;

b) aprovar os arts. 29 e 49 da Subemenda n? 6,
de autoria do Deputado Jorge Curi, redigida nos
seguinte; térmos:

“Art. 2° Os mandatos de todos os gover-
nadores e vice-governadores eleitos nas datas
fixadas no artigo anterior e seu parigrafo ter-
minardo em 15 de margo de 1971.

Art. 49 Observar-se-a, para a <¢leigio de
governadores e vice-governadores, de prefeitos

a redacdo da Emenda Constitucional n®
22 de julho de 1964

¢) aprovar o art. 19 da Subemenda n°® 13, de
autoria do Deputado Nelson Carneirg, e outrps Se-
nhores Deputados, redigida nos seguintes térmos:

“Art. 19 Os atingidos pelas sancoes do
art. 10 do Ato Institucional, de 9 de abril de
1964, poderao habilitar-se a participar -das
eleicbes previstas nesta Emenda, e das que se
lhes seguirem, desde que o Supremo Tribunal
Federal, em sessao plenaria e em um 50 jul-
gamento, decida pela improcedencia das razdes
que determinaram a suspensao de seus direitos
politicos™.

d) aprovar os arts. 1° e 2° da Subemenda n° 14,
de autoria do Senhor Deputado Doutel de Andrade
;a outros Senhores Deputados, redigida nos segumtes
érmos: .

9, de

“Art. 1? Fica revogado o item I do artigo
132 da Constituicio Federal.

“Art. 2¢ A lei dispora stbre a forma pela
qual possam os analfabetos alistar-se eleitores.
e exercer ¢ direito do voto™.

e) aprovar ¢ art. 19 da Subemenda n°® 16, de
autoria do Senhor Senador Vasconcelos Térres, e ou-
tros Senhores Senadores, redigida nos seguintes tér-
mos:

“Art. 19 O registro de candidato a Presi-
dente da Republica, Vice-Presidente da Repu-
blica, Governador de Estado, Vice-Governador,
Senador Deputado Federal, Deputado Esta-
dual, Prefeito, Vice-Prefeito e Vereador, ficara
condicionado & prévia apresentacao pelo mes-
mo, ao Tribunal Eleitoral competente, de sua
declaragdo de bens, registrada em cartorio”.

J) aprovar parte do parecer do nelator Deputado
Flores Soares, considerando-se prejudicadas ou rejei-
tadas, no exame seletivo realizado por esta Comissao,
tédas as emendas nfo constantes da aprovacio acima.
e retro-referidas, ou néle especificamente declaradas.

Tendo em vista as emendas aprovadas pela Co-
missdo, e caso venham as mesmas & ser acolhidas
pelo Plenario do Congresso Nacional, o Projeto de
Emenda & Constituicdo n® 2-65 passaria a observar
o seguinte texto:

“PROJETO DE EMENDA A CONSTITUICAO

As Mesas da Camara dos Deputados e do Senado
promulgam, neos térmos do art. 217, § 4° da Cons-
tituigho, a seguinte Emenda ao texto constitucional.

Art. 19 As eleicoes para Governadores e Vice-
Governadores de Estado, assim como para deputados
estaduais far-se-ao simultdneamente em todo o pais,
na mesma data em gque se realizarem as de Presi-
dente e Vice-Presidente da Republica, ressalvada a
disposicao transitéria estabelecida no art. 2° desta
Emenda Constitueional (Constituigao, art, 134).

Paragrafo unico. Os mandatos de Governador,
Vice-Governador e deputade estadual serdo de qua-
tro anos, ressalvada a disposi¢do transitoria estabe—
lecida no paragrafo wnico do art. 2°,

Art. 2° As eleicfes para preenchimento das va-
gas decorrentes do término do mandato dos atnais
Governadores e Vice-Governadores dos Estados de
Alagoas, Goids, Guanabara, Maranhiao, Mato Grosso,
Minas Gerais, Par4, Paraiba, Parané, Rio Grande do
Norte e Santa Catarina serdo realizadas, por voto
universal e direto (Constituigido, art. 134), em 3 de
outubro de 1965.

Parigrafo unico. Os mandatos de todos os gover-
nadores e vice-governadores eleitos nas datas fixadas
nos artigos anteriores e seu paragrafo terminario em
15 de marco de 1971.

Ark., 3° Observar-se-a¢ para eleicio de governa-
dores e vice-governadores, de prefeitos e vice-prefei-
tos municipais, no que couber, o disposto no art, 81
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e seus paragrafos, segundo a redacio da Emenda
Constitucional n® 9, de 22 de julho de 1964.

Art. 4° Caberd as Assembléias Legislativas dis-
por, nas ConstituicGes Estaduais, sobre as eleicdes
municipais para tornar obrigatorias as seguintes
normas:

@) os mandatos de Prefeito, Vice-Prefeito e Ve-
readores serdo de quatro anos;

b) as eleicbes de todos os Prefeitos, Vice-Prefei-
tos e Vereadores, dentro do mesmo Estado, realizar-
se-40 simultadneamente, em dia e més do penfltimo
ano do {érmino do mandato de Governador.

Art. 5% Os atos de admissio de pessozl a qual-
quer tifulo, mesmo em cariter precario ou mediante
contrato, para ¢ servigo pablico centralizado ou au-
tarquico, praticados no periodoe compreendido entre
os noventa dias anteriores A data das eleiges fe-
derais, estaduais e municipais e o término do man-
dato do Presidente da Republica, Governador do
Estado, e Prefeito municipal, serfio considerados in-
subsistentes e nulos de pleno direito, néo gerando
obrigagdes de espécie alguma.

Parigrafo tnico. Excetuam-se da proibigdo éste
artigo o provimento dos cargos em comissdo e das
‘funcoes gratificadas e 2 nomeagho de candidatos
aprovados em concurso realizado antes do inicio do
prazo de que trata éste artigo.

Art, 67 Os atingidos pelas sangbes do art. 10 do
Ato Institucional, de 9 de abril de 1964, poderdo ha-
bilitar-se a participar das eleigdes previstas nesta
-Emenda, e das que se lhes seguirem, desde que o
Supremo Tribunal Federal, em sessio pleniria e em
um 56 julgamento, decida pela Improcedéncia das
razbes que determinaram a suspensao de seus direitos
politicos.

Art. 7° Fica revogado o item I do art. 132 da
Constituicio Federal.

Pardgrafo Umico. A lei dispord sdbre a forma pela
qual possam 0s analfabetos alistar-se eleitores e exer-
cer o direito do voto.

Art. 8° O registro de candidato a Presidente da
Repiiblica, Vice-Presidente da Repliblica, Governador
de Estado, Vice-Governador, Senador, Deputado Fe-
deral, Depufado Estadual, Prefeito, Vice-Prefeita e
Vereador, ficara condicionado & prévia apresentagio
pelo mesmp, ao Tribunal Eleitoral competente, de
sua declaracdo de bens, registrada em cartério.

Sala das Comissoes, em 8 de abril de 1965. —
José Feliciano, Presidente. — Vasconcelos Torres,
. Vice-Presidente. — Flores Soares, Relator., — Jodo
Agripino. — Arthur Virgilio, — Antonio Carlos. —
Ruy Carneiro, — Vicenie Augusto. — Oswaldo Lima
Filho. — Nelson Carneiro. — Ruy Santos. - Eurico
Rezende. — Qvidio de Abrew. — Cutlete Pinheiro.
— Walfredo Gurgel. — Oliveirq Brito. — Chagas
Rodrigues, — Noronhe Filho. — Flores Soares. —
Plinio Lemos. — Alfredo Nasser. — José Richa.

(D.C.N. — Secdg I ~- B-4-65)

Anexo i Ata da 2.2 reunido, realizada no dia
8 de abril do corrente ano

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Havendo nfimero
legal, estAo abertos os trabalhos da Comissao Mista
que estuda o projeto de emenda constitucional n® 2,
de 1965.

A Senhora Secretiria da Comissao vai ler a ata
da 1Ultima sessdo.

A SENHORA SECRETARIA: (Lé a ata).

(SBenador José Feliciano) — Em discussao a ata.
(Pausa).

Nip havendo quem gqueira diseuti-la, considero-a
aprovada.

Antes de dar a palavra ao Senhor Relator, que-
ro reportar-me a alguns artigos das normas discipli-
nadoras das Comissdes Mistas.: (Lé):

“Art. 4° Na discussio e votacdo do projeto e
das emendas s6 poderiio fazer uso da palavra os
membras da Comissdo e os autores das proposicoes
subsididrias, os Lideres de Partidos e Bloco Parla-
mentar, assim considerado o primeiro signatario de
emenda’™. ’

§ 1* Na discussdo do projeto de emendas ¢ pra-
z0 seri de 160 minutos para cada orador.

§ 2° Ao relator & assegurado o déhro dos pra-
205 previstos neste artigo.

§ 3° Encerrada a discussio, processar-se-4 & vo-
tacio, com encaminhamento assegurado ags membros
da Comissao, por 5 (cinco) minutoes.

§ 4* As votacdes de qQualguer natureza, realiza-
das pela Comissio, serdo feifas pelo processo ele-
trénico, sendo possivel.

Art. 52 As emendas gue versem O mesmQ as-
sunto serdo votadas em dois grupos. ¢) com pare-
cer favoravel, b) com parecer contrarie, ressalvados
os destagues. )

Art., 6% S6 serfdo admitidos destagues para vota-
cdo em separado mediante requerimento apresetitado,
antes de encerrada a discussic pelo antor da sube-
menda ou 6 (seis) membros da Comissio no mi-
nima.

Art. 79 As questdes de ordem serdo sucintamen-
te propostas e conclusivamente resplvidas pelo Presi-
dente, podendo ser propostas e contraditadas pelos
membros da Comissado exclusivamente.

§ 19 As questdes de ordem nic podem ser rena-
vadas depois de decididas pelo Presidente.

§ 22 (Cada questio de ordem sé pode ser con-
traditada por um s6 congressista.

§ 3° Os prazos para suscitar, contradifar e de-
cidir as questbes de ordem serdo de 3 (trés) mi-
nutos.

Art. 8* O Relator apresentara o parecer sbbre o
projeto e emendas no prazo de 3 (irés) dias, a par-
tir do encerramento do praze para o recebimento das
emendas ao projeto, em reuniio préviamente conva-
cada pelo Presidente.

Art. 92 O parecer do Relator serd submetido &
discussio e votacdo, com o projete e emendas em
globo, na forma prevista nos arts. 49, 5% e 9.

Entao, para a continuagao dos nossas trabalhaos,
concedo a palavra aop Senhor Relator, Deputado Fi6-
res Soares.

O SENHOR DEPUTADO FLORES SOARES
(Relatory (Lé)

EMENDA CONSTITUCIONAL N° 2-65
Relatario e Parecer
RELATORIO (*)

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Estd finda a leitura
da Relatério. .

Em discussap 0 parecer com 0 projeto, e as
emendas com 0s pareceres favordveis.

Tem a palavra o Senhor Deputado Nelson Car-
neiro.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Senhor Presidente, examinei um a um o¢s textos
gue foram exclunidos pelo Senhor Relator, dentro de

(*} O relatdrio consta integralmente do Parecer
n¢ 4, de 1965, anteriormente transcrito.
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um critério muito rigoroso no que diz respeito A
pertinéncia.

Permito-me, no momento, fazer algumas consi-
deragdes sobre o© substitutivo de Sua Exceléncia.
Com o maior aprégo & contribuicio valiosa, aos mé-
ritos e patriotismo, & intrepidez do nobre Deputado
Flores Soares, permito-me fazer restrigbes a seu tra-
balho, contando com sua antecipada tolerancia.

Pelo Art. 1° da Emenda, gue peco aos nobres
parlamentares acompanhem na leitura, se exclui da
coincidéncia os Deputados Estaduais: (L&)

“QOs Governadores e Vice-Governadores nos
Estados em que os periodos de Govérno, nos
térmos das Constituigbes Estaduais vigentes em
31 de marce de 1964, venham & terminar em
31 de janeiro de 1966, serao eleitos em 3 de
outubro de 1965. (Art. 134)”

Esta certo. Serdo eleitos os Vice-Governadores,
porgue os deputados estaduais nao serdo eleitos nes-
sa gportuniaade, mas nenhum texto da emenda
constitucional sugerida pelo Deputado Flores Soares
inclui a coincidencia também dos Deputades Esta-
duais. : sl

Entao aconteceria, guando ha outras emendas que
incluem os Deputados Kstaduais, a existéncia de trés
critérios para a coincidéncia: Um de coincidéncia de
todas as eleigdoes; outro critério de eleigbes federais
num ano, estaduais no outro e municipais em um
terceiro ano e um critério generalizado de eleigoes
federais e estaduais num ano e municipais noutro
periodo. Mas, como esta, sem referéncia expressa a
coincidéncia dos Deputados Estaduals, 0 que acon-
tecera? Os Deputados Estaduais, acando excluidos
da disposicado constitucional, podem ver uma data
diversa, para as suas eleigbes fixadas na lei ordina-
-ria, Entao, elegeremos o¢s Governadores e Vice-Go-
vernadores, que sao os Chefes wos Executivos dos
Estados num periodo, numa data, e faremos a elei-
¢ao dos Deputados Estaduais noutra data, 0 que me
parece nag estar ho pensamento de Vossa Excelén-
cia mas, porque Vossa Exceléncia aceitou a Emenda
Jodo Agripino também admitiu ésse texto, quando
na Emenda Martins Rodrigues, no art. 1* — Emen-
da 1-A — o texto € expresso: (Le)

“As eleigbes parsa Governadores e Vice-
Governadores dos Estados assim como Depu-
tados Estaduais, far-se-a simultineamente em
todo o Pais'.

Portanto, o 1? artigo ja merece essa censura, com
a devida venia do nobre Relator.

No Art. 3° manda-se exclvir a maioric absoluta
para Governadores, Vice-Governadores e até para
Prefeitos Municipais.

Desejo convocar 05 colegas —  todos somos po-
liticos e fazemos eleigbes, e ean até as faco dife-
rente, porque no Estado da Guanabara nao ha Pre-
feito, ha apenas, eleicoes de Deputados Estaduais e
Federais e, se vencer o texto Martins Rodrigues, nu-
ma mesma opoftunidade serdo realizadas aquelas
eleicoes — também ja fui Deputaao pelo Estado da
Bahia — para a questio da meioria absoluia a ser
aplicada aps Municipios submetendo 4s CAmaras de
Vereadores aos mais votados nos pleitos municipais.
Vivemos um instante diferente na "vida brasileira.
Tédas as Assembléias Legislativas, inclusive o Con-
gress0 Nacionhal, sofrem pressdes, pouco importa se
legitimas ou nio, mas, em todo caso, pressges. As
Assembléias Legislativas sofrem pressdes e isso € no-
torio. Entdo, vamos, entregar aos Municipios, com as
Camaras Municipais, indefesas, sem imunidades, sem
garantia alguma, a aprovar ou rejounal’ ¢ mais vo-
tado. E vejam os nobres colegus 0 que pode acon-
tecer nas eleicdes que se avizinham: no periodo atual,
um Governador de Estado — e vou situar o Estado
de Minas Gerals, em que o Governador conta, noto-
riamente, com sessenta € dois votos na Assembléia
Legislativa — surja com dois candidatos mais favo-
raveis; haverad sempre um terceiro candidatp, porque

um Governador inteligente o criara sempre, para
evitar que alguém — jA que nio {én. a maloria abso-
luta — alguém a obtinha.

Entao concorrem trés candidatos. E niéo ha-
vendo maioria absoluta, na pior hipttese o candi-
dato do Govérne serd o segundo votado. Examino
o Govérno de Minas Gerais por que € uma hipotese
de nimeros.

Enunciande o nimero de candidafos, os sessenta
e dois Deputados da situragao fazem a proclamagao
em favor do candidato situacionista. Entio o eleitor
vai para o pleito sabendo que se seu candidato for
majoritirio nao podera ter o apoio da Assembléia.
Ja €& uma diminuicAo ha composi¢ho. Mas na As-
sembléia recebe os sessenta e dois votos -contra éle.
Entio concorre a uma segunda eleicio. Mas na
primeira eleicio o Govérno constatou agquéles Muni-
cipios onde a Oposicdo foi mais forte e ai concen-
trard nao s6 o poder das nomeagbes, da forca, da
seducio e na segunda eleicAo gquem dira que o can-
didato da oposicao pode ganhar a eleicao nestes Mu-
nicipios 4 base de sua vitéria no primeiro pleito?

O SENHOR HERIBALDQO VIEIRA:

Permite Vossa Exceléncia um aparte? (Assenhi~
mento) — Quero salientar gue quando a Assembléin
tiver de examinar o candidato que deve aprovar por
nio ter obtide maioria absoluta, o candidato que
tenha a maioria de votos no intuito de conseguir a
aprovacac da Assembléia procurara fazer oS Imais
vergonhosos e humilhantes cambalachos para que
seu nome seja aprovado.

Este é outro aspecto que Vossa Exceléncia deve
ressaltar,

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Agradego a colaboracio do nobre Senador por-
que é 0 que ira acontecer. Nag se elegera mais no
Brasil nesse pericdo em gue vivemos nenhum Gover-
nador da Oposicdo. Nio sou contririo a4 majoris
absoluta guando as Assembléias forem eleitas con-
juntamente com os Governadores e isso acontecers
em 1966 nos outros onze Estados porque os Gover-
nadores serio eleitos juntamente com as Assem-
bléias que vao julgar, € néo nos casos atuais, em
que as Assembléias continuam e vao julgar sob pres-
sa0, ou sob influéncia ou sob promessas, os cahdi-
datos em primeira méo.

De modo que eu, com a devida vénia, Senhor
Presidente, nao compreendo a exiensbo, neste mo-
mento, para é€sses onze Governadores, do principio
da maioria absoluta; também muito menos o enten-
do para os Prefeitos municipais. Conhecemos a vida
do interior do Brasil; todos é€les dao tratamento
especial as Comunas, ni¢ lhes imprimem as mesmas
caracteristicas dos Estados. Muitos vereadores nem
520, sequer, remunerados e ha tendéncia até, pelo que
ggd anuncia, que essa remuneracio deve acabar para

0s.

QO SENHOR PRESIDENTE:
(Faz soar o campainha) ,

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Vou concluir, Senhor Presidente, chamando a
atencdo, novamente, para o Art. 1° pois nesse Artigo
ha ouiro aspecto muito grave: o Relator preferiu
aceitar a data de 14 de novembro e, assim fazendo,
teve que aceitar a integra da emenda Jodo Agripino.
Mas a emenda Martins Rodrigues faz a enumeraczo
dos onze Estados e fixa, por isso, a data de 3 de
outubra. Como o Relator tinha gque escolher entre
3 de outubro e i4 de novembro, preferiu esta tltima
data e, com isso, ndo pdde corrigir 0 gue certamente
estaria nho seu espirito: o propésito de incluir nomi-
nalmente os onze Estados.

Por que incluir os onze Estados? -~ Porque, se
incluisse expressamenie o0s ohze Estados, acabave
com todas as discussbes que pudessem surgir. Por
exemplo, o caso de Minas Gerais naoc mais seria dis-
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cutido. Na verdade a situacfo daguele Estado difere
da, de outros como Para e Goias.

No que diz respeito ao Pard e Goias, estd ex-
presso na Constituicao que o mandato de seus Go-
vernadores se extinguira guando se extinguir o do
Presidente da Repiiblica.

Entendo, pois, que devemos deixar bem claro,
desde logo, que também no Pari e em Goias se
processarao eleigfes éste ano.

0O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:
Creio que havera dificuldades quanto a é&ste
ponto. .

0O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Tenho certeza de que o Senhor Relator também
deseja. eleicdes nos onze Estados.

Realmente, havers dificuldades para se conjugar
a Emenda Jodg Agripino com ‘g FEmenda Martins
Rodrigues. Temos que nos decidir pelas eleigfes em
3 .de outubro ou no dia 14 de novembro.

- O SENHOR CHAGAS RODRIGUES: ]
_ Na verdade, ndo haverd tempo para duas. elei-
~ ¢des.

) SENHOR NELSON CARNEIRO:
De 15 de novembpro para 31...

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:
Para 3 de outubro.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

E’ uma data tradicional. E ainda que nao fdsse
a. melhor, s0 a circunstancia de fazer referéncia aos
11 Estados tornaria melhor o texto Martins Rodri-
gues.

Acho que essa ¢ uma gquestdo que nao tem maior
importiancia pa{:a. o Relator, gue apenas fixou uma
data.

0 SENHOR HERIBALDO VIEIRA:
H4 uma emenda que manda fazer eleigcbes dire-
tas nos Estados.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Essa ¢ uma disposicAo especial para ésses Esta-
dos; esta outra é para eleicho geral. Poderiam ser
aprovadas as duas.

0 SENHOR HERIEBALDQ VIEIRA:
Talvez se choguem.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Niao. Nio se choca com a emenda prevendo o
caso dos governadores cujo perioda terminou.

O SENHOR HERIBALDO VIEIRA:
Be nfo se mencionar os Estados...

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Al estaria o perigo.

Senhor Presidente, termino, reservando-me para
examinar as emendas destacadas, guando Vossa Ex-
celéncia as anunciar. Houve varios destagues, e teria
interésse em examini-10s.

O SENHOR FLORES SQARES:
{Relator) Senhor Presidente, peco a palavra.

O SENHOR PRESIDENTE:
{(Serador José Feliciano) —
nobre Relator.

O SENHOR RELATOR:

{Deputado Flores Soares) — Vou ser o mais pos-
sivel conciso.

O meu eminente colega, Deputado Nelsonn Car-
neirg, comentando ¢ relatorio e suas conelusdes, des-
ta,c_mu.tres pontos: o primeiro, referente ao arfigo
r-imeiro, a respeito da eleicdo de Governadores e
Deputados, quando aceitei a emenda redigida pelo
nobre Senador Joao Agripino. Deixarei ao nobre
representante da Paraiba, gue falard em seguida, o
encargo de, muito melhor do que o Relator, escla-
recer €sse primeiro assunto. Aos outros dois, vou eu
mesmqg responder.

O brilhante representante da Guanabara creio
que se impressionou muito com a extensio do prin-
cipio da maioria abscluta para os estados e muni-
cipios e, sobretudo, para as elei¢des a se realizarem

Tem a palavra o

éste ano, Estou muito & vontade. Manifestei-me, por
duas vézes, no Congresse Nacional, sabe o Senhor
Deputado, conftra a maioria ahscluta. Mas sou de-
moecrata e me rendo ao voto da maioria esmagadora
do Congresso Nacional, guando éste se pronunciou,
ao discutir e decidir sobre a emenda n? 9, referente
4 eleicdo para Presidenie e Vice-Presidente da Re-
piblica por maioria ahbsoluta, escancarando as por-

‘tas para que introduzissemos ésse principio, tido pe-

los representantes do Congresso Nacional como o
melhor, como o preferido para os estados e muni-
cipios. Por isto, quando o Govérno enviou esta men-
sagem e propugnou pela maioria ahsoluta, aceitei,
dentro do decidide ja pelo Congresso Nacional, a tese
da majoria absocluta.

Senhor Presidente, o outro ponto feride pelo no-
bre Deputado Nelson Carneiro foi o da data das
eleiches. N#ap sei se o Relator se féz compreender.
Infelicidade minha, e me penitencio.

Adotei a emenda do eminente representante pela
Paraiba, fixando em 14 de novembro as eleicdes, por
dois motivos. Primeiro, porgue estou efetivamente
preocupado — € noto que o mundo politico também
o estd — com a angustia de tempo que medeia des-
de a fixacdo das eleicbes para éste ano até a sua
realizacdo em 3 de outubro.

Entao, achamos que deveriamos dar mais um
més e dez dias, isto é, 14 de novembro — como pro-
pos o eminente Senador Jodo Agripino — para a
realizacio das eleigfes éste ano. Assim, teriamos, os
partidos politicos e as liderancas — para mobilizagio
popular, para proselitismo — mais tempo para que
o voto f0sse — O Que esperamos — a expressao au-
téntica da vontade popular.

O segundo argumento, que me decidiu a aceitar
a emenda Jodo Agripino, foi a fixacao da data das
eleicdes, neste ano, nado para 3 de outubro, mas, sim,
para 14 de novembro. E noés esperamos que o Go-
vérno, cumprindo com © prometido — e nao tenho
duvida que o farda — remetera em breve para o
Congresse " Nacional o projeto de reforma da lei
eleitoral. Teremos, @assim, uma legislagdo eleitoral
que ha de escoimar o processo eleitoral dos vicios
apontados ha legislacAo vigente. Entendo que o
Congresso Nacional precisara tamiém de tempo para
votar essa nova lei.

Senhor Presidente, deveri a Comisshdo fixar as
eleicoes para 3 de outubro, come alias esta na men-
sagem do Covérno, ou entdo para 14 de novembro,
data preferida pelo relator, dando guarida & suges-
tao doc nobre Senador pela Parafba.

Finalmente, Senhor Presidente, direi que, pessoal-
mente, era favoravel & enumeracio dos onze Estados
em que deverio ser realizadas eleicies ésse ano, mas
n&0o posso, absolutamente, pincar apenas uma parte
do artigo da emenda do eminente Lider do Partido
Social Democratico, Deputado Martins IRodrigues
isto &, aceitar a enumeracio que é uma parte da
emends e rejeitar a outra parte, que fixa as eleigoes
para 3 de outubro. Se a maioria da Comissdo ¢ do
Congresso Nacional entender que essa é a melhor
data para a Democracia e para 0 rumo das urnas,
o relator, democraticamente, se conformara com isso,
porgue naoc traz questdo fechada. Aceitarei a su-
gestdo, alids, feliz da numeracio dos onze Estados
onde se¢ deverfo reslizar as eleigGes.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Lembro a Vossa Exceléncia que o povo brasileiro
estd como D. Pedro I, no dia em que assumiu o
Poder. Perguntaram-lhe guando gueria assumir, res-
pondeu *“quero ji''. Se consultarmos o povo, & res-
posta sera *Ja”.

O SENHOR FLORES SOARES:
(Relator) — Concluo, Senhor Presidente, dizendo
como o Conselheiro Acdeio: “A pressa é inimiga da
perfeicie™. :
O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) —- Tem a palavra o
Senhor Deputadoe Ruy Santos.

O SENHOR RUY SANTOS:
Senhor Presidente, ha de perdoar-me Vossa Ex-
celéneia e igualmente os Senhores membros desta
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Comissdo por divergir guase gue frontalmente do
meu eminente conterraneo, Deputado Nelson Carnei-
ro, quanto A objecAo que acaba de fazer ao rela-
tério do Deputado Flores Soares. Comeca Sua Exce-
léncia por justificar — mostrando como nao tem
razdo 0 Senador Heribaldo Vieira — a emenda que
preferiu 14 de novembra a 3 de outubro.

Sabemos, nobre Deputado Nelson Carneiro, que,
as eleicbes de governadores, como de presidente, a
partir do préximo ano, vAo se realizar a 15 ou 14
de novembro, porque a Emenda n? & diz que 120
dias antes da posse, sendo a posse a 9 de marco, a
eleicAo teria forcosamente que ser a'l5 de novemhro.

Se a partir do ano gue vem as eleigdes de gover-
nadores sio em 15 de novembro nada mais natural
do gue jai neste ano colocar a 15 de novembro, mes-
G0 porque com a perspectiva de reforma eleitoral
daria tempo 4 adaptacio da reforma eleitoral.

O SENHOR MARTINS RODRIGUES:

O mandato dos atuais governadores termina em
31 de janeiro, exceto o do Governador da Guanabara
que termina em dezembro; em relagdo a Guanabara
o argumento ainda é mais forte, nao haveria tempo
para que as eleicfes se realizassemn em 14 de novem-
bro e esteja proclamado o resultado e diplomado o
candidato ao Govérno do Estado da Guanabara e
nio estario com as demoras que nos conhecemos na
Justica Eleitoral; mesmo que as elei¢bes fossem rea-
lizadas em novembro nao permitirao a posse. O
praze é muito curto.

O SENHOR RUY SANTOS:

Esse argumento foi apresentado quando da vota-
¢Ao da Emenda TUlisses Guimarkes. Quem vai co-
nhecer da eleicAo do Presidente da Republica é o
Congresso que tomari posse a 31 de janeiro. Nao
€ o Congresso anterior, mas o nove. HaA o problema
da escassez de tempo.

Q SENHOR MARTINS RODRIGUES:

Mas nao ha em relago a Assembléia. No outro
caso, o argumento abrangia a eleicio do ndévo Con-
gresso. Aqui, nio.

O SENHOR RUY SANTOS:

E como Vossa Exceléncia vai resolver, por exem-
plo, 0o caso dos governadores eleitos para o. Ceara
e a Bahia? Havera a mesma escassez de tempo.
Serao eleitos em dezembro, para tomar posse a 31
de janeiro.

O SENHOE MARTINS RODRIGUES:
Com o estabelecimento da eleicfo em 3 de outu-
bro, admite-se o mandato até 15 de marco.

O SENHOR RUY SANTOS:

Falo quanto & eleicio vindoura. O principio vo-
tado para essa sera normalizade, dagqui para diante.
No que toca as eleiges do ano que vem, como, por
exemplo, no meu Estado a Bahia, ¢ no de Vossa
Exceléncia, o Ceara, onde a eleicio ¢ em novembro,
que solugio Vossa Exceléncia aponta?

O SENHOR MARTINS RODRIGUES:

JA respondi a Vossa Exceléncia que em nhossa
emenda, na emenda da Bancada do PSD, estd pre-
cisamente previsto que, coincidindo com as eleicdes
do Presidente da Republica, a posse do Governador
vai até 15 de margn. Por isso mesmo o prazo é
muito maior. Entdo, permitem-se com isso as demo-
ras haturais da apuracio.

C SENHOR RUY SANTOS;
Li a emenda de Vossa Exceléncia. O prazo nao
ultrapassa a 15 de margo.

O SENHOR MARTINS RODRIGUES:

TUma vez que a do Presidente da Republica €
15 de margo, ésse ouiro serd também aié 15 de
margo. E' uma questio de coeréncia.

© SENHOR RUY SANTOS:
s Esse problema de outubro € uma questio secun-
aria,. .
O SENHOR HERIBALDO VIEIRA:
Queria gque Vossa Exceléncia me dissesse, em sa
consciéncia, se acha que se pode realizar uma eleicio
no Estado da Guanabara em novembro, para em

dezembro dar posse ao Governador, se houver uma
repeticio da eleicio, caso o candidato eleito nao al-
cance maioria absoluta.

0 SENHOR RUY SANTOS:

Niao ha problema, porque Vossa Exceléncia sabe
que ha administracio nao ha solucdo de continui-
dade. Se terminar o mandato do Governador, éste
tem o seu substituto normal.

O SENHOR HERIBALDQ VIEIRA:

Mas isso nao pode ser uma norma constitucional.
Vossa Exceléncia tem que estabelecer um dispositivo
legal. ’

O SENHOR MARTINS RODRIGUES:

Vossa Execeléncia argumenta comt a excegdo que
€ a Guanabara, cujo govérno acaba em dezembro.
E para a excecio existe a solugdo legal que € a do
substituto que assurmiri o govérno.

O SENHOR HERIBALDO VIEIRA; |
Isto nao € solugdao; € um remendo, € arranjo.

O SENHOR VICENTE AUGUSTO:

Ha& um aspecto na emenda do Senador Joao Agri-
pino que me despertou a curiosidade. E’ que, fixada
as eleicdbes de 65 para o dia 14 de novembrp, vai
elastecer o prazo da incompatibilizacdo, para efeito
da irregularidade prevista nho artigo das inelegibili-
dades, de que sfio inelegiveis aguéles que substituem
o governador dentro do prazo de seis meses. Ora,
ésse prazo termina em 3 de abril. A emenda de
Vossa Exceléncia e do Senador Jodo Agripino iria
reabrir ésse prazo. A nossq ver, é a inconveniéncia
aue contém a emenda.

O SENHOR MARTINS RODRIGUES:

Vossa Exceléncia apresenta, realmente, um argu-
mento ndéve, mas, a¢ mesmo ftempo, se€m a maior
relevancia. E’ principic da Constituicio, nao me
lembro o artige, que nenhum governador pode ter
mandato maior que ¢ do Presidente da Republica.
E’ principio pacifico. Por isto, alguns governadores
tém mandatos de 5 anos.

Como se pretende, nds vamos ter os governado-
res eleitos, agora, Ndo por cinco anos — COmo pre-
tende o Deputado Martins Rodrigues — mas por ¢inco
ancs e mais um més e meio.

O SENHOR MARTINS RODRIGUES:
Permite Vossz Exceléncia? Por cinco angs e dois
meses.

Q SENHOR RUY SANTOS:

Eu s6 pensp, meu nobre colega, no Estado gque
tiver a infelicidade de pegar um goverhador ruim
e ter que suporti-lo por cihco anos e dois meses.

O SENHOR MARTINS RODRIGUES:

Em prineipio Vossa Excelénciz temn razdo. Tanto
é malor o mandato de cihco anos como de cinco
anos e dois meses.

O SENHOR RUY SANTOS:

Vossa Exceléncia, acha gque nio € nada demais
suportar mais dois meses nas costas?

Essa uestio, a meu ver, é secundaria. Acho até,
Senhor Presidente, que para resolvé-la, Vossa Exce-
léncia deveria, huma votagio preliminar, indagar a
Comissio se preferiria 14 de novembro ou 3 de outu-
bro. Se a Comissao achasse que deve ser 3 de outu-
bro, voltava-se & redacio, inclusive com a citacio
dos Estados 2 meu ver deshecessiria, ante a clara
redacdo do art. 19, que diz: (Lé)

“Qs governadores e vice-governadores nos
Estados em que os periodos de govérno, nos
térmos das Constituicoes HRstaduais vigentes
em 31 de marco de 1964, venham a terminar
até 31 de janeiro de 1966, serdo eleitos em
3 de outubro de 1865". .

Claro que s6 podem ser aguéles 11 que estao
sendo numerzdos.

Se a Comissdo preferir a 3 de outubro, pode até
mesmo votar a emenda com a indicagio dos Estados,
nao € problema. S¢ a Comissio preferir 14 de no-
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vembro, morre a indicagio dos Esfados, porque nio
hid emenda para esta data.

Para completar, Sehhor Presidente, guanto ague-
le outro argumento do nobre Deputade Nelson Car-
neirp, sobre a nio referéncia ac Deputado Estadual,
ha e nio hi necessidade dessa indicagio, a meu ver,
e perdoem Vossas Exceléncias o sapateiro ir além de
seu sapato, eu s6 soi um pobre médico da roga gue
se mebte nessas questdes muito acima de sua con-
digdo.

Quero apenas dizer a Constituigio, nas Disposi-
¢oes Trauasitdrias, estabelecen que o8 mandatos de
Governadores e Deputados as Assembléias Legislati-
vas terminariam — oS primeiros eleitos — junto com
o do Presidente, em 31 de janeiro de 1951 e dai .para
ci as eleicdes para Assembléias Estaduais ficaram de
quatre em quairo ancs, junto com a eleigio da
Deputados Federais.

Em todos os Estados a eleicao de Deputado Fe-
deral coincide com a do Estadual e com a renova-
¢do do Senado. Néo hid necessidade, nio € falha da
emenda estar ou ndo expresso, porgue s a Cons-
tituiclo de 1946 féz terminar o primeiro mandato de
Deputado Estadual a partir de 31 de janeiro de 1951,
nenhum poderia ter mais de gue o Federal — gue
é de 4 anos — dai por diante houve coincidénciaj de
mandafos entre os Deputados Federais e Estaduais.

Estas as consideragdes iniciais gque queria fzzer...

O SENHOR MARTINS ROCDRIGUES:

Feriria o principio da autonomia do Bstado se
nos fossemos dar mandate de tempo mengr para as
deputados estaduais.

O SENHOE NELSON CARNEIRO:
Nés nao gueremos dar.

@ SENHOR RUY BANTOS:
Mas Vossa Exceléncia diz que pode dar. -

O SENHOR NELSON CARNEIRQO:
As assembléias que fixaram em 4 angs térm facul-
dade para fixar em 3.

O SENHOR RUY SANTOS:

Vossa Exceléncia gue é tac pessimista guanto a
deputados estaduais, no gque toea go reconhecimento
da maioria absoluta ou hao, quanto a4 Camara de
Vereadores Vossa Exceléncia puer acreditar que pos-
samos fazer uma lei votando... (fumulto),

0 SENHOR NELSON CARNEIRO:
Nao estou dizende que se va votar ou nao a
coincidéncia de mandatos... {(tumulfo)

O SENHOR RUY SANTOS:
' argumento absurdo, porgque um deputado
estadual, . -

O SENHOR NELSON CARNEIRG:
Vossa Exceléncia nio podia admitir que o Con-
gresso Nacional prorrogasse o mandato do Presidente.

O SENHCR RUY SANTOS:

Podia admitir, porque quando da Constituinte,
Vossa Exceléncia nfio o era e eu o era. O Cons-
tituinte prorrogou o seu mandato e reduziu o do
Presidente da Repiblica.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
O Constituinte conton praze apenas da data da
Constituigdo.

O SENHOR RUY SANTOS:

Cortamos um ano do mandato do Presidente
Dutra que tinha sido eleito por 6 anos. Reduzimos.

Mas, Senhor Presidente. Vossa Exceléncia, me
perdoe, eram essas as cohsideracdes inieiais que de-
sejel fazer a respeito dos comentirios do Deputado
Nelson Carneiro. Enviei 4 Mesa pedido de destague
para que seja recusado — apesar do parecer favo-
ravel -—— o dispositivo da Emenda Martins Rodri-
gues due foi aceita pelo Senhor Relator: (Lé)

“As Assembléias Legislativas adaptario as
Constituigbes Estaduais aos principios estabe-
lecidos nesta Emenda Constitucional’,

Isto porque, estando estabelecidas as normas na
Emenda Constitucional, acrescentar ésse dispositivo
pode dar emsejo a dificuldades caso as Assembiéias

legislativas nic promovam a adapfagcio de que co-
gita a subemenda. Assim € que, apesar do parecer
favoravel do Senhor Relator, peco desculpas a Sua
Excelencia por apresentar destaque pedindo a sua
exclusio das subemendas de parecer favordvel.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Respondendo a gques-
tao de ordem do¢ Senhor Deputado Ruy Santos, den-
tro das normas dos nossos trabalhos seria de tdéda
convenifneia que Sua Exceléncia requeresse lambém
destague do art. 1¢, que fixaria entio a oportuni-
dade para se votar a 3 de outubro ou a 14 de
novembra. :

g SENHOR RUY SANTOS:

Senhor Presidente, nag requeiro o destague por-
que sou favoravel, e ¢stou de acordo com o parecer.
tavoravel,

0 SENHOE MARTINS RODRIGUES:

Ja ha pedido de destaque ao art. 2% da Subemen-
da 186.

Q SENHOR RUY SANTOS:

- Permita-me mnobre Deputado.' ¥sse art. 2¢ da
emenda & 0 Que corresponde a ésse primeiro. gue esta
ai, porque o primeiro da sua emenda é aguéle que
estabelece eleicdes na mesma dafa, efc.

O SENHOR MARTINS RODRIGUES:

O primeiro artigo é sébre matéria geral, aten-
dendo & questio de ordem levaniada ‘pele nobre
Deputade Ruy Santos.

O Relatorio € aprovado salvo o destague. Quan-
do se votar o destaque, a matéria ja estara votada,
independente déle, .

O SENECOR PRESIDENTE:
(Senador José Feliciano) — Tem a palavra ©
nobre Deputade José Richar.

0 SENHOR JOSE RICHAR:

Senhor Presidente, Senhores Membros da Comis-
sf0, desejo, antes de mais nada, elogiar o trabalho
do Relator porque, conhecendo a natureza estafante
do trabalho e a exigiiidade do tempo que Sua Exce-

léncia teve, estd até bem razoavel o trabalho do
Relator.

O SENHOR FLORES SOARES:

(Relator) ~— Muito obrigade a Vossa Exceléncla.

O SENHOR JOSE RICHAR:

Entretanto, gostaria de fazer alguns reparos e
nao sei, por falta de wma vivéneia em trabalhos
desta natureza em comissdes, qual seria a maneira
de viabilizar as pohderactes que gostaria de fazer.
Entretanto, confiando ma sabedoria e maior vivéncia
dos nobres colegas da Comissfo, apenas desejo foca-
lizar alguns problemas para gue, depois, a douta
Comissap decida sdbre Eéles.

O primeiro reparo que teria a fazer & com rela-
¢ao ao sistema de “maioria absoluta'’. Nio considero
prudente, desde logo, estender o sistema de “maioria
absoluta’’ aos Estados e Municipios, mesmo porgue
é uma decisfo recente adotada pelo Congresso para
as eleicbes presidenciais e ndo houve nenhuma ex-
periéncia conereta para que dela pudéssemos tirar
alguns ensinamentos e, desta forma, nao acredite
ser prudente estender, desde logo, as eleigdes esbta-
duais e, mais ainda, 4as "eleigdes Municipais, pois to-
dos sabemos come sera dificil a aplicagac désse sis-
tema.

A segunda ponderacho gue desejo fazer €, ainda,
sfbre o critério da maioria absoluta nos Esfados e
Municipios. Coerente com a minha posicie, gquando
levantei o problema da prorrogacio do mandalo do
Presidente Castelo Branco, também nic penso que
as Assembiéias Estaduais eleitas, compostas em 1962
—- portanto trés anos apos as eleigges que vio se
ferir nesses onze Estados, com tantos fatos havidos
na vida plblica do Pais — estarfio em condigdes de
homologar o candidato mais votado, cu mesmo ho-
mologar ésse candidato mais votado. :

Em primeiro lugar porque nio hi, na decisio
déles, nenhuma certeza da opiniio puablica gue, cer-
tamernte, o estado de espirito dela hoje, em 1865, nio
serd 0 mesmo de guando eleitos os-Deputados Esta-
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duals em 1962. Nio havendo condi¢Ges politicas, e
creip que nem morais, havera ainda, mais na pra-
tica, e todos nds ja poderemos antever que os Depu-
tados Estaduais, com mais de um ano de mandato
— portanto praticamente ia comeg¢ando sua campa-
nha de reeleichec — nao sei até que ponto havera
lisyra na homologacio ou ndo de nome do mais
votado.

Sao estas as ponderagbes que desejava fazer e
que, na minha opiniado, contra-indicam a extensio,
desde logo, da maioria absoluta. Nao sei qual seria
a maneira de abalizar isto, porgue hao poderemos
aceifar um artige e deixar de aceitar outro. Natu-
raelmente o segundo mais votado ird fazer fodo o
esforgo para impedir que a Assembléia homologue o
nome do mais votado. E em se tratando de Depu-
tados que terdo apenas um ano de mandato e por-
tanto precisario do Governo que vai se instalar para
fazer sua campanha eleitoral. Nao acredito sincera-
mente que possa haver lisura neste pleito e desde
j& Ievanto suspeicao.

Mas, Senhor Presidente, isto € apenas a anilise
de um problema porgue a douta Comissio tomarad
a decisao que certamente virad sanar dificuldades.

O SENHOR RUY SANTOS:

Permite Vossa Exceléncia um aparte? (Assenti-
mento) — Dei-me ao trabalho de levantar o ultimo
pleito em fodos os Estados. Em 14 dos Estados os
Governadores foram eleitos por maioria absoluta,
inclusive deis déles em que havia trés candidatos,
como na Bahia; na Guanabara, o Vice-Governador
El6i Dutra foi eleito por maioria, apesar de trés
candidatos. No Estado de Sio Paule houve 4 can-
didatos, no Estado do Rio cinco.

O SENHOR JOSE RICHAR:

A tese que levanto é de que ha impossibilidade,
num Estado, de haver a eleigic por maioria absoluta
dos candidatos; acho, assim, que é valido o meu
argumento.

O segundo reparo gue eu teria a fazer, Senhor

Presidente, é sbbre o escalonamento da coincidéncia
de mandatos. Nio considero também muito prudente
a coincidéncia dos mandatos estaduais com os man-
?abos federais, ¢ me permito mesmo fazer uma ana-
QO SENHOR FLORES SOARES:
{Relator) — A coincidéncia dos mandatos do
Presidente e do Vice-Presidente da Republica, de
Senadores, de Deputados Federais e de Governadores
de onze Estados existe e eu também me manifesto
confra, nobre Relator. Entao, nao vamos fazer coin-
cidéncia em outros Estados, se ja esta feita. Além
disso, ha mais um argumento de ordem pratica e
mesmgo eleitoral: é a eleicdo que deve ser conjunta,
de Deputados federais e Deputados estaduais; assim
como deve haver a eleicdo de Presidente da Repa-
blica, de Senadores e de Deputados, tambhém deve
ser conjunta a eleicio de Governadores e de Depu-
tados estaduais. E se recomenda muito que sejam
a0 mesmo tempo as eleices de Deputados federais,
de Deputadoes estaduais, até sob éste aspecto pratico
e também para néo atirar os Deputados estaduais,
entao ja eleitos, contra os candidatos a Deputados
federais, aguéles com garantia ja da eleigao.

O SENHOR JOSE RICHAR:
O nobre Relateor, se me permite, concluir...

QO SENHOR FLORES SOARES:
(Relator) — Perdoe-me Vossa Exceléncia, que
foi de tanta generosidade para comigo.

QO SENHOR JOSE RICHAR:

Sei gue ja existe em varios Estados a coincigén-
cia natural do mandato entre éles e dos mandatos
de Presidente, de Vice-Presidente e Deputados. Mas
quero dizer 2 Vossa Exceléncia gue também sou ¢
sempre fui contra. Considero excelente esta oportu-
nidade para corrigirmos uma distorgao.

Mesmo aquéles gue ndo véem mérito nas conse-
giiéncias da Revolugio consideram ponto pacifico o
seguinte: € que ela trouxe i consciéncia da opiniio
publica € meios politicos s conviegio de que nio é
possivel o fortalecimento do regime democratico sem
partidos politicos fortes.

Neste sentido ereio gue ¢ melhor trabalho, até
agora, ¢ ¢ que o atual Govérno promete enviar ao
Congresso Nacional, dispondo sfbre os partidos poli-
ticos através de estatutos.

Senhor Presidente, na verdade a coincidéncia de
mandatos de Governadores com o do Presidente da
Republica {rari, fatalmente, ¢ que ji tem ocorrido
em alguns Estados; uma distorgao completa nos re-
sultados das eleigbes estaduais. Como exemplo cito
o meu propric Estado, o Paranid. La, siravés de
um lider carismatico como o Senhor Jinio Quadros,
adotando a exploragio publicitaria muito bem feita,
nos fol possivel tirar imensos proveitos. Posso dizer
que conseguimos inverter um resultado que, em con-
dicoes normais, 2 noés gue em 1960 ganhamos uma
eleicko estaduzl, seria impossivel.

O fato vem provar que o aparecimento de um
lider carismatico iria fatalmente arrebentar com as
estruturas partidirias, e entio possibilitar a inversio
total dos resultados das eleigies para governadores.

E’ por isso, Senhor Presidente, que na¢o encon-
trei nenhuma ocasifio mais oportuna do que esta,
parz que pudéssemos corrigir esta distorgao, e desde
logo entdp ficando estabelecido ¢ escalonamento da
coincidéncia dos mandatos, para que pudéssemos se-
parar a coincidéncia de mandalos estaduais com a
de federais. .

E ainds haveria outro argumento. E' que a coin-
cidéncia de mandatos estaduais com os federais nao
possibilitaria que ©s atuals governadores, pPOr exem-
plo, auténticos lideres estaduais, tivessem oportuni-
dade, numa proxima eleiggo 4 ndo ser dai a”novos
quatro anas, portanto tempo durante o qual os go-
vernadores e até mesmo os candidatos a governa-
dores gue fossem derrotados asgora ficassem comple-
tamente marginalizados do processo politico-nacional
durante os prdéximos guatro anos. O que acho, hum
pais como o hosso, profundamente subdesenvolvido
politicamente, ache um crime: eliminar-se da vida
politica nacional os governadores que terminam os
seus mandatos e os candidatos a governadores que
possam ser derrotados nas eleigdes.

Apenas essa consideragic, Senhor Presidente,
dada a exigiiidade do tempo, que gostaria de fazer
num segundo repare, E ainda h&4 um terceiro, e
neste nao wvou me estender, que & o da data 'das
eleicbes. Também prefiro 3 de outubro invés de 14
de novembro. Dado que, se for aprovado © critério
da maioria absoluta, nao vamos ter tempo de uma
segundsa eleicio antes de expirar o mandato dos
atuaig governadores.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciuno) — Tem a palavra o
Senthor Senador Jodo Agripino, '

Q SENHOR JOAQ AGRIPINO: _

Senhor Presidenfe, ouvi ¢om muita atencho e
mais do que aten¢io, com interésse, os argumentos
esposados por elemenios da oposicho nesta Comissio,
com referénciz & data das eleicGes. E se percebe
claramente que a objecdo principal nfc é propria-
mente a data. A €les, como a nos outros, 14 de
novembro ou 3 de cutubro tem muito pouca signi-
ficagan. O 14 de novembro foi apenas uma data
escolhida para efeito de se dar mailor possibilidade
de aprovacdo da lei eleitoral para sua aplicacio na
proxima eleigio. A preacupagio dos gue combateram
o texto foi por alguns claramente revelada ¢ por
outros subentendida, foi a de gue pudesse o Poder
Judiciario excluir Minas Gerais da aplicacio do tex-
to constitucional.

¥ste argumento, Senhor Presidente, nos deixa
numa situaghe de ordem moral gque nao permite
absolutamente defender a nossa emenda, pois pode
parecer a qualquer companheiro que o texto da mi-
nha emenda, da emenda que apenas subscrevi pode
ensejar 4 que a prorrogacio feita pela Assembléia
Legislativa de Minas Gerais prevale¢a, nao tendo a
menor duvida em dizer que aceilamos a3 emenda
Martins Rodrigues, para gque ela nio prevalecesse,
pois jamsais poderiamos pretender estabelecer crité-
rios de eleicio para os Estados, incluindo aquéle que
€ governadoe por um udenista.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Permite-me Vossa Exceléncia um aparte? (Assen-
timento do oredor) — Como fui eu que fiz a refe-
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Téncia & que Vossa Exceléncia se reporta, tenho a
dizer que citel o caso de Minas Gerais — como 0§
da Paraiba e de Goias — sdomente pelas possiveis
interpretagdes que surgiriam. NAo tive =z intencio
que Vossa Exceléncia esta evidenciando, Defendia
€u apenas o interésse désses Governadores. Sem
pensar nesse aspecto, inspiradlo por outros proposi-
tos — acompanhei a emenda inicial, e isso escapou-
me no primeiro momento. Mas, depois de um exame
com colegas de Goids e de Minas Gerais, fui des-
pertado.

De modo que pego a Vossa Exceléncia — um
dos homens de maior espirito publico desta Casa,
embora tenha divergidoe do nobre colega, como no
caso da prorrogacdo de mandatos — pego gue néo
figue em seu espirito, nem de qualquer colega, a
menor insinuagdo. Melhor seria nominar ¢ Estado.

Q SENHOR JOAQD AGRIPINO:

Obrigadpo a Vossa Exceléncia Deputade Nelson
Carneiro.

Absolutamente nao vejo comoe Vossa Exceléncia,
ou qualquer outro companheiro, pudesse supor que
tivesse eu redigide a emenda ésse pensamento, mas
havendo de convir gue, desgragadamente no Brasil,
nossa Justica néo € das que se pode esperar abso-
Iuta confianca. E’ possivel que haja magistrado, so-
bretude nos Esiados, venha a dar interpretacac di-
ferente do que foi & infengido do legislador. ‘Por isso
nio tenho a menor duvida nem constrangimento em
declarar que aceito a emenda do Deputado bdartins
Rodrigues na parte em que menciona todos os Es-
tados que devem ser abrangidos pelas eleigdes do
corrente ano.

Com relagac, com referéncia a Deputado Esta-
duzl, ndo me parece gque o ilustre Deputado Nelson
Carneiro tenha sido feliz. A Constituicio Federal
aestabelece numa disposichAo transitoria que o man-
dato de -Deputados Estaduais terminara, com o de
Deputado Federal. Estabelece, por cuire lado, que
a constitui caso de intervengio nos Estados, a viola-
cip do principic nos Estados, a viclagae do principio
da duracio do mandate do Deputado Estadusl, gue
¢ proibido ser maijor gue de Deputado Federal. Em
decorréncia disso, todos os Estados promulgaram os
suas Constituicbes — atenfe-se bem -— promulgaram
depois da Constituicio Federal estabelecer ésses dois
principios e todas, setn excecdo, estipulam o man-
daito de Deputado Estaduzal em guatro anos, man-
dato idéntico a Deputade Federal. Em cohsequéh-
cia désses dispositivos estaduais, o0 mandato de Depu-
tado Estadual coincide comm o mandato do Deputado
Federal. Prevalece o mesmo principio. Se pudésse-
mos admitir que a tUnica hipdtese possivel seria e
reducdo de mandatos, deveriamos admitir que nos
14 anos decorridos alguns deputados j&a. tivessem re-
duzido 05 seus mandatos. Nenhum Estado nesses 14
anes, em gue nio hi coincidéncia de eleigbes, em
gue ha eleicho todos os anos e as vézes duas vézes
por ano, nenhum Estado reduziu ésses mandafos por
deis ou trés anos. Como admitir gque ne momenio
em dque a Constltunicao Federal traca regras para
comcidéncia de mandato para o Presidente da Re-
publica, para governadores de Estado expressamente,
€ colnecldéncia expressa também para Deputado Fe-
deral e Depubado Estadual, em tértmos da Consti-
tuigao vigente. .

0O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Vossa Exceléncia esti confundinde mandato com
eleicho, EleicAp pode ser realizada a 3 de outubro
para deputadg federal e 14 de novembro para depu-
tado estadual.

O SENHOR JOAO AGRIPINO:

Perdao. A Constituicio permite que a eleicho
bara deputado estadual pode ser no mesmo dia e
no mesing dia.

O BENHOR NELSON CARNEIRO:
Mas onde diz isto, & Constituicho?

O SENHOR JOAO AGRIPINO:

Quando estabelece g lei gue regula que eleigdes
devern ser cohvocadas pelo Tribunal Eleitoral com
comeicdencia de data. Ora, mas néo é possivel gue
uma Constituicio esteja g fixar o dia, més e ano

das eleicbes. Nao & possivel uma Constituicio téio
casuistica.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

A emenda fikg que nao pode ser no mesmo dia
e no mesmo ano, das eleicdes estaduals, Nio quero
que o mandato seja Inaior ou Menor, quUero € gue
as ecleicdes se realizem no mesmo dia.

0O SENHOR JOAQO AGRIPINO:

Nao creip nobre Deputado Nelson Carneiro, que
seja esta a preocupacdo de Vossa Exceléncia, néo
possp compreender que um homem inteligeate como
Vossa Exceléncig queira que um Tribunal conveque
elgicdes umg para outubro e outra para novembro.
O ‘Iribunal pao convocaria nunca eleicdes gerais ne
Yais para deputados estadnais num dia e para depu-
tados federais, senadores e presidente da republica
ho outrg dia,

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Cada Tribunal convocaria. ¢ seu Estada.

O SENHOR JOAD AGRIPING:

Se porventura um Tribunal Regional viesse a
convocar eleicoes em datas diferentes isto seria um
disparate.

Sou contra nobre Deputado Nelson Carneiro, isto
esta implicito.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
E’ melhor dizer explicito.

O SENHOR JOAO AGRIPINO:

A CUanstituigio ji estabeleceu principios em ra-
zoes das quais torna-se implicito gue o mandato ha
de ser coincidente, nio podendo ser maior, ¢ se ja
realizada g elei¢cio no mesme dia, ha 14 anos, sem
que a Constituigao Federal tenha determinado gque
deve ser no mesmo dia, por que, nessa modificagao,
viao-se incluir os Estados?

Com o argumente do nobre Deputado Nelson
Carneire, creio que ¢ praticamente inGtil o que esta-
mos fazendo, Da mesma forma comg cabe ao Su-
perior Tribunal Eleitoral a fixacio da data das elei-
cOes federais, cabe aocs Tribungis Regionais Eleito-
rais a fixaciop das dos Estados. Pelo seu argumento,
o Superior Tribunal Eleitoral poders fixar a eleicio
de Presidente da Republica — nfo a atual, mas e
de 1970 — para 3 de outubro e ¢ Regional para 5
de outubro.

O SENHOR NELSON CARNEIRG:

Pela Emenda n? 9, hoje texto constitucional, ha
coincidencia de Presn:lent.e da Repiblica e Vice-Pre-
sidente da Republica, de Deputados e Senadores Fe-
derais. Pela atual, havers coincidéncia de Governs-
dores e Vice-Governadores. S¢6 fica faltando a coin-
cigencia dos Deputados Estaduais. For que hao
mclui-los? :

O SENHOR JOAQ AGRIFPINO:
Pegp a atengéo de Vossa Exceléncia. A emenda
diz. (Le)

“Qs Governadores e Vice-Governadores,
nos Estados em que os periodos de govérno,
nos térmos das Constituigdes Estaduais vigen-
tes em 31 de margo de 1964, venham a ter-
minar até 31 de janeiro de 1966, serdo eleltos
em 14 de novembro de 1955,

E nao se sabe em que data se convocari.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
O mandato de todos os governadores terminara
em 31 de janeiro de 1971.

O SENHOR JOAQ AGRIPINO:

Nép se marcou data para eleicio em 1970, Ora,
onde & que Vossa Exceléncia encontra na Constitui-
¢ap Mederal ou Estadual um dispositive de lei que
diga a eleigdo para mandatos coihcidentes deva ser
teita, no mesmo dia. Sera gue a eleicio para man-
datos coilcidentes pode ser feits em dias diferentes? -

0 SENHOR NELSON CARNEIRO:

WNao vejo por que néo possa. A eleicdo deve se
processar no mesmop dia para todos. Vossa Excelén-
cia. Parece que nho quer que se Tealize a eleicdo
para, Deputedos dessa maneira.
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O SENHOR JOAQ AGRIPINQ:
N&ao é isso!

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Mas entiag vamos ser clares!

0 SENHOR JOAO AGRIPINO:

Esta claro, porventura, em qualquer das emendas
que g eleicio ‘de Governador e Presidente da Repi-
blica deva ser no mesmo dia? Indique-me Vossa Ex-
celencia qual das emendas?

0O SENHOR NELSON CARNEIRO:

“Nos demais Estados, a eleicho para Governado-
res e Vice-Governadores far-se-i simultidneamente
com a de Presidente da Republica’'.

QO SENHOR JOAD AGRIPINO:
Estou me referindo ao texto da emenda.

O SENHOR NELSON CARNEIRO: ]
E' a emenda no seu art. 1?, paragrafo nico.

0O SENHOR JOAO AGRIPINO:
A qual emenda Vossa Exceléncia estd se refe-
rinao?’

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

“Nos demais Estados, a eleicio de Gover-
nador e Vice-Governador far-se-a simultinea-
mente com a de Presidente da Republica™.

Isto &, far-se-4 no mesmo dia e na mesma hora.
Mas nao diz, expressamente, a de deputado estadual.
O que desejo € que se diga expressamente o que
est4 implicito na emenda de Vossa Exceléncia, por-
que, do contrario, pode surgir a mterpretagﬁ,o de que
a eleicio para deputa.do estadual nao seja o mesmo
dia,

. O SENHOR JOAQ AGRIPINO:

Senhor Presidente, creip que, ainda assim, nao
hé problema, porque as Constitui¢cdes Estaduais esta-
bélecetam gue a eleicdo para deputado estadual far-
se-a simultdneamente com a de deputado federal.
E nas Constituicdes dos Estados em que coincidia o
periode de mandato de guatro anos, de Governador,
estabelece que az eleico sera simulténea com a de
Prestdente da Republica. Af, a simultaneidade esta
estabelecida de modo geral. Nao vejo necessidade de
se estabelecer g data de eleicio de deputado estadual
numa Constituichio Pederal, simplesmente com receio
de que algumga Assembléia Estadual pudesse reduzir
o Mmandato de deputado estadual, hipdtese que con-
sigerg verdadeiramente absurda,

Q SENHOR VICENTE AUGUSTO:

Segundo as constituicdes estaduais o mandato
de Governador & de quatro anos. Nos de cinco anos
havia, desencontro.

O SENHOR JOAO AGRIPINO:
A coincidéncia é com deputado federal, na de
4 anos. Na de 5 com deputado estadual.

O SENHOR VICENTE AUGUSTO:

Se Vossa Exceléncia concordar com gl emenda do
Deputado Martins Rodrigues, acho gue desaparece o
objeto da discussao,

O SENHOR JOAO AGRIPINO:

Nao, porque concordo com a Emenda Martinsg Ro-
drigues ap art. 29, ndo ap art. 1°.

Senhor Presidente, outro fundamento digno de
observacao € g que diz respeito 3 maioria absoluta.
kssg Lese sempre foi muito controvertida e sempre
Yoi muito polémica, mas jia se tormou vitoriosa. no
Congressg, por prevalecer com relacio &4 eleicao de
Fresidente da Republica. O Congresso adotou a for-
ma mais razoavel, para preservar a soberania popu-
lar, e deu & Cédmara dos Deputados, ou ao Congresso
Nacional a prerrogativa apenas de homologar ou nao
a eleicio do mais votado. Néo deu, portanto, o poder

. de eleger outro menos votado.

Q principio ha de prevalecer ¢ mesmo em rela-
cao as Assembléias Legislativas ¢ Camaras Munici-
pais. Dir-se-a4 que € possivel a corrupgao, o subérno
ou g pressao, sempre que nao houver maioria abso-
luta.

Creio, Senhor Presidente, que se houver pressao,
corrupcdo ou suborng para a homologagio, o prejuizo
serig, apenas de um costume politico deploravel, de
uma pratica politica deploravel, mas néo se estaria.
buriando a vontade popular.

Se, porém, a Assembléia Legislativa, por pressao-
ou por subdrno ou por coAgao ou COTrupgio vier a
nap homologar a eleicio do mais votado, creip, Se-
nhor Presidente, que ésses fatos levados ao conheci-
mento da opinido publicy, na segunda eleicio con-
sagrariam o vitorioso da primeira, sem duvida algu-
Ina, no maior vitorioso da segunda.

Portantg, Sephor Presidente, nio ha porque te-
mer a votacao da maioria abscluta. Querc relem-
brar que o Chile adota o principio da maioria abso-
luta ha muitos anos e ja por varias vézes o Con-
gresso foi chamado a deliberar sobre os candidatos
porque nao tiveram é&les a maioria absoluta e o dis-
positivo chileno permite escolher entre os dois mais
volados. Pois a despeito do mais votado nao dispor
de maigria, no Congresso, nunca deixou de ser o
escolhido e nag ha Congresso, hac hi Assembléia
Legislativa que tenha coragem- de afrontar a cpinido
bublica para expurgar, para obrigar um mais votado,
a Uma seguhda eleicao.

Se uma Assembleia Legislativa tivesse em consi-
deracio que o sen pronunciamento ou a sua decisao
deveria ser levado 3 deliberacio popular 30 dias de-
pois, eu nag sei se daria resultado o que as assem-
bleias legislativas tém feifo por ai e creio que Vossa
mxceléncla estaria comigo em dizer que se submetes-
semos ag veredito popular decisoes como essas, hio
ha a menor duvida de que ¢ pove as repudisria. O
que ndc me parece certo € se deixar como pacifico
esse sistema de muitos candidatos, entre os quais os
demagogos, ps aventureiros, os carremstas de tdda a
sorte.

O SENHOR RUY SANTOS:
O principio educativo.

O BSENHOR JOAO AGRIPINO:

Temos tido elei¢bes normais em que nio ftem
havido isto, Nds encontramos governadores com re-
presentacio correspondente a 30%, a 34 por cento
do eleltorado, dos votos validos do eleitorado, sem
nenhuma homologacio direta ou indireta. O que se
pretenden apenas foi dar homologacao popular indi-
reta, ou propiciar uma homologacio popular direta
se nag obtiverem a vitéria,

O SENHOR NELSON CARNEIRCO:

Vossa Excelénciag tem t6da razao, e eu estou de
acorde, quanto as eleicoes de 1966 em diante, quan-
do entdo serdao eleitos no mesmo dia Governadores
e @ Nova Assembléia, O mesmo nao se aplica para
elei¢bes em 1965, porque ndo se pode fazer eleicio
de governadores novos perante uma Assembléiz que
terming, Seu mandato,

O SENHOCR JOAQ AGRIPINO:

Senhor Presidente, o0 que me parece é que ha
um certa receio de que a Oposicho vencendo em
alguns Estados, as Assembléias Legislativas, pressio-
nadas ou hao, nio homologue desde logo o noévo can-
didato 4 eleigao, E, caso se obtivesse a vitoria désse
candidato, entig seria inatil o ato da Assembléia,

Por essas razdes, Senhor Presidente, ndo vejo por
que nao se aplique o dispositivo da maloria absoluta
desde logo nas atuais eleicoes.

O SENHOR PRESIDENTE:
(Senador José Feliciano) — Tem a palavra 0 no-
bre Deputado Oliveira Brito. .

O SENHOR OLIVEIRA BRITO:

Senhor Presidente, meu pronunciamento nio tra-
duz em grande parte o ponto-de-vista pessoal que
esposp sObre g matéria em discussdo. Favoravel que
sou & coincidéncig de eleicdes federais, estaduais e
municipals, rerndo-me, porém, i decisio do meu Par-
tido, em nome do qual me permito emitir pronun-
clamente neste momento.

Senhor Presidente, come¢o por uma questio de
ordem ja debatida exaustivamente sobre a inclusdo
ou nigo das eleigcdes para Deputado Estadual no texéo
da emenda constitucional.
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Parece a primeira vista uma questdo de menor
importancia. Entendo como ¢ nobre Senador Jodo
_Agripine, que nenhurng assembléia viria fixar man-
datos interiores aos dos Deputados Federais. E' um
principio  ja consagrado, inclusive nas Disposi¢oes
‘Lransitorias da Censtituigio Federal, ¢ € obvio que
nenhums assembléia viria reduzir o prazo <o man-
«datp dos Deputados Estaduais.

Acellaria, também como ¢ Senhor Senador Jofo
Agripino, a exclusio das eleigbes para Deputados
Estaguals, se ndo estivéssemos neste momento itra-
tando de matéria de coincidéncia sdbre todas as elei-
-cbes. Sua Exceléncia, ao redigir — acredite que fol
Sua Exceléncia — o texto de gue resultou na Emen-
da Constitucional n? 9, teve o cuidado de alterar a
Tedagao Go art. 38, para estabelecer a coincidéncia
das eleigdes para Deputados Federais e Senadores
com p de ¥Presidente da Republica.

Inspirou-se Sua Exceléncia certamente no prin-
cipio de que, adotando-se o principio da <“maioria
absoluta™ era curial que, ap mesmo tempo que se
ferir o pleito em relagio a Presidente da Repiblica
se fravasse, também, a elei¢ho para Deputado Fede-
ral e para renovacao do Senado da Republica. Agors,
estamos estabelecendo, também, & coincidéncia de
elelgao de Governadores com a4 de Presidente da Re-
publica. ‘lratamos, nesta emenda, das eleigdes mu-
nicipas, estabelecende normas, principios, que serio
incluidos no texto da Constituicao. Se deixarmos,
‘portanto, de exeluir a eleicio para Deputado Esta-
dual, hada impede que umsg lei ordinaria fizxe a
-data para eleicho de Deputado Estadual para outra
oportunidade, Nada impede, no mesmo ano ol hou-
tro ano, desde que o mandato seja de quatro anos.
Fode ser no mesmo ano, meses antes da eleicdo para
tresidente da Republica.

O SENHOR JOAQ AGRIFINO:
Ne outro ano nac. Pode ser no mesmo ano.

O SENHOR, EURICO REZENDE:
Pode haver simultaneidade,

Q SENHOR JOAQ AGRIPINO;
Pode gzer, até mesmg, um on dois meses antes.

O SENHOR QLIVEIRA BRITO:

Ja tratamos da eleicho do Presidente da Repu-
blica e ja tratamos, também, da eleicio federal, esta-
pelecendsg coincidéncia, Agora, estamos estabelecendo
coinecidencia das eleicoes estaduais para Governado-
res, Por que hig inclui-la, também, na referéncia
expressa dga coincidéncia da eleicho de Governador
com a de Deputado Estadual? Por qué? Al entao,
iechariamos a porta & interprefacio de gue a data
das eleighes pode se realizar noutra oportunidade que
nao essa.,

Pedimos destaque para o art. 19 da Emenda n® 1,
da ‘qual é signatario nosso eminente colega, Depu-
tado Martins Rodrigues,

O SENHOR JOAD AGRIPINO:
Permite Vossa Exceléncia um aparte?

O SENHOR OLIVEIRA BRITO:
Cam prazer,

O SENHOR JOAO AGRIPINO: -

O nobre Deputado interpreton muito bem a
Emenda Constlitucional n° 9, de 1964. Pois bem: se
vossa Exceléncia ler o art. 38 encentrara o seguinte:
Ley ’

“As eleicoes para Deputados e Senadores,
Presidente e Vice-Presidente da Republica far-
se-dp simultineamente em todo o Pais™.

Nao esqueca, portanto, Vossa Exceléncia, que estd
consagrado o principio da simultaneidade. Até por
1550, achamos nés Relatores, desnecessariz a enu-
meracag em que insistem o nobre Deputado Nelson
Carnelro e Vossa Exc¢eléncia nesso eminente colega
belg Bahia.

O SENHOR OLIVEIRA BRITO:

E’ mais um argumento que trazemos 3 tese as-
sentada pelo nobre Senador pela Paraiba, cuja emen-
da aprovamos, :

O SENHOR MARTINS RODRIGUES:

Permita Vossa Exceléncia umma interrupgao, mas
quantp ao art. 33 éle se refere simultdneamente as
eleighes federais de Deputados e Senadores com o
de Presidente da Republica. Néc ha nenhumas refe-
rencia § elelcap estadual. QO principio podia ser da
simultaneidade em relacdo as eleigbes federais: Pre-
siiente da Republica, com Senzdores e Deputados
Pederzis ¢ Nap houve simultaneidade em relagao a
Deputado Estaduais e Governadores. E vou além da
argumentacio de Vossa Exceléncia. Admitc até que
a Assembleia reduza ¢ mandato de Deputado. Pode
hap acontecer, mas é possivel.

Q SENHOR OLIVEIRA BRITOQ:

Senhor Presidente, ests ragao por mim invecada
veip ap encontrg de outra. E' uma questio de tée-
mcg legislativa. O art. 1° da Emenda Marting Ro-
drighes estabelece a regra geral ac passo que a do
nobre Senador Joado Agripine comega pelas disposi-
coes transitorias ao se referir 4s eleigdes nao de to-
dos os Governzdores, nip estabelecendo portanto o
principio qile ha de vigorar pelos dias a fora, en-
quanto nao se modificar a Counstituicdo, E’ uma
questag de técnica legislativa: se estamos tratando
da comncidencia das eleigoes estaduais também a téc-
nica exige que incluamos a referéncia expressa a
Deputado Estadual. Nao podemos fazer emehds cons-
urucional em hboa técnica comegando por disposicio
de carater transilorio que vigorara apenas com rela-
¢ap as eleigbes déste ano aos mandatos dos Gover-
nadores que serdo eleitos em 1966, Acredite mesmo
que na Redacio Final que esta Comissao hd de pro-
ceder, as disposigbes transitorias, com essa denomi-
nagae, deve ficar no fim da emenda, porgque elas
lem vigencia temporaria.

Fortanto, por uma questio de técnica, schretudo
por issp e me perdoem aguéles gue hio sho bacha-
réis, € o use, sou deputado hi quase vinte anos, e
nesta Casa, nao me dedico sendic & elaboragdo legis-
lativa. E’, talvez, g cuidado com que procuro redigir
as disposigdes de lei, Assim procedi, também, cola-
porandg com o Deputado Martins Rodrigues, nesta
oportunidade, estabelecendo no caput do Artigo a
norma geral, de carater geral. Nao hd, pois, diver-
gencia entre ¢ dispositivo do nobre Deputade Mar-
tins Rodrigues e ¢ do eminente Senador Jodo Agri-
pIno. Vossa Exceléncia concorda com todos nds, esta
de acordo, com referéncia & coincidéncia da eleicao
de Leputados estaduais com a de Governadores, e da
de Governadores ¢com a de Presidente da Republica.

Assim sendo, espero que a2 Comissfie medite ao
votar o destaque requerido para o Art. 19.

Senhor Presidente, em relacio 4 ehumeragio dos
Bstados, o assunto esti inteiramente superado.

Realmente, a preocupacio do nosse Partido foi
esta. Com referéncia ao caso de Minas Gerais, sur«
giram duvidas como, também, poderiam surgir com
refacdp aos Estados do Pard e Goias, cujas Cons-
tituigdes rezam que o mandato de Governador se
extingue com o do Presidente da Republica, Assim,
como a eleichp para Presidente da Repuablica sera
em 1966, poderiam surgir, naqueles Estados, proble-
mas que perturbariarn 2 vida nacional.

FPortanto, Senhor Presidente, ¢ dignoe dos maio-
res encomios a compreensio de eminente Senador
Jodo AgTipino, o que nio constitui surprésa, para
qualguer de hés qlue conhecemos & profundidade do
seu espirito pablico,

Quanto & questio da maioria absoluta, sou favo-
ravel a que se estenda a medida a todos os man-
datos executivos.

Acredito mesmo que, se assim fizer-mos com re-
lagio ao Presidente da Republica, nao hi como fu-
girmos 2 contingénciz de também o esStendermos aos
Covernadores de Estado.

Este principio foi vitorioso huma Comissdo desig-
nads pelo nobre Deputade Martins Rodrigues, da
qual tive a honra de fazer parte, Hi porém, nNo
meu Partido, gpiniées, e ponderaveis, divergentes dés-
te principic. De modo que honestamente informo &
Comissao que no PSD ¢ problema n2o é pacifico, ha
uma correhte ponderosa gue se baterd pels extensio
do principio da maioria absoluta & elei¢io de gover-
nadores, sobretudo em 1965.
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No tocante porém 3as eleigbes municipais, o pen-
samento <o Partide € radicalmente contrario a que
se estenda o principio & eleigio dos prefeitos.

Com essas palavras, Senhor Presidente, agradego
&8 atencap dos meus nobres colegas € reservo-me para,
no encaminhamento da votagdo dos destagues reque-
ridos pelo meu Partido emitir nive pronunciamento.

O SENHOR PRESIDENTE:
{senador José Felicigno) — Com a palavra 0
nobre Senador Eurico Rezende.

O BENHOR EURICO REZENDE:

Senhor Presidente, na Comissdo ha vArios temas
decidendo, Um déles € a questdo da fixagéo da data
do proximgo pleito eleitoral, Mas me parece que 2
esse respeltc ha um acdrdo tacito e um consenti-
mento igualmente t4cito do praprio Relator, a fim de
flue s¢ mantenhs a data tradicional de 3 de outu-
bro, mesmo porque nesss data fodos agui fomos muito
1elizes.

Quero, Senhor Presidente, tecer algumas consi-
deragdes, e rapidas, sobre a maioria absoluta. Natu-
raimente que objetivo com isto jogar no tabuleiro da
discussao o meu ponto-de-vista. B os frades maiores
da Comissag & gue vao dizer se o que penso tem
acostamento juridico-constitucional.

O meu ponto-de-vista €& no sentido de que a
emends constitucional mimero 9 decretou a maloria
apsoluta para todas as eleigbes pertinentes ao Poder
Executivo ndo 6 na especificagic para Presidente da
Hepublica, como também pela comunicacido do prin-
Cipip no que diz respeite aos governadores e aos pre-
iellps. E justifico meu entendimento: a Emenda
Constitucional n° 9 reza categoricamente: (Lé)

“O Presidente da Republica sera eleito em
todo o Pais por majoria absoluta de votos'.

Antes o texto constitucional, modificado por essa
proposicao supervenientse, estipuwava simplesmente o
seguinte: (Lé&) )

“O Presidente e o Vice-Presidente da Re-
publica serdo eleitos sitnulianeamente em todo
o Pais cento e cinte dias antes do térmo do
periado presidencial’,

Obviamente ficou aqui estabelecido o principio
da maioriag simples, reconhecido e proclamado pelo
proprio Poder Judiciirio, e niic ¢bstante a inconfor-
mudade de tantos pronunciamentos da opiniao poli-
ticg e da juridica, dentro das gquais o meu partido.

A Constituigap Federal — e essa é uma citagho,
& uma reproducan; de realejo — Teza que “cada Es-
tadp se regera pela Constituicipo e pelas leis que ado-
tar, obedecidos o¢s principios estabelecidos nesta
Constituicao”’,

A ConstituicBo heje, mas de que o principie, es-
tabelete u regra, o preceito da maioria absoluta.

" Dir-se-§ gue a Emenda Constitucional n? 9 trata
especificamente da eleicho do Presidente e do Vice-
Fresidente da Republica e que, por via de conse-
quencia, o preceito nfo atinge a situagoes regionais
e setorials, isto &, governadores e prefeitas.

Mas invoco a respeito, por exemplo — e poderia
eitar varios dispositivos — o ari. 200 da Constitnigdo
que estabelece in verbis: (Lé)

“S6 pele voto da maioria absoluta dos seus
membros, poderdo os tribunals declarar a in-
constitucionalidade de lei ou de alto do Poder
Publico’?,

Xste preceito vincula-se ao Supremo Tribunal
rMederal, mas nem por isso essa regra s6 se aplica
a0s decisérios do Supremo Tribhunal Federal, essa
regra € compulsoria no que diz respeito a todos os
Tribunsis, inclusive, portanto, os Tribunais de Jus-
tica,.

Quando a Constituicao Federal faz referéncia a
Deputados Federais ela faz referéncia, implicitamente,
a Deputadeos Estaduais que tém, por exemplo, as
mesmas incompatibilidades, sfio constrangidos pelas
mesmas proibicoes estabelecidas, no que diz respeito
aop exercicio do mandado federal.

Quero, Senhor Presidente, lembrar gue, quando se
discutiu a proposta governamental, que Se £scoou na

Emenda Constitucional n® 9, manifestei-me contra a
majoria absoluta, porque entehdia que a maioria ab-
soluta iria burocratizar demais ¢ desate do processo
eleitoral com Implicagbes prejudiciais econdmico-
socio-politico do pais, dos Estados e dos Municipios.

ui ponto de vista vencido. Mas np instante em
que se incorporou i Constituicdo o principio da maio-
ria absoluta, entemdo gque éste principio e esta regra
se estendem automaticamente aos Estados e Munici-
pios no que diz respeito a todas as eleigies do Poder
Lxecutivo,

Assim, Senhor Presidente, com é&stes argumentos,
votarei a favor da maicria absoluta, entendendo e
salientando hem que estamos cometendo uma redun-
dancia de ordem juridico-constitucional, com o obje-
f1¥vo de héo haver controvérsia, nio haver duvida e
nac haver ma interpretagao.

Era o que tinha g dizer.

O Art. 79 da Constituicho dispbe que o Govérne
nag mtervirai nos Estados salvo para:

VII — assegurar a observincia dos seguin-
tes principios:

a} forma republicans representativa;

b) independéncia e harmonia dos podéres;

¢) temporariedade das func¢des elefivas, H-
mitade a duracio destas 4 das fungoes federais
correspondentes;

@) proibigio de reeleigio de governadores
e prefeltos para o periodo imediato;

¢} eutonornia mumicipal;

1y prestagio de contas da administracio:

¢) garantia do Poder Judiciario.

S4o éstes, no nosso entender, os principios gque
os bistados estdo obrigados & observar, Assim sendo,
o principio da maioria ahsoluts, se bem que adotado
em relacio aop Presidente e Vice-Presidente da Repa-
blica, nhao deve, necessiriamente, ser aplicado em
relagao aos Governadores, Vice-Governadores e Vice-
Freteitos municipais,

Essa a nossa argumentacio. Reservamo-nos para
vofar de acdrdo com a2 orientacdo ja expendida pelo
nobre Deputado Oliveira Brito, no sentido de que a
maioria absoluta, se nio for aprovads s emenda do
Senador Heribalde Vieira, que manda suprimir o
art. 4° da emends, seja aplicada apenas com rela-
¢io aos Governadores e Vice-Goverhadores.

0 SENHOR HERIBALDQ VIEIRA:

Nés coritivamos de maiorla absoluta agora. Diz
0 Senador Eurico Rezende gue & uma redundancia.
Entdo nao vamos cogitar; vamos suprimir o art. 4°.

O SENHOR VICENTE AUGUSTO:

Dutro aspecto é o gue diz respeito ao término
do mandato de Governadores eleitos em 1965 e 1966.
A Constitnigdo estabelecia gue o mandato do Presi-
dente da Repiblica ferminave a 31 de janeiro.
Todavia, a Emenda Constitucional n°® 9, que deu
nova redacdo a véarios dispositivos constitucionais,
estabeleceu o seguinte: (L&)

“Art. 82. O Presidente e o Vice-Presidenie
da Republica. exercerio o0 cargo por gquatro
anos’.

“Art. 83. O Presidente e o Vice-Presidente
da Repablica tomardo posse a 15 de margo
em sessdao do Congresso Nacional”.

Quer me parecer, Senhor Presidente, que a
subemenda do Senader Jodo Agripino, bem como a
subemendsa do Deputado Ruy Santos, gue estabelece
o fim dos mandatos dos governadores em 31 de
janeiro, nio podem convalecer. Deve ser aplicado a
éste respeilo como paragrafo unico da subemenda
{do Deputado Martins Rodrigues, 4 disposicio cons-
tante da subémenda n? 6 do Deputado Jorge Curi,
que estabelece expressamente, gue os mandatos de
todos 0s governadores terminario em 1% de marco
de 1971. A guestio é que ¢ pardgrafo Uhico da -
subemenda do Deputado Martins Rodrigues estabe-
lece que 05 mandatos terminarao no anho de 1971
em data gue nio ultrapasse o dia 15 de mar¢o. En-
tendo, deta wvenia do autor dessa subemenda, que
se deve fixar a data,
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Eram essas as Observagies que tinha a fazer,
mesmeo poraue, €m nosso Estado, os constituinies
tiveram a preccupagio de estabelecer & coincidéncia
de mandatos, com exce¢io apenas do Presidente da
Repiiblica, que era de cinco anos. Mas com &
emenda n? 9 a eleicdo no Ceara seria em 1966, para
todas as esferms; federal, estadual e municipat. To-
davia, val surgir para nos o caso das eleigbes muni-
cipais, porgue, segundo as emendas em discussao,
cabera s Assembléias estabelecer a respeito. Neste
c8s0, 50 ha uma solugdo: encurtar o mandato dos
proximos prefeitos para 3 anos, a fim de que haja
coincidéncia em 1971. i

Agradeco & atengdo dos Senhores Congressistas.

O SENHOR PRESIDENTE: i

(Senador José Feliciano) — Nao havendo mais
oradores inscritos, a Presidéncia dara a palavra ao
genhor Congressista que dela queira fazer uso.

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:
Senhor Presidente, pego a palavra.

O SENHOR PRESIDENTE:
(Sepador José Feliciano) — Tem a palavra ¢
nobre Deputado Chagas Rodrigues.

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

Senhor Presidente, temos a Mensagem do Se-
nhor Presidente da Repablica estendendo o principio
da maioria absoluta aos Estados e cogitando da coin-
cidéncia.

Os que votaram pela maloria absoluta para a
eleicio do Presidente da Republica, até certo ponto
poderiam estar agora obrigados a aplicar, a aceitar
0 mesmo principio nas eleigbes estaduais.

Aquéles que divergiram désse principio — e nds
votamos contra éle — e s6 depoizs para evitar uma

mal menor & que aceitamos a modificagdo inicial -

para o texto previsto na Emenda n® 3, os que vota-
ram contra, mormente agora em que, como ja foi
dito, ainda nfdo tivemos oportunidade de fazer fun-
cionar o principio, entendemos nao sé inconveniente
mas também ineportuno.

No que se refere & coincidéncia, apesar de nfo
concordarmos com algumas expressfes da Mensagem
do Senhor Presidente da Repiiblica, entendemos,
todavia, que o nobre Relator estd certo gquando se
opde & coincidéncia total e prefere o meic térino,

estabelecendo uma — vamos dizer — 'semipoinci-
déncia: em dois turnos ou em duas oportunidades.
Quanto ao trabalhe, propriamente, do nhobre

Relator, cuja inteligéneia e brilhantismo de ha mui-
to admiramops, nfio hd a negar que de um modo
geral temos algumas resirigdes com relagio aos con-
ceitos expendidos por Sua Exceléncia. Apenas, Se-
nhor Presidente, eu talvez as leve mais longe ain-
da, quando o nobre relator diz que ¢ fundamental
que se realizem eleicbes diretas através do sufragic
universal, Sim, O que € fundamental é que se pro-
cessem eleigdes livres e limpas. Sim, apenas temos
do sufragio umiversal aquéle conceito gue hoje ja
predomina em quase iQdos 0s paises.

N&ao ecompreendemos sufriagio universal com ex-
clusio do voto do analfabeto € o Brasil, juntamente
com ¢ Chile, Pern e ¢ Equador sio os unicos paises
da América Latina que ainda recusam voto ao anal-
Tabeto, sendo que com relagBo ao Chile que nao
03 hé, 159% apenas.

Nao temos sufragio universal, no que se refere
a0 volto dos soldados, no dos cabos. Nos nfo enten-
demos sufragic universal c¢om exclusdo dos soldados
e dos cabos. Ainda hoje o Brasil figura no Conti-
nente a0 lado do Uruguai, Paraguai e Nicarigua —
veja o nobre Relator e o nobre Presidente — 56
Gsses paises: Uruguai sem divida com algum pro-
gresso, mas um pais pequeno em dimensdes, popu-
lacdo e 4rea, Paraguai e Nicarigua recusam direito
de voto aos cabops, soldados e marinheiros. Os gran-
des exemplos vém de Franca, dos Estados Unidos e
da Italia, onde votam cabos, soldados e marinheiros.

Acho. Senhor Presidente, que o Brasil, em breve
estara reduzido @quela situagio do Império em que
era 0 Unico Pafs do chamado Mundo® Ocidental que
ainda permitia a escravidao. A escravidio ji havia
sido banida em tdda parte, e nés continuivamos com
e€scravo, envergonhande nic apenas a civilizagho

brasileira mas até ¢ Qcidente, de modo geral, Em
breve estaremos na mesma situagidc sSe nao dermos
ao sufragio universal o verdadeiro conceito. Ficare-
mos, no PBrasil, negando direito de voto a analfa-
ketos, soldados e marinheiros enquanto em toda
parte do munde o sufragio universal serda uma rea-
iidade,

@uero chamar a atencdoc dos meus nobre cole-
gas para o0 seguinte: Citei guatro pailses na Amé-
rica Latina, onde ndo votam os analfabetos. Os
trés do Pacifico — Chile, Equador, Peru — e o Bra-
sil. Citei também guatrg paises em que nNEAo votam
os cabos e soldados — Nicarague, Paraguai, Brasil
e Uruguai. Mas ja temos esta situagdc profunda-
mente humilhante para nés: é gque o Brasil é o
unico Pais da América Latina, onde nio votam nem
os analfabetos, nem os soldados. Alguns negam o©
voto ac analfabeto, mas os concedem aos soldados.
Outros negam aops soldadps, mas © concedem 80s
analfabetos. O Brasil tem ésse campeonato na sua
democracia: ¢ o unico Pais que recusa o direito de
voto a essas camadas mais humildes e mais sofridas
da populagéo.

E’ por issg, Senhor Presidente, que femos uma
emenda, .

O Senhor Presidente da Replblica propds idén-
tica medida, Nos, da Oposicfio, tudo fazemos. Aliés,
foi o Partido gue mais concorren, mas nem sempre
o pensamentop do Senhor Presidente da Republica -
coincide com o dos varios Partidos que agui inte-~
gram o nobilissimo Bloco Revolucionario Renovador.
A Revolucgo defende teses, que desejamos aprimno-
rar. Concordamos entdo em defender o sufrigio uni-
versal, mas que &ste sufragio seja uma realidade.

Achamos ainda, apreciando o trabalho do nobre:
Relator com o gue é fundamental e nio, apenas, a,
realizacdo das eielgfes, Fundamental nfo &, apenas,
a eleigao, mas o resultado das eleicbes. Se reali-
zamos eleicdes e nép acatamos o resultado das elei-
coes; se o pove vota, se a Justica Eleitoral expede
o5 mandatos mas se dois ou trés cavalheiros enten-
dem de cassar mandafos, de nada servem eleigdes.
No lugar de estarmos educando © Dovo, estaremos
levando éste povo a4 decepcio e 4 descrencga, se con-
tinuarmos com €ste processo de cassagho de man-.
datos, asnulandop inteiramente ¢ pronunciamento do
pove. .
De modo gue 3 tese do nobre Relator, a fese
que aceitamos e que tem para nés a importancia de
um documento que provém do Presidentz da Repu-
hlica, ou seja, do respeitoc de um direito inalienavel
do cidadéo, direitc que nic provém da generosidade
do Estado, mas sim das mfos de Deus, como pro-
clamou Lincoln, e dentro desta teoria & que acei-
tamos ¢ principio do sufriagio universal — de que o
homem tem o direito de votar, nao porque o Estado
lhe dé Esse direito, mas porque € a realizagho de
um cldadio que é responsavel perante as Lefs Civis
€ Penais. €le ndo pode ser irresponsavel perante a
Lei Eleitoral,

Ele tém o direito de participar das eleigbes, de
votar e, sobretudo, de ver seu voto respeitado depois.
E os argumentos a favor déles sio os mesmos: pa-
gam impostos, respondem criminalmente, pagam tri-
buio, vao para a guerra, lutam e morrem; s6 nao
tém o direito de votar. .

Gostaria, inclusive, de pedir a atencio dos no-
bres colegas para bs episédios de 31 de marco e de
19 de abril, quandoe vimos tropas descerem e subi-
rem do Estade de Minas Gerais, tendo &4 _frente o
General Mourdo, Mas o gue significaria o Genersl
Mourdp sem aguéles spldados e cabps? E ainda agora
8sses cabos e soldados foram mobilizados, no Sul,
para porem térmo &4 inswreicio na fronteira.

Para 0s que acham que a Revolugdo veio salvar
as instifuicdes, foram éles, &sses cahos e soldados,
que salvaram-nas. Entretanfo, na hora de votar éles
néo tém ésse direito.

Hi quem diga gue os argumentos sio oulros,
nobres colegas, mas é&les ja cairam na Italia, na
Franca, nos Estados Unidos e na Inglaterra, ¢ Vvéo
cair aqui também. Vosss Exceléncia vera. E tenho
esperanca de que hi de ser com o voto de Vossa
Exceléncias. Issp tudo ¢ historia parlamentar. An-
tes eram as mulheres, Sabe Vossa Exceléncia da.
Juta do direito de volar das mulheres no Parla-
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mento inglés, na Franga, em tdda a parte. Come-
¢aram g votar em 1920. No Brasil, depois da Revo-
lucdo de 1930. De modo que as mulheres est&o vo-
tando. Dagqui a pouco votardo os soldados e cabos.

Senhor Presidente, ainda apreciando o trabalho
do nobre Relator, o conceito gque Sua Exceléncia tem
do que é pertinente e impertinente; estamos votan-
do uma emenda referente ao Direito Eleitoral e im-
pertinente seria emenda de Direito Pinanceiro, de
Direito Civil; impertinente seria emenda cogitando
dag Forgas Armadas, de sua organizagio, Mas emen-
da, que trata de Direito Eleitoral ... & o que é mais:
nap frata de inelegibilidade trata de Direito Elei-
toral e precisamente dagueles que vio participar das
eleicdes gue estio previstas. Entio temos uma per-
tinéncia muito aguda. Nio vejo como Sua Exce-
Iéncia aqui chega a dizer: (Lé&)

“As demais emendas, estranhas & matéria
da Emenda Constitucional de iniciativa do
Govérno, julgamos impertinentes. Acreditamos
fora de duvida que os membros do Congresso
Nacional ndo se poderZo valer de uma ini-
ciativa do Govérno, limitada a - determinados
textos constitucionais, para emendarem toda a
Carta Magna™. -

Perfeito, NAo estamos emendando. Até Vossa
Exceléncia nao estd cogitando de divércio, nas suas
emendas. Reputamos isso impertinente.

Continua, entao, o nobre Relator: (L€}

“Senfo chegariamos ac absurdo de um no-
bre Senador ocu um nobre Deputado valer-se
dessa oportunidade para emendar o capitulo
do Poder Executivp —

a0 é o rasp —
ou do Poder Judiciario ou da Declaracio dos
Diireitos e das Garantias Individuais ou da
Ordemn Ecohdmica e Social cu da Familia, da
Educacio e da Cultura ou das Férgas Arma-
das ou dos Funcionarios Pablico. ..

Senhor Presidente, o nobre Relator teve con-
ceito muito elastico. A emenda cogita de data de
eleicdo, de simultaneidade. Nossa subemenda cogita
daqueles gue vio participar dessas eleigDes, porque
estende o direito de voto. B’ direito publico. Niao

- 520 mais extintas, B’ direitp eleitoral. Trata preci-
samente do eleitor, e nio ha eleicho sem eleitor.
Entdo, quer-me parecer que o nobre Relator levou
o séu concelto de impertinéncia a uma extensio

‘mujto grande; é um elastério.

Feitas essas consideragges, renovamo-las, Senhor
Presidente, Ainda quereo dizer que o nobre Deputado
nao percebeu bem. Quando defendemos o direito de
votog para soldados e para analfabetos, estamos de-
fendende um prineipio; nfao estamos levando em
conta interésses, nem tambhém situactes de ordem
pratica. :

Os socialistas, os trabalhistas, os progressistas
passaram & vida tdda defendendo o direito de voto
-das mulheres, e as conservadores foram contra. Vie-
ram as eleigdes, e as mulheres votaTam no candidato
-conservadoy.

QO SENHOR FLORES SOARES:

(Relator) — Permite Vossa Exceléncia um
aparte? .

0 SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

Fois nio!

O SENHCR FLORES SQARES: '

(Relator) — Respeito os principios ostentados
‘pelo brilhante Deputado pelo Piaui, quanto so voto
do analfabeto e do soldado, das Forcas Publicas.
Acho porém que a oportunidade nao é chegada para
.que o Congresso Nacional splucione ¢ ponto aven-
tado por Vossa Exceléncia. O vobto do analfabeto foi
discutido no Congresse Nacional, em virtude de
Mensagemn presidencial. Entendo, no entanto, que é
preciso alfabetizar a fim de que, hem esclarecido, o
eleitorado saiba escolher.

0O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:
Agradegco o aparte de Vossa Execeléncia. Devo,
-entretanto, dizer a Vossa Exceléncia que a votacio

a que se Yeferin foi na sessdo legislativa passada;
estamos em outra.

Pretendiamos aprovar o vote do analfabete por-
que julgdvamoes haver maiores possibilidades de ‘alfa-
betizagio do poveo brasileiro nesse caso.

Assim, acho que as eleicdes devem ser também
parg os deputados estaduais e que as emendas ofe-
recidas sbhre a proibicao de nomeagdes e sobre a
declaragho de henms; ja gque estamos cogitando de
eleices, sio emendas como o nobre Relatdr reco-
nhecimento, altamentes moralizadoras. E com Trela-
cap a essas duas emendas, o nobre Relator nio po-
dera 1nvoear todos os argumentos que nes trouxe
com referéncia ao voto ao analfabeto.

Mas de qualguer modo estou, até certo ponto,
satisteito com a explicacdo do nobre Relator, e es-
pero que noutra oportunidade Sua Exceléncia venha
iortalecer o grupo daqueles que defendem o sufri-
gio universal em tdda a sua extensio.

O SENHCR PRESIDENTE:
(Yenador Jos¢ Feliciano) — Tem a palavra ©
nobre Deputado Oswaldo Lima Filho.

O SENHOR OSWALDGC LIMA FILHO:

Serei breve, em face do adiantado da hora.

Senhor Presidente, n&o discutirei aqui aquelas
emendas fundamentais, apreseniadas pelo Partido
‘Irabalhista Brasilelro em relaciio 4 extensio do
direito de vote aos anzaifabetos e as pracas-de-pré,
porgue ja foram muito bem expostas e defendidas
pelo meu ilustre colega, Senhor Depautado - Chagas
Hodrigues.

Querg, -Sentigr Presidente, apenas manifestar, &
guisa de declaragio de voto, a posicho gue acredito
seja a do Partido Trabalhista Brasileiro, que nés
temas a honra de representar nesta Comissao, em
térno da matéria ora submetida & deliberagdo desta
Comissio.

Na realidade, Senhor Presidente, a emenda pro-
ponde a coincidénecia de mandatos ndo nos sedus,
nao hos merece nenhum aprégo maior. Na reali-
dade, a democracia € um processo gque se aperfeicoa
pelo exercicio.

O ideal neste Pais € que tivéssemos elei¢des to-
dos o5 anes. Os maiores estudiosps do Direito Pu-
blico — e folgo em registrar o apoic do ilustre
Deputado Nelson Carneiro — sfo unanimes em afir-
mar que o grave defeito do regime representativo
& que Ele se reveste désse aspecto no momento das
eleigdes. Cessadas que sfo as eleigbes, néo resta ao
ordenamento juridico qualquer instrumento para
vincular as decisbes dos representantes as dos seus
mandanies.

O povpo que hos elege fica assim desprovido de
instrumento, porgque ¢ mandato imperativo desapa-
receu da historia. do Direito Constitucional, para
fazer valer a sua vontade nos vparlamentos, que,
comp ocorre no atual, se desviam geralmente da
vontade popular, para impor pontos-de-vista, opi-
nides, leis ao inteiro desagrade da opinido popular.

Mas, Senhor Presidente, o Partido Trabalhista
Brasileiro também enfrents esta realidade de fato.
Hi poucos dias neste Pais as eleigbes eram contes-
tadas e os poria-vozes do Govérno da chamada li-
nha-dura asseguravam, alto e bom som, gue as elei-
G¢oes n3g se realizariam neste Pajs durante muito
tempo. Havia até ilustre “democratas”, como o Se-
nhor Julip de Mesquita, que afirmavam que as elei-
¢Oes municipais em Sao Paulo deviam ser adiadas
e proibidas no interésse da revelugdo. Nao faltaram
os auténticos revolucionarios para rteclamar a pos-
tergacAo dos prélios eleitorais. Gragas a Deus ven-
ceu, no episddio, a voniade do povo brasileiro, que
ndo dispensa sen direito inaliendvel de wvotar. E
como o fundamental & assegurar a manifestacio
do povo através do voto, o Partido Trabalhista Bra-
sileiro, que vetou contra a prorrogagac do mandato
do Presidente Castelo Branco, que votou contra a
pretensa coincidénecia com que se cobjetivava a pror-
rogaciao do mandato do atual Presidente, o PTB
aceitara a atual emenda, porque, com essa COTCES-
sa0, estaremos lutando pelo fundamental, o exercicio
do voto, até ontem negado pelos revolucionarios e
pelos seus porta-vozes.

Em relagio & maioria absolutz, ela fol sempre
neste Pals 2 tese da UDN, tese de resto sempre
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levantada quando a UDN perdia as eleigbes. Era
- tese post-eleiteral. Elg & de dificil aplicagao; nun-
ca encontrou guarida no direito constifucional bra-
sileita. O que se sabe & que nas Nagdes mais civi-
lizadas, até nos Estados Unidos, por exemplo, 0s
Presidentes sdo eleitos com minoria de votos popu-
lares. Em face do sistema partidario existente, da
representaciio proparcional, da multiplicidade de
partidos  — ja se fala em proibir a coligagdao de
partidos — que a Constituicho garante, essa maioria
absoluta jamais podera ser afingida por um partido
nacional.

Siao contradigoes evidentes. Mes continue a afir-
mar: o fundamental é o direito de voto que que-
riam surrupiar do povo e que é€le estd .reconguis-
tando. O Partidp Trabalhista Brasileiro, dos enten-
dimentos havidos, das opinices dispendidas, é pela
aprovacao da emenda gue certamente enconirara
acolhida da maijoria da Cemissao. (Muito bem).

Q" SENHOR JOSE FELICIANO:
(Presidente) — Continua a discussdio. (Pausa) .
Nao havendo quem peca a palavra, declarg-a
encerrada,
Também esta encerrado © praZo para a apre-
sentacéo de requerimentos de destague,
Em votacio o projeto e as emendas com parecer
ravoravel, salvo os destaques.
Os Senhores que estéo de acdrdo, gueiram per-
manecer sentados, (Pausa).
Estio aprovados.
Em votacio os destaques requeridos.
Em primeiro lugar o requerimento de autoria de
?Eis membros da Comissdo, nos seguintes térmos:
&)

“Requeiro destague para os arts. 19, 2¢ ¢
seus paragrafos, da emenda n? 1-A" de au-
toria de Martins Rodrigues e oufres Senhores
Congressistas,

Para encaminhamento da votacio do regueri-
mento, concede a palavra a um dos signatarios da
mesma.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

A emenda do nobre Senador Vicente Augusto,
gue diz respeito a substituicio dfste texto gue diria
até 15 de marge por um texto do art. 29 da sube-
menda n? § que diz expressamente: (Lé)

No dia 15 de margo e naoc até 15 de margo.

Acho que o sentido é o mesmo, e seria 0 ¢aso
de ser apravado o art. 2° dg Emenda Martins Ro-
drigues, tal como sugeriu ¢ nobre Senador Vieente
Augusto

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José¢ Feliciano) — Consulto o nobre
Senador -Vicente Augusto, sébre se Sua Exceléncia
apresenton 8ste reguerimento pois nao o estamos en-
contrando.

O destaque do nobre Senador e cufros Membros
niao pode ser considerado, agora, porque €le estd na
parte em que o Relator deu pela ndo aprovacio.

Ha, também, um pedide de destaque para a
votacdo do art. 2° da Subemenda n® 6, de autoria
do Deputado Jorge Cury., Diz o art. 22 da Sube-
menda n? 6: (Lé)

“Os mandatos de todos os Governadores e
Vice-Governadores eleitos na data fixada no
artico anterior e seu vparagrafo terminarfo em
15 de marco de 1961,

Parece-me oue a diferenca é de gue a paragrafo
da emenda do Deputado Martins Rodrigues diz “até
15 de margo” enquanto a do Deputado Jorge Cury
fixa o dia 15 de margo.

O SENHOR JOAQ AGRIPINO:

(Pelg ordem) — A data de 15 de marco tem o
mesnio objetivo da emenda federal. Ela s6 se jus-
tifica. na hipotese da adogio do principio da maio-
ria abeoluta, porque a posse de deputado estadual
sera a 19 de fevereiro, Entado, se houver a hipttese
de se consultar a Assembléis por nao se ter obtido
a maioriaz absoluta, nio serda a Assembléia nova.
Nesse caso, & posse devera ser realmente a 15 de
mar¢o, comg é o ecaso do Presidente da Repiblica.

Estabelecendo o principic de maioria ahsoluta, o
mandate ndo pode terminar a 31 de janeiro, sob
peng do pronunciamento ser feito pela Assembléia
anterior. Apgora, sem a ado¢io do principio da
maioriag absoluta, eésse prihcipio nap tem sentido,

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Pergunto se pode-
mos efetuar a votacio do destaque para o art, 19 e
2? da emenda Martins Redrigues, com exclusdo désse
paragrafo. (Assentimento dos Senhores Membros do
Comissao) ,

Entao estd em votagho o requerimento de des-
tague para ¢ arf. 1° e 22 da Emenda n? I-4, de
autoria. do Deputado Martins Rodrigues, com exclu-
sn0 deo paragrafo do art. 29,

Para encaminhar a votagio, tem a palavra o
nohre Deputado Oliveira Brito.

O SENHOR QLIVEIRA BRITO:

Senhor Presidente, conforme ji tive oportunida-
de de acentuar, o art. 1%, por uma questio de téc-
nica legislativa, esta redigido, & meu ver, em con-
dicbes — perdde ¢ nobre Senador Jodo Agripino —
de merecer a preferéncia da Comissio. Realmente,
ele estabelece a regra geral em ves de comegar por
umsg regra transitoria,

Quanto aop principio adotado, a unica divergén-
cia é que ¢ art. 19 também expressa a coincidéncia
da eleicdo para deputado estadual com a eleicio de
governadores e, consequentemente, com a de presi-
dente da Republica. N&o deixamos duvidas de que
a lei ordinaria possa, no futuro, estabelecer ouira
data para eleiche de deputado estadual.

Quanto ap art. 29, estabelece que a data das
eleicbes para governadores cujos mandatos termina-
rdo no proximo ano se realizem a 3 de outubro de
1965 e menciona ¢s 11 Estados em que essas eleigdes
s0 ferirao,

Com essas explicacdes, acredito que s Comlssfm
esleja em condigbes de proferir o seu pronuncm—
mento, através do voto.

O BENHOR PRESIDENTE:

(Senador Jos¢ Feliciatio) — Tem a palavra @

Ser}hor Relator.
O SENHOR FLORES SOARES:
(Relator) — A Comissao tera oportunidade de

discutir e votar urmn destagque requerido para que se
dé preferéncia &4 redacio do art. 1°, paragrafo uni-
eq, art. 2° e respectivo paragrafo, da emenda n® 1,
de autoriz do nobre Lider Martins Rodrigues.

Se nés fizermos uma comparacio entre o fexto
oficial, entre a emenda do nobre Senador Jofo Agri-
pino, preferida pelo relator, e a redacéo désses arti-
gos na emenda de nobre Lider do PSD, veremos que
realmente a diferenca ndo é grande.

O problema, para nos, como alids sublinhou ¢
nobre Deputado pela Bahia, Oliveira Brito, ¢ mais
de técnica legislativa, de ficar mais claro, de ficar
expressn alguma coisa. E' de redacfo, portanto.

Efetivamente, no texto oficial, art. 12 esta as-
sim redigido; (Lé)

“Os Governadores e Vice-Gorvernadores hos
Estados em que os periodes de govérno, nos
térmos das Constituicdoes Estaduais vigentes
em 31 de marco de 1964, venham a terminar
até 31 de janeiro de 1966, serfo eleitos em
3 de outubreo de 1965 (art, 134). -

Paragrafo tnico. Nos demais Estados, &
eleicio para governadores e vice-governadores
far-se-4 simultiAneamenie com a de Presidente
da Repiablica'’,

O nobre Deputado” Martins Rodrigues
esta redacdo: (Lé)

“As eleigbes para Governadores e Vice-Go-
vernadores de Estado assim como para depu-
tadas estaduais, far-se-fAo simultineamente em
todo o pais, na mesma data em que se reali-
zarem as de Presidente e Vice-Presidente da
Republica, ressalvada a disposicie transitéria
estabelecida no art. 20 desta emenda consti-
tucionasl,

Paragrafo Gnico. Os mandatos de Gover-
nador, Vice-Governador e deputado estadual

prefere
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serao de quatro angs, ressalvada a disposicio
trahsitoria estabelecida no paragrafo Unico do
art, 20,

Quanto ao art. 2% Senhor Presidente, o texto
oficial & a seguinte: (L&)

“0Os mandatos de todos os Governadores e
Vice-Governadores eleitos nag datas fixadas
no artigo anterior e seu parigrafo nunico ter-
minarac em 31 de janelro de 1971,

E pelo art. 29, do Senhor Martins Rodrigues:
(L€}

“As eleigoes para preenchimento das vagas
decorrentes do términpo do mandato dos atuais
Governadores e Vice-Governadores dos Esta-
dos de Alagoas, Goias (faz a enumeracdo)
Guanabara, Maranhio, Mato Grosso, Minas
Gerais, Para, Paraiba, Parani, Rio Grande do
Norte e Santa Catarina, serdo realizadas, por
voto universal e direte em 3 de outubrp de
1965.

Paragrafo Unico. Os mandatos dos Gover-
nadores e Vice-Governadores eleitos na data
a que se refere éste artigo terminario no
ano e 1971, em data que nao ulirapasse o
dig, 15 de margo’.

Descio sublinhar gque para mim a diferenga fun-
damental aqui ¢ da fixacac da data. O Senador
Joao Agripino e o relator preferiram a emenda de
Sua ¥Exceléncia.

J4 expliquei pela fizxagao da data da realizacio
das eleicoes em 14 de novembro e ndo em 3 de
outubro. Expliguei, também, as razées de minha
preferéncia dar mais tempo para propaganda elei-
toral, proselitismeo, dar mais tempo Dpara gue o0s
partidos politicos resolvam os problemas pre-eleito-
rais e dar mais tempo, também, para que o Con-
gresso Nacional estude a mensagem que vira do
Presidente da Republica da reforma da lei eleitoral.
No entanto, se s maijoria da Comissio e o relator
nfo tém questio fechada a éste respeito, se a maio-
ria da Comissac entender se deverad fixar prazo para
a eleicdo déste ano e 3 de outubro, o relator con-
cordars também em que figue indicado nome ‘por
nome dos ohze Estados da realizacio das eleigbes.

Quero deixar desde logo expresso, como relator,
que eu fixei, em glgumas constantes que me pare-
cem essenciais para a emenda constitucional, A
primeira delas é a da realizacdp das eleicOes é&ste
ano e creio que todos estio de acdrdo terminando
com determinada especulacao.

A segunda constante do Relator € da maioria
absoluta, Como foi adotada para eleicAo de Presi-
dente e Vice-Presidente da Republica, © Relator en-
tende que deve ser estendids para Estados e Muni-
cipios, e ja nas eleicdes déste ano.

A terceira constante da qual ndo abrirei mdo,
além das duas ja indicadas, € da coincidéncia das
eleigbes, em dois pontos, e com diferencga de dois
anos, como preconizamos, em dois twrnos coinciden-
tes, para Presidente e Vice-Presidente da Republica,
Senadores, Deputades Federals, Governadores e
Deputados Estaduais; segundo turno, eleigdes para
Prefeitos, Vice-Prefeitos ¢ Juizes de Paz, Estas sao,
para o Relator, as constantes. O mais — repito —
o Relator deixa ao alio critério dos ilustres mem-
bros da Comissic sem deixar nenhuma questio fe-
chada. Acho que a Comissido resolveri bem e resol-
vera como certo, com os olhos voltados para os altos
interésses da Patria, e apenas com o sentido de que
refor¢ado seja o regime democratico, €, portanfo, os
interésses do povo,

O BENHOR EURICO REZENDE:
A proposta de Vossa Excelénciz nio inclui elei-
cdes para Juiz de Paz,

QO SENHOR RELATOR:

{Depuiado Flores Soares) — Referi-me ag Juiz
de Paz no meun parecer. Nio inclui no texto por-
que achei inteiramente desnecessario, € nenhum ar-
gumento névo foi trazido que me convenga da ne-
cessidade de incluir no texto da Emenda Constitu-
cional o Juiz de Paz.

Ademais, com © auxilic do nobre Deputado Ruy
Santos, posso assegurar que ndo ha emenda nesse
sentido, razdo por que nao podia dar guarida.

0O SENHOR OSWALDO LIMA FILHO:
Permite Vossa Exceléncia wmn aparte?

O SENHOR FLORES SOARES:
(Relator) -— Com prazer.

O SENHOR OSWALDO LIMA FILHO:

Hi inclusio em todas as eleiches désse cariter
do Juiz de Paz, no gque se refere a eleicio muni-
cipal?

O SENHOR FLORES SOARES:

(Relafor} — Nao ha inclusdo das eleigfes para
Juiz de Paz.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Estd em votagho o
destaque.

Qs gue estiverem a favor de gue se conceda o
destaque para votacap do art. 1° e seu paragrafo
e do art. 2?2 com exclusédo do paragrafo tnico, guei-
ram permanecer ¢omgo estio. (Pausa)

Esta aprovado o destague e vamos proceder a
votacdo da Subemends Martins Rodrigues na parte
do art. 1? e seu paragrafo e do art. 2°, excluido
0 paragrafo unico do art. 2°.

A Secretaria da Comissao fard a chamada para
votacio.

(Procede a chamada)

O SENHOR FPRESIDENTE:

{Senador José Feliciano) — Foi a Emenda Mar-
tins Rodrigues, no art. 12 e seu paragrafo, € no
art. 2° excluide o paragrafo, aprovada por 20 votos
contra 1. Portanto prejudicado o art. 1? e seu parad-
grafo unico ¢a Emenda aprovada pelo Relator.

0 SENHOR NELSON CARNEIRO;

(Pela ordem) — Senhor Presidente, se hi uma
emenda que deveria ser votada imediatamente, uma
subemenda ou pelo menos um destaque fol justa-
mente 0 que Tequeri para a Emenda n® 11. Tra-
ta-se¢ de uma emenda supressiva de autoria do Se-
nhor Senador Heribaldo Vieira., Se essa emenda
supressiva for aprovada, excuindo a maioria abso-
luta, entdo restabeleceremos o prazo de 31,

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciamo} -— Nobre Deputado
Nelson Carneiro, na oportunidade essa parte sera
discutida.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Levantei a questio de ordern, Senhor Presidente,
porque anites de saber se aprovada ou nio a maio-
ria absoluta nio € possivel se fixar a data. Por-
tanto, teremos primeiramente de deliberar- se have-
ra ou néo a maioria absoluta, porgue se niao hou-
ver temos de fixar a data de 31 de janeiro.

0O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Existem ainda dois
requerimentos de destaque, de autoria de um mem-
bro da Comissdo, c2bre o art. 1° e seu paragrafo
Unico, e sdbre o art, 29 e seu paragrafo Unico.

Vai-se passar, entfio, & votagdo do destague do
Deputado Ruy Santos, em que requer seja também
rejeifado ¢ disposto na Emenda Martins Rodrigues,
guante a delegagio da Assembléia para a reforma
da Constituicio Estadual, do art. 4¢,

O SENHOR RUY SANTOS:
Senhor Presidente, pe¢o a palavra, pela ordem.

O SENHOR PRESIDENTE:
(Senador José Felicigno) — Tem a palavra pela
ordem ¢ nobre Deputado Ruy Santos.

0 SENHQOR RUY SANTOS:

(Pela ordem — Sem revis@o do orador) — Penso
que, de acdrdo com a proposta do nobre Senador
Jodo Agripino, devemos votar loge o art, 32, sébre
a maioria absoluta, porgue ésse meu destaque se
refere a adaptacdo das funcdes estaduais.

O SENHOR MARTINS RODRIGUES:
Senhor Presidente, pego a palavra pela ordem.
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O SENHOR PRESIDENTE:
(Senador José Feliciano)
nobre Deputado.

O SENHOR MARTINS RODRIGUES:

{Pela ordem -— Sem revisZo do orador) — Para
facilitar a2 matéria, estou de acordo em que ésse
art. 4° seja suprimido.

O nobre Relator admitiu mas cedo as pondera-
c¢oes da maioria. Se prevalecer o art. 4°, ¢ disposi-
tivo que estamos votando ficaria subordinado a apro-
vagio das Assembléias Legisiativas. Votemos para
prevalecer desde logo.

O SENHOR RELATOR:

(Deputado Flores Soares) — © Deputado Ruy
Santos e Marting Rodrigues, éste com dobrada au-
toridade porque é precisamenter o autor da Emenda,
a qual dei parecer favoravel; realmente se suprimir-
. mos o art. 4° nos ai sim, daremos férca ao que
estamos votando, a Emenda Constitucional.

Diante das consideracdes iremos proceder agora
a votagido do art. 49,

Senhor Presidente, se me permite, vou esclare-
cer a Comissdo: o que se pretende suprimir é o
art. 49 da redagio que desejavamos dar a4 emenda
isto é: <“as Assembléias Legislativas adaptardo as
Constituigdes estaduais, aos principios estabelecidos
nesta Emenda Constitucional”. B’ isso que o nobre
Senhor Deputade Ruy Santos com concordancia do
nobre autor da emenda, Senhor Martins Rodrigues,
pedem para ser suprimido., E esta certo.

QO SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Esta, portanto, em
votagdo o pedido de destaque do Deputado Ruy San-
tos, para o art. 4 do parecer do Senhor Relator.

Os que estiverem de acirdo com o destaque quei-
ram permanecer como estao. (Pausa).

Est4 aprovado.

Em votagio a supressao do art. 49, nos térmos
seguintes: (Lé)

“As Assembléias Legislativas adaptarao as
ConstituicGes estaduais aos principios estabe-
lecidos nesta Emenda Constitucional’.

que o Autor e o Relator julgaram perfeitamente dis-
pensavel, devendo, pois, ser excluido.

0O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

Senhor Presidente, desejo gque Vossa Exceléncia
esclareca gue eu e 0 nohre Relator vamos rejeitar
porgue entendemos gque & norma votada é impera-
tiva ¢ dispensa gqualquer alteracho. {Exato). Faca-
se ou nio alteragio nos Estados, através das Assem-
bléias por meio de Emenda Constitucional, devera
1zc)re(\l'mecer o texto constitucional que estamos vo-
ando.

0O SENHOR JCOAQ AGRIPINCG:
Pela ordem, Senhor Presidente,

O SENHOR PRESIDENTE:
(Senador José Feliciano) — Tem a palavra, pela
ordem, o Senhor Senador Joido Agripino.

O SENHOR JOAQ AGRIPINO:

(Pela ordem) — Senhor Presidente, na Emenda
Martins Rodrigues € usada a expressdp “supressao’’
quando, na verdade, se trata de uma rejeicédo.

O SENHOR PRESIDENTE:

{Senador José Felicianp) — Exatlo.

Em votagdo a rejeicao do art. 4° da Emenda
Martins Rodrigues.

Os Senhores‘que votam a favor da rejeigho, quei-
ram permanecer sentados. (Pausa)

Aprovada a rejeicio por unanimidade.

O SENHOR RELATOR:

(Deputade Flores Soares) — Senhor Presidente,
como Relator, pego preferéncia para a votacio do
art 3°. (Lé&)

“Observar-se-a, para a eleicio de Gover-
nadores e Vice-Governadores, de Prefeitos e
Vice-Prefeitos municipais, no que couber, ©
.disposto no art, 8l e seus parigrafos, segundo
a redagdo da Emenda Constitucional n® 9, de
22 de julho de 1964, :

Tem a palavra o

Explico porque peco a preferéncia. Ja se dizia
aqui que, resolvido o problema da madoria absoluta,
a ser estendida aos Estados e Municipios, estaremos
em condigdes de votar também a data, conforme o
destaque requerido pela emenda do Senhor Deputado
Jorge Cury.

Pega preferéncia, entio, Senhor Presidente, para
se votar o destaque do art. 3°.

O SENHCR PHESIDENTE!:

(Senador José Feliciano) — Trata-se de desta-
que para a emenqa :1, de autoria do Senhor Sena-
aor Heribaldo Vieira.

O SENHOR RELATOR:

{Deputado Flores Soares) — Vamos vobar éste
destaque, porque, caindo éste destague, fica de pé o
art. 3¢,

O SENHOR RUY SANTOS:

Senhor Presidente, ha certa duvida quanto a
redacdo da matéria. Se hem ouvi das normas, pri-
meiro sao votados os destaques sobre matérias que
tém parecer favoravel. Por isto v Senhor Presi-
dente nao esta submetende o pedido do Senhor He-
ribaldo Vieira, gque tem parecer contrario. As nor-
mas mandam votar as de parecer favorivel, para
depois votar as de parecer contrario.

O SENHOR RELATOR:

(Deputado Flores Soares) — Reputo melhor ori-
entacde liquidarmos logo éste assunto, gue é de
magna importancia e que é uma premissa maior.
Aprovado ou néo aprovado éste, poderemos decidir
outros assuntos correlatos, dependentes dessa ‘deci-
580,

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Szo duas correnfes que se spmam
emenda.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) Muito embora as
ponderaches de varios dos Senhores- Membros da Co-
missao, a Presidéncia se julga no dever de manter
rigorpsamente as normas dos nossos trabalhos.

Nestas condicdes, vou colocar em votagio o re-
querimento de autoria do Deputado Ruy Santos, que
requer destaque para a rejeicio da letra ¢ do art. 5°
da, emenda Martins Rodrigues.

0O SENHOR RUY SANTOS:
Senhor Presidente, pela ordem.
O SENHOR PHRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Tem a palavra, pela
ordem, 0 nobre Deputado Ruy Santos.

O SENHOR RUY SANTOS:

{Pela ordem — Ndo foi revisto pelo orador) —
Senhor Presidente, hA uma redundancia. A letra b
do art. 59 diz: (Lé)

“As eleigbes de todos os Prefeitos, Vice-
Prefeitos e Vereadores, dentro do mesmo Es-
tado, realizar-se-ao simultineamente, em dia
e més do peniltimo ano do término do man-
dado do Governador’.

Diz a letra ¢ désse mesmo artigo: (Lé)

“As eleicdoes municipais nio poderdo coin-
cidir com as federais e estaduais’.

O SENHOR OLIVEIRA BRITO:
O Presidente esta certo, pois esta pondo em va-
tacdo matéria com parecer favoravel.

O SENHOR FLORES SOQOARES:

(Relator) — Estou de pleng acérdo com o des-
tague reguerido pelo nobre Deputado Ruy Santos,
no sentido de se suprimir g letra ¢ do art. 59, com
parecer favoravel do relator. ’

Realmente, o nobre Deputado Ulisses Guimaries
chamou nossa atencfio para o fato de que a letra &
j& diz que

contra a

“as eleigdes de todos os Prefeitos, Vice-
Prefeitos e Vereadores, dentro do mesmo Es-
tado, realizar-se-io, simultineamente, em dia
e més do peniltimo ano de término do man-
dato do Governador’.
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isto €, dois anos de diferenca da eleicdo de Gover-
nador.
Entap, seria uma redundancia.

A letra ¢ est4 assim redigida: (Lé)

__“as eleicbes municipais ndo poderao coin-
cidir com as federais e estaduais™,

Esta claro, pois que, se aprovada a letra b, ja-
mais poderdo coineidir.

Assim, Senhor Presidente, estou de perfeito
acdrdo com a supressao da letra ¢ do art. 59.

O SENHOR CATTETE PINHEIRO:

(Pela ordem) — Sehhor Presidente, pediria a
atencio do nobre Relator para a redagdo do art. 59,
porque uma vez suprimido o art. 49, o art. 5° ndo
podera dizer: “cabera ainda’.

O SENHOR OLIVEIRA BRITO:

(Parg encaminhar o voto¢do — Sem revis@o do
orador) — Senhor Presidente, todos estamos de acor-
do com a supressio do dispositivo. Ja figura éle no
texto, com ¢ propdsito de tornar mais explicito o
principio coincidéneia das eleigdes mmunicipais com
as de Presidente e Vice-Presidente da Repiblica e
também Governadores e Vice-Governadores, mas
mesmo tornando mais explicito, o principio estara
assepurado com a aprovagdo dos itens a e b.

0O SENHOR JOSE FELICIANO: '

(Presidente) — Em votagdo a rejeicio da letra
¢ do art. 5% que recebeu parecer favoravel do Re-
lator.

Os senhores que estiverem de actrdo com a re-
jeicho da letra ¢ do art. §° queiram permanecer sen-
tados. (Pgusa) .

Estd rejeitada a letra ¢ do art. §°.

Estap, porfanto, aprovados o projefo, o parecer
do relator € as emendas com parecer favorivel.

Vou submeter em votagio, o bloco das emendas
que receberam parecer contrario, salvo os destagues.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Senhor Presidente, nao fol votada a emenda ao
art. 3% que teve parecer favorivel, gque é exatamente
a da maioria absolata.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Felicionoy — Foi votada no todo
do parecer do relator salvo os destaques.

Em votagio © parecer do relator, na parte em
que rejeitou todas as emendas que ndo obtiveram
parecer favaravel, salvo o0s destagues.

Os Senhores Membros da Comissio que estive-
rem a favor queiram permanecer sentados. (Pausa)

Estad aprovado o parecer contra as emendas que
obtiveram parecer confrario, salvo os desfagues.

O SENHOR FLORES SOARES:
{Relgtory — Solicite a Vossa Exceléncia que ex-
presse que foi por unanimidade.

O SENHOR PRESIDENTE:

{Senador José Feliciang) — A aprovagio como
nos adverte o nobre Relator foi aprovada por una-
nimidade.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Senhor Presidente, pe¢o preferéncia para o des-
tague de miinha auteria Emenda n® 11.

O SENHOR FLORES SOARES:

(Relatory — O Relator concorda com a prefe-
réneia requerida pelo nobre Deputado Nelson Car-
neiro para o destague e insiste com a Comissdo para
que seja rejeitada a emenda do nobre Senador Heri-
baldo Vieira.

0O SENHOR OSWALDQ LIMA FILHO:
Senhor Presidente, pe¢o a palavra para enca-
minhar g votagio.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Antes de conceder a
palavra a Vossa Exceléncia, a Presidéncia gquer pedir
destague para a Emenda n® 11.

Acredito, Senhores Membros da Comissao, que
devemos fazer a volag2o na ordem dos artigos do
parecer do Relator. Entdo, o art, 1° e paragrafo

unico ja estdo aprovades., O art. 2° 34 estd apro-
vado, com exclusio do parigrafo. No entanto, como-
0 § 29 estd na dependéncia da vota¢ao do art. 3°,
iremos colocar o destaque referente ao art. 39.

Vamos ver os requerimentos que temos nesse:
sentido.

O requerimento que estd em votagio & de zu--
toria do nobre Deputado Martins Rodrigues, que
pede destagque para o art., 3° da Subemenda n® 1.

0 SENHOR NELSON CARNEIRO:

A Emenda Martins Rodrigues se refere apenas.
a Governadores e Vice-Governadores, Isso nio im-
Eege que seja votado aquela emenda gue suprime-
udo.

O SENHOR PRESIDENTE: :
(Senador José Feliciano) — O requerimento so-
se refere aquela parte.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Hz requerimento de supressio da Subemenda.
n® 11, que exclui tudo. Sugire que Vossa Exceléncia.
dé preferéncia a gue exclui tudo; depois, entdo, vo-
taremos o outro requerimento.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Felicinno) — Em conseqgiiéncia da.
argumentacio do Deputado Nelson Carneire, iremos.
colocar em votagho. em primeiro lugar, a subemen-
da do Senador Herihaldo Vieira, que suprime total-
mente a maioria absoluta.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Senhor Presidente, peco a palavra.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciuno) — Tem a palavra o
nobre Deputado Nelson Carneiro para encaminhar a.
votacio da Subemenda n? 11, do Senador Heribaldo
Vieira.

O SENHOR NELSOM CARNEIRO: ‘

Como véem o5 colegas, pelo texto que mereceu
parecer favoravel, havera, nas eleigdes de 1965, a
exigéneia da maioria absoluta nio s6 para gover-
nadores e vice-governadores, como para prefeitos e
vice-prefeitos. Como ja se acentuon aqui serd a
primeira vez que se aplicara o critério da maioria
absoluta e se aplicard com pouco tempo para pre-
paracio. O prazo nao sera tdo grande como 0 que
fol previsto para presidente da Republica. Por gue
para Presidente da Republica? Porque a acip do
presidente da Reptblica se projeta por todo o Pais
e quem vai confirmar ou nio essa apuragho é o
Congresso Nacional que, pela suz posiggo, tem con-

" digies de maior independéncia gque as Assembléias

Legislativas Estaduais e as Camaras Municipals.

A maioria absoluta seria temeraria, agora, guan-
do retomamos o ritmo eleitoral, instituida ja para
1665. Sou favoravel & maioria absoluta, mas para
1966, Iriamos criar, agora, para as elei¢oes que to-
dos desejames, dificuldades que poderiam ser ate
irremoviveis.

Peca que a Comiss&o medite que ¢ prinecipio da
maioria absoluta & muito bom, mas deveriamos inau-
guria-lo na eleicio para Presidente da Republica, no
proximo ano. Para éste ano, seria uma temeridade,
com as eleiches marcadas para outubro cu novem-
bro.

Quero ressaltar que, pessoalmente, sou favora-
vel 3 maioria- absoluta e votel favoravelmente nesse
sentido. Mas acho gue, neste momento, para estas
eleicdes, seria prejudicial. Na eleicdo presidencial é
que deve ser inaugurado o principio.

E’ ¢ meu ponto rle vista pessoal.

O SENHOR OSWALDO LIMA FILHO:

J4 se anunciam candidaturas de diversos coman-
dantes militares a governadores de Estado, como
acontece em DMinas Gerais.

Imaginem Vossas Exceléncias a situagio dessas
Assembléias Estaduais onde nao se reconhece, hoje,
imunidade, face aos ingueritos policiais militares,
que tém sido objeto dos maiores vexames, que foram
obrigados a cassar mandatos de governadores e depu-
tados estadyais, tendo de decidir sdbre maioria
pbsoluta e reconhecer ou nao candidatos militares.
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O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Senhor Presidente, 0 que acontece em Minas
Gerais tambhém ji se anuncia no Pard, onde um
coronei é candidato s Governador do Estado.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Felicieno) — Esta encerrada a
votagdo do destague. Os Senhores Membros da Co-
missdo terdo oportunidade de encaminhar a votagao
da subemenda. Agora, s6 com o autor do pedido
vamos por em votacio os destaques.-

Os Senhores Membros da Comisséo gque forem
favoraveis 4 emenda n® 11, do Senador Heribaldo
Vieira, queiram permanecer sentados. (Pausa). Foi
rejeitada por 12 votos contra 16.

Q SENHOR OSWALDO LIMA FILHO:
Senhor Presidente, pego verificagado da votagio.

0O SENHOR PRESIDENTE:
(Senador José Feliciano) — Vai-se proceder a
chamada para verificagao.

Chameaeda para votacdo

QO SENHOR PRESIDENTE;

(Senador José Feliciano) — Retificamos a apu-
racdo dos votos: 13 “nfio’” e 8 “sim”.

Esta em votacio o destague de autoria do depu-
tado Martins Rodrigues para o art. 3%, da sube-
menda n° 1.

QO SENHOR OSWALDQ LIMA FILHO:

Madoria absolufta para os governadores, mas ex-
clui para os municipais, de modo gue aqueles que
votaram contra a supressao total podem, se assim
pensam, modificar o voto para restringir a maioria
absoluta apenas agueles Estados € n&o levar essa
experiéncia a0s municipios na primeira oportunidade,
o que seria femerario.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Felicieano) — Os Senhores Seha-
dores e Deputados que estiverem a favor de se con-
ceder destagque para o art. 3° dg subemenda n? 1
gueiram permanecer senfados. (Pausa).

Foi rejeitado o destaque por 12 votos contra 9.

Passa-se &4 votacBo do destaque para o art. 2°
da Subemenda n? 6, requeridoe pelo nobre Senador
Vicente Augusto.

Faco notar que néop entrari em votacio o para-
grafo 1nico da Emenda do Deputado Jorge Cury.
Com referéncia a anterior, a votagdo foi excluida
naguela oportunidade, ficando entio para agora.

Para melhor orientacio do Plenario, vamos fa-
zer leitura do § 29, da Subemenda n® 6, de autoria
do Deputado Jorge Cury.

O § 2° gue passara a ser o pardgrafo Unico do
art. 2° do parecer do Senhor Relator estd redigido
nos seguintes térmos: (L&)

“0Os mandatos de todos os Governadores e
Vice-Governadores, eleitos nas datas fixadas
ne artigo anterior e seu pardgrafo, termina-
réo em 15 de marco de 1971,

Relembro que a diferenca € que aqui diz taxa-
tivamente que  “ierminardo no dia 15 de marco,
quando naquele paragrafo anterior dizia “até 15 de
marco’’.

Assim, estd em votagio o destaque para o art. 22
da Subemenda n? 6, de autoria do Senhor Deputado
Jorge Cury.

O SENHOR OSWALDO LIMA FILHO:

Senhor Presidente, pe¢o &a palavra para uma
questdo de ordem.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Tem & palavra Vossa
Exceléncia.

O SENHOR OSWALDO LIMA FILHO:

(Para uma questdo de ordem) — BSenhor FPre-
sidente, pego esclarecimentos & Presidéncia, para
que discipline a seguinte matérin. Ha um destaque
oferecido a Emenda n® 4, do nobre Deputado Mar-
tins Rodrigues, em relagio exatamente ao disposi-
tivo da maloria absoluta, porque as demais estao
prejudicadas.

391

Diz o parigrafo Gnico da Emenda n® 4: (Lé)

“Na ocorréncia das eleigies de que trata
o artigo anterior, dando-se a hipétese de que
nenhutm candidato, proclamado o resuttado e
sem gualquer pronunciamento da Assembléia
Legislativa, nova eleicho, em que s6 concor-
rerao os dois candidatos mais votados, cujos
aegistros estario automaticamente revalida-
08",

E’ também um dispositivo em relagic 4 maicria
absoluta, embora disciplinando-a em relagdo ao caso
de se verificar éste ano.

Ha um destaque a respeito e a.credlto que éste
destaque deve ser votado.

(O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Felicianoy — A Presidéncia en-
tende que, com relacdo a4 “maioria absoluta™, ¢ as-
sunto foi liquidado.

O SENHOR OSWALDQO LIMA FILHO:

Sim, para o pleito déste ano e lhe di4 uma dis-
ciplina diferente; ela nao nega a “majoria abso-
luta”, mas disciplina que a “maioria absoluta' se
fard diretamente junto ao povo.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — A Presidéncia en-
tende que, fugindo & regra taxativa da maloria ab-
soluta a partir de qualquer momento desde gque haja
alteracio constitucional, A Emenda Constitucional
n¢ 9, estd, portanto, prejudicada diante da votacdo.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Senhor Presidente, ha um destaque para o artigo
2? da Emenda n® 4-A, de autoria do Senhor Depu-
tado Capanema.

O SENHOR RELATOR:
(Deputado Flores Soares) —
seguinte:; (Lé)

“...nova eleicio em ¢Que S0 CONCOITErao oS
dois candidatos mais votados'’.

O SENHOR RUY. SANTOS:

Senhor Presidente, o Deputado Martins Rodri-
gues merece todo respeito nas suas ponderacdes, mas
o art. 39, diz: (Lé)

“Sers exigida, para eleicAo de Governador,
e Vice-Governador s maloria absoluta, obede-
cendo-se ap processo semelhante ao da eleigio
de Presidente e Vice-Presidente da Republica’.

Entio o destague esti para o art. 3%, que diz:

A diferenca € a

(Lé)

“Na ocorréncia das eleicdes de que trata
o artigo anterior, dando-se a bipdétese de que
nenhum candidato consiga maioria absoluta
far-se-a, 30 dias depois de proclamado o re-
sultado e sem qualquer pronunciamento da
Assembléia Legislativa, nova eleighn, etc.,
etc. ...”
Portanto nao

é um nprocesso semelhante &

. Emenda n? 9,

O SENHOR JOAO AGRIPINO:
Senhor Presidente, pego a palavra pela ordem,

O SENHOR PRESIDENTE:
(Senador José Feliciano) — Tem a palavra o
nobre Senador.

O SENHOR JOAQ AGRIFING:

(Pela ordem — Sem revisdo do orador) — Entao,
na hipdtese de eu vir a ser candidato ao Govérno
da Paraiba e perder para men adversaric, nesse
caso eu pediria 4 Assembléig, que homologasse o no-
me do meu adversario, do vencedor, e entio, se
nio fér homologado dentro de {rinta dias far-se-a
nova eleicdo.

O que estd na Emenda é que se a Assembléia
nio homologar far-se-a outra. A diferenca é essa.
Pela, Emenda, Constitucional n? 9 se o candidafo nao
temn maioria absoluta a Assembléla Legislativa se
pronuncia sbébre o mais votade. Se nac o aprovar,
havera uma seguhda eleicho dentro de trinta dias
entre os dois mais votados. Vamos ver em térmos
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priticos:” a Assembléia Legislativa poderia homolo-
gar o mais votado. E’ o principio da homologagio
popular indiretamente. Por que suprimir isto?

O SENHOR OSWALDO LIMA FILHO:

Vou explicar a Vossa Exceléncia: na Emenda da
maioria absoluta foi a idéia de que a fonte da
representacao do mandato popular fésse @ mesmaz
— o Presidente ¢ 0 Congresso eleitos pelo pove na
mesma oportunidade. Sobre o reconhecimento ol
nio do mais votado, aplicadoe o principio éste ano,
entio as eleicdes de Minas Gerais para Governador
iriam ser decididas por uma Assembléia que tem
trés anos e que jA quis prorrogar até o mandato do
atual Governador. Na Guanabara também ira de-
cidir.

0O SENHOR JOAQ AGRIPINO:

Na Guanabara e em Minas Gerais, admitamos
que ¢ Governador tenha 2/3 e gue perca a eleigdo
diretas e venga o seu adversario. Pela emenda do
Relator, a Assembléia tera que se pronunciar. Va-
mos admitir que a Assempbléia nac homologue; ha-
verd eleigao direta trinta dias depols. B

O SENHOR OSWALDQ LIMA FILHO:

Se adotado é€sse principio, estariamos obrigando
os candidatos da Oposicio a dois pleitos. E Vossa
Exceléncia sabe muito bem como uma Assembléia,
em niamero pequeno, € mais pressionada. Por isso
sou contra ¢ seu pronunciamento,

(Hg tumulto no Plengrio)

O SENHOR JOAQ AGRIPINO:

{Senador José Feliciano) -—- Em votacio o re-
querimento de destague para o art. 2% da Subemen-
da n° 6, de autoria do nobre Deputado Jorge Cury,
que passard a. constifuir o paragrafo unico do art. 2°.

Os Senhores que o aprovam queiram permanecer
sentados.

(Pausa)

Aprovado por unanimidade.

(Pousa)

A Presidéncia entende que ji é assunto inteira-
mente vencido o pedido de destaque de votagio do
art. 3* e seu paragrafo. No entanto, vai coloca-lo
em votagdo. Assim, vai entrar em votagio o pedido
de destaque para votacio da subemenda n® 49, de
autoria do Deputado Martins Rodrigues, com refe-
réncia ao art. 3° e seu paragrafo.

O SENHOR OSWALDCO LIMA FILHO:

Senhor Presidente, o art. 3° estd realmente pre- .

judicado. Mas pediria a Vossa Exeeléncia que con-
siderasse a votagdo em relagho ao parigrafo Unico.

O SENHOR JOAOQ AGRIPINO:

(Pela ordem) — Senhor Presidente, também esta
prejudicada a votagho do paragrafo unico do art. 3°.
O paragrafo unico pertence ao art. 3¢, ja votado.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José¢ Feliciano} -~ Esta Presidéncia
mantém seu despacho inicial, considerando preju-
dicado o requerimento de destaque para discussio e
votacio da subemenda n?® 4 do paragrafo tnico.
Creio que nenhum prejuizo adviri para a discussao
e votagio no plenario do Congresso, porque la se
podera também requerer medida conveniente.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Senhor Presidente, recorro da deciso de Vossa
Exceléncia para o plenario da Comissao.

O SENHOR PRESIDENTE:

{Senador José Feliciano) — Em voiacdo o recur-
so do nobre Deputado Nelson Carneire quanto i
decisao da Presidéneia com referéncia ao pedido de
destaque.

Os Senhores Congressistas que o aprovam quei-
ram permanecet sentados.

(Pausa)

Estd rejeitado.

Pica mantfida a decis@o aniferior da Presidéncia,
com os votos contrarios dos Senhores Deputados
Oswaldo Lima Filho, Chagas Rodrigues, Ovidio de
Abreu e Nelson Carneiro. .

Passa-se & volacio dos pedidos de destaque.

. situagdo dificil.

Em votacio o requerimento de autoria do Depu-
tado Nelson Carneiro que reguer destague ao artigo
62 da Subemenda n° 1l-A.

(Q requerimento foi retirado),

Em voiacdo ¢ Requerimento de destaque de au-
toria do Lepntado Martins Rodrigues que se refere
ao art. 79, paragrafo tUnico da Subemenda n® 1-A,
relativo a0 ato de admissho de pessoal a qualquer
titulo.

Em. votagao.

Deferido o requerimento do mnobre Deputado
Martins Rodrigues.

Esta em votagdo o destaque para o art. 79 da
Emenda n° 1-A de autoria do nobre Deputado Nel-
son Carneiro.

QO SENHOR NELSON CARNEIRO:

Senhor Presidente, aqui estiac homens do Par-
tido Social Democratico, homens do Partido Traba-
ihista Brasileiro, homens de outras agremiacdes =z
cada passo acusados de corruptos, de terem usado o
poder para fazerem carrupgdc. Aqui estdo os criti-
cos déstes Deputados € Senadores, chegou o momen-
to de dizermos a Nacio que éstes Partidos guerem
colaborar com o Govérno e por isto instituiram a
Emenda n® 7 que proibe as nomeagoes.

Onde estdo os homens que combatem 2 corrup-

¢ao?

Vai vigorar parg tédas as eleigdes,
comg para as outras,

Dirijo-me, agora, aos homens da Unido Demop-
cratica Nacional, em cujas fileiras iniciei minha
carreira politica, lutando 14, como venho lutando até
hoje, como continuam lutando os nobres parlamen-
tares que a compdem, contra a corrupgao. Esta
Camara tem sido duramente sacrificada, acusada de
corrupta e subversiva, principalmente de corrupta.
O Ministro da Guerra e os militares tém dito gque
a corrupcdc era maior do que a subversio. Entao,
Senhores Senadores e Deputados, vamos dar & Nagao
o testemunho de que nao somos corruptos, de gue
desejamos evitar a corrupgiio gue campela no Brasil.

O SENHOR OSWALDO LIMA FILHO:

A emenda procura evitar -a chaga gque se sente
na pratica do direito constitucional brasileiro, nio
s6 no Brasil como nos Estados Unidos que, nos fins
de mandaios eram chamados de moons serenades,
porque faziam o chamado testamento politico.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Estamos votando normas para a eleicido de go-
vernadores que vao encontrar os seus Estados em
Niao poderemos criar dificuldades
aos candidatos que serdo eleitos nas proximas elei-
¢oes.

De modo que, Senhor Presidente, acredito que
esta Cadmara honhrarda os compromissos assumidos
com o povo brasileiro e ndo contraird os ideais da
Revolugzo votando esta emenda, que € contra a
corrupgao, felizmente nascida no seip daquele Par-
tido aue tem tido alguns de seus membros acusados
de corruptos.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Estd em votacho o
art. 7° da emenda e, em seguida, sera feita a vota-
céo do art. 7° e seu paragrafo.

O SENHOR FLORES SOARES:
{(Relator} — Senhor Presidente, pego a palavra.

Q SENHOR PRESIDENTE:
(Senador José Feliciano) — Tem a palavra ©
nobre Relator, Deputado Flores Soares.

O SENHOR FLORES SOARES:

(Relator) — Senhor Presidente, congratulo-me
com os autores dessa emenda, mas quero ser fiel
— e peco a Comissio que seja fiel — 2 minha cons-
tante é dividir as emendas em pertinentes e imper-
tinentes.

Nio é nassivel, Senhor Presidente, quando o
Presidente da Repiblica propde uma emendsz cons-
titucional que deve seguir uma tramitacfo fulmi-
nante, a do Ato Institucional, aproveitar-se dessa
iniciativa para apresentar emendas outras que nio
sejam modificativas, aditivas ou supressivas da

para essa.
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emenda constitucional apresentada pelo primeiro
magistrado da Nac¢ao,

Ademais, Senhor Presidente, Senhores Senado-
res e Senhores Deputados, entende o Relator que
esta emenda, por técnica legislativa, nao deve fazer
parte do corpo da Constituigzo.

Acho que estd muito bem para figurar na lei
eleitoral, em legislagBo ordindria mas 180 pPo3s0
concordar gue isso seja incrustado na Carta Magna,
na lei das leis e sustento verdadeiramente, Senhor
Presidente, Senhores Senadores, Senhores Deputados,
gue ndo se pode abrir uma fenda numa barragem
quebrar o principio que adotamos € abrir uma fenda
numa barragem ¢ permitir que cutras emendas in-
tempestivas também aprovadas.

Era o que tinha a dizer.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Estd em votacho o
pedido de destaque ao art. 7%, da Emenda n° 1-A.

Tem a palavra o Senador Joao Agripino.

O SENHOR JOAO AGRIFINO:

Senhor Presidente,pela primeira vez eu trabalho
com o Deputado Nelson Carneiro sem me entender,
Parece-me, as vézes, despido de coeréncia e, surpre-
endentemente, despido de um interédsse maior, do
intelésse geral para ficar aferrado a interésse parti-
dario. .

Em relagio & essa Emenda, Senhor Presidente, o
Deputado Nelson Carneiro féz um pregio a0s seus
.companheirgs de trabalho da Unido Democratico
Nacional.

Quero dizer a Sua Exceléncia gque seria muito
honroso para nds se pudéssemos ser os unicos ho-
mens de bem neste Pais. Mas ndo o somos. No
seu Partide ha muitos, também; no PTB, muitos
oufros. De modo que, ndo fomos sO0 nos que lufa-
mos cantra a corrupcao. Tamhém homens do PSD
e do PTB lutaram contra a corrupgdo gue era pra-
ticada por Governos dos seus Partidos. De modo
gue nio tem por gue Sua Exceléncia nos estenda
0 pregio como se nés tivéssemos o dever indecli-
navel de apoiar a emenda por sermos homens de
bem ou térmes combatido a corrupgfo, porque na
verdade o seu sentido principal de apé€lo foi querer
mostrar aos seus companheiros e 4 Nagfo que éra-
mos uns farcantes quando combatiamos a corrupgio,
e seriamos um far¢ante se voldassemos contra a
emenda.

Ora, Senhor Presidente, a dignidade de um ho-
mem publico nAo se pode medir pela votacdo de
uma emenda. Considero o pregfio insultuoso & nossa
conduta de homens puhlicos.

O SENHOR OSWALDO LIMA FILHO:

Permita-me. Pde-se 0 servigo, a assisténcia elei-
toral e a emenda, nio para corrigir quem quer que
seja que ocupe o poder. Damos disciplina para o
Pais, ndo para a UDN, P3SD ou PTB.

O SENHOR JOAQ AGRIPINO:

A Emenda do nobre Deputado Martins Rodri-
gues é salutar e a meu ver concorre de muito para
o aprimoramento do regime democratico.

Congratulo-me com 2 emenda € com ela vota-
rei, ndo porque queira ser dono da dignidade, por-
que também podemn ser dignos aguéles gue com ela
nio concordam.

O que desejo é felicitar os adversirios buscar
agora, e 50 agora, ésse instrumento de aprimora-
mento do regime, e afirmar que sempre gue propo-
nlht!ﬁm ‘encontrario de minha parte a melhor aco-

ida..

Espero que, se algum dia voeltarem ao podet,
niao modifiguem ou suprimam da Constituicao ésses
dispositivos salutares. Sei que,
troduzir na Constitui¢io dispositivos comog ésses,
quando €ramos oposicAo, nido conseguiriamos.

0O SENHCR OSWALDO LIMA FILHO:
Vossas Exeeléncias nunca apresentaram emendas
& Constituicdo nesse sentido.

O SENHOR JOAQ AGRIPINO:
Tentamos sim, varias vézes e a unica coisa que
conseguimos ver aprovada foi evitar as remoghes o

se tentassemos in-

transferéneias. Quanto as nomeagdes foram derro-
tados fragorosamente.

Senhor Presidente, entendo gue esses disposi-
tivos melhoram em muito a nossa Constituico, pois
gue os inventarios dos governadores vencidos cons-
tituem nao s6 um mal aos Estados, quando €sses
inventarios existem, mas é¢ um escindalo politico que
prejudica, de muito, todos os homens publicos da-
quele Estado. .

Se, com a apresentagio e possivel aprovagio dés-.
ses dispositivos, pudermos contribuir para que tais
processos Nao se realizem, estamos contribuinde para
que o sistema democratico, cada vez mais, possa
Jnerecer a confianga do povo brasileiro.

E’ ésse, Senhor Presidente, Senhores Senadores
e Senhores Deputados, o sentido do meu voto.

QO SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Felicienoy — Em votagio a regue-
rimento. .

Os Senhores Congressistas que estiverem de
acordo queiram permanecer seniados., (Pausa)

O requerimento esta aprovado.
. 1Vai-se passar a votacho do art. 7° da Emenda
ne 1,

O SENHOR OLIVEIRA BRITO:
Senhor Presidente, pe¢o a palavra pars encami-
nhar a votacéo.

O SENHOR PRESIDENTE:
(Senador José Feliciano) — Tem a palavra o
nobre Deputado.

O SENHOR OLIVEIRA BRITO: .

(Parc encaminhar a votagdo — Sem revisdo do
orador) — Senhor Presidente, por delegagio da ban-
cada do meu partido, fui autor do dispositivo. Re-
digi-0 com a aprovagio unanime dos meus compa-
nheiros, e assimm posso responder 20 neobre Senador
JoAo Agripino, dizendo a Sua Exceléncia que, ao to-
mar iniciativa, nao tive o proposito de constranger
a quem quer que seja, nem tAc pouco me anima a
circunstancia de ser hoje oposigio. Nao é de agora
que venho defendendg essa tese.

Recordo acos meus companheiros de gue, como
Lider da Maioria na Camara dos Deputados e como
Relator do penudltimo projeto de aumento de ven-
cimentos do funcionalismo publico, inciui um dispo-
sitivo que foi, afinal, aprovado na Camara dos Depu-
tados e vetado pelo Govérno, e que era mals ou
menos nesse sentido, nie estendendo a medida aos
Estados e Municipios porque nao poderia fazé-lo por
lei ordinaria o que responde ao argumento do nobre
Relator Flores Soares. S¢ através de emenda cons-
titucional € que podemos cobrigar os Estados € Mu-
nicipics e o argumento wusado pelo Presidente da
Repiblica de entfo para vetar o dispositivo foi de
que sem uma regra constituciona! nao se poderia
obrigar os HEstados, porgue lei ordinaria nio podia
cercear prerrogativa que nao era sua, gue é 3 de.
nomear.

Agora, como estamos realmente numa fase de -
reestruturacio do nosse sistema politico com o pro-
posite salutar de éle se escoimar aquéles vicios que
tanto ¢ desnaturam, entdo acho oportuno gue al me-
dide seja aprovada. O objetivo é evitar os testa-.
mentos que niéo foram praticades per Governadores
déste ou daquele Partido, mas quase de todos os.
Partidos. Até homens dignos, honestos eram forca-
dos a ceder a4s pressoes eleitorais, as quais sio ini-
ciadas com a escolha do candidato a Governador
de Estado.

Senhor Presidente, se perdemos tempo, também
Vossas Exceléncias o perderam, porque defendendo -
principios salutares, jamais tiveram a iniciativa da
emenda; mas, no moemento, nio queremos reivin-
dicar para nos o privilégio da preocupacfo do mo-
ralismo. N&o! Acho que ja € tempo de somarmos
0s nossos esforcos em defesa do sistema representa-
tivo que queremoes continue a vigorar em nossa Pa-
tria; somarmos 05 nossos wesforcos em térno das
teses que a pratica tem demonstrado, através dos
tempos.

Temos o proposito de colaborar no sentido de
que medidas sejam adotadas, tendo por fim a re-
forma dos costumes politicos brasileiros.
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Com esta ressalva — a de que desejamos ier
oportunidade de colaborar na reforma dos nossos
costumes politicos — terming, dizende que devemos
também cooperar na aprovacgio de outras que bene-
ficiem © Pais.

Penso que éste & também o pensamento da
Comisséo,

O SENHOR PRESIDENTE:
(Senador José Feliciano) — Tem a palavra o
nobre Deputado Ruy Santos.

O SBENHOR RUY SANTOS:

(Parg encaminhar a¢ votacdo) — Gracas a Deus,
Senhor Presidente, tenho um passadc modesto de
homem publico que nao estad disposto a atender a
chamados de guem quer gue seja.

Desde sabado, quando o nobre Deputado Olivei-
ra Brito me mostrou sua emenda, 50 lamentei que
nao se fizesse isso. Eu disse que emenda dessa na-
tureza devia estender também a proibigio para us
contratos de obra, proibigho para distribuicio de
fundos — nfio agquéles consignados expressamente em
lei, mas para evitar-se que o Banco do PBrasil fi-
zesse 03 empréstimos de favor, assim como outras
organizacbes bancarias, aos Estados e aos politicos.
Isso eu disse a Sua Exceléncia, e lamentava que
nio se fizesse isso.

Se o nobre Relator, Deputado Flores Soares, deu
parecer contra essa emenda, como deu contra a
emenda do Senador Vasconcelos Torres, quanto a
declaracio de bens, disse Sua Exceléncia que fazia
apenas por achar nao ser pertinente a sua inclusio.
‘Estou, assim, & voutade e faco minhas as palavras
do nobre Senador Jodo Agripino. Voto em tantas
quantas dessas aparecerem. E lamento até que nao
tenha votado antes, como Sua Exceléncia lamentou
tamhém. E desejo que, amanhi, incorporada & Cons-
tituigdo, nfo seja letra morta, como estd na Lei
Eleitoral um dispositivo parecido, que nunca foi
cumprido.

Nestas condicoes, votarei o destague requerido,
sem que nisso haja guebra de minha parte, do apoio
ap parecer do Relator que, em tese, esta também
<com o principio defendide na emenda.

Fra o que tinha a dizer.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Senhor Presidente, quero deixar bem claro meu
pensamente. Nac pus em duvida a dignidade de
nenhum membro da Uniio Democratica Nacional,
‘mesmo porgque, iniciei minha vida publica na UDN.
Agora, nunca fui Govérno. Desde 1930 até hoje
sempre fui oposicdo. :

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

56 faz enaltecer esta Casa.

A defesa do patriménio da Naclo e dos Estados
‘tern permanecido nas maos de homens de diferentes
-partidos.

Nao estamos vicando — gquero deixar hem claro
— o Govérno federal. Sou seu adversirio, mas ob-
servo gue © Govérno tem evitado nomeacgdes. Esta-
mos olhando para os fuluros Govérnos federais e
-gstaduais. Temos presente a situagho nos munici-
pios; temos presente as situacgdes futuras.

Somente agora — dou a explicagio — podemos
-cogitar de emenda dessa natureza, porque sdmente
-agora — nao quero discutir a origem — temos a

-possibilidade de votar emenda & Constituicio dentro
-de ftrinta dias.

Sempre defendi essas reformas, inclusive citan-
do o antigo Presidente do Partido Socialista — Jofo
Mangabeira — que queria que as emendas fdssem
votadas pelo Congressoe. Elas, agora, estido impostas.
“Vamos aproveitar o Ato Institucional para térmos
emenda dessa natureza.

O nobre relator féz ver gque o dispositivo devia
constar de lei ordindria. Creio gque ja é pacifico.
"Pelo menos haveria duvida. 386 através de emenda
‘a4 Constituicdo é que podemos impor essa disciplina
aos varios Estados e as prefeituras.

E’, assim, Senhor Presidente, uma conquista do
Congresso.

SENHOR OSWALDO LIMA FILHO:
Permite Vossa Exceléncia um aparte? (Assenfi~
-mento do orador) — Nao é a primeira vez que da-

mos hosso apoio a medida dessa natureza. O ngbre
Deputado Bilac Pinto apresentou projeto sdbre se-
gqiiestro de hens, que contou com © apoio uninime
do Partido Trabalhista Brasileiro € foi sancionado
pelo Govérno passado, -

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

Exato.

Senhor Presidente, ndo considero impertinente a
matéria, reconhecendo embora no ilusire Relaior um
espirito vigilante em defesa também da moralizagio
do sistema eleitoral e dos altos interésses do Pais.
(Muito bem).

QO SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Felicienoy — Em volagado o pedido
de destague do nobre Deputado Martins Rodrigues.

Os Senhores que o aprovam gueiram perinane-
cer sentados. (Pausa)

Esta aprovado.

A Presidéncia esclarece gue, em virtude da apro-
vac@o de destague anterior, fica prejudicado o que
se referia &4 emenda n° 4.

Em voiagio o Reguerimento de Destaque para
discussao da Subemenda n® 9, que agcrescenta dispo-
sicAo ao art. 19 do Projeto proposto pelo Executivo.

Tem a palavraz o Senador Edmundo Levy, para
encaminhar a votagao.

O SENHOR EDMUNDO LEVY:

(Para encaminhar o vofacdo dos destaques) —
Senhor Presidente, Senhores Congressistas, s emenda,
o adendo proposto visa a corrigir anomalias prati-
cadas no regime constitucional em aiguns Estados,
cnde em desrespeito a principios vigentes da Cons-
tituicAo se fizeram eleigdes para preenchimentos de
cargos de governadores, eleicdes indiretas antes de
vencida a primeira metade do mandato governa-
mental.

Como sabemos a Constituicio Federal determina
em seu art. 79, § 2°, que vagando os cargos de Pre-
sidente e Vice-Presidente da Republica, antes de de-
corrida a primeira metade do mandato a eleigdo
far-se-a sessenta dias apos a ultima vaga direta-
mente,

Este € principio geral que tem de ser obedecido
pelos Estados em face do art. 18 da prépria Cons-
tituicAo que determina que o5 Kstados se regerao
pelas leis e pela Constituigao, observados os princi-
pios gerais da Constituicao Federal.

Este é principio geral, a eleicdo direta o respeito
a soberania popular que se entrosa nagquele outro em
que se afirma que todo o poder emana do povo e
em seu nome & exercido. De sorte que para que se
respeite a vantade popular sempre se realiza a elei-
¢do direta e sdomente em casos especiais, por uma
espécie de economia processual eleitoral, é que ela
se fara indiretamente. Esta tem sido a técnica nesta
discussao. QO proprio relator, guando afirma que,
tratando-se de eleigdes, a modificagio introduzida
pelo Congresso nio fere o principio do voto popular
direto, da a0 Congresso o direito de confirmar ou
nio o mais votado. Na primeira hipétese, seré res- -
peitada a vontade popular. Na segunda, devolvera a
autoridade decidir entre os dois mais votados, atra-
vés de novas eleicdes diretas.

Verifica-se gque o préprio Relator quer fazer res-
peitar o principic da vontade popular, através da
eleicao direta, Em alguns Estados adotou-se prin-
cipio que fere o art. 79 e em desrespeito ao art. 18
da Constituicdo, porque, em verdade, o Ato Institu-

rcional nfo diz, em nenhum dos seus artigos, que em

alguns désses Esfados se fizesse eleicio direta para
governador,

Em alguns Estados, entretanto, até cercando
assembléias por fércas policiais fizeram-se reformas
de Constituicho em menos de quatro horas, elegendo
governadores.

De sorte que houve um desrespeito total & Cons-
tituicdo, ao principio de soberania popular.

Com éste adendo, venho realmente restabelecer
a ordem consfitucional, a fim de que se respeite a
voniade popular, porque é em nome dela que esta-
mos aqui falando e pretendendo legistar.

De maneira que, com essas consideracdes, beco
a atencio da nobre Comissio para o adendo que
propus ao art. 1¢ da proposta governamental.
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Esta emenda tem o alto propésito de colaborar
para que, o quanto antes, o pais se integre: realmente
no regime juridico-constitucional, para que todos
trabalhemos.

0O SENHCR PRESIDENTE:

{(Senador José Feliciano) — Em votagidc o reque-
rimento de destaque.

Os Senhores Congressistas que estio de acdrdo,
queiram permanecer sentados. (Pausa)

Estid rejeitado o destaque.

Esta prejudicado ¢ requerimento de autoria do
nobre Senador Vascohcelos Torres, também de des-
taque & Supemenda n® 10.

Quando da recente votacio da emenda Martins
Rodrigues, Sua Exceléncia foi vencido guanto a pre-
liminar embora no mérito estivesse de acdrdo.

Rendo-me as convicgdes (o hobre Relator Depu-
tado Flores Soares. Mas sempre invoco um galardao
da minha vida piblica, iniciada nos pleitos regio-
nais, a circunstancia de ter sido langado no plano
regional sob a bandeira da Unifio Democritica Na-
ciohal e nac me arrependo porque os ideais gue
defendia no inicio continuo até hoje defendendo.
Vossa Exeeléneia nio encontrara nenhuma trans-
gressio dessa grdem.

Senhar Presidente, comecel comn aguela bandeira
“Todo poder ao Judiciario’. Desfraldou-a o© Briga-
deiro Eduardo Gomes levando-a & todos os Estados.

Pois, Senhor Presidente, temos neste projeto uma
possibilidade de se dar ao Poder Judiciario o direito
de rever decisfes do Presidente da Republica, deci-
sies de arbitrio, decisbes de poder. Nao é uma anis-
tia; da-se a cada qual dos que tiveram seus direitos
politicos cassados, a possibilidade de pleitear a apre-
ciagio judicial désse ato. N&o restaura, Senhor Pre-
sidente, mandato de ninguém; nac devolve ao Se-
nado nem a Cdmara nenhum Deputade ou Senador,
apenas da ao cidadao o direito de continuar cidadéo.
Nio se permitira que alguém fique excluida da cida-
dania brasileira sem que se lhe diga das razdes por
gue. Todos que combateram a ditadura e todavia se
rejubilam com ésse fato, se lembram de 1933 quan-
do as cleicdes se feriram e ndo puderam conhcorret
grandes nomes do passado. Mas em 1934 0 primeiro
ato do Constituinte foi devolver a possibilidade de
ésses homens voliazrem a disputar o mandato. Por
isso, nobre Senador BEurico Rezende que continuo
defendendo o que defendi aquele tempo, gquando era
apenas jornalista e escrevia sébre ésse tema.

O que desejo é que cada cidaddo acusado — foi
fulano — quando podia ser eu, e Vossa Exceléncia
possa ter o direito de dizer aos seus filhos, & sua
espisa, aos seus parentes, seus amigos que ndo é
inimigo da Patria, que nio é um conspirador, que
ndp é indigho do apréco e da estima de todos.

HA uma pagina notivel de Ruy Barbosa, quando
vris_i)tava 0s que voltavam para o degrédo de Cucui.
e

“0O bravo militar a quem se havia jogado
o labéu era o lixo do Exército”.

O SENHOR EURICO REZENDE: .
Permita-me. Qutrps tiveram seus direitos cassa-
dos e nidg terdo essa oportunidade.

0O SENHCR NELSON CARNEIRO:

Se é ésse ¢ argumentc, rejubilo-me com Vossa
Exceléncia, pois estd do meu lado. Todos tém essa
oporiunidade, mesmo o0s gue tiveram seus direitos
cassados. Serdo apenas eleitos.

Vossa Exceléncia passa para meu lado, porque
sei que Vossa Exceléncia nao tem qualquer proposito
de discriminagio.

Senhor Presidente, tive o cuidado, no paragrafo
de natureza processual. Eu, apenas, dou a norma
geral: os que tiverem direitos politicos cassados po-
derdo bater as portas do Supremo Tribunal Federal.
O prazo seri regulado na lei ordiniria; a defesa do
Govérno sersd ampla em relagio aos pedidos dos
atingidos pelas cassagdes. Nao hi anistia para que
nao confundamos culpados e inocentes. Tudo de-
corrers de uma acho individual e, Senhor Presidente,
€ preciso pensar nesses que foram atingidos por ésses
atos, pois os que o3 atingiram j& estao proclamando
os erros cometidos. Lembro-me que, quands da

aprovacic da Emenda Constituclonal n? 9, o nobre
Senador Jodo Agripino em discurso que 1i ha dias,
afirmava que tinha havidg erros e excessos nas cas-
sagoes. Pois é esta a oportunidade que daremos a
todos que foram atingidos por ésses erros e excessos
e que irao provar perante a Sociedade, perante a
Justica do mais alto Tribunal do Brasil, que éles
nae sao indignos da Patria, que nio podem ser
proscritos de participar das eleicdes, que nfio podem
estar excluidos da comunhido nacional, Nao basta
que os atingidos recebam, de acordo com recente
mensagem do Senhor Presidente da Republica, o
bastante para sua subsisténcin e de sua familia; é
do Evangelho que “Nem s6 de Pio vive o homem”.
E’ preciso que se lhes dé o direito de provar perante
os homens de hoje e das geragdes futuras que nao
eram €Eles estranhos & Patria e, por isso, que pedi
destaque, apenas, para o art. 1°, caput, deixando o
final para a legislagio adequada.

O SENHOR FLORES SCARES:

(Relatory — Sephor Presidente, peco a palavra
para encaminhar a vatagio. -

O SENHOR PRESIDENTE:
(Senador José Feliciano) — Tem a palavra o
nobre Deputado.

O SENHOR YLORES SOARES:

{Relator — Para encaminhar o wvotacdo — Sem-
revisGo do oradory — Senhor Presidente, querc ape-
nas dizer uma dnzia de palavras, declarando que
sou contra o destaque, e peco & comissdo que o
rejeite. Nisto nido estou renegando meu passado po-
litico nem o presente, cotmo também nio estou re-
negando o principio que me orientou ao elabhorar
éste parecer, com referéncia a pertinéncia e 4 im-
pertinénecia nada nem ninguém me farsa mudar éste
principio. (Muito bem).

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Felicianoy — Em votagdo ¢ re-
querimente de destaque.

Os Senhores Congressistas que estiverem a favor
queiram permanecer sentados. (Pausa). .

Votaram “sim’ 7 Senhores Congressistas e 9
“nao'.

O requerimento foi rejeitado.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Senhor Presidente, solicito verificacdio nominal
de votacdo.

0O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Vai-se proceder a
chamada para a verificacdo de wvotagio requerida
pelo nobre Deputado Nelson Carneiro.

(Procede-re 4 chamada) .

O SFNHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano)
destaque.

Em votacdo.

O SENHOR JOAO AGRIPINOG:

(Pagra encaminhar a votagdo) — Senhor Presi-
dente, continuo sentindo gque houve erros e excessos
no julgamento decorrente do Ato Institucional. Al-
guns casos sfio conhecidos, outros desconhecemos in-
teiramente. Sao conhecidos aquéles que se referem
a pessoas gue conhecemos de perto, que privamos
da sua condufa e sabemos que ndo poderiam estar
incluidas nem entre os corruptos nem entre os sub-
Versivos.

Mas o Ato Institucional é um afo gue decorreu
de um movimento de férga’ — nio é uma emenda
constitucional promulgada pelo Congresso € como
ato decorrente de um movimento de férga estabe-
lecen que o Comando Revolucionario inicialmente, e
posteriormente o Presidente da Replblica, por um
prazo determinado, tinha o arbitrio de suspender
os direitos. politicos.

A emenda, Senhor Presidente, altera intciramen-
te a Ato Institucional, e altera para permitir que
égse procedimento, que era de arbifrio do Comando
Revolucionario ou do Presidente da Repiblica, no
qual a defesa no sentido legitimo de defesa nao
existia, passe a ser modificado inteiramente, para se
delegar ao Supremo um exame de todos ésses alos,

Esta concedido o
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num processo em gque ha ampls defesa e ampla
possibilidade da produc¢io de provas.

Vé-ze, portanio, gue essa emenda modifica o
Ato Institucional.

A minha primeira divida, gque submeto aos cons-
tituctonalistas da Comissfo, é se pode o Congresso
medificar o Ato Institucional, que ¢ um ato decor-
rente de forga.

Tenho para mim, Senhor Presidente, que a seu
tempo ha de vir uma formula que possibilite um
exame das razdes que deferminaram as punigdes;
mas, s& 0 ato foi do Presidente da Republica. nesta
fase pelo menos, &sse exame, ainda que fosse admi-
tido, conveniente no momento, deveria ser outorgado
aguelas mesmas autoridades que os praticou.

Dar ao Supremo Tribunal Federal o direito de
julgamentu de atos do Executivo € anomalia juridica
que nac existe na nossa Constituicdo.

O Judiciario tem o arbitrio de julgar todos os
interésses de terceiros, possivelmente lesados, e a lei
estabelece as formas e o processo para cada; uma das
medidas indicadas, e, conforme a natureza do ato,
tanto pode ser mandado de seguranca como “habeas
corpus’’, aco ordinfria ou ac¢do sumaria. Mas, em
nenhuma hip6tese a Constituicdo permite gque, de
ato do Executivo, caiba curso para drglo da Justiga.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:
Mandado de seguranca e modalidade de defesa
de direitos.

O SENHOR JOAO AGRIPINO: ]
Entac o gue Vossa Exceléncia poderia ier dito €
que, désses atos, caberia mandado de seguranga.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

As possibilidades de regular, seja em mandado
de seguranca, seja em agho ordindaria. Uma espécie
de recurso.

0O SENHOR JOAQ AGRIPING:

Vossa Exceléncia deu simplesmente ac Supremo
outorga para julgar os atos administrativos do Pre-
sidente da Republica.

O SENHOR NELSON CARNEIRO:

Desde gque néo seja auto-executavel, que a lei
regulamente. Por isso pego & Comissdo que desta-
que, porque é de suma importincia.

O SENHOR JOAQ AGRIPINO:

O gue Sua Exceléncia o Deputado Nelson Car-
neirg afirma é diferente do gue inspirou sua emen-
da. Q que estd escrito na emenda ¢ que 0 interes-
sado requeira quitacAdo do Presidente da Repuhlica,
a fim de que, no prazo de 30 dias, informe ao Su-
premo os motivos da eassacfo.

Vossa Exceléncia estd anunciando no “caput’” a
outorga ac Supremo do ato, e nos parigrafos o
processo. De modo gque Vossa Exceléncia nao pen-
sou absolutamente em lei para regulamentar; Vossa
Exceléncia, no processo Atc Constitucional, discipli-
nava o processo colno auto-agquicavel,

O gue entendo, Senhor Presidente, € gue, uma
vez aprovade o texto, cabe a0 Supremo, apenas,
atualizar 0 seu regimento e disciplinar a forma de
sua aplicagio. Precisamente porque o texio nio se
refere a regulamentacio por lei alguma; 86 por isto.
Nao ¢ necessjrio precisamente porgue o téxto nao
se refere a regulamentacAo por lei alguma. Nao €
necessario. B como pode deixar de ser regulamen-
tado se pode ser autoaplicavel?

. Agora, Senhor Presidente, 2 diferenca consiste
em que 0 Alo Institucional veda ac Judiciario o
exame dessa matéria. Portanto, € a revogagdo do
Ato Institucional nesta parte. Se o Ato Imstitucio-
nal nao tivesse vedado o exame, pelo Poder Judi-
ciario, a parte teria o remédio do mandado de segu-
ranca. Portanto, nio dependeria de lei a regulamen-
tagdo, uma vez aprovado éste dispositivo. A parte
continua a nhido poder utilizar ¢ mandado, mas pas-
sa a poder recorrer ao Supremo, simplesmente ba-
seada deste dispositivo zutoaplicavel, Cabe apenas
ao Supremo disciplinar ¢ processo de instrugdo para
julgamento.

Ora, Senhor Presidente, nfdo me parece que oS
legisladeres — gue Somos hos — tenham o poder de,
modificar o Afo Institucional.

Nao modificamos o Ato Institucional. Modifica-
mos, sim, a Constituicdo wvigente da Repiblica, a
qual estabelecia que o mandato do Presidente ia até
60, FEra a Constitvicao Federal que estabelecia o
mandato do Presidente da Republica de cinco anos
¢ dava o término do prazo em 65. O Ato Institu-
cional apenas faz referéncia a4 data do término que
a Constitnicdo estahelecia,

Por estas razdes, Senhor Presidente entendo que,
embora pudesse considerar pertinente a emenda, pois
em verdade ela foi redigida com o propdsito de se
tornar pertinente, fazendo referéacia expressa &
eleicdo, entendo gue ela, emenda. é inconveniente €,
a meu ver, atenta contra o Ato Institucional. So os
constitucionalistas poderdo dizer se €& paossivel ao
Congresso alterar aguéle Afo.

Seja como for, entendo que essa nao é a me-
lhor forma de revisia dos atos decorrentes do Ato
Instifucional. A melhor forma de revisac no mo-
mento — pelo menos dentro das circunsténcias gque
cercam a conjuntura poliiica nacional — seria a de
tt'leferlr ao Presidente da Republica © exame da ma-
éria,

Por éstes motivos, voto contra & emenda.

O SENHOR ARTHUR VIRGILIO:

(Para encaminhar a votagdo — Sem revisdo do
orador) — Senhor Presidente, Senhores Senadores,
Senhores Deputados, evoco 2 citacdo do preambulo
do parecer do nobre Relator, Deputade Flores Soa-
res, que, muito oportunamente, citou a Declaracio
Universal dos Dhreitos do Homerm, subscrita pelo Bra-
sil, assinatura que representou um compromisso pe-
rante o0 mundo, de respeitar o nosso Pais todas as
clausulas ali inseridas e entre elas esta o direito de
defesa, que a cassa¢io de direitos politicos, que a
morte civica de dezenas e dezenas de cidaddos, nio
foi absolucamente acatada.

Quero lembrar 4 Comissdo que o Ato, Institucio-
nal foi incorporado & Carta Magha em vigor, que
prescrevia também o direito de defesa porgue diz
que ninguém pode ser acusado sem direito de defesa.

Com essas palavras, procurande fazer com gque
0 nosso Pais apague essa macula que estd inscrita
em nossas instituigdes juridicas, voto pela aprovacio
da emends. (Muifo bem).

Q SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

(Para encaminhar a votagdo — Sem revisio do
orador) — BSenhor Presidente, apenas poucas pala-
Yras vou pronunciar, apenas para chamar a atencao
dos colegas para o seguinte: nao gosto de citar no-
mes, mas o Senhor Ministro da CGuerra, o diretor do
Departamento Federal de Segurangsa Publica e on-
tros generais, para citar éstes dois, foram anistiados.
O instituto da anistia os favoreceu. Como favoreceu
a muitos outros, até ministros do atual Govérno.
Nao estamos aqui votando anistia em favor de sal-

-guém, mas estamos concedendo um minimo gque €

permitido a um cidadao para defender-se perante o
mais alto Tribunal do pais,

Quero, sem duvida, gue os culpados sejam con-
denados mas que sejam, antes, julgades. Numa de-
moeracia, o direito de votar e ser vofado € algo de
fundamental.

Votando matéria desta natureza, devemos volar
este dispositiva. E s0 o poderemos fazer através de
emenda &4 Constituigio, porque © Ato Institucional
um capitulo da Constituicdo, pela teoria das gparan-
tias e nao pela origem, porque foi aceito, inclusive,
pelo Congresso Nacional, incorpora-lg, SO através
de emenda & Constituigho — repitoc — poderiamos
fazé-lo; e o Supremo Tribunal, decorridc um ano
— com isengdo, o julgue para que a nagio veja
sempre gue for possivel,

a confirmagao dos atos e
para os atos, fruto da precipitagio, que se faga
justica., Ninguém pde recusar justica a quem quer
que seja, é um preceito fundamental de seguranga.

O SENHOR VICENTE AUGUSTO:

(Sem revisdo do orador) — Senhor Presidente,
Senhores Congressistas, entendemos que hid compe-
téncia para o Congresso Nacional votar a emenda
ora em exame.

O Poder counstifuinte nao € apenas aguele que
emana ou diretamente do povo através das Assem-
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bléias Constituintes ou através do poder revolucio-
nario, come¢ foi o Aw Institucional.

QO art. 217 da Constituicio da ao Congresso o
Poder constituinte. O Ato Institucional inovou a
Constituicdo Federal e, agora, o Congresso podera
novamente modificar esta emenda que lhe foi intro-
duzida pelo Ato Institucional.

Vale ressaltar gue nap cabe no c¢aso — como
sugeriu o nobre Senador Jodo Agripino — mandado
de seguranca porque no caso ja teriam decorridos 120
dias. Além disto, nao seria o instituto de direito pri-
vado que iria socorrer o cidadfo contra uma medida
de. Direito Publico.

Assim  sendo, achamos além de pertinente a
emenda, inteiramente procedente sob. seu aspecto
constitucional. (Muito bem).

O SENHOR PRESIDENTE:

(Sengdor José Feliciano) —- Vai-se passar a vo-
tagio.

Os Senhores Senadores e Deputados responderao
4 chamada a que vai proceder a Secrelaria.

O SENHOR RUY CARNEIRO:

(Para decleragdo de vofo) — Senhor Presidente,
embora considere gue, injustamente, tiveram seus
direites pol{ticos cassados nosso candidato a Presi-
déncia da Republica, o Deputado Abelardo Jurema
e ¢ Prefeito de Campina Grande, no meu Estado,
julgo que a medida nao vem servir, no momento,
para remediar a situagho dos nossos amigos.

Assim, voto contra.

{Pracede-se @ chamada, para efeito de voiagdo),

0O SENHOR PRESIDENTE:
. (Senador José Feliciano) — Votaram “sim’ 9
Senhores Congressistas; “nac”, 8 Senhores Congres-
sistas.

A emenda foi aprovada,

Outro requertmente de destaque para a Emenda
n? 3 prejudicada.

Hs um reqguerimento de destague para discussio
e votacio da Emenda n? 14, do Deputade Doutel de
Andrade.

Em votaciao o destague.

O SENHOR OSWALDO LIMA FILHO:

(Parg encawminhar a vofagdo) -— Senhor Presi-
denie, a justificagio serid a mais curta ja feita acér-
ca de emenda constitucional désse vulto, nao 56 pelo
adiantade da hora como porque o assunto esta exaus-
tivamente debatide no Congresso Nacional.

Foi o pleito mais valioso, no sentido do aperfei-
goamento do regime demacratico, formulado pelo ex-
Presidente Jofio Goulart. E de tal forma &éle impreg-
nou a consciéneia do pove brasileire gue o afual go-
vérno nio teve como rejeita-lo e ¢ secundou atraves
de mensagem do Presidente Castello Branco ao
Congresso Nacional. Desgragagdamente, nio logrou
éxito, quer o esforgo do ex-Presidente Jodo Goulark
quer a emenda conslitucional do atual Presidente da
Republica.

Devo dizer apenas, Senhor Presidente, para con-
cluir essa brevissima justificacio, que considero esta
emenda fundamental para a dignidade do regime
democratico no Brasil, para a sua propria existéncia.

Nés nunca nos poderemoas diZer representantes
legitimos do povo brasileiro enquanto a maforia désse
povo estiver afastada dos prélios eleitorais, das deci-
soes sObre os destinos politicos do Pais, através das
medidas como as constantes da atual Ceonstituicio
de 1846, que exclui do alistamento os analfabetos e,
consegiientemente, lhes retira o direito de voto e
elegibilidade, nessa democracia cantada em prosa e
verso e objeto de discurso tio candentes, de tropos
oratdérios de tanta inspiracao.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Aprovado o desta-
que. Esta em votacio a emenda n? 14; de autoria do
Deputado Doutel de Andrade. {(Pausa).

Nao havendo quem queira fazer uso da palavra,
estd encerrada a votacio. -

Vai-se passar ao registro dos votos.

QO SENHOR PRESIDENTE:
(Senador José Felicianoy —
Emenda por 9 votos contra 7.

{(Pausa).
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"Em votagdo o regquerimento de destague para
votagho da Subemenda n? 15, de autoria do Depu-
tado Chagas Rodrigues.

0O BENHOR CHAGAS RODRIGUES:

(Para encaminhar e wvotacdo) — Senhor Presi-
dente, Vossa Exceléncia sabe gue guando foi procia-
mada a Republica, se assegurou o direito de voto aos
cadetes, numa homenagem a participagio que tive-
ram na propaganda republicana.

No império 05 pragas de pré nao tinham ésse
direito. Os pracas de pré néo tinham aquela renda
gue a legislachAo censitaria do Império impunha. Com
a revolucdo republicana os cadetes tiveram o direito
do votw.

Quando veio a Revolugdc, a RevolugZo de 30, o
Codigo Eleitoral de 1932 assegurou o direito aos sub-
oficiais.

Posteriormente, & Constituicio de 1%34 assegurou
o direite deo voto aos sargentos. Agora, gue tivemos
uma Hevolucao, esperava que se ampliasse a legis-
lacdo € ©s cabos e soldados passassem a ser incor-
porados. Isso dentro de uma linha de evolugac do
nosso direito eleitoral,

Quando De Gaulle, vitorioso apés a libertacio da
Pranca. através da ordenac¢io de seus primeiros atos,
assegurou direito politico acs soldados e cabos que
tiveram o direitp de voto restituido, é porgue ja vota-
vam ho séeulo passado.

Os soldados votam na Avgentina, no México. nos
Hstados Unidos, na Franga. De modo que precisa-
mos nos libertar de umas tanfas ccisas. Na Vene-
zuela e na Colémbia nap votam os militares em geral.
E’ um principio, pelo menos, nfo discriminatério.

De modo que, Senhor Presidente, dentro dessas
cohcideracoes solicito — & primeira vista os Senho-
res Deputados se surpreendem, mas o Brasil precisa
deixar de estar no mesmo plano da Nicaragua e do
Paraguai, que permitem direito de vote a Ofielais e
Sargentos € que negam. discriminatdriamente ésse
direito aos Cabos e Soldados. ’

E' essa a justificativa que desejava fazer.

Hoje estamos vivendo uma noite histérica; que
saia daqui 0 sistema democratico devidamente rebus-
tecido para que é&ste Pais tenha sempre um regime
democratico em ascensio e em porfeigdo continua.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano)  — Esta em volagio o
requerimento.

Os Senhores Senadores e Deputados que estive-
rem de acordo gueiram permanecer sentados. {Pdausa)

De acdrdo com solicitacio anteriormente havida,
vamos proceder & vota¢do hominal.

(Procede-se a4 votagdo nominal).

0O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Votaram
Senhores Congressistas e 7 “slm”.

O requerimento foi rejeitado.

Sébre a mesa outro reguerimento de destague
para discussio e votacio da Emenda n? 16, de auto-
ria. do Senador Vasconcelos Torres, que estd redigida
nos seguintes térmos: (Lé)

“0O registro de candidato a Presidente da
Republica, Vice-Presidente da Republica, -Go-
vernador de Estado, Vice-Governador, Sena-
dor, Deputado Federal, Deputade Estadual,
Prefeito, Vice-Prefeito e Vereador, ficara con-
dicionado a prévia apresentacfio, pelo mesmao,
a0 Tritunal Eleitoral competente, de sua de-
claragio de bens, registrada em cartério”.

“nao” 11

Em discussie o reguerimento de destaque.

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:
Senhor Presidente, pego a palavra pela ordem.

O BENHOR PRESIDENTE:
(Sepador José Feliciano) —
nohre Deputado.

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

(Pela ordem)- -— Senhor Presidente, apenas para
dizer aos nobres colegas o sepuinte: ji temos duas
ieis, uma delas de autoria do nobre Deputado Bilac
Pinto, hoje Presidente da Camara — 2 lel gque man-
da confiscar 05 bens mal havidos. Pois Dbem, por

Tem a palavra ©
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estas duas leis, todos aquéles que exercem cargos
eletivos estdo obrigados a fazer declaragio de bens.
Por essas coisas que acontecem, poucos sS40 oS que
fazem declaracdo de bens. O funcienario da Cimara
dos Deputados, para tomar posse, tem que fazer de-
claracdo de bens, um funcicnario do Poder Executivo,
Legislativo ou Judicidrio tem que fazer declaracao
de bens. O Ministro de Estado tem que fazer de-
claracio de bens. Entao ndo se compreende que o
cidadao que heoje se candidata nio o faga.

O que desejamos é que no ato da inscricio para
candidatar-se se proceda a esta declaragio de hens.
Um homem gue disputa cargo pitblico € um homem
piblico que nio pode, por razio até de natureza
privada, comercial, recusar. A medida é altamente
moralizadora, Acho que um homem piblico, ao que-
rer registrar-se para disputar cargoes, n&o tem nem
pode ter interésse algum em ocultar 80 pPOvo 05 seus
bens, de modo que a emenda ¢é altamente morzali-
zadora € acho que estarfamos aprimorando 2 nossa
Legislagio se a incorporassemos & Constituicdo.

O SENHOR VICENTE AUGUSTO:
Permite-me Vossa Exceléncia um aparte?

0O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

Pois naol!

O SENHOR VICENTE AUGUSTO:

Acho que a apresentagfio ai € para a posse, por-
que na emenda fica condicionado o registro da can-
didatura & prévia apresentagio da declaracdo de
bens. Imagine Vossa Exceléncia gue diz “ap Tribu-
nal Regional Eleitoral, quando o registro para pre-
feitos ou Vereadores € feito pelo Juizo Eleitoral.
Quer dizer, pela Constituicio, a pessoa € obrigada
a fazer essa declaracio de bens ap Tribunal Eleito-
ral, quando nha ocasido do registro...

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:
E’ tudo Tribunal Eleitoral.

O SENHOR VICENTE AUGUSTO:
Se ao menos se dissesse “perante a Justica Elei-
toral’”...

O SENHOR OSWALDO LIMA FILHO:

Mas o proprio Tribunal, por uma instrucio, po-
de determinar que se faga perante o Juizo Eleitoral
e, depois, éste fazZ a remessa.

O SENIIOR CHAGAS RODRIGUES:

Realmente, existe essa diferenga; mas ela nao
justifica a rejeicdo da emenda.

No caso de o deputado, o senador, 0 governador
ser eleito, o pove que val elegé-lo ja precisa ter co-
nhecimento dos bens do candidato, pois, em funcio
dos bens, j4 pode julgar de determinado candidato.
Sao homens que, muitas vézes, nao tém condigoes
para justificar bens e se apresentam com um grande
acervo de propriedade. Entio, essa declaracio ja €
um elemento forte e impressionante para ¢ povo
julgar. Mas os homens que passaram suga vida tra-
balhande, que adguiriram seus bens honestamente,
poderiao declard-los sem quaiquer recein, indo a
praga publica esclarecer suas origens se alguém disso
duvidar.

O homem publico, que sera julgado pelo povo,
precisa fazer sus declaragio de bens antes mesmo
do registro, cu seja, antes das eleigbes porgue, tal-
vez, muitos eleitores, ao tomarem conhecimento de
sua declaracio de hens, poderae meodificar ¢ seu
voto. :

O SENHOR OSWALDO 1LIMA FILHO:

Quero salientar que os homens puablicos déste
Pajs sio geralmente injusticados.  Atribui-se, com
muita facilidade, ao homem publico do Brasil a pe-
cha de ladrdo e prevaricador. Ora, nada esclarecera
melhor o povo, destruindo ésse velho refrio que se
articulon contra os politicos do que essa declaragfoc.
Agora, o gque essa declaracfe também se afigura aos
hemens ptiblicos encanecidos, nos deveres civicos do
Pais de hoje & que ha muitos homens puablicos sem
nenhuma vocacido e gque, acumulande fortuna, vem
para a vida pablica corromper. Esses tamhbém terao
contra si a declaragio de bens,

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:
De moedo, Senhor Presidente, gue faco um apélo
para o nobre representante. Nos que ja votamos leis,

estatutos dos servidores exigindo declaragfo de bens,
votamos nds mesmos contrariamente & declaracho de
bens a ser feita. B peco a atencio dos nobres cole-
gas parga isso, acho que éste é o momento de nos
votarmos, Chegou o montento, realmente, de afas-
tarmos da vida publica cos grandes corruptos. A luta.
conira, a corrupedo nio deve ser feita apenas nos
IPMs, mas também por nés agul, incorporando .
Constituicdo dispositivos desta natureza,

O SENHOR PRESIDENTE:

{Senador José Feliciano) — Os Senhores Depu-
tados e Senadores .que estiverem a favor, guewram
permanecer como estde. (Pausa).

Aprovado,

O SENHOR PLINICQ LEMOS:

(Em dectaragdo de volo) — Contra meu voto,
Senhor Presidente.

Esse dispositive que ha de figurar na Consti-
tuicdo nAo traz, para legitimidade do mandato do
representante do povo, ou para justificar sua ho-
nestidade, nio traz gualguer elemento. Os bens po-
dem estar no nome dos seus filhos, do seu sogre,.
dos seus cunhados, dos seus amigos intimos. Os bens.
podem estar em nome do filho do sogro, em nome
dos cunhados, dos amigos intimos e éle nio tem na-
da seu proprio nome.

O SENHOR PRESIDENTE:

{Senador José Feliciane) — Deferido o pedido
de declaragdo de voto de Vossa Exceléncia.

Esta em votacio a emenda n® 16, do Senhor Vas-
nador Vasconcglos Torres.

Os Senhores membros da Comissio que estejam
de acdrdo, queiram conservar-se sentados. (Pausa).

Foi aprovada. a emenda,

Estamos chegando quase ap término dos nossos
trabalhos.

Vou submeter 4 Comissdo a redagio final da
Emenda Constitucional, que passard a ser a se-
guinte:

(E' lido o fexio aprovado na Comissdo).

“PROJETO DE EMENDA A CONSTITUICAQ

As Mesas da Céimara dos Deputados e do Sena-
do promulgam, nos térmos do art. 217, § 49, da
Constituicao, a seguinte Emenda so texto constitu-
cignal,

Art. 19 As eleicbes para Governadores e Vice-
Governadeores de Estado, assim como para deputados
estaduais, far-se-8o simultdneamente em iodo o pais,
na mesma data em que se realizarem as de Presi-
dente e Vice-Presidente da Republica, ressalvada a
disposicAo transitdria estabelecida no art. 27 desta
Emenda Constitucional (Constituigho, art, 134).

Paragrafo 1unico. Os inandatos de Governador,
Vice-Governador e deputado estadual serao de qua-
tro anos, ressalvada a disposicio transitoria estabe-
lecida no pardgrafo anico do art, 29,

Art. 2¢ As eleigbes para preenchimento das va-
gas decorrentes de término do mandato dos atuais
Governadores e Vice-Governadores dos Estados de
Alagoas, Goids, Guanabara, Maranhio, Mato Grosso,
Minas Gerais, Paré, Paraiba, Parani, Rip Grande
do Norte e Santa Catarina, serdo realizadas, por
voio universal e direto (Constituigdo, art. 134), em
3 de outubro de 1965,

Pardgrafo unico. Os mandatos de todos os go-
vernadores e vice-governadores eleitos nas datas fi-
xatias nos artigos anteriores e seu pardigrafo termi-
nariec em 13 de marco de 1971.

Art. 3% Observar-se-an para eleicio de gover-
nadores e vice-governadores, de prefeitos e viee-pre-
feitos municipais, no gque couber, o disposto no artige
8l e seus paragrafos, segundo a redacdo da Emenda
Constitucional n? 9, de 32 de julho de 1964,

Art, 4° Caberd as Assembléia Legislativas dis-
por, nas Constituicoes Estaduais, sobre as eleicbes
municipais para tornar obrigatorias as seguintes
normas: -

a} os mandates de Prefeito, Vice-Prefeito e Ve-
readores serio de quatro anos;

b) as eleigdes de todos os Prefeitos, Vice-Prefei-
tos e Vereadores, dentro do mesmop Estado, realizar-



Abril de 1965

BOLETIM ELEITORAL 389

se-30 simultineamente, em dia e més do penultimo
ano do término do mandato do Governador.

O SENHOR FRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Em votagao a reda-
¢do final gque acaba de ser lida.

O SENHOR OLIVEIRA BRITO:

Senhor Presidente, nio conhec¢o hem a resolugfo
que disciplina a votagio de emenda constitucional
proposta. pelo Senhor Presidente da Repiblica nesta
parte, mas o art. 13 das normas gue disciplinam os
trabalhos da Comissio Especial diz que & Comissao
incumbira a elaboraghAo da Redag¢ic Final do pro-
jete de emenda constitucional porventura adotada
pelo Congresso, no caso de sua aprovacgio.

Parece-me que cabe & Comissfo apenas, no pa-
recer do Relator, dizer quais os dispositivos que me-
recem aprovacdo da Comissdo, e nao oferecer ao
Congresso um texto, porgue isso s6 sera possivel,
depois de o Congresso se manifestar.

N@o sei se ésse € o sistema adotado, pois € a
primeira vez que participo de Comissio déste género,
mas me parece que s6 na fase final, isto é, depois
do pronunciamento do Plendrio, é que cabe & reda-
¢iao,

O SENHOR CHAGAS RODRIGUES:

Trata-se apenhas de uma questio de coordenacic
de trabalho, naoc é propriamente uma redacido final
o que se leva ao Plenario.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Senador José Feliciano) — Em votagho a reda-
cip final,

Qs Senhores Congressistas que tiverem de acor-
do, gueiram permanecer sentados. (Pausa).

Esta aprovada, com a abstencdo do Deputado
Oliveira Brito.

Nada mais havendo que tratar, declarc encerrada

4 reuniao.
(D.C.N. — Se¢io I — 24-4-65)

SENADO FEDERAL

PROJETO DE EMENDA CONSTITUCIONAL
M. 8, DE 1963

D& nova redacio ao art. 28 da Constituicio
Federal

Votagdo, em segundo turno, da segunda
tramitagdo do Projeto de emenda a Constitui-
¢do n® 8, de 1963, (n? 2-A-63 mag Cdmara dos
Deputados), que dd nova redacdo ao § 19 do
art. 28 da Constituicdo Federal (que estabelece
03 casos em gue os Prefeitos das Capitais se-
jam mnomeados pelos Governadores dos Esto-
dos), tendo Parecer favordvel, sob n? 01, de
1963, da Comissdo Especial,

O Senhor 1? Secretdrio vai proceder a chamada,
de Norte para Sul.

O Senador responderda “sim'’ ou “nfo’’, conforme
seu voto sejan favordavel ou coniririo ao Projeto.

Procede-se @ chamada.

RESPONDEM A CHAMADA E VOTAM “SIM" 0S8
SENHORES SENADORES:

Adalberto Sena. — José Guiomard. — Edmundo
Levy. — Arthur Virgilio, — Cattete Pinheiro. -~ Lo-

bao da Silveira. — Joaguim Parente. — José Can-
dido. — Sigefredo Pacheco. — Menezes Pimentel, —
Vicente Augusto. -— Dinarte Mariz. — Waliredo
Gurgel., — Ruy Carneiro, — Argemiro de Figueiredo.
— Jodo Agriping, — Barros Carvalho. — Pessoa de
Queiroz. — Silvestre Péricles. — Rui Palmeira, —
Heribaldo Vieira. — Dylton Costa. — José Leite.

— Aloysio de Carvalho. — Anténio Balbino. — Josa-
phat Marinho. — Jefferson de Aguiar. — Eurico
Rezende. —- Raul Giuberti, — Aardoc Steinbruch.
— Vasconceles Térres. — Aurélic Vianna. — Gil-
berte Marinho. — Benedicto Valadares. — Nogueira
da Gama. — Lino de Mattos. — Joseé Feliciano. —
Pedro Ludovico. — Filinto Milller. — Melo Braga.
— Atilio Fontana. — Guide Mondim. — Daniel
Krieger. — Mem de S84 (45).

O SENHOR PRESIDENTE:

(Nogueira da Gama) — Votaram “sim’* 44 Se-
nhores. Com o Presidente, 45.

QO projeto fol aprovado,
E’ o seguinte o projeto aprovedo:

PROJETO DE EMENDA A CONSTITUICAO
N® 8, DE 1963

(N? 2-A-63, NA CAMARA DOS DEPUTADOS)

Ddé novae redagdo do % 19 do ari. 28 de
Constituicdo Federal (aufonomia dos Munici-
pios) .,

O Congresso Nacional decreta:

Artigo Unico. O § 1° do art. 28 da Constituicéo
Federal passa a ter a seguinte redacio:

“3 1° Poderio ser nomeados pelos Gover-
nadores dos Territérios os Prefeitos das res-
pectivas Capitals, bem como pelos Governa-
dores dos Estados e Territérios os Prefeitos
dos Municipios onde houver estdncias hidro-
minerais naturais, quando beneficiadas pelo
Estado ou pela Unido”.

O SENHOR PRESIDENTE:

(Nogueira da Gama) — A Presidéncia, oportu-
namente, convocard sessdo conjunta, do Congresso
Nacional, destinada & promulgacio da Emenda Cons-
titucional ora aprovada.

(D.C.N. -- Secdo I — 8-4-65)

LEGISLACAO

EMENDA CONSTITUCIONAL N.° 12

As Mesas da Cimara dos Deputados e do Senado
Federal promulgam, nos térmos do art. 217, § 49, da
Constituigdo, a seguinte Emenda Constitucional:

Artigo tnico — O § 1° do art. 28 da Constitui-
c¢io Federal passa a ter a seguinte redacio:

“§ 1 Poderfio ser nomeados pelos governadores
dos Territérios os prefeitos das respectivas’ capitais,
bem como pelos governadores dos Estados e Terri-
torios os prefeitos dos Municipios onde houver es-
tancias hidrominerais naturais, quando beneficindas
pelo Estado ou pela Tnido’”.

Brasilia, em 8 de abril de 1965.

A MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS

RBilac Pinto — Presidente

Baptista Ramos — 19 Vice-Presidente
Mario Gomes — 2¢ Vice-Presidente
Nilo Coelho — 19 Secretgrio
Henrique La Roque — 29 Secretério
Emilio Gomes -— 3? Secretirio
Nogueira de Rezende — 4° Secretario

A MESA DO SENADO FEDERAL
Nogueira da Gama — Vice-Presidente, no exer-
cicio da Presidéncia
Dinarte Mariz — 19 Secretario
Gilberto Marinho -— 2¢ Secretario
Adalberto Sena — 3¢ Secretario
Cattete Pinheiro — 4¢ Secretdrio

-
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EMENDA CONSTITUCIONAL N.° 13

Art. 1?2 As Eleicdes para Governadores e Vice-
Governadores de Estado, assim como para Deputados
estaduais, far-se-&0 simultaneamente em todo o Pals,
na mesma data em que se¢ realizarem as do Presi-
dente e Vice-Presidente da Republica, ressalvada a
disposicio transitéria estabelecida no art. 4¢ desta
Emenda Constitucional (Constituicéio, art. 134).

Parigrafo lnico. Os mandatos de Governador,
Vice-Governador e Deputada estadual serdo de qua-
tro anos, ressalvada a disposigio transitoria estabe-
lecida no paragrafo tnico do art. 4°.

. Art. 29 Para a eleicio de Governador e Vice-
Governador serd exigida maioria absoluta de votos,
observando-se, em tudo quanto for aplicavel, as nor-
mas e © processo estabelecidos para a eleicdc do
Presidente e Vice-Presidente da Republica pela
Emenda Constitucional n? 9, de 22 de julho de 1964.

Art. 3% Cabera as Assembléias Legislativas dis-
por, nas Constituicdes Estaduais, sbbre as eleigdes
municipais para tornar obrigatérias as seguintes
normas:

) os mandatos de Prefeito, Vice-Prefeito e Ve-
readores serdo de quatro anos;

b) as eleicdes de todos os Prefeitos, Vice-Pre-
feifos e Vereadores, dentro do mesmo Estado, reali-
zar-se-40 simultdneamente em dia e més do penul-
timo ano do término do mandato do Governador,

Paragrafo unico. E* facultado As Assembléias
Legislativas, ao dispor sObre as eleicdes municipais
gue sSe realizarem para preenchimenio das vagas de
Prefeitos, Vice-Prefeitos e Vereadores, decorrentes do
término do mandato que se verificar até 1967, esta-

belecer regras de carater transitorio, de modo a
permitir a aplicacho definitiva, até o ano de 1971,
do disposto nos itens ¢ e b déste artigo.

Art. 4% As eleigbes para preenchimento das: va-
gas decorrentes do término do mandato dos atuals
Governadores e Vice-Governadores dos Estados de
Alagoas, Goias, Guanabara, Maranhdo, Mato Grosso,
Minas Gerais, Pard, Paraiba, Parand, Rio Grande
do Norte e Santa Catarina serdo realizadas, por voto
universal e direta (Constituigdo, art. 134), em 3 de
outubro de 1965. .

Paragrafo tnico. Os mandatos de todos os Go-
vernadores e Vice-Governadores eleitos nas datas
fixadas neste ¢ no art. 12 terminardoc em 13 de
marge de 1971.

Brasilia, em 8 de abril de 1965.

A MESA DA CAMARA DOS DEPUTADOS

Bilac Pinte — Presidente

Baptista Ramos - 1? Vice-Presidente
Mario Gomes — 29 Vice-Presidente
Nilo Coelho — 19 Secretdrio
Henrigue La Rogue — 29 Secretario
Emilio Gomes — 3? Secretdrio
Nogueira de Rezende — 49 Secretario

A MESA DO SENADOQ FEDERAL

Nogueira da Gama — Vice-Presidente, no exer-
cicio da Presidéncia
Dinarte Mariz — 12 Secretirio

Gilberto Marinho — 2? Secretario
Adalberto Sena — 3° Secretario
Cattete Pinheiro — 4° Secretario
{(Digrio QOficial — 9-3-63)

NOTICIARIO

MINISTRO CANDIDO MOTTA FILHO

Por motivo da despedida do Senhor Ministro
Candido Motta Filho, cujo mandato irad terminar
durante as férians coletivas do Tribunal, ¢ Senhor
Ministro Décio Miranda proferiu as seguintes pala-
vras:

“Senhor Presidente, peco a palavra.

Esta hora derradeira de nossa Gliima sessdo de
julgamento sob a presidéncia de Vossa Exceléncia
desperta singular emocfc em todos nés que parti-
cipamos dos trabalhos déste Tribunal. Certo, o seu
mandato ainda continuars fluindo, mas ésse restante
periodo, abrangido pelas férias forenses, nfio nos
proporcionara a convivéncia ‘habitual desta Casa.

O momento nos da o ensejo de acentuar, em-
bora em palavras de todo desataviadas, aspectos
marcantes da atuagdo de Vossa Exceléncia que por
si mesmos sobressaem, gue nic precisariam de pro-
clamacéo, se nio fésse um daver de justica dar-
lhes o registro de nosso apréce. Se nos féra permi-
tido usar de uma contradicio semantica, para defi-
nir a atuacdo de Vossa Excelénecia nesta Casa, diria-
mos que ela se distinguin, de um lado, pela perso-
nalidade, de outro, pela impessoalidade. Realmente,
destacou-se a atuacio de Vossa Exceléncia pela per-
sonalidade: na conducdo retilinea de nossos traba-
lhos, na propriedade ¢ alititude com que Vossa Ex-
celéncia. sempre se manifestou, quer come intérprete
maximo desta Casa, guer nos vetos que aqui pro-
feriu ou nos esclarecimentos que os trabalhos de
plenario suscitaram,

Outro traco distintivo, pecuiiar, de sua conduta
foi a constante coeréncia, propiciada pela segurancga
da doutrina e imanente pendor para a justica. Mui-
tos aspectos aflorariam sob éste conceito de perso-
nalidade, mas, para sintetizar, apenas destacariamos
aquela suavidade com que Vossa Esxceléncia veste a
energia, conseguindo obediéncia sem constrangimento
e unidade de acho sem gquebra de liberdade.

De outro lado, Senhor Presidente, a impessoali-
dade, a que nos referimos, € uma constante de sua
atuacio como juiz e como administrador. Impessoa-
lidade no consultar as tradicdes da Casa antes que
as inspiragdoes eventuais do dirigente, sem prejuizo,
e certo, das idéias novas, gquando sébre aquelas tra-
dicbes demonstrem vantagem.

Impessoalidade, ainda, Senhor Presidente, nesse
mode todo particular de Vossa Exceléncia de, sem
se fazer sentir, estar presente no campo de atividade
de cada um de seus auxiliares, déles recebendo su-
gestées cujo mérito as transforma no espirito de
Vossa Exceléncia em verdadeiras ordens de baixo
para cima, Impessoalidade, ainda, Senhor Presiden-
te, nos critérios sempre objetivos, sempre. de acordo
com & lel e com os melhores precedentes da Admi-
nistragéo Piiblica, com que Vossa Exceléncia atendeu
aos assuntos atinentes aos funcionarios da Casa.

Para complefar nossas consideragbes, Senhor
Presidente, faremos referéncia, a que ndo podiamos
fugir, sab pena de grave omissio, ao excelente tra-
tamento dado por Vossa Exceléncia ao problema da
reforma eleitoral. Solicitada pelo Exceltntissimo Se-
nhor Presidente da Republica a colaboracio déste
Tribunal, teve Vossa Exceléncia a feliz inspiracao
de interessar na tarefa tdda a Justica Eleitoral.
Convocou os Presidentes dos Tribunais Regionais e
presidiu exemplarmente As reunifes da conferéncia
que aqui se realizou. Mas nhiAo apenas presidiu: em
muites pontos cruciais, principalmente quando esta-
vam em foco as grandes linhas do Direito Constitu-
cipnal, fol decisiva a sua confribuicde. Por tudo
isso, Senhor Presidente, ndo pcdiamos calar, neste
momento, nosso sentimento de admiracfo, e nosso
aplauso 4 sua atuacio na presidéncia desta Casa.

o 0%
A seguir o Senhor Procurador-Geral Eleiforal

Doutor Oswaldo Trigueiro associando-se as homena-
gens, assim se manifestou:

“Egrégio Tribunal. Pela peculiaridade da organi-
zagdo da Justica Eleitoral, &ste Tribunal estd sem-
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pré a renovar-se, o que quer dizer que, freqiiente-
mente, figuram na pauta de nossos trabalhos ceri-
moénias de despedidas dos gue se afastam pela expi-
racio do térmo da nobre judicatura aqui exercida.
Fermina praticamente hoje seu mandato na justica
eleitoral 0 eminente senhor Ministro Candido Motta
Filho, que, desde 1961, honra o quadro déste Tribu-
nal Superior, a que vem presidindo, com o mais alto
descortino, desde o desaparecimento do saudoso Ary
Franco. L

Nesse periodo que coincide com o da dificil im-
plantacio da nova Capital, € com o recrudescimento
das crises politicas o Ministro Candido Motia pres-
tou a Justica Eleitoral os servicos mais relevantes,
e exerceu suas elevadas funcdes com inexcedivel eri-
tério & perfeita clarividéncia juridica. Na direcao de
nossos trabalhos, pdrticularmente, o Ministro Cén-
dide Motta Filho conduziu-se, sem duavida, 4 altura
dos grandes juizes que o precederam, trazendo, para
o exercicio de suas fungdes, a sensibilidade do feste-
jado homem de letras, o prestigio da catedra, a larga
experiéncia. da vida politica.

Compreende-se quanto lamentamos que esta seja
a ultima vez gue tenhamos de nos reunir socb sua
presidéncia. 5S¢ nao estamos fristes porque, de certa
forma, esta € uma despedida parcial: 'o Ministro
Motta afasta-se do Tribunal Superior Eleitoral, mas
nio se afasta da familia da justica, nem de Brasilia,
nem do Supreme Tribunal Federal, a cuja Vice-Pre-
sidéncia, recentemente foi elevado.

Assim, ainda © teremos por muito tempo em
nosso convivio, 0 que € motivo de regozijo deveras
compensacor. Associo-me, cordialmente, 4s merecidas
e sinceras homenagens que o Ministro Motta ora
recebe do Tribunal Superior Eleitoral e, nesse sen-
tido, estou certo de interpretar, com fidelidade, os
sentimentos do Ministério Publico Federal, ao falar
em seuU nome.

O Senhor Clodomir Millet em seguida pronun-
ciou as seguintes palavras pelo seu partido e como
delegado de outros partidos. .

“Senhor Presidente, pensava eu gue hoje teria a
oportunidade de prestar a Vossa Exceléncia uma
grande homenagem, porque pensava edl gque hoje ti-
vesse inicic nesta Casa o julgamento dos 140 recur-
505 referentes As eleigdes no Maranhéo.

Mas, j4 que nio foi possivel dar inicio hoje a
ésses julgamentos, quero deixar aqui consignado que
o afastamento de Vossa FExceléncia da presidéncia
déste Tribunal Superior, por férca da Constituicao
e da Lei, nos deixa, a hos delegados de Partidoe, nos
deixa tristes. X, se nfo tanto como bem salientou
o eminente Doutor Procurador-Geral, porgue essa
substituigdo & normsal e para o Jugar de Vessa Exce-
Iéncia vird um ilustre representante do Supremo Tri-
bunal Federal, brilhante, inteligente, integro, para
continuar as tradicdes que Vossa Exceléncia tem
continuado. Dizia eu a Vossa Exceléncia que os re-
Cursos comecgaram a avancar, Em 1962, 13 ficaram
retidos até que em 1963, com uma reclamacgio que
dirigi ac Tribunal Superior, comecaram, entfo, a
subir ésses processos.

Foi na presidéncia de Vossa Exceléncia que vi
julgada por éste Tribunal Superior uma represen-
tacdo dirigida a éste augusto Tribunal, aquilo que o
Tribunal do Maranhio me haviza negado. Senhor
Presidente, os recursos estdo subindo e parece que
b4 sdmente poucos ainda no Maranhio., A repre-
sentacdo foi julgada e os inquéritos ja estdo se pro-
cessando eficientemente. Ja chegou o primeiro resul-
tado com todo o material de fraude eleitoral dos 28
TECUrsos.

Tenho esperanca de que tao logo se abra nova-
mente éste Tribunal, devemos ter aqui ouira remessa
de recursos resolvidos. Quero, nesta hora, que Vossa
Exceléncia se despede de nos, falar em nome do
men Partido e como delegado de outros Partidos,
quero dizer do encantamento, da satisfacio e da
admiragdo gue sempre devotamos a Vossa Exceléncia
%ue tdo bem soube merecer as homenagens nesta

asa. :

As nossas homenagens e dos partidos politicos;
a0 eminente Senher Ministro, ao grande ouiz que
presidiu éste Tribunal Superior ¢om sabedoria e, ao
mesmo tempo, com agquéle espirito peculiar, carac-
teristica dos homens de bem gue, felizmente, os ha
ate hoje em nossa Terra”.

& & 0*

Em seguida, em agradecimente, o Senhor Minis-
tro Presidente Céandido Motta Filho, proferiu as
seguintes palavras:

“Quere agradecer as palavras ditas pelo eminente
Senhor Ministro Décio Miranda, pelo eminente Dou-
tor Procurador-Geral, Oswaldo Trigueiro, e pelo Se-
nhor Deputade Clodomir Millet e, ao agradecé-las,
quero, de comégo, acentuar gue eias refletem o clima
de cordialidade que agui se mantém.

GQuande o eminente Senhor Ministro Décio Mi-
randa falou na minha impessoalidade, eu compreendi
aquela figura do Homero que dizia: “Eu sou nin-
guém’. Alids, todo homem publico € uma individua-
lidade que se desinvidualiza para se identificar com
0 espirito publico, para deizar de ser o gue &, real-
mente, para ser um representante. De modo que, em
minha passagem por é&ste Tribunal, procurei sempre
nao ser ey, mas O intérprete dos meus ilusires cole-
gas.

Agradego, também, a solidariedade que sempre
me prestaram 0s colegas e o prestipio que sempre
me deram para levar a térmo o bom funcionamento
da Justica Eleitoral. Barhey D’Aurevilley dizia que
o dificil ndo ¢ partir, mas, chegar. Quando iniciei,
aqui, minha Presidéncia, estava invadido por uma
grande tristeza: é que vinha substituir aguela alma
aberta, cheia de ternura, de bondade, que era Ary
Franco, e, logo a seguir, tive que suportar uma serie
de acontecimentos graves, ocasionados pela situacao
politica. Assim, ao chegar o dia de hoje, posso dizer
que chegamos vitoriosos, podendo, no momento a
Justiga Eleitoral oferecer ao povo brasileire, por in-
termédio do Excelentissimo Senhor Presidente da
Republica, um projeto da Reforma Eleitoral e da
criagdo dos Estatutos Nacionhais dos Partidos Poli-
ticos.

Houve, de fato, nesses anteprojetos uma forma
de colaboragdo coletiva, na qual contribuiram, pelo
trabalhos e compreensio, os eminentes Senhores Mi-
nistros Vilas Boas, Décio Miranda e Colombo de
Souza € o Doutor Geraldo da Costa Manso, Diretor-
Geral da Secretaria, a quem, de publico, quero ren-
der meus agradecimentos e homehagens,

Esses projetos sGo uma prova de confianca no
povo brasileiro e sdo uma prova de esperanca na
vida demoeratica.

De sorte que, ao chegar ap fim de meu mandato
neste Tribunal, sinto-me possuido de uma emocéao
muito particular e, sendo digo que fico triste, &
porque tenho o consblo de ser substituide, aqui, pela
eminente Senhor Ministro Vilas Beas, cujo coracfio
& uma porta aberta para tudo o que é humano e
justo. Tenho certeza de que éle serd na Presidéncia
aguilo que nao fui ou muito mais do que fui.

Ao terminar estas minhas palavras, quero dizer
que hoje pela manhi, ao arrumar meus livros nas
estantes, caiu-me as maos a Biblia, aberto no Dete-
rondmio, onde 1li o seguinte: “A uma Nacio sem
conselho e sem prudéncia: oxald se €les souberem o
gue estdo fazendo: €les que possam prover o fim”.
Nio quero dizer que o Brasil seja uma hacdo sem
conselho e sem prudéneia, porque, felizinente, ela
tem uma justica, e justiga é conselho e prudéncia.
E é com fé na Justica, nessa prudéncia e nhesses
conselhos, que me despeco de todos vos, desejando
que continuem assim, justos e prudentes, pelo Bra-
sil, conselheiros, pelo Brasil, na sua vida politica, na
sua vida agitada de heje, que necessita mais gque
nunca da boa voz dagueles gue devem conciliar e
julgar.

E' com estas palavras que me despeco. Esta en-
cerrada a Sessdo’’.

PERDA LE DIRFITOS POLITICOS

Por decreto do Senhor Presidente da Republica,
foram cassados os direifos politicos de Gershon Hen-
rigue Gomes Peixoto, natural do Estado da Guana-
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bara, nascido a 17-12-46; '‘Waldir Virgilio de Oliveira,
natural de Sao Jodo de Meriti, Estado do Rio de
Janeiro, nascido & 29-6-42; Alcio Flores Becker, na-
tural de Santa Maria, Estado do Rie Grande do Sul,
nascido a 26-2-46; Daniel Telles Khury, natural do
Rio de Janeiro, Estado da Guanahara, nascido a...
19-4-46; Abel Baran, natural de Prudentépolis, Es-
tado do Parana, nascido a 26-4-45; Washington Mu-
niz Pereira, natural de Sao Gohgalo, Estado do Rio
de Janeiro, nascido a 6-6-46; Luclo Flavio Leite
Amorim, natural de Sao Gongalo, Estado do Rio de
Janeirg, nascido a 14-6-47; José Otavio Pelegrino,
natural de Jau, Estado de S&o0 Paulo, nascido a...
18-6-46; Joaquim Celestino dos Santos, natural de
Piatd, Estado da Bahia, nascido a 12-5-37; Newton
Soares Ribeiro, natural de Duque de Caxias, Estado
do Rio de Janeiro, nascido a 10-10-46; Pedro Farkas
Berzenje, natural do Estado de S&o Paulo, nascido
a 11-4-46; Saul 'Wemneek, natural de Prudentépolis,
Estado do Parand, nascide a 12-1-47; Djalma Korol-
kovas, natural de Vila Prudente, Estado de Sao Paulo,
nascido a 18-7-45; Aleides dos Santos, natural de
Santo Anasticio, Estado de S&o0 Paulo, nascido &
12-1-45; Jair José Pirmo de Siqueira Filho, natural
de Magé, Estado do Ric de Janeiro, nascido a 7-7-46;
‘Waldeci Barbosa de Souza, natural de Niteroi, Esta-
do do Rio de Janeiro, nascido a 16-10-47; Mario
Ferreira Barbosa, natural de Bagé, Estado do Rio
Grande do Sul, nascido a 9-12-45; Nelson Paes da

Luz, natural de Bernardino de Campos, nascido a
20-1-46; José Carmo Jardim, natural de Guariba,
Estado de Sio Paulo, nascido a 15-7-48; Gilson Go-
mes Dias, natural do Estado da Guanabara, nascido
a 30-3-46; Luiz Carlos Gongalves, natural de Bom
Jesus de Ifabapoana, Estado do Rio de Janeire, nas-
cido 2 26-2-46; Carlos Simao Demendi, natural de
Sao Paulo, Estado de 8ao Paulo, nascido a 2-3-46;
Clovis de Carvalho, natural de Campo Grande, Es-
tado de Mato Grosso, nascido a 12-7-44; Domingos
Galvio Machado, natural de Curuca, Estado do Para,
nascido a 16-9-45; Nelson Jung, natural de Pome-
rode, Estade de Santa Catarina, nascido a 16-2-46;
Sérgio Jorge Rodrigues de Oliveira, matural de Sao
Gongalo, Estado do Rio de Janeiro, nascido a 9-4-48;
Jodo Carles Gongalves, natural de S&o Paulo, Estado
de Sido Paulo, nascido a 12-9-46; Lindolfo Salvador,
natural de Presidente Vargas, Estado de Santa Cata-
rina, nascido a 26-1-48; Valdomiro Estanislan Zelix,
natural de Erexim, Estado do Rio Grande do Sul,
nascido a 25-3-46; Valter Pedro Machifo, natural de
Indianépolis, Estado de Sio Paulo, nascido a 20-3-46;
Daniel Mathis, natural de Presidente Getulip, Estado
de Santa Catarina, nascido a 27-11-45; Sergio Vito-
rino dos Santos, natural de Torrinha, Estado de Séo
Paulo, nascido a 24-4-46. Os decretos em aprégo,
foram publicados nos “Didrios Oficiais’’ de 28-12-64,
14-4-65, 26-4-65 e 28-4-65.
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mento coletivo dos Juizes do Tribu.-
nal da Justica Comum. (Resclucido
ne 7.562)

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL —
Afastamento do Ministro Candido
Motta Filho de sua presidéncia.....

— Pode decidir matéria constitucional
em qualquer processo,
consulta. (Rec. Extr. EL. n® 55.050
do S T.F.) ..o e

— Readaptac¢io concedida a seus fun-
cionarios. (Resolugao n.° 7.464) |
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