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JURISPRUDENCIA

ACORDAO N? 10.333 (")
{de 29 de outubro de 1983}

Recurso n® 7.643 — Classe 47 — Embargos
de Declaracio — Sdo Paulo {179 Zona
Catanduva — Mun. de Catigua)

Embargante; Partido da Frente Liberal —
PFL.

Declaratarios. inadmissibilidade.

Auséncia dos pressupostos do art. 275
do Coédigo Eleitoral.

Embargos rejeitados.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, rejeitar 0s
embargas, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das SessBes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de outubro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicic da Pre-
sidéncia — Miguel Ferrante, Relator — Ruy Ri-
beiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 29-10-88].

RELATORIO

O Senhor Ministro Miguel! Ferrante {Rela-
tor): Senhor Presidente, o Partide da Frente Li-
beral {PFL}, Segdo Nacional, e Sebastidic Alves
de Almeida, candidato a Prefeito do Municipio
de Catigua, Sdo Paulo, op&emn, com fulcre no
art. 2756 do Codigo Eleitoral, embargos de de-
claragdo ao Acorddo n® 9.898, publicado na ses-
sdo de 18 do corrente, que ndo conheceu do re-
curso interposto pelo primeiro embargante da
decisde do E. Tribunal Regional de Sao Paulo,
posta no sentide de reformar decisdo do primei-
ro grau para indeferir o registro do segundo em-

{*) Vide Acdrddo n® 9.898, publicade no BE 455,

bargante, por inelegivel, nos termos da Lei Com-
plementar n® 5, de 1970.

O acdrddo embargado estda assim ementa-
do;

“Eleitoral. Inelegibilidade. Recurso es-
pecial.

Ndo identificada a qualificacdo do re-
curso, ndo indicado preceito expresso de
lei violado, nem divergéncia pretoriana, é
de inadmitir-se o recurso.

N&o conhecimento.”’

Em sintese, alegam os embargantes a exis-
téncia de omissdo e erro de fato no acérdio em-
bargado. Sustentam que, no julgamentc da re-
curso, foi omitido haver o recorrente indicado,
nas razdes recursais, 0s preceitos expressos da
lei, reputados viclados pelio Tribunal Regional,
bem assim os principios constitucionais feridos
pela decisdo recorrida. E mais, pretendem que,
na hipbtese de auséncia de tais omissdes, teria
ocorrido evidente erro de fato, por se julgar re-
curso diversamente do interposto pelo recorren-
te.

E o relatério,

VOTO

QO Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor); Senhar Presidents, o voto condutor do
acérddo embargado, do eminente Ministro Se-
bastifio Reis, que vem de se aposentar, & do
teor seguinte:

“Inicialmente, é de assentar-se que 0
recorrente ndo indica o dispositivo do Co-
digo Eleitoral em gue se arrima para recor-
rer; outrassim, ndo aponta violacdo de dis-
positivo expresso de lei pelo acdrddo recor-
rido, nem divergéncia jurisprudencial, res-
tringindo-se a alegacdes de ordem geral,
como © reconheceu o préprio patrono do
recorrente, em sua sustentacdo aral.

Nesse contexto, inadmito o recurso
por falta dos seus pressupostos legais, pelo
que dele ndo conhecgo.”’
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Alegam, contudo, os embargantes, em
sintese, que, ao contraric do asseverado, o re-
curso apresenta-se com 08 pressupostos de ad-
missibilidade, com a indicacdo, ““na verdade,
verdadeira”, — enfatizam — “dos preceitos de
lei violados'’. Sustentam gque a qualificacdo de
recurso, pelo recorrente, & absolutamente des-
necessaria, quer diante do principio da fungibili-
dade recursal, quer porque a Lei Complementar
n? 5, de 1970, ndo cogita do tema. Dizem mais
que o § 2% do art. 13, do mencionado diploma
legal, apenas exige que a interposicdo do recur-
so para este Tribunal se faca “em peticdo funda-
mentada”. E concluem gue essa condicio, no
caso em tela, foi plenamente atendida.

QOra, admito que configuraria excessivo rigor
formalistico fazer depender o conhecimento do
recurso de sua mera qualificacdo.

Mas & obvio que disso ndo se trata na hipo-
tese.

O recurso ndo foi corthecido por auséncia
de mera rotulagdo, ou denominacdo, como pare-
ce, salvo engano, sugeriram os embargantes,
mas sim por falta mesmo de sua fundamenta-
¢ao.

Deveras, o segundo embargante teve seu
registro indeferido, em decorréncia da imputa-
¢do que lhe é feita de pratica de atos delituosos
contra a administracdo pdblica. Suas contas, em
anterior gestdao na mesma Prefeitura de Catigua,
foram recusadas pela Camara de Vereadores e
pelo Tribunal de Contas do Estado, e, atualmen-
te, responde por crime de peculato, com denin-
cia recebida.

Esses fatos foram considerados impeditivos
de sua candidatura, ao enfoque da legislagdo de
regéncia, aduzindo o relator da matéria, desem-
bargador Aloysic Alvares da Cruz, em seu bem-
lancado voto: {Lé — Anexo).

E adiante {(Lé — Anexo).

De seu turno, o Juiz Dr. Manue! Alceu Af-
fonso Ferreira, embora com a ressalva de inad-
mitir a aplicacdo genérica das regras constitucio-
nais de inelegibilidade, aderiu ao voto do relator,
por entender que a hipdtese dos autos estava
prevista na letra /, do item |, do art. 1%, da refe-
renciada Lei Complementar n® 5/70.

Assim, no contexto, inspirou-se sobretudo
o julgamento na exegese dos textos legais de re-
géncia, sob a otica de padrdes éticos, da probi-
dade e da moralidade administrativa, que devem
sempre tutelar o interesse piblico.

Inobstante, o recurso interposto dessa deci-
sdo limitou-se a alegagdo, em resumo, de que a
letra h, do inciso |, do art. 1°, da Lei das Inelegi-
bilidades, ndo se aplica ac caso concreto, visto
como o candidato ndo estd respondendo a pro-
cesso administrative, nem tem contra si, no

Juizo criminal, sentenca condenatéria com tran-
sito em julgado. A par, refere-se, genericamen-
te, a principios constitucionais e da Lei Comple-
mentar, que teriam sido feridos, sem definir
quais seriam esses principios.

Ndo ha qualquer referéncia ao tema longa-
mente enfrentado no acordio, da inabilitagdo do
candidato, no momento, em face dos fatos que
culminaram com sua dentncia no Juizoe criminal,
nem a indicacdo clara, nesse quadro, dos precei-
tos violados, As razfes recursais se diluem em
generalidades, sem enfrentar a linha interpretati-
va das normas legais, seguida pelo aresto, resul-
tando dai a conclusdo de auséncia de qualifica-
¢do do recurso, por falta de sua adequacdo ao
texto legal.

E verdade que agora procuram os embar-
gantes suprir essa lacuna, com a abordagem dos
pontos tratados no acérddo da Corte regional, e
justificativa da alegada violacdo das normas per-
tinentes. Tal providéncia, todavia, ndo h&d como
ser considerada, a pretexto de suprir omissdo ou
sanar davida. Se o fosse, importaria, em Gltima
analise, na renovacdo do julgamento. Seria em-
prestar aos declaratorios, 2 margem da destina-
¢cdo propria que lhes reserva a lei, carater infrin-
gente, com vista a afetar decisdo j& tomada em
face de uma realidade recursal, que fora posta
ao exame da Corte,

Dai porque, na auséncia dos pressupostos
do artigo 275 do Cédigo Eleitoral, rejeito os em-
bargos.

VOTO (VISTA)

O Senhor Ministro Vilas Boas: Senhor Pre-
sidente, verifico que o eminente Ministro Miguel
Ferrante assinalou que o recurso nao foi conhe-
cido por mera auséncia ou denominacéo, como
parece, ou sugerem os embargantes, de rotula-
cdo ou de denominacdo, mas por falta mesmo
de sua fundamentacdo, e S. Exa. mostra que o
recurso do segundo embargante foi indeferido,
em decorréncia da imputacdo que lhe é feita pe-
la pratica de atos delituosos contra Administra-
¢80 Pablica, crime de peculato. E analisa o acér-
ddo recorrido mostrando que, na verdade, a fun-
damentacdo é correta, de maneira que, acompa-
nho S. Exa. rejeitando os embargos.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7.643 — Cls. 42 — Emb. Decl. —
SP — Rel.: Min. Miguel Ferrante.

Embargante: Partido da Frente Liberal —
PFL (Adv® Dr. Célio Silva).
- Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, rejei-
tou gs Embargos. Ndo participou do julgamento,
o Ministro Orlando Aragédo.
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Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros: Francisco Rezek, Octéa-
vio Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante,
Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO A0 ACORDAO N° 10.333

1. Manoel Heribaldo Ferreira, na qualidade
de candidato a vereador @ Camara Municipal de
Catigua, recorre da decisdo do magistrado que
deferiu a candidatura de Sebastido Alves de Li-
ma, ao cargo de Prefeito daquela cidade.

Sustenta que o mencionado postulante,
guando exerceu o cargo de Prefeito daquele
Municipio, ndo se houve com a probidade que
seria desejavel, vez que teve suas contas rejeita-
das pelo Tribunal de Contas do Estado e que
ndo vieram elas a ser aprovadas pela Camara
Municipal local. Dai estar sendo processado cri-
minalmente por peculato, com dendncia recebi-
da pelo magistrado. Que, além disso, embora
sabendo existir um filhe legitimo de cidaddo fa-
lecido na cidade, inventariou seus bens, os ce-
deu a terceiros, burlando a Justica, do que re-
sultou acdo anulatoria dos atos judiciais e extra-
judiciais praticados, ora em andamento na Co-
marca e promovida por filho legitimo do de
cujus. Que, a aludida candidatura atenta contra
0 postulado constitucional, gue, considerada a
vida pregressa do candidato, exige a preserva-
¢80 do regime democréatico, a probidade admi-
nistrativa e a moralidade para o exercicio do
mandato. N3o honra compromissos financeiros.

O impugnante juntou farta documentacio.
Reconhece que, embora a Lei Complementar n?
5/70 ndo erija especificamente como caso de
inelegibilidade a improbidade administrativa, os
fatos articulados, a teor do artigo 151, da Cons-
tituicdo Federal, tornam o postulante inelegivel.

A sentenca para deferir o registro, embora
reconhecendo a qualificacdo de improbus admi-
nistrador do postulante, filia-se a corrente que
entende que, tratando-se de lei que restringe di-
reitos, deva ser interpretada restritivamente.

Nesta instadncia, a douta Procuradoria Re-
gional Eleitoral, manifestou-se pelo provimento
do recurso, tecendo alentadas consideracdes so-
bre a melhor interpretacdo ao texto constitucio-
nal, a luz de julgado da lavra do eminente Minis-
tro Oscar Corréa, cuja licdo reproduz, termina
por sustentar que a rejeicdio pelo Tribunal de
Contas do Estado e pela Camara Municipal lo-
cal, das contas do Prefeito, & o suficiente para
torné-lo indigno de obter os votos dos seus con-
cidaddos, sem necessidade de se aguardar a so-
lugdo criminal, pelo crime de peculato, por que
foi denunciado.

2. Pontes de Miranda, dando comentario
ao artigo 151, da Constituicdo Federal, assinala;

0 artigo 151 deixa a lei complemen-
tar estabelecer inelegibilidades e prazos,
findos os quais elas cessam, mas & preciso
que as regras juridicas tenham o fim de
preservar o regime democratico, a probida-
de administrativa, a moralidade e a legitimi-
dade das eleicBes contra a influéncia ou
abuso do exercicio da funcdo, cargo ou
emprege publico da administracdo direta
ou indireta, ou do poder econdmico, e a
moralidade do exercicio do mandato, leva-
da em consideracdo a vida pregressa do
candidato.”’

E prossegue;

“A Emenda Constitucional n? 1, de
1969, incluiv como oObice a elegibilidade o
que signifique falta de moralidade para o
exercicio do mandato, levada em conside-
racdo a vida pregressa do candidato.””

“A alusfo a moral poderia criar dificul-
dade, mas havemos de entender que se re-
fere a qualquer mancha contra boni moris
na wvida pregressa do candidato, sem que
se possa afastar a limitagdo constitucional,
que & de se tratar de falta de moralidade
para o gxercicio do mandato. Os atos imo-
rais contra a ética, contra os bons costu-
mes, podem ndo importar falta de morali-
dade para o exercicio do cargo eletivo.

Por outro lado, infracdes a lei podem
compor a figura conceptual da falta de mo-
ralidade para o cargo eletivo” {Comenta-
rios, Tomo IV, pags. 596 e 597).

Hamilton, defendendo dispositivo da Consti-
tuicdo Americana, no poder de regular as elei-
¢hes, sustenta que a conveniéncia dessa regra,
reside na evidéncia de uma simples proposicio:
qualquer governo deve conter dentro de si os
meios da propria preservacao.

Nossa Constituicdo adotou esse principio,
deferindo o poder de regular a elegibilidade dos
candidatos a cargos eletivos & propria regra
constitucional e a lei complementar constitucio-
nal. E erigiu como principio basilar o exame da
vida pregressa do candidato, a fim de preservar
0 regime democratico, a probidade administrati-
va e a moralidade para o exercicio de mandato.
Tais principios, ainda que ndo especificados na
lei complementar, que, como o nome indica,
meramente complementa a Constituicdo, estdo
imantados na lei, sdo a fonte de onde brotam os
seus postulados e devem ser sopesados pelos
Tribunais Eleitorais, no exame das candidaturas
que se apresentam ao crivo da Justica Eleitoral.

Como assinala com precisdo Tércio Sam-
paio Ferraz Janior (A Ciéncia do Direito, pag.
103). “o problema da teoria juridica & ndo
descrever 0s comportamtentos procedimentais
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que levam a decisdo, mas mostrar-lhes a relevan-
cia normativa em termos de seu eventual carater
mais ou menos vinculante,”

0O Juiz, na apreciacdo do tema relacionado
as inelegibilidades, deve ter presente a dic¢do do
texto constitucional e ter em mente que O regi-
me democratico ndo se aperfeicoa sem a obser-
véncia fiel aguelas regras estabelecidas rigorosa-
mente pelo legislador constitucional. A Consti-
tuicdo Americana sobreviveu porque a mistica
do regime democratico dominou toda a interpre-
tacdo constitucional, & quando tratou de adaptar
aquela Constituicio as contingéncias da indus-
trializacdo, das grandes reformas estruturais, de-
correntes do progresso tecnologico, sempre re-
correu ao principio fundamental, a esse pressu-
posto do sistema democratico, para dizer qual
era a melhor interpretacdo constitucional.

No campo das garantias dos direitos indivi-
duais, ha de se ter em conta e sernpre, que a li-
berdade tem limitagGes naturais, Toda vez que a
liberdade € usada em prejuizo do regime demo-
cratico, da moralidade das instituicdes, da probi-
dade administrativa, essa liberdade ndo pode ser
mantida, por ferir os principios essenciais,
sensiveis, do regime democratico. A idéia de de-
mocracia — & mais do que o governo do povo
— mas governo da lei para os governantes e go-
vernados, governo da probidade administrativa,
da moralidade. Conforme enfatiza Dewey (John
Dewey, Democracia e Educacéo, apud Folha de
S. Paulo, de 2-12-77), “‘a tbnica da democracia
& a participacdo na formac3o dos seus verdadei-
ros valores, dos que devem reger a vida social”.

N&o sera demasiado lembrar a célebre frase
de José Bonifacio: “‘s& politica & filha da moral e
da razdo”.

E uma proposicio clara demais para ser
contestada, a de que a Constituicdo veta qual-
quer deliberacdo legislativa incompativel com
ela, ou que o Congresso possa alterar a Consti-
tuicdo por meios ordindrios. N3o ha meio termo
entre estas duas alternativas, como ensinava
Marshall: “ou a Constituicio & uma lei superior
e predominante, e lei imutdvel pelos processos
ordinarios; ou a Constituicdo se nivela as resolu-
cBes ordinarias da legislatura, e, como estas, €
mutavel a vontade dos parlamentos. Se a se-
gunda proposicdo é verdadeira, entdo as Consti-
tuicbes escritas sdo absurdas tentativas da parte
do povo, para delimitar um poder por sua natu-
reza ilimitavel”.

Tendo-se em conta essas consideracdes,
esta a se ver que o postulante ndo ostenta con-
dicdes de elegibilidade. No exercicic do cargo de
Prefeito da pequenina cidade de Catigud, se
houve como improbus administrador, teve suas
contas rejeitadas a um sé tempo pelo Tribunal
de Contas do Estado e pela Camara Municipal

lecal. Foi denunciado e responde=a processo por
peculato, em tudo e por tudo, inviabiliza a sua
candidatura a luz dos principios estampados na
Constituicdo Federal. Ja4 provou anteriormente a
sua desqualificacdo para esse cargo, o mais ele-
vado de sua cidade, permiti-la & atentar contra o
regime democratico, que & o regime da legalida-
de, da probidade e da moralidade administrativa.

Alids, a Lei Complementar n® /70, no seu
artigo 19, inciso |, letra h, focaliza a hipotese
dos autos, o que implica na inelegibilidade do
candidato.

3. Em conseqiéncia, com estas considera-
¢bes e as que foram superiormente alinhadas no
douto parecer da Procuradoria Regional, da-se
provimento ao recurso, para invalidar a candida-
tura do postulante ao cargo de Prefeito de Cati-
gua — Aloysio Alvares Cruz.

ACORDAO N° 10.334
(de 29 de outubro de 1988)

Recurso n? 7.566 — Classe 4° — Ceara
{282 Zona — Juazeiro do Norte)

Recorrente: Procuradoria Regicnal Eleitoral.

Candidaturas a Prefeito e Vereador.

Deferimento de registros, a despeito
da falta de filiacdo partidaria regular (inob-
servdncia do procedimento e do prazo para
impugnacdol. LOPP, art. 65 e pardgrafos.

Recurso especial interposto do acor-
ddo do TRE pelo Procurador Regional Elei-
toral.

fnelegibilidade caracterizada.
Conhecimento e provimenio.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, conhecer e
dar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de outubro de 1988 — Aidir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Bueno de Souza, Relator — Ruy Ri-
beiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral

{Publicado em Sessao de 29-10-88).
RELATORIO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor}: Senhor Presidente, valho-me, para o efeito
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do resumo da espécie, contido na parte expositi-
va do parecer da Subprocuradora-Geral, Dra.
Odilia Ferreira da Luz, subscrito pelo D. Pro-
curador-Geral Eleitoral, Sepilveda Pertence: {Lé
— Anexol.

2. Acrescento que referido parecer conclui
pelo conhecimento e provimento do recurso.

VOTO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tar): Senhar Presidente, 0 recurso € interposto
contra decisdo que admitiv a candidatura, a des-
peito de vicio de filiacdo partidaria, uma vez que
ndo foi obedecido o prazo para a respectiva im-
pugnacio.

O parecer, alids, se reporta ao que foi exa-
rado em precedente e decidido nesta mesma as-
sentada.

Adoto como razbes de decidir, as mesmas
deduzidas no parecer, conhecendo e provendo o
recurso, para indeferir o registro da candidatura,
uma vez que, efetivamente, ndo foi observado o
prazo previsto no art. 65, e paragrafos, da LOPP,
uma vez que ndo houve filiacdo partidaria regu-
lar.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7.566 — Cls. 4° — CE — Rel.: Min.
Bueno de Souza.

Recorrente: Procuradoria Regiona! Eleitoral.

Decisdo: O Tribunal, a unanimidade, conhe-
ceu do recurso e lhe deu provimento para inde-
ferir o registro de Apolénia dos Santos Silva.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Qctavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Vilas
Boas, Orlando Aragdo e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO AQ ACORDAO N° 10.334
Senhor Relator,
i

“0 doutc Procurador Regional Eleitoral re-
corre de acorddo do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado do Ceara, que reformou sentenga do
Juiz Eleitora!, para determinar o registro da can-
didatura da recorrida a Vereadora do Municipio
de Juazeiro do Norte, pela coligacio PMDB-
PMB-PSC-PTR-PDS, independentemente de se
ter cumprido o rito legalmente previsto para a fi-
liagdo partidaria (fl. 31).

As razdes estdo as fls. 41/47.

Trata-se de caso idéntico dquele dos autos
n® 7.212, também de recurso especial.

Assim sendo, por brevidade, reporto-me ao
parecer anexo por copia, opinando pelo co-
nhecimento e provimento do recurso, para que
se denegue o registro da candidatura da recorri-
da a Vereadora do Municipio de Juazeiro do
Norte, pela coligacdo referida.

Brasilia, 14 de outubro de 1988 — Odilia
Ferreira da Luz Oliveira, Subprocuradora-Geral
da Repablica — José Paulo Sepilveda Pertence,
Procurador-Geral da Repiblica.

PARECER A QUE SE REFERE O ANEXO

Senhor Relator,

O douto Procurador Regional Eleitoral re-
corre de acérddo do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado do Ceara, que reformou sentenca do
Juiz Eleitoral, para deferir o registro das candi-
daturas de Lindolfo José da Silva e Maria Neusa
Trajano Silva a Prefeito e Vereadora do Mu-
nicipioc de Senador Pompeu, pela legenda do
Partido Democratico Social-PDS, embora néd@o
observados os prazos e o rito do art. 65, e seus
paragrafos, da Lei n® 5.682, de 21 de jultho de
1971 (Lei Orgénica dos Partidos Politicos). En-
tendeu o Tribunal ser suficiente a assinatura da
ficha de filiacdo pelo eleitor, uma vez que nio
houve impugnacdo na esfera partidaria (fls.
73/76).

Nas razbes de fls. 78/84, fundadas no art.
276, inc. |, alinea a, do Cébdigo Eleitoral, o recor-
rente argdi a infringéncia do disposto no art. 65,
e seus paragrafos, da Lei n° 5.682/71, uma vez
que os candidatos assinaram as fichas de filia-
¢do0 ao PDS em 10 de julho, sendo considerados
filiados na mesma data.

As contra-razdes estdo as fls. 89/90.
I

Nao constam dos autos as fichas de filiagdo
emn causa, mas, tendo o MM. Juiz Eleitoral con-
siderado gque foram assinadas na data referida,
os recorridos ndo negaram esse fato (fls. 63/64
e 89/90), que também foi aceito pelo acérdio.
Portanto, pode-se admiti-lo como provado. A
data da filiacdo consta das certidGes de fls. 8 e
44: também 10 de julho.

Evidencia-se dessa forma, que ndo foram
respeitados os prazos legais, nem foi seguido o
procedimento regular de filiacdo, ndo se tendo
sequer aguardado o prazo para oferecimento de
impugnacéao.
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Flagrante, assim, a violagdo, pelo acorddo,
das regras do art. 65 e seus paragrafos, da Lei
n? 5.682/71, a justificar o conhecimento e pro-
virmento do recurso.

Assim sendo, opino pelo conhecimento e
provimento do recurso do Ministério Publico

Eleitoral, para o efeito de ser indeferido o regis--

tro das candidaturas de Lindolfo José da Silva e
Maria Neuza Trajano da Silva a Prefeito e Verea-
dora do Municipic de Senador Pompeu, pelo
PDS, dada a intempestividade da filiagdo parti-
déria de ambaos.

Brasilia, 12 de outubro de 1988 — Odilia
Ferreira da Luz Qliveira, Subprocuradora-Geral
da Repuiblica. Aprovo: José Paulo Septilveda
Pertence, Procurador-Geral da Repiblica.

ACORDAO N° 10.336
(de 29 de outubro de 1988)

Recurso n° 7.956 — Ceara (47 Zona
Maranguape — Mun. de Maracanau)

Recorrente: Diret6ério Regional do PMDB.

Filiacbes Partidarias e Convencgdes. Ir-
regularidades.

Inexistentes os apontados defeitos ou
prejuizo, devem ser mantidas as conven-
cBes realizadas e as filiagcbes partidarias.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do recurso, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de outubro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Vifas Boas, Relator — Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicado em Sessdo de 29-10-88).
RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, contra acorddo do Col. TRE do
Ceara, que manteve sentenca deferitoria de par-
te do pedido de registro de candidaturas formu-
lade pela Coligagdo “PMDB/PDT/PCB”, Rai-
mundg Travassos Pinto interpds recurso espe-
cial, alegando ofensa aos arts. 65 e 66 da LOPP

e 13 da Lei n? 7.664/88, porque foram conside-
radas vélidas filiacBes partidarias totalmente irre-
gulares.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral opinou
no sentido de se anular o acorddo, por auséncia
da sentenga na qual se baseara para decidir a
questdo.

Na sessdo realizada anteontemn, deliberou o
Tribunal converter o julgamento em diligéncia, a
fim de gue o texto da referida setenca fosse jun-
tada aos autos.

Cumprida a diligéncia, via telex (fl. 73), tra-
go o feito 4 mesa para que o julgamento possa
prosseguir.

E o relatbrio.
vOTO

O Senhor Ministro Vilas Boas {Relator): Se-
nhor Presidente, colho, do douto voto condutor
do acodrddo recorrido, que manteve a r. senten-
ca, cujo texto agora ja se acha nos autos, os se-
guintes tépicos:

“Quanto ao mérito de todo arrazoado
verifica-se que todas as filiacGes cogitadas
foram consumadas até o dia 10 de julho do
corrente ano, portanto obedecendo ao dis-
posto no art. 13 da Lei n? 7.664, de 29 de
junho de1988, questdo, alias, que ja se tor-
nou prejulgado desta Corte {Processo nf
507).

No que reporta a possiveis itregulari-
dades nas Convencées dos Partidos coliga-
dos, esta Corte ja firmou prejulgado (Pro-
cesso n? 632), segundo o qual, ainda que
se admitindo outro Partido ou filiado a ou-
tro Partido ter legitimidade para combaté-
la, s6 se anula Convencio partidaria quan-
do a parte irresignada provar a existéncia
de prejuizo, seguindo, alias, precedentes do
egrégio Tribunal Superior Eleitoral.

Quanto as alegadas irregularidades do
Processo do PCB sdo atinentes também 3
filiacdo e a irregularidade da Convencéo,
atingidas também pelos prejulgados apon-
tados".

Tenho por correta a solugfio dada ao caso
pelo aresto recorrido, ndo vislumbrando gual-
quer ofensa aos dispositivos apontados na peti-
¢do recursai.

Destarte, nos termos da fundamentacdo do
v. acorddo recorrido, que adoto, ndo conheco
do recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7.956 — Cls. 42 — CE — Rel.: Min.
Vilas Boas.
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Recorrente: Diretorio Regional do PMDB
(Adv.: Dr. José Milton Silva.

Decisdo: QO Tribunal, por unanimidade, nao
conheceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Vilas
Boas, Orlando Aragdo e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N?° 10.337
{de 29 de outubro de 1988)

Recurso n® 7.272 — Classe 47
Para (1* Zona — Belém)

Recorrente: Diretorio Regionat do PL.

Candidato inscrito pelo PL a Prefeitura
de Belém.

Pretendida substituicdo por outro, do
mesmo partido, por ter sido dele expulso,
apods o registro de sua candidatura.

Indeferimento mantido por acérddo do
TRE do Para.

Recurso especial de que ndo se co-
nhece.

Caso em que ndo se evidencia contra-
tiedade ao art. 17, § 3%, da Lei n? 7.664, de
29-6-88.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do recurso, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
torat.

Brasilia, 29 de outubro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Bueno de Souza, Relator — Ruy Ri-
beiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sess8o de 29-10-88).
RELATORIO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, valho-me, para o efeito,
do resumo da espécie, tal como consta na parte
expositiva do parecer da Procuradora Dra. Marnia
de Fatima Freitas Labarrére, com aprovagdo do
ilustre Vice-Procurador-Geral, Dr. Ruy Ribeiro
Franca.

2. Acrescento que referido parecer conclui
opinando por negar provimento a0 recurso.

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, o parecer a que venho
de aludir, assim apreciou o caso: (L& Anexo).

2. A estas consideracdes do parecer, cum-
pre acrescentar que o Tribunal em precedente
de que foi Relator o Senhor Ministro Sebastido
Reis, adotou o entendimento de que ndo cabe
perquirir as razdes do indeferimento do registro
de candidatura, a proposito da indicacdo desta
norma, pelo partido, nos termos do art. 17, § 37,
da Lei n° 7.664, de 29-6-88. )

Esta mesma orientacdo foi mantida em ca-
s0s semelhantes,

3. No caso ora em exame, ndo se cuida
de morte (o candidato, felizmente sobrevive)
nem de rendncia.

Quanto a morte {que ndo & o caso), & Justi-
¢a Eleitoral ndo cabe sendo conhecer o fato
juridico stricto sensu, relativamente & ren(ncia,
por ser negocio juridico unilateral, trazido pelo
candidato registrado ac conhecimento da Justi-
¢a Eleitoral, cabe a esta simplesmente reconhe-
cé-lo.

Ja, no que toca a indeferimento de registro,
o Tribunal adotou posicdo de prudente pondera-
¢do, parcimoniosa, ndo se dispondo a discernir
antecipadamente a diversidade de hipdtese: ha-
vendo indeferimento, esta tem sido nossa orien-
tacdo, cabe a substituicio. Neste caso, o candi-
dato teve seu registro deferido. Subsegiiente-
mente, ¢ partido deliberou expulsa-lo das suas
fileiras.

Se o fez bem, se o fez mal, & questdo que,
primeiramente, ha de ficar circunscrita ac ambi-
to proprio do partido, ndo sendo sequer pruden-
te que a Justica Eleitoral se antecipe, tomando
posicdo em face de uma situagdo que podera,
até mesmo, ensejar litigio.

A questdo, como estd no parecer, se deslo-
ca, necessariamente, para a fase da diplomacéo,
se outros fatos nao se interpuserem. Eis porque,
acolhendo as consideragdes do parecer, com os$
acréscimos que venho de resumir, meu voto é
para ndo conhecer do recurso especial, porquan-
to o Tribunal Regional Eleitoral, ao excluir a pos-
sibilidade de substituicdo (evitando, assim,
imiscuir-se nessa guerela), ndo contrariou lei al-
guma, pois a lei autoriza a substituicdo de candi-
dato em caso de morte, renincia ou indeferi-
mento: e, no caso, houve deferimento.

Penso, pois, que o parecer abordou bem a
questdo; acentuamos que, agora, a questdo se
desloca para a época da diplomacao.

N&o conheco do recurso.
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EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7.272 — Cls. 4% — PA — Rel.:
Min. Bueno de Souza.

Recorrente: Diretério Regional do PL {(Adv®:
Dr. Adilson G. Vercosal.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, ndo
conheceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Vilas
Boas, Orlando Aragdo e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO AO ACORDAO N° 10.337

Trata-se de recurso especial interposto pelo
Diretorio Regional do Partido Liberal, estado do
Para, contra decisdo do Tribunal Regional Eleito-
ral que, com fulcro no art. 17, § 3°, da Lei n?
7.664, confirmou decisdo judicial que indeferiu
cancelamento de registro de candidato, expulso
do partido, e denegou sua substituicdo por Ge-
raldo Souza Pereira, aspirante ao cargo de Vice-
prefeito de Belém.

A decisdo tem a seguinte ementa:

““Registro com transito em julgado.
Impossibilidade de cancelamento. Decisdo
da Egrégia Corte Eleitoral no Mandado de
Seguranca de namero 864 do Rio de Janei-
ro.”

O recorrente, em proi de seu direito, alega:

I — que foi vulneradc o artigo 87 do Co6-
digo Eleitoral, além do artigo 127, & Gnico, da
Res. 10.785/80, do TSE;

Il — que somente podem concorrer as
eleictes candidatos registrados por partidos;

Il — que Lopo de Castro Janior foi expul-
so do partido legalmente;

IV — que ndo cabia a denegacio de subs-
titvicdio do norme do candidato expulso;

V — que o cancelamento da filiagdo parti-
daria verificar-se-a, automaticamente, no caso
de expulsdo, o que retira a elegibilidade do can-
didato:

VI — que a hipotese de substituicdo ndo
esta prevista em lei, mas deve ser preenchida
esta lacuna pela Justica;

VIl — que tal expulsdo deu-se para preser-
vacdo da probidade administrativa e a garantia
da moralidade para o exercicio do mandato, ma-
téria constitucional, prevista no art. 151, incisos
Il eIV, da CF.

E o relatorio.

Realmente, para concorrer as eleicées, os
candidatos devem estar registrados por partidos
{art. 87 do Codigo Eleitoral). E Lopo Alvarez de

Castro Junior teve seu registro deferido dentro
das normas legais, pois era, aquele tempo, re-
gistrado pelo Partido Liberal.

A expulsio estd engquadrada nos motivos
que a lei prevé, mas dipde o § 67, do artigo 70,
da Lei Organica dos Partidos Politicos:

§ 6° “'Da decisdo que impuser pena
disciplinar cabera recurso, com efeito sus-
pensivo, para o 6rgdo hierarquicamente su-
perior.”

O Partido ndo demonstrou o cumprimento
do preceito, o oferecimento do direito de defe-
sa, que a todos & assegurado, nem o duplo grau
administrativo, disciplinado na lei.

Além disso, a esséncia da questdo ndo esta
em se discutir a legalidade do ato de expulso, e
sim em decidir do cabimento de substituicdo de
candidato pelo motivo aventado.

Assim dispBe a Lei n? 7.664, de 29 de junho
de 1988:

Art, 17. Qs presidentes dos Diretd-
rios Municipais ou das Comissdes Diretoras
Municipais Provisérias solicitardo a Justica
Eleitoral o registro dos candidatos indica-
dos na convencio.

% 3° Em caso de morte, rendncia ou
indeferimento de registro de candidato, o
Partido ou Coligacdo deverd providenciar a
sua substituicdo no prazo de até 10 {dez)
dias, por decisdo da maioria absoluta da
Comissdo Executiva Municipal ou Comis-
sdo Diretora Municipal ou Comissdo Dire-
tora Municipal Provisdria do Partide a que
pertence o substituido.”

A lei ndo consagra o cancelamento de filia-
cdo partidaria como hipotese de substituicao.
Transitada em julgado a decisdo de deferimenio
de registro, somente poderd ser discutida a
questdo na fase de diplomacdo. A selecdo de
candidatos integros e aptos a representar seus
ideais & uma fase bem anterior ao pedido de re-
gistro, e sua expulsdo a destempo frustra a ex-
pectativa da concorréncia as eleicbes com cands-
dato diverso.

Pelo exposto, somos pelo desprovimento do
recurso.

Brasilia, 7 de outubro de 1988 — Maria de
Fatima Freitas Labarrére, Procuradora da Repi-
blica

Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral: 1. Parece-nos nio caber argumentar-se
com a infringéncia do art. 70, § 6°, da LOPP,
conforme o faz o parecer.

Cogita o aludido dispositivo do recurso
voluntario, por parte do filiado alvo de medi-
da disciplinar, ndo cabendo, por conseguinte,
imputar-se ao Partido a vulneracdo de tal precei-
to.
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2. Com essa ressalva, aprovarmos o restan-
te do parecer e sua conclusdo.

ACORDAO N° 10.338
(de 29 de outubro de 1988)

Recurso n? 7.705 — Classe 42
Amazonas (Caracarai)

Recorrente: Partido da Frente Liberal, por
seu Delegado Nacional.

Recurso especial.

Interposicdo contra acorddo do TRE
do Amazonas, que indeferiu registro do
candidato & Prefeitura de Caracaral.

Subseqiiente desisténcia da candidatu-
ra.

Recurso que se declara prejudicado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superiar
Eleitoral, por unanimidade de votos, considerar
prejudicado o recurso, nos termos do voto do
Reiator, que fica fazendo parte integrante da de-
cisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de outubro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Bueno de Souza, Relator — Ruy Ri-
beiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 29-10-88).

RELATORIO

O Senhor Ministro Bueno de Souza {(Rela-
tor): Senhor Presidente, valho-me, para o efeito,
da parte expositiva do parecer da Procuradora
Dr? Raquel Elias Ferreira, aprovado pelo eminen-
te Vice-Procurador-Geral Eleitoral, Dr. Ruy Ribei-
ro Franca: (Lé Anexo).

E o relatorio.

PARECER

O Dr. José Paulo Septiveda Pertence
{Prccurador-Geral Eleitoral): Senhor Presidente,
ainda ndo tendo decidido o Tribunal a arguicdo
de inconstitucionalidade que enderecamos a le-
tra n, sentimo-nos obrigados a fazer igual argui-
¢do em relacdo & letra o, que estd em causa.

Diz a lei que sdo inelegiveis:

“o0) os que, em estabelecimentos de
crédito, financiamento ou seguro, gque te-
nham sido ou estgjam sendo objeto de li-
quidacdo judicial ou extrajudicial, hajam
exercido, nos 12 (doze) meses anteriores a
respectiva decretacdo, cargo ou funcdo de
direcdio, administracdo ou representacio,
engquanto ndo forem exonerados de qual-
quer responsabilidade;

Trata-se, pois, de inelegibilidade decorrente
da ocupacdo de cargo de direcdo, administracdo
ou representacdo, em entidades do sistema fi-
nanceiro, que tenham sido objeto da mera deci-
sdo administrativa de liquidacdo extrajudicial.
Ora, Senhor Presidente, sendo o mais rapido
possivel, porque longamente ocupei a atencdo
do Tribunal no sdbado — lembro apenas que es-
se dispositivo, a meu ver, caducou, inexoravel-
mente por inconstitucionalidade superveniente,
em face da alteracdo do art, 151, § 1°, da Carta
de 69, pelo art. 14, § 9°, da Constituicdo vigen-
te.

De fato, como sabem os Srs. Ministros, na
Carta anterior, rompendo uma tradicdo que vi-
nha da Repdblica, segundo a qual todas as ine-
legibilidades eram matéria da Constituicéo,
previu-se que Lei Complementar poderia aditar o
rol de inelegibilidades constitucionais. Mas néo
livremente. Expressamente a Constituicdo de-
marcou os fins, as diretivas teleolégicas, as
quais necessariamente se teria de ater a Lei
Complementar. E eram elas na Constituicdo de
69 a preservacdo do regime democratico, da
moralidade para o exercicio de cargo publico, da
probidade administrativa e o abuso de poder
econdmico ou o abuso do exercicio de fungio
pablica.

Pois bem, a atual Constituicdo, no art. 14, §
9°, reduziu, substancialmente, o objeto, a finali-
dade, as diretivas Unicas, capazes de legitimar
esta Lei Complementar, gue recebe da Constitui-
cio uma como que delegacdo estritissima para
aumentar os casos constitucionais de inelegibili-
dade. Diz o parégrafo 97:

g 9¢ Lei Complementar estabelece-
ra outros casos de inelegibilidade e os pra-
zos de sua cessacdo, a fim de proteger a
normalidade e legitimidade das eleicSes
contra a influéncia do poder econémico ou
o abuso do exercicio de funcdo, cargo ou
emprego na administracdo direta ou indire-
ta.”

Ndo ha esforco retorico capaz de dizer que
exercicio de cargo de direcdo, administracdo ou
representacdo, seja ele qual for, de uma entida-
de financeira sujeita a liquidac8o extrajudicial, é
abuso de poder econdmice em eleicdo ou & abu-
so de funcdo pablica em eleicdo. Qu entdo, va-
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mos proclamar de uma vez por todas que o dis-
positivo & indtil e mais, valeria que apenas se ti-
vesse dito que a lei complementar podera esta-
belecer outros casos de inelegibilidade.

Mas seguramente ndo é isso. Nem a Carta
de 69 ousou delegar tanto a Lei Complementar
em matéria de inelegibilidades. As diretivas sem-
pre foram estritas. E neste caso, na letra o, ain-
da mais claramente se mostra porque, em ne-
nhuma hipdtese, dela poderad decorrer suspen-
slo de direitos politicos. (A menos se houver
crime, & claro, quando, seguido o processo le-
gal, chegar-se-a & condenacdo e & suspensdo
dos direitos politicos).

Trata-se, na letra o, de uma presuncdo de
responsabilidade de dirigentes, de qualquer
grau, de entidades financeiras sujeitas a liquida-
¢do extrajudicial. De tal modo que, reprisando o
mais, o que aconteceu de inconstitucionalidade
da letra n, eu levo a consideracdo do Tribunal,
como parece evidente também, em relagdo a es-
ta letra o.

Em conseqiléncia, retificando o parecer que
& correto sobre a ordem constitucional anterior,
mas insustentavel na ordem constitucional vi-
gente, © meu parecer é pelo provimento do re-
curso.

vOTO

O Senhor Ministro Bueno de Souza {Rela-
tor): Senhor Presidente, ao relatar a espécie tal
como venho de fazer, tive em vista, a par das
razbes do recorrente, o parecer da D. Pro-
curadoria-Geral Eleitoral a que acabo de aludir, o
qual conclui, alternativamente, no sentido de
n3o se conhecer do recurso ou de ser ele des-
provido, se vier a ser conhecido.

2. Nem mesmo a d. sustentacido oral das
razdes do recurso pelo D. Patrono do recorrente
suscitou questdo outra, além daquelas ja ante-
riormente deduzidas nos autos.

3. Entretanto, o eminente Procurador-Ge-
ral, em pronunciamento oral que vem de fa-
zer, houve por bem, aditando o citado parecer,
suscitar a inconstitucionalidade do art. 12, |, da
Lei Complementar 5, de 1970, com a redacdo
que lhe conferiu a Lei Complementar 42, de
1982; inconstitucionalidade agora restrita ao dis-
positivo da letra o do citado art. 1°.

4. Cumpre, por conseguinte, enfrentar a
questdo prejudicial.

5. Tendo, porém, pedido vista dos autos
do RE 7.438, de que é Relator o Senhor Ministro
Sebastido Reis, a fim de me pronunciar, apés
detido exame, sobre idéntica arglicdo oposta 3
letra n do mesmo preceito, & de bom alvitre indi-
car o sobrestamento da decisdo do caso presen-
te.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 7.705 — Cls. 42 — AM — Rel.;
Min. Bueno de Souza.

Recorrente: Partido da Frente Liberal, por
seu Delegado Nacional.

Decisdo: Indicado o adiamento pele Minis-
tro Bueno de Souza, Relator.

Usou da palavra, pelo recorrente: Dr. Ernani
Gurgel.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Sydney
Sanches, Sebastido Reis, Bueno de Souza, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RELATORIO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhar Presidente, o Partido da Frente Li-
beral, por seu Delegado Nacional, recorre contra
o v. acorddo do Tribunal Regional Eleitoral, que
ao prover recurso interposto da r. sentenca, veio
a indeferir o pedido de registro de D. de Melo
Lima & Prefeitura do Municipio de Caracarai.

Assim decidiu o egrégio Tribunal Regional
Eleitoral, por haver a requerente exercido funcdo
de direcdo administrativa de instituicdo financei-
ra submetida a liquidacao extrajudicial.

QO parecer da Procuradora, Dra. Raquel Elias
Ferreira, subscrito pele Dr. Ruy Ribeiro Franca,

Vice-Procurador-Geral Eleitoral, € no sentido de
ndo se conhecer do recurso.

E o relatorio.
vOTO

Q Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, em principio, inclinar-
me-ia por acolher o parecer a que venho de alu-
dir e, assim, por ndo conhecer do recurso.

Cumpre, entretanto, acentuar que o Patro-
no da recorrente, em sustentag@o oral das ra-
zBes do recurso, informou ao Tribunal ter a re-
corrente desistido, subseqiientemente, da candi-
datura de que aqui se cuida.

Acresce que o fato se adia corroborado por
manifestacdo escrita dirigida ao Relator, cuja
juntada ao acérddo estou, neste ato, determi-
nando.

Sendo assim, penso que mais se aconselha
considerar prejudicado o recurso.

Neste sentido & meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 7.706 — Cls. 4> - AM — Rel.:
Min. Bueno de Souza.
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Recorrente: Partido da Frente Liberal, por
seu Delegado Nacional.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, con-
siderou prejudicado ¢ recurso.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Vilas
Boas, Orlando Aragdo e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO AO ACORDAO N° 10.338

O Tribunal Regional Eleitoral do Amazonas
reformou a Sentenca e indeferiu o registro da
candidatura Delacir de Melo Lima ao cargo de
prefeito, pelo PFL, porgue o documento de fl.
187, datado de 14 de abril de 1988, comprova o
exercicio de direcdo administrativa e financeira
no Banco de Roraima S.A., que esta em proces-
so de liguidacdo, dentro deste (ltimo ano. Por
isso, entendeu caracterizada a causa de inelegi-
bilidade prevista no artigo 12, |, 0, da LC n? /70
(fl. 191},

2. 0O Partido da Frente Liberal {PFL}, por
seu Delegado Nacional, recorre tempestivamen-
te, alegando ofensa ac artigo 268 do Cédigo
Eleitoral, em preliminar. No mérito, sustenta ndo
haver nos autos prova de que a interessada no
registro fosse Diretora Substituta legalmente de-
signada.

3. A impossibilidade de exame de docu-
mento carreado aos autos em fase recursal ndo
foi objsto de exame expresso pelo Tribunal Re-
gional. Admissdo implicita desta pratica néo ser-
ve para caracterizar ofensa ao dispositivo legal
que a proibiria, pois o prévio debate da questdo
trazida em recurso especial deve ser inequivoceo,
a teor do que dispde o artigo 276 do Codigo
Eleitora!, ac definir-the o perfil. Por isso, enten-
do que o Recorrente deveria ter interposto em-
bargos declaratorios para prequestionar 0 tema €
opino pelo ndo conhecimento do recurso quanto
4 ofensa ao artigo 268 do Cédigo Eleitoral.

4. No mérito, o recorrente busca um ree-
xame de provas, invidvel na espécie, porque a
competéncia do TSE & unicamente para julgar
questdes de direito. Apurou-se na origem que 2
registranda efetivamente ocupara cargo que a
torna inelegivel nos termos do artige 12, I, o, da
LC n? 5/70. A propasito, ndo foi argiiida diver-
géncia jurisprudencial ou ofensa & lei que possi-
bilita o conhecimento do apelo.

E o parecer.

Brasilia, 14 de outubro de 1988 — Raquel
Elias Ferreira, Procuradora da Repiblica —
Aprovo: Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-
Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.339
{de 29 de outubro de 1988}

Recurso n® 8.042 — Classe 42
Parana (Curitiba}

Recorrente: Jaime Lerner.
Recorrido: Procuradoria Regional Eleitoral.

Domicilio Eleitoral. Eleicdes de 15 de
novembro de 1988. Transferéncia.

O prazo de domicilio eleitoral para as
préximas eleicbes de 15 de novemnbro des-
te ano (1988) foi fixado em apenas quatro
meses, contados até a data destas, na
conformidade do disposto no art. 8°, § 17,
do ADCT da nova Carta Politica.

Deste modo, para as eleicBes munici-
pais deste ano encontra-se suspenso o art,
8%, inc. ll, da Lei n? 6.996/82, que estipulou
ser necessdrio um ano de domicilio eleitoral
anterior para que pudesse ser realizada a
transferéncia para outro Municipio. Tal te-
ria sentido e fraudaria o objetivo visado,
com o preceito aludido do ADCT, que fi-
casse reduzido o prazo do domicilio eleito-
ral para quatro meses, para as proximas
eleicbes, e se exigisse um ang de domicilio
anterior para que pudesse deferir-se a
transferéncia.

Precedentes.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, conhecer e
dar provimento ao recurse, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de outubro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia e Relator. Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sess3do de 29-10-88).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Rela-
tor): O Dr. Jaime Lerner requereu alistamento
eleitoral em Curitiba, no dia 8 de julho do ano
em curso, sendo seu alistamento anterior no Rio
de Janeiro. O pedido de transferéncia foi indefe-
rido, de vez que entendeu ¢ MM, Juiz Eleitoral
que sendo a inscricdo primitiva do requerente
datada de 5 de fevereiro do ano em curso, como
se depreendia do seu titulo eleitoral, e, portanto,
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sem gue transcorresse um ano, incidia a veda-
¢do prevista no art. 55, § 17, inc. I, do Codigo
Eleitoral.

Inconformadoe, o Dr. Jaime Lerner, por seus
advogados, recorreu para o C. Tribunal Regional
Eleitoral do Parana. Alegou em resumido, que,
encontrando-se afastado temporariamente de
suas funcoes de magistério junto a UFP, por ter
assumido encargos profissionais na Cidade do
Rio de Janeiro, solicitou, em 13 de novembro de
1987, a transferéncia de seu titulo eleitoral para
aquela cidade. Com o reinicio do ano letivo de
1988 teve ele necessidade de voltar a suas fun-
¢Oes na Universidade Federal do Parana, pelo
que, em 8 de julho do ano em curso, requereu
transferéncia de seu titulo do Rio de Janeiro pa-
ra Curitiba, perante a mesma 22 Zona Eleitoral
onde estava anteriormente cadastrado como
eleitor, posto que sempre mantivera residéncia
no Bairro Cabral, & Rua Bom Jesus, n® 76. En-
tende que o indeferimento feria principios legais
e constitucionais, quais sejam o art. 4%, paragra-
fo anico, da Lei n? 6.996, de 7-6-82, combinado
com o paragrafo Gnico do seu art. 8%, de vez
que era ele servidor publico e a transferéncia de-
correu de sua volta, em tal condicdo, a Curitiba,
pelo que deixava de ser exigido o prazo de um
ano para a transferéncia, contado da inscricdo
anterior. Observa ser legitimo escolher como seu
domicilio eleitoral o Municipio em que nasceu, e
onde sempre viveu sua familia, possuia moradia
e exercia sua funcio puablica, j& tendo por duas
vezes ocupado o cargo de Prefeito Municipal.
Aduz o recorrente que no Capitulo referente as
Disposictes Transitorias da Constituicdo que em
breve iria ser promulgada se encontrava estipula-
do o que ja havia sido aprovado, entdo, em 17
turng, que para as eleicdes de 15 de novembro
deste ano o prazo de domicilio eleitoral exigido
seria apenas o de 4 meses anteriores ao pleito,
pelo que o indeferimento do seu pedido lhe tra-
ria dano irreparavel.

O C. Tribunal Regional do Parana conheceu
do recurso, mas lhe negou provimento, por en-
tender que nao ficara comprovado que a volta
do recorrente a Curitiba decorresse de remocao
ou transfer@ncia como servidor pablico da Unido
e que, da mesma forma, tivesse ido para a cida-
de do Rio de Janeiro. A escolha para ser eleitor
no Rio fora voluntadria sem qualquer vinculo fun-
cional, ou por determinacdo superior, e nem ha-
via noticia de ter ele prestado, na cidade do Rio,
servicos ao Ministério da Educacdo. Assim, ndo
tendo decorrido um ano de sua anterior inscri-
c¢do ndo poderia fazer-se a transferéncia.

Ainda inconformado, recorre para esta Cor-
te o Dr. Jaime Lerner insistindo em que a legis-
lacdo pertinente amparava sua pretensdo, a par
do que atendia ele as exigéncias legais. Além
disso, a Constituicdo a ser promulgada assegu-

rava o prazo do domicilio eleitoral de quatro me-
ses para que os cidadaos exercessem seus direi-
tos civicos eleitorais na circunscricdo que eleges-
sem. Ainda, alegou ofensa ao art. 55, § 2°, do
CE, e art. 37, parag. unico, da Lei n? 6.996/82.

Subindo os autos com parecer da Procura-
doria Regional Eleitoral, contrario ao provimento
do recurso, veio aqui a manifestar-se a douta P.
G. Eleitoral no mesmo sentido, sendo estas suas
consideragGes: {l&é -— Anexo).

E o relatorio.
vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor): Senhor Presidente, dispde o art. 8%, para-
grafo Gnico, da Lei n® 6.996, de 1982, que in
verbis:

“Art. B A transferéncia do eleitor 56
sera admitida se satisfeitas as seguintes
exigéncias:

| —

Il — Transcurso de, pelo menos, 1

{fum) ano da inscricdo anterior;

Paragrafo Gnico. O disposte nos inci-
sos Il e |l deste artigo ndo se aplica a
transferéncia de titulo eleitoral de servidor
publico civil, militar, autarquico ou de
membro de uma familia, por motivo de re-
mocdo ou transferéncia.”’

O ora recorrente, nas instancias ordinarias,
apenas, na verdade, a par do seu pedido de
transferéncia para Curitiba, juntou a inicial o seu
titulo de eleitor, pelo qual se via ter sido ele emi-
tido a 5 de fevereiro deste ano e, com o seu re-
curso para o Tribunal 2 quo, € que veio a juntar
atestado de ser ele Professor-Assistente do Qua-
dro Permanente da Universidade Federal do Pa-
rana, e que se encontrava ele em exercicio. As-
sim, e como bem anotado no parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, ndo haveria como
fazer-se a apreciacdo da questdo, sob tal angu-
lo, no recurso especial, porquanto implicaria isso
reexame de provas, incompativel no dmbito do
recurso especial.

Entretanto, ndo &, a meu ver, necessario,
na hipotese dos autos, discutir-se a posstbilidade
de sua transferéncia a luz dos dispositivos referi-
dos.

E que a nossa Carta Politica da Republica,
promulgada no dia 5 do corrente més, estabele-
ceu, art. 5°, § 1°, das suas Disposicdes Constitu-
cionais Transitorias, verbis:

“§ 1° Para as eleicoes de 15 de no-
vembro de 1988 serd exigido domicilio elei-
toral, na circunscricdo, pelo menos, duran-
te os quatro meses anteriores ao pleito,



Novembro de 1989

BOLETIM ELEITORAL N? 460 923

podendo os candidatos que preencham es-

te requisito, atendidas as exigéncias da lei,

ter seu registro efetivado pela Justica Elei-
toral ap6s a promulgacdo da Constitui-
cdo.”

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, no seu
parecer, entende que o aludido preceito consti-
tucional ndo regula hipbdtese de transferéncia de
domicilio eleitoral, mas apenas dispde sobre o
prazo necessario para o eleitor candidatar-se no
municipio em que vota. E acrescenta, conforme
ja se viu, do relatério, mas que convém relem-
brar; “Ademais, a lei que exige a observéncia do
intersticio de um ano entre uma e outra transfe-
réncia, ndo é incompativel com o preceito cons-
titucional que exige do candidato domicilio elei-
toral de quatro meses nas eleictes em curso, Os
dois prazos devem ser observados: ¢ primeiro,
de um ano para requerer a transferéncia; o se-
gundo, uma vez obtido, de quatro meses para
obter o registro de candidato”.

A mim ndo parece, contudo, que a razdo se
encontra na conclusdoc a que chegou o parecer,
na interpretacdo do § 17 do art. 5° da nova
Constituicdo Federal.

Q preceito constitucional contém duas par-
tes distintas, embora inter-relacionadas.

A primeira estipula expressamente que “‘pa-
ra as eleicbes de 15 de novembro de 1988, sera
exigido os quatro meses anteriores ao pleito”; a
segunda, dispde que aqueles candidatos que
preencham tal requisito, ou seja, o domicilio
eleitoral de quatro meses, e desde que atendam
aos demais requisitos podem ter seu registro
efetuado pela Justica Eleitoral, apos a promulga-
¢do da Constituico,

Ora, a exigéncia do disposto no art. 89,
item I, da Lei n? 6.996/82, no sentido de que
para a transferéncia é necessario um ano, pelo
menos, de inscricdo anterior, por certo que ndo
se compatibiliza, no referente as préximas elei-
cdes, com o disposto no mencionado preceito
das DisposicBes Transitorias da nova Carta
Politica que, para elas e somente para elas, re-
duziu o domicilio eleitcral de um ano para qua-
tro meses. A admitir-se a interpretacdo adotada
no parecer, ter-se-ia que somente os eleitores
novos poderiam beneficiar-se do prazo menor de
domicilio, impossibilitande que dele se benefi-
ciassem aqueles vindos de outros municipios e
que ja fossem eleitores, ¢ que, a meu parecer,
ndo teria Iogica, frustrando-se inequivocamente
o claro intuito demonstrado pelo legislador cons-
tituinte de abrir excecdes para as eleicdes muni-
cipais de 15 de novembro.

O dispositivo em exame pode sofrer criticas,
mas se encontra ele inserido no texto das nor-
mas transitorias da Constituicdo, e ac Juiz s6
resta cumpri-io.

N&o teria mesmo sentido que o preceito em
exame exigisse domicilio de apenas quatro me-
ses para estas eleicOes e a transferéncia s6 pu-
desse fazer-se se o eleitor precisasse possuir um
ano de inscricdo anterior. A norma que assim
dispOe, da legislacdo ordinaria (art. 8°, Il, da Lei
n? 6.996/82), ficou inegavelmente suspensa para
as eleicdes municipais deste ano.

Ademais & de ver que esta Corte em muitos
dos casos submetidos ao seu exame, em grau
de recurso, apés a vigéncia da nova Lei Funda-
mental, tem tranquilamente considerado contar-
se o domicilio eleitoral de quatro meses, embora
resulte ele de transferéncia. Alias, pareceres da
douta Procuradoria-Geral Eleitoral também tém
tido essa orientacdo. Como exemplos obtidos ao
alcance da mio: Ac. 9.391 de 10 de outubro
corrente (Rec. n® 7.031}; Ac. 9.378 da mesma
data {Rec. n? 7.157) e n° 6.096; entre outros.

Pelo exposto, conheco do recurso e |he dou
provimento, para deferir a transferéncia do re-
corrente para o municipio de Curitiba, em 8 de
julho deste ano (1988), data em que a requereu
e cujo pedido recebeu o despacho, entido indefe-
ritorio, do MM, Juizo Eleitoral.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 8.042 — Cls. 44 — PR — Rel.:
Min. Aldir Passarinho.

Recorrente; Jaime Lerner.
Recorrido: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, co-
nheceu do recurso e |lhe deu provimento para
deferir a transferéncia do titulo eleitoral do re-
corrente para Curitiba em 8-7-1988,

Usou da palavra, pelo recorrente: Dr. Gio-
vani Gionédis.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Vilas
Boas, Orlando Aragdo e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO AQ ACORDAO N° 10.339
|

Cuidam estes autos apenas do pedido de
transferéncia de domicilio eleitoral de Jaime Ler-
ner, do Rio de Janeiro {RJ) para Curitiba {PR).

2. 0O ilustre Juiz Eleitoral da 2* Zona, Dr.
Cicero da Silva, negou-a porque ndo havia
transcorrido o prazo legal de um ano entre a ins-
cricdo primitiva, feita em 5 de fevereiro de 1988,
e o requerimento atual, datado de 8 de julho de
1988 (fls. 3 e 4).
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3. O Tribunal Regional do Parana confir-
mou a sentenca, porque o reqguerente ndo pro-
vara preencher as condi¢cdes referidas no artigo
52, § 2°, do Cadigo Eleitoral, que dispensariam o
intersticio de um ano para a proxima transferén-
cia. Com efeito, o requerente ndo fizera prova
de que fora removido ou transferido para Curity-
ba na condicdo de servidor plOblico da Unido.
Ao contrario, fora voluntariamente para o Rio de
Janeiro, sem qualquer vinculo funcional, nem
determinacdo superior: ndo ha noticia de que te-
nha prestado servico ao Ministério da Educacdo
e Cultura no Rio de Janeiro {fl. 42),

4. O recurso especial deduz ofensa ao arti-
go 55, § 2°, do Cadigo Eleitoral e art. 3°, para-
grafo dnico, da Lei n? 6.996/82 € invoca disposi-
tivo da Carta de 1988, que exige domicilio eleito-
ral de quatro meses do candidato as eleicbes
municipais deste ano.

5. O Tribunal Regional Eleitoral, instancia
soberana no exame dos fatos da causa, apurou
que o Recorrente ndo veio transferido ou remo-
vido do Rio de Janeiro {RJ} para Curitiba (PR).
Ao contrario, a fixacdo de domicilio eleitoral tan-
to maquele quanto neste municipio foi sempre
voluntaria, a exclusivo interesse do proprio Re-
corrente,

6. O reexame de provas, em sede de re-
curso especial, escapa 4 competéncia firmada
no artige 276 do Codigo Eleitoral, que a defere
ao Tribunal Superior apenas para o julgamento
de questdes de direito, deduzidas mediante ale-
gacéo de ofensa a lei ou de divergéncia de julga-
dos.

7. Assim, a data de transferéncia de do-
micilio eleitoral fixada pelo Tribunal de origem &
de 5 de fevereiro de 1988 e ndo de 13 de no-
vembro de 1987, como se alega no recurso es-
pecial, alidas desacompanhado de qualquer sus-
tentaculo.

8. Por isso, 580 exatos os fundamentos do
acordao recorrido, porque o requerente ndo con-
figurou & excecdo exigéncia de intersticio de
um ano para requerer transferéncia de domicilio
eleitoral. Eis a norma da Lei n? 6.996/82, exata-
mente no mesmo sentido do Codigo Eleitoral:

“Art. 8° A transferéncia do eleitor s6
serda admitida se satisfeitas as seguintes
exigéncias:

I — (...)

i — Transcurso de, pelo menos, 1
{um) ano da inscricdo anterior;

m — (..)

Paragrafo anico. O disposto nos inci-
sos Il e Il deste artigo ndo se aplica &
transferéncia de titulo eleitoral de servidor

-

publico civil, militar, autarquico, ou de
membro de sua familia, por motivo de re-
maocdo ou transferéncia”.

9. A Constituicdo de 1988 ndo dispbs de
forma contraria & legislacdo sobre transferéncia
de eleitor editada sob outra Carta, cujos precei-
tos, em virtude da inexisténcia de incompatibili-
dade, continuam em vigor. Quer ¢ Recorrente
valer-se do seguinte dispositivc da nova lei fun-
damental:

“Disposicdes Transitorias:
Art. 5 (..)

§ 1° Para as eleicbes de 15 de no-
vembro de 1988 sera exigido domicilio elei-
toral na circunscricdo pelo menos durante
0s quatro meses anteriores ao pleito, po-
dendo os candidatos que preencham este
requisito, atendidas as demais exigéncias
da lei, ter seu registro efetivado pela Justi-
ca Eleitoral apds a promulgacdo da Consti-
tuicdo.””

10. Em primeiro lugar, o preceito ndo re-
gula hipbtese de transferéncia de domicilio elei-
toral, mas dispde sobre o prazo necessario para
o eleitor candidatar-se no municipio em que vo-
ta. Ademais, a lei que exige a observancia do in-
tersticio de um ano entre uma e outra transfe-
réncia ndo é incompativel com o preceito consti-
tucional que exige do candidato domicilio eleito-
ral de guatro meses nas eleiches em curso. Os
dois prazos devem ser observados: o primeiro,
de um ano para requerer 3 transferéncia; o se-
gundo, uma vez obtida, de quatro meses para
obter o registro de candidato.

11. Com apoio nestas razoes, opino pelo
ndo conhecimento do recurso especial.

Brasilia, 25 de ocutubro de 1988 — Raquel
Elias Ferreira, Procuradora da Republica. Apro-
vo: Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

ACORDAO N° 10.341
{de 29 de outubro de 1988)

Recurso n? 7.176 — Classe 4> — Paraiba
{Sdo Sebastido da Lagoa de Roga
Mun. de Lagoa Nova)

Recorrentes: Diretario Municipal do PMDB
de 5. Sebastio da Lagoa de Roga, Raimundo
Sebastido da Silva e outros candidatos a Verea-
dor pelo PMDB.

Recurso especial.

N&o contraria o art. 95 do Cédigo Elei-
toral a prioridade conferida, para os regis-
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tros aiternativos de sobrenome ou apelido
consoante a precedéncia do requerimento.

Ndo pode o partido usar de recurso
especial, enquanto representado por direté-
ric municipal (LOPP, art, 58, § 7°).

Recurso provido para que, afastado
esse fundamento de inelegibilidade, aprecie
o Tribunal a quo o cumprimento dos de-
mais pressupostos de lei.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do recurso do Diretério Municipal e de Nata-
nael Germano de Araujo, conhecendo e dando
provimento aos recursos de Marcos Alves Ribei-
ro, Raimundo Sebastido da Silva e Sebastido
Farias para, afastado ¢ 6bice do domicilic eleito-
ral, & voltando os autos & origem, aprecie ¢ Tri-
bunal 8 quo o cumprimento dos demais pressu-
postos de lei, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decis3o.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de outubra de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Bueno de Souza, Relator — Ruy Ri-
beiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessfio de 29-10-88}.
RELATORIO

O Senhor Ministro Buenc de Souza {(Rela-
tor): Do v. ac6rddo do TRE da Paraiba {fls.
193/197}, que negou provimento a recurso elei-
toral, e, assim, manteve a r. sentenca do D.
Juiz Eleitoral da 13? Zona, Lagoa Nova (S&o Se-
bastido da Lagoa de Rogal, interpuseram, con-
juntamente, o presente recurso especial: a} Rai-
mundo Sebastido da Silva, Sebastido Farias e
Marcos Alves Ribeiro; e b) Natanael Germano
de Araujo e Diretério Municipal do PMDB, re-
presentado por advogados (fis. 202/3).

2. O parecer da Procuradora Ora. Raquel
Elias Ferreira, com aprovacdo do ilustre Vice-
Procurador-Geral Eleitoral, Dr. Ruy Ribeire Fran-
ca, conclui por opinar no sentido de ndo conhe-
cer da pretensdo de Natanael Germano de Arau-
jo; e bem assim, de que retornem 0s autos ao
Juizo de origem para o exame dos demais pres-
supostos de elegibilidade quanto aos demais re-
correntes, afastada a alegacdo relativa & defi-
ciéncia de domicilio eleitoral.

E o relatério.
vaTO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, em verdade, O recurso

especial interposto pelo Diretdrio Municipal ndo
pode ser concluido, consoante nossa reiterada
jurisprudéncia, fundada no art. 58, § 7°, da
LOPP. '

2. Relativamente ao recurso interposto por
Natanael Germano de Araujo, acolho estas con-
sideracfes contidas no parecer a que ja me re-
portei {|& anexo).

3. Vé-se, assim, que ndo ha contrariedade
a lei, na v, decisdo recorrida.

4, Ja no que toca 3 irresignacdo dos de-
mais recorrentes (Raimundo, Sebastido e Mar-
COS), O recurso Merece prosperar, pois a super-
veniéncia do ato das Disposictes Constitucionais
Transitorias da Constituicido de 5 do corrente,
farnece a dispensa do requisito de domicilio elei-
toral de um ano, bastando o de quatro meses
(art. 5°, & 1°), como vimos decidindo reiterada-
mente.

Eis porque meu voto & para nido se conhe-
cer do recurso, relativamente ao Diretdrio Muni-
cipal do PMDB e a Natanael Germano de Arau-
jo; e bem assim, para conhecer e prover, quanto
aos demais, a fim de, afastada a inelegibilidade
por falta de domicilio, assegure o exame pelo
Juizo a quo, os demais pressupostos.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7.1776 — Cls. 4°* — PB — Rel.:
Min. Bueno de Souza.

Recorrentes: Diretério Municipal do PMDB
de S. Sebastifo da Lagoa de Roca, Raimundo
Sebastido da Silva e outros, candidatos a Verea-
dor pelo PMDB {Advs.: Drs. José Ismael Sobri-
nho e Jardes Campos Diniz}).

Decisdo: O Tribunal, 4 unanimidade, ndo
conheceu do recurso do Diretorio Municipal e
do recurso de Natanael Germano de Araujo, co-
nhecendo e dando provimento aos recursos de
Marcos Alves Ribeiro, Raimundo Sebastido da
Silva e Sebastido Farias, para, afastado o dbice
do domicilio eleitoral, examine o TRE os demais
pressupostos de elegibilidade.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Vilas
Boas, Orlando Arag3o e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO AO ACORDAO N° 10.341

1. Eis a ementa do acérddo recorrido:

“Registro de candidatos. Impugnacéo.
Domicilio eleitoral. Ineficacia de dispositivo
constitucional ndo promulgado. Variagdo
de nome. Preferéncia. Recurso improvido.
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E inelegivel aquele que ndo tem do-
micilio eleitoral no Municipio no ano ime-
diatamente anterior & eleicdo a que preten-
de concorrer.

Enquantc viger o texto da atual Cons-
tituicdo Federal, ndo se pode registrar can-
didato a cargo eletivo quem n&o satisfizer a
exigéncia do domicilio eleitoral nela preco-
nizado (CF, art. 1561, § 12, ).

Tem preferéncia para usar variacdo de
nome o candidato cujo pedido de registro
antecedeu ac do outro com igual preten-
sdo.”’

2. QO recurso especial busca garantir a Na-
tanael Germano de Araudjo o direito de usar, na
campanha as eleicBes municipais de 15 de no-
vembro de 1988, os cognomes “Germano’ e
“Mano”. Sustenta-se que este candidato teve o
cuidado de requerer suas opcdes de nomencla-
tura nos termos do artigo 37 da Resolugdo n?
14.384/88, enquanto o candidato do Partido Li-
beral, Germano de Vasconcelos Lima, limitara-se
a requerer o registro de seu nome completo.

3. Estas razdes, contudo, ndo demonstram
ofensa ao dispositive invocado e afrontam os fa-
tos ja assentados na decisdo de origem, de com-
pleta razoabilidade:

"Ndo ha duvida de que o Partido Libe-
ral ingressou em primeiro lugar, no Carto-
rio Eleitoral, com seu pedido de registro.
Di-lo claramente a certiddo de fi. 145. Os
autos ndc apresentam prova irretorquivel
de gue, nesse reguerimento, se tenha plei-
teado para Germano de Vasconcelos Lima
o use dos cognomes “Germano’ e “"Ma-
no’’. Também ¢ impugnado ndo demons-
trou a inocorréncia de tal pedido, Ii-
mitando-se a alegar a sua inexisténcia. Di-
zer e ndo provar, € ndo dizer. Contudo, o
Doutor Juiz Eleitoral, na sua bem-lancada
sentenca de fls. 106/112, ndo deixa mar-
gem a davida quanto a veracidade da as-
sertiva do impugnante, assim declarando:
“Com razao © impugnante, porquanto ten-
do requerido em primeiro lugar, o registro
de sua candidatura com as variacdes, po-
dendo exigir 0 ndo registro de quem reque-
reu a candidatura a vereador com as mes-
mas variacdes em segundo tugar, ja haven-
do sentenca deferindo o primeiro dos pedi-
dos. .

A orientacdo do Tribunal Superior Elei-
toral, a respeito de tal assunto, & no senti-
do de que se dé preferéncia, pelo usc da
variacdo de nome, aquele, cujo pedido de
registro antecedeu ao outro registro com
idéntica variacdo.”

4, Quanto a3 auséncia de prova de do-
micilio eleitoral, por prazo superior a um ano, o
recurso especial deduz ofensa ao artigo 62, § 17,

tao final da votacdo, 5°, § 1°7), das Disposictes
Transitorias da Constituicio de 1988.

5. Consta do Acorddo recorrido que Se-
bastido Farias & eleitor no municipio, desde 8 de
maio de 1988, Marcos Alves Ribeiro, desde 26
de maio de 1988 e Raimundo Sebastido da Sil-
va, desde 13 de marco de 1988, em prazos su-
periores a quatro meses, mas inferiores a um
ano de damicilio eleitoral (fl. 195).

6. No Ministério Publico Eleitoral, firmou-
se, apos a promulgacdo da nova lei fundamental
do Pais, a orientacdoc de que o referido artigo
5% § 1° de vigéncia limitada a estas eleicdes,
tem aplicabilidade imediata, ainda que o recurso
especial ndo demonstre efetivamente uma ofen-
sa & lei, visto que, a época em que proferida a
decisdo de origem, ndo estava em vigor. Repro-
duzo em anexo o parecer do ilustre Procurador-
Geral da Repdbiica, Dr. José Paulo Sepllveda
Pertence, cujas razbes fagco parte integrante des-
te parecer.

7. Opino, pois, pelo ndo conhecimento do
recurso especial, quanto a pretensdc de Nata-
nael Germano de Aradjo, e pelo conhecimento e
provimento do apelo, quanto a tese do domicilio
eleitoral, para que, preenchidos os demais requi-
sitos legais, seja deferido o registro da candida-
tura de Marcos Alves Ribeiro, Raimundo Sebas-
tido da Silva e Sebastido Farias.

Brasilia, 7 de de outubro de 1988 — Raquel
Elias Ferreira, Procuradora da Replblica. Apro-
vo, opinando pela devolucdc do feito ao
TRE, para que examine a ocorréncia dos demais
requisitos de que pende o deferimento do regis-
tro — Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-
Geral Eteitoral.

ACORDAO N° 10.342
{de 29 de outubro de 1988)

Recurso n® 7.970 — Classe 47
Rio Grande do Sul {(Soledade)

Recorrente: Diretério Regional do PMDB,
por seu Delegado.

Recorrido; Procuradoria Regional Eleitoral.

Candidato a Vereador ocupante do
cargo de Delegado Regional de Ensino. Re-
gistro indeferido pela instancia regional sob
a alegacdo de ndo ter havido a desincom-
patibilizacdo no prazo lfegal.

Aplicacdo a hipbtese do art. 1°, VII, a,
da LC n? 5/70, que estabelece o prazo de
dois meses para a desincompatibilizacéo.

Recurso conhecido e provido para,
afastado o o6bice decorrente do prazo de
desincompatibilizacdo, desde logo, deferir
O registro.
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Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribupa!l Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, conhecer e
dar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de outubro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia e Relator — Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicade em Sessio de 29-10-88).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor): Adoto como relatério o Parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral: {lé — Anexo).

E o relatorio.

VOTO

0O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Rela-
tor): Nos termos do parecer, conheco e dou
nrovimento ao recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7.970 — Cls. 4% — RS — Rel.:
Min. Aldir Passarinho.

Recorrente: Diretério Regional do PMDB,
por seu Delegado.

Recorrido: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo: O Tribunal, 3 unanimidade, conhe-
ceu e deu provimento ao recurso para, afastado
0 6bice decorrente do prazo de desincompatibili-
zacdo, desde logo, deferir o registro.

Presidéncia do Ministro Aidir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Qctavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Vilas
Boas, Orlando Aragdo e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO AO ACORDAQ N¢ 10.342

Trata-se de recurso especial interposto pelo
Diretorio Regional do Partido do Movimento De-
mocratico Brasileiro, do Rio Grande do Sul, con-
tra decisdo do Tribunal Regional Eieitoral que,
reformando sentenca judicial, indeferiu o registro
do candidato ao cargo de vereador, pelo PMDB,
Eleomar Rodrigues da Silva, por ndo ter se de-
sincompatibilizado do cargo de Delegado Regio-
nal de Ensing,

O recorrente alega:
| — que o dispositivo constitucionat
(letra ¢, § 12, do art. 151, CF/63) & genéri-

co, estabelecendo um prazo de 2 a 9 me-
ses;

Il — que o prazo de 4 (quatro) meses
ndo deve ser exigido do candidato ao car-
go de vereador;

Il — que o delegado de ensino é di-
retor de 6rgado estadual, sendo o prazo de
desincompatibilizacdo de 2 (dois) meses.

E o relatério.

A fl. 7, consta que, por ato do Secretario
de Educacdo, foi dispensado, a pedido, Eleomar
Rodrigues da Silva da funcdo de Delegado de
Educacido, na data de 26-8-88.

A hipotese, aplica-se o artigo 1°, VI, a, da
Lei de Inelegibilidades, porque consentdnea com
a Constituicdo promulgada em 5-10-88.

Assim dispode a lei:
“Art. 1° Sdo inelegiveis:
Vil — para as Camaras Municipais:

a) no que lhes for aplicavel, por iden-
tidade de situacdes, os inelegiveis para o
Senado Federal e a Camara dos Deputa-
dos, observado o prazo de 2 {dois) meses
para a desincompatilizacdo.”

Q inciso lll, que se aplica por remissdo, dis-
pde no item 5:

6. os diretares de orgdos estaduais
ou socledades de assisténcia aos Mu-
nicipios.”

O candidato a Vereador € diretor de orgdo
estadual e desincompatibilizou-se 79 dias antes
das eleicdes, logo & perfeitamente elegivel.

Pelo exposto, deve ser provido o recurso
especial interposto. .

Brasilia, 24 de outubro de 1988 — Maria de
Fatima Freitas Labarrére, Procuradora da Repu-
blica - Aprovo: Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.348
(de 31 de outubro de 1988}

Recurso n? 7.056 — Classe 4%
Embargos de Declaracdo — Alagoas
(157 Zona — Rio Largo — Mun.
de Coqueirc Seco)

Embargantes: Robson de Almeida Coutinho,
José Serra de Madeira, George Lopes dos San-
tos e o Partido Democratico Trabalhista — PDT.

Domicilio eleitoral.
Aplicacdo do art. 52, § 1°, do ADCT.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndc conhe-
cer dos embargos opostos por Robson de Al-
meida Coutinho, José Serra de Madeira, George
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Lopes dos Santos, e receber os Embargos do
Partido Democratico Trabalhista, nos termos do
voto do Relator, que fica fazendo parte integran-
te da decisdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasiliz, 31 de outubro de 1988 — Aldir

Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Roberto Rosas, Relator — Ruy Ri-
beiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 31-10-88}.
RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Este Tribunal ndo conheceu do recurso porque
ndo podia aplicar norma constitucional futura
sobre domicilio eleitoral (fl. 36).

2. Robson de Almeida Coutinho e outros
dois candidatos pediram suas admissGes como
Assistentes Litisconsorciais {fl. 41), pretensdo
negada por este Tribunal. Tambeéem esses peti-
cionarios opuseram embargos de declaracdo,
bem como o fez o PDT (fl. 57). O Tribunal rejei-
tou os Embargos, por maioria, sendo Relator ori-
ginério o Sr. Min. Bueno de Souza.

3. Novos Embargos indicam tolerdncia da
Corte na obediéncia aos requisitos legais, e
omissdo quanto aos embargos do PDT, ndo
apreciados.

E o relatbrio.
VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Quanto aos embargos de Robson de Almeida
Coutinho e outros que pretendiam a admiss@o
como assistentes litisconsorciais, poderia ndo
conhecer, porque ndo sio partes, entretanto
aceito-os como interessados porguanto sfo os
candidatos. No entanto, rejeito esses embargos
a juz da jurisprudéncia que se firmou pela nao
admissio de assistente ou litisconsorte nesta fa-
se do TSE.

2. Quanto aos embargos do PDT, real-
mente ndo foram examinados. Ja aquela época
(6 de outubro) o Partido invocava a aplicacio do
art. 5°, § 1°, do ADCT, e este Tribunal recebeu
embargos dessa natureza para praver O recurso,
devolvendo os autos ao TRE, para que este exa-
mine os demais requisitos. Assim acolho 0s em-
bargos do PDT, porque os 3 candidatos provam
o domicilio.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7.056 — Cls. 4 — Emb. Decl. —
AL — Rel.: Min. Roberto Rosas.

Embargantes: Robson de Almeida Couti-
nho, José Serra de Madeira, George Lopes dos
Santos e o Partido Democratico Trabalhista —
PDT.

Decisdo: O Tribunal ndo conheceu dos em-
bargos opostos por Robson de Almeida Couti-
nho, José Serra de Madeira e George Lopes dos
Santos, mas recebem os embargos do Partido
Democratico Trabathista para, afastado o ébice
do domicilio eleitoral, serem 0s autos encami-
nhados ao TRE para o exame dos demais pres-
supostos de elegibilidade. Decis8o unanime.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Sydney
Sanches, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-

.berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro

Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.349
(de 31 de outubro de 1988)

Recurso n® 7.500 - Classe 4?
Bahia {157 Zona — Feira de Santana
Mun. de Tanquinho)

Recorrente: Diretério Municipal de Tanqui-
nho, do PMDB.

Recorrido: Josenilda Paim Pereira, candida-
ta a Prefeita, pela coligacdo PDS/PFL.

Candidatura a Prefeito do Municipio
de Tanquinho.

Cassac8o do respectivo registro.

Irreelegibilidade, em razdo do exercicio
de parte do mandato anterior, depois cas-
sado por decisdo judicial que considerou
nula sua eleicdo.

Recurso especial.

Provimento,

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por maioria de votos, vencido o Minis-
tro Francisco Rezek, conhecer e dar provimento
8o recurso, para cancelar o registro de Josenilda
Paim Pereira, nos termos das notas taquigraficas
em apensg, que ficam fazendo parte integrante
da decisado.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 31 de outubro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Bueno de Souza, Relator — Ruy Ri-
beiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessio de 31-10-88),
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RELATORIO

O Senhor Miristro Bueno de Souza {Rela-
tor): Valho-me, para o efeito, do resumo da es-
pécie, tal como consta na parte expositiva do
parecer da Procuradora, Dra. Raquel Elias Ferrei-
ra, subscrito pelo D. Vice-Procurador-Geral Elei-
toral, Ruy Franca, verbis (fl. 100):

“1. Trata-se de recurso especial avia-
do pelo Diretério Municipal do PMDB de
Tanquinho (BA}, contra acorddo que jul-
gou improcedente impugnacdo ao registro
da candidatura de Josenilda Paim Pereira
ao cargo de Prefeito, pela Coligacdo for-
mada pelo Partido da Frente Liberal {PFL}
e Partido Demaocratico Sccial (PDS)”.

2. Afinal, o parecer a que venho de aludir
concluiu opinando ne sentido de n3o se conhe-
cer do recurso.

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, ndo & demais rememo-
rar que, na primeira assentada de julgamento
deste feito, afastada a preliminar de ilegitimidade
ad processum do recorrente, decidiu-se ensejar
manifestacdo do Ministério Publico quanto as
restantes questdes (cf. fls. 96/97), notadamente
em face da juntada do documento de fl. 92, que
se reporta a data anterior a interposicdo do re-
curso.

2. Dizendo, entdo, sobre o mérito, o pare-
cer optna, desta vez, pelo conhecimento e provi-
mento do recurso, verbis (fis. 107/110}:

*3. Trata-se de impugnacdo ao regis-
tro da candidata Josenilda Paim Pereira ac
cargo de prefeito do municipio baiano de
Tanquinho, sob o argumento de irreelegibi-
lidade, por ela ter exercido tal mandato, no
mesmo municipio, no periodo de 1983 a ju-
Iho de 1986.

4. A impugnada perdeu a titularidade
daquele cargoe por deciséo judicial, transita-
da em julgado, que a declarara inelegivel.
Em conseqiiéncia, foi realizada outra elei-
cdo a fim de complementar o mandato,
que terminard em 1989, na qual foi eleito
Jovino Tavares, atual prefeito.

5. A Corte de origem entendeu que a
eleicdo nula, em razdo da inelegibilidade da
candidata eleita, torna de nenhum efeito a
diplomacdo e a posse no cargo e a reduz &
situacdo anterior a realizac3o das eleicfes
de 1982. Vale dizer: como se o municipio
ndo tivesse tido prefeito em tempo algum,
no periodo de tramitacdo do processo rela-
tivo & inelegibilidade, por fim deciarada. A

jurisprudéncia do TSE embasaria esta deci-
sdo segundo o precedente citado no acor-
ddo: BE n? 358/56.

6. O recurso especial deduz ofensa
aos artigos 151, § 17, a, da Constituicdo de
1969, e 216 do Codigo Eleitoral. Argumenta
que o mandate foi efetivamente exercido
pela candidata impugnada, de sorte que
ndo se pode dizer que ¢ seu periodo de
governo ndo existiv. Quem esta por lei au-
torizada & exercer o mandato, em toda a
sua plenitude, ndo pode depois alegar que
este mesme mandato ndco existiv juridica-
mente.

7. O artigo 151, & 1°, a, da Carta de
1969, dispunha:

‘Art, 181, (...

& 12 Observar-se-d40 as seguintes
normas, desde ja em vigor, na elabora-
¢&o da lei complementar:

al irreelegibilidade de quem haja
exercido cargo de Presidente e de Vice-
Presidente da Reptblica, de Prefeito e
de Vice-Prefeito, por qualquer tempo,
no periodo imediatamente anterior.’

8. A norma vigora, com redacdo se-
melhante, na Constituicdo de 1938, de inci-
déncia imediata no processo eleitoral em
curso:

‘Art. 14, (..)

§ 5% S3o inelegiveis para 0s mes-
mos cargos, no periodo subsegliente, o
Fresidente da Republica, os Governado-
res de Estado e do Distrito Federal, os
Prefeitos e quem os houver sucedido,
ou substituido nos seis meses anteriores
ao pleito.”

9. A decisdo gque invalida o diploma
em razdo da inelegibilidade da candidata
eleita tem, para o efeito de caracterizar as
condicGes de elegibilidade para futuras
eleicdes, eficacia a partir da data em que
foi proferida, em decorréncia do disposto
no artigo 216 do Codigo Eleitoral:

‘Enquanto o Tribunal Supetior ndo
decidir o recurso interposto contra a ex-
pedicdo do diploma, podera o diploma-
do exercer 0 mandato em toda a sua
plenitude.’

10. O exercicio do mandato, ainda
que de forma precaria enquanto pender de
julgamento o processo de impugnacio ao
diploma, gera efeitos juridicos validos. Por
isso, todos os atos praticados pelo Prefeito
cujo diploma vier a ser cassado continuam
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validos, tais como os contratos, as nomea-
cOes e as demissdes, 0 encaminhamento e
a execugdo do orcamento municipal, den-
tre outros.

11. Atenta a influéncia que possa de-
correr da chefia do Poder Executivo muni-
cipal, a Constituicdo elegeu como causa de
inelegibilidade o exercicio do mandato, por
qualquer periodo — ainda que de um sb
dia —, pelo eleito, ou por quem os houver
sucedido ou substituido nos seis meses an-
teriores ao pleito.

12. A diplomada exerceu o mandato
de Prefeito em toda a sua plenitude por
cerca de trés anos e seis meses, No perio-
do em cursg, 0 que a torna inelegivel para
6 mesmo cargo neste pleito.”

3. Facultou-se a reiteracdo dos debates
pelos DD. Causidicos, tendo em vista os fatos ja
referidos. E, ante a alusdo a precedente julgado
desta Corte (Re. 6.039, 25-8-83, unanime, rela-
tor o eminente Ministro Gueiros Leite), indiquei
o0 sobrestamento, a fim de bem me inteirar das
caracteristicas do caso invocado como paradig-
ma.

4. As supervenientes variacdes do quorum
aconselharam, nesta presente assentada, a reno-
vacdo do julgamento.

5, Bem examinados os autos e cuidadosa-
mente contrastada a espécie com aquela exami-
nada anteriormente e decidida, nos termos do v.
Acordio n® 7.626, proferido no mencionado Re.
6.039, observo, desde logo, que os casos exi-
bem conotacdes distintas.

Assim & que, no precedente em que se lou-
va a recorrida, cuidou-se de controvérsia relativa
4 apuracio de votos na eleicdo, tendo-se decidi-
do que o respectivo computo se fizera com erro,
de modo a se evidenciar que o resultado do plei-
to municipal, e verdade, ndo fora aquele que
se proclamara.

Dai decidir-se que, naquela oportunidade,
nao fora eleita a pessoa que, inicialmente, se in-
vestira no exercicio do mandato; e, assentado
este fato, extraiu-se a conseqiéncia de que ndo
se poderia considerar irreelegivel, sob pena de
se incorrer em inadmissivel contradicdo, a pes-
soa afastada da Prefeitura, precisamente por
ndo ter sido eleita.

6. No caso agora submetido a decisdo da
Corte, sem prejuizo do que se possa argumen-
tar, no plano mesmo da suposta similitude de si-
tuacdes, cumpre, todavia, frisar as discrepancias
concernentes ao que Rosenberg designa como
bases empiricas do litigio: a recorrida foi eleita
para 0 mandato de Prefeita, no prélio que se tra-
vou em 1982; diplomada, assumiu o exercicio do
mandato, que se prolongou de fevereiro de 1983
a jutho de 1986; jamais se pds em duvida o fato

de ter sido eleita; contudo, suscitou-se, subse-
guentemente 4 posse, sua inelegibilidade, em
virtude de relacionamentc familiar com aquele
que fora Prefeito, no pericdo imediatamente an-
terior.

Como resultado dessa alegacdo, foi a recor-
rida destituida do mandato, por decisdo judicial,
dele, portanto, se afastando a partir de julho de
1986.

7. Ha, portanto, como fatos certos: que a
recorrida foi eleita Prefeita de Tanquinho; que
exerceu, por aprecidvel periodo, 6 mandato; que
tal se verificou no periodo anterior aquele que se
iniciara a 1?7 de janeiro proximo, objeto da elei-
cdo de que ora se cuida.

Estes sdo fatos incontroversos, pertencen-
tes ja a historia do Municipio de Tanquinho; ndo
se ha de disputar sobre estes dados do mundo
real.

8. Encarados estes fatos 3 luz do art. 161,
§ 1°, a, da Constituigdo anterior, bem como do
art. 2° da Lei Complementar n® 5, de 1970, tem-
se que a pretendida candidatura da recorrida es-
barra em sua irreelegibilidade para o periodo que
se trata de disputar.

Ndo colhe proveito ¢ argumento de que, a
ser assim, haveria afronta ao principio ne bis in
idem...; ndo estd em causa a suposta reiteracdo
de sanc&o, pelo mesmo fato.

£m verdade, primeiramente, a recorrida nao
deveria ter-se candidatado ao mandato corres-
pondente ac periodo anterior, porque era, en-
tdo, inelegivel, por motivo de lacos familiares
que mantinha com o Prefeito que encerrava seu
mandato. Sem embargo dessa inelegibilidade,
candidatou-se; sua candidatura foi registrada;
elegeu-se; empossou-se {quando ndo deveria
ter-se candidatado) e, enfim, exerceu 0 manda-
to, até ser dele afastada por decisdo judicial.

J& agora, o que se evidencia é a sua irreele-
gibilidade para mandato subseqlente aquele em
gue, ainda que apenas em parte, bem ou mal,
licita ou ilicitarmente (pouco importa) exerceu
mandato.

A ndo ser assim, seria o absurdo: aquele
que se investe legitimamente do mandato de
Prefeito ndo pode disputar outro, subseqlente-
mente; mas aquele gque o exerce ilicitamente, es-
te pode...

9. De fato, houve exercicio de mandato
{que ndo deveria ter havido) em razdo de eleicdo
{que ndo deveria ter havido).

E a recorrida ndo pode alegar eficazmente,
em prol de sua almejada candidatura, o fato de
sua inelegibllidade somente ter sido verificada
quando j& exercia mandato que, em verdade,
nunca deveria sequer ter disputado.
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Cuida-se, por conseguinte, de irreelegibilida-
de, agora na consondncia da Constituicdo de 5
do carrente, art. 14, § 5°.

10. O fato de ter sido afastada do
exercicio do mandato, sem divida envolve o re-
conhecimento da nulidade de sua eleicdo: o
vicio de inelegibilidade certamente afeta todo ©
procedimento de eleicdo.

Isto, contudo, ndo significa que a eleicdo
ndo tenha existido; nem que a recorrida ndo te-
nha praticado atos validos e eficazes, pois nuli-
dade, invalidade, ineficacia ndo sdo conceitos li-
gados por singela refacdo de causalidade, cum-
prindo, antes, discernir, consoante as hipoteses,
as consequéncias pertinentes.

Eis porque, evidenciada a contrariedade &
lei, conheco do recurso e lhe dou provimento.

VOTO (VENCIDO)

O Senhor Ministro Francisco Rezek: O caso
€ de irreelegibilidade. N3o concebo que alguém
seja irreelegivel para um cargo em que sua in-
vestidura foi desautorizada por esta Casa, gue
lhe declarou a nulidade. Ndo sei como entender
que certa pessoa seja irreelegivel se ela nunca
foi eleita, a ndo ser em equivoca aparéncia.

Cuida-se de saber se opera ou ndo a regra
ralativa & irreelegibilidade sobre quem, no perio-
do imediatamente anterior, exerceu o cargo em
funcdo de ter sido nele ilegitimamente investido.

Parece-me, entdo, que o precedente Guei-
ros Leite aplica-se a hipotese. Peco vénia aos
doutos votos até agora proferidos, na trilha da-
quele do eminente relater, para ndo conhecer do
recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7500 — Cis. 4° — BA — Rel.:
Min. Bueno de Souza.

Recorrente: Diretorio Municipal de Tanqui-
nho, do PMDB {Advs.: Drs. Osvaldo Brasileiro
Francao e Ademir |smerim Medina).

Recorrido: Josenilda Paim Pereira, candida-
ta a Prefeita, pela coligacdo PDS/PFL {Adv.:
Dr. J. A. Campos Franca).

Decisdo: O Tribunal, por maioria, vencido o
Ministro Francisco Rezek, conheceu e deu provi-
mento ac recurso para cancelar o registro de Jo-
senilda Paim Pereira, candidata a Prefeita, pela
coligacdo PDS/PFL {Adv.: Dr. J. A. Campos
Franca}.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Carlos
Madeira, Sebastiio Reis, Bueno de Souza, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.350
{(de 31 de outubro de 1983}

Recurso n? 8.054 — Classe 4°
Parana (68° Zona — Cascavel
Municipio de Catanduvas)

Recorrente: Dejane Becker, candidata a Ve-
readora pelo PMDB.

Recorrido; Antonio Vergilio Fiorentini.

Filiacdo partidaria.

Embora possa se ter como tardio o
preenchimento da ficha de filiacdo partida-
ria, & de admitir como existente a filiagdo
do candidato se ele foi fundador do FParti-
do, enmtdo em formacdo, embora a nivel
municipal. Ndo se trata de filiacdo indireta,
mas sim pelo entendimento de que os fun-
dadores sdo necessariamente filiados. E
0 que resulta da Resolugdo n’ 12.019, de
27 de novembro de 1984 (Consulta n?
7.087-DF).

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do recurso, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 31 de outubro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia e Relator — Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessao de 31-10-88).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor): Vou resumir o relatério, de maneira que fi-
que claro.

Vergilio Fiorentini requereu ficha de filiac3o
partidaria, mas essas fichas teriam sido preen-
chidas no dia 10-7-1988, e ndo foram encami-
nhadas, portanto, com a antecedéncia do prazo
de trés dias necessarios para a impugnacdo;
quer dizer, requereu no dia 10, mas ndo houve
encaminhamento com antecedéncia necessaria.

Entdo, nos temos aqui entendido que, nes-
ses casos, a filiacdo se faz tardia. O Juiz e o Tri-
bunal entenderam que devia, entretanto, haver o
registro. Concederam, porque também ele fora
fundador, embora no dmbito municipal, do Par-
tido,
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O parecer do Procurador Regional Eleitoral,
que se encontra & fl. 57, resume bem o proble-
ma, dizendo: (Lé-anexo}.

O Tribunal, dentro dessa mesma linha, con-
cedeu o registro, mas a candidata a Vereadora
Dejane Becker, insiste que a filiacdo seria com-
provada necessariamente pelo preenchimento da
ficha de admissdo pelo partido. O ilustre Vice-
Procurador-Geral Eleitoral ficou de pronunciar-se
nessa oportunidade.

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Rela-
tor): Voto negando provimento ao recurso.

Pela Resolucdo 12.175, foram baixadas ins-
trucdes complementares, e pelo seu art. 2° ficou
estabelecido:

Fica incluido no artigo 11 da Resolu-
cao n? 12.172, de 2 de julho de 1985, o se-
guinte paragrafo:

'8 4% Consideram-se filiados ao
Partido Politico em formacdo dos res-
pectivos fundadores {Resolucdo 12.019,
de 27 de novembro de 1984) e os que
houverem aderido nos termos do artigo
156 da Lei 7.332, de 1? de julho de
1985".

Na época, em 1985, o PFL estava ainda em
formacdo, e foram juntadas atas das reunides da
instalacdo da Comissdo Diretora Municipal, da
qual se vé a participacdo do ora recorrente An-
tonio Vergilio Fiorentini.

Este Tribunal também j& apreciou a questao
dos fundadores em nivel municipal; ndo estou,
aqui, com o acérd3o presente, mas me lembro
que foi Relator o Ministro W, B. de Brito, gque
fez um estudo aprofundado, ndo apenas com
base na Lei 7.332, que se referia mais especifica-
mente as eleictes de 1985, mas, sim, &s normas
permanentes que regem os problemas da filiacdo
partidaria.

No caso, ndo se ha de considerar que isso
seja uma prova indireta da filiaco, porque, ndo
s0 ele preencheu esta ficha, embora sem aquele
limite de prazo, mas, inequivocamente, ele foi
realmente um daqueles que instalaram o Diretd-
rio Municipal de Catanduvas, portanto, fundador
a nivel municipal, porque o partido se forma,
também, desde que possuam determinado na-
mero de Diretérios instalados nesse municipio e,
este teréa sido um deles. Portanto, ndo creio que
possa considerar uma prova indireta, mas sim
uma prova direta, porque ele funcionou como
fundador e dai a sentenca de 1? grau e o vene-
rando acodrdio, reconhecendo esta realidade, o
teriam considerado como filiado ao partido.

Portanto, de acordo com o parecer da dou-
ta Procuradoria-Geral Eleitoral, voto no sentido
de ndo conhecer do recurso, confirmando, em
conseqiéncia, o venerando acorddo recorrido.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 8054 — C(ClIs. 4* — PR — Rel.:
Min. Aldir Passarinho.

Recorrente: Dejane Becker, candidata a Ve-
readora pelo PMDB {Adv.: Dr. Nataniel Ricci,
Delegado Regional — PMDB).

Recorrido: Antonio Vergilio Fiorentini {(Adv.:
Dr. Demétrio Baldasso).

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, ndo
conheceu do recurso.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Sydney
Sanches, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO AQ ACORDAO N? 10.350

CERTIDAD

Certifico, em cumprimento ao solicitado pe-
lo Exmo. Relator, que a integralidade do parecer
da douta Procuradoria Regional Eleitoral, proferi-
do nos autos n® 1.220 e que guarda relacdo com
este, de vez que fora apresentado um parecer
anico, tem o seguinte teor:

“Senhor Relator,

Opino no sentido de que seja negado
provimento aos recursos interpostos por
Dejane Becker e pelo d. Promotor Eleitoral
da 682 Zona, para o fim de ser mantida a
sentenca recorrida, que deferiu o registro
das candidaturas de Antonio Ronsoni, Dar-
ci Borba e Antonio Vergilio Fiorentini, por
entender satisfeito o requisito da filiacdo
partidaria.

As candidaturas foram impugnadas
sob o argumento de que até 10-7-88 ndo
constavam no Cartorio Eleitoral as fichas
de filiacdo partidaria dos candidatos antes
mencionados.

Realmente, ndo foram apresentadas as
fichas de filiacdo ao PFL dos mencionados
candidatos.

Ocorre, porém, que a prova indireta
de filiacdo, quando inconteste, deve ser
admitida. Alias, neste sentido, ja decidiu
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este Eg. Tribunal, por ocasido do julga-
mento do Recurso Eleitoral n? 1.160/88.

No caso dos autos, 0 que se constata
& que os recorridos foram membros funda-
dores do PFL de Catanduvas, tendo sido
integrantes da Comissdc Diretora Proviso-
ria, devidamente regisirada neste Tribunal
em 1985 (fl. 37), sendo que a documenta-
¢do acostada acs autos evidencia que sem-
pre mantiveram estreita vinculacdo com o
PFL.

Some-se a isto a circunstancia, co-
mentada pelos recorridos de que a Resolu-
cdo 12.175/85 do TSE e a Lei 7.332/885,
atribuem aos fundadores de partido em
formulacdo, como era a situacdo do PFL
aquela época, a condicdo de filiados e de
convencionais do partido.

E o parecer.

Curitiba, 23 de setembro de 1988 —
Alcides Atberto Munhoz da Cunha, Procu-
rador Regional Eleitoral”".

Certifico, finalmente, que com relacio aos
recorridos Antonio Ronsoni e Darci Borba, este
Eg. Tribunal Regional Eleitoral ja apreciou os
respectivos recursos, na sessao do dia 27-9-88,
tenda a seguinte decisdo:

Ementa: Recurso contra decisdo que
rejeitou impugnacdes a candidaturas, sus-
tentando que os candidatos ndo possuiam
fichas de filiacdo partidaria.

PFL ndo detém condicdo de partido
em formacdo, portanto ndo se aplicam, no
caso, a Resolucdo n® 12.175/85 e a Lei n®
7.332/85, que atribuem aos fundadores de
partido em formacéo a condicdo de filiados
e de convencionais conforme pretende ale-
gar o recorrido.

Conhecimento do recurso, por unani-
midade, e, no mérito, dado provimento por
maioria.

Recurso provido por maioria.

Acérddo n® 15.044, de 27-9-88 — Acordam
os Juizes Eleitorais do Parana, por unanimidade
de votas, em conhecer do presente recurso e,
por maioria de votos, dar-lhe provimento, nos
termos da presente decisdo. Voto divergente do
Exmo. Dr. Carlos Fernandoc Corréa de Castro,
gque acompanha o parecer da douta Procuradoria
Regional Eleitoral’’.

E o que tinha a certificar.

Curitiba, 02 de outubro de 1988 — Diretor-
Geral.

ACORDAO N° 10.3561
(de 31 de outubro de 1938)

Recurso n® 7.964 — Classe 4°?
Rio Grande do Sul (172 Zona — Cruz Alta)

Recprrente: Frente Popular, integrada pelo
PDT, PSDB, PCB e PC do B.

Recorrida: Procuradoria Regional Eleitoral.

Coligacdo Partidaria Municipal. Recur-
so para o TSE.

Inelegibilidade: inocorréncia.

Tem-se admitido que, em se tratando
apenas de eleicdes a nivel municipal e, por-
tanto, inexistinda a coligacdo de porte es-
tadual ou nacional, as coligacBes munici-
pais dos partidos politicos poderdo interpor
recursos para o TSE.

O cargo de Presidente da Assembléia
Legisiativa que, pela sua natureza, so pode
ser ocupado por um Deputado Estadual,
ndo impede, quem o exercer, de candida-
datar-se ao cargo de Vice-Prefeito de Muni-
cipio, embora do mesmo Estado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do recurso, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sesstes do Tribunal Supetior Elei-
toral.

Brasilia, 31 de outubro de 1988 — Aldir
Fassarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia e Relator — Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 31-10-88).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor): Adoto como relatdrio o parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral; {Lé — anexo).

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor): A questdo ndo deixa de ser interessante,
porgue a Constituicdo de 69 realmente estipula
para aqueles cascs, de modo geral, prazo de 4
{quatro) meses. A Lei das Inelegibilidades, con-
tL.qu, dispGe o seguinte para as Camaras Muni-
cipais.
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“Art. 1° S&o inelegiveis:
VIl — para as Camaras Municipais:

a} no que lhes for aplicavel, por iden-
tidade de situacdes, os inelegiveis para o
Senado Federa! e a Camara dos Deputa-
dos, observado o prazo de 2 {(dois) meses
para a desincompatibilizacao’.

No caso de inelegibitidade para Senador e
Deputado Federal, prescreve:

“Art. 19 Sdo inelegiveis:
V — para o Senado Federal:

a) os inelegiveis para os cargos de
Presidente e Vice-Presidente da Replblica,
especificados nas alineas a e b do item II,
e, no tocante as demais alineas, se se tra-
tar de reparticdc piblica, associacdo ou
empresa que opere no territério do Estado,
observado o prazo de 3 (trés) meses para a
desincompatibilizacio:

b} em cada Estado, os inelegiveis para
05 cargos de governador e vice-governador,
nas mesmas condicdes estabelecidas;

¢) o canjuge e os parentes consanglli-
neos ou afins, até o terceiro grau, ou por
adocdo, do Presidente, Governador ou In-
terventor do prépric Estado, Governador
do Territério, ou de guem, nos € (seis) me-
ses anteriores ao pleito, os haja substi-
tuido;

d) os que ndo possuam domicilio elei-
toral no Estado ou Territorio, pelo menos 1
{um) ano imediatamente anterior a elei-
cdo’.

Relativamente a inelegibilidade para as Ca-
maras Municipais diz:

“VII — para as Camaras Municipais:

b} em cada Municipio, 0s inelegiveis
para os cargos de Prefeito e Vice-Prefeito’".

Pela Constituicdo, o prazo passou a ser de
4 {quatrg) meses e o Tribunal, por isso, estabe-
leceu, no prejulgado, prazo de quatro meses.

A Procuradoria, entretanto, entende que,
em face da nova Carta Magna, essa norma ja
n3o prevalece e, portanto, subsistentes as nor-
mas pertinentes da Lei das Inelegibilidades, e es-
sa, na verdade, fixa prazo de 2 (dois) meses pa-
ra a desincompatibilizac3o.

O prejulgadoe do Tribunal Regional do Rio
Grande do Sul se deu quando ainda vigia a Car-
ta anterior. Ela ndo mais prevalece. A solucéo
sera a Lei das Inelegibilidades, que estabelece
prazo menor. A matéria &€ a mesma a que se re-
fere a propria Constituicio ao dizer que “Lei

Complementar” disciplinara outros casos de ine-
tegibilidade. Subsiste, portanto, a atual Lei Com-
plementar.

Ficou, de certo modo, com uma repristina-
¢do, embora ndc expressa. Prevalece, a meu
ver, a Lei Complementar 5/70.

Também me manifesto, de acordo com o
parecer da doyta Procuradoria-Geral Eleitoral, no
sentido de ndo conhecer do recursa, por consi-
derar elegivel o candidato.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7964 — Cis. 42 — RS — Rel.:
Min. Aldir Passarinho.

Recorrente: Frente Popular, integrada pelo
PDT, PSDB, PCB e PC do B.

Recorrida: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, n3o
conheceu do recurso,

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho,
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Sydney
Sanches, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXQ AO ACORDAO N° 10.351
I

O Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande
do Sul ndo enfrentou o mérito da controvérsia,
porque entendeu precluso o direito de a Coliga-
cdo Frente Popular (PDT, PSD8, PCB, PC do
B} impugnar a candidatura de Algir Lorenzon,
atual Presidente da Assembléia Legislativa Esta-
dual, ao cargo de Vice-Prefeito do Municipio de
Cruz Alta {RS).

2. Trata-se de uma impugnacdo ao regis-
tro do candidato, feita pela Frente Popular,
guando ja havia transitadc em julgado a decisao
do Juiz Eleitoral que o deferiu.

3. Julgou a egrégia Corte de origem que a
impugnacdo deveria ter sido oferecida no mo-
mento processual eleitoral proprio, ou seja, logo
apo6s a publicacdo do pedido de registro, a teor
do artigo 5° da LC n°® 5/70. Embora impressio-
nadc com o argumenio de que a declaracdo de
inelegibilidade & de ordem puablica e, por isso,
declaravel a qualguer momento, até mesmo de
oficio, o Regional decidiu que o processo eleito-
ral, por sua celeridade, ndo pode ficar indefini-
damente sujeito ao reexame de tais guestdes.
Caso se admitisse a declaracdo de inelegibilida-



Novembro de 1989

BOLETIM ELEITORAL N” 460

935

de, por fato que ja existia no momento em que
houve o registro da candidatura, estar-se-1a a re-
troceder no processo eleitoral.

4. O recurso especial, interposto tempesti-
vamente pela Frente Popular, por procurador re-
gularmente constituido {fl. 14), reduz ofensa aos
artigos 57 e 58 da Resolucdo 12.584, de 1986, e
17 da LC n? 5/70. A inelegibilidade, como sus-
tenta o recorrente, & questdo de ordem publica,
que ndo preclui, nem convalesce ante a ausén-
cia de impugnacdo ou diante do trénsito em jul-
gado do registro, porque este devera ser cance-
lado se ja tiver sido feito. Ressalta que o caso
em exame ndo & mera impugnacio de pedido de
registro, mas de pedido de declaracdo de inele-
gibilidade de candidato ja registrado.

5. No mérito, sustenta que o Presidente
da Assembléia Legislativa do Rio Grande do Sul
& inelegivel, a teor do artigo 151, § 1°, ¢, da
Constituicdo de 1969, porque desempenha, ne-
cessariamente, uma atividade administrativa, se-
gundo os artigos 14 e 15 do Regimento Interno
daquela Casa.

6. A recorrente € uma coligagdo municipal
de partidos politicos, cujos representantes ndo
tém poderes para atuar perante o Tribunal Supe-
rior Eleitoral, pois a coligacdo partidaria s6 tem
os poderes conferidos aos proprios partidos
politicos (art. 8°, § 2°, da Lei 7.664/88). Sera re-
presentada em juizo por delegados indicados pe-
los Partidos que a compdem {Resolugédo 10.384
art. 62, HI, e Lei 7.664/88, art. 10, lil}, cujo cre-
denciamento sofre as mesmas restricbes impos-
tas pelo artigo 59, § 72, da LOPP aos delegados
daos partidos politicos. No caso, pois, sO tem po-
deres para representar a coligacdo perante o juiz
eleitoral.

O parecer é pelo ndo-conhecimento do re-
Curso.

7. A ofensa ao artigo 17 da LC n® 5/70
ndo se configura, porque o cancelamento do re-
gistro, a que se refere este dispositivo, diz res-
peito a hipdtese em que o juiz eleitoral o defere
€ a sentenca vem a ser reformada apo6s o julga-
mento de recurso eleitoral sem efeito suspensivo,
por acordao transitado em julgado.

8. Evidentemente, o preceito ndo cogita
de afastar a preclusdo ou o transito em julgado
da sentenca que defere o registro, como ocorre-
ria ante a eterna pendéncia de uma causa de

inelegibilidade que pudesse ser arguida em qual-
quer tempo. O processo eleitoral também preci-
sa da seguranca que tais institutos conferem as
relacdes juridicas, ainda mais quando marcado
pela celeridade de seu trAmite e pelas conse-
quéncias ante o eleitorado. O recorrente poderia
tentar uma rescisdo do julgado ou a impugnacao
ao diploma, se o candidato vier a ser eleito.

Opino pelo ndo conhecimento desta ques-
tdo.

v

' 9. Vencida a questdo anterior, no mérito,
opino pelo ndo-conhecimenta do apelo. O dispo-
sitive da Constituicdo de 1969, tido por violado,
dispde:

“Art, 151, (...)

§ 17 Observar-se-do as seguintes nor-
mas, desde j4 em vigor, na elaboracio da
lei complementar.

c) a inelegibilidade do titular, efetivo
ou interino, de cargo ou func¢do, cujo
exercicio possa influir para perturbar a nor-
malidade ou tornar duvidosa a legitimidade
das eleicGes salvo se se afastar definitiva-
mente de um ou de outro no prazo estabe-
lecido em lei, o qual ndo sera maior de no-
ve meses, nem menor de dois meses, ante-
riores ao pleito, exceto os seguintes, para
0s quais fica assim estipulados: ...”’

10. O preceito ndo mais vigora a partir de b
de outubro de 1988, data da promulgacido da no-
va Carta, que ndo inclui, entre as causas de inele-
gibilidade expressas, aquela eleita no dispositivo
da Constituicio anterior. Lei complementar esta-
belecera outros casos de inelegibilidade e os pra-
zos de sua cessacio, a fim de proteger a normali-
dade e legitimidade das elei¢cdes contra a influén-
cia do poder econdmico ou 0 abuso do exercicio
de funcdo, cargo ou emprego na administracao
direta ou indireta.

11. A Lei das Inelegibilidades {LC n?® 5/70)
editada sob a Caonstituicio de 1969 ndo tem dis-
positivo que ampare a pretensdo do recorrente,
gque sequer o iNvocou No recurso especial.

12. Opino, em suma, pelo ndo conheci-
mento do recurso quanto a esta Ultima questdo e
também guanto as demais.

Brasilia, 23 de outubro de 1988 — Raquel
Elias Ferreira, Procuradora da Republica — Apro-
vo: Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.
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ACORDAO N° 10.358
{de 3 de novembro de 1988}

Recurso n® 7.393 — (EDcl) — Classe 47
S3o Paulo

Embargante; José de Oliveira, candidato a
Vereador, pelo PMDB.

Embargos de Declaracdo.

Recurso de 6rgdo municipal de Partido
Politico para o TSE f(art. B8, & 7°, da
LOPP). Inocorréncia de qualquer das hipo-
teses previstas nos incisos | e If do art. 533
do CPC (art. 29 do RI/TSE).

Nédo possui 6rgdo municipal de Partido
Politico representacdo para interpor recurso
para o TSE, em face do que a respeito dis-
pde o art. 58, & 7°, da LOPP, sendo, alias,
nesse sentido absolutarnente tranguifa a ju-
risprudéncia da Corte.

Embargos de declaracdo rejeitados por
inocorréncia de qualquer das hipoteses pre-
vistas nos incisos | e N do artigo 533 do
CPC (art. 29 do RI/TSE}.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 3 de novembro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia e Relator — José Paulo Sepdiveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicadce em Sessdo de 3-11-88).

RELATORIO

Q Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor): Este Tribunal, nos autos do recurso espe-
cial interposto pela Comissdo Executiva Munici-
pal do PMDB, de ltapecerica da Serra, com vis-
tas a obter o deferimento do pedido de registro
de José de Oliveira, candidato a Vereador a Ca-
mara Municipal, dele ndo conheceu, por ter sido
interposto por orgdo municipal de Partido Politi-
co, no caso Diretério Municipal.

InterpGe, agora, José de QOliveira embargos
de declaracdo, por intermédio de advogado, na
sustentacdo de que a norma do art. 58, & 79, da
Lei Orgénica dos Partidos Politicos ndo impede
que outros interessados representem o pré-
candidato, ora requerente, na garantia de seus
direitos, mormente quando ¢ representante & o

Presidente da Comissdo Executiva do Partido,
pois se assim ndo fosse o TRE ndo teria conhe-
cido do recurso interposto pelo 6rgdo municipal
contra o Juiz Eleitoral de ltapecerica da Serra,
peto mesmo requerente. Pleiteia, assim, seja o
recurso examinado e decidido no seu mérito, a
fim de que se restaure o direito do embargante,
e para isso apresenta desde logo declaracdo de
homonimia relacionada com os feitos criminais e
civis constantes das certidfes qQue juntava, pois
se encontrava ele no pleno gozo dos seus direi-
tos politicos, devendo, por isso, poder can-
didatar-se a Vereador do Municipio de |tapecen-
ca.

E o relatario.
VOTO

Q Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor): O art, 58, § 7°, da LOPP dispbe, in verbis;

"0s Delegados credenciados pelos Di-
retérios Nacionais representardo o Partido
perante quaisquer Tribunais ou Juizes elei-
torais; os credenciados pelos Diretérios Re-
gionais, somente perante o Tribunai Regio-
nal e os Juizes Eleitorais do respectivo Es-
tado ou Territorio Federal; e os credencia-
dos pelo Diretorio Municipal somente pe-
rartte o Juizo Eleitoral da Zona.”

Deste modo, ndo se encontra previsia re-
presentacdo do Partido, perante o TSE, por 6r-
gdo municipal. O argumento de que, a entender-
se restritivamente significaria isso ndo poder o
aGrgdo municipal ter recorrido da decisdo do Juiz
Eleitoral perante o TRE n3c & de acolher-se, por-
quanto o Diretéric Municipal, guandc recorre
para o TRE o faz perante o Juiz Eleitorat. E por
iss0 mesmo é que se admite que o Diretdrio Re-
gional interponha recurso especial para o TSE. E
que a interposicdo se fez junto ao TRE.

E, por (ltimo, de acrescentar-se que a juris-
prudéncia no mesmo sentido do acdrddo embar-
gado é absolutamente trangiiila nesta Corte.

N3o ocorre, deste modo, qualquer das hipo-
teses previstas no art. 533, I e ll, do Codigo de
Processo Civil e ao qual corresponde o art. 26
do Regimento Interno desta Corte.

Pelo exposto, rejeito os embargos.
E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7.393 — Clis. 4° — Emb. Decl. —~
SP — Rel.: Min. Aldir Passarinho.

Embargante: José de Oliveira (Adv.: Dr.
Luiz Anténio dos Santos).

Decis3o: O Tribunal, por unanimidade, rejei-
tou os embargos.
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Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. José Paulo Se-
pulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.359 ("}
{de 3 de novembro de 1988)

Recurso n? 7.640 — (EDcl) — Rio de Janeiro
(832 Zona — Nova lguacu)

Embargantes: Diretorio Regional do PDT e
Gutembergue Chaves e outros.

Embargos de declaracdo. Inocorréncia
de qualquer das hip6teses que os justifi-
cam {art. 533, | e /I, do CPC, e artigo 22 do
RI/TSE).

incabiveis embargos de declaracdo pa-
ra provocar o exame do art. 59 das Instru-
cdes aprovadas pela Resolucdo 14.384 do
TSE, de 8-7-88, se ndo foi ele objeto do re-
curso especial cujo acorddo é agora embar-
gado.

Ademais, no recurso especial ndo foi
afastado o fundamento de que 0s nomes
substituidos ndo eram de candidatos e, por
issp, ndo poderiam ser substituidos. E se
equivoco houve, a respeito, teria sido o ca-
so de embargos de declaracdoc perante o
TRE, que isso afirmou. Ademais tal alicer-
ce dos declaratorios ndo foi objeto do re-
curso especial.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 3 de novembro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia e Relator — José Faulo Septilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessédo de 3-11-88).

RELATQORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor): Este Tribunal, julgando recurso interposto
pelo Diretorio Regional do POT e outros (Estado
do Rio de Janeiro), referentemente a candidatos
a Vereador para a Camara Municipal de Nova

{*} Vide Acérddc n® 9.887, publicado no BE 455.

iguacu, decidiu na conformidade do refletido na
ementa do respectivo acorddo, assim redigida:

“Complementacio de vagas.

Incabivel fazer-se a substituicdo de
candidatos, se os substituidos ndo pos-
suiam tal condicdo.

A complementacdo do ndamero de
candidatos, de outra parte, s6 é possivel se
a providéncia se fizer no prazo.”

Q PDT, por seu delegado, interpde embar-
gos de declaracdo, com vistas a obter efeito mo-
dificativo do acérd3o, pelas razbes expostas na
sua peticdo, que passo a ler, e que fica fazendo
parte integrante deste Relatério, para o que dela
faco juntar copia: (L& — anexo).

£ o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor}: Diferentemente do que entende o embar-
gante, ndo houve omissdo no acérdio embarga-
do. Diz ele que ndo se pronunciou o Tribunal
quanto ao disposto no art. 59 da Resolucéo do
TSE n? 14,384, de 8-7-88, pois se ateve apenas
ao art. 60 da mesma Resolucdo.

Ocorre, porém, que no recurso especial o
tecorrente — e ora embargante — apenas pro-
curou fundamenta-loc com o aludido art. 60 da-
quele ato, e ndo com base no art. 59, pelo que
faltou, assim, ao recurso o necessario preques-
tionamento.

Ademais, o v. acérddo do TRE se baseou
no parecer da douta Procuradoria Regional Elei-
toral ao dizer:

"Q parecer da Procuradoria Regional
Eleitoral & no sentido da manutencdo da
sentenca recorridaporque . ..............
ndo se configurou nenhuma hipdtese da-
quelas previstas no art. 59 da Resolucdo n°
14.384, em gue os candidatos que se apre-
sentam como substituidos ndo eram candi-
datos, era apenas um sucedaneo. Entdo, o
meu voto é no sentido de negar provimen-
to ao recurso’’ {fi. 120).

Ora, o parecer, que serviu de alicerce ao
acorddo regional diz o seguinte (referindo-se a
decisdo de primeiro grau):

“Ndo merece reparo tal decisio, tendo
em conta que indeferimentos de substitui-
¢80 pelos candidatos Amilcar Chamarelli,
Pedro Estevam de Lima, Elmiro José dos
Reis e Magdalena Januzzi Basile, ndo con-
figuravam nenhuma das hip6teses previstas
no art. 59 da Resolucio 14.384/88, do
TSE, eis gue seus substituidos nunca fo-
ram candidatos.
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3. Por outro lado, como se verifica
do exame dos autos (fl. 104} o caso em es-
pécie envolve, na realidade, complementa-
cdo de chapa, na forma preconizada no
art. 60, tendo ¢ prazo ja expirado” (fl.
116},

Deste modo, se equivoco houve no referen-
te 4 questdo da substituicdo, deveria ter, entdo,
entrado o recorrente com embargos de declara-
¢do perante o TRE, para corrigir a deficiéncia,
ou seja, esclarecer se os substituidos eram ou
ndo candidatos e é mesmo certo que eram, pois
no recurso especial disse o recorrente que os
substituidos, diferentemente do admitido no
aresto regional, eram candidatos.

Assim, se dlvida existe, ndo decorre ela do
julgamento desta Corte, e nem a demonstrou
agora o embargante que ela realmente existe.

Pelo expuosto, rejeito os embargos.
E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7.640 — Cls. 4° — Emb. Decl. -
RJ — Rel.: Min. Aldir Passarinho.

Embargantes: Diretdrio Regional do PDT e
Gutembergue Chaves e outros.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, rejei-
tou os embargos.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. José Paulo Se-
pulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO ADQ ACORDAO N° 10.359

Excelentissimo Senhor Ministro Aldir Passa-
rinho

Eminente Relator para o acérddo do recurso
n? 7.640

Rio de Janeiro

O Partido Democratico Trabalhista, por seu
Delegado Nacicnal, Dr. Luiz Rogérioc Ognibeni
Vargas, inconformado, data venia, com o v.
Acorddo n?® 9.887, dessa Egrégia Corte, publica-
do na sessdo de 17 de outubro de 1988, vem,
com esteio no art. 101, § 5%, do Codigo Eleitoral,
combinadc com o art. 59 da Resolucdo n°
14.384, de 8-7-1988, com a devida venia, opor
Embargos de Declaracdo, com pedido de efeito
medificativo do julgado, em face dos juridicos
fundamentos adiante aduzidos.

| — Do mérito

A Comissdo Executiva do POT no Municipio
de Nova iguacu — Estado do Rio de Janeiro,
nos termos do aditamento 3 Ata de sua Conven-
cdo, procedeu a substituicdo de seis candidatos
& eleicdo proporcional de 15 de novembro do
corrente ano naquele Municipio.

QO MM. Juiz da 83* Zona Eleitoral do Rio de
Janeiro acolheu trés das substituictes requeridas
e denegou as outras trés sob o argumento de
que o aditamento da Ata da Convencdo do
PDT, encimado pela expressdo “‘em tempo”, vi-
sava tdo-somente a complementacdo da chapa.

Q E. Tribunal Regional Eleitoral, em per-
functéria andlise, confirmou a v. sentenca do
doutro magistrado a quo.

Qcorre que se tratava efetivamente de subs-
tituicdo dos candidatos renunciantes; Octacilio
José Pereira, Edvaldo de Souza Cabral e Pedro
Estevam Lima; respectivamente, por: Amilcar
Chamarelli, Magdalena Basili e Moisés de Azeve-
do Coutinho, porquanto, 0s primeiros consta-
vam, tempestivamente, no aditamento da Ata
da Convencdo do PDT de Nova Iguacu, confor-
me doc. as fls. dos autos.

Ora, esta Colenda Corte Superior Eleitoral,
em voto da lavra de Vossa Exceléncia, ndo co-
nheceu do Recurso n® 7.640, sob o fundamento
de que o registro dos candidatos em aditamento
seria intempestivo, nos termos do art. 60 da
Res. TSE n? 14.384, de 8 de julho de 1988.

Entretanto, com a maxima venia do eminen-
te Ministro Relator, o v. acorddo embargado dei-
xou de se pronunciar sobre a aplicabilidade ao
caso do disposto no art. 59 da citada Resolucdo,
que autoriza a substituicdo do renunciante, mes-
mo apds o prazo para complementacdc da cha-
pa preconizada no art. 60.

Assim sendo, o v. acorddo embargado esta-
ria a negar vigéncia ao disposto no art. 101, § 57,
do Codigo Eleitoral, que autoriza a substituicdo
por rentncia processada pelas Comissdes Execu-
tivas, o que podergd ser corrigido na sede dos
presentes embargos.

Diante do exposto, o PDT vem requerer a
V. Exa. se digne de acolher os presentes embar-
gos de declaracdo, a fim de que seja revista a 1a-
cuna do v. acérddo e, consegiientemente, dado
provimento ao Apelo n? 7.640 para autorizar o
registro das candidaturas retromencionadas por
ser uma questdo da mais lidima Justigal!l

Brasilia, 19 de outubro de 1988 — Paulo
Matta Machado.
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ACORDAO N° 10.361 (*}
{de 3 de novembro de 1988}

Recurso n? 7.069 — Classe 4°
Embargos de Declaragdo — Minas Gerais
(Mun. de Jaboticatubas)

Embargante: Aristeu Eduardo Moreira, Pre-
feito Municipal de Taguaracu de Minas.

Agravo de Instrumento — Embargos
declaratorios.

independem de pauta os agravos in-
terpostos contra o ndo processamento de
recurso referente a transferéncia de do-
micilio eleitoral, e que se vincula a registro
de candidato. Alids, ante o disposto no art.
5°, % 1° do ADCT, da nova Constituicdo
Federal, que manda reduzir 0 prazo do do-
micilio eleitoral para quatro meses, nas
eleicfes de 15-11-1988, a urgéncia é a toéni-
ca a presidir o julgamento dos recursos.

Embargos rejeitados.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, rejeitar os
embargos declaratorios, nos termos do voto do
Relator, que fica fazendo parte integrante da de-
cisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 3 de novembro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia e Relator— José Paulo Sepllveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessiio de 3-11-88).

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {(Rela-
tor}: Esta Corte, julgando agravo interposto por
Aristeu Eduardo Moreira, negou-the provimento,
tendo ficado o respectivo acorddo assim emen-
tado:

“Titulo eleitoral, Transferéncia.

Envolvendo o tema matéria de prova,
insusceptivel de examinar-se na fase do re-
curso especial, ndo é de conhecer-se do
recurso, mantido em consequéncia o acor-
dao recorrido.”’

Entendendo ter havido omissdo, o candida-
to ingressa com embargos de declaragéo, sendo
a peticdo do seguinte teor: (1&}.

E o relatério.

{*) Vide Acérddo n® 9.884, publicado no BE 455.

vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor); Ante o disposto no art. 5°, § 1%, do ADCT
da nova Constituicdo, entendo gque 0S recursgs
relativos a domicilio eleitoral, inclusive os de
transferéncia de domicilio independem de pauta,
eis que tém eles objetivado a obtencio de regis-
tro de candidatos, 0 que, no caso, é induvidoso,
de vez que houve recurso interposto pelo mes-
mo ora embargante para esta Corte, com vistas
a obter o seu registro. Tal recurso ja foi julgado
desfavoravelmente ao ora embargante, entdo re-
corrente.

Assim, € de ver-se que se a transferéncia se
vincula ao registra, por certo que © agravo inter-
posto sob o aspecto da transferéncia, mas que
se vincula ao registro deve, obviamente, inde-
pender de pauta.

Pelo exposto, rejeito os embargos.
E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 7.069 — ClIs. 4° — Emb. Decl, —
MG — Rel.: Min. Aldir Passarinho.

Embargante: Aristeu  Eduardo
{Adv.: Dr. José de Magalhdes Barroso).

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, rejei-
tou os embargos.

Presidéncia do Min;\istro Aldir Passarinho. Pre-
sentes os Ministros Francisco Rezek, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berio Rosas e Vilas Boas e o Dr. José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

Moreira

ACORDAO N° 10.368
{de 7 de novembro de 1988)

Recurso n? 7.690 — Classe 42
Emb. Decl. — S3o Paulo
(176 Zona — Guarulhos)

Embargante: David Paes Jodo de Deus.

Recurso Eleitoral.

Acolhem-se os embargos declaratorios
para prover-se o recurso e deferir-se, desde
logo, o registro da candidatura. A fuz da
Carta de 1988 e da natureza do delito, era
desnecessaria a reabilitagdo criminal.

Decisdo tomada por maioria.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por maioria de votos, conhecer e rece-
ber os embargos, vencido o Ministro Aldir Pas-
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sarinho, para deferir-se, desde logo, © registro,
nos termos das notas taquigraficas em apenso,
gue ficam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 7 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Francisco Rezek, Relator
— Aldir Passarinho, Vencido — Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sess3o de 7-11-88).
RELATORIO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor}: Cuida-se de embargos de declaragdc que
resumirei lendo o que ha de essencial na respec-
tiva peticdo, entre fls. B7/89: (|}

Peco especial atenciio dos meus eminentes
pares para este caso, porque, comg sou vencido
na matéria de merito, quem vai na realidade de-
clarar ¢ a douta maioria. Logo se vera porqué.

O embargante nao insiste no argumento re-
lativo ao trénsito em julgado.

A proposito, limitei-me a dizer que a reabili-
tacdo criminal ndc era uma realidade ao tempo
do registro da candidatura, e por isso nidc podia
atuar em favor do pretenso candidatoc. Repeli a
invocacdo de um precedente do Ministro Vilas
Boas, que deferira registro em circunstancias
singulares, ndo iguais aquelas do caso concreto.

Muito bem. Afasta-se a questdo do transito
em julgado da reabilitagdo criminal. Aguilo que a
parte pede & que o Tribunal atente para sua ou-
tra tese. Foi o candidato condenado outrora, pe-
lo delito de estelionato, consistente na emissao
de cheque sem provisdo de fundos, a simples
pena de multa — que imediatamente pagou.
Quer ele que opere, entdo, a norma expressa na
Carta de 88. Chama & mesa a tese do Pro-
curador-Geral da Republica, no sentido de que a
letra n do art. 1? da LC n° 5 ndo subsiste. Sub-
sidiariamente, apela por que o Tribunal, nos ter-
mos do ponto de vista majoritaric — que preten-
de examinar as particularidades de cada caso —,
proclame que, no seu caso, a condenacdo a
simples multa por emissdo de cheques sem fun-
dos, sem nada a ver com exercicio de funcao
pablica, ndo era necesséria reabilitacdo criminal
para que a candidatura fosse deferida.

Dou por feito o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor}: Meu voto fica no primeiro argumento. Abo-
nei, vencido, o argumento do Procurador-Geral
da Repiblica no sentidc de gue a letra n ndo

subsiste. Isto me basta para acoclher os embar-
gos e deferir o registro da candidatura. Contu-
do, lembro que a corrente majoritaria ndo enten-
de insubsistente a letra A, e se propfe examinar
Caso por caso.

O meu voto enuncia a posicdo minoritaria
do relator e coloca a questdo diante da douta
maioria.

VOTO (VENCIDO)

O Senhor Ministro Aldir Passarinho: Senhor
Presidente. Fico vencido. Votei em casoc seme-
lhante e também fiquei vencido. Na hipbtese
dos autos houve condenagdo por crime contra o
patrimdnio previsto na letra n do inciso | do art.
1? da Lei de Inelegibilidades.

A Constituicdo atual, a meu ver, ndo da su-
porte & pretensdo do recorrente, eis que admite
a suspensdo dos direitos politicos quando transi-
ta em julgado a sentenca condenatdria e, por-
tanto, haveria que se exigir a reabilitacdo que
tem sido compreendida como exigivel, para pos-
sibilitar a elegibilidade, conforme ja tem sido de-
cidido nesta Corte, em algumas oportunidades.

Ademais, a meu ver, ndo pode esta Corte
fixar critérios de valoragdo do crime para, 4 base
de apreciacdo de tal natureza, considerar ele-
givel ou ndo elegivel o candidato. Considerar
haver ou ndo crime e considerar ser ele de maior
ou menor gravidade & matéria afeta a Justica
Criminal e ndo & Justica Eleitoral.

Assim, aqui, 0 que se ha de ver, é se o ilici-
to se epcontra entre os previstos na letra i do
inciso |, do art. 12 da Lei de Inelegibilidades e
que acarretou a inelegibilidade, necessitando pa-
ra elimind-la que haja a reabilitacao.

Assim, meu voto & discordando do Ministro
Rezek e dos demais que o seguiram para manter
o acérddo.

Conheco dos embargos, porque, realmente,
houve omissdo, mas apreciando o mérito da
questdo, mantenho ¢ acérdio.

E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 7.690 — Cls. 4* — {(EDc!) — SP —
Rel.: Min. Francisco Rezek.

Embargante: David Paes Jodo de Deus
{Adv.: Dr. Rafael Eugénio de Azeredo Couti-
nho).

Decisdo: Conhecidos e recebidos, vencida o
Ministro Aldir Passarinho, para deferir-se, desde
logo, © registro.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.
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ACORDAO N° 10.370 (")
{de 7 de novembro de 1988)

Recurso n® 7.349 -~ Classe 42
Embargos de Declaracio — 330 Paulo
(2227 Zona — Diadema)

Embargante: Antonio Nomura

Embargos de Declaracio.

Devem ser rejeitados & vista de seu
carater nitidamente infringente.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, rejeitar os
embargos, nos termos das notas taquigraficas
em apenso, que ficam fazendo parte integrante
da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 7 de novembro de 1988 — Oscar
Cgrrg.-"a, Presidente — Vilas Boas, Relator — Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicado em Sessfo de 7-11-88).

RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, na Sessdo de 25 de outubro
proximo passado, este Egrégio Tribunal ndo co-
nheceu do presente recurso, em acorddo assim
ementado;

“Inelegibilidade. Crime contra a fé pul-
blica.

N&o sendo possivel considerar prescri-
¢do ainda ndo declarada pela Justica com-
petente, mantém-se a inelegibilidade do
candidato. Recurso ndo conhecido’” (fl.
555},

Contra essa decisdo, oferece o recorrente,
tempestivamente, os embargos de declaracdo de
fls. 562/586, em que, apoOs discorrer longamente
sobre 0s seus pressupostos e de citar ensina-
mentos dos renomados Professores Frederico
Marques e Amaral Santos, sustenta que somen-
te decisdco condenatoria transitada em julgado
pode gerar a inelegibilidade prevista na letra n
da LC 5/70, transcrevendo trechos do acérdio
prolatado pela Corte Suprema no RE 28.069, de
que foi relator o eminente Presidente Oscar Cor-
réa; alega ainda, com base na licdo de Damésio
de Jesus, que a prescricio apds o Cod. Penal
de 84 atinge a propria acdc penal; pede, afinal,

(*) Vide Acorddo n® 10.211, publicado no BE 457.

o recebimento dos embargos, com efeitos modi-
ficativos, para que, alterado o acdrddo embarga-
do, se dé provimento ao recurso.

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, o embargante ndo aponta
omissdo, duvida, obscuridade ou contradicdo no
acdrddo embargado, pretendendo que a Corte
modifigue o entendimento adotado em relagéo
aos temas suscitados, por ma aplicacdo do direi-
1o a espécie,

Claro esta, pois, que os presentes embargos
tém carater nitidamente infringente, e ndo ape-
nas declaratdrio.

Esclareco, ademais, que, no tocante & pres-
cricdo, ndo neguei que ela poderia atingir a pro-
pria acdo penal; ao revés, antes afirmei essa
possibitidade em meu voto. Considerei, entretan-
to, que seria termerdrio reconhecé-la e aplica-la
em sede eleitoral, avancando juizo sobre matéria
da area de competéncia do Col. Tribunal de Al-
cada Criminal de S&do Paulo, a ele submetida
mediante recurso proprio.

Ante o exposto, rejeito os embargos.

E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 7.349 — Cls. 44 — Emb. Decl. —
SP — Rel.: Min. Vilas Boas.

Embargante: Antdnioc Nomura (Adv.: Dr.
Jorge Alberto Vinhaes).

Decisdo: Rejeitados, em decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes 0s Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Gera! Eleitoral,

ACORDAO N° 10.371
{de 7 de novembro de 1988)

Recurso n® 7.371 — Classe 4° — S&o Paulo
{Estrela D'Oeste — Mun. de Populina)

Recorrentes: Ademar Souza dos Santos e
outros.

Recurso eleitoral.

Reconhecida, noutro feito, a legitimi-
dade da filiacdo partidaria dos recorrentes,
cumpre que a esta altura do processo elei-
toral, e no presente feito, se defira o regis-
tro de suas candidaturas.
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Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unarmmidade de votos, conhecer e
dar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das SessBes do Tribunal Superior Elei-
toral,

Brasilia, 7 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Francisco Rezek, Relator
— Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 7-11-88}.
RELATORIO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor}: No recurso eleitoral 7.371, proferi despacho
as fls. 360, dizendo o seguinte:

“A vista de quanto informa o Telex n®
1.188, de 20 do corrente, verifico que o
presente recurso especial perdeu o objeto.
Julgo-o, dessarte, prejudicado, determi-
nando a volta dos autos 3 origem.””

Apurou-se, entretanto, que os dois feitos,
8.065 e 7.371, s&o inter-relacionados, e que meu
despacho ndo resolvera o problema: gquando da
volta dos autos & origem, o registro das candi-
daturas permanecia em aberto. O abstaculo ao
registro era a suposta irregularidade na filiacdo
partidana. No feito gémeo acabou-se proclaman-
do que a filiacdo partidaria fora boa. Desapare-
cera, assim, o obstaculo ao registro.

€ o relatorio.
vOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor): Devolver os autos @ origem, pura e Sim-
plesmente, como meu despacho fizera, dando o
recurso por carente de chjeto, € algo que ndo
basta. E preciso prover este recurso especial,
para nele deferic o registro da candidatura dos
recorrentes, por haver desaparecido o obstaculo
consistente na aventada irregularidade da filia-
cdo partidaria, que agora se revela e se consoli-
da como insubsistente. De modo que torno sem
efeito meu despacho de folhas 360, e, trazendo
o feito 4 mesa, provejo o recurso especial, defe-
rindo, desde logo, o registro dessas candidatu-
ras.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7.371 — Cls. 42 — SP — Rel.:
Min. Francisco Rezek.

Recarrentes: Ademar Souza dos Santos e
outros {Adv.: Dr. Didio Augusto Neto}.

Decisdo: Tornado insubsistente o despacho
do Relator, o Tribunal conheceu e deu provi-
mento ao recurso para deferir, desde logo, o re-
gistro das candidaturas. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes 0s Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.373 (*}
{de 7 de novembro de 19388)

Recurso n® 8.000 — Classe 4°
{Embargos de Declara¢do) — Rio Grande do Sul
{51? Zona — Sao Leopoido}

Embargante: André Luiz Mendonga da Sil-
va.

Recurso. Tempestividade. Duavidas exis-
tentes. Julgamento sobre inelegibifidade.
Renuncia.

Se duvidas existem quanto d tempesti-
vidade do recurso, pois o Presidente do
TRE declara ter sido ele interposto a tem-
po, embora isso ndo resulte de certiddo
existente nos autos, sobre a juntada das
notas taquigrdficas, é de se ter comao inter-
posto ele dentro do prazo.

Ndo ha como julgar-se o mérito do re-
curso, quanto a inelegibilidade do recorren-
te se este renunciou a sua candidatura.
Embargos que, no particular, sdo rejeita-
dos, eis que inexistem duvidas, contradi-
c¢bes, omissbes ou obscuridades no acér-
dédo embargado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, receber os
embargos para o efeito de declarar tempestivo o
recurso, e rejeita-los quanto ao meérito, nos ter-
mos do voto do Relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 7 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Aldir Passarinho, Relator
— Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado em Sessio de 7-11-88).

{*) No mesmo sentido os Acorddos n°s 10.380, 10.382 a
10.384, cujas notas taguigraficas deixam de ser publica-
das.
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RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Rela-
tor): Esta Corte decidiu recurso especial inter-
posto por Pedro Correa, candidato a Vereador,
pelo PDS, pelas razdes resumidas na ementa do
respectivo acorddo, assim enunciada:

“Intempestividade do recurso especial.
Renuncia.

Ndo & de se conhecer do recurso se
foi ele interposto a destempo.

De anotar que o interessado juntou
documento declarando ter renunciado a
sua candidatura. Alids, ndo havia candida-
tura se ndo chegara ela a ser registrada.”

No voto que como relator proferi declarei:
““Acolho as razbes do parecer.

A par da renGncia & candidatura, se
tem que O recurso é intempestivo.

Pelo exposto, ndo conheco do recur-

v

S0.

Ingressa, agora, o recarrente com embargos
de declaracdo, na sustentacdio de que o recurso
foi tempestivo, a vista do despacho de fl. 158 do
Dr. Presidente do C. Tribunal Regional Eleitoral
do Rio Grande do Sul, e que, quanto a sua re-
nincia, embora, de fato, a tivesse manifestado,
ndo deve ela impedir o julgamento do recurso,
de vez que pretende mostrar que & elegivel, ha-
vendo legitimo interesse seu, de natureza juridi-
ca e moral, em obter pronunciamento definitivo
quanto a inocorréncia de sua imputada inelegibi-
lidade, ainda que tivesse, por motivos particula-
res, formalizado rendncia a sua candidatura. Ob-
serva que ndo & mais o registro que lhe interes-
sa, mas sim que ndo transite em julgado a deci-
s#o de que & ele inelegivel.

E o relatdrio.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor}: As certiddes de fls. 110 e 118 d3o conta de
que o recorrernte recebeu as notas taquigraficas
do julgamento do TRE no dia 23 de setembro,
pelo que, entdo, o recurso foi realmente intem-
pestivo. Entretanto, a fl. 152, se encontra despa-
cho do Sr. Desembargador Presidente do TRE,
no qual diz S. Exa.:

““Nos processos de nimercs 66 a 73 e
74 a 78, houve despacho desta presidéncia
deferindo ao patrono dos candidatos prazo
para interposicdo de recurso apos a junta-
da das notas taquigraficas, sem as quais
impossivel a apresentacdo das razdes.

Como nos processos de numero 79 a
83 houve omissdo quanto & concessao do
mesmo prazo, esclareco entender tempesti-

VO O recurso interposto, pelos motivos que
me levaram a proporcionar que o fluxo da
dilacdo recursal principiasse a contar da
juntada das notas taquigraficas. A matéria
€ idéntica em todos os processos e seria
injusto que dois blocos de recurso subis-
sem & o terceirpo por simples omissao ficas-
se sem apreciacdo do Eg. Tribunal Supe-
rior Eleitoral.

Recebo materialmente o recurso inter-
posto, eis ndo caber ao Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral, quanto & inconfor-
midade, proferir juizo de admissibilidade ou
ndo (art. 50, § 1°, da Resolugdo n? 14.384,
de 8-7-88 do TSE).

Vista a douta Procuradoria Regional

Eleitoral.

Apés, subam o0s autos, tomadas as
cautelas procedimentais — Em 30 de se-
tembro de 1988 — Des. Marco Aurélio
Costa Moreira de Oliveira, Presidente do
TRE/RS.”

Ora, pelo que se observa, o Sr. Presidente
refere-se a omissdo que teria havido quanto a
concessdo de prazo para o recurso, o que dava
tratamento diferente a dois grupos de recorren-
tes, em situagdes iguais.

Embora as certidées de fls. 110 e 118, nas
quais € declarado que as notas taquigraficas fo-
ram entregues no dia 23 e, contado dai, haveria
intempestividade, considero mais prudente que
se tenha como tempestivo ¢ recurso, ante o que
se declara o despacho do Sr. Presidente do TRE
e, assim, conheco dos embargos e os recebo,
no particular, isto &, para considerar tempestivo
O recurso.

Entretanto, no referente a pretensdo do ora
embargante no sentido de que seja julgado o re-
cursq, a fim de que venha a ser reconhecida sua
elegibilidade, pelos motivos expostos no relato-
ro.

De fato. Ndo é possivel julgar-se o recurso,
se houve renincia do recorrente e ora embar-
gante. O julgamento desta Corte ndo ha de
adentrar sobre se o recorrente cometeu ou ndo
o ilicito que foi acusado e pelo qual foi condena-
do, e nem mesmo se foi ou ndo injusta ou rigo-
rosa a sentenca mas tdo-s6 se seria ele ine-
legivel.

Ora, se o embargante, entdo recorrente, re-
nunciara a sua candidatura, n30 se torna
possivel que este Tribunal venha a dizer, em te-
se, se ele é ou ndo elegivel, e s6 disso & que de-
ve cuidar esta Corte.

A justa preocupacdc do embargante de
mostrar a lisura do seu procedimento ndo é nes-
1a sede que deve ser irazida, mas sim no Juizo
Criminal.



BOLETIM ELEITORAL N° 460

Novembro de 1989

Assim, quanto ao segundo ponta, ndo hou-
ve omissdo, obscuridade, contradigdo ou dovi-
da.

Pelo exposto, conheco dos embargos em
parte e também em parte os recebo quanto ao
item referente a intempestividade do recurso es-
pecial, para considerd-lo tempestivo, e rejeito os
embargos no tocante a pretender o embargante
que se julgue o0 mérito do recurso no referente a
inelegibilidade.

£ o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 8.000 — Cis. 4> —~ Emb. Decl. —
RS — Rel.: Min. Aldir Passarinho.

Embargante: André Luiz Mendonca da Silva
(Adv.: Dr. Rermni Molin)}.

Decisdo: Recebidos os embargos para o
efeito de declarar tempestivo o recurso, mas re-
jeitados quanto ao mérito. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.374(")
{de 7 de novembro de 1988)

Recurso n? 7.991 — Classe 47 — Embargos
de Declaragdo — Rio Grande
do Sul (51? Zona — Sio Leopoldo)

Embargante: Eligio Antdnio Schmidt.

Processual. Embargos de declaragdo.

Declaratérios recebidos, em parte, pa-
ra considerar tempestivo 0 recurso mani-
festado contra o acérddo recorrido, e, no
mais, rejeitados, na auséncia dos pressu-
postos do art. 275 do Cddigo Eleitoral.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, conhecer,
para julgar tempestivo o recurso, mas rejeitar
quanto ao mérito, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deci-
sH0.

{") Vide Acorddo n® 10.266, publicado no BE 458.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 7 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Miguel Ferrante, Relator
— Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado em Sessfo de 7-11-88).

RELATORIO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): Eligio Antonio Schmidt manifesta embargos
de declaracdo ao Acérddo n® 10.266, que, 3
unanimidade, ndo canheceu do recurso especial
interposto da decisdo do Tribunal Regional Elei-
toral do Rio Grande do Sul, posta no sentido de
manter o indeferimente de sua candidatura &
Camara Municipal de Sao Leopolde, ao funda-
mento de condenacdo por crime de peculato.

O acérddo ermbargado estd assim ementa-
do:

“Eleitoral — Registro — Inelegibilida-
de.

Intempestividade do recurso manifes-
tado contra o acordao recorrido.

A tal modo, a decisdo condenatdria foi
mantida em segundo grau, embora com re-
ducdo de pena, inexistindo nos autos pro-
va de interposicdo do recurso extraordina-
rio criminal, énus a cargo do alegante re-
corrente.

Afastados os demais aspectos da con-
trovérsia.

Ndo se conheceu do recurso.”

Os embargos s3o apresentados em ‘“‘peca
unica’’, interessando, igualmente, aos processos
relativos a8 Roque Vieira Vilante {Acorddo n?
10.264) e Jodo Carlos Vieira Benjamim {Acord3o
n? 10.267), pretendendo-se a reunido dos autos
respectivos, sob a alegacdo de dependéncia.

Alega-se, de uma parte, a tempestividade
do recurso manifestado contra o acorddo recor-
rido.

De outro lado, sustenta-se:

“No mais, comum aos trés recursos
de que se trata, a ocorréncia de confirma-
c¢do da decisdo condenatdria em 2° grau e
inexistia prova de interposicdo de recurso
extraordindrio, 6nus que se imporia ao
recorrente-embargante, nos trés casos, pe-
lo que n3o se conhecia deles também por
isso. Data maxima venia, dai surgem dois
pontos de contradicdo que reclamam de-
claracdo nesta via: a) fixando-se a contro-
vérsia no momento da estabilizacdo da li-
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de, ali se mostrou a existéncia da proviso-
riedade da condenacdo a ensejar a impug-
nacdo. E, depcis com o correr dos dias,
ndo se fez qualquer prova de que ndo hou-
ve, como houve, interposicdo de outros re-
cursos pelos embargantes, para mostrar
qgue a decisdo criminal ndo transitara em
julgado. Ent3o, se supbs o transito em jul-
gado da v. decisdo aqui embargada. E b} o
6nus da prova, data venia, incumbe a
quem alega {CPC, 333, !). No caso, a pro-
va de ser definitiva a decisdo criminal, in-
cumbia ao impugnante aqui, o recorrido.
Mas, a v. decisdo inverteu esse encargo
para os embargantes.”

E, em remate, postula-se o recebimento dos
embargos, “para dar-lhes provimento, naqueles
pontos e efeito modificative para que, superados
aqueles Obices, se prossiga no julgamento do mé-
rito até enfrentar-se a questdo constitucional 3
vista do efeito das disposicbes da CF de 1988,
arts. 52, LVII, e 15, 11" (fl. 207).

E o relatoric.

vOTO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor}: Decididos o0s recursos, deixou de existir
eventual dependéncia, por conexdo, entre os
processos mencionados na peticdo de embar-
gos.

Superado esse ponto, tem-se que 0s em-
bargos merecem prosperar, em parte.

Deveras, afiguram-se-me procedentes no
tocante 3 tempestividade do recurso especial in-
terposto, a luz do despacho exarado a fl. 178,
do Presidente da Corte Regional, in verbis:

“Tendo em vista a cdpia xerox anexa
3 informacdo, segundo a qual o defensor
dos recorrentes recebera em carga os pro-
cessos a fim de interpor recurso em data
de 27-9-88, fica evidente que dessa data
passa a fluir o prazo de trés dias para a in-
terposicdo da inconformidade. Dai meu en-
tendimento de que tempestivos sdo os re-
cursos apresentados em 30-9-88. Subam
0s autos ao Egrégio Tribunal Superior Elei-
toral.”’

No mais, entretanto, seu descabimento €
manifesto.

De fato, o que se pretende é a renovacio
do julgamento, com o reexame de questdo ja
decidida, & feicdo dos argumentos expendidos
pelo embargante. Em suma, objetiva-se alterar o
julgado, a pretexto de esclarecé-lo.

Todavia, tenho que a tanto n&o se prestam
os declaratérios.

Na realidade, ndc hd como admitir o cariter
infringente a eles emprestado na espécie, a mar-
gem da destinacdo prépria que lhes reserva o ar-
tigo 275 do Cédigo Eleitoral, de espancar duvida
ou contradicdo, esclarecer obscuridade ou suprir
omissdo.

Face ao exposto, recebo, em parte, os em-
bargos para declarar tempestivo o recurso espe-
cial interposto contra o acorddo recorrido. No
mais, rejeito-os, na auséncia dos pressupostos
do art. 275 do Codigo Eleitoral.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 7991 — Cis. 42 — Emb. Dec. —
RS — Rel.: Min. Miguel Ferrante.

Embargante: Eligio Antdnio Schmidt.

Decisdo: Conhecidos, para julgar tempesti-
VO O recurso, mas rejeitados quanto ac meérito.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitorai.

ACORDAO N° 10.376 (*}
(de 7 de novembro de 1988)

Recurso n® 7.993 — Classe 4?
Emb. Decl. — Rio Grande do Sul
{51 Zona — SHo Leopoldo)

Embargante: Aparicio Rodrigues Machado.

Embargos de declaracdo.

Oposicdo a acorddo que ndo conheceu
de recurso especial, por falta dos pressu-
postos de admissibilidade do art. 276, |, do
Cod. Eleitoral,

Pretendidos efeitos modificativos.

inocorréncia de contradicdo, ormiss8o
ou obscuridade. Rejeitados.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decisgo.

{*} No mesmo sentide o Acdrddo n® 10.377, cujas notas ta-
quigraficas deixam de ser publicadas.
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Sala das Sesstes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 7 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Bueno de Souza, Relator
— ARuy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 7-11-88).

RELATORIO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): O Acorddo n® 10.269, de 25 de outubro Ul-
timo, deliberou ndo conhecer de recurso espe-
cial, mantida, assim, a decisdo regional e a sen-
tencga, no sentido de recusar o registro da candi-
datura 3 Camara Municipal, por haver o respec-
tivo requerente sido condenado por peculato,
quando no desempenho de mandato de Verea-
dor.

Ao assim decidir, reportou-se aos funda-
mentos do Acorddo n® 10.222, de 24 de outu-
bro, de que foi relator o eminente Ministro Vilas
Boas. Considerou-se que existe sentenca penal
condenatdria pela pratica de crime que se insere
no conceito de improbidade na administracdo
publica. Considerou-se também que ndp ficou
comprovada a alegada prescricdo, certo que ©
Tribunal de Justica do Ric Grande do Sul deu
parcial provimento & apelacdo interposta contra
a sentenca penal condenatdria t3o-somente para
reduzir o quantitativo da pena.

Agora, o mesmo recorrente traz embargos
declaratorios sustentando, preliminarmente, a
necessidade de se reunirem estes autos aos ou-
tros a que V. Exa. acabou de aludir, e, ainda
mais, para dizer que o é6nus da prova relativa ao
trénsito em julgado da decisdo criminal ndo the
pertence, mas sim ao impugnante-recorrido. Fi-
nalmente, insistindo em que se recebam estes
embargos com efeitos modificativos, a fim de
que o Tribunal conhegca do recurso especial e o
aprecie a {uz do art. 57, inciso LVII, e art. 15, in-
ciso Ill, da nova Constituicdo, para lhe dar provi-
mento.

E o relatorio.

vaTO

O Senhor Ministro Bueno de Souza {(Rela-
tor): Senhor Presidente, efetivamente, o meu
voto de relator foi extremamente sintético.
Limitou-se a se reportar ao douto voto do emi-
nente Ministro Vilas Boas, como relator do ve-
nerando Acorddo n? 10.222, de 24 de cutubro.
Nesse seu douto voto, S. Exa., pormenorizada-
mente, abordou as questdes que reclamavam o
pronunciamento do Tribunal, primeiro, porque o

recorrente fora efetivamente condenado por sen-
tenca penal; segundo, porque, tendo apelado
para o Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul, sua apelacdo foi provida somente em parte,
para reduzir a pena; terceiro, porque ele ndo
comprovou a alegada prescricdo. Finalmente,
porque o Tribunal ndo acolheu a argiicdo de in-
constitucionalidade imputada ao inteiro teor da
letra n, artigo 1%, inciso 1, da Lei Complementar
n® 5, redagido da Lei Complementar 42. Conside-
rou a douta maioria do Tribunal que, absoluta-
mente, seja esie dispositivo da Lei Complemen-
tar incompativel com o0s principios da nova
Constituicdo. Optou, antes, por entender que a
letra n pode conviver com a nova norma Consti-
tucional, conforme as caracteristicas de cada ca-
so, que o Tribunal reservou para, certamente,
apreciar. Na verdade, © embargante procede,
aqui, tal como no caso que acaba de ser relata-
do pelo eminente Ministro Ferrante. Quer ele, na
verdade, um novo julgamento da causa.

Nesta altura, pelos motivos sucintamente
expostos, eu rejeito 0s embargos.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 7.993 — Cls. 42 — {(EDcl) — RS —
Rel.: Min. Buenc de Souza.

Embargante: Aparicio Rodrigues Machado
(Adv.: Dr. Remi Molin).

Decisdo: Rejeitados os Embargos, em deci-
s80 unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N? 10.381
{de 7 de novembro de 19388}

Recurso n? 7.387 — Classe 42
Embargos de Declaracdo — S3o Paulo
{1912 Zona — IbiGna)

Embargante: Pedro Corréa, candidato a Ve-
reador, pelo PDS.

Embargos de declaracdo. Novos em-
bargos.

Rejeitam-se os novos embargos se ndo
Ocorreram obscuridades, dtvidas, contradi-
cfes ou omissdes.

Incabivel pretender-se em novos em-
bargos de declaracdo suscitacdo de ques-
180 sequer invocada nos anteriores declara-
torios.
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Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 7 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Aldir Passarinho, Relator
— Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 7-11-88}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor): Este Tribunal ndo conheceu do recurso in-
terposto por Pedro Corréa, candidato a Vereador
pelo PDS a Camara Municipal de Ibidna — Sdo
Paulo, na conformidade das raztes resumidas na
ementa do respectivo acorddo, assim enunciada:

“inelegibilidade. Hipdtese do art. 12,
item |, letra n, da Lei de Inelegibilidades {LC
n? 5/70). Reabilitacdo tardia.

A reabilitacdo ndo foi extinta, mas
apenas alterada em alguns pontos pela Lei
n? 7.209/84, que modificou a parte geral
do Cédigo Penal, e o art. 17, item |, letra n,
da LC n° 5/70 (Lei das Inelegibilidades)
dispde que sé sdo elegiveis aqueles que,
embora tenharm cometido qualquer dos cri-
mes previstos naquele mesmo dispositivo
legal, tenham sido reabilitados. Reabilita-
¢do obtida somente apds o prazo para o
registro das candidaturas ndo beneficia o
recorrente,

Recurso ndo conhecido.”

Ingressou, porém, o recorrente com embar-
gos de declaracdo que, entretanto, foram rejeita-
dos, por se ter como ndc ocorrendo davidas,
contradictes, obscuridades ou omissdes.

Volta, agora o recorrente cOm novos em-
bargos declaratérios, alegando que deveria ele
obter 0 registro, porquanto a nova Canstituicdo
o amparava, sendo estas suas raztes: (l&é Ane-
x0}, junto copia da peticdo dos embargos para
gue integre este relatdrio.

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor): Os embargos hdo de ser rejeitados.

Ficou decidido que a reabilitagdo deveria ser
anterior ou conternporanea a época prépria para
0 registro das candidaturas.

Nos embargos declaratdrios anteriores, ndo
invocou o embargante dispositivos da nova
Constituicdo em amparo da pretensdo que de-
fende, quando é certo que ja se encontrava ela
em vigor quando tais embargos foram interpos-
tos. N3c é possivel, deste modo, que venha sus-
citar temas novos, que ndo foram antes discuti-
dos, eis que ndo trazidos a baila.

De qualquer sorte se diga que em casos
similes esta Corte ndo tem dado amparo as rei-
vindicacdes. Em hipo6teses similes tem conside-
rado necesséaria a reabilitacdo que nao pode ser
considerada se apenas veio a ser declarada apos
o prazo do registro das candidaturas.

Pelo exposto, rejeito os embargos.
E 0 meu voto.
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7.387 — Cis. 4° — Emb. Decl. —
SP — Rel.: Min. Aldir Passarinho.

Embargante: Pedro Corréa, candidato a Ve-
reador, pelo PDS (Adv.: Dr. Rubens Vieira de
Morais Filho).

Decisdao: Rejeitados os embargos em deci-
s8o unanime,

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO AO ACORDAO N° 10.383

Exmo. Sr. Ministro Aldir Passarinho

DD. Relator do Recurso n® 7.387
— Classe 42 — SP.

Pedro Corréa, jd gualificade nos autos do
Recurso Eleitoral n? 7.387 — Clis. 42 — SP, por
seu Advogado infra-assinado, inconformado
com ¢ v. acérddoc que rejeitou os embargos de
declaracBo, vem, tempestividamente, com base
no art. 275, combinado com o art. 280 do Codi-
go Eleitoral, opor Novos Embargos de Declara-
cdo, visando o efeito modificativo do v. acérddo
que rejeitou aqueles embargos, sob o prisma de
que "o pedido de reabilitacdo do embargante &
posterior ac propric periodo de registro das candi-
daturas”,

Ora, se 0 novo texto constitucional, flagran-
temente contraricu a aplicacdo pura e simples
da alinea n, do art. 151, da Constituicdo anterior,
para, com base na mesma, considerar inelegivel
0 embargante, isto, que agora, o artige 14, § 99,
nega vigéncia aquele dispositive, dispondo
exaustivamente sobre a matéria de inelegibilida-
de, admitindo que Lei Complementar estabeleca
outras, cbservados os pard@metros que adotou,
verbis:
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8§ 9° Lei Complementar estabelece-
rd outros casos de inelegibilidade e os pra-
zos de sua cessacdo a fim de proteger a
normalidade e legitimidade das eleicSes
contra a influéncia do poder econdmico ou
abuso do exercicio de fung¢do, cargo, ou
emprego na administragdo direta ou indire-
ta."”

Em conseqiéncia, as hipoteses de inelegibi-
lidades previstas na LC 5/70, 4 luz da nova Car-
ta Constitucional, perderam a vigéncia na aplica-
¢a0 da literalidade empregada pelo antigo texto,
contrariando este, de aplicacdo imediata.

Flagrante, pois, a incompatibilidade dessa
situacdo com 0s novos parametros estabelecidos
pela nova Carta da Republica, ermn matéria de
inelegibilidade, e, dai, a procedéncia da inconsti-
tucionalidade invocada.

Esse fato novo, pode ser aqui invocado por
ser superveniente ao registro do candidato, e
pode entretanto ser considerado, para que dele
se extraiam as conseqliéncias de direito.

Com efeito, preceitua o artigo 462 do CPC:

“Art, 462. Se depois da propositura
da acho, algum fato constitutivo, modifica-
tivo ou extintivo do direito influir no julga-
mento da lide, cabeéra ao Juiz toma-lo em
consideracdo, de oficio ou a requerimento
da parte, no momento de proferir a senten-
Ca-”

Ora, o fato nove da reabilitacdo do embar-
gante, posterior ao acérddo, que afirmou sua
inelegibilidade, porque até, entdo, condenado e
reabilitado em 1° grau, este fato, smj, por sua
natureza pode ser aqui apreciado, e a conse-
qléncia que dai cabe extrair & o desaparecimen-
to da causa da inelegibilidade.

Assim, diante da reabilitacdo do embargan-
te, juntada ja na Instancia Superior, desapareceu
a causa da inelegibilidade, o que n3c pode
limitar-lhe o direito politico em foco.

Ao se referir, portanto, tanto & condenacéo,
quanto & reabilitacdo, a norma é silente, quanto
ao trénsito em julgado da respectiva sentenca.

O principio elementar da hermenéutica que,
na aplicacdo da lei, ndo pode o intérprete tomar
isoladamente uma palavra ou expressdo da lei.
Ao contrario, ha de interpreta-la no contexto em
que ela se insere e, sobretudo, dentro da siste-
matica adotada pela Lei.

No caso, conseguida agora a reabilitacdo, a
vespera do pleito, ja se the tera causado mal ir-
reparavel: ndo pode concorrer & eleicdo, a qual
se candidatara, e nem ha reparacio possivel, de
qualquer espécie a esse mal.

O fato de se achar a reabilitacdo penal sujei-
ta a recurso de oficio, 0 gue alguns Tribunais,
como o Tribunal de Alcada Criminal de Séo

Paulo, negam, ndo altera a posicio do proble-
ma.

Efetivamente, espera o embargante que o
Colendo TSE venha entender a inaplicabilidade
do disposto na letra n por sua manifesta incom-
patibilidade com a nova norma Constitucicnal.

O embargante enfatiza como pardmetro do
prequestionamento da causa em tela, o Recurso
Extraordinario Eleitoral n® 99.061-1 — Bahia,
juntado por copia {BE n?® 402 — pags. 66 e segs.),
gue por sua clareza dispensa maiores comenta-
rios ao fato, antevendo claramente a situacdo
peculiar do novo Texto Constitucional que ora
se apresenta, conhecendo pois dos presentes
embargos de declaracdo, e julgando convenien-
temente a causa, para modificar o decisum,
deferindo-lhe a candidatura, como norma suple-
mentar de direito.

Brasilia, 17 de novembro de 1988 — Rubens
Vieira de Morais Fitho.

ACORDAO N° 10.391
(de 7 de novembro de 1988)

Recurso n® 8.066 — Classe 4°
Mato Grosso do Sul
(292 Zona — Pedro Gomes)

Recorrentes: Nicanor Fernandes Filho e Ma-
ria Mendes da Silva Soares, candidatos a Prefei-
to e Vice-Prefeito no Municipio de Pedro Go-
mes.

Recorrido: Antonio Epitacio Teodoro, candi-
dato a Vereador, pelo PMDB.

Recurso . especial — Substituicdo de
candidato. EleicGes majoritarias.

A substituicdo de candidato é factivel
no caso de eleicdes majoritdrias, no prazo
de dez dias da vacédncia, a qualquer tempo
antes do pleito. Resoluches nfs 14.477/88
e 14.389/88 do TSE,

Recurso conhecido e provido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, conhecer e
prover o recurso, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 7 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Migue! Ferrante, Relator
— Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 7-11-88).
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RELATORIO

0O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): Nicanor Fernandes Filho e Maria Mendes
da Silva Soares interpdem recurso especial da
decisdo do Tribunal Regional Eleitoral de Mato
Grosso do Sul, que indeferiu o pedido de regis-
tro de suas candidaturas a Prefeito e Vice-
Prefeito, respectivamente, do Municipio de Pe-
dro Gomes, pela legenda do Partido da Frente
Liberal — PFL.

Nas razdes de recurso, os fatos vém assim
expostos:

“0Q candidato a Prefeito Municipal nas
eleictes de 15 de novembro de 1988, esco-
Ihido na convengdo do Partido da Frente
Liberal {PFL) de Pedro Gomes, MS, teve
indeferido © registro de sua candidatura
aos 29 de setembro de 1988, pele Eg. TSE.

Aos 2 de outubro de 1988, o entdo
candidato a Vice-Prefeito na mesma chapa
apresentou sua formal rentncia.

No dia 4 de outubro de 1988 a Comis-
sdo Executiva Municipal do Partido esco-
lheu os novos candidatos e na mesma data
requereu perante a Justica Eleitoral os res-
pectivos registros.

Houve impugnacdo nac acolhida pelo
magistrado de instancia singela. O Eg. Tri-
bunal Regional Eleitoral de Mato Grosso do
Sul, no entanto, em apreciando o recurso
manifestado acabou por indeferir os regis-
tros das candidaturas pleiteadas.

Contra essa decisio € que se interpde
o presente recurso especial, na forma le-
gal.”

A Corte Regional, por maioria, considerou
intempestivo 0 registro de candidatura a eleicdo
majoritaria no prazo que antecede a sessenta
dias da data da eleicdo.

Contra-razbes, as fls. 102/103.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, a fl.
110, pelo conhecimento e provimento do recur-
S0,

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): Adoto, como razdes de decidir, os funda-
mentos do parecer do eminente Vice-Procurador
Eleitoral, Dr. Ruy Ribeiro Franca, posto nestes
termos:

1. Concessa venia, a respeitavel de-
ciso do Eg. TRE contraria frontalmente
entendimento ja uniformizado nessa colen-
da Corte Superior.

2. Com efeito, a Consufta n® 9.392
— Classe 10? — DF, julgada em 4-8-88,
Resolucdoc n° 14.477, dispde claramente
que a substituicio é factivel, no caso de
eleicdes majoritarias, no prazo de dez dias
da vacancia, a8 qualquer tempo antes do
pleito.

3. Também a Resolucdo n® 14.389,
de 14-7-88 (vide copia anexal, reza, em ex-
certo de sua ementa:

‘EleicGes majoritarias. Os candidatos
poderdo ser substituidos a qualquer tem-
po. Estando deferido o registro do novo
candidato até trinta dias anies do pleito,
novas cédulas serdo confeccionadas, ca-
S0 contrario, serdo utilizadas as ja im-
pressas, computando-se para ele os vo-
tos dados ao anteriormente registrado.’

4. Donde opinar-se pelo conhecimen-
to e provimento do recurso as fls. 97/101”
{fl. 110).

Conheco, pois, do recurso e dou-lhe provi-
mento.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 8066 — Cls, 42 — MS — Rel.:
Min. Miguel Ferrante.

Recorrentes: Nicanor Fernandes Filho e Ma-
ria Mendes da Silva Soares, candidatos a Prefei-
to e Vice-Prefeito no Municipio de Pedro Gomes
{Adv.: Dr. Vanderlei Pithan}.

Recorrido: Antonio Epitacio Teodoro, candi-
dato a Vereador, pelo PMDB {Adv.: Dr. José
Goulart Quirino).

Decisdo: Conhecido e provido o recurso,
em decisdo undnime.

Usou da palavra, pelo recorrente, Dr. Ernani
Gurgel.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.395
{de 8 de novembro de 1988)

Recurso n® 7.524 — Classe 42
Maranhdo (Caxias)

Recorrentes: 17) Antonio José Bittencourt
de Albuquerque, candidato a Vereador, pelo
PDC. 2°) Partido Democratico Social, por seu
Delegado Regional. 3°) Frederico José Ribeiro
Branddo, candidato a Vereador, pelo PDT.
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Recorridos: Paulo Celso Fonseca Marinho e
Antonio Souza Barros, candidatos a Prefeito e
Vice-Prefeito, respectivarmente, pela Coligacao
"0 Povo na Prefeitura”™, integrada pelo PMDB e
PTB.

Recurso Especial — Cabimento — Dis-
solugcdo de Diretorio Municipal — Comis-
s80 Provisoria Municipal.

Cabimento de recurso especial (art.
276, letras a e b, Céd. Eleitoral).

Dissolvido Diretério Municipal, a Co-
missdo Proviséria incumbida de dirigir o
partido até a eleicio do novo 6rgdo, tera
poderes restritos & preparacdo da Conven-
cdo (Lei 5.682, art. 59, § 2°, da LOPP; Re-
soluches do TSE n’s 10.786/80, art. 84 e
14.384/88, art. 21, § 2°).

Recurso conhecido e provido, em
parte,

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por maioria de votos, conhecer e pro-
ver os recursos, ressalvados, em parte, os re-
querimentos de registro dos candidatos a Verea-
dor, escolhidos em Convencdo pelo PTB, venci-
do o Relator, Ministro Bueno de Souza, nos ter-
mos das notas taquigraficas em apenso, gue fi-
cam fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 8 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Miguel Ferrante, Relator
designado — Bueno de Souza, Vencido — José
Paulo Sepiaiveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicado em Sessfo de 8-11-88).

RELATORIO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, vou resumir o relatbrio
para, tanto quanto possivel, simplificar a com-
preensdo da causa.

0O Eg. Tribunal Regional Eleitoral do Mara-
nhdo, quando do julgamento do recurso origina-
rio, primeiramente dele ndo conheceu, como se
vé a fl. 662. E assim procedendo, ficou mantida
a respeitavel sentenca do douto Juiz Eleitoral
que julgou improcedentes as impugnacdes dirigi-
das ao pedido de registro de candidaturas a pre-
feito, vice-prefeito e vereador, formulado pela
coligacdo 'O Povo na Prefeitura’, formada pelo
Partido do Movimento Democratico Brasileiro e
pelo Partido Trabalhista Brasileiro no Municipio
de Caxias-MA.

Mantida assim, como disse, a respeitavel
sentenca que rejeitou as impugnacdes dirigidas a
este pedido de registro de candidaturas.

Este Tribunal, quando do primeiro julga-
mento do recurso especial, deliberou pelo vene-
rando acorddo de fl. 730, de 15-10-88, afastar a
preliminar de intempestividade afirmada no acér-
dao regional, devolvendo o0s autos para exame
do recurso, como de direito.

E o fez assim, segundo volo que entdo pro-
feri (fls. 731/733):

“0Q Senhor Ministro Bueno de Souza
{Relataor): Senhor Presidente, o v. acordado
do Tribunal Regional Eleitoral do Maranhdo
decidiu, preliminarmente, por maiona de
votos e de acordo com o parecer da Pro-
curadoria Regional Eleitoral, ndoc conhecer
do recurso, por entender intempestiva as
impugnacBes dirigidas a r. sentenca’ man-
tendo, assim, a decisdo de primeira instan-
cia, nos termos do voto do Relator que
passa a fazer parte integrante.

Invocou-se, portanto, para O recurso
especial, o art. 5% da Lei de Inelegibilidades
{Lei Complementar 5, de 1980), deste teor:

‘Art. B° Caberd a qualquer candida-
to, a Partidos Politicos ou ao Ministério
Pablico, no prazo de 5 (cinco) dias, con-
tados da publicacdo do pedido de regis-
tro do candidato, impugna-lo em peticdo
fundamentada’.

O art. 18, por sua vez, expressamente
referido dispoe:

‘Art. 18. Os prazos a que se refe-
rem os arts. 5% e seguintes sdo peremp-
torios e continuos e correm em Secreta-
ria ou Cartorio, e, a partir da data do
encerramento do prazo para registro de
candidatos, ndo se suspendem aos sa-
bados, domingos e feriados’.

O recurso especial suscita contrarieda-
de ainda ao art. 184 do Codigo de Proces-
so Civil, que contém regras especificas so-
bre 0 modo de se efetuar o coHmputo de
prazos processuais, assim:

Art. 184. Salvo disposicdo em
contrario, cCoOmpor-se-30 0 prazos, ex-
cluindo o dia do comego e incluindo o
do vencimento.

QOra, a jurisprudéncia da Corte regis-
trou precedentes, como exemplificativa-
mente, o r. Acorddo n® 7.658 {Rec. n?
6.031), de 22-9-83, cuja ementa resume:

‘Agravo de instrumento contra o
trancamento de recurso especial. Alega-
cdo de violacdo da LC 5/70, art. 5°.

A iniciativa das argiicbes de inelegi-
bilidade & dada a qualquer candidato,
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nos termos da LC 5/70, art. 5%, ainda
que pertenca ao mesmo Partido.

Precedente do TSE (Recurso n°
3.639, Ac. n? 4.942/MA, BE 247/439).

Da-se provimento ao agravo, bem
como simultaneamente ao recurso espe-
cial. £ determina-se a baixa dos autos 3
instincia 8 quo para que seja julgado
coma de direito.”

E por conseguinte, caso de se conhe-
cer do recurso, por qualquer dos pressu-
postos do art. 276, |, do Codigo Eleitoral,
aplicado ao caso.

Conhecendo, dou-the provimento, pois,
considero induvidoso que ndo existe norma
especifica sobre o coOmputo de prazos, na
legislacdo eleitoral.

Assim, aplicavel ao processo eleitoral,
por se tratar de norma especifica sobre o
assunto, &, precisamente, o referido art.
184, do Codigo de Processo Civil, de tal
modo que, comunicada a pratica do ato
decisério por sua publicacdo em Secreta-
ria, 0 prazo para recurso comeca a se con-
tar no prirmeiro dia {til seguinte.

Verifica-se, entdo, que o recurso foi
tempestivamente interposto, cumprindo,
assim, ao Tribunal a quo, afastada esta
preliminar, prosseguir no julgamento, como
Ihe parecer de direito.”

O Eg. Tribunal Regional Eleitoral do Mara-
nhdo, prosseguindo no exame do caso, decidiu
como esta as fls. 745/748. Leio parte do relatd-
rio e voto, porgue facilitard a compreensdc do
caso:

"0 Partidc Democratico Social —
PDS: Frederico José Ribeiro Branddo; e
Antdnio José Bittencourt de Albuquerque,
o primeiro e o terceiro, por meio de advo-
gado, e o segundo em causa propria, re-
correram ac Tribunal Regional Eleitoral do
Maranh&o, da decisdo do Dr. Juiz Eleitoral
da 42 Zona, que indeferiu as impugnactes
por eles formuladas contra os registros dos
candidatos da Coligacio “O Povo na Pre-
feitura”, formada pelos partidos do Movi-
mentoc Democratico Brasileiro — PMDB e
Trabalhista Brasileiro — PTB.

Este Tribunal manteve o indeferimento
da impugnaco, Actrdio n® 1.270, as fls.
662/664.

Anténio José Bittencourt de Albuquer-
que, as fls. 666/669, interpds Embargos de
Declaracio ac Acorddo n® 1.270, a fim de
ser sanado, corrigido, esclarecido e repara-
do fato ocorrido no referido acorddo, sen-
do atendido, Acordio n® 1.287, as fls.
674/675.

As fls. 667/683, Antdnio José Bitten-
court de Albuquerque, irresignado com a
decisdo deste Tribunal, tomou recurso es-
pecial ao Egrégio Tribunal Superior Eleito-
ral.

Por sua vez, Frederico José Ribeiro
Branddo, as fls. 690/696, também recorreu
ao TSE.

Por outro lado, Antdnio José dos San-
tos, como ODelegado do PDS, as fis.
703/706, da mesma forma, tomou recurso
& instancia superior.

Destarte, Paulo Celso Fonseca Mari-
nho e Anténio de Souza Barros, por meio
de advogado, as fls. 713/717, apresenta-
ram as contra-razfdes ao recurso.

Julgado o recurso pelo Egrégio Tribu-
nal Superior Eleitoral, lhe foi dado provi-
menio e remetido para esta Corte, no pro-
posito de ser apreciado o mérito, Acordio
n° 9.729/88-TSE, as fls. 728/731. A fl.
734, a Procuradoria Regional Eleitoral, pug-
nou por parecer em banca.

Pracedida nova distribuicdo destes au-
tos as fls. 735/736.

E o relatorio.”

“Todos sustentaram, como tese prin-
cipal do recurso, a nulidade da Convencdo
que escolheu os recorridos como candida-
tos a Prefeito, Vice-Prefeito e Vereadores,
levada a efeito pela Comissdo Diretora Mu-
nicipal Provisdria do PMDB, nomeada em
decorréncia da dissolucdo do Diretério Mu-
nicipal.

Qcorre, no entanto, que pela Lei n?
7.664, de 29-6-88, que estabeleceu normas
para as eleicGes municipais de 15-11-88, o
legislador deu maior amplitude aos Partidos
Politicos para participarem ao pleito que se
avizinha.

Assim €& que permitiu, além dos Parti-
dos Politicos, com registro definitivo ou
provisOrio, aos que viessem a se organizar
em tempo habil, participarem das eleigcGes
deste ano. QObviamente, procedendo as
Convengdes Municipais para a escolha dos
candidatos,

Portanto, quaisquer desses Partidos,
com ou sem Diretorio Municipal, poderiam
escolher seus candidatos. Evidente, aque-
les através de Comisséo Diretora Proviso-
ria.

Ademais, a presente lei ndo faz qual-
quer restricdo aos Partidos Politicos, com
relacdo a escolha de candidatos para esta
eleicdo. Logo, ela sera efetivada pelo Dire-
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torio Municipal, onde houver, ou por Co-
missdo Diretora Provisgria, onde ndo esti-
ver organizado o Diretério Municipal.

No caso sub judice, ndo ha Diretorio
Municipal do PMDB organizado em Caxias.
Entretanto, a Comissdo Executiva do Dire-
toric Regional do Partido do Movimento
Democratico Brasileiro — PMDB — neste
Estado, retificou a designacdo da Comisséo
Diretora Municipal Provisoria do PMDB, de
Caxias, na forma da lei referenciada a Re-
solucdes do Tribunal Superior Eleitoral, re-
tificacdo anotada neste Tribunal.

Com efeito, a escolha dos candidatos
da Coligacdo 'O Povo na Prefeitura’, for-
mada pelos partidos do Movimento Demo-
cratico Brasileiro e Trabalhista Brasileiro-
PTB ndo esta atingida pelo paragrafo 3° da
Resolucdo n® 14.384, de 8-7-88 do TSE,
porque a Comissdo Diretora Provisoria de
Caxias, com a retificacdo levada a efeito
pelo Diretorio Regional, estd amparada pe-
lo art. 59 da Lei n® 5.682/71, com a nova
redacdo dada pela Lei n? 5.697, de 27-8-71.

Por outro lado, possiveis falhas com
relacdo a publicacBes de editais, o Juiz &
gueo sanou-as. Consegientemente, ndo ha
porque pretender-se ainda discuti-las.’”’

Foram, entdo, interpostos recursos espe-
ciais, pelo Partidc Democratico Sccial, por um
dos candidatos a Prefeito, em oposicdo a este
que se acha registrado, Antonio José Bitten-
court de Albuquerque, candidato a Vereador pe-
lo PDS, e Frederico José Ribeiro Branddo, tam-
bém, candidatc a Vereador. Estes recursos espe-
ciais insistem todos na mesma tese, nos mMes-
mos argumentos: nulidade da convencdo, por-
quanto os candidatos ndo podiam ter sido esco-
lhidos em convencdo convocada e dirigida por
Comissdo Diretora Provisoria, para o Municipio
de Caxias, designada pelo Diretério Regional do
partido e, também, porque o edital de convoca-
cdo da convencdo nado teria respeitado o prazo
minimo de 8 dias.

Interpostos estes recursos, contra-arrazoa-
dos vieram o0s autos, e o eminente Procurador-
Geral, Sepllveda Pertence, exarou substancioso
parecer em que conclui no sentido de se dar pro-
vimento, em parte, aos recursos, do seguinte
modo {fls. 789/801 — 1& anexo}.

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor}: Preliminarmente, Senhor Presidente, ha
uma questdc que, pelc que me consta, ndo foi
ainda mais amplamente aflorada na jurisprudén-
cia da Casa, e vou resumi-la assim.

A nossa legislacdo eleitoral estabelece va-
rios tipos de procedimentos, vérios tipos de cau-
sas. Assim, por exemplo, a Lei Complementar
de Inelegibilidade no seu artigo 5° dispde que:

“Art. 5° Caberd a qualquer candida-
to, a partidos politicos ou ao Ministério Pd-
blico, no prazo de 5 (cincol} dias, contados
da publicacdo do pedido de registro do
candidato, impugna-io em peticio funda-
mentada.”

Tem-se, aqui, varios casos de inelegibilidade
que a Lei Complementar acrescenta, por autori-
zacdo constitucional, e tem-se um prazo de acdo
de impugnacdo de candidatura; o prazo para o
exercicio dessa acdo & de cinco dias da publica-
¢do do edital; a legitimidade ativa & de qualquer
candidato, de partido politico, e do Ministério
Puabiico.

Tenho para mim, que essa acdo de impug-
nacdo de registro de candidatura, restrita a essa
legitimidade ativa, subordinada a esse prazo de
cinco dias, é restrita ao tema de inelegibilidade.
N3o podem e ndo devem ser simplesmente tras-
ladadas sem mais, para outra hipotese, como
por exemplo a do art. 50 da LOPP, que diz:

“Art. 50, Nas eleicBes previstas nes-
te Capitulo, o Ministérioc Publico ou qual-
quer eleitor do Partido a que for filiado po-
derad impugnar, perante a Comissido Execu-
tiva competente, o registro de candida-
tos.”

Trata-se de outra figura de impugnacdo de
registro, de impugnacdo de registro de candida-
tos a postos da estrutura organica do partido,
com outro prazo, com outra legitimidade ativa.

O artigo 97 do Codigo Eleitoral cria outra fi-
gura de acdo de impugnacdo, esta versando es-
pecificamente sobre o registro de candidatos a
mandato eletivo. O que essa legislacdo empirica
chama de cargos, sdo os mandatos eletivos, se-
gundo belissima doutrina. Pois bem, aqui se diz:

“Art. 97. Protocolado o requerimen-
to de registro, o Presidente do Tribunal ou
o Juiz Eleitoral, nc caso de eleicdo munici-
pal ou distrital, fard publicar imediatamente
edital para ciéncia dos interessados:

§ 1° O edital serd publicado na im-
prensa oficial, nas capitais, e afixado em
cartério, no local de costume, nas demais
zonas.

§ 2° Do pedido de registro caberd,
no prazo de 2 (dois} dias, a contar da pu-
blicacdo ou afixagdo do edital, impugnacdo
articulada por parte de candidato ou de
partido politico.”

Ja ndo comparece, aqui, o Ministério Pabli-
co como parte legitima ativa., O prazo & de dois
dias para impugnacio, e 0 que me parece mais im-
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portante, e que submeto a douta consideracdo
do Tribunal — ndo me deparei com isto na pes-
quisa, pesquisa naturalmente precaria, porgque
nossos boletins eleitorais ndo tém indices atuali-
zados, e mesmo os indices recuados para tras
de uma década, sdo indices muito empiricos. De
modo — ndo quero afirmar que ndo existam
precedentes —, quero dizer que nd3o 0s encon-
trei. Estdo entdo, ao que me parece, propondo
esta questdo.

Senhor Presidente, eu concluo: vejo que
para impugnar candidaturas a mandatos eletivos
nd0 me parece que se possa, simplesmente,
trasladar o que dispde a Lei Complementar, seja
no tocante a prazo, seja nho tocante a legitimida-
de. Neste caso, a meu ver, 0 que sobressai € a
questdo do prazo, a impugnacdo a candidatos
de outros partidos, por outros candidatos e ou-
tros partidos.

Essa impugnacdo ha de ser feita dentro do
prazo de cinco dias da publicacdo do pedido de
registro, 8 o que me parece, agora sim, de inter-
pretacdo sistematica da lei, essa impugnacédo
ndo pode dizer respeito a causas de inelegibilida-
de, porque se for por inelegibilidade da Lei Com-
plementar, ela estd sujeita dquela outra espécie
de impugnacao.

A gue, entdo, deve se prender a impugna-
cdo de que trata o artigo 97 do Codigo Eleitoral?
A meu ver, o partido somente pode impugnar
candidaturas de outro partido, o candidato de
outro partido somente pode impugnar outros
candidatos se ele, com hase em alegados vicios
de convenc¢do partidaria, demonstrar prejuizo a
seu partido, ou prejuizo a sua candidatura.

Quando este Tribunal examinou o primeiro
recurso especial, limitou-se a recomendar ao Tri-
bunal Regional Eleitoral que afastasse a alegacdo
de intempestividade; havia um recurso, portan-
1o, que segue outros principios. Havia um recur-
so eleitoral ¢ o Tribunal Regional dele ndo co-
nheceu entendendo que foi interposto além do
prazo decorrido da sentenca do Juiz. O nosso
acorddo entendeu que ndo havia transcorrido
aquele prazo, a contar da publicacdo da senten-
ca.

Este Tribunal assegurou que © Tribunal Re-
gional cumprisse o seu mister; afastou a questao
da perda do prazo segundc a Lei de Inelegibili-
dades, porque foi aquela que o acorddo recorri-
do aduziu. O nosso Tribunal disse: — "o prazo
se conta a partir do dia imediato”. E o Tribunal
Regional, prosseguindo no julgamento do caso,
rmanteve a sentenca.

Tenho, portanto, preliminarmente, que nido
cabe conhecer desses recursos especiais, por-
que, na verdade, o Tribunal Regional Eleitoral
nem mesmo podia aprofundar-se no estudo des-
sa impugnacgdo, porque foi extemporanea, ou,

ainda mais, ela ndo suscitou a matéria de fato.
O acorddo ndo apreciou a alegacdo concreta de
prejuizo que pudesse decorrer para o partido im-
pugnante e, agora, recorrente, ou para os candi-
datos impugnantes, e, agora, recorrentes, pelo
fato de a convencdo do PMDB ter se realizado
com este ou aquele vicio; este ou aquele vicio
de uma convencio partidaria, é assunto da con-
vencdo partidaria.

Eu ndo vejo porque confundir: as diferentes
figuras de impugnacdo — impugnacdo de candi-
dato por inelegibilidade, para a qual é legitimoc o
Ministério Plblico no prazo de cinco dias, de im-
pugnacdo de candidatos eleitos para érgdos da
estrutura do partido, reservada aos filiados do
partido € ao Ministério Pablico, ou impugnacao
a candidaturas de outros partidos, por vicio de
convencdo. Se foi nula, e se dessa candidatura,
fruto de uma convencdo nula se demonstra que
pode resultar num prejuize para um candidato
de outro partido, ou para outros partidos, eu
penso que, entdo, cabe essa impugnacdo, no
prazo de dois dias. Mas, a3 ndo ser assim, ndo
vejo possibilidade, interesse do recorrente. Esse
interesse ndo havia nem para impugnar o fato
de que o acdrddo regional ndo apreciou essa
condicdo de acéo.

Como o Supremo ja decidiu em sessdo ple-
naria, no julgamento de acdo rescisoria, de que
foi Relator o Ministro Alfredo Buzaid, com una-
nimidade de votos, ndo ha preclusdo para o Tri-
bunal em matéria de pressuposto processual de
condicdo de acdo. Ndo ha interesse, a meu ver,
dos partidos e de candidatos de outros partidos
para impugnar os candidatos desta coligacdo,
com fundamento em vicio de convencdo parti-
daria, e, ainda que houvesse, ela seria tardia, e
portanto, nem deveria ter sido conhecida pelo
Tribunal.

Por isso, € que eu penso gue se coloca esta
preliminar. Ndo conheco do recurso, por estas
razdes.

O Senhor Ministro Miguel Ferrante: Senhor
Presidente, data venia do Ministro Relator, co-
nheco do recurso.

VOTO (MERITO}

O Senhor Ministro Buenoc de Souza {(Rela-
tor): Senhor Presidente, alega-se ofensa ou con-
trariedade ao art. 59, §8 22, da Lei Orgé&nica dos
Partidos Politicos. Eu considero que nédo se con-
figura a alegada contrariedade:

“Art, 58. Para os Estados onde ndo
houver diretorio regional organizado, a co-
missdo executiva do dirétdério nacional de-
signard uma comissdo proviséria, consti-
tuida de 7 (sete) membros, presidida por
um deles, indicado no ato de designacao,
que se incumhird, com a competéncia de



BOLETIM ELEITORAL N? 460

Novembro de 1989

diretorio e de comissdo executiva regional,
de organizar e dirigir, dentro de 20 (noven-
ta) dias, a convencao regional.

8 1° Onde ndo houver diretorio mu-
nicipal organizado, a comissdo executiva
regional designard uma comissdo provisoria
de 5 (cinco) membros, eleitores do Mu-
nicipio, sendo um deles o presidente, a
qual se incumbird de organizar e dirigir a
convencdo, dentro de 60 (sessenta) dias, e
exercera as atribuicfes de diretorio e de
comissdo executiva locais.

§ 2° Quando for dissolvido o diretd-
rio nacional ou regional serd marcada con-
vencado para, dentro de 60 {sessenta) dias,
eleger o novo Orgdo. Nesse periodo, dirigi-
rd o Partido uma comisséo provisoria, com
poderes restritos A preparacdo da conven-
cao.

§ 3° Na hipdtese do paragrafo ante-
rior, se faltar menos de um ano para o tér-
mino de mandato no Argdo dissolvido, a
comissdo provisoria o completard. Nesse
caso, devera ter o mesmo numero de
membros fixado para o diretdrio, represen-
tando-se as correntes partidarias na propor-
cdo verificada na convengio.”

Pois bem. Tenho para mim que, na verda-
de, dissolvido o Diretorio Municipai, pelo que se
colhe das doutas razdes deduzidas em debate,
em virtude de sentenca judicial que anulou a pri-
meira convencao, Diretério que teve, por sua
vez, o registro impugnado perante o Tribunal
Regional Eleitoral, retardando qualquer providén-
cia dele no sentido.

O meu entendimento, Senhor Presidente, é
0 de que esta limitacdo para que a Comissdo
Proviséria do PMDB pudesse prosseguir na sua
missdo no Municipio de Caxias, limitacdo que
ndo consta expressamente na propria lei, mas na
resolucdo do Tribunal, que recomendou a obser-
vancia e aplicacdo do disposto no artigo 12 da
Lei 7.664:

“Art. 12. Nos municipios em qgue
houver Diretério partidario organizado, in-
clusive nos que forem criados até 15 de ju-
lho de 1988, a Convengdo de que trata ¢
artigo anterior serd organizada e dirigida
pela Comissdo Diretora Municipal Proviso-
ria.

§ 17 A Convencdio a que se refere
este artigo terd a seguinte composicdo:

I — os membros da Comissdo Dire-
tora Municipal Provisoria;

Il — os Vereadores, Deputados e Se-
nadores com domicilio eleitoral no mu-
nicipio;

§ 2° As convencdes dos Partidos ha-
bilitados na forma do artigo 7° desta lei
terdo a composicdo prevista no paragrafo
anterior.

§ 3° Nos municipios de mais de 1
{um} milhdo de habitantes, os Diretorios de
unidades administrativas ou Zonas Eleito-
rais equiparadas a municipio, que ndo te-
nham organizacdo partidaria, serdo repre-
sentados nas Convencdes a que se refere
esta lei pelo Presidente da Comissdo Dire-
tora Municipal Provisoria.”

O principio segundo o qual a conven¢do
municipal teria necessariamente que se ater ao
art. 38 da Lei Organica dos Partidos Politicos,
realmente ndc é susientavel. Na verdade, o con-
fronto dos dispositivos legais que fez acolher o
estudo do caso, mostra que o artigo 38 cuida
das convencies para a formacdc dos quadros
partidarios.

De tado modo, de lege ferenda, tenho co-
mo razoavel que a Lei Organica dos Partidos
Politicos sofresse uma importante modificacdo.
Cerntos principios, dentro de certos contextos
histdricos, podem produzir consequéncias diver-
sas daquelas gque sdo almejadas. Por exemplo,
os partidos de formacdo basicamente municipal
podem ser partidos infensos a modificacdo das
grandes teses politico-nacionais; e ndo ha davi-
da de que, sob certos aspectos, a Lei Orgénica
dos Partidos Politicos vem repousar a organiza-
cdo dos partidos, na sua organizacdo municipal.
Mas ndo fez com coeréncia, esse é o fato.

O artigo 38 fala realmente, da presenca dos
partidos nas reunides municipais. Mas isso, para
a formacdo de diretorio, para a eleicdo de dele-
gados, para compor 0s quadros da estrutura
partidaria.

Quando se trata da formacdo de lista de
candidatos para a disputa dos pleitos eleitorais e
a conquista de cargos do mandato politico, a Lei
Organica dos Partidos Politicos dispde no artigo
61 — e ai adota aquela democracia indireta a
que alude o parecer do Procurador-Geral — en-
tdo, também a convencéo de delegados das ba-
ses partidarias. De modo que discrepa do siste-
ma da Lei Orginica dos Partidos Politicos — se
€ que ela tem um sistema -— que disso ou por
aquilo, ou porque uma das faccdes se sentiu
derrotada e se valeu de seu prestigio politico
junto a direcdo estadual do partido, ou porque
na convencdo municipal houve colheitas de vo-
tos que ndo podiam ser contados.

A nds nern um pouco importa essas alterna-
tivas discutidas pela parte divergente. Ou a con-
vencdo municipal se fez nulamente, porque o
partido se serviu de apoio da lideranca estadual,
dissolvendo o diretéric municipal.



Novembro de 1989

BOLETIM ELEITORAL N? 460 955

N3o é questdo a ser resolvida nos autos. O
fato &€ que a convencdo, o Diretdrio Municipal
constituido pelo Diretorio Regional, indicou os
candidatos e etes foram impugnados por cutros
partidos e por candidatos de outros partidos. A
meu ver, em primeirg lugar, a lei ndo respalda,
nem no seu sistema, nem na sua letra, os dize-
res da nossa resolugdo, no ponta em que se pu-
desse tirar uma sangdo de nulidade. Concedo
que nossa resolucdo, ao fazer aquela restricdo
— refiro-me & Resolugdo 14.407 — ao fazer
aguela restricio de que a Comissdo Executiva
Proviséria devia limitar-se a convocar a conven-
c¢do municipal, e ndo devia ir além disto. Penso
que esta clausula confere a lei dos partidos e a
Lei n? 7.664/88 — Lei das eleicbes atuais —
uma inteligéncia que enobrece esses diplomas,
certo de que este Gltimo é eminentemente ca-
suistico. Mas, ao acrescentar requisito de alto
sentido ao texto da lei, evidentemente que a re-
solugdo ndo podia ir ao ponto de estabelecer
uma causa de nulidade da convencao.

Ora, se a sentenga do Juiz Eleitoral recusou
a alegada inelegibilidade, por isso quis mudar o
enfoque do tema -- afinal esses homens ndo
sdio inelegiveis. Simplesmente se trata de que a
convencdo € ou ndo nula. Agora, porgue seria
nula essa convencdo? E com base em que artigo
de lei poderia o Juiz Eleitoral afirmar essa nulida-
de e, portanto, indeferir o registro dos candida-
tos?

O Tribunal Regional entendeu, também,
que ndo seria nula. Ndo vejo contrariedade a lei;
dir-se-ia, mas a nossa resclucdo explicitou, sim,
explicitou, e o fez no desempenho de uma fun-
cdo administrativa. E fez bem, devia ser como
ela recomendou que fosse. Mas ndo foi. E onde
€ que estd o fundamento legal da nulidade? Nao
vejo contrariedade na decisdo do venerando
acérddo do Tribunal Regional que assegurou ©
registro dessas candidaturas, porque ndo se veri-
ficou ilegalidade no mode como eles foram es-
colhidos.

Senhor Presidente, ndo conhego dos recur-
$0s, porgue ndo vejo contrariedade a lei € nem
dissidio jurisprudencial, segundo ¢ artigo 276, |,
a e b do Cédigo Eleitoral.

VOTO (ACRESCIMO)

O Senhor Ministro Buenc de Scuza (Rela-
tor): Senhor Presidente, o douto voto que acaba
de proferir o Senhor Ministro Miguel Ferrante
cobra de mim um complemento; eu, realmente,
quero apenas ressaltar dois pontos.

O primeiro, é o de que ndo me parece ra-
zoavel, ao espirito da legistacio eleitoral e parti-
daria, que ponhamos énfase no maior ou menor
teor de liberdade de atuacdc dentro do Partido,

quando o espirito da Lei Organica, bem ou mal,
ndo & este, porque trabalha com o sistema da
democracia. Ndo me parece, rigorosamente,
data venia, ser este 0 grau de atuacdo das cor-
rentes dentro do Partido, tipico de interpretacdo,
levando a supressdc de uma candidatura a Pre-
feito, num determinado municipio, por vicio
ocorrido na convencdo, ndo alegado por ne-
nhum convencional. Esse é o primeiro ponto
que gostaria de acrescentar ao meu voto.

O segundo, é o de que eu tenho muitas di-
ficuldades em ver como um acréscimo de uma
resolucdo ao texto de uma lei, possa ser perfei-
tamente razoavel para facilitar, para encorajar,
para apontar os rumos da sua melhor aplicacao.
Tenho muita dificuldade em compreender como
este acréscimo regulamentar pode servir para,
com base nele, se anular uma convencdo, a pe-
dido de quem ndc faz parte do Partido, e ndo
alega prejuizo para o seu, decorrente dessa deci-
sdo partidaria, suprimindo-se, assim, algumas
candidaturas.

vOTO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante: Prelimi-
narmente, considero que a decisdo recorrida
afronta, em principio, a norma do § 22 do art.
59 do Codigo Eleitoral. Por outro lado, patente é
a divergéncia, na interpretacdo do referenciado
dispositivo legal, entre a Corte Regional e este
Tribunal.

Dai porque admitc o recurso, com base no
art. 276, item |, letras a € b, do Cédigo Eleitoral.

No mérito, pondo de lado, por irrelevantes
nesta instincia, os aspectos faticos do caso,
cheguei, ao enfoque da questdo a luz da legisla-

. ¢80 de regéncia, & conclusdo diversa da adotada

pelo eminente relator,

Peco, pois, vénia a Sua Exceléncia, para
dissentir de seu brilhante voto.

Deveras, ndo me parece, como afirmado,
que a pretensdo dos recorrentes carece de res-
paldo, quer no sistema, quer no espirito da lei.

Com efeito.

Dispte o art. 84 da
10.785/80, desta Corte, in verbis:

“Art. 84. Quando dissolvido o Diretario
Municipal, Regional ou Nacional, serd mar-
cada convencdo para, dentro de sessenta
dias, eleger o novo 6rgdo. Nesse periodo
dirigiréd o partido uma Comissdo Proviséria,
com poderes restritos a preparacdo da
Convencdo (Lei n® 5.682, art. 59, § 29, red.
da Lei n® 5.697)""

Contudo, de fato, o § 2° do art. 59 da
LOPP, a que faz remissdo a norma reguiamen-
tar, ndo contempla, explicitamente, o diretorio
municipal. Reza esse dispositivo:

Resolugdo n?
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“§ 22 Quando for dissolvido o Dire-
torio Naciona! ou Regional serd marcada
convencido para, dentro de 80 {sessenta)
dias, eleger o novo 6rgdo. Nesse periodo,
dirigird o Partido uma Comissdo Provisoria,
com poderes restritos a preparacdo da
Convencgdo.”

Pretende-se, por isso, que o Tribunal, ao
expedir a mencionada Resolucdo 10.785/80,
apartou-se da lei. A referéncia a diretdrio muni-
cipal, que ndo se contém no texto legal, repre-
sentaria excesso do poder de regulamentar.

Inobstante, com a devida venia, a circuns-
tincia de ndo constar no aludido § 2° do art. 53
da LOPP o Diretorio Municipal, ndo mmplica,
penso, na conclusdo de que o legislador quis,
taxativamente, excluir de sua abrangéncia a Co-
missdo Municipal Provisoria.

Na verdade, em que pese os bem-lancados
argumentos do douto patrono dos recorridos, no
memorial que ofereceu, a limitagdo de poderes
se impbe, também, a Comissdo Municipal, nas
circunstidncias, como corolario natural da siste-
matica da legislacdo eleitoral, no seu objetivo
maior de assegurar a ampla participacdo dos
eleitores no processo politico.

Esse objetivo, que se inspira no principio da
predominancia da vontade da maioria, esséncia
do regime democratico, restaria malferido, creio,
se a alguns poucos membros de uma Comisso
Provisoria, designada em conseqiiéncia da disso-
lucdo do 6rgdo diretor do Partido, fosse dada a
prerrogativa de escolher candidatos e firmar coli-
gacdes partidarias. Ter-se-ia, na hipotese, afeta-
da a representatividade que a Jei quer preservar,
dos eleitores filiados ao Partido, no Municipio
(art. 38, LOPP).

Por outro lado, sem a restricdo de poderes
dessa Comissdo, abrir-se-ia vez 3 indébita inter-
feréncia do diretorio regional na atividade parti-
daria do Municipio. A dissolucdo do Diretdrio
Municipal seria caminho facil para a direcao re-
gional impor sua vontade, todas as vezes que ti-
vesse contrariadas suas preferéncias e diretrizes,
pela direcdo da base partidaria.

" E s6 a perspectiva dessa interferéncia — de
todo possivel, a vingar a tese contrdria — de
per se robora o entendimento de que a ativi-
dade da Comissdo Provisoria, no caso de disso-
lugdo do Diretério Municipal, restringe-se a pre-
paracio da Convencéo.

MNesse sentido, tem-se manifestado esta
Corte, reiteradamente e sem discrepancia, quan-
do da abordagem do tema. Ja em recente Reso-
fucdo — a de n® 14.374/88, na redacdo da Re-
solucdo 14.416/88 — o preceito & reafirmado de
modo inequivoco.

Portanto, essa limitacio de poderes da Co-
missdo Provisoria Municipal, contida na norma

regulamentar, ndo constitui um “plus” & vonta-
de do legislador, como sustentado. Ao invés,
repita-se, traduz os objetivos da legislacio elei-
toral de assegurar a representatividade dos elei-
tores inscritos e filiados ao Partido, e de res-
guardar a autonomia da base partidaria de inter-
feréncias indevidas.

Com essas breves consideracdes, pedindo
vénia mais uma vez ao douto relator, dou parcial
provimento ao recurso, nos termos do parecer
da ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7524 — Cls. 42 — MA — Rel.:
Min. Bueno de Souza.

Recorrentes: 1) Antdonio José Bittencourt
de Albuguergue, candidato a Vereador, pelo
PDC {Adv.: Dr. Nenias Nunes Carvalho). 2°)
Partido Democratico Social, por seu Delegado
Regional. 3°} Frederico José Ribeiro Brandao,
candidato a Vereador, pelo PDT.

Recorridos: Paulo Celso Fonseca Marinho e
Anténio Souza Barros, candidatos a Prefeito e
Vice-Prefeito, respectivamente, pela Coligacdo
0 Povo na Prefeitura”, integrada pelo PMDB e
PTB (Adv.: Dr. José Anténio Almeida).

Decisdo: Conhecidos e providos os recur-
sas, salvo em relacdo aos candidatos a Verea-
dor, filiados ao PTB e escolhidos em sua Con-
vencdo, vencido o Relator, Ministro Bueno de
Souza.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Francisco Rezek, Sydney
Sanches, Bueno de Souza, Migue! Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e ¢ Dr. José Paulo Se-
pilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO AO ACORDAO N° 10.395
t

E relevante lembrar os antecedentes da
questdo.

2. Em 27-3-88, realizou-se em Caxias, Ma-
ranhdo, a convencdo municipal do PMDB, que
elegeu o seu novo Diretdrio Municipal: presentes
348 filiados, a chapa vencedora colheu 254 vo-
tos, contra 82 da lista adversaria (fls. 451/454).

3. Em 22-4-88, no entanto, o Diretorio Re-
gianal dissolveu o Diretério eleito de Caxias (fls.
456s. e fl. 460).

4. Em consequéncia, o Presidente da Co-
missdo Executiva Regional, em 7-5-88, designou
Comiss3io Diretora Provisoria para Caxias, expli-
citando que a ela incumbiria “"adotar todas as
providéncias no sentido de organizar e dirigir a
Convencdo Municipal do PMDB, no referido
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Municipio, dentro de 60 dias, exercendo as atri-
buicBes de Diretorio e de Comissdo Executiva lo-
cal’ (fl. 461).

5. Exauriu-se, porém, o prazo de 60 dias,
sem dque se realizasse eleicdo destinada a eleger
o novo Diretério Municipal.

6. Dai que, em 28-7-88, o Presidente da
Executiva Regional - considerando explicita-
mente a Resolucdoc TSE 14,416, de 15-7-88 —,
decidiu “retificar a designacdo da Comissdo Di-
retora Municipal Provisoria do {...) PMDB, de
Caxias (...}, para (...} adotar as providéncias no
sentido de organizar e dirigir a Convencdo Muni-
cipal do PMDB de Caxias, para a escolha dos
candidatos a Prefeito, Vice-Prefeito e Vereado-
res, aprovacdo de coligacfes referentes aoc pleito
de 15-11-88, bem como para requerer o registro
dos candidatos junto a Justica Eleitoral” (fls.
460/1).

7. O presidente designado, entdo, convo-
cou “‘todos os membros da Comissdc Municipal
Provisoria, bem como os senhores Vereadores,
Deputados e, Senadores com domicilio eleitoral
no Municipio™ {fl. 30}, para a Convencdo Muni-
cipal, a qual — presentes somente Os cinco inte-
grantes da comissdo provisoria e mais dois ve-
readores — decidiram a coligacdo com o PTB e
a escolha dos candidatos a prefeito, vice-
prefeito e vereadores (fls. 16ss.).

8. Requerido o registro dos candidatos da
coligacdo, impugnaram-no OS orfa recorrentes,
candidatos e partidos adversarios.

9, A sentenca do Juiz Eleitoral acolheu a
preliminar de intempestividade das impugnacdes
@, por isso, as indeferiu; mas adiantou, de logo,
que, no mérito, também negaria razdo aos im-
pugnantes {fls. 572 segs.).

10. O primeiro acoérddo do TRE, restrito a
confirmacdo da intempestividade das impugna-
cbes (fls. 662ss.), terminou cassado pelc TSE
{Rec. 7.524, fl. 730), que afastou a suposta in-
tempestividade e ordenou o julgamento do meri-
to.

11. Donde, ¢ acdrddo ora recorrido, que,
por voto de desempate, negou provimento ac
recurso dos impugnhantes e manteve o deferi-
mento dos registros (fls. 7456ss.).

12. Vale transcrever a fundamentacido do
julgado (fls. 746/8):

“Todos sustentaram, como tese prin-
cipal do recurso, a nulidade da Convencéo
(...}, levada a efeito pela Comissdo Direto-
ra Municipal proviséria do PMDB, nomea-
da em decorréncia da dissolucdo do Direto-
rio Municipal.

QOcorre, no entanto, gue pela Lei n%

7.664, de 29-6-88, que estabeleceu normas
para as eleicbes municipais de 15-11-88, o

legislador deu maior amplitude aos Partidos
Politicos para participarem ao pleito que se
avizinha,

Assim é gue permitiu, além dos Parti-
dos Politicos, com registro definitivo ou
provisOrio, ans que viessem a se organizar
em tempo habil, participarem das eleicOes
deste ano. Obviamente, procedendo as
Convencoes Municipais para a escolha dos
candidatos.

Portanto, quaisquer desses Partidos,
com ou sem Diretorio Municipal, poderiam
escolher seus candidatos. Evidente, aque-
les através da Comissdo Diretora Provisé-
ria.

Ademais, a presente lei ndo fez qual-
quer restricdo aos Partidos Politicos com
relacdo a escolha de candidatos para esta
eleicdo, logo ela sera efetivada pelo Diretd-
rio Municipal, onde houver, ou por Comis-
sdo Diretora Provisoria, onde ndo estiver
organizado o Diretério Municipal.

No caso sub judice, ndo ha Diretorio
Municipal do PMDB organizado em Caxias.
Entretanto, a Comissdo Executiva do Dire-
torio Regional do Partido do Movimento
Democratico Brasileiro — PMDB — neste
Estado, retificou a designacdo da Comissdo
Diretora Municipal Provisoria do PMDB, de
Caxias, na forma da lei referenciada e reso-
lucbes do Tribunal Superior Eleitoral, retifi-
cacdo anotada neste Tribunal.

Com efeito, a escolha dos candidatos
da Coligacsio O Povo na Prefeitura, forma-
da pelos partidos do Movimento Democra-
tico Brasileiro e Trabalhista Brasileiro — PTB
ndo estd atingida pelo paragrafo 3° da Re-
solucdo n® 14.384, de 8-7-88, do TSE, por-
que a Comissdo Diretora Provisdria de Ca-
xias, com a retificacdo levada a efeita pelo
Diretério Regional, estd amparada pelo art.
59, da Lei n® 5.682/71, com a nova reda-
cdo dada pela Lei n? 5.697, de 27-8-71.

Por outro lado, possiveis falhas com
relacdo a publicacdes de editais, o Juiz a
quo sanou-as. Conseqlientemente, ndo ha
porgque pretender-se ainda discuti-las”.

13. Vem agora 05 novos recursos espe-
ciais {fl. 752 — Antdnio J. B. Albuquerque, can-
didato; fl. 761 — PDS; fl. 761 — Frederico J. L.
Branddo}, de fundamentacdo semelhante, que
se pode sintetizar na violacdo do art. 21, § 3°, da
Resoiucdo TSE 14.384/88, com a redacdo da
Resolucdo TSE 14.416/88, e do art. 59, § 2°,
LOPP, e no dissidio com a decisdo desse Tribu-
nal Superior, na Consulta 9.320 {Resolucdo TSE
14.407).
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14, Responderam os recorridos, candida-
tos impugnados a prefeito e vice-prefeito, sus-
tentando o descabimento do recurso: o acordido
recorrido, asseveram, ndo violou qualquer dispo-
sitive, mas, ao contrario, teria dado estrita apli-
cacdo aos preceitos expressos do art. 12 da Lei
n? 7.664/88; nem haveria divergéncia com a Re-
solucdo n? 14.407, afastada a sua incidéncia pe-
lo fato de a Executiva Regional ter dado poderes
especificos a comiss#io provisdria para realizar a
convencdo questionada, com atribuicdes de Di-
retorio Municipal (art, 569, § 1°, LOPP},

15. A regra geral, na Lei Orgénica dos
Partidos Paliticos (Lei n° 5.682/71), € a de que
“constituem a Convencdo Municipal os eleitores
inscritos no Municipio e filiados ao Partido” {art.
38); excetuam-se aqueles municipios com popu-
lacdo superior a um milhdo de habitantes, que
seguem os moldes das convencdes regionais,
dado que, neles, ‘cada unidade administrativa
ou Zona Eleitral sera equiparada a Municipio, pa-
ra efeito de organizacdo partidania™ (art. 22, §
1°).

16. N&o s3o essas, contudo, as normas
para o proximo pleito municipa!: o casuismo fa-
cilitario, que soi caracterizar as leis especiais edi-
tadas ad hoc nos anos de eleicdo, encarregou-se
de dispensar os partidos, em qualquer hip6tese,
do incémodo de convocar todos os filiados para
a tomada das decisdes fundamentais com rela-
¢d0 a disputa.

17. Com efeito, a Lei n® 7.664/88 — re-
gente das eleicfes deste ano —, preceituou so-
bre a composicdo das convencBes municipais
destinadas a deliberar sobre coligacGes e escolha
dos candidatos:

"Paragrafo Unico. Constituirdo a Con-
vencdo Municipal:

a) nos municipios com atée 1 (um) mi-
lhdo de habitantes, segundo o censo de
1980, onde haja Diretdrio:

I — os membros do Diretério Muni-
cipal;

N — os Vereadores, Deputados, Se-
nadores (Vetado) com domicilio eleitoral no
municipio;

it — os delegados 4 Convencdo Re-
gional;

b) nos municipios com mais de 1 {um)
milhdo de habitantes, onde haja Diretorio;

I — os Vereadores, Deputados e Se-
nadores com domicilic eleitoral no mu-
nicipio;

Il — os delegados & Convencdo Re-
gional dos Diretrios de unidades adminis-
trativas ou zonas eleitorais’’.

18. Em seguida, no entanto, a mesma lei
concedeu mais:

“Art. 12. Nos municipios em que
ndo houver Diretdrio partidario organizado,
inclusive nos que forem até 15 de julho de
1988, a Convencgdo de que trata o artigo
anterior serad organizada e dirigida pela Co-
missdo Diretora Municipal Proviséria.

§ 1% A Convengdo a que se refere
este artigo terd a seguinte composicdo:

| — os membros da Comissdo Dire-
tora Murnicipal Provisana;

Il — os Vereadores, Deputados e Se-
nadores com domicilio eleitoral no mu-
nicipio”’.

19. Regulamentando essa Ultima hipotese
— inexisténcia de diretorio municipal — prescre-
vera, de seu turno, a Resolucdo TSE n? 14.384,
de 8-7-88:

“Art. 21. Nos Municipios em que
ndo houver Diretoério Partidario organizado
ou Comissdo Diretora Municipal Provisbria
i@ designada, bem assim nos que forem
criados até 15 de julho de 1988, a Conven-
cdo para a escolha dos candidatos a Prefei-
to, Vice-Prefeito e Vereadores serd argani-
zada e dirigida por Comissdo Diretora Mu-
nicipal Provisoria integrada de 3 {wrés) a 11
{onze) membros, designados pela Comis-
sdo Executiva Regional ou Comissdo Dire-
tora Regional Provisoria, sob a presidéncia
de um deles, indicado no ato de designa-
cdo (Lei n® 7.664, art. 12},

§ 1 Quando inexistente o drgdo par-
tidario regional, a designacado de que trata
o caput serd feita pela Comissdo Executiva
Nacional ou pela Comissio Diretora Nacio-
nal Provisoria.

§ 2° A Convencdo a que se refere
este artigo tera a seguinte composicdo:

| — Os membros da Comissdo Dire-
tara Municipal Provisoria {Lei n? 7.664, art.
12, 819, n% I);

H — os Vereadores, Deputados e Se-
nadares com domicilioc eleitoral no Mu-
nicipio (Lei n® 7.664, art. 12, § 12, n® 1},

20. Poucos dias depois, entretanto, a Re-
solucdo TSE 14.416, de 15-7-88, acrescentou um
paragrafo a esse art. 21:

'§ 3% O disposto neste artigo ndo se
aplica quando a Comissdo Municipal Provi-
sbria tiver sido designada em virtude de
dissolugio do Diretdrio Municipal do Parti-
do {Lei n® 5.682, art. 59, § 2%)".

21. O ponto & saber se & valido e, sendo
valido, se se aplica, ou ndo, ao caso concreto,
esse § 3%, que veio restringir a extensdo aparen-
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te do art. 21 da Resolugdo, para fazer incidir, na
hipdtese de dissolucdo do Diretdrio Municipal, o
art. b9, § 2°, LOPP, que reduz os poderes da Co-
missdo Municipal Provisoria a preparacao, em 60
dias, da convencdo destinada a eleicdo de novo
Diretorio.

22, Esse § 3% do art. 21 da Resolucdo n?
14.384/88, acrescentou-o0 a Resolucdo n?
14.416, de 15-7-88, a qual resulta, por sua vez,
da decisdo do Tribunal na Resolucao TSE
14.407, de 14-7-88, que respondeu a Consulta
9.320, do Senador Edison Lobdo (fl. 758).

23. A consulta — subscrita pelo il, parla-
mentar, mas formulada pelo cidaddo Hélio Coe-
lho — assim colocou o problema e lhe sugeriu a
solucdo (fl. 759):

“A Resolugdo n° 10.785, de 15-2-80,
do TSE, ao disciplinar a constituicdo das
comissdes provisorias partidarias, contem-
pla duas situactes bem distintas entre si:

1?} onde ndo houver diretdrio munici-
pal organizado: a comissdo provisoria tem
a incumbéncia de organizar e dirigir a con-
vencao e de exercer as atribuicdes de dire-
torio e de comissdo executiva locais (art.
82); e

2?) quando for dissolvido o diretério
municipal; a comissdo proviséria tem ‘po-
deres restritos a preparacdo da convencdo’
para eleger o novo diretorio {art. 84).

A nova lei que regulamenta as eleictes
municipais de 1988, visando facilitar a par-
ticipacdo dos novos partidos e dos partidos
em formacéo, dispbe, no artigo 12 projeto,
que a convencdo partidaria destinada a de-
liberar sobre coligacdes e escolha de candi-
datos sera organizada e dirigida pela co-
miss3o provistria ‘'nos municipios em que
ndo houver Diretorio partidario organiza-
do’, regra esta que, no nosso entender, sb
se enquadra na primeira e ndo na segunda
hipdtese acima alinhada. Neste caso, a co-
missdo provisdria deverd cuidar apenas da
eleicdo do novo diretdrio e este, por sua
vez, fard a convencdo para deliberar sobre
coligactes e escolha de candidatos, salvo
se a dissolucdo ocorrer com base no artigo
18 da nova lei.”

24. Apds transcrever a  consulta assim
concebida, o parecer que emitimos — e que ©
voto condutor do em. Ministro Torquato Jardim
nos honrou de adotar como fundamento da re-
solugdo —, aduziu:

“Parece-nos exata a colocacdo do
consulente.

Autorizar, com base no art. 12 da Lei
n® 7.664/88 que, em caso de dissolugdo do
Diretorio, a Comissdo Provisoria convoque
a convencdo para escolha de candidato, &
admitir também que, na mesma hipdtese, a
convencdo ndo seja constituida pela totali-
dade dos filiados ao Partido na circunscri-
c¢do {LOPP, art. 38}, mas apenas, a tear do
8 1% do mesmo art. 12, pela propria Comis-
sao Provisoria e pelos detentores de man-
dato legislativo domiciliados no Municipio.

QOra, essa consequéncia inelutavel da
aplicacdo do art. 12 3 hipotese de dissolu-
¢do do diretorio, evidentemente, ndo faz
sentido, 0 que nos leva a concluir precisa-
mente nos termos da consulta.”

25, O nosso argumento contém um
equivoco. Ainda quando se afaste a questionada
competéncia da comissdo municipal proviséria,
como ja ficou visto, a convencdo para as elei-
¢Oes de 1988 jamais se constituiria de todos os
filiados ao Partido, no municipio {art. 38, LOPP},
mas, sim, segundo o disposto no art. 12, 8 19, a
ou b, da Lei n® 7.664/88: 0 engano, porém, nao
compromete a conclusao.

26. Substancialmente, permanece incélu-
me 0 contraste que nos levou — além dos argu-
mentos extraidos pelo consulente da Resolucdo
TSE n® 10.785 (arts. 82 e 84) —, a optar pela
solucdo que nega poderes a comissdo proviso-
ria, quando advinda da dissolucdo do diretério
municipal, para convocar, dirigir e compor a
convencdo municipal destinada a escolher candi-
datos.

27. De fato. A diferenca entre a regra per-
manente de composicdo das convencdes muni-
cipais {LOPP, art. 38) e a norma transitoria desti-
nada as eleicbes do corrente ano (Lei n?
7.664/88, art. 12, § 1°}), & que a primeira é de
democracia direta — o controle das comissbes
serd da reunido de todos os eleitores filiados —,
ao passo que a segunda é de democracia indire-
ta — o controle das convencdes tocard aos
membros do Diretorio Municipal, que, no entan-
to, sdo eleitos pela convencdo de todos os filia-
dos.

28. Ora, democracia indireta, representati-
va, ainda & democracia.

29. Em contraposicio, ndo hd mais demo-
cracia — mas, quando muito, centralismo dito
democratico —, na solucdo que entrega a discri-
¢do do Diretorio Regional a faculdade, mediante
a dissolucdo do Diretério Municipal, de contro-
lar, através de uma comiss3o provisoria livre-
mente designada, a convencdo que formara coli-
gacdes e escolhera candidatos ao pleito munici-
pal.

30. Nesse sentido, o caso concreto é
exemplar, paradigmaético. O Diretdrio Regional,
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recorde-se, dissolveu o Diretorio Municipal de
trinta membros (fl. 453), eleitos em convencéo a
que compareceram 348 filiados, dos quais a cha-
pa vitoriosa obteve 264 votos; com a dissolucéo,
a comissdo provisotria de cinco membros — diri-
gida pelo cabeca da chapa que, na convenc¢do,
obtivera apenas 92 votos — n#o s6 a convocou
e dirigiu, mas formou a maioria da convenc¢3o,
ora questionada — de apenas sete membros —,
que decidiu formar coligacdo e escolheu os can-
didatos do Partido a prefeito, vice-prefeito e ve-
reador...

31. Nossa conviccdo no sentido de que se
ha de restringir, quanto possivel, a interferéncia
central sobre a autonomia das convencdes locais
ndo é nova. Ja a expressavamos, a respeito da
Consulta 7.6560, para opinar por que se negasse
voto aos membros de comissdo provisoria regio-
nal, mesmo na convencdo destinada a eleicdo
do novo Diretério. Diziamos entfo:

“A organizacdc legal dos partidos
politicos tende a assegurar, entre oOutros
valcres, a sua democratizacdo e estrutura-
¢ao federativa, paralela a do Pais.

A composicdo legal das convencdes,
argdos superiores de deliberacdo partidaria,
visa, pois, a assegurar-lhes a adequada re-
presentatividade do universo dos filiados a
agremiacdo, nas esferas nacional, estadual
ou municipal respectivas.

A luz dessas premissas, parece claro
que a inclusdo entre os convencionais dos
membros do Diretério correspondente en-
contra sua razao de ser na razoavel presun-
¢80 de representatividade e prestigio parti-
dérios, oriunda do fato de sua eleicdo pela
convencdo precedente.

Essa presuncdo de legitimidade repre-
sentativa obviamente desaparece, quando
ndo se trata de membros eleitos do Direto-
rio Regional, mas sim dos que, na eventua-
lidade da inexisténcia ou da dissolucdo
deste, sdo nomeados pelo Diretério Nacio-
nal do Partido para compor comissdo pro-
visbria regional.

Essa, a comissdo provisbria, tem po-
deres restritos & preparacdo da convencdo’
{art. 59, § 2?). E s6 na medida necessaria
ao exercicio deles é que podera agir ‘com a
competéncia de diretérioc e da comissdo
executiva’, como resulta claro da letra
mesma do caput do art, 59 da Lei Organi-
ca.

A comissdo provisdria é, assim, um
o6rgdo de intervencdo federal na vida esta-
dual do partido, & qual, dada a sua nature-
za, coerentemente ndo se outorgam outros
poderes que ndo os indispensaveis a nor-
maliza¢8o da vida partidaria, no ambito re-

gional, que se atinge democraticamente
com a realizacdo da convencdo. S0 a bus-
ca da normalizacdo explica a intervencio e,
por conseguinte, a delimita.

A designacdo de comissdo provisoria
ndo pode, assim, viabilizar interferéncia da
direcdo nacional na formacdo da vontade
partidaria a ser traduzida na convencdo re-
gional, sob pena de comprometer-se a re-
presentatividade e a autonomia desta.”’

32. Temos, assim, por vélido o § 3° do
art. 21 da Resolucdo TSE 14.384/88, fruto da
Resolucdo n® 14,407, na linha dos melhores
principios — retratados no art, 59, § 2°, LOPP —
limitou ao estritamente necessario os poderes in-
terventivos da comiss3o provisdria: o preparo da
convencdo que, elegendo o novo Diretério, nor-
malizard a vida da secdo municipal do Partido
devolvendo-lhe a autonomia. Em seguida ao Di-
retorio eleito, representativo da confianca dos fi-
liados, & que tocara legitimidade para organizar
e dirigir e, sobretudo, para compor, com parcela
significativa, a Convencdo de escotha dos candi-
datos do Partido.

v

33. Sendo valida, resta indagar da aplica-
bilidade, na espécie, da norma restritiva que se
discute.

34. Em substdncia, a dnica objecdo susci-
tada pelos recorridos, e acolhida nas instancias
locais, foi, no caso, a circunstancia de o Diretd-
rio Regional — a vista da mencionada Resolucidc
TSE 14.416/88 — ter "‘retificado’” a designagdo
da Comissdo Diretora Provisoria de Caxias, para,
sob a invocacdo explicita do art. 59, § 12, LOPP,
incumbi-la de organizar e dirigir a Convencdo
Municipal destinada a decidir sobre coligacbes e
escolher candidatos.

35. N&o nos convencemos, data vénia, de
gue dita “‘retificacdo” haja alterado os termos
relevantes do problema.

36. Da parte final, invocada pelo Diretdrio
Regional, do art. 59, § 17, LOPP, efetivamente
resuita que, onde ndo houver Diretério Munici-
pal organizado, a corissdo provisaria, designada
pelo Regional, e incumbida de providenciar a
convengio, dentro em 60 dias, ‘exercerd as atri-
buicties de Diretdric e de Comissio Executiva lo-
cais’’.

37. Mas, na espécie, a designacdo da co-
missdo provisdria adveio da dissolugdo do Dire-
tério Municipal: e nessa hipotese, ficou assenta-
da validamente no preceito regulamentar {art.
21, & 3°, Resolugdo n® 14.384/86), a norma legal
incidente & o § 2%, e ndo o § 12, do mesmo art.
59, LOPP: e, no § 2°, os poderes da comissdo
provisdria sdo restritos & preparacio da Conven-
¢80 que elegerd o Diretdrio.
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38. Foi indtil, assim, no ato de “‘retifica-
¢ao’ do Diretorio Regional, o apelo ao § 1° do
art. 59: como observa com exatiddo o primeiro
recorrente, ‘'ndo & a invocacdo desse ou daque-
le dispositivo legal, no ato de designacdo da Co-
missdo Diretora Municipal Proviséria, que lhe vai
conferir maiores ou menores poderes, mas a
causa determinante de sua nomeacdo. Se ela
decorrer de dissolugdo do Diretorio Municipal,
como no caso dos autos, carece o érgao de
. competéncia para organizar e dirigir Convencéo
destinada a escolha de candidatos, ad instar do
predito art. 21, § 3%, da Resolugdo n® 14.384/88
— TSE” (fls. 754/5).

39. Alude a sentenca de primeiro grau, em
defesa da sua tese, que é também a do acordao
recorrido, ao Telex Circular 97, de 16-7-88, da
presidéncia dessa eg. Corte, no qual se comuni-
ca que o TSE, apreciando a Consulta 9.344, do
Deputado Haroldo Lima, “respondeu que comis-
soes diretoras municipais provisorias, nomeadas
com base no art. 59, § 1?, da Lei n® 5.682/711,
ou com fundamento no art. 6°, referida lei, na
redacdo da Lei n? 6.767/79, ou no art. 11, § 1?,
Resolucdo n? 10.785-TSE' {copia anexa): a deci-
sdo, contudo, ndo beneficia o entendimento de
quem a invoca.

40. Com efeito. A resposta noticiada no
Telex 97 veio a formalizar-se na Resolucdo n®
14.402, Rel.: em. Ministro Bueno de Souza, cujo
voto condutor respondeu afirmativamente aos
itens & e b da consulta, “'nos termos do pare-
cer”’ {copia anexa). E, no parecer, assim nos
manifestaramos — Resolucdo n® 14.402, cit.:

“A vista do parecer emitido sobre a
Consulta n? 9.320, desta data, somos por
que se dé resposta afirmativa aos itens a e
b: s6 ndo tem poderes para organizar con-
vencdo destinada a escolha de candidatos,
por forca da restricdo contida no art. £9, §
2°, da LOPP, a comissdo provisoria desig-
nada em virtude da dissolucdo do Diretorio
Municipal.”

41. 0O item a da consulta &€ o que aludia as
comissOes provisorias ‘nomeadas com base no
art. 59, § 1°, da Lei n? 5.682/71" e indagava da
sua valia para atender ao art. 21 da Resolucdo
n® 14.384/88: de conseguinte, s0 se lhe deu
resposta afirmativa, “‘nos termos do parecer”,
porque, segundo este, de comissBes provisorias
oriundas da dissolugdo do Diretdrio, ndo cuidava
o referido § 1%, mas sim o § 2° do art. 59,
LOPP, de modo a excluir a participacdo delas —
como na mesma data se decidira, pela Resolu-
¢io TSE 14.416 —, nas convencdes destinadas
a escolha de candidatos.

42, Assim convencidos de que o acdrddo
recorrido violou o art. 59, § 27, LOPP, e o art.
21, § 3?, da Resolucdo TSE 14.384/88, bem co-

mo divergiu dos julgados dessa Corte nas Reso-
luctes 14.402 e 14.407, ambas, de 14-7-88, so-
mos pelo conhecimento e provimento do recur-
50.

v

43. O provimento ndo pode ter, porém, a
extensdo pretendida nas impugnacties, que se
dirigiram contra o registro dos candidatos da co-
ligacdo formada pelo PMDB e o PTB para pre-
feito e vice-prefeito e também contra o de todos
os seus candidatos a vereador.

44, Mas, dentre os candidatos a vereador,
ha os que, filiados ao PTB, foram escolhidos na
convencdo do seu partido, contra a validade da
qual nada se articulou.

45. Certo, a nulidade da convencdo do
PMDB desfaz a coligacdo; ndo afeta, porém, o
requerimento de registro na parte em que, subs-
crita pelo PTB, beneficia os candidatos a verea-
dor a ele filiados e escolhidos em sua conven-
¢do: salvo engano, assim se decidiu, mutatis
mutandis, no case de Conceicdo de Mato Den-
tro.

Vi

46. Nesses termos, o parecer & pelo co-
nhecimento e provimento parcial do recurso.

Brasilia, 1° de novembro de 1988 — José
Paulc Sepulveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

ACORDAO N° 10.398
(de 8 de novembro de 1988}

Recurso n? 8.063 — Classe 47
(34?7 Zona — Cariacica)

Recorrente: Partido do Movimentoe Demo-
cratico Brasileiro — PMDB.

Recorrido: Vasco Alves de Oliveira Janior.

Registro de candidato. Substituico.
Domicilio eleitoral. Prazo.

Novo pedido de registro de candidato
que o teve indeferido por faita de prazo de
domicifio eleitoral.

Se o candidato atende a0 prazo exigi-
do pela nova Constituicdo (ADCT, art. 52,
3 17}, deve ser deferido o registro.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, elc,

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
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cer do recurso, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decis3o.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 8 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Vilas Boas, Relator —
José Paulo Septiveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 8-11-88}.
RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, Vasco Alves de Oliveira Jdanior
teve o registro de sua candidatura indeferido,
por decisdo transitada em julgado, em virtude
do ndo atendimento do prazo de um ano de do-
rmicilio eleitoral que a Constituicdo, entdo vigen-
te, exigia.

No prazo previsto no art. 59 da Resolucdo
n? 14.384/88, o PSDB solicitou a substituicdo
do referido candidato por ele préprio, sendo o
seu registro agora deferido, por considerar o Co-
lendo Regional atendido o prazo de domicilio de
guatro meses, previsto na nova Constituicdo Fe-
deral (ADCT, arnt. 5%, § 1°).

Inconformado, manifestou o PMDB, por
sua Comissdo Executiva Regional, o recurso es-
pecial de fls. 114/128, alegando, em suma, que
ndo cabia a renovacdo do pedido de registro
perque ofensivo & coisa julgada e que ndo se
pode admitir a substituicio de candidato por ele
mesmo, ainda mais quando © anterior registro
fora indeferido por auséncia de condicdo de ele-
gibilidade.

Aponta como malferidos os arts. 301, § 32,
do CPC e 57, XXXVI, da Constituicio de 88, ¢
afirma que o aresto divergiu do entendimento
desta Corte consubstanciado nos Acorddos n’s.
7.118, 7.057, 7.115 e 8.393, transcritos as fls.
123/126.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, no
bem-lancado parecer de fis. 141/145, da lavra da
Dra. Maria de Fatima Freitas lL.abarrere, opina no
sentido do ndc conhecimento do recurso.

E o relatério.

VOoTO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator); Se-
nhor Presidente, tenho que o aresto recorrido
ndo ofendeu a coisa julgada, porguanto o pedi-
do em causa & de substituicio de candidato,
com fundamento legal diverso do anterior, ou
seja, o art. 59 da Res. 14.384/88.

Por outro lado, considerc que ndo se ajus-
tam 3 hipétese os precedentes deste Eg. Tribu-

nal colacionados pelo recorrente, porque a situa-
¢do aqui € peculiar, tendo em vista o art. 5°, &
1?, das Disposigdes Transitorias da nova Carta,
que reduziu o prazo de domicilio eleitoral para
quatro meses, especificamente para as eleictes
de 15 de novembro deste ano.

A propésito da aplicacdo imediata do referi-
do preceito, observou com propriedade o douto
parecer, verbis:

**Sendo o direito o0 ‘conjunto das nor-
mas gerais e positivas, que regulam a vida
social’ {Radbruch), nfo & razoavel admitir-
se uma norma constitucional que nao te-
nha aplicacio pratica.

A Constituicdo de 1988 estabeleceu
nova ordem juridica, e esta deve dominar e
absorver a vida do homem, gerandc o
equilibrio das relacdes sociais e, para isso,
deve ser tornada efetiva.

Dalmo de Abreu Dallari, em sua obra
‘0O Renascer do Direito’, ja observava:

‘Uma das marcas da nossa época é
a preccupacdo com o sentido pratico das
coisas, sendo considerado inutil e de va-
lor secundaric tudo que ndo possa ser
aproveitado imediatamente’ (pag. 54).

Sob pena de entendermos a nossa Lei
Fundamental como algo inatil e de valor
secundario, ndo devemos encontrar empe-
cilhos para a aplicacdo de seus preceitos.
Ndo devemos ser to formalistas, tdo agar-
rados as normas processuais, porque tal
excesso prejudica nossa formacdo hu-
manistica, impedindo a visdo social e apli-
cacdo da |lei com a maxima justica.”’

Oportuno também transcrever topico do bri-
Ihante voto do ilustre Relator do aresto recorri-
do:

A Nova Constituicdo estabelece até
essa possibilidade, pode todos aqueles que
quissessem ser candidatos, dentro das nor-
mas que regulamentam a instituicdo da
candidatura, desde que os candidatcs
preencham os requisitos, podem pleitear a
efetivacdo de sua candidatura apds a efeti-
vacdo. A Constituic8o estd cheia, estd ple-
na, esta transbhordando de temporalidade.

Esta norma atingiu um determinado
candidato, que & o recorrente, em determi-
nado momento em que ele estava sendo
excluido do processo eleitoral, e vem e diz
que ele pode efetivar o seu registro perante
a Justica Eleitoral, depois que a Nova
Constituicdo foi promulgada. Que odbice
pode haver maior ou mais do que isso?
Néo vejo nenhum. Nio ha mais nenhum
Obice. Ndo ha mais nada que impeca o ci-
dad3o de ser candidato, desde que afasta-
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dos aqueles demais requisitos, ja que essa
causa de ilegitimidade do domicilio eleito-
ral, que antes era de um ano e que agora &
de quatro meses, esteja convenientemente
preenchido.”

Ante o exposto, adotando os fundamentos
do douto parecer e do percuciente pronuncia-
mento acima transcrito, ndo conheco do recur-
50.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n° 8.063 — Cis. 4 — ES — Rel.: Min.
Vilas Boas.

Recorrente: Partido do Movimento Demo-
cratico Brasileiro — PMODB (Adv.: Dr. Jalio Ta-
vares Mariano).

Recorrido: Vasco Alves de Qliveira Janior
(Adv.: Dr. Hélio Maidonado Jorge).

Decisdo: N3o conhecido, em decisdo unani-
me.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Francisco Rezek, Sydney
Sanches, Bueno de Souza, Migue! Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. José Paulo Se-
pllveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.415
{de 10 de novembro de 1988)

Recurso n® 8.061 — Classe 42 — S#o Paulo
(179* Zona — Catanduva
Municipio de Tabapud)

Recorrente: Diretdrio Regional do PMDSB.

Recorridos: Fuad Ghannage e Ubaldo Fer-
nandes Dias.

Tratando-se de crime previsto no art.
12, letra n da Lei Compiementar n’ 5, é in-
dispensavel a plena reabilitacdo do conde-
nado, que somente se opera com o reexa-
me da decis§o em sede recursal.

Precedentes do TSE.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, conhecer e
prover o recursg, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 10 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Orfando Aragdo — Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo de 10-11-88).
RELATORIO

O Senhor Ministro Crlando Aragdo {Rela-
tor}: Senhor Presidente, adoto como relatorio o
parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, la-
vrado nos seguintes termos {fls. 129/130):

“Trata-se de recurso especial interpos-
to pelo Partido do Movimento Democratico
Brasileiro, através do Diretorio Regional de
Sdoc Paulo, contra decisdo do Tribunal Re-
gional Eleitoral que, reformando sentenca
de primeiro grau, deferiu o registro das
candidaturas de Fuad Ghannage e Ubaldo
Fernandes Dias, concorrentes aos cargos
de Prefeito e Vereador, respectivamente,
pela Coligacdo PTB/PFL, no Municipio de
Tabapud, por entender desnecessério 0
transito em julgado da sentenca que con-
cede reabilitacdo criminal.

A conclusdo do voto vencedor é a se-
guinte:

‘Realmente, a reabilitacdo criminal
declarada por sentenca constitui ato ha-
bil ao registro, independentemente do
julgamento do recurso de oficio’.

QO recorrente alega que tal decisdo di-
verge da jurisprudéncia do Tribunal Supe-
rior Eleitoral e pede o indeferimento do re-
gistro dos candidatos por persistir a inelegi-
bilidade gerada por sentenca condenatdria
cuja reabilitacdo ndo transitou em julgado.

E o relatério.

A certiddo de fl. 74 esclarece que a
reabilitacio foi concedida pelo Juiz Eleito-
ral da 17? Zona, em 23 de agosto de 1988,
tende o mesmo recorrido de oficio com ba-
sg no artigo 746 do CPP.

Segundo Celso Delmanto, o recurso
de oficio ndo subsiste, sendo cabivel so-
mente a apelacdo {Cédige Penal Comenta-
do, fl. 142).

O entendimento baseia-se no fato de
que a reabilitagdo era tratada no livro IV,
“Da Execucdo’”, do Codigo de Processo
Penal, prevendo o artigo 746 o recurso de.
oficio para a decisdo que a concedesse, e
referido livio foi revogado pela Lei n°
7.210/84 (Lei das Execucbes Penais) a
qual, em seu artigo 202 estabelece ¢ sigilo
automético das condenagdes, e ndo exige
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reexame necessario para os casos de reabi-
litagdo.
‘Reabilitacdo. Recurso cabivel. Nao
é mais o recurso em sentido estrito
{nem o de oficio}, pois a reabilitacdo
deixou de ser causa extintiva da punibili-
dade. Cabera, porém, a apelacdo {CPP,
art. 593, I} — {licAo de Celso Delman-
to). Aplicacdo a hipotese dos autos.
Sem apelagdo das partes, transitou em
julgado a sentenca que concedeu reabili-
tacdo ao postulante, Remessa improvi-
da. (RCCR n® 1222-AM/TFR. Min. José
Candido}.’
Pelo exposto, somos pelo desprovi-
mento do recurso.””

2. O ilustre Vice-Procurador-Geral Eleito-
ral, Dr. Ruy Ribeiro Franca, no entanto, discor-
da da conclusdo do parecer anies transcrito,
nestes termos (fl. 131):

“Data venia, o entendimento do ilus-
trado parecer, conquanto bem fundamen-
tado, acha-se em testilhas com o decidido
pelo TSE no Acorddo 9.727, de 15-10-88,
Relator Exmo. Sr. Ministro Francisco Re-
zek.

Observa-se que, in casu, a reabilita-
cdo, concedida em primeiro grau, ndo se
viu ainda reexaminada pela 22 instdncia.

O Tribunal tem decidido que sb se
afasta a inelegibilidade se a decisfo obtiver
confirmacdo na 2? instdncia, atacavel esta
dltima apenas por recurso sem efeito sus-
pensivo. Ndo sendo este o caso sob exa-
me, opina-se pelo pravimento do recurso.”’

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Orlando Arag3o (Rela-
tor}): Senhor Presidente, trata-se de recurso es-
pecial, tendo sido demonstrada a divergéncia de
entendimento sobre a matéria.

O Tribunal, justamente na semana passada,
discutiu longamente este problema, e a peculia-
ridade, muito bem destacada pelo eminente Mi-
nistro Bueno de Souza, & sobre o entendimento
que deva ser adotado com relacdo ao crime elei-
toral que tenha sido praticado pelo interessado.

Na hipotese, trata-se de condenacdo por
crime eleitoral — violacdo do art. 350 do Codigo
Eleitoral. Dir-se-4 que numa pena perpétua, a le-
gislacdo ndo dispbe sobre a matéria; ¢ ha tam-
bém, eu diria assim, longo debate doutrindrio
sobre qual serd a funcdo da Justica Eleitoral: —
se & para apenas aplicar a lei, ou se &, conside-
rando as particularidades da vida politica, exer-
cer também, diriamos, um certo policiamento

sobre usos e costumes amplamente combatidos,
ndo so6 pelos partidos politicos, como principal-
mente pelo legislador, no que diz respeito ndo a
pureza da vida politica, mas & sua dignidade.
Entdo, o entendimento & que deve ser conside-
rado a matéria de acordo com o crime que te-
nha sido praticado. Cito o Ministro Bueno de
Souza: a hipbtese de alguém que tenha desaca-
tado um policial e por isso tenha sido condena-
do; a reabilitacdo se fez em 12 instancia, e me
parece exigivel a revisdo do Tribunal de Justica
sobre a matéria. Dir-se-4 que estariamos adotan-
do dois entendimentos, um para os fidalgos e
outro para o povo. N3o seria este 0 entendimen-
10.

Apenas, com a devida vénia, fiz esse parén-
tese, para mostrar as peculiaridades admissiveis
no exame da legislacdoc eleitoral. Ja em assenta-
da anterior emiti voto no sentido da exigéncia da
confirmacdo, em 27 instancia, da decisdo con-
cessiva da reabilitacdo. Mantenho esse entendi-
mento. Por essa razdo Senhor Presidente, co-
nhego do recurso e lhe dou provimento.

E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 8.0617 — Cls. 4* — SP — Rel.:
Min. Orlando Aragdo.

Recorrente: Diretorio Regional do PMDB
{Adv.: Dr. Orlando Aparecido de Toledo). Re-
corridos: Fuad Ghannage e Ubalde Fernandes
Dias {Adv.: Dr. José Cassiana Prieto).

Decisdo: Conhecido e provida, undnime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Carlos Ma-
deira, Miguel Ferrante, Orlando Aragdo, Torqua-
to Jardim e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.416
{de 10 de novembro de 1988)

Recurso n® 7.696 — Classe 42
Sdo Paulo (172 Zona — Avaré)

] Recorrente: Joselyr Benedito Silvestre, can-
didato a Prefeito de Avaré, pelo Partido Demo-
cratico Trabalhista — PDT,

Recorridos: a) Diretorio Municipal do Partido
do Movimento Democratico Brasileiro — PMDB
de Avaré — b) Aparecida Rosa.

Registro de candidato a Prefeito que
exerce idéntico cargo em municipio vizi-
nho. Reformada a decisdo regional na par-
te relativa ao prazo de domicilio eleitoral,
ndo se conhece do recurso fundado em
coisa julgada, em relac8o aos pressupostos
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cujo exame foi devolvido ao Tribunal a
quo.

Decisdo por maioria.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por maioria de votos, ndo conhecer do
recurso, vencidos os Ministros Torquato Jardim
e Aldir Passarinho, nos termos das notas tagui-
graficas em apenso, que ficam fazendo parte in-
tegrante da decisgo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 10 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Carlos Madeira, Relator —
Torquato Jardim, Vencido — Aldir Passarinho,
Vencido — Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessio de 10-11-88).
RELATORIO

0 Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator):
Adoto como relatério o parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral (L&-Anexo I}.

E o relatario.
vOTO

O Senhor Ministro Carlos Madeira {Relator):
Ao apreciar o primeirc recurso, esta Corte refor-
mou a decisdo regional relativa ao prazo de do-
micilio eleitoral, tendo em vista a norma do arti-
go 5%, § 1°, do Ato das DisposigGes Transitorias
da Constituicdo de 5 de outubro. Determinou,
porém, expressamente, que a instancia @ quo
examinasse os demais pressupostos do registro
do candidato, entre 0s quais, obviamente, o da
desincompatibilizacdo do cargo de Prefeito do
Municipio de Arandu.

O Tribunal Regional negou o registro em
virtude do candidato continuar em exercicio no
cargo de Prefeito acima referido.

Nao cabe invocar a coisa julgada, a respeito
dessa matéria, pois tanto foi devolvido expressa-
mente, no voto do Relator do recurso especial
anterior, no Tribunal Regicnal Eleitoral.

Sendo esse o fundamento do presente re-
curso, dele ndo conheco.

VOTO (VENCIDO)

O Senhor Ministro Torquato Jardim: O pri-
meiro acorddao do Tribunal Regional Eleitoral de
Sao Paulo decidiu;

“Incorporando os subsidios constantes
desse parecer, afasto a causa de inelegibili-

dade fundada em que o recorrente nio se
desincompatibilizou do cargo de Prefeito
de Arandu para disputar a Prefeitura do
Municipio de Avaré.

No que tange, entretanto, ao funda-
mento da falta de domicilio eleitoral no
Municipio de Avaré pelo prazo minimo de
um ano imediatamente anterior as eleictes,
tenho-o por subsistente”.

Foram interpostos trés recursos;

1. o de Joselyr Benedito Silvestre, contra
o fundamento de falta de domicfiio eleitoral;

2. o de Aparecida Rosa, contra a parte em
que se decidiu pela desnecessidade de desin-
compatibilizacdo do cargo de prefeito de Arandu
para concorrer a0 mesmo cargo em Avaré;

3. o do Diretdrio Municipal do PMDB de
Avaré pelo mesmo fundamento do segundo re-
Curso.

Q terceiro recurso ndo foi conhecido. Em-
bora o voto do Ministro Francisco Rezek (fl.
142) ndo afirme a razdo de decidir, deixa implici-
10 que o faz em face do art. 58, § 7°, LOPP, se-
gundo o qual o Diretdrio Municipal sé tem pode-
res para representar a agremiacdo perante o juiz
federal,

Do segundo recurso desistiu o recorrentie.

0O TSE, portanto, julgou apenas o primsiro
recurso. Deu-lhe provimento para afastar a inele-
gibilidade da falta de domicilio eleitoral, deixan-
do ao TRE o apreciar dos demais pressupostos
da elegibilidade (fl. 141).

Posta assim a seqiiéncia processual, tem-se
que transitou em julgado a parte do primeiro
acérddo do TRE, aquela que entendeu desne-
cessaria a desincompatibilizacdo. Os recursos
que contra ela foram interpostos foram, um, ndo
conhecido por ilegitimidade da parte, e, do ou-
tro desistiu a recorrente.

Nao poderia, entdo, o tribunal a quo, dando
cumprimento a decisdo do TSE, julgar a parte
da primeira decisdo que transitara em julgado.

Aquele acorddo continha duas partes inde-
pendentes e bastantes em si mesmas. Atacada
apenas uma, transitou em julgado a outra.

Tenho, pois, por ofendido o principic da
coisa julgada, pelo que conheco e dou provi-
mento ao recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 7.696 — Cls. 42 - SP — Rel.:
Min. Carlos Madeira.

Recorrente: Joselyr Benedito Silvestre, can-
didato a Prefeito de Avaré, pelo Partido Demo-
cratico Trabalhista — PDT.,
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Recorridos: a) Diretério Municipal do Partido
do Movimento Democratico Brasileiro — PDT
{Adv.: Dr. Antonio Cardia de Castro). b) Apare-
cida Rosa (Adv.: Dr. Pedro Antonio Langoni}.

Decisdo: O Tribunal ndo conheceu do recur-
S0, por maioria, vencidos os Ministros Torguato
Jardim e Aldir Passarinho.

Usaram da palavra, pelo recorrente: Pedro
Gordilho; pelo recorrido: Arnaldo Malheiros.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Carlos Ma-
deira, Miguel Ferrante, Orlando Aragdo, Torqua-
to Jardim e o Dr. Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXQO AO ACORDAO N° 10.416
I

O Tribunal Superior Eleitoral, julgando re-
curso especial interposto por Joselyr Benedito
Silvestre, candidato a Prefeito de Avaré (SP},
pelo PDT, afastou o fundamento de inelegibili-
dade relativo ac prazo de domicilio eleitoral,
com apoio no dispositive da nova Carta que o
reduziu para quatro meses. Determinou, ainda,
que o Tribunal & gquo apreciasse ¢ cumprimento
dos demais pressupostos de lei (fl. 142).

2. Entdo, o Tribunal Regional de S3o Pau-
lo fez incidir na espécie dispositivo constante do
artigo 14, & 6%, da Constituicio de 1988, por
considera-lo de eficacia imediata sobre o proces-
so eleitoral em curso, a tornar inelegivel o candi-
dato gue, a data da promulgacdo da Constitui-
¢80, encontrava-se no exercicio dos cargos
mencicnados. Eis o teor do preceito:

“Para concorrerem a outros cargos, o
Presidente da Repiblica, os Governadores
de Estado e do Distrito Federal e os Prefei-
tos devem renunciar aos respectivos man-
datos até seis meses antes do pleito”.

3. O ora recorrente, como consta do acor-
ddo impugnado, exerce atualmente o cargo de
Prefeito de Arandu, cidade vizinha de Avaré, do
qual “‘ndo ird se afastar, mas apenas licenciar-se
por uns 15 dias™ (fl. 177).

4, O Tribunal Regional Eleitoral afastou,
também, a existéncia de coisa julgada na espé-
cie, porgue o destinatario da regra consubstan-
ciada no art. 5%, XXXVI da Constituicdo atual &
o legislador infraconstitucional, ndo o constituin-
te originario,

6. O recurso especial, fundado no artigo
276, |, a e b do Codigo Eleitoral, argli apenas
ofensa A coisa julgada {(CPC, art, 468 e Consti-
tuicdo de 1988, art. 6°, XXXVI). N&o foi suscita-
da qualquer divergéncia jurisprudencial.

6. O Tribunal Regional Eleitoral, ao apre-
ciar o primeiro recurso, conforme o acérdic de
fis. 81/85, julgou que o recorrente, embora titu-
lar do cargo de Prefeito de Arandu, do qual ndo
se desincompatibilizou para concorrer as elei-
cOes de 1988, era elegivel, porque o artigo 151,
§ 19, ¢, da Carta de 1969, ndo se |he aplicava,
Eis a fundamentacdo para tanto acolhida.

“"Entdo, € visivel que o comando do
art. 151, § 1°, letra ¢, pretende-se dirigido
aos casos em que ¢ eleitorado disputado &
constituido no todo ou em parte pelos ci-
daddos que se encontram sob a égide ad-
ministrativa do titular do cargo ou funcdo.
Ndo se volta, ndo abrange, ndo colhe, os
casos em que 0s votos a serem disputados
encartam-se em colégic elejtoral alheio ao
campo de atuacdo juridica do titular do
cargo ou funcao.

Logo, nesta dltima hipotese, ndo ha
inelegibilidade e, de conseguinte, ndo ha
desincompatibilizacdo para adquirir elegibi-
lidade™ (fl. 67} (fi. 84}.

7. Verifica-se, entdo, que atendendo a de-
terminacdo do Tribunal Superior Eleitoral, por
decisdo transitada em julgado (fls. 142/145), o
Regional cuidou de apreciar as condices de ele-
gibilidade remanescentes a do domicilio eleitoral,
inclusive as oriundas da nova Carta Politica.

8. Ndo é pois da mesma questdo que se
trata. O Prof. Celso Antonio Bandeira de Mello,
sempre rigoroso em suas colocagdes, o reconhe-
ce, no memorial oferecido pelo proprio recorren-
te:

“E que o Tribunal a quo repelira a im-
pugnacio fundada no art. 161 da Carta de
69. Subiram os autos com recurso ao TSE.
Este ndo conheceu do recurso do impug-
nante, em consequéncia, obviamente, a
decisdo do TRE, em relacdo a tal ponto,
transitou em juigado.

O 1trénsito em julgado em relacdo
quele ponto litigioso, faz prova da preciu-
sdo0 de competéncia do TRE para volver a
apareciar a mesma questdo litigiosa. Expli-
Camo-nos: em rigor, © que transitou em jul-
gado foi a apreciacdo de inelegibilidade so-
bre o fundamento de auséncia de desin-
compatibiliza¢do argliida com base na Carta
anterior. Ndo ha coisa julgada quanto a ine-
legibilidade por outros fundamentos de or-
dem padblica, acaso suscetiveis — abstrata-
mente falando — de serem argliiveis. Mas
hé preclusdo quanto ao ponto decidido™ .

9. Ora, como resulta deste pensamento,
se a matéria foi argliida com base em outro dis-
positivo constitucional, que sé entrou em vigor
apds o primeiro julgamento do Regional, estd
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claro que naquela oportunidade ndc poderia —
como ndo o foi — ser apreciada pela Corte de
origem. Entdo, sob a determinacdo do Tribunal
Superior Eleitoral o Regional examinou pela pri-
meira vez a questdo da inelegibilidade do Prefei-
to, que ndo se desincompatibilizou para concor-
rer ao cargo de prefeito de outro municipio, nas
eleicbes de 1988, face & Carta vigente desde 5
de outubro. A superveniéncia do novo texto
constitucional, que se fez incidir na espécie, e a
decisdo do Tribunal Superior Eleitoral mandando
examinar as condictes de elegibilidade, afastam
a alegacdo de coisa julgada formal. Ressalto que
as condicGes de elegibilidade sdo sempre de or-
dem publica e, por isso, aprecidveis de oficio pe-
lo juiz, a qualquer momento. Ademais, no pro-
cesso eleitoral, a preclusdo ndo atinge as ques-
tées constitucionais, a teor do artigo 259 do Cé-
digo:
"Art. 269, SHo preclusivos os prazos
para interposicdo de recursos, salvo quan-
do neste se discutir matéria constitucional.

Paragrafo Gnico. O recurso em que
se discutir matéria constitucional ndo pode-
rd ser interposto fora do prazc. Perdido o
prazo numa fase prépria, sé6 em outra que
se apresentar podera ser interposto.”

10. Entendo, pois, que ndo houve cofensa
a coisa julgada, formal ou material, e, por isso,
opino pelo ndo conhecimento do recurso espe-
cial.

Il

11. Esta & a (nica guestdo arglida no re-
curso especial. Apenas o memorial apresentado
pelo recorrente, e que ndo integra ©s autos,
refere-se a incidéncia imediata do artigo 14, § 6°,
da Constituicio de 1988 ao caso em exame.
Apenas ad argumentandum é que se pode cogi-
tar desta questdo, ndo devolvida a apreciacdo
do Tribunal Superior Eleitoral,

Y

12. A Constituicdo de 1988 declarou ine-
legivel, para o mesmo cargo, no periode subse-
guente, o prefeito municipal {art. 14, § 5%), sem
qualquer das condicionantes da Carta anterior.
Apenas se pretendesse concorrer a outro cargo,
que ndo o de que era titular, deveria o prefeito,
para adquirir a capacidade de ser eleito, renun-
ciar ao respectivo mandato, nos seis meses an-
teriores ao pleito (art. 14, & 6°).

13. A espécie &, pois, regida pelo 8 5% e
nio pelo § 6° do artigo 14. Aquele dispositivo
contém, em si, toda a normatividade indispensa-
vel para garantir-lhe uma eficacia direta, imedia-
ta e integral, como &, de regra, proprio das nor-

mas proibitivas. Nenhum acréscimo & necessério
para garantir a plenitude dos efeitos do preceito
que estabelece ‘'ndo poder ser eleito para o
mesmo cargo, no periodo subseqiiente, o prefei-
to”’. Qualgquer outro entendimento que pretenda
restringir o0 alcance desta norma serd inconstitu-
cional, pois que ela — ao contrario do que po-
deria — ndo fez qualquer ressalva ou criou exce-
¢oes. De resto, ao § 6° do mesmo artigo 14
aplica-se 0 mesmo raciocinio.

14. Acrescente-se que a nova Constitui-
c¢do, quando pretendeu excluir a incidéncia de
qualquer de seus dispositivos sobre o processo
eleitoral em curso, estabeleceu-o de modo ex-
presso no artigo 5?2 das suas Disposicdes Transi-
torias:

“Nao se aplicam 3as eleiches previstas
para 15 de novembro de 1988 o disposto
no art. 16 e as regras do art. 77 da Consti-
tuicdo.”

15. Alias, disposicGes mais favoraveis aos
candidatos, constantes do mesmo Capitulo IV,
“Dos Direitos Politicos’”™ da nova Constituicdo,
tém sido aplicadas pelo Tribunal, como as refe-
rentes & perda ou suspensio de direitos politicos
{art. 15).

16. Por fim, quanto a regra de que “a lei
que alterar o processo eleitoral s6 entrara em vi-
gor um ano apos sua promulgacio”’, verifique-se
que consta do artigo 16 da nova Carta, justa-
mente um dos quais o artigo 57 das Disposiches
Transitorias estabelece ndo ser aplicado as elei-
¢Oes de 1988, como transcrito acima. Ademais,
o preceito refere-se & entrada em vigor da legis-
lagdo sobre o processo eleitoral, e ndo sobre as
condicdes de elegibilidade, constantes da nova
Carta, em vigor desde 5 de outubro de 1988,

17. Opino, pois, pelo ndo conhecimento
do recurso especial, enfatizando que a (ltima
matéria ndo constou do recurso especial.

Brasilia, 8 de novembro de 1988 — Raquel
Elias Ferreira, Procuradora da Replblica —
Aprovo: Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-
Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.423
ide 11 de novembro de 1988)

Recurso n? 8.071 — Classe 42
Bahia {Barreiras)

Recorrentes: Diretorio Regional e Diretdrio
Municipal do PT.

Partido Politico. Expulsdo de filiado,
candidato a cargo eletivo. Lei Qrgénica dos
Partidos Politicos, art. 70, § 5°
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Uma vez deferido o registro, ndoc ha
mais oportunidade para a sua impugnacdo
pelo Partido que o requereu.

Recurse ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votes, ndo conhe-
cer do recurso, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 11 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Américo Luz, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado em Sess3o de 11-11-88)}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Américo Luz {Relator): A
espécie foi assim sumariada na instdncia a quo
(fl. 103): {1&).

O venerando acérdio recorrido esta a fl.
106, redigido nestes termos: {I&).

Inconformado com a decisdo, recorre o©
“Partido dos Trabalhadores’’, alegando (fis.
109/110):

I

. esqueceu-se o TRE-BA de apre-
ciar que, uma vez punido, ao filiado do par-
tido, cabe recurso & instancia partidaria su-
perior, 0 que ndo foi feito no caso, e ndo &
justica eleitoral. E o caso: o recorrido foi
expulso do partido por razdo e na forma le-
gal, mas ndo apelou para instancia superior
do partido.

Caberia ao TRE-BA apenas resolver a
questdo: é possivel candidatura sem parti-
do? Evidentemente que nio!

A lei assim dispie:
Lei n? 5.682/71.

Artigo 70. Os filiados ao partido que
faltarem aos seus deveres de disciplina, ao
respeito a principios programaticos, a pro-
bidade no exercicio de mandatos ou fun-
¢Oes partidarias, ficardo sujeitos as seguin-
tes medidas disciplinares:

IV — Expulsdo.

8 6° Da decisio que impuser pena
disciplinar caberé recurso, com efeito sus-
pensivo, para o orgdo hierarquicamente su-
perior. '

Artigo 87. Somente podem concor-
rer as eleicbes candidatos registrados por
partidos.”

O parecer aprovado por S. Exa., o Vice-
Procurador-Geral Eleitoral, Doutor Ruy Ribeiro
Franca, €& pelo ndo conhecimento do recurso.

Relatei.

VOTO

O Senhor Ministro Américo Luz (Relator):
Leio e transcrevo o douto parecer da ilustrada
Procuradoria-Geral {fl. 117}

QO recurso especial deduz ofensa aos
artigos 70, IV, § 6°, e 87, da Lei n?
5.682/71. Destes, o ualtimo foi revogado
pela Emenda Constitucional n? 25/85, res-
tando o0 exame apenas quanto ao outro.

Certo que o Partido Politico pode ex-
pulsar de suas fileiras, como medida disci-
plinar, os filiados que faltarem aos seus de-
veres de disciplina, ao respeito ao principio
programatico, a probidade no exercicio de
mandatos ou funcdes partidarias, ndo me-
nos correto &€ que a sancdo deve resultar
de deliberacdo da maioria absoluta dos vo-
tos do 6rgdo competente da agremiacdo
(LOPP, art. 70, § 5°}). Como bem acentua-
do na origem, uma vez deferido o registro,
‘i@ ndo ha mais oportunidade para a sua
impugnacéo, pelo proprio partido que o re-
quereu, sob a alegacdo de infidelidade par-
tidaria, fato que ndo merece o relevo que
lhe empresta o recorrido, fora do &mbito
partidario, conforme se pode observar da
analise dos artigos que prevéem a cassa-
cdo do registro e do diploma do candida-

e

to’.

Estou de pleno acordo com esse pronuncia-
mento, que adoto por razdes de decidir a espé-
cie.

N&o conheco do recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 8.071 — Cls. 42 — BA — Rel.;
Min. Américo Luz.

Recorrentes: Diretdrio Regional e Diretorio
Municipal do PT {Adv.: Dr. Gerivaldo Alves Nei-
va).

Decisdo: Nao conhecido. Decisiio unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes 0os Ministros Aldir Passarinho, Octéavio
Gallotti, Miguel Ferrante, Américo Luz, Orlando
Aragdo, Torquato Jardim e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.
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ACORDAO N° 10.428
{de 11 de novembro de 1988}

Recurso n® 7.016 — Classe 42
Mato Grosso do Sul
(232 Zona — Gléria de Dourados)

Recorrentes: José Sabino Sobrinho e ou-
tros.

Recorrido: Claudnei da Silva, candidato a
Prefeito, pelo PTB.

Candidato a prefeito. Domicilio eleito-
ral. Decisdo de Tribunal Regional — regis-
tro — art. 52, § 1?2, do ADCT, da CF.

Registro de candidatura a Prefeito, de-
ferido por Tribunal Regional Eleitoral, apés
afastado, pelo Tribunal Superior Eleitoral, o
obice da fafta de preenchimento do prazo
do domicilio eleitoral. Inexisténcia de viola-
cdo a texto legal. Quando a lei determina
gue cabe ao juiz eleitoral o registro de can-
didatos, é Obvio que se refere & uma pri-
meira decisdo a esse respeito, pois cabe
aocs Tribunais julgar os recursos e isso im-
plica, na hipétese sub judice, em determi-
nar o registro dantes negado.

A norma do art. 52, § 1°, do Ato das
DisposicGes Transitorias da Constituicdo,
€ autc-aplicavel e alcanca o0s processos
pendentes.

Recurso desprovido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, negar provi-
mento ac recurso, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 11 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Miguel Ferrante, Relator
— ARuy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicado em Sessdoc de 11-11-88).
RELATORIO

O Senhor Ministro Migue! Ferrante (Rela-
tor}: José Sabino Sobrinho, Nelson Ferreira Li-
ma Filho, Otavic Pereira Qliveira e Geraldo Cos-
ta, candidatos a vereador, pela coligagdo *‘Unido
Democratica Liberal”’, integrada pelo PFL e
PMDB interpSemn recurso especial contra a deci-
sdo do Tribunal Regional Eleitoral de Mato Gros-
so do Sul, que, apds decisdo desta Corte a res-

peito de domicilio eleitoral, apreciando as de-
mais condictes de elegibilidade, deu provimento
ao recurso para deferir o registro de Claudnei da
Silva, candidato ao cargo de Prefeito, em Gldria
dos Dourados, nas proximas eleicdes munici-
pais.

Em sintese, alegam:

a} Carecer o TRE de competéncia ori-
ginaria para registrar candidatura de Prefei-
to {art. 89 do Cédigo Eleitoral; art. 11 da
Lei n® 7.664/88, e art. 32 da Resolucdo n®
14.384).

b) A norma do art. 5° § 1%, do
ADCT, da Constituicdo vigente, ndo revo-
gou a Lei n? 7.664/88, que fixou o dia
17-8-88, como data-limite para o requeri-
mento de registro de candidaturas;

¢) Logo, a norma da nova Carta sb
podera beneficiar os candidatos indicados
em substituicdo, nas hipoteses previstas no
8 3 do art. 17 da Lei n® 7.664/88, combi-
nado com o art. 59 da Resolucdo n?
14.384/ 88.

Parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, as
fls. 117/113, no sentido do desprovimento do
recurso.

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): Aduz a Procuradoria-Geral Eleitoral, através
da iustre Procuradora da Republica, Dra. Maria
de Fatima Freitas Labarrére, com aprovacdo do
eminente Vice-Procurador-Geral, Dr. Ruy Ribeiro
Franca:

“Q Juiz Eleitoral, apreciando os docu-
mentos constantes nos autos do pedido de
registro da candidatura de Claudinei da Sil-
va, julgou por bem indeferi-lo para acolher
a impugnacdo referente ao prazo de do-
micilio “eleitoral. Por reconhecer presente
tal causa de inelegibilidade, o Tribunal jul-
gou pelo desprovimento do recurso. Quan-
do o egrégio Tribunal Superior Efeitoral, j&
na vigéncia da Nova Constituicdo, transpds
tal obice, determinou a baixa dos autos ao
TRE para que se apreciasse os demais
pressupostos da capacidade eleitoral passi-
va, e este colegiado deu provimento ao re-
curso e deferiu a candidatura. N3o ha vio-
lacdo de lei. Quando a norma determina
que cabe ao juiz eleitoral o registro de can-
didatos, & légico que se refere a urma pri-
meira decisdo a esse respeito, pois cabe
aos Tribunais julgar os recursos e i$$0 im-
plica, na hipdtese sub judice, em determi-
nar o registro dantes negado.
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Quanto a afirmativa dos recorrentes de
gue a nova Constituicdo ndo revogou a Lei
n? 7.664, que fixou em 17 de agosto de
1988 a data-limite para requerer registros, e
que a consequéncia disto € a impossibilida-
de de aplica-la fora dos casos de pedido de
substituicdo, é totalmente errdnea.

A norma constitucional prevista no
art. 57, § 1°, do Ato das Disposicies Cons-
titucionais Transitérias, € auto-aplicavel e
alcanca os processos pendentes. Isso é
aplicacdo imediata da lei e ndo retroativida-

de, como querem fazer crer 0s recorrentes.

A Constituicdo Federal € expressa no
sentido de que o domicilio eleitoral de qua-
tro meses aplica-se as eleicbes de 15 de
novembro de 1988, criando o direito, aos
candidatos que preencham tal requisito, de
concorrer ao pleito que se avizinha, e cabe
ao Judiciario a efetivacdo desse direito.”
Por concordar, por inteiro com esse pare-

cer, prestigiado pela jurisprudéncia da Corte,
adoto seus fundamentos como razbes de deci-
dir, dispensando-me de maiores subsidios.

Nego, pois, provimento ao recurso.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 7.015 — CIs. 4* — MS — Rel.:
Min. Miguel Ferrante.

Recorrentes: José Sabino Sobrinho e ou-
tros (Adv.: Dr. José Goulart Quirino}.

Recorrido: Claudnei da Silva, candidato a
Prefeito, -pelo PTB (Adv.: Dr. Josephino Uja-
cow).

Decisdo: Negou-se provimento, em decisdo

undnime.
. Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Octavio
Gallotti, Miguel Ferrante, Américo Luz, Orlando
Aragdo, Torquato Jardim e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N° 10.429
{de 11 de novembro de 1988)

Mandado de Seguranca n® 1.025 — Classe 20
S30 Paulo (S3do B. do Sapucai)

Impetrante: Newton Bueno Candotta Ju-
nior.

Mandado de seguranca. Advogado
sem procuracado. Desisténcia requerida.

Tendo sido impetrado mandado de se-
guranca paor advogado sem procurac8o,
nos autos, Mmas que requer posteriormente,

e ainda sem procuracdo, a desisténcia do
writ, & de ndo se conhecer da impetracio.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer do mandado, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 11 de novembro de 1988 — QOscar
Corréa, Presidente — Aldir Passarinho, Relator
— Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado em Sessac de 11-11-88}.
RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho: Senhor
Presidente, trata-se de mandado de seguranga
impetrado por Newton Bueno Candotta Jdnior,
através de advogado, sobre questdo de domicilio
eleitoral.

Houve o pedido de registro inictalmente in-
deferido, com recurso para esta Corte, julgado
para que © eg. TRE/SP examinasse os demais
aspectos de legalidade desse registro, afastada a
questdo do domicilio eleitoral. O eg. TRE/SP
manteve o indeferimento tendo em vista outro
aspecto: a documentacdo estaria incompleta.

MNa inicial, o advogado que a subscreve, Or-
lando de Assis Baptista Neto protestou pela jun-
tada de procuracdo. Vieram aos autos as infor-
magdes justificando a razdo do indeferimento do
registro, decisdo essa confirmada pelo Tribunal,

Agora, pede o mesmo advogado desisténcia
do mandado de seguranca, sem que tenha jun-
tado, ainda, o instrumento de mandado. O pro-
testo pela sua juntada foi feito, e & agora o0 que
se vai apreciar.

E o relatorio.

vGoTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor}: Senhor Presidente, ndo tendo vindo aos
autos, até o momento, 0 necessdrio instrumento
de procuraciio, apesar do protesto pela sua jun-
tada, © meu voto ndo conhece da impetracéo.

EXTRATO DA ATA

MS n® 1.026 — Cls. 22 — SP — Rel.: Min.
Aldir Passarinho.

Decisdo: N3o conhecido. Decisdo unadnime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Octavio
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Gallotti, Miguel Ferrante, Américo Luz, Orlando
Aragdo, Torquato Jardim e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.431
(de 15 de julho de 1988)

Processo n? 121 — Classe 72
Distrito Federal {Brasilia)

Partido Politico. Registra Provisério.
Partidc Socialista — PS.

Deferido o prazo de 30 (trinta) dias
para que seja completada a documenta-
¢80 necessaria ao registro provisorio.

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, deferir o
prazo de 30 (trinta)l dias para complementacio
de documentagao, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deci-
séo.

Sala das Sesstes do Tribuna! Superior Elei-
toral.

Brasilia, 15 de julho de 1988 — Ajdir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia e Relator — José Paulo Sepilveda
Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

[Publicada no D de 24-4-89).
RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {Presi-
dente e Relator): Adoto como relatério o parecer
da Procuradoria-Geral Eleitoral:

1. O Partido Socialista — PS ha-
bilitado nos termos da Resolugdo n® 12.203,
de 1-8-86, pelo Presidente de sua Comissdo
Diretora Nacional Provisgria, Boris Nico-
laevski, requer ao Tribunal Superior Eleito-
ral, de acordo com as normas da Lei Orgéa-
nica dos Partidos Politicos, e disposicbes
pertinentes da Resclucdo n® 10.785/80, o
seu registro provisério, e o prazo de um ano
para sua organizac8o definitiva.

2. Publicado o edital a que alude o
artigo 13, da Resolugdo n® 10.785/80, de-
correu in afbis o prazo para impugnacdo.

3. Com o pedido inicial, juntou o Par-
tido Socialista — PS:

1. xerocoOpia, autenticada pelo
TRE/RJ, da publicagdo na imprensa ofi-
cial de 10-7-85, do manifesto de lanca-
mento, do programa e do estatuto do
Partido {fls. 4/7);

2. copia da ata da assembléia de
fundadores realizada em 20-1-88, confe-
rida pelo Tribunal Superior, subscrita
por mais de 101 fundadores, na qual foi
eleita nova Comissdo Diretora Nacional
Provisoria composta de nove membros e
dois suplentes, nimero legal; ratificados
0s atos constitutivos do Partido, e indi-
cados seis Delegados e respectivos su-
plentes para representarem a agremia-
cdo perante a Corte Superior (fls. 8/15).

4, Juntou ainda o Partido Socialista
— PS, atas de designacio, pela Comissdo
Diretora Nacional Provisoria, de Comisses
Diretoras Regionais Pravisorias nos Estados
de 1) Rio de Janeiro; 2) Pernambuco; 3}
Alagoas; 4) Piaui; 5} WMaranhdo, 6)
Amazonas; 7} Espirito Santo; 8) Minas
Gerais; 9} Ronddnia, e 10) Distritc Federal,
todas compostas de sete membros, nime-
ro suficiente, conferidas pelos respectivos
Tribunais Regionais, anexando as impres-
cindiveis declaracdes de apoio ao programa
e ao estatuto do Parudo. Da reunido da
Comissdo Diretora Nacional Proviséria, no
entanto, compareceram apenas quatro
membros subscrevendo as atas, ndmero
que ndo perfaz o quorum minimo legal —
maioria absoluta, art. 33, LOPP; art. 77,
Res. n? 10.785/80 — levando-se em conta
o nimero de seus membros, conforme
consta da ata designacdo: — sete mem-
bros efetivos e dois vogais, que também
integram a Comissdo, como efetivos, a
teor do disposto no artigo 85, inciso lll,
Resolucdo 10.785/80, e mais dois suplen-
tes, perfazendo o niamero de onze, maxi-
mo previsto no artigo 11, § 12, da mesma
Resolugéio 10.785/80, excecdo feita aos Es-
tados de Rond6nia e Espirito Santo ({fls.
47/48}.

5. Cenificando o cumprimento do
disposto no § 2°, artigo 11, Resolucdo n®
10.785/80, esclarece a Subsecretaria Judi-
ciaria a fls. 53/65:

1. Rio de Janeiro — designadas
dezenove (19) Comissdes Diretoras Mu-
nicipais Provisbrias, pela maioria absolu-
ta dos membros da Comissdo Diretora
Regional Provisdria, com numero sufi-
ciente de membros, perfazendo o mini-
mo de um quinto {14), em ata conferida
pelo Tribunal Regional, juntando as im-
prescindiveis declaracdes de apoio ao
programa e ao estatuto do Partido {fls.
40/42, vol. principal);

2. Pernambuco — designadas trin-
ta e nove (38} ComissBes Diretoras Mu-
nicipais Provisdrias, pela maioria absolu-
ta dos membros da Comissdo Diretora
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Regional Provisoria, com ndmero sufi-
ciente de membros, perfazendo o mini-
mo de um gquinte (34), em ata conferida
pelo Tribunal Regional, juntando as im-
prescindiveis declaracbes de apoio ao
programa e ao estatuto do Partido {vol.
n;

3. Alagoas — designadas vinte e
uma (21) Comissdes Diretoras Munici-
pais Provisérias, pela maioria absoluta
dos membros da Comissdo Diretora Re-
gional Provisoria, com nimero suficiente
de membros, perfazendo o minimo de
um quinto (20} em ata conferida pelo
Tribunal Regional, juntando as impres-
cindiveis declaracfes de apoio ao pro-
grama e ao estatute do Partido (vol. Il);

4. Piaui — designadas vinte e cin-
co (25) Comissbes Diretoras Municipais
Provisorias, pela maioria absoluta dos
membros da Comissdo Diretora Regional
Proviséria, com nimero suficiente de
membros, perfazendo o minimo de um
quinto {24}, em ata conferida pelo Tribu-
nal Regional, juntando as imprescindiveis
declaracdes de apoio ao programa e ao
estatuto do Partido (vol. lll);

5. Maranhdo — designadas trinta
e uma (31) Comissdes Diretoras Munici-
pais Provisorias, pela maioria absoluta
dos membros da Comissdo Diretora Re-
gional Provisdria, com namero suficiente
de membros, perfazendo o minimo de
um quinto (27} em ata conferida pelo
Tribunal Regional, juntando as impres-
cindiveis declaracbes de apoio ao pro-
grama e ao estatuto do Partido (vol. IIl);

6. Espirito Santo — designadas
doze (12} Comissdes Diretoras Munici-
pais Provisarias pela maioria absoiuta
dos membros da Comissdo Diretora Re-
gional Provisdria, com naumero suficiente
de membros, perfazendo o minimo de
um quinto {12}, em ata conferida pelo
Tribunal Regional, juntando as impres-
cindiveis declaracdes de apoio ao pro-
grama e ao estatuto do Partido (vol. l1};

7. Minas Gerais — designadas
cento e quarenta e cinco (145) Comis-
sbes Diretoras Municipais Provisoérias,
pela maioria absoluta dos membras da
Comissdo Diretora Regional Provisoria,
com ndmero suficiente de membros,
perfazendo o minimo de um quinto
{145}, em ata conferida pelo Tribunal
Regional, juntando as imprescindiveis
declaracbes de apoio ap programa e ao
estatuto do Partido {vol, IV};

8. Ronddnia — designadas seis (6)
Comissdes Diretoras Municipais Proviso-
rias, pela maioria absoluta dos membros
da Comissdo Diretora Regional Provisé-
ria, com namero suficiente de membros,
perfazendo o minimo de um quinto (4},
em ata conferida pelo Tribunal Regional,
juntando as imprescindiveis declaracbes
de apoio ao programa e ao estatuto do
Partido {vol. Ill};

9. Distrito Federal — designadas
trés (3) Comissbes Diretoras Zanais Pro-
visorias, pela maioria absoluta dos mem-
bros da Comiss&o Diretora Regional Pro-
visaria, com namero suficiente de mem-
bros, perfazendo o minimo de um quin-
to (3), em ata conferida pelo Tribunal
Regional, juntando as imprescindiveis
declaracdes de apoio ao programa € ao
estatuto do Partido (vol. Ill).

6. Evidencia-se, de tudo, que o Parti-
do Socialista — PS, encontra-se devida-
mente organizado apenas nos Estados de
1) Ronddnia, e 2} Espirito Santo, nao me-
recendo, por isso, o pronto deferimento do
pedido de registro provisorio, devendo jun-
tar ainda:

1. original da publicagdo na im-
prensa oficial dos atos constitutivos, exi-
géncia do art. 12, § 1°, I, Res.
10.785/80;

2. coOpia da ata original de funda-
c¢do do Partido, devidamente conferida
pelo Tribunal Superior, constando a
integra dos atos constitutivos do Parti-
do, sem a qual impossivel qualquer con-
feréncia com a publicacdo na imprensa;

3. qualificacdo dos cento e um
fundadores {101) noe minimo, constantes
da ata de fis. 8/14, exigéncia do art. 97,
caput, Res. 10.785/ 80;

4. atas de designacio das Comis-
sBes Diretoras Regionais Provisdrias nos
Estados indicados para cumprimento do
disposto nos incisos Nl e IV, § 12, art.
12, Res. 10.785/80 subscrita pela maio-
ria absoluta dos membros da Comissdo
Diretora Nacional Proviséria, & excecao
dos Estados de Ronddnia e Espirito San-
ta, constando ratificacdo da indicacdo
anterior.

7. Concluindo, opinamos pela con-
cessdo de prazo de trinta (30) dias ao Parti-
do Socialista — PS, dnico e improrrogével,
sob pena de indeferimento, a fim de que
complemente a documentacio necessaria
obtencdo do registro provisorio,””

E o relatorio.
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voTO . folhas 58 e seguintes, o Procurador-Geral Eleito-
ral Sepulveda Pertence assim se pronuncia:

O Senhor Ministro Aldir Passarinho {(Presi-
dente e Relator): Meu voto & no sentido de gue
se defira o prazo de trinta dias, conforme pro-
pde o parecer da douta Procuradoria-Geral Elei-
toral, para a obtengio do registro provisorio,

Entdo, meu voto &€ no sentido de que se de-
fira o prazo de 30 dias para a complementacéo
da documentacdo do Partido Socialista.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 121 — Cls. 7 — DF — Rel.: Min.
Aldir Passarinho.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, de-
feriu o prazo de 30 (trinta) dias para que o Parti-
do Socialista — PS, complete a documentacio
necessaria ac registro provisorio.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Otto
Rocha, Bueno de Souza, Torquato Jardim € o
Dr. José Paulo Sepuiveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.432
{de 19 de jutho de 1988)

Processo n? 121 — Classe 72
Distrito Federal (Brasilia)

Partido Politico. Registro provisorio.
Partido Socialista — PS.

Satisfeitas as exigéncias legais defere-
se o pedido de registro provisério, conce-
dendo-se o prazo de um ano para organiza-
cdo definitiva.

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, deferir o
pedido de registro provisdric, nos termos do vo-
to do Relator, que fica fazendo parte integrante
da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 19 de julho de 1988 — Francisco Re-
zek, Presidente em exercicio — Sydney Sanches,
Relator — José Paulo Sepuliveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 24-4-89).
RELATORIO

O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor): Senhor Presidente, no parecer anterior, de

‘1. O Partido Socialista — PS, habi-
fitado nos termos da Resolucdo n® 12.203,
de 1-8-86, pelo Presidente de sua Comissdo
Diretora Nacional Proviséria, Boris Nico-
laevski, requer ao Tribunal Superior Eleito-
ral, de acordo com as normas da Lei Orga-
nica dos Partidos Politicos, e disposicdes
pertinentes da Resolucdo n? 10.785/80, o
seu registro provisario, e o prazo de um ano
para sua organizacdo definitiva.

2. Publicado o edital a que alude o
artigo 13, da Resolucdo n® 10.78b/ 80, de-
correu in albis ¢ prazo para impugnacao.

3. Com o pedido inicial, juntou o
Partido Socialista — PS:

1. xerocoOpia, autenticada pelo
TRE/RJ, da publicacdo na imprensa ofi-
cial de 10-7-85, do manifesto de lanca-
mentg, do programa e do estatuto do
Partida (fls. 4/7);

2. coOpia da ata da assembléia de
fundadores realizada em 20-1-88, confe-
rida pelo Tribunal Superior, subscrita
por mais de 101 fundadores, na qual foi
eleita nova Comissdo Diretora Nacional
Provisoria, composta de nove membros
e dois suplentes, numero legal; ratifica-
dos os atos constitutivos do Partido, e
indicados seis Delegados e respectivos
suplentes para representarem a agremia-
¢do perante a Corte Superior (fls. 8/15).

4. Juntou ainda o Partido Socialista
— PS, atas de designacdo, pela Comissdo
Diretora Nacional Provisoria, de Comissbes
Diretoras Regionais Provisorias, nos Esta-
dos de 1) Rio de Janeiro; 2) Pernambuco;
3} Alagoas; 4) Piaui; 5) Maranhio,; 6)
Amazonas; 7) Espirito Santo, 8) Minas
Gerais; 9} Ronddnia;: e 10} Distrito Federal,
todas compostas de sete membros, nime-
ro suficiente, conferidas pelos respectivos
Tribunais Regionais, anexando as impres-
cindiveis declaragdes de apoio ao programa
e ao estatuto do Partidc. Da reunido da
Comissdo Diretora Nacional Provisoria, no
entanto, compareceram apenas quatro
membros subscrevendc as atas, numero
que ndo perfaz o quorum minimo legal —
maioria absocluta, art. 33 LOPP: art. 77,
Res. n? 10.780/80 — levando-se em conta
o numero de seus membros, conforme
consta da ata designacdo: — sete mem-
bros efetivos e dois vogais, que também
integram a Comiss3o, como efetivos, a
teor do disposto no artigo 85, inciso lil,
Resolucdo n? 10.785/80, e mais dois su-
plentes, perfazendo o nGmerc de onze,
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maximo previsto no artigo 11, § 17, da
mesma Resolucdo n® 10.786/80, excecdo
feita aos Estados de Ronddnia e Espirito
Santo (fls. 47/48).

5. Cenificando ¢ cumprimento do
disposto no § 2%, artigo 11, Resolucdo n?
10.785/80, esclarece a Subsecretaria Judi-
ciaria as fls. b3/55:

1. Rio de Janeiro — designadas
dezenove (19} Comnissdes Diretoras Mu-
nicipais Provisorias, pela maioria absolu-
ta dos membros da Comissdo Diretora
Regional Provisoria, com nimero sufi-
ciente de membros, perfazendo o mini-
mo de um quinto (14), em ata conferida
pelo Tribunal Regional, juntando as im-
prescindiveis declaracdes de apoio aa
programa e ao estatuto do Partido (fls.
40/42, vol. principal);

2. Pernambuco — designhadas trin-
ta e nove (39) Comisstes Diretoras Mu-
nicipais Provisorias, pela maioria absolu-
ta dos membros da Comissdo Diretora
Regional Provisdria, com nimero sufi-
ciente de membros, perfazendo o mini-
mo de um quinto (34}, em ata conferida
pelo Tribunal Regional, juntando as im-
prescindiveis declaracbes de apoio ao
programa e ao estatuto do Partido {vol.

n;
3. Alagoas — designadas vinte e

uma (21} ComissBes Diretoras Munici-
pais Provisorias, pela maioria absoluta
dos membros da Comissdo Diretora Re-
gional Provisoria, com numero suficiente
de membros, perfazendo o minimo de
um quinto {20} em ata conferida pelo
Tribunal Regional, juntando as impres-
cindiveis declaractes de apoio ao pro-
grama e ag estatuto do Partide (vol. II};

4. Piaui — designadas vinte e cin-
co {2b) Comissdes Diretoras Municipais
Provis6rias, pela maioria absoluta dos
membros da Comissdo Diretora Regional
Provis6ria, com nOmero suficiente de
membros, perfazendo o minimo de um
quinto {24}, em ata conferida pelo Tribu-
nal Regional, juntando as imprescindiveis
declaracdes de apoio-ao programa e ao
estatuto do Partido {vol. lli};

5. Maranhdo — designadas trinta
e uma {31) Comissbes Diretoras Munici-
pais Provisorias, pela maioria absoluta
das membros da Comissdo Diretora Re-
gional Provisoria, com namero suficiente
de membros, perfazendo o minimo de
um quinto (27) em ata conferida pelo
Tribunal Regional, juntando as impres-
cindiveis declaragGes de apoio ao pro-
grama e ao estatuto do Partido {vol. Ill};

6. Espirito Sante -~ designadas
doze (12} Comissdes Diretoras Munici-
pais Provisorias, pela maioria absoluta
dos membros da Comissdo Diretora Re-
gional Provistria, com nlGmero suficiente
de membros, perfazendo o minimo de
um quinto (12}, em ata conferida pelo
Tribunal Regional, juntando as impres-
cindiveis declaractes de apoio ao pro-
grama e ao estatuto do Partido {vol. Il};

7. Minas Gerais — designadas
cento e quarenta e cinco (148) Comis-
stes Diretoras Municipais Provisorias,
pela maioria absoluta dos membros da
Comissdo Diretora Regional Provisdria,
com namero suficiente de membros,
perfazendo © minimo de um quinto
(145), em ata conferida pelo Tribunal
Regional Eleitoral, juntando as impres-
cindiveis declaracbes de apoic ao pro-
grama e ao estatuto do Partido (vol. V);

8. Ronddnia — designadas seis (6)
Comissbes Diretoras Municipais Proviso-
rias, pela maioria absoluta dos membros
da Comissdo Diretora Regional Proviso-
ria, com numero suficiente de membros,
perfazendo o minimo de um quinto {4),
em ata conferida pelo Tribunal Regional,
juntando as imprescindiveis declaracGes
de apoio ao programa e ao estatuto do
Partido (vol. IM);

9. Distrito Federal — designadas
trés {3) ComissBes Diretoras Zonais Pro-
visorias, pela maiaria absoluta dos mem-
bros da Comissdo Diretora Regional Pro-
visoria, com numero suficiente de mem-
bros, perfazendo o minimo de um quin-
to (3), em ata conferida pelo Tribunal
Regional, juntando as imprescindiveis
declaracbes de apoio ao programa € ao
estatuto do Partido {vol. ).

6. Evidencia-se, de tudo, que o Parti-
do Socialista — PS, encontra-se devida-
mente organizado apenas nos Estados de
1} Renddnia, e 2} Espirito Santo, ndo me-
recendo, por isso, o pronto deferimento do
pedido de registro provisorio, devendo jun-
tar ainda:

1. Qriginal da publicacdo na im-
prensa oficial dos atos constitutivos, exi-
géncia do art. 12, § 1°, |, Res. n?
10.785/80;

2. copia da ata original de funda-
cdo do Partido, devidamente conferida
pelo Tribunai Superior, constanda a
integra dos atos constitutivos do Parti-
do, sem a qual impossivel qualquer con-
feréncia com a publicacdo na imprensa;
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3. qualificacdo dos cento e um
fundadores (101} no minimo, constantes
da ata de fls. 8/14, exigéncia do art. 9?,
caput, Res. n® 10.785/80;

4. atas de designacéo das Comis-
sBes Diretoras Regionais Provisérias nos
Estados indicados para cumprimento do
disposto nos incisos ll e IV, §8 19, art.
12, Res. n? 10.785/80 subscrita pela
maioria absoluta dos membros da Co-
missdo Diretora Nacional Proviséria, a
excecdo dos Estados de Rondonia e
Espirito Santo, constando ratificacdo da
indicacdo anterior.

7. Concluindo, opinamos pela con-
cessdo de prazo de trinta (30) dias ac Parti-
do Socialista — PS, dnico e improrrogavel,
sob pena de indeferimento, a fim de que
complemente a documentacdo necessaria a
obtencdo do registro provisorio.”’

Em face desse parecer, que foi acolhido, o
Tribunal deliberou conceder prazo de trinta dias
para que o partido apresentasse a documenta-
¢do faltante; e isso foi feito por peticdo de fo-
Ihas. E sobre essa peticdc de documentacdo, ©
ilustre Procurador-Geral Eleitoral assim se mani-

festou:
“1. Q Tribunal Superior Eleitoral,

em sessdo de 15-7-88, concedeu ao Par-
tido Socialista — PS, trinta (30) dias de
prazo, a fim de que complementasse a
documentacdo necessaria & obtengdo do
registro provisorio, nos termos do pare-
cer oferecido as fis. 58/63.

2. Com a peticdo de fl. 68, junta o
Partido Socialista — PS:

1. c¢opia da publicagdo na impren-
sa oficial de 10-7-85, dos atos constituti-
vos do Partido, autenticada pelo Depar-
tamento de Imprensa Nacional, diante
da absoluta impossibilidade de se juntar
o original, constituindo reproducdo fiel
do original, sanando a irregularidade
apontada no item 6.1 do parecer ante-
rior {fl. 69);

2. cobpia da ata da reunifo da Co-
missdo Diretora Nacional Provisoria,
subscrita pela maioria absoluta dos seus
membros, conferida pelo Trbunal Supe-
rior, ratificando a composicao das Co-
missdes Diretoras Regionais Provisorias,
anteriormente designadas, sanando a ir-
regularidade apontada no item 6.4, do
parecer anterior (fl. 71);

3. cbpia da ata da reunido da Co-
missdo Diretora Nacional Provisoria,
subscrita pela maicria absoluta de seus
membros, conferida pelo Tribunal Supe-

rior, onde foram transcritos, na integra,
0s atos constitutivos do Partido, inclusi-
ve, com a qualificacio completa dos
cento e um fundadores, no minimo,
que subscreveram a ata de fis. 8/14, sa-
nando as irregularidades apontadas nos
itens 6.2 e 6.3, do parecer anterior (fls.

75/90).
3. Encontrando-se, agora, o Partido
Socialista — PS, devidamente organizado

em oito Estados da Federacdo, e no Distri-
to Federal, tendo atendido, ademais, a to-
das as exigéncias do artigo 12, Resolucdo
n? 10.785/80, somos pelo deferimento de
seu registro provisorio, com concessdo do
prazc de um ano para sua organizacdo de-
finitiva.”

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Sydney Sanches (Rela-
tor): Senhor Presidente, adotando os termos do
parecer anterior, na parte em que afirmava a
existéncia de comprovacdo das exigéncias ah
mencionadas, e, também, o novo parecer de fls.
93/94, defiro o registro provisério, e concedo ©
prazo de um ano para a organizacdo definitiva
do partido.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA

Proc. n® 121 — ClIs. 72 — DF — Rel.; Min.
Sydney Sanches.

Decisdo: O Tribunal deferiu o registro provi-
sOrio do Partido Socialista — PS, concedendo o
prazo de 1 {um) ano para sua organizacdo defi-
nitiva. Undnime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Bueno
de Souza, Roberto Rosas, Torquato Jardim e o
Dr. José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.473
(de 4 de agosto de 1988)

Processo n° 9.382 — Classe 102
Cearé (Fortaleza)
Partido Pdlitico. Filiagdo partidaria.
Procedimento.

Como regra geral, a filiacdo partidaria
so pode ser considerada regular se obede-
cido imtegralmente o procedimento previsto
na Res. n° 10.785/80 (arts. 113 e seguin-
tes), concretizando-se com o ato formal de
deferimento no dmbito partidario.
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Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votcs, responder
negativamente 3 consulta formulada, nos ter-
mos do voto do Relator, que fica fazendo parte

integrante da decisdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 4 de agosto de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Francisco Rezek, Relator
-~ Ruy Ribeiro Franca, Procurador-Geral Eleito-
ral Substituto.

(Publicada no D de 13-4-89).
RELATORIO

O Senhor Ministro Francisco Rezek [Rela-
tor): Senhor Presidente, o ilustre Desembarga-
dor, Presidente do eg. Tribunal Regional Eleito-
ral do Ceard, formula consulta de teor seguinte,
verbis:

“Se pode ser considerado filiado a
Partido Politico, para fins de candidatura,
eleitor que assinou ficha de filiacdo partida-
ria ou mudou de Partide nc dia 10 de ju-
lho/88, sem a observacdo do rito estabele-
cido para a filiacdo constante da legislacédo
vigente.”’

O Ministério Pablico, em parecer da lavra
do digno Vice-Procurador-Geral Eleitoral, Dr.
Ruy Ribeiro Franca, a fl. 7, opinou por uma res-
posta negativa a presente consulta, entendendo:

“2. As normas regentes de filiacdo
partidaria so de ordem puiblica. Conse-
qlientemente, considerar-se-a filiado ao
Partido aquele que obteve sua filiacdo me-
diante o cumprimento das normas discipli-
nadas na Res. n® 10.785/80, em seus arts.
12 e 113 usque art. 129, e na Resoclugdo n?
14.364, de 5-7-88."

E o relatdrio.

vOTO

O Senhor Ministrc Francisco Rezek (Rela-
tor}: Senhor Presidente, a Resolugdo n°
10.785/80 prevé, a partir de seu artigo 113, co-
mo regra geral, todo um procedimento a ser se-
guido tanto pelos Partidos Politicos como pelo
proprio eleitor, objetivando efetivar sua filiacdo
partidaria.

Na hipbétese concreta da consulta, tendo em
vista a data Gltima prevista na Lei n® 7.664/88,
para a filiacdo partidaria, com vistas & candida-
tura a cargo eletivo ao pleito de 15-11-88, ou se-
ja, até 10-7-88, & Obvio que aquele eleitor que se
filiou a uma agremiacdo politica nesta data, seja

pela primeira vez, seja egresso de outra, enten-
dendo por filiacdo a simples subscricdo da res-
pectiva ficha, com apoio aos atos constitutivos
do Partido, ndo pode ser consideradoc como a
ela regularmente filiado, pois, desconsiderada a
regra essenciai do artigo 118, do referido diplo-
ma legal:

“Art. 118. Qualquer filiado podera
impugnar pedido de filiacdo partidaria, nos
trés dias seguintes ac do recebimento da
ficha, assegurando-se ao impugnado igual
prazo para contestar (Lei n® 5.682, art. 65,
§1°)."

Desse modo, a meu sentir, se o eleitor
subscreveu a ficha de fillacdo em 10-7-88, so-
mente apos decorridos os trés dias de que fala a
norma antes transcrita € que o 6rgdo partidario
competente pode, formalmente, deferir a filiacédo
partidaria, ndo se podendo prescindir, igualmen-
te, dessa formalidade essencial, pois prevista em
lei.

QO parecer da ilustrada Procuradoria-Geral
Eleitoral lembra a existéncia de duas excecdes:
1} para aqueles fundadores do Partido. confor-
me previsto no art. 11, § 2°, da Resolugdo n?
10.785/80; e 2) em relacdo as agremiacOes
politicas que obtiveram registro provisério, se-
gundo o disposto no artigo 6° da Lei n?
7.664/88 (Res. n® 14.364, de 5-7-88).

Contudo, o eg. Tribunal Regional Eleitoral
do Ceara, ao formular sua consulta, o fez em
termos gerais, sem particularizar situacdes que
poderiam levar a4 dispensa do procedimento ge-
nérico, previsto na Resolugdo n? 10.785/80, para
obtencdo da filiacdo partidaria. Dai porque ©
meu voto, na linha do parecer, responde negati-
vamente a consulta.

E o meu voto.
EXTRATO DA ATA
Proc. n® 9.382 — Cis. 10* — CE — Rel.:
Min. Francisco Rezek.

Decisdo: Respondida negativamente. Unani-
me.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Otto Rocha, Sebastido Reis, Roberto Ro-
sas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca,
Procurador-Geral Eleitoral Substituto.

RESOLUCAQO N? 14.481
{de 4 de agosto de 1988)

Consulta n? 9403 — Classe 107
Sio Paulo (Cidade de Ribeirdo Preto)

Partido Politico. Consuita. Diretorio Re-
gional,
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Consulta formulada por membro de
Diretério Regional de Partido Politico ndo
conhecida por faltar legitimidade ao consu-
lente (art. 23, XlI, CE).

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer da consulta, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 4 de agosto de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Otto Rocha, Relator —
Ruy Ribeire Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicada no D.J de 13.4.89).

RELATORIO

O Senhor Ministro Otto Rocha (Relator):
Senhor Presidente, cuida-se de consulta formu-
lada pelo Vereador Leopoldo Paulino, do PSB,
de teor seguinte:

“Caso na Convengdo de um Partido
em Municipio, com até um milh#io de habi-
tantes, onde haja Diretorio, seja deliberado
o estabelecimento de coligagdo com outro
Partido, muito embora do edital de convo-
cacdo ndo tenha constado tal matéria em
pauta, tal deliberacdo podera ser efetivada,
com a sua inclusdo na ata da convencdo?”

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Otto Rocha (Relator):
Senhor Presidente, tendo em vista o disposto no
art. 23, inciso Xll, do Codigo Eleitoral, nao co-
nheco da presente consulta por faltar legitimida-
de ao consulente.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 9.403 - Cls. 10° — SP — Rel.:
Min. Otto Rocha.

Decisdo: Ndo conhecida. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Comréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Otto Rocha, Sebastido Reis, Roberto Ro-
sas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca,
Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.565
(de 1° de setembro de 1988)

Consulta n? 9.418 — Classe 107
Distrito Federal (Brasilia)

Desincompatibilizacdo. Prazo. FEleicdo
Municipal. Consulta prejudicada.

Encerrado o prazo do pedido de regis-
tro de candidatos, julga-se prejudicada a
consuita sobre prazo de desincompatibiliza-
cdo para cargo eletivo municipal, por en-
volver eventual caso concreto a ser solu-
cionado no Juizo competente para o defe-
rimento do registro.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, julgar preju-
dicada a consulta, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deci-
530.

Sala das Sessfes do Tribunal Supertor Elei-
toral.

Brasilia, 1° de setembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Aldir Passarinho, Relator
— Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

Publicada no D./ de 20.4.89).
RELATORIO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor): Senhor Presidente, a hipotese cuida de
consulta formulada pelo itustre Senador da Re-
publica Marcio Lacerda, no sentido de saber-se
se seria inelegivel ou n3o, o “‘Coordenador Mu-
nicipal do Programa Nacional de Voluntariado —
PRONAV”, ligado a Legido Brasileira de Assis-
téncia — LBA, fundacdo instituida pela Unido e,
caso positivo, qual o prazo de desincompatibili-
zacdo necesséaria a candidatura 2 Camara Muni-
cipal.

A ilustrada Procuradoria-Geral, em parecer
da lavra do eminente Vice-Procurador-Geral Elei-
toral, Dr. Ruy Ribeiro Franca, aprovado pelo Se-
nhor Procurador-Geral Sepulveda Pertence, no
parecer oferecido as fls. 7/8, opinou no sentido
da inelegibilidade do referido Coordenador, uma
vez a funcio exercida ser daquelas capazes de
influir para perturbar a normalidade do pleito,
salvo desincompatibilizacdo definitiva no prazo
de dois meses anteriores ao pleito, ex vi do dis-
posto na LC 5/70, artigo 1°, ll, d, c.c. o dispos-
to no incisos V, a, e VI, a, do mesmo diploma
legal.

E o relatorio.
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vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho (Rela-
tor): Senhor Presidente, tendo encerrado em 17-
8-88 o prazo para pedido de registro de candida-
to ao pleito de 15 de novembro proximo, enten-
do ndo mais ser possivel responder a consulta,
que pode envolver caso concreto, a ser solucio-
nado no Juizo competente, para o deferimento
do registro.

Assim, o meu voto & no sentido de ser jul-
gada prejudicada a presente consulta,

EXTRATO DA ATA

Cons. n° 9.418 — Cis. 102 — DF - Rel.:
Min. Aldir Passarinho.

Decisdo: Prejudicada, encerrado o prazo pa-
ra pedido de registro ja em julgamento. Unéni-
me.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Sydney
Sanches, Sebastifio Reis, Bueno de Souza, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas € o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.568
{de 1° de setembro de 1988}

Consulta n® 9.448 — Classe 10°
Distrito Federal {Brasilia}

Eleicbes Municipais. Matéria pendente
de julgamento no STF.

Encontrando-se a matéria objeto da
presente consulta sob a apreciacdo do
STF, impossivel o seu exame por esta Cor-
te, sob pena de tumulftuar o processo elei-
toral em andamento.

Consulta ndo conhecida.

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, nio conhe-
cer da consulta, nos termos do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribuna! Superior Elei-
toral.

Brasilia, 1° de setembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Sebastido Reis, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicada no DJ de 24-4-89).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sebastido Reis (Relator):
Senhor Presidente, cuida-se de consulta formu-

lada pelo Partido dos Trabalhadores — PT, for-
mulada em trés itens, a respeito do procedimen-
to a ser adotado naqueles municipios criados
por lei estadual, ainda ndo instalados, nos quais,
em principio, deverdo ser realizadas eleicbes mu-
nicipais em 15-11-88.

A davida do consulente diz respeito ao fato
de gue as respectivas leis estaduais de criagdo
desses municipios encontram-se com suas le-
gitimidades questionadas perante o Colendo Su-
premo Tribunal Federal, portanto sub judice.

A ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral, em
parecer da lavra do eminente Vice-Procurador-
Geral Eleitoral, Dr. Ruy Ribeirc Franca, aprovado
com ressalva pelo eminente Chefe do Ministério
Piblico’ Eleitoral, opinou conclusivamente, como
se vé as fls. 7/8.

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Sebastido Reis (Relator):
Senhor Presidente, a consulta envolve matéria
gue se encontra sob a apreciacdo do Colendo
Supremo Tribunal Federal, dai parque ndo vejo
como dela conhecer, salvo com risco de tumul-
tuar o processo eleitoral em andamento, o gue é
de todo inconveniente.

Assim sendo, meu voto € no sentido do
ndo conhecimento.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 9.448 — Cis. 10> — DF — Rel.:
Min. Sebastido Reis.

Decisdo: Ndo conhecida. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Sydney
Sanches, Sebastiio Reis, Bueno de Souza, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N? 14.687
(de 13 de setembro de 1988)

Consulta n? 9.440 — Classe 102
Maranhdo (Sdo Luis)

Filiacdo partidaria. Analfabeto. Proce-
dimento.

Em se tratando de filiacGo partidaria
do analfabeto, a respectiva ficha, ao ser
entregue no orgdo partidario municipal pa-
ra o deferimento, deverd vir com o reco-
nhecimento e/ou autenticacdo da impres-
s8o digital do filiando, feita regularmente
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perante o funcionario do Cartério de No-
tas, na frente e verso, com o que o Carto-
rio Eleitoral verificard apenas os dados de
qualificacédo.

Modificacdo da Resolucdo n? 13.723,
de 25-6-1987.

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder a
consulta, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decis3o.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 13 de setembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Sebastifio Reis, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicada no D.J de 24-4-89).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sebastido Reis (Relator):
Senhor Presidente, trata-se da seguinte consulta
formulada pelo Egrégio Tribunal Regional Eleito-
ral do Maranhé&o:

"Considerando o disposto pelos arti-
gos 65, da Lei Organica dos Partidos Politi-
cos, e 116, da Resolucdo n® 10.785, de 15
2-80, do Tribunal Superior Eleitoral, €
possivel a filiacdo partidaria do anaffabeto?

Em caso afirmativo, como torna-la
exequlivel, tendo em vista os critérios da
Resolucdo n? 12.174, de 2-7-85, do Tribu-
na! Superior Eleitoral, se as Zonas Eleitorais
nido possuem dactiloscopistas a apurar a im-
pressde digital do analfabeto e constatar a
sua autenticidade?”

Solicitei o pronunciamento da ilustrada
Procuradoria-Geral Eleitoral, que emitiu o Pare-
cer de fls. 7/9, de teor seguinte:

2. A Lei n° 5.682, de 21-7-71, com
as alteragdes introduzidas pela Lei n?
6.767, de 20-12-79 — Lei Organica dos
Partidos Politicos — a partir de seu artigo
62, prevé o procedimento a ser adotado
para a filiacGo dos eleitores aos Partidos
Politicos, dispondo expressamente que a fi-
cha, obtida em qualquer diretério, depois
de preenchida e assinada pelo eleitor, em
trés vias, com declaracdo de apoio ao esta-
tuto e programa do Partido, sera apresen-
tada ao diretério municipal; apds o deferi-
mento, as fichas serdo remetidas a Justica
Eleitoral, para conferéncia e autenticacdo
{(art. 65). A Resolugdo 10.785/80, por sua

vez, em seu art. 122, estabelece o procedi-
mento a ser seguido para esta conferéncia
e autenticacdo, dispondo expressamente
que serdo conferidos a assinatura € os da-
dos de qualificagdo do eleitor. O procedi-
mento foi confirmado pela Resolugdo n?
13.723, de 25-6-87, que dispbe sobre nor-
mas complementares a filiacio partidaria,
apos o recadastramento eleitoral, em ane-
X0.

3. A citada Resolucio 12.174, de
2-7-85, expediu instrucBes sobre o alista-
mento eleitoral e filiacdo partidaria, dispon-
do em seu artigo 3° que, relativamente aos
atos da filiagdo o efeitor que ndo soubesse
assinar aporia sua impressio digital do po-
fegar direito no lugar proprio. A Resolugio
13.723, de 25-6-87, nada disse a respeito.

4. Ainda assim, desde que a Consti-
tuicdo Federal, em seu artigo 147, § 4°, (EC
25, de 15-5-85), permitiu o alistamento e
voto do analfabeto, regulado pela Lei
7.332, de 1-7-85, e instrugdes pertinentes
do Tribunal Superior, ndc vemos como
ndo permitir sua filiagdo partidaria, mesmo
porque a Resolucdo 12.174, de 2-7-85, em-
bora de forma singela, também permitiu, o
que certamente vem ocorrendo desde
aquela data.

5. Impondo-se uma resposta afirmati-
va a primeira questdo, resta saber de que
modo o Cartério Eleitoral podera canferir a
impressdo digital do analfabeto, providén-
cia que, a nosso ver, pelo disposto na Lei
Orgéanica dos Partidos Politicos, ndo pode-
ra ser dispensada.

6. A solugdo, smj, sera a alteracdo
da vigente Resclugdo 13.723, de 25-6-87,
para fazer constar, nessa parte que, em se
tratando de filiacdo partidaria de analfabe-
to, a respectiva ficha, ao ser entregue no
orgdo partidarioc municipal para o deferi-
mento, devera vir com o reconhecimento
e/ou autenticagdo da impressdo digital do
filiando, feita regularmente perante o fun-
ciondrio do Cartdrio de Notas, na frente e
verso da respectiva ficha, com o que o
Cartério Eleitoral verificard apenas os da-
dos de qualificacdo.

7. O parecer, em conclusio, opina
por uma resposta afirmativa & presente
consulta, exigindo-se, a panir de agora,
em relacdo a impressdo digital do analfabe-
to, aposta na ficha de filiacGo partidaria,
que ela seja primeiramente autenticada pe-
lo cartério competente.”’

E o relatorio.
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vOTO

O Senhor Ministro Sebastido Reis (Relator):
Senhor Presidente, acolhendo in totum a con-
clusdo do Parecer, transcrito no relatorio, res-
pondo afirmativamente a presente consulta, nos
seus exatos termos.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 9.440 — Cls. 10? — MA — Rel.;
Min. Sebastido Reis.

Decisdo: Respondida nos termos do voto
do Relator.

Presidéncia do Ministra Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Svdney
Sanches, Sebastiio Reis, Bueno de Souza, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.612
{de 20 de setembro de 1988)

Consulta n? 9.461 — Classe 107
Distrito Federal (Brasilia)

Debates entre candidatos. Transmis-
sdo pelo radio e televisdo, de debates entre
os candidatos registrados pelos partidos
politicos e coligacdes.

Convidados todos os candidatos 4
eleicdo majoritdria, a recusa expressa ou o
ndo comparecimento de concorrentes con-
vidados ndo impede se realize o debate en-
tre os demais.

Comparecendo um sé deles, entretan-

to, ocorre impedimento, tornando im-
possivel o debate (Res. TSE 14.466/88,
art. 27, X).
Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder &
consulta, no sentido de que ocorre o impedi-
mento, nos termos do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 20 de setembro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Miguel Ferrante, Relator — Ruy Ri-
beiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no D./ de 24-4-89).

RELATORIO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor}: Senhor Presidente, o parecer de fl. 7, da
lavra do ilustre Chefe do Ministério Piblico Elei-

- toral, Dr. José Pauio Septlveda Pertence, anali-

s3 a presente consulta formulada pelo Deputado
Federal Osvaldo Trevisan nos seguintes termos,
verbis:

“E a seguinte a consulta do nobre De-
putado Osvaldo Trevisan:

‘Em debate politico autorizado pelo
Juiz Eleitoral, notificados todos os can-
didatos, se apenas um deles compare-
cer, existe algum impedimento para que
o debate se realize entre este e 0s jorna-
listas?’

2. 0O art. 12, VI, da Lei 7.508/86, fa-
cultou ““a transmissdo, pelo radio e pela te-
levisdo, de debates entre os candidatos re-
gistrados pelos Partidos Politicos e coliga-
¢bes'’, ainda no periodo de propaganda
eleitoral, em principio, restrita, naqueles
meios de telecomunicagbes, ac horario
gratuito cbrigatdrio.

3. O Tribunal Superior Eleitoral, ndo
obstante o siléncio da Lei 7.664/88, consi-
derou aplicavel a norma permissiva 3s elei-
¢Oes municipais do corrente ano, com a
mesma cautela de exigir se assegurasse a
participacdo de todas as correntes partida-
rias disputantes do pleito.

4, Dispds, com efeito, a Resol.
14.466/88:
‘Art. 27, (...
X — independentemente do hora-

ric gratuito de propaganda eleitoral, fica
facultada a transmissédo pelo radio e pela
televisdo de debates entre 0s candidatos
registrados pelos Partidos Politicos ¢ co-
ligagBes, assegurada a participagdo de
todos os Partidos que tenham candida-
{os, em conjunto ou em blocos e dias
distintos...’

5. A solugdo da consulta pende da
inteligéncia que se empreste a exigéncia de
que se assegure a participacdo de todos os
candidatos, na hipotese de eleicbes majori-
tarias.

6. Estamos em que a exigéncia regu-
lamentar se satisfaz, em linha de principio,
com o convite a todos os concorrentes,
ndo devendo a recusa de uns ou de alguns
deles inviabilizar que o programa se realiza
com os demais.

7. Note-se que restricbes como es-

sas, que, no periodo de propaganda eleito-
ral, a lei impde 3 liberdade de informacio e
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de opinido das emissoras, sdo normas ex-
cepcionais: restringindo franquias constitu-
cionais, elas s6 se legitimam na medida es-
trita da necessidade de assegurar razoavel
equilibric de oportunidade de acesso das
diversas correntes partidarias a meios tdo
poderosos de divulgacdo de imagem e das
idéias dos disputantes do pleito.

8. Cuida-se, pois, de assegurar opor-
tunidades eqiidnimes aos diversos candida-
tos, Mas, como a participacdc efetiva de
todos eles ndo lhes pode ser imposta, em
contrapartida, a recusa de uns ndo pode
prejudicar os demais.

9. A consulta, entretanto, figura a hi-
potese singular de que, convidados todos
os candidatos, s6 um deles se disporia a
comparecer ao debate.

10. Essa, parece-nos, € a unica situa-
¢d0 em que a recusa dos outros candida-
tos inviabilizara o programa, na medida em
que a lei s6 faculta o debate entre can-
didatos, 0 que pressupde a participacio,
pelo menos, de dois deles”.

£ o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Miguel Ferrante (Rela-
tor): Senhor Presidente, nada tenho a acrescen-
tar ao licido e bem-lancado parecer oferecido
pelo Ministério Pablico Eleitoral.

Desse modo, acolhendo seus fundamentos,
o meu voto da a presente consulta resposta no
sentido de:

I

— convidados todos os candidatos &
eleicdo majoritaria, a recusa expressa ou o
ndo comparecimentc de concorrentes con-
vidados n&o impede se realize o debate en-
tre os dermais; comparecendo, entretanto,
um so deles, ocorre impedimento, tornan-
do impossivel o debate’.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 9.461 — Cls. 10? — DF — Rel.:
Min. Miguel Ferrante.

Decisda: O Tribunal respondeu a consulta,
no sentido de gue ocorre o impedimento, de
acordo com o vota do Relator. Unanime.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.634
{de 26 de setembro de 19388)

Consulta n® 9.470 — Classe 107
Pernambuco {Recife)

Propaganda eleitoral gratuita. Debates
entre candidatos. Retransmissoras. Disso-
ciacdo da programacio gerada.

Q TSE respondeu 8 Consulta n? 8.439
no sentido de que, durante o horéario desti-
nado 3 propaganda eleitoral gratuita, as re-
transmissoras devemn dissociar-se da pro-
gramacdo gerada.

Em se tratando de debates entre can-
didatos, nada impede que as retransmisso-
ras participem da programacdo gerada.

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder a
consulta, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decis3o.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 26 de setembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Bueno de Souza, Rela-
tor — Aristides Junqueira Alvarenga, Vice-Pro-
curador-Geral da Republica.

{Publicada no DJ de 24-4-89).

RELATORIO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, trata-se da seguinte
consulta formulada pelo Tribunal Regional Elei-
toral de Pernambuco, pelo seu insigne Presiden-
te:

“Referéncia Consulta n® 9.439, formu-
lada pela Fundac3o Centro Televisdo Edu-
cativa, respondida por esse TSE, conforme
termos do Telex Circular n® 117, solicito
esclarecimento sobre se as retransmissdes
devem dissociar-se da programacdo geral
quando estejam também transmitindo de-
bates entre candidatos, permitidos, no art.
27, item X, da Resolucdo n® 14.466, desse
TSE, ou se a proibicdo incide apenas nos
programas da propaganda eleitoral gratui-
ta, o chamado ‘Guia Eleitoral’.”

Ouvida, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, em parecer de fls. 7/8, assim se manifestou:

“2. Quando da apreciacdo da referi-
da Consulta o TSE respondeu ‘no sentido
de que, durante o horario destinado 3 pro-
paganda eleitoral gratuita, as retransmisso-



o82 BOLETIM ELEITORAL N? 460

Novembro de 1989

ras devem dissociar-se da programacio
gerada, colocando no ar uma tarja com 0s
dizeres “horario destinado a propaganda
eleitoral gratuita’” e mantendo-se silencio-
sas’.

3. Ainda, em resposta & Consulta n?
9.439, o TSE afirmpu que cada programa
de propaganda eleitoral deve ser transmiti-
do apenas no Municipio onde os partici-
pantes sdo candidatos, visto que tais pro-
gramas sdo de interesse exclusivo dos res-
pectivos eleitores, dai porque as retrans-
missoras devem dissociar-se da programa-
¢do gerada.

4, Isto posto, entendemos deva ser
adotado 0 mesmo principio se se tratar de
debates entre candidatos. Opinamos, por

conseguinte, que se responda 3 presente
consulta nos seguintes termaos:

Tratando-se de debates entre candi-
datos, as retransmissoras devem dis-
sociar-se da programacdo gerada.”’

0O chefe do Ministério Pablico Eleitoral, o
ilustre Dr. José Paulo Sepdlveda Pertence, opi-
nou em sentido contrario ao do parecer transcri-
to, da lavra do douto Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

E o relatério.
vOTQ

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor}: Senhor Presidente, o Procurador-Geral Elei-
toral assim conclui, verbis:

“0Os debates, ao contrario do horario
de propaganda eleitoral gratuito, inserem-
se na programacfo livre das emissoras e
retransmissoras. Deste modo, nada impede
que as Gltimas os retransmitam, se assim o
entenderem.”

Acolhendo in totum a conclusio do llustre
Procurador-Geral Eleitoral, meu voto & no senti-
do de que se responda que, em se tratando de
debates entre candidatos, nada impede que as
retransmissoras participem da programacio ge-
rada.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 9470 — Cls. 102 — PE — Rel.:
Min. Bueno de Souza.

Decisdo: Respondida nos termos do voto
do Relator. Undnime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Sebastido Reis, Bueno de Souza, Rober-
to Rosas, Vilas Boas e o Dr. Aristides Junqueira
Alvarenga, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N? 14.649
(de 29 de setembro de 1988)

Processo n? 9.5617 -- Classe 10°
Paraiba (Jodo Pessoa)

Eleicdes de 15-11-88. Apuracdo me-
diante processamento eletrénico de dados.

(s municipios com menos de 200.000
eleitores ndo estdo autorizados a proceder
a totalizac8o dos resultados, na apuracdo
das eleicbes, mediante processamento ele-
trénico de dados (Resolucdo n® 14.594, de
13-9-88).

Para os municipios que ndo sofrem
restricbes a8 efetivacdo dos trabalhos por
processamento de dados, é necessario,
prefiminarmente, que o Tribunal Regional
solicite da empresa, que prestard os servi-
¢os, proposta para a execucdo, cujos pre-
cos deverdo ser cotados por urna totaliza-
da, e sobre os quais se manifestara a Coor-
denacdo Financeira do TSE f(art. 8° da
Res. 13.005/86).

Vistos, etc.

Resolvern o0s Ministros do Tribuna! Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder a
consulta nos termos do vote do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de setembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Bueno de Souza, Relator
— José Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicada no D.J de 20-4-89}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, adoto como relatorio a
informacdo da Coordenacdo-Geral de Informati-
ca, do seguinte teor (fls. 5/6):

“Em atendimento ao r. despacho de
fl. 4, cumpre-me informar a V. Exa. o se-
guinte:

Trata-se de pedido de autorizac@o (art.
2° da Resolucio TSE n? 13.005, de
29-8-86}, da parte do Tribunal Regional Elei-
toral da Paraiba, para proceder a totalizacao
dos resultados das eleicées de 15-11-88, por
processamentc eletronico de dados, nos
municipios de Jodo Pessoa e Campina Gran-
de, pelas razbes gue menciona (telex n?
224, de 16-9-88, fl. 2).

A Resolucdo TSE n® 14.594, de 13-9-
88, que cuida dessa matéria, para as elei-
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¢Bes municipais deste ano, estabelece em
seu art, 33, verbis:

“Art. 33. Se o Tribunal Regional
Eleitoral decidir que a totalizacdo dos re-
sultados, na apuracdo das eleicBes, em
relacdo as Capitais e Municipios com
mais de 200.000 eleitores, se realize me-
diante processamento eletrdnico de da-
dos, apos aprovacdo do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, serd observado o disposto
nas Resolugdes n°s 13.005, de 29-8-
1986, e 13.179, de 9-10-1886" (grifei).

Relativamente ao Municipio de Campi-
na Grande, porém, que tem menos de
200.000 eleitores, ndo encontra o TRE/PB
amparo, conforme se vé, 4 execucdo dos
servicos que pretende sejam feitos por
computador.

Pertinente ao Municipio de Jodo Pes-
soa, capital, que ndo sofre restricdes a efe-
tivacdo dos trabalhos de totalizagdo por
processamento de dados, & necessario,
preliminarmente, que o Tribunal Regional,
nesse sentido, solicite da simples proposta
para a execucao dos servigos, cujos precos
deverdo ser cotados por urmma totalizada, e
sobre os quais se manifestard, entdo, a
Coordenaco Financeira do TSE (art. 8° da
Resolugdo n? 13.005, anotada), bem assim
no que respeita 4 dispensa de licitacdo,
porquanto se cuide de empresa com ido-
neidade técnica comprovada — tanto que
presta servicos ao TRE/PB —, tendo, até
mesmo, participado da totalizacdo dos re-
sultados das eleicBes de 1986.

E o que tinha a informar, sub censura®.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, pelas razbes expostas
na informacdo transcrita no relatorio, meu voto
é no sentido de que ndo seja autorizada a apura-
¢Ho, mediante processamento eletronico de da-
dos, no municipio de Campina Grande, por con-
tar este com menos de 200.000 eleitores, nos
termos do art. 33 da Resolucdo n? 14.594/88.
Com relagdo ao municipio de Jodo Pessoa, a so-
licitagdo deve ser autorizada, sendo necessdrio,
preliminarmente, qgue seja solicitada da empresa
“simples’” proposta para execucdo, cUjos preces
deverdo ser cotados por urna totalizada, sendo
enviada para exame no TSE, dispensandoc-se lici-
tagdo, face a idoneidade técnica comprovada da
referida empresa (art. 8°, Res. 13.005/86).

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 9.517 — Cis. 102 — PB — Rel.:
Min. Bueno de Souza.

Decisdo: Respondida, nos termos do voto
do Relator. Undnime.

Presidéncia do Ministro QOscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Sebastido Reis, Bueno de Souza, Rober-
to Rosas, Vilas Boas e o Dr. José Paulo Sepdl-
veda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.665
(de 3 de outubro de 1988)

Processo n? 9.566 — Classe 107
Distrito Federal (Brasilia)

Instrugtes sobre propaganda.

Afteracdo do inciso I, do art. 27, da
Resolucdo n? 14.466/88, face ao advento
da Lei n® 7.673, de 29-9-88.

O Tribunal Superior Eleitoral, tendo em vis-
ta 2 modificacdo introduzida pela Lei n? 7.673,
de 29-9-88, no inciso | do art. 28 da Lei n?
7.664, de 29-7-88, resolve:

Art. 1° O art. 27, |, da Resolugdo n?
14.466/88, passa a ter a seguinte redacdo;

"“Art. 27.

| — As emissoras de radio transmiti-
rdo, em rede, das 14:00 as 14:45 horas e
das 20:30 as 21:15 horas;. as emissoras de
televisdo transmitirdo, também em rede,
das 8:00 as 8:45 horas e das 20:30 as 21:15
horas, considerada a hora de Brasflia“'.

Art. 2° Esta Resolucdo entra em vigor
nesta data.

Sala das Sessdes do Tribuna! Superior Elei-
toral.

Brasilia, 3 de outubro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente e Relator — Aldir Passarinho
— Francisco Rezek — Sebastié‘q Reis — Bueno
de Souza — Vilas Boas — Ruy Ribeiro Franca,
Vice-Procurador-Geral Eleitoral,

{Publicada nc DJ de 20-4-89).

RESOLUCAO N° 14.697
{de 14 de outubro de 1988)

Consulta n? 9.554 — Classe 10°
Distrito Federal {Brasilia)

Eleices de 15-11-88. Cédula Eleitoral.
Insercdo de simbolos ou fotografias.
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A matéria foi disciplinada pela Resclu-
cdo n? 14.520, de 1-8-1988, que ndo cogi-
tou, no artigo 22, da incluso de simbolos
ou fotografias.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder &
consulta, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 14 de outubro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Francisco Rezek, Relator — Ruy Ri-
beiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no D de 24-4-89).
RELATORIO

O Senhor Ministro Francisco Rezek {(Rela-
tor): Senhor Presidente, cuida-se de consulta
formulada pelo Senador Louremberg Nunes Ro-
cha de teor seguinte, verbis:

“E possivel por forca do artigo 20 da
Lei 7.664/88, a insercdo na cédula eleitoral
de simbolo da campanha partidaria e/ou
fotografia, junto com o nome do candidato
a prefeito, requerida ao juizo eleitoral com-
petente, mantendo-se o resguardo ao sigilo
do voto?

Essa insercdo a que se refere o quesito
anterior altera o modelo da cédula eleitoral,
quanto ao aspecto do resguardo do sigilo
do voto, respeitado o espaco conferido ao
candidato pelo sorteio?

Podem os trés deferir a inser¢cdo de
simbofo de campanha partidaria juntamen-
te com o nome do candidato a prefeito na
cédula eleitoral nos espacos que lhe sdo
conferidos pelos sorteios?

Podem os trés deferir a insercdo de
simbolo de campanha partidaria juntamen-
te com os nomes de candidatos a prefeito
e vice-prefeito na cédula eleitoral nos espa-
¢os que Ihe sdo conferidos pelo sorteio?”’

O Ministério Pablico Eleitoral, em parecer
da lavra do digno Vice-Procurador-Geral Eleito-
ral, Dr. Ruy Ribeiro Franca, as fls. 8/9, opinou
no sentido de que se considere prejudicada a
presente consulta.

E o relatorio.
vOTD

O Senhor Ministro Francisco Rezek {(Rela-
tor}: Senhor Presidente, diz o parecer da ilustra-
da Procuradoria-Geral Eleitoral, verbis:

2. QO preceito mencionado dispbe
que as cédulas oficiais para eleictes de no-
vembro proximo serdo confeccionadas se-
gundo modelo aprovado pela Justica Elei-
toral, facultando a esta a insercdo de ele-
mentos tais como fotos ou simbolos, para
identificacdo dos candidatos.

3. O TSE, através da Resolugdo n°
14.520, de 17 de agosto de 1988, decidiu:

‘Art. 22. As cédulas oficiais serdo
confeccionadas e distribuidas exclusiva-
mente pela Justica Eleitoral, devendo
ser impressas em papel branco e opaco.
A impressdo serd em tinta preta, com ti-
pos uniformes de letras (Cod., art. 104,
Lei 7.664, art. 20).

§ 6° As cédulas oficiais serdo con-
feccionadas de acordo com o modelo
anexo, € de maneira tal que, dobrada,
resguardem o sigilo do voto, sem que
seja necessario emprego de cola para
fecha-las (Cod., art. 104, § 6°2)"."

Estando de acordo com o parecer transcri-
10, meu voto & para que se responda que a ma-
téria objeto da presente consulta ja foi disciplina-
da pela Resolucdo n? 14.520, de 1-8-1988, que
ndo cogitou no artigo 22, da inclusdo de simbo-
los ou fotografias.

E como voto.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 9.5564 — Cls. 10° — DF — Rel.:
Min. Francisco Rezek.

Decisdo: O Tribunal respondeu & consulta
nos termos do Voto do relator. Unanime.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, QOctavio
Gallotti, Sebastifo Reis, Bueno de Souza, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.706
{de 17 de outubro de 1988)

Processo n® 9.564 — Classe 10?
Ceari (Fortaleza)

Eleices de 15-11-88. Reclamacéo.
Distribuic3o do horario gratuito de propa-
ganda eleitoral.

Remetida ac TRE/CE.

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, remeter a
matéria ao TRE/CE, nos termos do voto do Rela-
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tor, que fica fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 17 de outubro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Bueno de Souza, Relator
— José Paulo Septlveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 24-4-89).

RELATORIO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, cuida-se de reclamacdo
do Presidente do Partido de Mabilizagdo Nacio-
nal — PMN — do Ceara, solicitando deste E.
Tribunal providéncias no sentido de ’'Determinar
TRE Ceara cumprimento lei eleitoral reduzindo
cinqlenta por cento tempo propaganda gratuita
PTB e coligacio PMDB/PMB sem candidatos
cargos majoritarics. Também, solicito redistribui-
¢do horarios além compensacdo por utilizacdo
indevida primeiros programas em que Ciro Go-
mes considerado inelegivel é apresentado, ainda,
como candidate PMDB/PMB."

Quvida, a douta Procuradoria-Geral Eleito-
ral, em parecer da lavra do ilustre Vice-
Procurador-Geral Eleitoral, Dr. Ruy Ribeiro Fran-
¢a, assim se manifestou, verbis:

2. A reclamacdo funda-se em sim-
ples alegacdo de atos praticados pelo TRE
do Ceara, ndo contendo quaisquer elemen-
tos probatorios do aludido descumprimento
da legislacdo eleitoral, o que nos impossibi-
lita 0 exame dos atos ora contestados.

3. Donde opinar-se pelo necessario
pronunciamento do Egr. TRE do Estado do
Ceara, apbs o que poder-se-a examinar a
guestdo suscitada. Caso assim ndo enten-
da esse Tribuna! Superior, somos no senti-
do de ndo ser conhecida reclamacéo.”

€ o relatdric.
vOoTQ

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, também entendo que a
reclamacdo ndo estd suficientemente fundamen-
tada, por isso, adoto, como razdo de decidir, a
conclusdo do parecer franscrito, para que ©
TRE/CE examine a presente reclamacdo.

E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 9.564 — Cis, 107 — CE — Relator:
Min. Bueno de Souza.

Decisdo: Remetida ao TRE-CE. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Sebastido Reis, Bueno de Souza, Rober-
to Rosas, Vilas Boas e o Dr. José Paulo Sepul-
veda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N? 14.716
(de 17 de outubro de 1988}

Consulta n? 9,529 — Classe 102
Sergipe {Aracaju)

Pedidos de transferéncia pendentes
de julgamento dos recursos pelo TRE/SE.
Recursos de eleftores que ja foram in-
cluidos nas listagens da computacdo, com
basg no § 77 do art. 276 do Cédigo Eleito-
ral.

As transferéncias pendentes de julga-
mento dos recursos podem efetivar-se, ou
ndo, segundo o contetdo das decisbes que
vertham a ser prolatadas pelo TRE, apos o
pleito de novembro vindouro.

Os eleitores com transferéncias indefe-
ridas votardo na Zona onde efetivamente
inscritos, no pleito de 15-11-88.

Os eleitores com transferéncias deferi-
das, ja constantes do rol de inscritos, po-
dem votar validamente, desde que a sen-
tenca ndo esteja trdnsita em juigado
{caput, art. 72 do CE). Nos casos dos re-
cursos de decisbes que deferiram inscri-
cBes serem providos pelo TRE apds o
mencionado pleito, poderdo considerar-se
“nufos os votos se o seu numero for sufi-
ciente para alterar qualquer representacdo
partidéria ou classificacdo de candidato
eleito pelo principio majoritario” (art. 72, &
unico, CE).

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder a
Consuita, nos termos do voto do relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das SessBes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 17 de outubro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Bueno de Souza, Relator
— José Paulo Sepilveda Pertence, Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 24-4-89).
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RELATORIO

O Senhor Ministro Bueno de Souza {Rela-
tor): Senhor Presidente, em exame consulta for-
mulada pelo Tribuna! Regional Eleitoral do Esta-
do de Sergipe, pelo seu insigne Presidente,
verbis:

“Tendo em vista inGmeros pedidos de
transferéncia indeferidos pelos Juizes, re-
sultaram em recursos que estdo subindo
para o TRE, e, considerando que se ¢ Tri-
bunal reformar tais sentencas, na pratica
os deferimentos autorizados por esta Corte
ndo poderdo mais ser processados e envia-
dos a computagdo, consultamos Vossa Ex-
celéncia se serd necessario o Tribunal apre-
clar tais recursos, ou julga-los prejudica-
dos, bem como nos casos dos recursos de
deferimentos, cujos eleitores ja foram in-
cluidos nas listagens da computagdo, mas
o Partido recorreu, e 0s Juizes 2 guo modi-
ficaram suas decistes, indeferindo, gerando
recursc da parte recorrida para esta Corte,
na forma do disposto no paragrafo 7° do
art. 276 do Cédigo Eleitoral”.

E o relatorio.
vOTO

O Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor): Senhor Presidente, a ilustrada Procurado-
ria-Geral Eleitoral, no bem-langado parecer de
fls. 7/8, aprecia a matéria, verbis:

2. De partida, verifica-se que a con-
sulta refere-se a caso concreto. Contudo,
entendemos deva ser apreciada, tendo em
vista tratar-se de indagacdo proveniente de
um Tribunal Regional Eleitoral, em periodo
de eleigOes.

3. Indaga o consulente se deve apre-
ciar os mencicnados recursos ou julga-los
prejudicados. As transferéncias pendentes
de julgamento dos recursos podem efe-
tivar-se, ou ndo, segundo o contedado das
decisGes que venham a ser prolatadas peto
TRE, apbs o pleito de novembro vindouro,
dado que os pedidos de transferéncia ndo
se destinam exclusivamente a tais eleigbes;
dai porque entendemos n3oc devam ser
considerados prejudicados os recursos em
questdo, cabendo ac TRE aprecia-los a
qualquer tempo, independentemente do
pleito préximo.

4. Quanto 3s eleicdes de novembro
deste ano, aqueles eleitores corn transfe-
réncias indeferidas votardo na Zona onde
efetivamente inscritos, permanecendo elei-
tores desta até que sobrevenha a decisdo
do TSE. Os eleitores com transferéncias

deferidas j& constantes no rol de inscritos
podem votar validamente, desde que a
senten¢a ndo esteja transita em julgado
{(V, caput do art. 72, Codigo Eleitoral).
Considere-se ainda que, nos casos dos re-
cursos de decisdes que deferiram inscri-
cOes serem providos pelo TRE apds o men-
cionado pleito, poderdo considerar-se “nu-
los os votos se o seu namero for suficiente
para alterar gqualguer representacdo partida-
ria ou classificagdo de candidato eleito pelo
principio majoritario” (V, art. 72, § dnico,
Cod. Eleitoral).

b, Em conclusdo, e salvo melhor
juizo, opinamos por resposta a8 presente
consultz nos termos dos itens 3 e 4 do pa-
recer”’.

Estando de acordo com a fundamentacgdo
do parecer transcrito, respondo a presente con-
sulta nos seus precisos termos.

E como voto.
EXTRATO DA ATA
Proc. n? 9529 — Cls. 10 —- SE — Rel.:
Min. Bueno de Souza.

Decisdo: Respondida nos termos do voto
do Relator, Undnime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Sebastido Reis, Bueno de Souza, Rober-
to Rosas, Vilas Boas e o Dr. José Paulo Sepul-
veda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.719
{de 18 de outubro de 1988}

Consulta n® 9.611 — Classe 10?
Paraiba (Jodo Pessoa)

Titulo Eleitoral. Aplicacdo do art. 69
do Cédigo Eleitoral.

Prorrogacdo do prazo, por
maior.

forca

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, julgar preju-
dicada a consulta, nos termos do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 18 de outubro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Roberto Rosas, Relator —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicada no DJ de 24-4-89).
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RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator);
Senhor Presidente, consulta o ilustre Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba se o
prazo do artigo 69 do Codigo Eleitoral, que se
refere 3 data-limite para entregar titulos, & pe-
remptorio.

€ o relatdrio.

vQOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, meu voto considera a pre-
sente consulta prejudicada. O C. TSE resolveu
prorrogar o prazo, tendo em vista a forca maior.

€ o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 9.611 — Cls. 102 — PB — Rel.:
Min. Roberto Rosas.

Oecisdo: Prejudicada. Unanime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Sebastido Reis, Bueno de Souza, Rober-
to Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca,
Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.744
(de 24 de outubro de 1988}

Consulta n® $.593 — Classe 102
Distrito Federa! (Brasilia)

Interessado: Deputado Paulo Delgado, 1°
Secretirio da Comissio Executiva Nacional do
PT.

Domicilio eleitoral. Prazo.

Registros de candidatos indeferidos
por falta de domicilio eleitoral, exigido na
Constituicdo de 1967, face a promulgacdo
de novo texto constitucional.

A reducdo do prazo minimo de 1 ano
. para 4 meses de domicilio eleitoral, pelo
art. 5%, § 12, do ADCT, beneficiara os can-
didatos que recarrerem, tempestivamente,
para o TSE, em data posterior 8 promulga-

¢do do novo texto constitucional.

A decisdo indeferitdria de registro de
candidato, pelo ndo cumprimento do prazo
minimo de T ano de domicilio eleitoral, ndo
recorrida tempestivamente, acha-se transita
em jufgado.

Consulta considerada prejudicada.

Vistos, etc.

Resofvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por maioria de votos, julgar prejudicada
a consulta, nos termos do voto do Relator, que
fica fazendo parte integrante da decis3o.

Sala das SessGes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 24 de outubro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Sebastido Reis, Relator —
Aldir Passarinho, Vencido — Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 20-4-89).

RELATORIO

O Senhor Ministro Sebastido Reis {Relator):
Senhor Presidente, trata-se da seguinte consulta
formulada pelo Deputada Paulo Delgado, Pri-
meiro Secretario da Comissdo Executiva Nacio-
nal do Partido dos Trabalhadores (fl. 2):

"”Com a promulgacdo da Constituicio
no dltimo dia 5 de outubro, o domicilio
eleitoral para as eleicbes de 15 de novem-
bro de 1988 foi reduzido de 1 ano para 4
meses, segundo o paragrafo primeiro do
art. quinto do Ato das Disposicdes Consti-
tucionais Transitorias. Assim sendo, per-
gunta-se:

1. Como fica a situacdo dos candida-
tos que ja tiveram seus pedidos de regis-
tros indeferidos, justamente por falta de
domicitio efeitoral exigido na Constituicdo
de 19677

2. Podera o candidato prejudicado
requerer a efetivacdo de seu registro junto
aos juizes eleitorais, baseado no paragrafo
€ artigos supracitados?’’

A ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral, em
parecer de fls. 7/8, assim se rmanifestou a res-
peito da espécie nos autos:

2. A reducdo do prazo minimo de 1
ano para 4 meses de domicilio eleitoral pela
nova Constituicdo gerou recursos de regis-
tros de candidatos indeferidos pelo ndo
cumprimento do prazo & época do julga-
mento, em vigor. Os recursos interpostos
tempestivamente e apreciados pelo TSE
em data posterior 4 promulgacdo do novo
texto constitucional tém sido conhecidos e
providos.

3. Entretanto, a decisdo que indefe-
riv registro de candidato pelo ndo cumpri-
mento do prazo minimo de 1 anc de do-
micilio eleitoral, ndo recorrida tempestiva-
mente, acha-se, de conseguinte, trénsita
em julgado.

4. fsto posto, opina-se no sentido de
que se considerem prejudicados os dois
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itens da presente consulta, salvo methor

juizo."
£ o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Sebastido Reis {Relator):
Senhor Presidente, adotando integralmente a
conclusdo do parecer transcrito no relatério, vo-
to no sentido de considerar prejudicada a mate-
ria, NOs seus exatos termos.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 9593 — Cls. 10° — DF — Rel.:
Min. Sebastido Reis.

Interessado: Deputado Paulo Delgado, Pri-
meiro Secretario da Comissdo Executiva Nacio-
nal do Partido dos Trabalhadores.

Decisdo: Prejudicada, vencido o Ministro
Aldir Passarinho.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Sebastido Reis, Bueno de Souza, Rober-
to Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca,
Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.764
(de 29 de outubro de 1988)

Consulta n°® 9.660 — Classe 107
Pernambuco (Recife)

Registro de candidato. Renovacdo de
pedido. Domicilio Eleitoral. Prazo. Norma
constitucional superveniente. ADCT, art.
5°, & 1°,

N3o existe nenhum provimento do
TSE sobre prazo de admissdo de novos re-
gistros de candidatos, em razdo da redu-
cdco do prazo de domicilio eleitoral.

Consulta respondida negativamente.

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribuna! Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder
negativamente 3 consuita, nos termos do voto
do Relator, que fica fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de outubro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Francisco Rezek, Relator — Ruy Ri-
beiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 24-4-89}.

RELATORIO

Q Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor): Senhor Presidente, o insigne Presidente do
Tribuna! Regional Eleitoral de Pernambuco for-
mula consulta a esta Egrégia Corte, de teor se-
guinte;

“Existe provimento desse E. TSE so-
bre prazo de admissdo de novos registros
de candidatos antes impugnados por ndc
terem, antes da nova Constituicdo, a con-
dicdo de domicilio eleitoral?””

E o relatério.
vOoTO

QO Senhor Ministro Francisco Rezek {Rela-
tor): Senhor Presidente, a norma constitucional,
que reduziu o prazo de domicilio eleitoral para o
pleito municipal de 15-11-88, ndo impGe ao TSE
a edicdo de novas normas regulamentando o re-
gistro de candidatos. Prevalecerdo os prazos es-
tabelecidos na Resolugdo n® 14.363/88 — calen-
dario eleitoral.

Meu voto responde negativamente a pre-
sente consulta.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 9.660 — Cls. 10° — PE — Rel.;
Min. Francisco Rezek.

Decisdo: Respondeu-se negativamente. De-
cis@o unanime.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Vilas
Boas, Ordando Aragdo e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N® 14.768
(de 29 de outubro de 1988)

Reclamacdo n° 9.655-A — Classe 107
Rio Grande do Norte {Natal}

Suspensdo de liminar. Mandado de
Seguranca. Inidoneidade da reclamacdo.

A reclamac3o, dado seu carater admi-
nistrativo, ndo é o meio processual idoneo
para se obter suspensdo de liminar em
mandado de seguranca.

Constituinde a medida procedimento
excepcional, somente pode ser pleiteada
através de outro mandamus, tal como con-
templada no dispositivo legal especifico.

Reclamacdo ndo conhecida.

Vistos, etc.
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Resolvemn os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, ndo conhe-
cer da reclamacdo, nos termos do voto do rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deci-
sdo.

Sala das SessGes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 29 de outubro de 1988 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Vilas Boas, Relator — Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Gera! Eleitoral.

{Publicade no D.J de 12-4-89).
RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator}: Se-
nhor Presidente, Vilma Maia, candidata ac cargo
de Prefeito do Municipio de Natal, RN, pela Co-
ligacdo "“Oposicdo Unida’, formula a presente
reclamacdc contra o eg. Tribunal Regional local
que teria, em mandado de seguranca impetrado
pelo Partido do Movimento Democratico Brasi-
leiro — PMDB, concedido medida liminar com o
objetivo de emprestar efeito suspensivo ao re-
curso proprio manifestado de decisdo de Juizo
singular que deferiu a ora reclamante "'direito de
resposta’’, em horaric de propaganda eleitoral
gratuita, face suposta ofensa a sua honra.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, a questdo posta a exame da
Corte, em resumo, consiste em que Vilma Maia,
candidata ao cargo de Prefeito de Natal, RN,
pela Coligacdo “Oposicdo Unida’’, requereu ao
Juiz encarregado de fiscalizar a propaganda elei-
toral no municipio “’direito de resposta”, por ter
se sentido ofendida em sua honra no programa
eleitoral levado ao ar nos dias 12, 2 e 3 do cor-
rente pela Coligacdo adversa — Campanha Po-
pular de Natal — integrada pelo PMDB, PDC e
PTN.

O pleiteado “direito de resposta’ lhe foi de-
* ferido ao entendimento, segundo relata a inicial,
‘de que o fato atingiu sua honra objetiva, confi-
gurando, em ultima andlise, o delito de injdria.

Da decisdo singular foi manifestado o recur-
s0 proprio e, concomitantemente, mandado de
seguranca objetivando emprestar efeito suspen-
sivo ao apelo. O eminente relator do writ negou-a
por despacho, vinde a Corte Regional no entan-
to, ao julgar agravo regimental, de conceder a
medida.

Exatamente contra essa concessdo é que se
insurge a candidata, pela presente reclamacéo,
pleiteando a sua suspensdo.

Ora, segundo o disposto no artigo 276 do
Cédigo Eleitoral, as decisbes dos Tribunais Re-
gionais Eleitorais sdo terminativas, cabendo re-
curso ao Tribunal Superior nos casos indicados.

De outra sorte, tratando-se de pedido de
“suspensdo de liminar” deferida em mandado de
seguranca, 4 ora reclamante ndo restava outro
caminho a ndo ser impetrar novo mandamus pe-
rante esta Corte Superior, tal como contempla-
do no preceito legal especifico. A reclamacio,
dado seu cardter administrativo, ndo se confun-
de com © processo jurisdicional do mandado de
seguranca.

Por fim, encerrando-se a transmissdo da
propaganda eleitoral gratuita no radio e televisdo
somente no dia 12 de novembro proximo {Lei
7.664/88, art. 28, I; Res. 14,363/88), inexiste
qualquer ameaga de irreparabilidade ac dano,
faltando o pressuposto maior da concessdo da
suspensdo de segurang¢a, que @ a lesdo definitiva
ao interesse maior tutelado pela lei.

De todo o exposto, concluo pelo ndo co-
nhecimento da medida, por ndo ser a via pro-
cessual adequada.

E como voto.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 9.655 — Cis, 10° — RN — Rel.;
Min. Vilas Boas.

Decisdo: Ndo conhecida, por inadequacgdo
do meio utilizado. Unanime.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Vilas
Boas, Orlando Aragdo e o Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.893
{de 22 de novembro de 1988)

Processo n? 9.667 — Classe 102
Para (Belém)

Domicilio eleitoral. Prazo. Norma cons-
titucional superveniente. Registro de candi-
datos.

Realizadas as eleicbes de 15-11-88,
tem-se por prejudicada a solicitacdo, por
perda de objeto.

Vistos, etc.

Resolvemn os Ministros do Tribuna! Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, considerar
prejudicado o pedido, nos termos do voto do re-
lator, que fica fazendo parte integrante da deci-
sdo.
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Sala das SessbGes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 22 de novembro de 1988 — Oscar
Corréa, Presidente — Francisco Rezek, Relator
— Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada no DJ de 20-4-89}).
RELATORIO

Q Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor): Senhor Presidente, tomo por relatoric o pa-
recer do Ministério Piblico Eleitoral, que figura
as fls. 7/8 dos autos, onde se |&:

“0Q il. Desembargador Paiva Mello,
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral
do Para, transcrevendo parecer remetido
ao Procurador Regional pelo Deputado Do-
mingos Scarpellini e ‘atribuido ao Dr.
Procurador-Geral Eleitoral’, solicita o pro-
nunciamento desse Tribunal a respeito do
assunto.

2. O parecer é auténtico.

3. Nele, depois de opinar, a vista do
caso concreto pelo ndo conhecimento do
recurso, adiantamos, em aten¢do a angus-
tia dos interessados:

‘... o drama parece-nos mais apa-
rente que real: ¢ candidato tem outra
via para fazer valer a norma transitGria
que o libera, nas proximas eleices mu-
nicipais, da inelegibilidade decorrente do
parentesco com o atual prefeito.

Ontem, ¢ plenario do Supremo Tri-
bunal julgou dois mandados de injunc3o
(Ml 16, rel. em. Ministro Djaci Falcdo e
MI 9, rel. em. Ministro Carlos Madeira):
em ambos, candidatos s eleicfes muni-
cipais, cujo registro fora denegado, com
transitc em julgado, anteriormente a no-
va Constituicdo, por falta do domicilio
eleitoral por um ano, postulavam fosse o
Tribunal Superior Eleitoral compelido a
editar instrugdes normativas que lhes
viabilizassem utilizar-se da regra do art.
8%, § 12, do Ato das Disposicfes Consti-
tucionais Transitorias. A Alta Corte inde-
feriu liminarmente as injuncdes: é que,
explicitaram os votos condutores de am-
bos os julgados, a norma transitéria su-
perveniente, auto-aplicavel, permite 4
Justica Eleitoral apreciar novamente o
pedido de registro, sem que lhe seja
oponivel a8 coisa julgada formada sob a
ordem constitucional precedente.’

4, De nossa parte, pomo-nos de
acordo com a premissa dos referidos julga-
dos do Supremo Tribunal.

5. Considerando, porém, & altura em
gue se encontra o processo eleitoral, te-
mos davida, a luz da jurisprudéncia da Cor-
te, se € o caso ainda de o Tribunal Supe-
rior Eleitoral pronunciar-se em fese sobre a
questdo.”

E o refatério.

VQTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor): Senhor Presidente, realizadas as eleigfes
de 15-11-88, meu voto tem por prejudicada a so-
licitagdo do Tribunal Regional Eleitoral do Para,
por perda de objeto.

EXTRATO DA ATA

Proc. n® 9.667 — Cis, 10?2 — PA — Ral.:
Min. Francisco Rezek.

Decisdo: Considerado prejudicado, nos ter-
mos do voto do Relator. Decisdo undnime.

Presidéncia do Ministro Oscar Corréa. Pre-
sentes os Ministros Aldir Passarinho, Francisco
Rezek, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 14.936
{de 6 de dezembro de 1988)

Consuita n° 9.782 — Classe 10?
Amazonas (Manaus)

Suplente. Convocacdo. Vereador. Par-
tido ou Coligacéo.

De acordo com a jurisprudéncia predo-
minante no TSE, serdo eleitos os candida-
tos de maior votacdo nominal, pertencen-
tes ao Partido pelo qual concorreram, ou
coligacdo, conforme o caso, aplicando-se 0
mesmo critério para os suplentes.

Vistos, etc.

Resolvemn os Ministros do Tribunal Supering’
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder a
consulta nos termos do voto do relator, que fica
fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Elei-
taral,

Brasilia, 6 de dezembro de 1988 — Aldir
Fassarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Vilas Boas, Relator, — José Paulo
Septilveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

tPublicada no DJ de 24-4-88).
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RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, trata-se de consulta formulada
pelo ilustre Presidente do TRE/AM, Des.: José
Baptista Vidigal Pessoa, de teor seguinte:

“Quanto a interpretacdo do disposto
no art. 4° da Lei n® 7.464, de 30-12-85,
combinado com o disposto no art. 112, do
Codigo Eleitoral, quanto 4 convocacdo de
suplentes de vereadores, em face das elei-
¢Oes de 1988 — se tal convocacfo deverd
ser feita obedecendo-se a ordem decres-
cente da votacdo obtida pela coligagéo dos
partidos, ou pela ordem decrescente dos
partidas politicos individualmente conside-
rados.”’

0 Ministério Publico Eleitoral emitiu pare-
cer de fis. 7/9, da favra do eminente Vice-
Procurador-Geral Eleitoral, Dr. Ruy Ribeiro Fran-
ca, opinando pela sequinte resposta:

“Quanto 4 convocacdo de suplentes
de vereadores, em face das eleigches de
1988, esta deverd ser feita cbedecendo-se
a ordermn decrescente da votagdo obtida pe-
la Coligacdo de Partidos, em cumprimento
ao estatuido no art. 4%, da Lei n® 7.454/85
c¢/c art. 112 do Cod. Eleitoral.”

E o relatorio.

vOTO

O Senhor Ministro Vilas Boas (Relator): Se-
nhor Presidente, a conclusdo do douto parecer
da Procuradoria-Geral Eleitoral estd em harmonia
com os precedentes desta Eg. Corte, por ela
acostadas, ndo sendo necessario complementa-
lo.

Desse modo, meu voto da & presente con-
sulta a seguinte resposta:

Serdo convocados os suplentes de ve-
readores obedecendo-se a ordem decres-
cente da votacido obtida pela coligagdo de
Partidos.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 9.782 — Cls. 10 — AM — Rel.:
Min. Vilas Boas.

Decisdo: Respondida nos termos do voto
do Relator. Undnime.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Sydney
Sanches, Miguel Ferrante, Bueno de Souza, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. José Paulo Se-
pllveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N? 15.020
{de 1° de fevereiro de 1989}

Processo n? 9.879 — Classe 107
Distrito Federal (Brasilia)

Convencies Partidérias. Eleicdo de Di-
retorios. Calendario. Partido Comunitario
Nacional — PCN

QO Tribunal determinou a anolacéo,
fazendo-se comunicacdo aos Tribunais Re-
gionais Eleitorais.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, determinar
a anotac¢do, fazendo-se comunicacdo aos Tribu-
nais Regionais Eleitorais, nos termos do voto do
relator, que fica fazendo parte integrante da de-
cisdo.

Sala das Sessodes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 1° de fevereiro de 1989 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Buenc de Souza, Relator — Jo-
sé Paulo Sepltiveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada no DJ de 24-4-89).
RELATORIO

0 Senhor Ministro Bueno de Souza (Rela-
tor}: Senhor Presidente, o Partido Comunitario
Nacional — PCN, pelo Presidente de sua Comis-
sdo Diretora Nacional Provisoria, comunica as
datas de reailizacdo de suas convencdes partida-
rias para eleicdo de diretorios, assim fixadas:

— Convenc¢des municipais — 2-4-1989
— Convengdes regionais — 7-5-1989
— Conveng¢3o nacional - 4-6-1989

E o relatorio.
VOTO

O Senhor Ministro Bueno de Souza {Rela-
tor): Senhor Presidente, voto no sentido de de-
terminar a anotacdo do calendario encaminhado
pelc Partido Comunitario MNaciona! — PCN,
fazendo-se a devida comunicacdo aos Tribunais
Regionais Eleitorais.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 9.879 — Cls. 10° — DF — Rel.:
Min. Bueno de Souza.

Decis8o: O Tribunal autorizou a anotacio e
comunica¢des respectivas. Unanime.
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Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes as Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Roberto Rosas, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepualveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N? 15.021
{de 12 de fevereiro de 1989}

Processo n® 9.897 — Classe 10%
Distrito Federal {Brasilia)

Convencdes Partidarias. Eleicdo de Di-
retorios. Calendario. Partido da Social De-
mocracia Brasileira — PSDB.

QO Tribunal determinou a anotacio,
fazendo-se comunicacdo aos Tribunais Re-
gionais Eleitorais.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, autorizar a
anotacdo e respectivas comunicagdes, nos ter-
mos do voto do relator, que fica fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 1° de fevereiro de 1989 — Aldir
Passarinho, Vice-Presidente no exercicio da Pre-
sidéncia — Vilas Boas, Relator — José Paulo
Sepulveda Pertence, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 24-4-89).
RELATORIO

O Senhor Ministro Vilas Boas {Relator): Se-
nhor Presidente, cuida-se de comunicacdo feita
pelo Partido da Social Democracia Brasileira —
PSDB, por seu Secretario-Geral, a respeito das
datas em que serdo realizadas suas convengdes
partidarias, a saber:

Convengdes municipais — 19 de margo

Convencies regionais — 30 de abril

Convencgdo nacional — 14 de maio

E o relatorio.
vOTO

O Senhor Ministro Vilas Boas {Relator): Se-
nhor Presidente, o0 meu voto & no sentido de se
determinar a anotacac das respectivas datas
neste Tribunal Superior, fazendo a devida comu-
nicacdo aos Tribunais Regionais Eleitorais.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 9.897 — Cis. 102 — DF — Relator:
Min. Vilas Boas.

Oecisfo: Autorizadas a anotacdo e as co-
municagdes respectivas. Unanime.,

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Roberto Rosas, Vilas
Boas e o Dr. José Paulo Sepillveda Pertence,
Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.085
{de 9 de marco de 1989}

Consulta n? 9.927 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

Partido Politico. Registro de estatuto.
Domicitio. CF, art. 17.

Para registro do estatuto partidério, na
forma da lei civil, é competente a circuns-
cricdo do Distrito Federal.

Tendo em vista seu cardter nacional,
devem os Partidos Politicos fixar domicilio
no Distrito Federal. (Precedentes: Resolu-
¢Oes n®s 15.075 e 15.076, de 28-2-89).

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder 3
consulta, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sess@es do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 9 de marco de 1988 — Aldir
Passarinho, Presidente — Francisco Rezek, Re-
lator — Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 20-4-89).
RELATORIO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor): Senhor Presidente, cuida-se de consuita
formulada pelo Deputado Federal Hélio Duque,
em oito itens versando sobre o disposto no arti-
go 17 da Constituicdo Federal, que assegura a li-
vre organizacio e funcionamento dos Partidos
Politicos, em contraposicio com as normas da
Lei Orgénica dos Partidas Politicos, as quais, en-
tende o ilustre consulente, ndo0 mais estdo em
vigor.

A ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral, em
alentado parecer de fl. 11, da lavra do Doutor
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral, examina em profundidade as questdes,
opinando conclusivamente sobre cada uma de-
las.

E o relatério.
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vYOTO

O Senhor Ministro Francisco Rezek (Rela-
tor): Senhor Presidente, estou de inteiro acordo
com o parecer oferecido pelo Ministério Publico,
0 qual incorporo ao meu voto.

Dai porque opino nho sentido de se dar a
presente consulta resposta de teor seguinte:

— & letra A: resposta negativa;

— a letra B: resposta afirmativa, ob-
servando que as normas da LOPP ndo séo
incompativeis com o disposto na nova or-
dem constitucional;

— a letra C: resposta negativa, conti-
nuando o assunto a ser regidc pelo dispos-
to nos artigos 20 e 21 da LOPP, e pelo
Titulo V da Resolucdo TSE n? 10.785/80;

— & letra D: competenie para o regis-
tro civil dos estatutos € a circunscrigéio do
Cistrito Federal, onde se realiza a conven-
¢do nacional, orgdc supremo do Partido
(art. 24 da LOPP; art. 30 da Resclugédo n?
10.785)

— §: letra E: resposta negativa.

— a letra F: permanece inalterada a
situac8o dos atuais Partidos Politicos regu-
larmente registrados perante a Justica Elei-
toral. :

— & letra H: admite-se, como antes, a
impetragdo de mandado de seguranca con-
tra atos dos dirigentes de Partido Politico.

E como voto.
PEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, com a devida vénia, peco vista dos
autos,

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 9.927 — Cls. 10® — DF — Rel.:
Min. Francisco Rezek.

Decisdo: Apds o voto do Relator, que res-
pondia a consulta nos termos do Parecer da
Procuradoria-Geral Eleitoral, pediu vista o Minis-
tro Roberto Rosas.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octévio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

VOTO {VISTA)
QO Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor

Presidente, em sessdo anterior esta Corte res-
pondeu as consultas do PSDB (n? 9.784) e do

PT {n? £.783) praticamente abrangendo as ques-
tdes suscitadas nesta Consulta.

2. Cabe responder & questdo D (“Qual a
circunscricio competente para o registro civil
exigido pela nova Constituicdo?’’) com o parecer
da Procuradoria (fl. 15 — letra D}, bem como &
guestdo £ (‘'Ha liberdade de escolha para a fixa-
cdo do domicilio dos partidos politicos, tendo
em vista o seu carater nacional?’”’) respondida no
parecer (fl. 15 — letra E — negativa).

Prejudicadas as questbes F, G e H diante
das demais respostas, em especial, nas Consul-
tas n%s 9.783 e 9.784.

E como voto.

EXTRATO DA ATA

Cons. n° 9.927 — Cls. 10° — DF — Rel.:
Min. Francisco Rezek.

Decisdo: Prosseguindo o julgamento, votou
o Ministro Roberto Rosas, que acompanhou o
Relator, seguido pelos demais Ministros.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Sydney
Sanches, Buenc de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
bertc Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.098
(de 9 de margo de 1989)

Consulta n® 9.895 — Classe 10°
Distrito Federal {Brasilia}

Partido palitico. Constituicdo de no-
VoS,

Interpretacdo do art. 6° do ADCT da
Constituicdo de 1988. Criacdo de novo par-
tido.

Impossibilidade de aproveitamento dos
documentos dos partidos ja existentes.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder
negativamente a consulta, nos termos do voto
do relator, que fica fazendo parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 9 de mar¢o de 1989 — Aldir
Passarinho, Presidente — Roberto Rosas, Rela-
tor — Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-
Geral Eleitoral.

{Publicada no D/ de 24-4-89).
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RELATORIO

Q Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, o nobre Deputado Federal
Euclides Scalco consulta:

“A fundacdo e o registro provisorio e
definitivo de Partido politico eram regidos,
na vigéncia da Constituicdo anterior, pelas
normas estabelecidas na Lei n® 5.682, de
21 de julho de 1971 e legislacdo posterior
que a alterou.

A Lei n° 7.664, de 29 de junho de
1988, ao disciplinar a realizacdo das elei-
cdes municipais desse ano também estabe-
leceu normas especificas de organizacdo
partidaria, inclusive a prorrogacdo por mais
doze meses do prazo de validade do regis-
tro provisério para os Partidos que viessem
a completar o prazo inicial durante o ano
de 1988.

A nova Constituicdo Federal promul-
gada em 5 de outubro de 1988, no art, €6°
do Ato das Disposicoes Constitucionais
Transitérias estabelece procedimento dife-
rente para a criacdo de novo partido, me-
diante requerimento subscrito por Parla-
mentares Federais em namero ndo inferior
a trinta, fixando o prazo de 24 (vinte e
quatro) meses para validade do registro
provisdrio, que serd concedido de plano
pelo Tribunal Superior Eleitoral.

Diante do exposto, consultamos:

— & aplicavel a Partido em formacédo,
com documentos basicos j4 publicados e
registro provisorio efetuado anteriormente
a promulgacdo da nova Constituicdo, o
disposto no art. 6% do Ato das Disposicbes
Constitucionais Transitorias, mediante re-
querimento ao Tribunal Superior Eleitoral,
subscrito por parlamentares federais inte-
grantes do referido Partido em naomero nao
inferior a trinta?”’

2. A Precuradoria-Geral Eleitoral opina pe-
la resposta negativa.

E o relatério.

vOoTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Diz o art. 6° do ADCT:

“Nos seis meses posteriores a promul-
gacdo da Constituicdo, parlamemares fede-
rais, reunidos em namero ndo inferior a
trinta, poderdo requerer ao Tribunal Supe-
rior Eleitoral o registro de novo partido
politico, juntando ao requerimento o mani-
festo, o estatuto e o programa devidamen-
te assinados pelos requerentes.

§ 1° Q registro provisdrio, que sera
concedido de plano pelo Tribunal Superior
Eleitoral, nos termos deste artigo, defere
ao novo partido todos os direitos, deveres
e prerrogativas dos atuais, entre eles o de
participar, sob legenda propria, das elei-
cBes que vierem a ser realizadas nos doze
meses seguintes a sua formacio.

§ 2° 0O novo partido perdera automa-
ticamente seu registro provisério se, no
prazo de vinte e quatro meses, contados
de sua formacdo, ndo obtiver registro defi-
nitivo no Tribunal Superior Eleitoral, na for-
ma que a lei dispuser”.

Entende-se, portanto, que ha requerimento
para a constituicdo de ‘‘novo partido politico’™ e
ndo transformacdo. Em conclusdo, a resposta é
negativa.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 9.895 — ClIs. 10* — DF — Rel.:
Min. Roberto Rosas.

Decisdo: O Trbunal respondeu negativa-
mente 3 consulta, nos termos do voto do Rela-
tor. Unanime.

Presidéncia do Ministro Aldir Passarinho.
Presentes os Ministros Francisco Rezek, Sydney
Sanches, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N¢ 15.129
{de 21 de marco de 1989)

Consulta n® 9.934 — Classe 10?
Paraiba (Jodo Pessoa)

Servidor. Cessdo ou requisicdo. Né&o
se aplica & Justica Eleitoral o disposto no
Decreto 97.459. de 15-1-89. Cabe ao Exe-
cutivo 0 exame da conveniéncia da manu-
tencdo das requisices de servidores da
Justica Fleitoral a disposicdo do Executivo.

Vistos, etc.

Resolvern os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder a
Consulta, nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das SessBes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 21 de margo de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente em exercicio -- Roberto
Rosas, Relator — Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no £J de 20-4-89).
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RELATORIO

0 Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, o ilustre Presidente do
TRE/Paraiba consulta este Tribunal se é aplica-
vel no Ambito do Poder Judicidrio, o decreto n?
97.459, quanto a funcionarios do quadro efetivo
dos TREs a disposicdo de outros drgdos pibli-
cos.

E o relatorio.
vOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Rela-
tor): Senhor Presidente, o Decreto 97.459, de
15-1-1989 veda a cessdo de Servidores, revogan-
do todas as cesstes, exceto aquelas requisices
em virtude de especifica disposicdo legal, manti-
das as cessbes feitas aos Tribunais Superiores
(Decreto n® 97.511, de 15-2-89).

No caso presente, a consulta cinge-se a ser-
vidores do TRE 3 disposicdo de outros 6rgdos
pablicos. Cabe observar, que tal decreto dirige-
se a Administracio Pdblica Federal ndo abran-
gendo o Poder Judiciério.

Cabe, entretanto, ao Executivo, requisitan-
te, aquilatar da aplicacdo do Dec. 97.459.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 9934 — Cis. 10! — PB ~ Rel.:
Min. Roberto Rosas.

Decisdo: Respondida nos termos do voto
do Relator. Decisdo unanime.

Presidéncia do Ministro Francisca Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.135
{de 21 de marco de 1989)

Consuita n® 9.948 — Classe 10?2
Distrito Federal (Brasilia)

Vereador — FEleicgo por determinada
fegenda. Ingresso em outro partido. Nao
ha perda de mandato.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder &
consulta nos termos do voto do Relator, que fi-
ca fazendo parte integrante da decis&o.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Elei-
toral.

BrasHlia, 21 de marco de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente em exercicia — Roberto
Rosas, Relator — Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 20-4-89}.

RELATORIO

Q Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, o nobre Deputado Federal
Jodo Herrmann Neto consulta:

"“Vereador eleito por uma determinada
legenda partidaria, ac ingressar em outro
Partido, conserva integro o mandato para
0 qual foi eleito?”

2. A Procuradoria-Geral Eleitoral, em pare-
cer do Dr. Ruy Ribeiro Franca opina pela respos-
ta positiva.

E o relatério.

voTO

Q Senhor Ministro Roberto Rosas {Relator):
Senhor Presidente, em decis3o anterior {Consul-
ta n? 9.914) esta Corte respondeu positivamen-
te, destacando-se o parecer:

“2. A Emenda Constitucional n?

25/85, revogou os dispositivos constantes
da EC n® 1/69, que dispunham sobre a in-
fidelidade partidaria, e, em conseqiéncia,
deixaram de vigorar os arts. 72 e seguintes
da Lei 5.682/71, relativos a perda de man-
dato por infidelidade partidéaria.

3. Inexistente no nosso ordenamento
juridico a perda de mandato por infidelida-
de partidaria, ndo mais decorrem quaisquer
“prejuizos’”’, muijto menos perda de rmanda-
to, para o filiado que, detentor de cargo
eletivo, deixa o Partido sob cuja legenda
foi eleito a fim de transferir-se para outro™.

EXTRATO DA ATA

Cons. n? 9.948 — Cls. 10° — DF — Rel.:
Min. Roberto Rosas.

Decisdo: Respondida nos termos dos prece-
dentes. Unanime.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octavio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Gera! Eleitoral.

RESOLUCAO N¢ 15.141 (%)
{de 21 de marco de 1989}
Consulta n® 9.960 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

Interessado: Dr. Leonel Brizola, Presidente
Nacional do PDT.
Propaganda eleitoral. Candidatos a
cargos eletivos. ConvencBes ndo realiza-
das.

(*) No mesmo sentido as Resolugbes n?%s 15.153 e 15.185,
cujas notas taquigraficas deixam de ser publicadas.
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A propaganda de candidatos a cargos
eletivos somente & permitida apos a res-
pectiva escotha pela Convencéo.

Consulta respondida negativamente.

Vistos, etc.

Resolvem os Ministros do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder
negativamente a consufta, nos termas do voto
do Relator, que fica fazende parte integrante da
decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 21 de marco de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente em exercicio -- Sydney
Sanches, Relator — Ruy Ribeiro Franca, Vice-
Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada na O de 20-4-89).
RELATORIO

O Senhor Ministro Sydney Sanches:. Se-
nhor Presidente, cuida-se de consulta formulada
pelo Partido Democratico Trabalhista, por seu
Presidente Nacional, de teor seguinte:

“Pode haver propaganda elgitoral, com
a divulgacdo dos nomes de pretendentes
candidatos, até que se realize a convencao
para escolha do candidato para a eleicdo
presidencial deste ano?

Em caso afirmativo, quais as formas
de propaganda admitidas e quais as ndo
permitidas?”

O Ministéric Piblico Eleitoral, em parecer
da lavra do ilustre Vice-Procurador-Geral Eleito-
ral, Dr. Ruy Ribeiro Franca, assim apreciou a es-
pécie dos autos, verbis:

"2. A resposta a consulta ha de ser
negativa.

Alteia-se, como evidente obstaculo 3
propaganda eleitoral a8 escolha pela Con-
vengdo, a norma do artigo 240 do Cadigo
Eleitoral.

Cite-se, como exemplo dessa trangiiila
orientacdo da Justica Eleitoral, o Acérdio
91.100, do Egr. TRE-SP, de cujo voto con-
dutor se extraem os seguintes topicos:

‘Ora, o que se tolhe, na previsdo do
artigo 240 do Cédigo Eleitoral, & a pro-
paganda eleitoral antecipada, pouco im-
portando se vinculada, ou ndo, ao parti-
do politico do beneficiario.

Anote-se, igualmente, que este Co-
lendo Tribunal teve oportunidade de ver-

berar a propaganda prematura, admitin-
do o fechamento de comités eleitorais
instalados antes das convencdes (cf.
Acbrddo n? 69.694, rel. Des. Pacheco
de Mattos}.

Em suma, ao gue promana do arti-
go 240 do Codigo Eleitoral, somente
apds a escolha pelas respectivas Con-
vencdes, e sua comunicacdo a Justica
Eleitoral, para registro, ... & que os can-
didatos, entdo legalmente assim concei-
tuados, encontrar-se-do livres para o de-
sencadeamento de suas propagandas,
sempre na forma e sob as restricdes tra-
¢adas na legislagio’.

3. Comente-se a latere, que tal nor-
ma vem sendo mal interpretada, ‘rogata
venia’. Exemplo disso ocorreu hd poucos
dias {17-3-89), quando a justica eleitoral de
primeiro grau em Uberlandia — MG permi-
tiu que cidaddo, ndo filiado a partido politi-
¢o e ‘a fortiori’ ndo escolhido em Conven-
¢do, fizesse comicio de promocdo eleitoral
de sua candidatura a presidéncia da rep(-
blica.

Segundo noticiaram os jornais, enten-
deu o douto magistrado que faixas e carta-
zes de propaganda eleitoral teriam de ser
recolhidos, mas autorizou o cornicio, com
base no direito de livre expressdo constitu-
cionalmente assegurado.

Data venia, foi manifesto o equivoco:
proibiu-se 0 menos e admitiu-se o0 mais. O
direito de expressdo subordina-se a condi-
coes legais. Ndo ha tal direito quando se
destina a atividade — no caso, propaganda
eleitoral do candidato sem partido e pois
ndo escolhide em convencdo — vedada
por lei.

As interdicbes eleitorais — um de cu-
jos exemplos figura no sobredito artigo 240
- tém de ser levadas em conta na inter-
pretacdo das normas autorizadoras da livre
expressdo, alias direito fundamental do ci-
dadao.

O comicio, de dbvia e manifesta finali-
dade eleitoral, acabou por ter lugar, tor-
nando absolutamente inGcua a retirada de
faixas e cartazes de propaganda.

4. Dessarte, nos termos do exposto
nos itens acima, opina-se por resposta ne-
gativa a consulta”,

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Sydney Sanches {Rela-
tor): Senhor Presidente, acolho o parecer do Mi-
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nistério Publico Eleitoral, para responder negati-
vamente a presente consulta.

A propaganda eleitoral antecipada, isto &,
antes da escolha do candidato em convencdo,
ndo é permitida pela Justica Eleitoral.

E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

Cons. n® 9960 — Cls. 10° — DF — Rel.:
Min. Sydney Sanches.

Interessado: Dr. Leonel Brizola, Presidente
Nacional do PDT.

Decisdo: O Tribunal respondeu negativa-
mente. Decisdo unanime,

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek,
Presentes os Ministros Sydney Sanches, Octévio
Gallotti, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Ro-
berto Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.147
{de 21 de marco de 1989}

Processo n® 9.990 — Classe 107
Distrito Federal (Brasilia}

Altera disposicBes da Resolucdo n’
14.205, de 28 de abril de 1988, e d3 outras
providéncias.

O Tribunal Superior Eleitoral, noc uso das
atribuictes que Ihe conferem os artigos 23, Il da
Lei n® 4.737, de 15-7-1965, e 1° da Lei n® 7.061,
de 6-12-1982, resolve:

Art. 1¢ Transformar um (1) cargo de pro-
vimento em comissdc de Assessor, TSE-DAS-
102.4, integrante do Grupo —- Direcdo e Asses-
soramento Supericres — TSE — DAS.100, do
Quadro Permanente da Secretaria do Tribunal
Superior Eleitoral, criado pelo art. 4%, da Lei n®
7.645, de 18-12-1987, em um (1) cargo de provi-
mento em comissdo de Supervisor da Assesso-
ria, TSE-DAS.102, /da Categoria Direcdio Supe-
rior, do mesme Grupo — Direcdo e Assessora-
mento Supericres, TSE-DAS.100, deo Quadro
Permanente da Secretaria do Tribunal Superior
Eleitoral com a denominacdo e nivel constantes
do anexo.

Art. 2° Ao Supervisor da Assessoria in-
cumbe, na conformidade das normas expedidas
pelo Tribunal Superior Eleitoral, planejar, coor-
denar, orientar, supervisionar e fiscalizar os tra-
balhos da Assessoria, reportando-se ao Presi-
dente.

Art. 3° Incumbe ainda ao Supervisor da
Assessoria cumprir e fazer cumprir as determina-
¢Bes constantes da Resolucdo n® 14,205, de 28
de abril de 1988.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 21 de margo de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Sydney Sanches — Octa-
vio Galfotti — Bueno de Souza — Miguel Fer-
rante — Roberto Rosas — Vilas Boas — José
Paulo Sepulveda Pertence, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicada no DJ de 19-4-89}.

ANEXO A RESOLUCAO N° 15.147, DE 21 DE MARGO DE 1989

GRUPO-DIRECAO E ASSESSORAMENTO SUPERIOR

Situa¢do Atual

Situacdo Nova

Namero de . . Namero de . )
Cargos Denominagao Codigo Cargos Denominagio Cédigo
Supervisor da
03 Assessor TSE-DAS-101.4 01 Assessofia TSE-DAS-102.5
02 Assessor TSE-DAS-102.4
03 03




ELEICOES DE 1989 (*)

INSTRUCOES

RESOLUCAO N° 15.192
(de 13 de abril de 1989)

Processo n? 10.017 — Classe 10°
Distrito Federal (Brasilia)

Dispbe sobre o alistamento e a revisdo
do eleitorado, no exterior, e di outras
providéncias.

O Tribunal Superior Eleitoral, no uso das
atribuicfes que the conferem o art. 23, IX, do
Cédigo Eleitoral, e o art. 99, VIl, da Lei n?
7.444, de 20 de dezembro de 1985,

Considerando a necessidade de viabilizar o
voto dos cidaddos brasileiros no exterior, in-
cluidos aqueles de que trata o art. 14, § 12, inci-
so ll, letra ¢, da Constituicdo,;

Considerando a passibilidade da realizacdo
de um segundo turno na eleicdo de Presidente e
de Vice-Presidente da Republica;

Considerando que alguns eleitores recadas-
trados no exterior, em 1986, ndo tiveram seus
formularios de alistamento processados, e que
outros, embora processados os formularios, ndo
retiraram os respectivos titulos dos Cartorios
Eleitorais; e

Considerando, finalmente, a necessidade de
promover a revisdo e o alistamento do eleitorado
brasileiro residente no exterior, resolve:

Art. 17 A revisdo do eleitorado que se re-
cadastrou em 1986, e o alistamento de eleitores
novos, relativamente aos brasileiros residentes
no exterior, serd feita na conformidade destas
Instructes, utilizando-se o Formularic de Alista-
mento Eleitoral — FAE (Resolucio TSE n°
13.568, art. 2° e § 1?}, na hipdtese de alistamen-
to e o formulario previsto no paragrafo 27 deste
artigo.

§ 1° Para os fins do artigo, o eleitor brasi-
leiro residente no exterior deverd comparecer a

6rgdo do Ministério das RelacBes Exteriores,
com jurisdicdo sobre a localidade de sua residén-
cia, onde informard sua qualidade e, dentre as
alternativas apresentadas pelo MRE, indicara o
local onde pretende votar.

§ 2° Exibido o titulo eleitoral, ou compro-
vada a existéncia de inscricdo no cadastro em
microfichas, ¢ servidor do MRE, designado pelo
Chefe da Missdo Diplomatica ou Repartigdo
Consular, relacionarda em documento proprio,
conforme modelo anexo as inscricées dos elei-
tores de que tratam o paragrafo anterior e o arti-
go 2° desta Resolucao.

Art. 2° O eleitor que ndo exibir o titulo
eleitoral ou que ndo for localizado no cadastro
em microfichas preencherd o Formulario de Alis-
tamento Eleitoral — FAE (art. 2° e paragrafo 29
da Resolucdo TSE n? 13.568 de 24 de fevereiro
de 1987). O formulario podera ser preenchido fo-
ra da Reparticdo Consular, devendo a assinatura
do eleitor ou a aposicdo da impress3o digital do
polegar, se ndo souber assinar, ocorrer na pre-
sen¢a do servidor designado pelo Chefe do pos-
to.

Paragrafo tnico. O servidor do MRE, de-
signado na forma do paragrafo segundo do arti-
go anterior, verificara, previamente, se o Formu-
lario de Alistamento esta preenchido correta-
mente, nos termos das Resolugfes n? 12.547,
de 28-2-86, e 13.568, de 24-2-87, e da respectiva
rotina aprovada pelo Tribunal Superior Eleitoral,

Art. 3° A revisdo ou alistamento dos elei-
tores de que cuidam estas Instrugtes deverdo
fazer-se até 30 de junho de 1989.

&8 1?2 O formulério de alistamento e o for-
mulario previsto no § 22 do art. 19, preenchidos
na forma destas Instrugdes, serdo encaminhados
ao TSE pelo MRE.

§ 2° A Secretaria do Tribunal Superior
Eleitoral remeterd, de imediato, ao Tribunal Re-
gional Eleitoral do Distrito Federal, 1? Zona, os
formuldrios de alistamento, para que nela te-

{*} Regulamentada pela Lei n? 7.773, de 86-89, pubticada
no BE 455,
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nham o devido processamento, integrando-se
em lote correspondente 3 data de seu recebi-
mento no Cartorio Eleitoral.

§ 3¢ Expedidos os titulos e assinados pelo
Juiz Eleitoral da Zona prevista no paragrafo an-
terior, serdo remetidos, imediatamente, ac Mi-
nistério das RelacBes Extericres, que deles fara
entrega aos respectivos titulares.

Art. 4° O eleitor alistado na forma desta
Resolugdo, no caso de regresso ac Brasil e vin-
do a residir em Circunscricdo Eleitoral diversa do
Distrito Federal, requererd transferéncia, ndo se

lhe aplicando, na hipdtese, o disposto no art.

7¢, itens |l e Ill, da Resolucdo TSE 13.568, de
24 de fevereiro de 1987.

Art. 82 O Tribunal Superior Eleitoral forne-
cera ao Ministéric das Relacdes Exteriores os re-

CUrsos necessarios a execucdo destas Instru-
cdes.

Art. 8° Revogadas as disposicdes em con-
trario, estas Instrucdes entram em vigor na data
de sua publicacdo.

Sala das Sess@es do Tribunal Superior Eiej-
toral.

Brasilia, 13 de abril de 1989 — Francisco Re-
zek, Presidente — \Vilas Boas, Relator —
Sydney Sanches — Octavio Gallotti — Bueno
de Souza — Miguel Ferrante, Roberto Rosas —
Ruy Ribeirc Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicada no 0. de 2-5-89).
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RESOLUCAO N? 15.219
(de 27 de abril de 1989)

Processo n° 10.037 — Classe 10?
Distrito Federal {Brasilia)

Instrucbes para justificacdo dos eleito-
res que ndo votarem.

QO Tribunal Superior Eleitoral, usando das
atribuictes que lhe confere o art. 23, I1X, do Co-
digo Eleitoral, o art. 27 da Lei n® 6.091, de 156 de
agosto de 1974, e o art. 9°, VIl da Lei n° 7.444,
de 20 de dezembro de 1985, resolve baixar as
seguintes instrucdes:

CAPITULO |

Disposicdes Preliminares

Art. 17 O eleitor que deixar de votar, €
nao se justificar perante o Juiz Eleitoral, até 60
(sessenta} dias apos a realizacdo da eleicdo, in-
correrd na multa de trés a dez por cento sobre o
valor do saldrio de referéncia, imposta pelo Juiz
Eleitoral e cobrada na forma prevista no art. 367
do Cédigo Eleitoral (Lei n? 6.091, art. 7°).

§ 1° O pedido de justificacdo sera sempre
dirigido ao Juiz Eleitoral da Zona de inscricdo do
eleitor.

§ 2° A justificacdo da falta, ou o paga-
mento da multa no c¢aso de indeferimento do
pedido, serdo anotados no cadastro do eleitor
(Resolucdo TSE n® 13.568, de 24-2-87, artigo 7°,
§ 9° e artigo 40, caput);

Art. 2° A expedicio de titulo eleitoral pro-
va a quitacdo do eleitor para com a Justica Elei-
toral, até a data de sua emissao.

CAPITULO i

Do eleitor ausente do seu domicilio
eleitoral que requereu a justificacio
pelo correio ou pefo Servico
Consular Brasileiro

Art. 3° O documento de justificacdo, en-
derecado ao Tribunal Regional Eleitoral da Cir-
cunscricdo e postado no correio, no dia da elei-
¢3o, ou entregue ao Servico Consular Brasileiro,
até 30 (trinta) dias apds o pleito, prova a ausén-
cia do eleitor do seu domicilio eleitoral.

8§ 1° A justificacdo serd formalizada em
_impresso proprio, que paderd ser previamente
obtido nas agéncias do correio, ou junto ac Ser-
vico Consular Brasileiro, e, na falta do impresso,
o eleitor podera datilografar a comunicacdo, ou
escrevé-la em letras de imprensa, em duas vias
idénticas.

§ 2° O funcionario do correio ou do Servi-
c¢o Consular Brasileiro aplicard carimbo de re-
cepcdo e entregard o comprovante do eleitor
{parte destacavel do impresso proprio ou 2? via
do pedido), valendo este como prava da justifi-
cacdo, para todos os efeitos legais {Lei n? 6.091,
art. 16 e paragrafos).

§ 3° Os documentos de justificacdo entre-
gues em Missdo Diplomatica ou Reparticdo Con-
sular Brasileira serdo encaminhados ao Ministé-
rio das Relac@es Exteriores, que deles fara entre-
ga ao Tribunal Superior Eleitoral, para posterior
remessa ao Tribunal Regional Eleitoral,

Art. 4° O Tribunal Regional Eleitoral deter-
minard o precessamento eletrénico dos docu-
mentos de justificagdo de que trata o art. 37, pa-
ra producdo de listagem, em ordem alfabética
por Zona e Secdo, que serd remetida ao Juiz
Eleitoral competente.

CAPITULO I

Do eleitor que, ausente de seu domicilio
eleitoral ndo formalizou a justificagdo
pelo correio ou pelo Servico Consular

Brasileiro, e daquele que, ndo se
ausentando de seu domicilio
eleitoral, deixou de votar

Art. 5° Q eleitor ausente do seu demicilio
eleitoral que ndo formalizou a justificacdo pelo
correio ou pelo Servico Consular Brasileiro, bem
assim aquele que, mesmo presente no seu do-
micilio eleitoral, ndo compareceu a eleicdo, de-
vera justificar a sua falta, mediante requerimento
dirigido ac Juiz da sua Zona Eleitoral de inscri-
cdo.

E 1° Na hipotese do artigo, o eleitor que
se encontrava no exterior terd o prazo de 30
(trinta} dias, a cortar de sua voita ao Pais, para
justificacao perante o Juiz de sua Zona Eleitoral
(Lei n® 6.091, art. 16, § 2°); os demais, deverdo
requerer a justificacdo no prazo de 60 {sessenta}
dias, a contar da data da eleicdo.

§ 2° |Indeferido o requerimento de justifi-
cacdo, ou decorrido ¢ prazo de que cuida o pa-
ragrafo anterior, ao eleitor serd aplicada a multa
previsia no art. 1% desta Resolugdo, sendo-lhe
fornecida, apés o pagamento, certiddo de quita-
cdo.

§ 3° O Juiz Eleitoral comunicara o deferi-
mento do pedido de justificacdo ou o pagamen-
to da multa, através do FASE — Formulédrio de
Acompanhamento da Situacdo do Eleitor.

Art. 68° O eleitor que ndo votar e ndo pa-
gar a multa, caso se encontre fora de sua Zona
€ necessite prova de quitagdo com a Justica
Eleitoral, poderad efetuar o pagamento perante o
Juizo da Zona em que estiver (Codigo Eleitoral,
art. 11}
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Paragrafo anico. A multa sera cobrada no
maximo previsto. Efetuado o pagamento, o Juiz
que recolheu a multa fornecerd certiddo de qui-
tacdo e comunicard o fato ao Juiz da Zona de
inscricdo do eleitor, que observara, no caso, o
disposto no § 3% do artigo 5% desta Resolucio.

Art. 7° Estas InstrugBes entram em vigor
na data de sua publicacdo, revogadas as dispasi-
¢Ses em conirario,

Sala das Sessdes do Tribunai Superior Elei-
toral.

Brasilia, 27 de abril de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Roberto Rosas, Relator —
Sydney Sanches — Octavio Gallotti — Bueno
de Souza — Miguel Ferrante — Vilas Boas —
Ruy Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicada no DJ de 9-5-89).
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RIO, NO DIA DA ELEICAO, EM QUALQUER
AGENCIA DOS CORREIOS OU REPARTI-
GCAD CONSULAR, EM ATE 30 DIAS NA HI-
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CARA CARIMBO DE RECEPCAQ NA PARTE
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DA,
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DE QUE E ELEITOR, REQUEIRA TRANSFE-
RENCIA PARA A CIDADE €EM QUE FOR MO-
RAR. O NOVO TiTULO, EXPEDIDO EM DA-
TA POSTERIOR A ULTIMA ELEICAD, PRO-
VARA A SUA QUITAGCAQ COM A JUSTICA
ELEITORAL.
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RESOLUCAO N¢ 15.339
{de 16 de junho de 1989)

Processo n? 10.149 — Classe 10?
Distrito Federal (Brasilia)

Calendirio eleitoral.
Eleicdes de 1989

JULHO
15 de julho de 1989 — Sabado

1. Ultimo dia do prazo para a realizacio das
convencdes nacionais destinadas a deliberar so-
bre coligacdes e escolha de candidatos {Lei n°
7.773, art. 99},

2. Inicio do prazo para realizac8o das con-
vengles municipais destinadas a deliberar so-
bre coligacdes e escolha de candidatos {Lei n°
7.773, art. 1¢ e paragrafo Gnico; Lei n® 7.664/
88, art. 11).

AGOSTO

6 de agosto de 1989 — Domingo
{101 dias antes)

1. Ultimo dia do prazo de alistamento (Co-
digo Eleitoral, art. 67).

2. Ultimo dia do prazo para recebimento
de pedidos de transferéncia {Codigo Eleitoral,
art. 67).

3. Ultimo dia do prazo para o eleitor que
mudou de residéncia dentro do municipio pedir
alteracdo no seu titulo {Codigo Eleitoral, art. 46,
§ 32, ).

7 de agosto — Segunda-feira

Ultimo dia do prazo para a realizacdo das
convencdes municipais destinadas a escolha de
candidatos a Prefeito, Vice-Prefeito e Vereador
(Codigo Eleitoral, art. 93, § 2%, na red. da Lei n®
6.978/82, art. 11; Lei n? 7,773, art. 1° e paragra-
fo Gnicol,

15 de agosto de 1989 — Terca-feira
{3 meses antes)

1. Data a partir da qual, independente-
mente do critério de prioridade, os servicos tele-
fénicos oficiais, ou concedidos, fardo instalar,
nas sedes dos Diretérios Nacionais e dos Diretd-
tios Municipais devidamente registrados, onde
ocorrerd eleicdo municipal, telefones necessa-
rios, mediante requerimento do respectivo Presi-
dente e pagamento das taxas devidas (Codigo
Eleitoral, art. 256, § 1°).

2. Data a partir da qual os Partidos Paliti-
cos registrados podem fazer funcionar, das 14
as 22 horas, alto-falantes ou amplificadores de
v0z, nas suas sedes em todo o territorio nacio-
nal, ou em veiculos {Codigo Eleitoral, art. 244, |}
— v. art. 322},

17 de agosto de 1989 — Quinta-feira

1. Ultimo dia do prazo {as 18 horas) para a
apresentacdo, no Tribuna! Superior Eleitoral, do
requerimento de registro dos candidatos escolhi-
dos {Lei n® 7.773, art. 9°).

2. Ultimo dia do prazo (as 18 horas) para a
apresentacdo, nos Cartorios Eleitorais, do regue-
rimento de registro dos candidatos escolhidos
(Lei n® 7.773, art. 99).

(A partir desta data permanecerdo abertos
aos sabados, domingos € feriados, os Cartdrios
Eleitorais, as Secretarias dos Tribunais Regionais
Eleitorais e, da mesma forma, a Secretaria do
Tribunal Superior Eleitoral, esta, porém, somen-
te até 6 de setembro — LC 5/70, art. 18}.

19 de agosto de 1989 — Sabado

Ultimo dia do prazo (4s 18 horas) para os
proprios candidatos requererem seus registros
perante o Tribunal Superior Eleitoral, e respecti-
vos Cartorios, na hipotese dos Partidos ou Coli-
gactes ndo o terem feito (Lei n? 7.773, art. 11,
§ 29).

SETEMBRO

6 de setembro de 1989 — Quarta-feira
{70 dias antes)

1. Data em que todos os pedidos de regis-
tro de candidatos a Presidente e Vice-Presi-
dente, mesmo os impugnados, devem estar jul-
gados pelo Tribunal Superior Eleitoral, e publica-
das as respectivas decisdes (Codigo Eleitoral,
art. 93, § 19, red. da Lei n? 6.978/82, art. 11).

2. Data em que todos os pedidos de regis-
tro de candidatos a Prefeita, Vice-Prefeito e Ve-
readores, inciusive os impugnados, devem estar
julgados pelo Juiz Eleitoral e publicadas as res-
pectivas decisbes {Cddigo Eleitoral, art. 93, 5 19,
red. da Lel n° 6.978/82, art. 11).

10 de setembro de 1989 — Domingo

Ultimo dia do prazo em que os titulos dos
que requereram inscricio ou transferéncia de-
vemn estar prontos.
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15 de setembro de 1989 — Sexta-feira
{61 dias antes)

Inicio do periodo de propaganda eleitoral
gratuita no radio e na televisdo (Lei n® 7.773,
art. 16).

16 de setembro de 1989 — Sabado

Data a partir da qual é assegurada a priori-
dade postal aos Partidos Politicos para a remes-
sa de propaganda de seus candidatos registra-
dos {Codigo Eleitoral, art. 239 — v. art. 338).

26 de setembro de 1989 — Terga-feira
(50 dias antes)

Ultimo dia do prazo para que 0Ss responsa-
veis por todas as reparticBes, 6rgdos e unidades
do servigo publico oficiem ao Juiz Eleitoral, in-
formando o nimero, a espécie e lotacdo dos
veiculos e embarcacoes de que dispbem para o
primeiro turno de votacdo, e para o segundo, se
for o caso {Lei n® 6.091, art. 3%).

27 de setembro de 1989 - Quarta-feira
(49 dias antes)

Data em que todos os recursos sobre pedi-
dos de registros de candidatos as eleicGes muni-
cipais devem estar julgados pelos TRE's e publi-
cados 0s respectivos acordaos.

(A partir desta data a Secretaria do TSE
permanecera aberta aos sabados, domingos e
feriados — LC 5/70, art. 18).

OUTUBRO

5 de cutubro de 1983 — Quinta-feira
{41 dias antes)

1. Ultimo dia do prazo para o Juiz comu-
nicar ao Tribunal Regional Eleitorali os nomes
dos escrutinadores que houver nomeado, e para
publicacdo, no 6rgdo oficial do Estado, dos no-
mes das pessoas indicadas para compor as Jun-
tas Eleitorais para o primeiro turno de votacao, e
para o segundo, se for o caso.

2. Ultimo dia do prazo para a publicacdo
de edital de convocacio e nomeacdo dos Mesa-
rios para o primeiro turno de votacdo, e para o
sequndo, se for o caso.

3. Ultimo dia do prazo para a designacéio
da localizacdo das secdes eleitorais para o pri-
meiro turno de votacdo, e para 0 segundo, se
for o caso.

6 de outubro de 1989 — Sexta-feira
{40 dias antes)

Uitimo dia do prazo para o Diretério Regio-
nal indicar integrantes da Comissdo Especial de
Transporte e Alimentacdo para o primeiro turno
de votacdo, e para o segundo, se for o caso (Lei
n® 6.091, art. 15).

7 de outubro de 1989 — Sabado
{39 dias antes)

Ultimo dia do prazo para os Partidos Politi-
cos reclamarem da nomeacdo de membros da
Mesa Receptora.

10 de outubro de 1989 — Terca-feira
{36 dias antes}

Ultimo dia do prazo para os membros das
Mesas Receptoras recusarem a nomeacgo.

16 de outubro de 1989 — Segunda-feira
(30 dias antes)

1. Data a partir da qual as emissoras de
radio e televisdo ficam obrigadas a divulgar, gra-
tuitamente, comunicados ou instrucdes da Justi-
¢a Eleitoral, até o maximo de 15 {quinze) minu-
tos diarios, consecutivos ou nfo, até o encerra-
mento do segundo turno de votacdo, se for o
caso (Lei n® 7.773, art. 18, § 2°).

2. Ultimo dia do prazo para os Diretérios
Nacionais dos Partidos Paliticos indicarem ao
Tribunal Superior Eleitoral os membros dos Co-
mités Interpartidarios de Inspecdo para o primei-
re turno de votacdo, e para o segundo, se for o
caso.

3. Ultimo dia do prazo para os Tribunais
Regionais Eleitorais que resolverem totalizar os
resultados de cada urna pela Comissdo Apura-
dora, comunicarem esta decisdo aos Juizes Elei-
torais, aos Diretdrios dos Partidos Politicos e ao
Tribunal Superior Eleitoral (Codigo Eleitoral, art.
204, paragrafo dnico, 1).

4. Ultimo dia do prazo para a requisicéo
de wveiculos e embarcacies as reparticGes, Or-
gaos e unidades do servico publico para o pri-
meiro turno de votagdo, e para o segundo, se
for o caso (Lei n® 6.091, art. 3%, § 2°),

5. Data da instalacdo da Comissdo Espe-
cial de Transporte e Alimentacdo (Lei n? 6.091,
art. 14},

6. Ultimo dia do prazo para os Partidos
Politicos indicarem ao Juiz Eleitoral os membros
dos Comités Interpartidarios de Inspecd3o, nas
eleicdes municipais.
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7. Data em que todos os recursos sobre
pedidos de registro de candidatos nas eleigbes
municipais devem estar julgados pelo TSE, e pu-
blicados os respectivos acordéos.

18 de outubro de 1989 — Quarta-feira
(28 dias antes}

Data da nomeacdo dos membros das Jun-
tas Eleitorais para o primeiro turno de votacdo, e
para o segundo, se for o caso.

31 de outubro de 1389 - Terca-feira
{15 dias antes)

1. Data a partir da qual nenhum c¢andidato
poderd ser detido ou preso, salvo no caso de
flagrante delito {Codigo Eleitoral, art, 236, § 1°).

2. Ultimo dia do prazo para o Presidente
do Tribunal Superior Eleitoral designar os inte-
grantes do Comité Interpartidario de Inspecdo,
quando os Diretorios Nacionais dos Partidos
Politicos ndc os tiverem indicado para o primeiro
turno de votacdo, e para o segundo, se for o ca-
S0.

3. Unimo dia do prazo para a requisicdo
de funcionarios e instalagdes destinados aos ser-
vicos de transporte e alimentacdo de eleitores no
primeiro turno de votacdo, € nc segundo, se for
o caso (Lei n? 6.091, art. 1%, § 29).

4. Data em que deve ser divulgado o qua-
dro geral de percursos e horarios programados
para o transporte de eleitores no primeiro turno
de votacdo, e no segundo, se for o caso (Lei n?
6.091, art. 4?).

5. Ultimo dia do prazo para o Juiz Eleitoral
designar os integrantes do Comité Interpartidario
de Inspecdo nas eleigdes municipais, quando os
Partidos Politicos ndo os tiverem indicado.

NOVEMBRO

3 de novembro de 1989 — Sexta-feira
{12 dias antes)

Ultimo dia do prazo para reclamacio contra
o0 quadro geral de percursos e horarios progra-
mados para o transporte de eleitores no primeiro
turno de votacdo, e no segundo, se for o caso
(Lei n® 6.091, art. 47, § 279},

5 de novembro de 1982 — domingo
(10 dias antes)

Ultimo dia do prazo para o Juiz comunicar
aos Chefes das reparticdes publicas e aos pro-
prietarios, arrendatarios ou administradores das
propriedades particulares, a requisicdo dos res-

pectivos edificios, ou de parte deles, que serdo
utilizados para o funcionamento das Mesas Re-
ceptoras no primeiro turno de votagdo, e no se-
gundo, se for o caso (Codigo Eleitoral, art. 137).

6 de novembro de 1982 — Segunda-feira
(9 dias antes)

Uitimo dia do prazo para o Juiz Eleitoral de-
cidir reclamacdo contra o quadro geral de per-
cursos e horarios programados para o transporte
de eleitores {Lei n? 6.091, art. 49, § 3°).

10 de novembro de 1989 — Sexta-feira
(5 dias antes!}

Data a partir da gual, e até 48 horas depois
da eleicdo, nenhum eleitor poderd ser preso
ou detido, salvo em flagrante delito, ou em vir-
tude de sentenca criminal condenatdria por cri-
me inafiancavel, ou, ainda, por desrespeito a
salvo-conduto (Codigo Eleitoral, art. 236).

12 de novembro de 1989 — Domingo
(3 dias antes)

1. Términc do periodo de propaganda elei-
toral gratuita através do radio e da televisdo (Lei
n® 7.773, art. 16}.

2. Uitimo dia do prazo para o Juiz Eleitoral
remeter ao Presidente da.Mesa Receptora a urna
e o material destinado a votacgo (Codigo Eleito-
ral, art. 133},

3. Inicio do prazo de validade de salvo-
conduto expedido pelo Juiz Eleitoral (Codigo
Eleitoral, art. 235 e paragrafo {nico).

13 de novembro de 1989 — Segunda-feira
(2 dias antes)

1. Prazo a partir do qual o Presidente da
Mesa Receptora que ndo tiver recebido a urna e
o material devera diligenciar para o seu recebi-
mento (Codigo Eleitoral, art. 133, § 2°).

) '2. Ultimo dia do prazo para propaganda
polrtl_ca mediante comicios ou reunifes pdblicas
(Cadigo Eleitoral, art. 240, paragrafo Onico).

14 de novembro de 1989 — Terga-feira
{1 dia antes)

1. Data em que o Presidente do Tribunal
Superior Eleitoral sorteara, dentre os seus Mem-
bros, o relator de cada um dos seguintes gru-
pos, ao qual serdo distribuidos todos os recursos
e documentos da eleicdo, na respectiva circuns-
crigdo, para o primeiro turno de votacdo, e para
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o segundo, se for o caso {Cadigo Eleitoral, art.
20€; RI, art. 86}:

1. Amazonas, Alagoas, S&o Paulo e To-
cantis;

2. Minas Gerais, Mato Grosso, Espirito
Santo e Mato Grosso do Sul;

3. Ceara, Sergipe, Maranhdo e Goias;
4. Rio de Janeiro, Parana, Para e Piaui;

b, Bahia, Pernambuco, Paraiba e Santa
Catarina;

6. Distrito Federal, Rio Grande do Sul, Rio
Grande do Norte, Acre, Rondb6nia e Territorios
Federais.

2. Data em que serdo recolhidos os titulos
nas estabelecimentos de internacdo de hansenia-
nos (Cédigo Eleitoral, art. 151, n® 1},

15 de novembro de 1989 — Quarta-feira

DIA DAS ELEICOES
{Lei n® 7.773, art. 12, caput)

— As 7 horas:

Instalacdo da Secdo (Codigo Eleitoral, art.
142).

— As 8 horas:

Inicio da votagdo (Codigo Eleitoral, art.
144).

— As 17 horas:

Encerramento da votacdo {Codigo Eieitoral,
arts. 144 e 153).

— As 18 horas:

Inicio da apuracdo pelas Juntas Eleitorais
{Lei n? 6.996/82, art. 14).

{A partir desta data e até a proclamacdo do
eleito as Secretarias do Tribunal Superior Eleito-
ral e dos Tribunais Regionais Eleitorais permane-
cerdo abertas aos sabados, domingos e feria-
dos).

17 de novembro de 1989 — Sexta-feira

1. Término, as 17 horas, do periodo de va-
lidade do salvo-conduto expedido pelo Juiz Elei-
toral ou Presidente da Mesa Receptora {Codigo
Eleitoral, art. 235, paragrafo Gnico).

2. Ultimo dia do prazo dentro do qual ne-
nhum eleitor podera ser preso ou detido, salvo
em flagrante delito ou em virtude de sentenca
criminal condenatéria por crime inafiancavel, ou,
ainda, por desrespeito a salvo-conduto (Cédigo
Eleitoral, art. 236).

3. Ultimo dia do prazo para o Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral fixar a data da
eleiclio se deixarem de se reunir todas as secoes
de um municipio.

18 de novembro de 1983 — Sabado

Ultimo dia do prazo para o Mesario que
abandonar os trabalhos durante a votacdo re-
querer justificacéo.

19 de novembro de 1989 — Domingo

Ultimo dia do prazo para conclusdo dos tra-
balhos de apurac3o pelas Juntas Eleitorais.

21 de novembro de 1989 — Terca-feira

. Ultimo dia do prazo para os Tribunais Re-
gionais Eleitorais encerrarem os trabalhos de to-
talizacdo da eleicdo presidencial, nas respectivas
circunscrigdes.

27 de novembro de 1988 — Segunda-feira

Uttimo dia para divulgacdo do resultado do
primeiro turno e proclamacdo do candidato elei-
to, se obtida a maioria absoluta de votos, ou, is-
to ndo ocorrendo, proclamacdo dos dois mais
votados (Lei n? 7.773, art. 2%, 8 19).

28 de novembro de 1989 — Terca-feira

Inicio do periodo de propaganda eleitoral re-
lativa ao segundo turno no radio e na televisdo
{Lei n% 7.773, art. 21, § 2°).

DEZEMBRO
2 de dezembro de 1989 — Sabado

Data a partir da qual nenhum candidato po-
derd ser detido ou preso, salvo no caso de fla-
grante delito {Cédigo Eleitoral, art. 236, § 19).

12 de dezembro de 1988 — Terga-feira

Data a partir da qual, € até 48 horas depois
da eleicdo, nenhum eleitor poderd ser preso ou
detido, salvo em flagrante delito, ou em virtude
de sentenga criminal condenatéria por crime ina-
fiancavel, ou, ainda, por desrespeito a salvo-
conduta (Cédigo Eleitoral, art. 236).

14 de dezembro de 1989 — Quinta-feira

1. Término do periodo de propaganda elei-
toral gratuita através do radio e da televisio (Lei
n® 7.773, art. 21, § 2°).

2. Ultimo dia do prazo para o Juiz Eleitoral
remeter ao Presidente da Mesa Receptora a urna
e o material destinado & votacdo {Cédigo Eleito-
ral, art. 133).

3. Inicio do prazo de validade de salvo-

conduto expedido pelo Juiz Eleitoral (Cédigo
Eleitoral, art. 235 e paragrafo Gnico).
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15 de dezembro de 1989 — Sexta-feira

1. Prazo a partir do qual o Presidente da
Mesa Receptora que ndo tiver recebido a urna
o material devera diligenciar para o seu recebi-
mento (Cédigo Eleitoral, art. 133, § 27).

2. Ultimo dia do prazo para a propaganda
politica mediante comicios ou reunides pablicas
{Cédigo Eleitoral, art. 240, paragrafo dnico).

3. Ultimo dia do prazo para o Meséaria fal-
toso requerer justificacdo (Codigo Eleitoral, art.
124).

4. - Ultimo dia do prazo para o pagamento
do aluguel de veiculos e embarcacoes (Lei n?
6.091, art. 29, paragrafo anico).

5. Ultimo dia do prazo para os Comités
Partidarios enviarem suas prestacOes de contas
ao Comité Interpartidario de Inspecdo.

16 de dezembro de 1989 — Sabado

1. Data em que serdo recolhidos os titulos
nos estabelecimentos de internacdo de hansenia-
nos {Cédigo Eleitoral, art. 151, I}

17 de dezembro de 1989 — Domingo

DIA DAS ELEICOES EM SEGUNDO TURNO
{Lei n® 7.773, art. 2°, § 1°)

— As 7 horas:

Instalacdo da Secdo (Cédigo Eleitoral, art.
142).

— As 8 horas:

Inicio da wvotacdo {Codigo Eleitoral, art.
144).

— As 17 horas:

Encerramento da votacdo (Cdédigo Eleitoral,
arts. 144 e 153}

— As 18 horas:

Inicio da apuracdo pelas Juntas Eleitorais
{Lei n° 6.996/82, art. 14).

Ultimo dia do prazo para renovacdo de elei-
c¢des municipais, quando o namero de votos nu-
los atingir mais da metade da votacdo {Cédigo
Eleitoral, art. 224}.

19 de dezembro de 1982 — Terca-feira

1. Término, as 17 horas, do pericdo de va-
lidade do salvo-conduto expedido pelo Juiz Elei-
toral ou Presidente da Mesa Receptora (Cédigo
Eleitoral, art. 235, paragrafo Gnico).

2. Ultimo dia do prazo dentro do qual ne-
nhum eleitor poderad ser preso ou detido, salvo
em flagrante delito ou em virtude de sentenca
criminal condenatéria por crime inafiancavel, ou,

ainda, por desrespeito a salvo-conduto (Cédigo
Eleitoral, art. 236).

3. Ultimo dia do prazo para o Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral fixar a data da
eleicdo se deixarem de se reunir todas as segdes
de um municipio.

20 de dezembro de 1989 — Quarta-feira

Uitimo dia do prazc para o Mesario que
abandonar os trabalhos durante a votacdo re-
querer justificacio.

21 de dezembro de 1982 — Quinta-feira

Ultimo dia do prazo para conclusdo dos tra-
balhos de apuracdo pelas Juntas Eleitorais.

23 de dezembro de 1989 - Sabado

Ultimo dia do prazo para os Tribunais Re-
gionais Eleitorais encerrarem os trabalhos de to-
talizacdo da eleicdo presidencial, nas respectivas
circunscricoes.

29 de dezembro de 1989 — Sexta-feira

Ultimo dia do prazo para divulgacdo do re-
sultado da eleicdo presidencial e proclamacao do
candidaio eleito.

JANEIRC

17 de janeiro de 1990 — Quarta-feira

1. Ultimo dia do prazo para o Mesario fal-
toso requerer justificacdo (Codigo Eleitoral, art.
124},

2. Uliimo dia do prazo para o pagamento
do aluguel de wveiculos e embarcactes {Lei n°
6.091, art. 29, paragrafo Gnico).

3. Ultimo dia do prazo para os Comités
Partidarios enviarem suas prestacbes de contas
ao Comité Interpartidario de Inspecio.

FEVEREIRO

16 de fevereiro de 1990 — Sexta-feira

1. Ultimo dia do prazo para o eleitor falto-
80 requerer justificacdo {Lei n°® 6.091, art. 7°).

2. Ultimo dia do prazo para o Comité In-
terpartidério de Inspecdo apresentar o seu rela-
tério & Justica Eleitoral.

Sala das SessBes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 16 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente -- Roberto Rosas, Relator —
QOctavio Gatlotti — (Célio Borfas — Bueno de
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Souza — Miguel Ferrante — Vilas Boas — Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no DJ de 20-6-89 e republicada no de
20-10-89).

RELATORIO

O Senhor Ministro Roberto Rosas: Senhor
Presidente, o Tribunal Superior Eleitoral deve
baixar as Instrucbes necessarias para a aplicacio
da Lei n? 7.773, de 8-6-1989 A eleicio de Prest-
dente e Vice-Presidente da Republica, bem co-
mo Prefeito, Vice-Prefeito e Vereadores nos mu-
nicipios criados até 15 de junho de 89 (paragrafo
Gnico do art. 1° da Lei 7.773).

E o relatorio.
VOTO

O Senhor Ministro Roberto Rosas (Relator):
Senhor Presidente, apresento o calendario se-
gundo a discriminacio em anexo.

EXTRATO DA ATA

Proc. n? 10.149 — Classe 10* — DF —
Rel.: Min. Roberto Rosas.

Decisdo: Aprovadas as instrugtes do Calen-
déario Eleitoral.

Presidéncia do Ministro Francisco Rezek.
Presentes os Ministros Octavio Gallotti, Célio
Borja, Bueno de Souza, Miguel Ferrante, Rober-
to Rosas, Vilas Boas e o Dr. Ruy Ribeiro Franca,
Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

RESOLUCAO N° 15.362
{de 27 de junho de 1989)

Processo n? 10.170 — Classe 10°
Distrito Federal {Brasilia)

Instrucbes para a escolha e o registro
de candidatos a Presidente e Vice-Presi-
dente da Republica {eleicdo de 15 de no-
vembro de 1989).

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das
atribuices que lhe confere o art. 23, IX, do Co-
digo Eleitoral, resolve expedir as seguintes ins-
trucoes:

TITULO

Da escolha dos candidatos

CAPITULO |

Das Convencdes Nacionais

Art. 1?2 Os Partidos Politicos, mediante con-
vengdes realizadas até 15 de julho de 1989, es-

colherdo os candidatos que concorrerdo a elei-
c¢do presidencial de 15 de novembro de 1989 (Lei
7.773, art. 92).

SECAQ |
Da escolha dos candidatos

Art. 2° A inscrigdo de candidatos & elei-
¢do presidencial, para decisdo da convencdo,
podera ser feita por orgdo executivo de direcdo
nacional, regional ou por grupo de 30 (trinta)
convencionais {Lei 7.773, art. 10).

§ 1° Nenhum convencional podera subs-
crever mais de uma chapa, ficando anuladas as
assinaturas em dobro {Lei 7.773, art. 10, § 1°).

§ 2° A inscricdo de candidatos s6 serd va-
lida mediante seu expresso consentimento (Lei
7.773, art. 10, § 2°}.

SECAQ NI

Das coligagbes

Art. 3% Dois ou mais Partidos Politicos,
poderdo coligar-se para registro de candidatos
comuns {Lei 7.773, art. b?).

§ 1?2 A Coligacdo terd denominagdo pro-
pria, que poderd ser a juncdo de todas as siglas
que a integram, sendo a ela assegurados os di-
reitos conferidos aos Partidos Politicos, no gque
se refere ao processo eleitoral (Lei 7.773, art. 59,
§19).

§ 2° Cada Partido devera usar sua prbpria
legenda, sob a denominacdo da coligacdo (Lei
7.773, art. b, § 3°).

Art. 47 As Coligactes dependerdo de pro-
posta do Orgédo executivo de diregdo nacional ou
de 25% (vinte e cinco por cento) de convencio-
nais, e de aprovacio pela maioria absoluta dos
membros da convencdo nacional, em voto direto
e secreto (Lei 7.773, art. 62).

Art. 5 Na formacdo de coligagdes serdo
observadas as seguintes normas:

| — a Coligac3o podera inscrever candida-
tos filiados a quaisquer Partidos Politicos dela in-
tegrantes (Lei 7.773, art. 7°, |);

il — o pedido de registro dos candidatos
serd subscrito pelos Presidentes ou representan-
tes legais dos Partidos Politicos coligados, ou
pela maioria dos membros do oOrgdo executivo
de direcdo nacional (Lei 7.773, art. 72, il};

Il — a Coligacdo sera representada peran-
te a Justica Eleitoral por delegados indicados pe-
los Partidos que a comp8em {Lei 7.773, art. 7°,
.

Art. 67 As convengbes nacionais destina-
das a deliberar sobre coligactes serdo realizadas
ate 15 de julho de 1989 (Lei 7.773, art. 9°).
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SECAO I

Da realizacdo das convencdes

Art. 72 A convencdo nacional para esco-
lha de candidatos a Presidente e Vice-Presidente
da Repulblica, bem como celebracdo de coliga-
cdes, sera constituida na forma estabelecida nos
estatutos do Partido Politico (Lei 7.773, art. 99,
§ 19}, obedecidas ainda as seguintes normas:

I — publicacdo de edital na imprensa ofi-
cial com a antecedéncia minima de oito dias e,
sempre que possivel, notificacdo pessoal, no
mesmo prazo, daqueles que tenham direito a vo-
to;

Il - indicacdo do lugar, dia e hora da reu-
nido, com declaracdo da matéria incluida na
pauta e objeto de deliberagdo {Lei 5.682, art. 34,
falll).

Art, 87 A convencde nacional serd presidi-
da pelo Presidente do Diretorioc Nacional (Lei
5.682, art. 29).

Art, 9° Os trabalhos da convencdo nacio-
nal serdo acompanhados por um observador de-
signado pelo Presidente do Tribunal Superior
Eleitoral {Lei 5.682, art. 49, 5 19},

§ 1° O observador terd assento 8 Mesa
Diretora, sem contudo tomar parte em discussac
ou formular pronunciamento sobre qualquer ma-
téria (Lei 5.682, art. 49).

§ 2° N&o poderdo ser designados para a
funcado referida neste artigo:

| — os candidatos e seus parentes, ainda
que por afinidade, até o segundo grau, inclusi-
ve,

H — os filiados a Partido;

Il — as autoridades e funcionarios que de-
sempenhem cargos ou funcdes de confianca do
Poder Executivo;

IV — o membro do Ministério Puablico gue,
nos quatro anos anteriores, tiver disputado car-
go eletivo, integrado diretérioc partidario, ou
exercido atividade politico-partidaria (Lei 5.682,
art. 49, | a IV).

§ 3° Com antecedéncia minima de oito
dias, o Partido comunicara ao Tribunal Superior
Eleitoral o dia, lugar e a hora em que se realizara
a convencio.

§ 42 A faita de comparecimento do obser-
vador ndo impede a realizacdio da convencdo,
salvo se o Partido ndo houver feito a comunica-
¢3o a que se refere o paragrafo anterior (Lei
5.682, art. 49, § 3°).

§ §5° Se o observador nomeado ndo com-
parecer & convencdo, o Tribunal Superior Eleito-
ral determinard que seja apurada a responsabili-
dade penal do faltoso {Cod., art. 347).

Art. 10. A convencdo podera instalar-se
com a presenca de qualquer numero de conven-
cionais, mas as deliberacdes somente poderdo
ser tomadas com a presenca da maioria absoluta
de seus membros (Lei 5.682, arts. 32 e 33, red.
da Lei 5.781) e pela maioria de votos dos pre-
sentes.

Art. 11. A escolha de candidatos, far-se-a
mediante voto direto e secreto {Lei 5.682, an.
60, § 22, red. da Lei 5.781).

§ 12 E proibido o voto por procuraciio e
permitido o voto cumulativo (Lei 5.682, art. 31,
§19),

§ 2° Entende-se como voto cumulativo
aquele dado por um mesmo convencional cre-
denciado por mais de urn tiulo.

Art. 12. Lavrar-se-4 a ata da convencdo
em livro proprio, aberto e rubricado pelo Presi-
dente do Tribunal Superior Eleitoral, devendo
ser utilizado livro ja formalizado, se existente.

§ 17 A lista de presenca dos convencio-
nais constard do livro proprio, antecedendo a
ata, ou de lista auxiliar, autenticada e encerrada
pelo observador da Justica Eleitoral (art. 41, §
22, Res. 10.785/80).

§ 2° Todas as deliberagbes e os nomes
dos candidatos constardo da ata, a qual sera
subscrita pelo Presidente do Diretorio, pelo Se-
cretario e pelos convencionais que o desejarem,
sendo encerrada com a assinatura do observa-
dor da Justica Eleitoral.

§ 3° O livro de ata ficard em poder do
Presidente da convencdo pelo prazo de trés
dias, para que promova o arquivamento de uma
copia no Tribunal Superior Eleitoral.

Art. 13. Nenhum candidato poderd con-
correr em mais de uma convencdo, em Partidos
diferentes e ndo coligados, destinada a escolha
de candidatos para a mesma eleicdo (Céd., art.
88).

TITULO Il

Do Registro de Candidatos

CAPITULO |
Do pedido de registro

Art. 14. QO prazo para a apresentacdo de
requerimento de registro de candidatos a Presi-
dente e a Vice-Presidente da RepGblica no Tri-
bunal Superior Eleitoral, terminard improrroga-
velmente, as dezoito horas do dia 17 de agosto
de 1989 (Cdd., art. 93; Lei 7.773, art. 9°}.

Art. 15. O registro de candidatos a Presi-
dente e Vice-Presidente da Republica far-se-a,
sempre, em chapa Gnica e indivisivel, ainda que
a indicacdo resulte de coligacdo (Cod., art. 91).
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Paragrafo (nico.
serd admitido o pedido de registro de candidato
a Presidente ou Vice-Presidente da Republica,
isoladamente.

Art. 16. Os Presidentes dos 6rgdos execu-
tivos de direcdo nacional solicitardo & Justica
Eleitoral o registro dos candidatos indicados na
convencdo {Lei 7.773, art. 11).

8 17 No caso de coligacdo, o pedido de
registro dar-se-& na conformidade do disposto
no inciso |l do artigo 5° destas Instrucfes (Lei
7.773, art. 11, § 1°).

§ 2° Na hipotese de os Partidos ou Coli-
gacdes n3o requererem o registro de seus candi-
datos, estes poderdo fazé-lo perante a Justica
Eleitoral nas 48 (quarenta e oito) horas seguintes
ao encerramento do prazo previsto no artigo 14
destas Instrugtes (Lei 7.773, art. 11, § 2%).

Art. 17. 0O pedido de registro serd ins-
trufdo com o35 seguintes documentos:

| — codpia auténtica da ata da convengio
em que se houver feito a escolha dos candida-
tos, a qual devera ser conferida com o original
no Tribunal Superior Eleitoral (Céd., art. 94, §
1%, 1);

Il — copia auténtica do estatuto partida-
rio, na parte em que regula a constituicdo da
convencdo nacional, a qual devera ser conferida
com o original no Tribunal Superior Eleitoral {Lei
1.773, art. 92, § 19);

Il — autorizacdo do candidato, em docu-
mento com assinatura reconhecida por tabelido
(Cod., art. 94, § 12 _1i);

IV — centiddo fornecida pelo Cartorio Elei-
toral da zona de inscricio em que conste que o
candidato é eleitor (Cad., art. 94, § 19, llI; CF,
art. 14, § 3°, Ill);

V — prova de filiacdo partidaria (CF, art.
14,83, Vv,

VI — certiddo pela qual se verifique estar
o candidato no gozo dos direitos politicos forne-
cida pelo Escrivdo da Comareca, ou, nas Capitais,
pela reparticdo que mantenha o registro das exe-
cucdes criminais {Céd., art. 94, § 1°, V. CF,
art. 14, & 32, 1I);

VIl — declaracdo de bens de que constem
a origem e as mutacdes patrimoniais {Céd., art.
94, § 12, VI).

Paragrafo dnico. A autorizacdo a que se
refere o item Il deste artigo pode ser dirigida di-
retamente ao Tribunal Superior Eleitoral (Cod.,
art. 94, § 2°).

Art. 18. Todos os requerimentos de regis-
tro de candidatos, inclusive os que tiverem sido
impugnados, € os recursos deverdo estar julga-
dos e os acdrdaos publicados pelo Tribunal Su-
perior Eleitoral até seis de setembro (Cod., art.
93).

Em nenhuma hipdtese.

Art. 19. O candidato podera ser registrado
sem o prenome, ou com © nome abreviado,
apelide ou nome pelo qual € mais conhecido,
desde que ndo se estabelegca divida quanto a
sua identidade, ndo atente contra o pudor, ndo
seja ridiculo ou irreverente {Lei 7.773, art. 14).

Art. 20. Havendo qualquer omissdo no
pedido de registro que possa ser suprida pelo
Partida, o Tribunal Superior Eleitoral convertera
o julgamento em diligéncia para que a falta seja
sanada no prazo que fixar, ndo superior a cinco
dias.

CAPITULO It

Das impugnacdes

Art. 21. Apresentado o requerimento de
registro de candidatos, o Presidente do Tribunal
Superior Eleitoral fard publicar, imediatamente,
na imprensa oficial, edital para ciéncia dos inte-
ressados (Cod. art. 97).

Paragrafo Unico. No dia seguinte os autos
serdo apresentados ac Presidente que, também,
na mesma data, fara a distribuicdo a um Relator.

Art. 22. Caberd a qualguer candidato, a
Partido Politico ou coligacdo, e aoc Ministério Pu-
blico, no prazo de cinco dias, contados da publi-
cacdo do edital, impugnar, em peticdo funda-
mentada, a escolha do candidato (LC 5/70, art.
5%).

§ 1 A impugnacao por parte do candida-
to, Partido Politico ou Coliga¢do, ndo impede a
do Ministério Pablico (LC 5/70, art. 5%, 8 17}

§ 2° N3o poderd impugnar a escolha de
candidato o representante do Ministério Piblico
que, nos quatro anos anteriores, tenha disputa-
do cargo eletivo, integrado Diretorio de Partido
ou exercido atividade politico-partidaria (LC
5/70, art. 5%, § 2°).

§ 3° O impugnante especificara, desde lo-
go, os meios de prova com que pretende de-
monstrar a procedéncia da impugnac3o, poden-
do arrolar 0 maximo de seis testemunhas (LC
5/70, art. 5°, § 3°%).

Art. 23. A partir da data em que terminar
0 prazo para impugnacado, passara a correr, in-
dependentemente de qualguer natificacdo, ©
prazo de cinco dias para que o Partido, a Coliga-
¢do, ou o candidatc possa contesta-la, juntar
documentos e requerer a producdo de outras
provas, podendo arrolar o maximo de seis teste-
munhas (LC §/70, art. 6°).

Art. 24, Decorrido o prazo para a contes-
tacdo e admitida, pelo Relator, a relevéncia da
prova protestada, serdo designados os dois dias
seguintes para inquiricdo das testemunhas arro-
ladas, as quais comparecerdo por iniciativa das
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partes, independentemente de notificacdo (LC
5/70, art. 7°).

§ 1° As testemunhas do impugnante se-
ro ouvidas em uma sé assentada, no primeiro
dia do prazo, e as do impugnado, também em

uma sO assentada, no segundo (LC 5/70, art.

70, §19).
§ 2° Nos trés dias subsequentes executar-
se-3o as diligéncias determinadas pelo Relator,

ex officio, ou a requerimento das partes (LC
5/70, art. 7°, § 29).

§ 3° Quando qualquer documento neces-
sario 4 formacdo da prova se achar em poder
de terceiro, o Relator podera, ainda no mesmo
prazo, ordenar a sua exibicdo LC 5/70, art. 77, §
4°).

§ 4° Se o terceiro, sem justa causa, ndo
exibir o documento, ou ndo comparecer ao Tri-
bunal, sera contra ele expedido mandado de pri-
sdo e instaurado processo por crime de desobe-
diéncia {LC 5/70, art. 77, § ©°).

Art. 25. Encerrada a dilacdo probatoria, as
partes e o Ministério Publico, quando este for o
impugnante, poderdo apresentar alegacdes no
prazo comum de dois dias {LC 5/70, art. 8°}.

Art. 26. Terminado o prazo para alega-
¢Bes, os autos serdo conclusos ac Relator, no
dia imediato, para julgamento (LC 5/70, art, 9°).

Art. 27. Ndo atingindo a todos os candi-
datos a impugnacdo, esta serd autuada em apar-
tado, prosseguindo-se no processamento do re-
gistro do candidato ndo impugnado.

CAPITULO 4

Do julgamento dos pedidos de registro

Art, 28. O processo sera julgado no prazo
de trés dias, independentemente de publicacdo
de pauta (LC 5/70, an. 16, c/c art. 12, paragra-
fo dnical.

Art. 29. O julgamento realizar-se-a em
uma Onica sessdo. Feito o relatdrio, a palavra
serd facultada as partes, ouvindo-se a seguir 0
Procurador-Geral Eleitoral, que falard em primei-
ro lugar, se for o impugnante, pelo prazo igual
ao das partes. A seguir, o Relator proferira o
seu voto, tomando-se os dos demais Ministros
{LC 5/70, art. 16, c/c art. 13; AC 4,938, de 21-
10-71; Rl do STF, art. 132, § 1°).

§ 12 O Tribunal formara o seu convenci-
mento pela livre apreciacdo da prova, atendendo
aos fatos e 3s circunstincias constantes dos au-
tos, ainda que ndo alegados pelas partes {LC
5/70, art. 92, paragrafo Gnico}.

§ 22 Praclamado o resultado, o Tribunal
suspenderd a sessdo para a lavratura do acor-
ddo, no qual serdo indicados ¢ direito, os fatos

e as circunstancias que motivaram o seu con-
vencimento (LC &/70, art. 16, c/c art. 13, § 1°).

§ 3° Reaberta a sessdo, far-se-3o a leitura
e publicacdo do acordao, passando a comrer des-
sa data o prazo de trés dias para interposicao,
em peticdo fundamentada, de recurso para o
Supremo Tribunal Federal (LC 5/70, art. 186, c/c
art. 13, § 2°; CE art. 121, § 3%).

Art. 30. Havendo recurso para o Supremo
Tribunal Federal, da data em que o mesmo for
protocolado, passard a correr o prazo de trés
dias para oferecimento de contra-razdes, inde-
pendentemente de qualquer intimacdo ao recor-
rido {LC 5/70, art. 18, ¢/c art. 14}.

§ 1° Decorrido o prazo para as contra-
razbes, ou sem elas, serdo os autos remetidos,
no dia seguinte, em maos, ao Supremo Tribunal
Federal {LC 5/70, art. 16, c/c art. 14, paragrafo
Gnico).

§ 2° O recurso subira, dispensado o juizo
de admissibilidade.

CAPITULO IV

Do nimero das legendas partidarias
e dos candidatos

Art. 31. Aos Partidos fica assegurado o
direito de manter os nimeros atribuidos a sua
legenda na eleicdo anterior {Lei 7.773, art. 12, §
19).

Paragrafo dnmico. No caso de Coligacdo,
esta optard para representar seus candidatos,
entre os nimeros designativos dos Partidos que
a integram (Lei 7.773, art. 12, § 27},

Art. 32. O Tribunal Superior Eleitoral atri-
buira nimero aos Partidos Politicos que ndo par-
ticiparam de elei¢cdo anterior, obedecida a ordem
numérica crescente ja existente, pela anteriorida-
de do registro.

Art. 33. Aos candidatos a Presidente da
Republica sera atribuido o niamero do respectivo
Partido, conforme os artigos 31 e 32 destas Ins-
trugdes.

CAPITULO V

Da colocacdo dos nomes dos
candidatas na cédula oficial

Art. 34. Os candidatos, identificados por
nome e numeros, deverdo figurar na ordem de-
terminada por sorteio {Lei 7.773, art. 13, para-
grafo Gnico; Cod., art. 104, § 1°).

§ 1° O sorteio serd realizado apos o defe-
rimento do ultimo pedido de registro, em au-
diéncia presidida pelo Presidente do Tribunal Su-
perior Eleitoral, na presenca dos candidatos e
Delegados de Partidos ou Coligagtes (Cod., art.
104, § 2°),
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§ 2* Havendo substituicdo de candidatos,
apds o sorteio, os nomes dos novos candidatocs
deverdo figurar na cédula na seguinte ordem:

| — se forem apenas dois, em altimo lu-
gar;
Il — se forem trés, em segundo lugar;

Il — se forem mais de trés, em pendltimo
lugar;

IV — se permanecer apenas um candidato
e forem substituidos dois ou mais, aquele ficara
em primeiro lugar, sendo realizado novo sorteio
em relagdo aos demais {Cod., art. 104, § 4°),

CAPITULQ VI

Da substituicdo dos candidatos

Art. 35. Em caso de morte, rendncia ou
indeferimento de registro de candidato, o Parti-
do ou Coligacdo, deverd providenciar a sua
substituicdo no prazo de até 10 {(dez) dias, por
decisdo da maioria absoluta do érgdo executivo
de diregio nacional do Partido a que pertenceu
o substituido (Lei 7.773, art. 11, § 3°).

§ 19 Se o Partido ou Coligacido, no prazo
deste artigo, ndo fizer a substituicdo do candida-
to a Vice-Presidente, o candidato a Presidente
podera fazé-lo em 48 (quarenta e oito) horas, in-
dicando membro filiado, no prazo legal, ao mes-
mo Partido Politico do substituido (Lei 7.773,
art. 11, § 4°),

§ 2° A substituicdo dar-se-4 a qualquer
tempo. Se o registro do novo candidato estiver
deferido até 30 {trinta) dias antes do pleito, se-
rdo confeccionadas novas cédulas; caso con-
trario, serdo utilizadas as ja impressas, compu-
tando-se para o novo candidato os votos dados
ao anteriormente registrade {(Cod., art. 101, 8
2°),

CAPITULO VII

Disposices gerais

Art. 36. O registro de candidato ine-
legivel serd indeferido, ainda que ndo tenha ha-
vido impugnacia.

Paragrafo Onico. A declaracdo de inelegi-
bilidade de candidato a Presidente ndo atingird o
candidato a Vice-Presidente, assim como a des-
te ndo atingira aquele (LC 5/70, art. 20}

Art. 37. Transitada em julgado a decisdo
que declarar a inelegibilidade do candidato, ser-
lhe-4 negado registro ou cancelado, se ja tiver
sido feito, ou declarado nulo o diploma, se ja
expedido (LC 5/70, art. 17}.

Art. 38. Os militares alistdveis s3oc elegi-
veis, atendidas as seguintes condigbes (CF, art,
14,882, lell):

| — se contar menos de dez anos de servi-
¢co, deverd afastar-se da atividade;

Il — se contar mais de dez anos de servi-
co, serd agregado pela autoridade superior e, se
eleito, passard automaticamente, no ato da di-
plomacdo, para a inatividade.

Paragrafo dnico. Deferido o registro de
mifitar candidato, o Tribunal Superior Eleitoral
comunicarad imediatamente a decisdo a autorida-
de a que o mesmo estiver subordinado, cabendo
igual cbrigagcdo ao Partido, quando o escolher
candidato (Cad., art. 98, paragrafo unico).

Art. 39. Constitui crime eleitoral a argii-
cdo de inelegibilidade, ou a impugnacéo de re-
gistro de candidato, feita com motivacdo falsa,
ou graciosamente, por espirito de emulacdo,
mero capricho ou erro grosseiro:

Pena — Detencdo de seis meses a dois
anos e multa de vinte a cingilenta vezes o maior
valor de referéncia vigente no Pais (LC 5/70, art.
22, Lei 6.205, art. 2°9).

Art. 40. Os prazos a que se referem estas
Instrugdes sdo peremptérios e continuos, cor-
rendo na Secretaria do Tribunal Superior Eleito-
ral, independentemente de publicagdo ou intima-
cdo (LC 5/70, art. 18).

Paragrafo Unico. A partir de 17 de agosto
e até 6 de setembro de 1983, os prazos correrdo
inclusive aos sabados, domingos e feriados, no
Tribunal Superior Eleitoral (LC 5/70, art. 18).

Art. 41. Sdo convalidadas as convencdes
nacionais realizadas antes da publicacfo destas
Instructes, desde que constituidas na forma dos
estatutos do Partido Politico, respeitadas ainda

as regras do Titulo |, Capitulo |, Secdo Ill (Lei
7.773, art. 9°, § 2°),
Art. 42. Estas Instrucbes entrardo em vi-

gor na data de sua publicacdo, revogadas as dis-
posices em contrario.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 27 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Roberto Rosas, Relator —
Sydney Sanches — Octavio Gallotti — Miguel
Ferrante — Américo Luz — Vilas Boas — Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 3-7-89 e republicada no de 5-7-89).

RESOLUCAO N? 15.363
(de 27 de junho de 1989)

Processo n® 10.171 — Classe 10?
Distrito Federa! {Brasilia)

InstrucCes para a escolha e o registro
de candidatos a Prefeito, Vice-Prefeito e
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Vereador (eleices de 15 de novembro de
1989).

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das
atribuicbes que lhe confere o artigo 23, IX, do
Cédigo Eleitoral, art. 19, paragrafo anico, da Lei
7.773, e disposicies da Lei 7.664/88, resolve ex-
pedir as seguintes Instrucdes:

TITULD |
Da escolha dos candidatos

CAPITULOD

Das Convencdes Municipais

Art. 19 Os Partidos Politicos, mediante
convencdes realizadas a partir de 15 de julho de
1989, na sede do Municipio, escolherdo os can-
didatos que concorrerdo as eleiches municipais
de 15 de novembro de 1989 (Lei n? 7.664, art.
11), nos municipios criados até 15 de junho de
1939.

SECAO |

Da escolha dos candidatos

Art. 2° As Convencdes Municipais desti-
nadas a escolha dos candidatos serdo realizadas
até o dia 7 de agosto de 1989 {Céd., art. 93, &
2°)

Art. 32 A inscricdo de candidatos as elei-
¢bes majoritarias e de chapa as eleicbes propor-
cinais para decisdo da convencdo, poderd ser
feita por Comissdc Executiva ou Comissdo Dire-
tora Municipal Proviséria, ou cada grupo de
10% {dez por cento} dos convencionais (Lei n®
7.664, art. 16).

§ 1 A inscricAdo a que se refere o caput
deste artigo sera feita na Secretaria da Comissdo
Executiva ou Comissao Diretora Municipal Provi-
soria, até 48 (quarenta e oito) horas do inicio da
Convencao (Lei n® 7.664, art. 16, § 2°),

§ 2° Serdo votadas em escrutinios diferen-
tes as chapas de candidatos as eleicBes majori-
tarias e proporcionais (Lei n? 7.664, art. 16, §
3°).

§ 3° Nenhum convencional podera subs-
crever mais de uma chapa e nenhum candidato
poderd concorrer ao mesmo cargo em chapas
diferentes, ficando anuladas as assinaturas em
dobro (Lei n° 7.664, art. 16, § 4°).

§ 4° Todas as chapas que obtiverem, no
minimo, 20% (vinte por cento) dos votos dos
convencionais participardo, proporcionalmente,
obedecida a ordem de votacdo, da lista de can-
didatos do Partido as eleicdes para a Camara
Municipal {Lei n® 7.664, art. 16, 5 b%),

SECAO Il

Das coligacdes

Art. 4° Dois ou mais Partidos Politicos po-
derdo coligar-se para registro de candidatos co-
muns 3 eleicdo majoritaria, a eleicdo proporcio-
nal, ou a ambas (Lei n® 7.664, art. 8°; Lei 7.773,
art. §9),

§ 1° E vedado ao Partido Politico celebrar
coligacdes diferentes para a eleicdo majoritaria e
para a eleicdo proporcional {Lei n® 7.664, art. 8°,
§17).

§ 2° A coligacdo tera denominacio prd-
pria, que podera ser a juncdo de todas as siglas
que a integram, sendo a ela assegurados os di-
reitos conferidos aos Partidos Politicos, no que
se refere ao processo eleitoral {Lei n® 7.664, art.
82, 82% Lei 7.773, art. 5%, § 12}.

§ 3° Cada Partido devera usar sua propria
legenda, sob a denominacio da coligacdo (Lei
n? 7.664, art. 82, § 3°; Lei 7.773, art. 59, 8 3?).

Art. 5° As coligacbes dependerdc de pro-
posta da Comissdo Executiva Municipal, da Co-
missdo Diretora Municipal Proviséria ou de 30%
{trinta por cento) dos convencionais, e de apro-
vacdo pela maioria abscluta dos membros da
Convengdo Municipal (Lei n® 7.664, art. 9°).

Art, 62 Na formacdo das coligaches serdo
observadas as seguintes normas:

I — na chapa da coligacdo poderdo ser
inscritos candidatos filiados a quaisquer dos Par-
tidos Politicos dela integrantes {Lei n® 7.664, art.
10, n® I);

i — o pedido de registro dos candidatos
serd subscrito pelos Presidentes ou representan-
tes legais dos Partidos coligados, ou pela maio-
ria dos membros das respectivas Comissdes Exe-
cutivas Municipais ou Comissdes Diretoras Mu-
nicipais Provisorias {Lei n® 7.664, art. 10, n? ll);

Il — a Coligacdo sera representada peran-
te a Justica Eleitoral por delegados indicados pe-
los Partidos que a compdem (Lei n? 7.664, art.
10, n® .

Art, 7° As Convencdes Municipais Parti-
darias destinadas a deliberar sobre coligacbes
serdo realizadas a partir de 15 de julho de 1989
{Lei n® 7.664, art. 11).

SECAC I

Das convencbes em municipios
onde haja diretorio

Art. 8% A convengdo sera convocada pela
Comissdo Executiva Municipal, observada, sob
pena de nulidade, as seguintes normas:

| — publicacdo de edital na imprensa local
ou, em sua falta, a afixacio no Cartario Eleitoral
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da Zona, com a antecedéncia minima de cito
dias;

Il — sempre que possivel, notificacio pes-
soal, no mesmo prazo, daqueles que tenham di-
reito a voto;

Il — indicacdo do lugar, dia e hora da reu-
nido, com declaracdo da matéria incluida na
pauta e objeto de deliberacdo (Lei n® 5.682, art.
34, 1alll).

Art. 92 Constituem a Convencido Munici-
pal:

| — os membros do Diretério Municipal;

Il — os Vereadores, Deputados e Senado-
res com domicilio eleitoral no Municipio;

Il — os delegados a Convencdo Regional
{Lei n® 7.664, art. 11, paragrafo (nico, al. a).

Art. 10. A Convencdo Municipal sera pre-
sidida pelo Presidente do Diretorio Municipal
(Lei n® 5.882, art. 29),

Art. 11. Se o Municipio estiver subordina-
do a mais de um Juiz Eleitoral, o Tribunal Regio-
nal Eleitoral designard um deles para ter jurisdi-
cdo sobre os atos relativos 4 Convencéo.

Art. 12. Os trabalhos da Convencdo Muni-
cipal serdo acompanhados por um observador
designado pelo Juiz Eleitoral {Lei n? 5.682, art.
49).

8 19 O observador terd assento a Mesa
Diretora, sem contudo tomar parte em discussdo
ou formular pronunciamento sobre qualquer ma-
téria (Lei n? 5.682, art. 49).

§ 2° N&o poderdo ser designados para as
funcdes referidas neste artigo:

| — os candidatos e seus parentes, ainda
que por afinidade, até segundo grau, inclusive;

Il — os filados a Partidos;

Il — as autoridades e funcionérios que de-
sempenhem cargos ou fungdes de confianca do
Poder Executivo;

IV — o membro do Ministério Publico,
quandc for o Gnico no local, ou quando, nos
quatro anos anteriores, tiver disputado cargo
eletivo, integrado diretorio partidario ou exercido
atividade politico-partidaria {Lei n? 5.682, art. 49,
n%s | a {V),

§ 3° Com antecedéncia minima de oito
dias, o Partido comunicard ao Juiz Eleitoral o
dia, iugar e a hora em que se realizara a conven-
cdo.

§ 4° A falta de comparecimento do obser-
vador ndo impede a realizacdo da convencéo,
salvo se o Partido ndo houver feito a comunica-
¢80 a que se refere o paragrafo anterior (Lei n®
5.682, art. 49, § 3°).

§ 5° Se o observador nomeado ndo com-
parecer 8 Convencdo o Juiz Eleitoral determinara

que seja apurada a responsabilidade penal do
faltoso {Céd. art. 347).

Art. 13. A Convencdo podera instalar-se
com a presenca de qualquer nimero de conven-
cionais, mas as deliberactes somente poderdo
ser tomadas com a presenca da maioria absoluta
de seus membros {Lei n? 5.682, arts. 32 e 33,
redacdo dada pela Lei n® 5.781}, e pela maioria
de votos dos presentes.

Art. 14. A escolha de candidatos far-se-a
mediante voto direto e secreto (Lei n? 5.682, art.
60, § 29, redacdo dada pela Lei n? 5.781).

Art. 15. E proibido o voto por procuracdo
e permitido o voto cumulativo (Lei n? 5.682, art.
31, 8190,

Paragrafo Gnico. Entende-se como voto
cumulativo aguele dado por um mesmo conven-
cional credenciado por mais de um titulo.

Art. 16, Lavrar-se-a a ata da convencdo
em livro proprio, aberto e rubricado pelo Juiz
Eleitoral, devendo ser utilizado livro ja formaliza-
do, se existente.

Art. 17. A lista de presenca dos conven-
cionais constara do proprio livro, antecedendo a
ata, e sera encerrada ¢om a assinatura do obser-
vador da Justica Eleitoral.

Art. 18. Todas as deliberagbes & os no-
mes dos candidatos constardio da ata, a qual se-
ra subscrita pelo Presidente do Diretério, pelo
Secretario e pelos convencionais gue o deseja-
rem, sendo encerrada com a assinatura do ob-
servador da Justica Eleitoral.

Art. 19. O livro de ata ficara em poder do
Presidente da Convencdo pelo prazo de trés
dias, para gue promova o arguivamento de uma
copia no Cartério Eleitoral.

SECAC Iv

Das convencdes em municipios
onde ndo haja diretdrio

Art. 20. Nos municipios em que ndo hou-
ver Diretorio Partidario organizado ou Comissdo
Diretora Municipal Proviséria j& designada, a
Convencdo para a escolha dos candidatos a Pre-
feito, Vice-Prefeito e Vereadores serd organizada
e dirigida por Comissdo Diretora Municipal Pro-
visdria integrada de 3 (trés) a 11 (onze) mem-
bros, designados pela Comissdo Executiva Re-
gional ou Comissdo Diretora Regional Proviséria,
sob a presidéncia de um deles, indicado no ato
de designacio (Lei n® 7.664, art. 12}.

§ 1* Quando inexistente o 6rgdo partidario
regional, a designacio de que trata o caput sera
feita pela Comissdo Executiva Nacional ou pela
Comissdo Diretora Nacional Provisoria.

§ 22 A Convencdo a que se refere este ar-
tigo terd a seguinte composicdo:
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I — os membros da Comissdo Diretora Mu-
nicipal Provistria (Lei n® 7.664, art. 12, § 12, n°
1);

Il — os Vereadores, Deputados e Senado-
res com domicilio eleitoral no Municipio {Lei n*
7.664, art. 12, § 12, n° D),

§ 3° O disposto neste artigo ndo se aplica
quando a Comissdo Diretora Municipal Proviso-
ria tiver sido designada em virtude de dissolugdo
do Diretdrio Municipal do Partido (Lei n? 5.682,
art. 59, § 29),

Art. 21. A Convencdao Municipal instalar-
se-a com a presenca de qualquer nimero de
convencionais, iniciando-se ds nove horas e se
prolongando pelo tempo necessario a votacdo
dos eleitores que chegarem ao recinto até as de-
zessete horas, a apuracio e proclamacio do re-
sultado, e a lavratura da ata (Lei n? 5.682, art.

32).
Art. 22. As deliberacGes serdo tomadas
com a presenca da maioria absoluta dos conven-

cionais, pela maioria de votos dos presentes (Lei
n® 5.682, ar. 33, redacdo da Lei n?® 5.781).

Art. 23. As Conwencdes de que trata esta
Secdo aplicam-se as disposicbes dos artigos 10,
11, 14, 15, 16, 17, 18, 19 e 20 destas Instrucdes.

CAPITULO I

Da escolha dos candidatos se ndo tiver
sido instituida coligacdo

Art. 24, Nas eleicOes para a Camara Mu-
nicipal cada Partido podera registrar candidatos
em n(imero que ndo exceda ao triplo dos lugares
a serem preenchidos {Caéd., art. 92, paragrafo
tnico, com a redacdo dada pela Lei n® 6.990 e
Lei n® 7.664, art. 14).

Paragrafo Gnico. O nimero de Vereadores
por municipio serd fixado, para a representacdo
a ser eleita em 15 de novembro de 1989, peio
respectivo Tribunal Regional Eleitoral, até 10 de
jutho de 1989, observadas as normas da Consti-
tuicdo, (CF, art. 29, IV, a, b e c).

An. 25. Havendo Coligac3o, esta podera
registrar candidatos em namero limitado ao pre-
visto no artigo anterior, com os seguintes acrés-
cimos:

| - se Coligagdo de dois Partidos, o
acréscimo sera de 40% (quarenta por cento);

Il — se Coligacdo de trés Partidos, o
acréscimo sera de 60% (sessenta por cento};

Il — se Coligacdo de quatro Partidos, o
acréscimo serd de 80% ({oitenta por cento), e

IV — se Coligacdo de mais de quatro Parti-
dos, o acréscimo sera de 100% {(cem por cento).
Paragrafo Gnico. A Convencdo do Partido
Politico podera fixar, dentro dos limites previstos

neste artigo, quantos candidatos deseja regis-
trar, antes da votacdo de sua relacdo de candi-
datos (Lei n® 7.664, art. 14, §58 1° e 29).

Art. 26. Salvo os casos de Coligacdo, o
candidato ndo poderd concorrer em mais de
uma convencdo partidaria (Lei n® 7.664, art. 13,
paragrafo tnico}.

TiTuLo Il
Do Registro de Candidatos
CAPITULO ¢

Do pedido de registro

Art. 27. O prazo para a apresentacdo de
requerimento de registro de candidato a Prefei-
to, Vice-Prefeito e Vereador terminara, improrro-
gavelmente, as dezoito horas do dia 17 de agos-
to de 1989 (Lei 7.773, art. 9°; Cod., art. 93).

Art, 28. O registro de candidatos a Prefei-
to e Vice-Prefeito far-se-a, sempre, em chapa
Unica e indivisivel, ainda que a indicacdo resulte
de coligacdo {Cod., art. 91).

Paragrafo Onico. Em nenhuma hipotese
serd admitido o pedido de registro de candidato
a Prefeito ou Vice-Prefeito, isoladamente.

Art. 29. Os candidatos a Prefeito, Vice-
Prefeito e Vereador serdo registrados no Juizo
Eleitoral da respectiva Zona (Cod., art. 89, I}

Paragrafo dnico. Nos Municipios onde
houver mais de uma Zona Eleitoral, serd compe-
tente aquele Juiz a que se refere o artigo 11
destas Instrucdes.

Art. 30. Os Presidentes dos Diretorios
Municipais ou das Comissoes Diretoras Munici-
pais Provisorias solicitardo a Justica Eleitoral o
registro dos candidatos indicados na Convencao
{Lei n® 7.664, art. 17).

§ 1° No caso de Coligacdo, o pedido de
registro dar-se-4 na conformidade do disposto
no incise 1l do art. 67 destas Instruces (Lei n?
7.664, art, 17, § 1°).

§ 2° Na hipdtese de os Partidos ou Coli-
gacOes nao requererem o registro dos seus can-
didatos, esses poderdo fazé-lo perante a Justica
Eleitoral nas 48 {quarenta e oito) horas seguintes
ao encerramento do prazo previsto no artigo 27
destas InstrucBes (Lei n® 7.664, art. 17, &8 22; Lei
7.773, art. 11, § 29),

Art. 31. O pedido de registro serad ins-
truido com os seguintes documentos:

| — coOpia auténtica da ata da convengao,
em que se houver feito a escolha dos candida-
tos, a qual devera ser conferida com o original
na Cartorio Eleitoral {(Cod., art. 94, § 1°, );

I — autorizacdo do candidato, em docu-

mento com a assinatura reconhecida por tabe-
lido (Cod., art. 94, § 19, Hll);
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i — certiddo fornecida pelo Cartério Elei-
toral, de gue o candidato & eleitor no Municipio,
peto menos, a partir de 14 de novembro de 1988
ou que, até essa data, requereu a sua transfe-
réncia eleitoral para o Municipio (Cod., art. 94, §
12, ll, ¢/c LC-5, art. 12, IV e, VI, d};

IV — prova de filiacdo partidaria (art, 14, §
3%, V, CF);

V — folha corrida fornecida pelos cartorios
competentes (Cod., art. 94, § 17, V),

VI — declaragdo de bens de gue constem
a origem e as mutacfes patrimoniais (Céd., art.
94, § 12, Vi).

Paragrafo Onico. A autorizacdo a que se
refere 0 namero Il deste artigo pode ser dirigida
diretamente ao Juizo Eleitoral (Céd., art. 94, §
29).

Art. 32. Todos os requerimentos de regis-
tro de candidatos, inclusive os que tiveremn sido
impugnados, e os recursos deverdo estar julga-
dos, e as sentencas ou acorddos, publicados:

| — pelo Juiz Eleitoral: em 6 de setembro
de 1989;

il — pelo Tribunal Regional Eleitoral: em
27 de setembro de 1989:

I — pelo Tribunal Superior Eleitoral: em
16 de outubro de 1989 (Cad., art. 93).

Art. 33. O pedido de registro devera con-
ter os nomes de todos os candidatos constantes
da ata.

§ 1° Omitido o nome de qualquer candi-
dato, o Juiz Eleitoral sobrestara o pedido de re-
gistro e determinara a notificacdo do signatario
para que seja suprida a omissdo no prazo de vin-
te € quatro horas, sem prejuizo de sancdes pe-
nais cabiveis.

§ 2° Nao atendida a notificacdo a que se
refere o paragrafo anterior, cabera ao candidato
suprir a omissdo, nos termos do & 12, deste arti-
go.

§ 3° Suprida a omissdo pelo candidato ou
decorrido o prazo para supri-la, o reguerimento
de registro retomara seu processamento.

Art. 34. O candidato podera ser registrado
sem o prenome ou com o nome abreviado, ape-
lido ou nome pelo qual & mais conhecido, até o
maximo de 3 (trés} opcbes, desde que ndo se
estabeleca duvida quanto a sua identidade, ndo
atente contra o pudor, ndo seja ridiculo ou irre-
verente {Lei n® 7.664, art. 22).

Paragrafo unico. Para efeito de registro,
bem como para apuracdo e contagem de votos,
no caso de ddavida quanto a identificacdo da
vontade do eleitor, serdo validos e consignados
0s homes, prenomes, cognomes ou apelidos de
candidatos registrados em eleicdes imediatamen-

te anteriores. (Lei n® 7.864, ant. 22, paragrafo
Qnico).

Art. 35. Havendo qualquer omissdo no
pedido de registro que possa ser suprida pelo
partido, salvo a hipdtese do art. 33, § 1°, o Juiz
converterd o julgamento em diligéncia para gque
a falta seja sanada no prazo que fixar, ndo supe-
rior a cinco dias.

CAPITULO Il

Das impugnactes

Art. 36. Apresentado o requerimento de
registro de candidatos, o Juiz Eleitoral fard pu-
blicar, imediatamente, edital para ciéncia dos in-
teressados {Céd., art. 97).

Paragrafo anico. O edital serd afixado em
Cartério, no local de costume {Céd., art. 97, §
1°).

Art. 37. Caberd a qualquer candidato, a
Partido Politico ou ac Ministério Publico, no pra-
zo de cinco dias, contados da publicagdo do edi-
tal, impugnar, em peticdo fundamentada, a es-
colha do candidato (LC 5/70, art. b°}.

8 1° A impugnacdo por parte de candida-
10 ou Partido Politico ndo impede a do Ministé-
rio Pablico {LC-5, art. 57, § 1°).

§ 2° Ndo poderd impugnar a escolha de
candidato o representante do Ministério Publico
que, nos quatro anos anteriores, tenha disputa-
do cargo eletivo, integrado Diretorio de partido
ou exercido atividade politico-partidaria (LC-5,
art. 57, § 29).

§ 3° O impugnante especificard, desde lo-
go, 0s meios de prova com que pretende de-
monstrar a procedéncia da impugnacdo, poden-
do arrolar o maximo de seis testemunhas {LC-5,
art. 52, § 3%).

Art. 38. A partir da data em que terminar
© prazo para a impugnacdo, passard a correr, in-
dependentemente de qualquer notificacdo, o
prazo de cinco dias para que o Partido, ou o
candidato, possa contesta-la, juntar documentos
e requerer a producdo de outras provas, poden-
do arrolar 0 maximo de seis testemunhas (LC-5,
art, 69,

Art. 39. Decorrido o prazo para a contes-
tacdo e admitida, pelo Juiz Eleitoral, a relevancia
da prova protestada, serdo designados os dois
dias seguintes para inquiricio das testemunhas
arroladas, as quais comparecerdo por iniciativa
das partes, independentemente de notificactes
{LC-5, art. 79).

§ 1° As testemunhas do impugnante se-
rdo ouvidas em uma sé assentada, no primeiro
dia do prazo, e as do impugnado, também em
uma sb assentada, no segundo (LC-5, art. 7°, §
19,
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&8 2° WNos trés dias subseqlientes, execu-
tar-se-do as diligéncias determinadas pelo Juiz,
ex officio, ou a requerimento das partes (LC-5,
art. 77, § 29).

§ 3 Quando qualquer documento neces-
sario & formag8o da prova se achar em poder de
terceiro, o Juiz poderda, ainda no mesmo prazo,
ordenar a sua exibicdo (LC-5, art. 7%, § 4°).

§ 4° Se o terceiro, sem justa causa, ndo
exibir o documento, ou ndo comparecer a Juizo,
serd contra ele expedido mandado de prisdo e
instaurado processo por crime de desobediéncia
(LC-5, art. 7, § 57).

Art. 40. Encerrada a dilagdo probatoria, as
partes € o Ministéric Piblico, quando este for
impugnante, poderdo apresentar alegacfes no
prazo comum de dois dias (LC-b, art. 8°).

Art. 41. Terminado © prazo para alega-
cOes, 0s autos serdo conclusos ao Juiz, no dia
imediato, para sentenca (LC-b, art. 99).

Art. 42. Sendo vérios os candidatos e ndo
atingindo a todos a immpugnacdo, esta serd au-
tuada em apartado, prosseguindo-se no proces-
samento do registro dos ndo impugnados.

CAPITULC It

Do julgamento dos pedidos de registro

Art. 43. O Juiz formara sua convicgio pe-
la livre apreciacdo da prova, atendendo aos fa-
tos e circunstancias constantes dos autos, ainda
que nao ategados pelas partes, mencionando, na
decisdo, 0s que motivaram o seu convencimento
{LC-5, art. 9°, paragrafo anico).

Art. 44, 0O Juiz apresentard a sentenca em
Cart6rio trés dias apOs a data em que o0s autos
lhe foram conclusos e a partir desse momento,
ainda que os autos sejam devolvidos antes, pas-
sara a correr o prazc de trés dias para a interpo-
sicdo de recurso para o Tribunal Regional Eleito-
ral {L.C-5, art. 10}.

§ 17 A partir da data em gue terminar o
prazo para recurso, passard a correr, indepen-
dentemente de qualquer intimacdo ao recaorndo,
0 prazo de trés dias para apresentacdo de
contra-razoes (LC-5, art. 10, § 1?).

§ 2° Decorrido o prazo para contra-razdes
serdo os autos remetidos ao Tribunal Regional
Eleitoral imediatamente, inclusive por portador,
se houver necessidade decorrente da exiglhidade
de prazo, correndo as despesas do transporte
por conta do recarrente {LC-5, art. 10, § 27},

Art. 45, Se o Juiz Eleitoral ndo apresentar
a sentenca no prazo previsto no artigo anterior,
O prazo para recurso s¢ comecara a correr apos
a publicacdo da mesma, por edital, afixado em
Cartério, no lugar de costume (LC-5, art. 11).

Paragrafo Gnico. Ocorrendo a hipétese pre-
vista neste artigo, o Corregedor Regional, de
oficio, apuraréd o motivo do retardamento e pro-
pora ao Tribunal Regional, se for o caso, a apli-
cacdo da penalidade cabivel (LC-5, art. 11, para-
grafo UOnico).

CAPITULO IV

Do julgamento dos recursos nos
Tribunais Regionais

Art. 46. Recebidos os autos na Secretaria
do Tribunal Regional, no mesmo dia serdo au-
tuados e apresentados ac Presidente para distri-
buicdo, que se fara na mesma data, abrindo-se,
imediatamente, vista ao Procurador Regional,
pelo prazo de dois dias (LC-5, art. 12).

Paragrafo Unico. Findo o prazo, os autos
serdo conclusos ao relator para julgamento em
trés dias, independentemente de publicacdc de
pauta (LC-5, art. 12, § 1°}.

~ Art. 47, O julgamento realizar-se-d em
Unica sessdo; feito o relatdrio a palavra sera fa-
cultada as partes, ouvindo-se, a seguir, o Procu-
rador Regional (LC-5, art. 13).

& 19 O Procurador Regional tera prazo igual
ao das partes, falando em primeiro lugar se o
Ministério Pdblico for recorrente (Ac 4.938, de
21-10-71; Rl do STF, art. 132, § 19}.

§ 2° Proclamado ¢ resultado, o Tribunal
reunir-se-d em conselho para a lavratura do
ac6rddo, no qual serdo indicados o direito, os
fatos e as circunstdncias Que motivaram o seu
convencimento (LC-5, art. 13, § 19},

§ 3° Reaberta a sessdo, far-se-8o a leitura
e publicacdo do acordic, passando a correr des-
sa data o prazo de trés dias para a interposicdo
de recurso para o Tribunal Superior Eleitoral, em
peticdo fundamentada {LC-5, art. 13, § 27).

§ 4° Nesse mesmo momento, o Presiden-
te do Tribunal Regional expedira telegrama ur-
gente comunicande a decisdo, para todos os
efeitos legais, ao Juiz Eleitoral.

Art. 48. No recursc para o Tribunal Supe-
rior Eleitoral, a partir da data em que for proto-
colizada a peticdo, passara a correr, independen-
temente de qualquer intimacdo ao recorrido, 0
prazo de trés dias para apresentacdo de contra-
razdes (LC-5, art. 14; Ac 6.292, de 19-4-77).

§ 1° O recurso subira, dispensado o juizo
de admissibilidade.

§ 2° Decorrido o prazo para as contra-
razdes, no dia seguinte os autos serdo remetidos
ao Tribunal Superior Eleitoral como encomenda
urgente, através de empresa de navegacgio aérea
ou outro meio de entrega rapida, inclusive por
portador, correndo as despesas do transporte
por conta do recorrente.
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§ 3° A Secretaria do Tribunal Regional
Eleitoral comunicara, imediatamente, a Secreta-
ria do Tribunal Superior Eleitoral (Telex 61-1060),
a remessa dos autos, indicando a forma e a data
em que foi feita e, se houver, 0 nimero do co-
nhecimento.

CAPITULO Vv

Do fulgamento dos recursos no
Tribunal Superior Eleitoral

Art. 49. No Tribunal Superior Eleitoral, os
recursos sobre o registro de candidatos serdo
processados e julgados na forma prevista nos
arts. 46 e 47 destas Instrucdes (LC-5, art. 16).

CAPITULO VI

Do numero das legendas partidirias
e dos candidatos

Art, 80. Aos Partidos fica assegurado o
direito de manter os nameros atribuidos a sua
tegenda na eleicdo anterior (Lei n® 7.664, art. 19,
5 1°; Lei 7.773, art. 12, § 1°).

Art. 51. O Tribunal Superior Eleitoral atri-
buird nomero aos Partidos Politicos que ndo par-
ticiparam de eleicdo anterior, obedecida a ordem
numeérica crescente ja existente, pela anteriorida-
de do registro.

Art. 52. Aos candidatos a Prefeito sera
atribuido o nimero 901, antecedido da dezena
identificadora do Partido.

Art. 53. Aos candidatos a Vereador serdo
atribuidos nameros de cinco algarismos, dos
quais os dois primeiros sempre corresponderdo a
dezena identificadora do Partido, na forma do
artigo 55,

Art. 54. No caso de coligacdo na eleicdo
majoritaria, a mesma optard, para representar
seus candidatos, entre 0s nameros designativos
dos Partidos que a integram (Lei n® 7.664, art.
19, § 2°; Lei 7.773, art. 12, § 2%).

§ 12 Na coligacdo para eleictes proporcio-
nais, os candidatos serdo insctitos com o name-
ro da série do respectivo Partido (Lei n® 7.664,
art. 19, § 2°).

§ 2 Na hipotese do caput deste artigo,
ndoc havendo opcdo, prevalecerdo os nameros e
séries dos Partidos a que os candidatos forem fi-
liados.

Art. B5. As Convengtes Partidarias para a
escolha de candidatos sorteardo, em cada Mu-
nicipio, os nimeros que devem corresponder a
cada candidato, consignando na ata o resultado
do sorteio {(Cod., art. 100, § 2°, redacgdo da Lei
n? 7.015).

CAPITULO VI

Da colocacdo dos nomes dos candidatos
a Prefeito na cédula oficial

Art. 56. O Juiz Eleitoral, em audiéncia, no
terceiro dia subsequente ao do final do julga-
mento dos pedidos de registro de candidatos &s
eleicbes majoritarias, sorteara a ordem em que
os nomes dos candidatos a Prefeito devem figu-
rar na cédula oficial (Cod., art. 104, § 1°, Lei
7.773, art. 13, paragrafo (nico}.

Paragrafo Onico — Havendo substituicdo de
candidatos apds ¢ sorteio, 0os nomes dos novos
candidatos deverdo figurar na cédula na seguin-
te ordem:

| — se forem apenas dois, em tltimo lu-
gar;
Il — se forem trés, em segundo lugar;

Il — se forem mais de trés, em penuitimo
lugar;

IV — se permanecer apenas um candidato
e forem substituidos dois ou mais, aquele ficara
em primeiro lugar, sendo realizado novo sorteio
em relagdo aos demais (Cod., art. 104, § 47).

CAPITULO VIl

Da substituicdo dos candidatos

Art. 57. Em caso de morte, renincia ou
indeferimento de registro de candidato, o Parti-
do ou Coligacdo deverd providenciar a sua subs;
tituicdo no prazo de até 10 {dez) dias, por deci-
sdo da maioria absoluta da Comiss8o Executiva
Municipal ou Comissd@o Diretora Municipal Provi-
sé6ria do Partido a que pertence o substituido
{Lei 7.664, art. 17, § 3°).

§ 1° Quando se tratar de candidatos as
eleicdes majoritarias, a substituicdo dar-se-4 a
qualquer tempo. Se o novo registro estiver defe-
rido até trinta dias antes do pleito serdo confec-
cionadas novas cédulas; caso contrdrio, serdo
utilizadas as ja impressas, computando-se para o
novo candidato os votos dados ac anteriormente
registrado (Céd. art. 101, § 2°).

§ 2° No caso de eleicbes proporcionais
somente poderad ocorrer substituicdo se o pedido
for apresentado ao Juiz Eleitoral até 16 de se-
tembro de 1989 (Cod. art. 101, § 1°).

Art. B8, Havendo vagas a preencher nas
chapas para as eleicBes proporcionais, as indica-
cdes serdo feitas pela Comissio Executiva Muni-
cipal ou Comissdo Diretora Municipal Proviséria,
até o dia 17 de agosto de 1989, as 18 horas
{Cod., art. 93, Lei 7.773, art. 9°).
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CAPITULO IX

Disposicfes gerais

Art. 59. O registro de candidato inelegive!
serd indeferide, ainda que ndo tenha havido im-
pugnacio.

Pardgrafo Gnico. A declaracdo de inelegi-
bilidade de candidato a Prefeito ndo atingird o
candidato a Vice-Prefeito, assim como a deste
ndo atingird aquele {LC-5, art. 20).

Art. 60. Transitada em julgado a decisdo
que declarar a inelegibilidade do candidato, ser-
lhe-4 negado registro ou cancelado, se ja tiver
sido feito, ou declarado nulo o diploma, se ja
expedido (LC-5, art. 17).

Art. 61. Os militares alistaveis sdoc elegi-
veis, atendidas as seguintes condicdes (CF, art.
14, § 82, 1 e ll).

| — se contar menos de dez anos de servi-
¢o, devera afastar-se da atividade.

Il — se contar mais de dez anos de servi-
¢o0, serd agregado pela autoridade superior e, se
eleito, passard automaticamente, no ato da di-
plomacdo, para a inatividade.

Paragrafo anico. O Juiz Eleitoral que defe-
rir registro de militar candidato comunicard ime-
diatamente a decisdo i autoridade a que o mes-
mo estiver subordinado, cabendo igual obriga-
¢do ao Partido, quando o escolher candidato
{Cad., art. 98, paragrafo danico).

Art. 62. Constitui crime eleitoral a argui-
¢do de inelegibilidade, ou a impugnacdo de re-
gistro de candidato, feita com motivacdo falsa,
ou graciosamente, por espiritc de emulac3do,
mero capricho ou erro grosseiro.

Pena — detencgio de seis meses a dois anos
e multa de vinte a cinqlenta vezes o maior valor
de referéncia vigente no Pais {(LC-5, art. 22; Lei
n® 6.205, art. 2¢).

Art. 63. Ao servidor piblico, estatutario
ou ndo, dos 6rgdos ou entidades da Administra-
¢do Direta ou Indireta da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal, dos Municipios e dos Territo-
rios, das fundacdes instituidas ou mantidas pelo
Poder Publico, e ao empregado de empresas
concessiondrias de servicos plblicos fica assegu-
rado o direito & percepcdo de sua remuneracio,
como se em exercicio de suas ocupacées habi-
tuais estivesse, durante o lapso de tempo que
mediar entre o registro de sua candidatura pe-
rante a Justica Eleitoral e o dia seguinte ao da
eleicdo, mediante simples comunicado de afasta-
mento, para promogio de sua campanha eleito-
ral (Lei 7.664, art. 25).

Paragrafo Unico. O direito de afastamento
previsto no caput deste artigo se aplica aos em-
pregados de outras empresas privadas, ficando
estas desobrigadas do pagamento da remunera-

¢do relativa ao periodo (Lei 7.664, art. 25, para-
grafo Unico).

Art. 84. Os prazos a que se referem estas
Instrugdes s8o peremptérios e continuos e cor-
rem na Secretaria, independentemente de publi-
cacdo ou intimacdo (LC-5, art. 18).

Paragrafo Onico. A partir de 17 de agosto
de 1989, os prazos correrdo inclusive aos saba-
dos, domingos e feriados, nos Juizos Eleitorais e
nos Tribunais Regionais Eleitorais, & a partir de
27 de setembro de 1989, no Tribunal Superior
Eleitoral (LC-5, art. 18).

Art. 65. Estas Instrucbes entrarioc em vi-
gor na data de sua publicacdo, revogadas as dis-
posicdes em contrario.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 27 de junho de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Roberto Rosas, Relator —
Sydney Sanches — Octavio Gallotti — Miguel
Ferrante — Américo Luz — Vilas Boas — Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 3-7-89 e republicada na de 5-7-89).

RESOLUCAO N° 15.443
{de 8 de agosto de 1989)

Processo n® 10.237 — Classe 107
Distrito Federal (Brasilia)

Instrucdes sobre propaganda (EleicOes
de 15 de novembro de 1989)

O Tribunal Superior Eleitcral, usando das
atribuictes que lhe confere o art. 23, 1X, do C6-
digo Eleitoral, e tendo em vista o disposto na Lei
71.773, de 8-6-89, resolve expedir as seguintes
Instrugdes:

CAPITULO |

Da propaganda em geral

SECAD |

Das disposicées preliminares

Art. 1° A propaganda dos Partidos Politi-
cos, das Coligacdes e dos candidatos aos cargos
de Presidente, Prefeito e Vereador, & permitida
nos termos destas Instrucdes.

§ 1° A propaganda, qualquer que seja a
sua forma ou modalidade, mencionard sempre a
legenda partidaria e s6 poderd ser feita em
lingua nacional, ndo devendo empregar meios
publicitarios destinados a criar, artificialmente,
na opinido plblica, estados mentais, emocionais
ou passionais (Cod., art. 242, red. da Lei 7.476).
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§ 22 Sem prejuizo do processo € das pe-
nas cominadas, a Justica Eleitoral adotard medi-
das para fazer impedir ou cessar imediatamente
a propaganda realizada com infracdo do dispos-
to no paragrafo anterior (Céd., art. 242, paragra-
fo dnico).

§ 3 No caso de Coligacdo, além da deno-
minacdo propria, que podera ser a juncio de to-
das as siglas que a integram, cada Partido deve-
ré usar sua propria legenda, sob a referida deno-
minacdo, em todo o material utilizado na campa-
nha (Lei 7.773, art. 5%, §§ 2° e 3°).

§ 4° CQuando realizada pelo radio ou televi-
sd0, a propaganda eleitoral restringir-se-&, unica-
mente, ao horario gratuito, no periodo de 15 de
setembro a 12 de novembro, cuja distribuicdo
sera disciplinada em instrugBes proprias (Lei
7.773, art. 17), e no de 28 de novembro a 14 de
dezembro, para o segundo turno, se for o caso,
com expressa proibicdo de qualquer propaganda
paga (Lei 7.773, art. 16; Res. 15.339/89).

§ 5° Da propaganda eleitoral gratuita po-
derdo participar, além dos candidatos registra-
dos, pessoas devidamente autorizadas pelos Par-
tidos ou Coligactes (Lei 7.773, art. 20, caput).

§ 67 Serda permitida, na imprensa escrita,
a divulgacdo paga de propaganda, no espaco
méaximo a ser utillizado, por edicdo, para cada
candidato, de 1/8 {(um citavo} de pagina de jor-
nal padréo e de 1/4 (um quartc} de pagina de
revista ou tabloide (Lei 7.773, art. 22).

Art. 2° A propaganda de candidatos a
cargos eletivos somente é permitida apos a res-
pectiva escolha pela convencdo partidaria (Cod.,
art. 240).

Art. 3° Os candidatos, apos o registro, fi-
cam impedidos de apresentar ou participar de
quaisquer programas em emissoras de radio e
televisdo, ressalvado o horario de propaganda
gleitoral gratuita, os debates crganizados de
acordo com estas InstrugBes, e os noticidrios
jornalisticos regulares {Lei 7.773, art. 25}.

Paragrafo dnico. O desrespeito as normas
deste artigo, sem prejuizo de outras sangOes
previstas em lei, acarretard a suspens3c por até
10 (dez} dias da emissora infringente, determina-
da pela Justica Eleitoral, mediante denincia de
Partido Politico, Coligacdo ou do Ministério Po-
blico (Lei 7.773, art. 25, paragrafo Gnico).

Art. 4° E vedado aos orgdos da Adminis-
tracdo Pablica direta ou indireta, federais, esta-
duais ou municipais, realizar qualguer tipo de
propaganda paga que se possa caracterizar co-
mo de natureza eleitoral.

Paragrafo danico. Também é vedada a
transmissdo ou retransmissdo pelas emissoras de
radio ou televisdo, de programas — inclusive
com a presenga ou participagdo de quaisquer

pessoas ou autoridades — que impliquem, direta
ou indiretamente, propaganda eleitoral {Res.
10.558, de 11-11-78, in BE 351/20}.

Art. 5° As entidades ou empresas due
realizaremn prévias, pesquisas ou testes pré-
eleitorais, ficam obrigadas a colocar a disposicdo
de todos os Partidos Politicos e Coligac6es, com
candidatos registrados para o pleito, os resulta-
dos obtidos, bem como informacdes sobre mé-
todos utilizados e fontes financiadoras dos res-
pectivos trabalhos, observado, ainda, o disposto
nos incisos | a V do 8 1° do artigo 26 da Lei
7.773/89,

Paragrafo Unico. Os responsaveis pela rea-
lizagdo das pesquisas referidas neste artigo e os
orgdos que as divulgarem deverdo adotar provi-
déncias eficazes para a garantia da idoneidade,
rigor metodolégico, lisura e veracidade das mes-
mas, constituindo a omissdo crime eleitoral, com
as penas cominadas no art. 354 do Cédigo Elei-
toral (Lei 7.773, art. 26, § 4%).

Art. 82 Constitui crime eleitoral, punivel
com a pena de detencdo de seis meses a um
ano e cassacdo do registro se o responsavel for
candidato, a divulgacdo de qualquer espécie de
propaganda politica na data da eleicdo, median-
te publicacfes, faixas, cartazes, disticos em ves-
tuarios, postos de distribuicdo ou entrega de
material e qualquer forma de aliciamento, coa-
¢do, ou manifestacio tendente a influir coerciti-
vamente na vontade do eleitor, junto as Secdées
eleitorais, ou vias publicas de acesso as mesmas
(Lei 7.773, art. 24).

SECAC I

Da propaganda em geral

Art. 7° Toda propaganda eleitoral sera
realizada sob a responsabilidade dos Partidos ou
ColigacGes, e por eles paga, imputando-se-lhes
solidariedade no excesso praticado pelos seus
candidatos e adeptos (Cod., art. 241).

§ 19 Para a eleicdo presidencial, serdo re-
gistrados Comités de propaganda estaduais e
nacionais, compostos de trés a cinco membros,
que aplicardo os recursos financeiros destinados
a propaganda durante a campanha eleitoral (Lei
5.682, art. 93, 1 a iX}).

§ 2° Nos municipios onde realizar-se-80
eleicBes municipais, também serdo registrados
Comités partidarios de propaganda, compostos
de trés a cinco membros, que aplicardo os re-
cursos financeiros destinados & propaganda du-
rante a campanha eleitoral {Lei 5.682, art. 93, |1 a
1X).

£ 3% Os Comités serdo constituidos por

partidarios que ndo disputem qualquer cargo ele-
tivo (Lei 5.682, art. 93, § 1°).
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§ 4° Um dos membros do Comité, obriga-
toriamente, sera registrado como Tesoureirg.

§ B Os Comités municipais serdo registra-
dos nos Juizos Eleitorais das Zonas, os esta-
duais nos Tribunais Regionais e os nacionais no
Tribunal Superior Eleitoral, pelos Diretérios Mu-
nicipais, Regionais e Nacionais ou pelas respecti-
vas Comisstes Diretoras Provisorias.

Art. 8 Nenhum candidato a cargo eleti-
vo, sob pena de cassacdo do respectivo registro,
podera efetuar, individualmente, despesas de ca-
rater eleitoral, inclusive com alistamento, arregi-
mentacdo e propaganda, devendo processar to-
dos os gastos através dos Partidos ou Comités
{Lei 5.682, art. 93, § 2°%).

Paragrafo G(nico. Nos Estados e Mu-
nicipios em que o Partido ndo dispuser de Dire-
tério, a propaganda sera feita por Comité desig-
nado pela Comissdo Executiva Regional ou Co-
missdo Diretora Regional Provisoria.

Art. 9° Nenhum Partido podera dispender,
na propaganda partidaria, e na de seus candida-
tos, quantias superiores as que ele fixar, nem re-
ceber, dos seus filiados, contribuicGes e auxilios
fora dos limites determinados nos Estatutos {Lei
5.682, art. 89, | e ll; Lei 6.043, art. 19).

§ 17 Antes de iniciar a campanha partida-
ria, o Partido deverd comunicar ao Tribunal Su-
perior Eleitoral, na eleicdo presidencial, e ao Juiz
Eleitoral, na eleicdo municipal, qual a importan-
cia maxima que dispendera em cada pleito e
qual o limite maximo para contribuicbes ou do-
nativos {Lei 5.682, art. 93, X}.

§ 2° Para cada pleito (Prefeito e Verea-
dor), o Partido devera indicar o limite maximo
de despesas, as quais serdo efetuadas em igual-
dade de condicbes para todos os candidatos que
disputem cargos da mesma categoria pelo mes-
mo Partido {Res. 7.886, art. 4°, § 27).

§ 3° Havendo Coligacdo as providéncias
previstas nos paragrafos anteriores serdo adota-
das em conjunto, pelos Partidos coligados.

Art. 10. E vedado aos Partidos:
| — receber, direta ou indiretamente,
contribuicdo ou auxilio pecuniario ou estiméavel
em dinheiro, inclusive através de publicidade de
qualgquer espécie, procedente de pessoa ou enti-
dade estrangeira;

Il — receber recurso de autoridade ou Or-
gdo piblico, ressalvadas as dotagOes orgamenta-
rias destinadas ao Fundo Partidario;

Il — receber, direta ou indiretamente, au-
xilio ou contribuicido, inclusive através de publi-
cidade de qualquer espécie, de autarquias, em-
presas publicas ou concessionarias de servico,
sociedades de economia mista e fundacdes insti-
tuidas em virtude de lei e para Cujos recursos
concorram orgdos ou entidades governamentais;

IV — receber, direta ou indiretamente, sob
qualquer forma ou pretexto, contribuicdo, auxilio
ou recurso procedente de empresa privada, de
finalidade lucrativa, entidade de classe ou sindi-
cal (Lei 5.682, art. 91, 1 a V).

Art. 11. Sdo ilicitos os recursos financei-
ros de que trata o artigo anterior, assim como
os auxilios e contribui¢des cuja origem ndo seja
mencionada ou esclarecida (Lei 5.682, art. 92 —
v. arts. 222 e 262, IV, do Cédigo Eleitoral).

Art. 12. A Justica Eleitoral, por intermédio
de todos os seus drgdos, fiscalizard o processo
eleitoral, fazendo observar, entre outras, as se-
guintes normas {Lei 5.682, art. 93).

| — obrigatoriedade de s6 receberem ou
aplicarern recursos financeiros, em campanhas
politicas, determinados dirigentes dos Partidos e
Comités legalmente constituidos e registrados
para fins eleitorais; -

Il — caracterizacdo da responsabilidade
dos dirigentes de Partidos e Comités, inclusive
do tesoureiro, que responderdo civil e criminal-
mente por quaisquer irregularidades;

Il — escrituragdo contabil, com docu-
mentacdo que comprove a entrada e saida de di-
nheiro ou bens recebidos e aplicados;

IV — conservacdo, pelos Diretorios e Co-
mités, de documentacdo comprobatoria de suas
prestagbes de contas, por prazo ndo inferior a
cinco anos;

V — obrigatoriedade de se depositar, no
Banco do Brasil, Caixas Econdmicas Federal e
Estaduais, ou sociedades bancarias de economia
mista, os fundos financeiros dos Partidos ou Co-
mités e, inexistindo esses estabelecimentos, no
banco escolhido pela Comissdo Executiva, & or-
dem conjunta de um membro do Comité e de
urm tesoureiro;

V] — obrigatoriedade de prestacdo de
contas pelos Comités ao encerrar-se cada cam-
panha eleitoral;

Vil — organizacdo de Comités interparti-
darios de inspecdo, bem como publicidade am-
pla de suas conclusdes e relatérios sobre as in-
vestigacdes a que proceda;

VIll — obrigatoriedade de remessa das
prestacoes de contas, de que trata o inciso VI,
aos Comités interpartidarios de inspecao ou, ain-
da, as Comisstes Parlamentares de Inquérito
que as solicitarem {Lei 5,682, art. 93, 1 a VIlI).

Art. 13. Os Comités interpartidarios de
inspecdo, na eleigdo presidencial e municipal,
serdo integrados por trés membros de cada Par-
tido, indicados ao Tribunal Superior Eleitoral e
ao Juiz Eleitoral competente, pelos Diretorics
Nacionais e Municipais, ou respectivas Comis-
sbes Provisorias.
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§ 1?2 No caso de Coligacdo, cada Partido
coligado indicara um membro.

§ 2° As indicacbes serdo feitas até trinta
dias antes das eleicdes.

§ 3% Em caso de omissdc do Partido ou
Coligagcdo, o Tribunal Superior Eleitoral, até
quinze dias antes da eleicdo, fara a indicacdo
dentre os membros do Diretdrio Nacional ou Co-
rmissdo Nacional Provistria; na hipotese de elei-
¢80 municipal, o Juiz Eleitoral, no mesmo prazo,
através dos registros de filiacdo partidaria, desig-
nard os respectivos representantes, escolhendo-
os entre os de methor reputacéo.

& 4° Realizadas as eleicBes, os Comités
nacionais deverdo enviar suas prestacdes de
contas, no prazo de trinta dias, ao Comité inter-
partiddrio de inspecdo, o qual, no mesmo prazo,
deverad examina-las e apresentar relatorio ao Tri-
bunal Superior Eleitoral, e ao Juiz Eleitoral, nas
EleicGes municipais, para fins do inciso VIl do
artigo 12.

§ 59 (Caso os Comités ndo cumpram as
determina¢des contidas no paragrafo anterior, fi-
cardo sujeitos, seus responsaveis, as penas do
artigo 347 do Codigo Eleitoral, passiveis os can-
didatos & cassacdo dos registros e perda dos di-
plomas, se ja expedidos.

§ 6° CQualquer candidato poderd examinar,
na Justica Eleitoral, o relatério do Comité inter-
partidario e as prestacdes de contas anexas, pa-
ra os fins previstos no paragrafo (nico do artigo
266 do Codigo Eleitoral.

Art. 14. N3o seré tolerada propaganda:

| — de guerra, de processos violentos
para subverter o regime, a ordem politica e so-
cial ou de preconceitos de raca ou de classes
(Cod., art. 243, 1);

Il — que provoque animosidade entre as
forgas armadas ou contra elas, ou delas contra
as classes e instituictes civis {(Cod., art. 243, 1I);

Il — de incitamento de atentado contra
pessoa ou bens (Céd., art. 243, |ll};

IV — de instigacdo a desobediéncia cole-
tiva ao cumprimento de lei de ordem publica
(Cod., art. 243, IV);

V — que implique oferecimento, promes-
sa ou solicitac3o de dinheiro, dadiva, rifa, sor-
teio ou vantagem de qualguer natureza (Cod.,
art. 243, V);

Vi — que perturbe 0 sossego publico,
com algazarras ou abuso de instrumentos sono-
ros ou sinais acusticos (Cod., art, 243, Vi};

VIl — por meio de impressos ou de obje-
tos que pessoa inexperiente ou rdstica possa
confundir com moeda (Céd., art. 243, VIl);

VIl — que prejudique a higiene e a estéti-
ca urbana ou contravenha as posturas mMunici-

pais ou a outra qualquer restricio de direito
(Cad., art. 243, VIIL};

IX — que calumiar, difamar ou injuriar
quaisquer pessoas, bem como orgdos ou entida-
des que exercam autoridade piblica (Cod., art.
243, 1X}.

§ 1° O ofendido por caldnia, difamagao
ou injuria, sem prejuize e independentemente da
acdo penal competente, podera demandar, no
Juizo Civel, a reparacdo do dano moral, respon-
dendo por este o ofensor e, sclidariamente, o
Partido deste, quando responsavel por acdo ou
omissdc, e quem quer qgue, favorecido pelo cri-
me, haja de qualquer modo contribuido para ele
{Cod., art. 243, § 1°; Lei 4.691, art. 49).

§ 2° Enquanto perdurar a propaganda elei-
toral gratuita, fica assegurado o direito de res-
posta ao candidato atingido por atos ou afirma-
¢Oes caluniosas, difamatdrias ou injuriosas, pra-
ticados nos horérios destinados as programa-
cdes normais das emissoras de radio ou televi-
sdo {Lei 7.773, art. 20, § 1?).

§ 3° O ofendido ou seu representante le-
gal podera formular pedido para o exercicio do
direito de resposta, ao Tribunal Superior Eleito-
ral, ou ao Juiz Eleitoral, se for o caso, dentro de
vinte e quatro horas da ciéncia do fato, devendo
a2 decisdo ser prolatada no prazo maximo de
quarenta e oito horas da formulagdo do pedido
{Lei 7.773, art. 20, § 2°).

§ 4° No caso do paragrafc anterior, o
tempo e o hordrio destinados a respostia serdo
estabelecidos pelo Tribunal Superior Eleitoral, ou
Juiz Eleitoral, se for o caso, na propria decisdo
deferitoria, de modoc a possibilitar a reparacéo
do dano {Lei 7.773, ant. 20, § 3°).

§ 5° Fica assegurado o direito de resposta
a gualquer pessoa, candidato ou ndo, & qual se-
jam feitas acusacdes caluniosas, difamatérias ou
injuriosas, no horarioc gratuito da propaganda
eleitoral; o ofendido utilizarad, para sua defesa,
tempo igual ao usado para a ofensa, deduzido
do tempo reservado ao mesmo Partido ou Coli-
gacdo, em cujo horario esta foi cometida (Lei
7.773, art, 20, § 4°).

§ 6° No casc do paragrafc anterior, o
ofendido ou seu representante legal, podera for-
mular pedido para exercicio do direito de respos-
ta ao Tribunal Superior Eleitoral, dentro de vinte
& quatro horas da ciéncia do fato, devendo a de-
cisdc ser prolatada no prazo maximo de vinte e
quatro horas da formulacdo do pedido (Lei
7.773, art. 20, § B%),

§ 7% Deferido o pedido, o exercicio do di-
reito de resposta dar-se-§ em até setenta e duas
horas apds a decisdo {(Lei 7.773, art. 20, § 6°%).

§ 82 Se a ofensa for produzida em dia e
hora gue inviabilizem sua reparacdc dentro dos
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prazos estabelecidos nos paragrafos anteriores,
o Tribunal Superior Eleitoral, ou o Juiz Eleitoral,
se for o caso, determinard que esta sefa divulga-
da nos horérios que deferir, em termos e na for-
ma que serdo previamente aprovados, de modo
a ndo ensejar tréplicas (Lei 7.773, art. 20, § 7°).

Art. 15, E assegurado aos Partidos e Coli-
gacdes o direito de, independentemente de li-
cenca da autoridade piblica e do pagamento de
qualquer contribuicdo {Cad., art. 244):

| — fazer inscrever, na fachada de suas
sedes e dependéncias, 0 nome que o0s designe,
pela forma que melhor lhes parecer (Cod., art.
244, 1);

Il — instalar e fazer funcionar, normalmen-
te, das quatorze as vinte e duas horas, nos trés
meses que antecederem as eleicbes, alto-
falantes ou amplificadores de voz, nos locais re-
feridos, assim como em veiculos seus ou 3 sua
disposic8o, em territéric nacional, com obser-
vancia da legisla¢cdo comum {Céd., art. 244, \I).

Paragrafo anico. Os meios de propaganda
a que se refere o inciso |l deste artigo ndo serdo
permitidos, a menos de quinhentos metros
(Cod., art. 244, paragrafa Gnicol:

| — das sedes do Executivo Federal, dos
Estados, Distrito Federal, Territorios e respecti-
vas Prefeituras Municipais (Cod., art. 244, para-
grafo Unico, 1);

il — do Congresso Nacional, das Camaras
Legislativas Estaduais e Municipais (Cod., art.
244, paragrafo dnico, Il);

il — dos Tribunais Judiciais {Céd., art.
244, paragrafo unico, Ill};

IV — dos hospitais e casas de sadde
{Cod., art. 244, paragrafo danico, IV);

V — das escolas, bibliotecas pablicas,
igrejas e teatros, quando em funcionamento
{Cod., art. 244, paragrafo anico, V).

V|l — dos quartéis e outros estabelecimen-
tos militares (Céd., art. 244, paragrafo unico,
Vi),

Art. 16. A realizacio de qualquer ato de
propaganda partidaria ou eleitoral, em recinto
aberto, ndo depende de licenca da policia {(Cod.,
art. 245).

§ 1° Quando o ato de propaganda tiver de
realizar-se em lugar designado para a celebracéo
de comicio, na forma do disposto no art. 3° da
Lei 1.207, de 256 de outubro de 1950, devera ser
feita comunicacdo a autoridade policial, pelo
menos vinte e quatro horas antes de sua realiza-
¢3o (Cod., art. 245, § 1°).

§ 2° Nio havendo local anteriormente fi-
xado para celebracio de comicio, ou sendo im-
possivel ou dificil nele realizar-se o ato de propa-
ganda eleitoral, ou havendo pedido para desig-

nacdo de outro local, a comunicacio a que se
refere o paragrafo anterior sera feita, no minime,
com antecedéncia de setenta e duas horas, de-
vendo a autoridade policial, em qualquer desses
casos, nas vinte e quatro horas seguintes, desig-
nar local amplo e de facil acesso, de modo que
ndo impossibilite ou frustre a reunido {Cad., art.
245, § 2°).

§ 3° Ao Juiz Eleitoral designado pelo Tri-
bunal Regional Eleitoral nas Capitais, e aos
Juizes Eleitorais competentes nas demais locali-
dades, cabe decidir reclamacdes sobre a locali-
zacdo dos comicios e providéncias sobre a distri-
buicdo equitativa dos locais dos Partidos (Cod.,
art. 254, § 3°).

Art. 17. Fica livre, em bens particulares, a
fixacdo de propaganda eleitoral com a permissdo
do detentor de sua posse; nos bens que depen-
dam de concessdo do Poder Publico, ou que a
ele pertencam, bem como nos de uso comum,
fica proibida a propaganda, inclusive por meio
de faixas ou cartazes afixados em quadros au
painéis, salvo em locais indicados pelas Prefeitu-
ras, para uso gratuito, com iguaidade de condi-
ches, ouvidos os Partidos Politicos (Lei 7.773,
art. 23).

Art. 18. E proibida a propaganda:

I —- par meio de anGncios luminosos, fai-
xas fixas e cartazes colocados em pontos nEo
aspecialmente designados e inscricdes nos leitos
das vias pablicas, inclusive rodovias (Céd., art.
247);

Il — por meic de cartazes afixados em
quadros ou paineéis de empresas de publicidade
ou em recintos a que o plblico tenha acesso,
como cinemas, teatros, clubes, lojas, restauran-
tes, bares, mercados, exposicées, estaches ro-
doviarias, ferroviarias, do metrb e aeroportos;

Il — por meio de faixas ou cartazes insta-
lados em ginasio e estadios desportivos, de pro-
priedade particular ou pdblica, ou por meio de
faixas e cartazes portateis levados, mesmo sen-
do voluntaria e gratuitamente, por seus freguen-
tadores, a tais ginasios e estadios (Cod., art. 246
e 247);

IV — por meio de circuito fechado de som
ou de imagens em recintos a que o piblico te-
nha acesso, como cinemas, teatros, clubes, lo-
jas, exposicdes e semelhantes (Cod., art. 244,
1B

Art. 19. A Justica Eleitoral, por intermédio
do Juiz Eleitoral designado pelo Tribunal Regio-
nal Eleitoral nas Capitais e pelo Juiz Eleitoral
competente nas demais localidades, tomara as
providéncias que se fizerem necessarias para im-
pedir a realizacdo de propaganda que contrarie o
disposto nos arts. 17 e 18, inclusive determinan-
do a promogdo da responsabilidade, assim dos
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autores diretos, como das autoridades que se
abstenham de providéncias no sentido de coibir
a infracdo.

CAPITULO Il

Da propaganda por radiodifusdo

Art. 20. A propaganda eleitoral gratuita,
no radio e na televisdo, serd veiculada em cadeia
nacional, com geracdo de Brasilia {Lei 7.773, art.
16).

§ 1° O Tribunal Superior Eleitoral, encer-
rado o prazo de registro de candidaturas, requi-
sitarad as emissoras do Pais os horarios que con-
siderar necessarios para a propaganda, sendo
metade a noite, com inicio as vinte horas e trin-
ta minutos, nas emissoras de televisdo, e, com
inicio as vinte horas, nas emissoras de radio, ho-
ra de Brasilia {Lei 7.773, art. 18, caput).

§ 2° A propaganda diurna sera iniciada as
sete horas, nas emissoras de radio, e as treze
horas, nas de televisdo, hora de Brasilia {Lei
7.773, art. 18, § 1°).

Art. 21. OQcorrendo a hipotese de eleigdo
em sequndo turno, a distribuicdo do tempo sera
igualitaria entre os Partidos Politicos ou Coliga-
cies dos candidatos concorrentes (Lei 7.773,
art. 21, caput).

§ 12 Na hipbtese prevista neste artigo, o
tempo reservado para a propaganda eleitoral
gratuita serd de quarenta minutos diarios, sendo
a metade a noite; os programas serdao iniciados
nos horarios estabelecidos no art, 20, 8§ 1° e 2°
destas Instrugtes {Lei 7.773, art. 21, § 1°).

§ 2° A propaganda eleitoral gratuita, no se-
gundo turno, realizar-se-a do dia seguinte a pro-
clamacao oficial do resultado do primeiro turno
até quarenta e oito horas antes da data fixada
para o segundo turno (Lei 7.773, art. 21, § 2%;
Res. 15.339/89).

§ 3° Qbservar-se-d3o, no segundo turno,
as prorrogacées e reparacdes previstas nos §38 4°
e 8% do ari. 14 destas Instrucfes, a serem veicu-
ladas até vinte e quatro horas antes da data fixa-
da para a votagdo {Lei 7.773, art. 21, § 3°}.

Ant. 22. Os programas de propaganda
eleitoral gratuitos deverdo ser gravados.

§ 1° As gravacOes deverdo ser conserva-
das pelo prazo de trinta dias pelas emissoras de
radio e televisdo.

§ 2¢ A fita magnética serd fornecida as
emissoras pelo Partido ou Coligacdo responsavel
pelo horério, e devolvida apds o término do pra-
zo mencionado no paragrafo anterior.

§ 3° Durante o periodo mencionado no §
12, as gravagdes ficardo no arquivo da emissora,
mas 3 disposicdo do Tribunal Superior Eleitoral,

para servir como prova dos abusos ou crimes
eventualmente cometidos.

Art. 23. As reclamacbes ou representa-
ches contra 0 ndo cumprimento das disposicoes
contidas em lei ou nestas Instrucdes, no que se
refere & propaganda por radiodifusdo por parte
das emissoras, dos Partidos ou Coligacdes, seus
representantes ou candidatos, deverdo ser dirigi-
das ao Tribunal Superior Eleitoral.

§ 1? Se a reclamacdo ou representagio
for de Partido ou Coligagdo contra emissora ou
autoridade pdblica que esteja impedindo o
exercicio de propaganda assegurada por lei ou
permitindo o exercicio de propaganda proibida,
o Tribunal Superior Eleitoral decidira imediata-
mente, a fim de que, no maximo de vinte e qua-
tro horas da data da rectamacdo ou representa-
¢do, Ihe seja assegurado acesso ao radio ou 3
televisdo, para iniciar ou prosseguir na propa-
ganda partidaria, ou para que seja imediatamen-
te suspensa, sem prejuizo das sancdes que pos-
sam ser aplicadas a emissora ou autoridade res-
ponsavel.

§ 2° O disposte no paragrafo anterior no
exclui o uso de habeas-corpus ou mandado de
seguranca, quando cabiveis.

Art. 24. O Tribunal Superior Eleitoral noti-
ficara os responsaveis por qualquer emissora de
radio ou televisdo, sob as penas do an. 347 do
Codigo Eleitoral, para que cessem e desmintam
imediatamente transmissdo gue constitua infra-
¢d0 a legislacado eleitoral.

Art. 25. No caso de abuso ou crime elei-
toral praticado na propaganda através da radio-
difusdo, a emissora, ao ter conhecimento da de-
nincia, através do Tribunal Superior Eleitoral ou
de cdpia que receber, sob recibo, do denuncian-
te, conservara a gravacdo a que se refere o art.
22 3 disposicdo do Tribunal, até a decisdo final
do processo.

Art. 26. Nenhuma esta¢3o de radiodifuséo
de propriedade da Unido, dos Estados, Territd-
rios, Municipios, Distrito Federal e de qualquer
outra entidade de direito pablico, ou nas quais
possuam eles maioria de quotas ou acdes, hem
ainda qualquer servico de alto-falante mantido
pelas mesmas pessoas, poderdo ser utilizados
para fazer propaganda politica ou difundir opi-
nides favordveis ou contrarias a qualquer Partido
ou Coligacdo, seus oOrgdos, representantes ou
candidatos, ressalvada, quanto as estactes de
radiodifusdo, a propaganda gratuita de que trata
o § 4° do artigo 1° destas Instrucdes (Lei 4.117,
art. 47).

Art. 27. As emissoras de radio e televisdo
ficam obrigadas a divulgar, gratuitamente, co-
municados ou instru¢des da Justiga Eleitoral, até
o maximo de quinze minutos diarios, consecuti-
vos ou ndo, a partir de 16 de outubro até o en-
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cerramento do segundo turno, se for o caso {Lei
7.773, art. 18, § 2?: Res. 15.339/89).

Art. 28. A propaganda gratuita serd reali-
zada sob a fiscalizacdo direta e permanente do
Tribunal Superior Eleitoral.

Art. 29. No periodo destinado & propa-
ganda eleitoral gratuita ndo prevalecerdo quais-
quer contratos ou ajustes firmados pelas empre-
sas que possam burlar ou tornar inexeqivel
qualguer dispositivo da legislacdo eleitoral ou
destas Instrucdes (Cod., art. 251).

Art. 30. O profissional de radio e televisdo
fica impedido de apresentar programa ou dele
participar, quando candidato a cargo eletivo mu-
nicipal, durante o periodo destinado 4 propagan-
da eleitoral gratuita, sob pena de anulagdo do
registro de sua candidatura pela Justica Eleitoral
(Lei 7.773, ant. 1°, paragrafo (nico; Lei 7.664,
art, 34).

CAPITULO 1l

Das disposices penais

Art. 31. Todo cidaddo que tiver conheci-
mento de infracdo penal cometida na propagan-
da eleitoral deverd comunica-la ao Juiz Eleitoral
da Zona onde a mesma se verificar (Céd., art.
356).

Paragrafo Gnico. Se a infracao eleitoral foi
cometida através da radiodifusdo, pela emissora
ou com sua conivéncia, independentemente da
acdo penal cabivel, o fato serd comunicado ao
Departamento Nacional de Telecomunicactes
{DENTEL).

Art. 32. Sao crimes eleitorais, entre ou-
tros, os enumerados nos artigos 37 e seguintes,
com referéncia & matéria que & objeto destas
Instrucdes.

Art. 33. Quando nd@o indicado o grau
minimo da pena, entende-se que ele serd de
quinze dias para detenc3o e de um ano para re-
clusio (Cod., art. 284).

Art. 34. Quando determinada a agravacio
ou atenuacdo da pena, sem a indicagdo do
quantum, deve o Juiz fixa-lo entre um quinto e
um tergo, guardados os limites da pena comina-
da ao crime (Céd., art. 285}.

Art. 35. A pena de multa consiste no pa-

gamento ao Tesouro Nacional de uma soma de
dinheiro, que é fixada em dias-multa. Seu mon-
tante €, no minimo, 1 {um) dia-mulita e, no ma-
ximo, 300 (trezentas) dias-multa (Cad., art. 286).

£ 1° O montante do dia-multa é fixado se-
gundo o prudente arbitrio do juiz, devendo este
ter em conta as condigBes pessoais e econdmi-
cas do condenado, mas ndo pode ser inferior ao
valor de referéncia diario da regido, nem supe-

rior ao valor de referéncia mensal (Cod., art.
286, § 1°; Lei 6.205).

§ 2° A multa pode ser aumentada até o
triplo, embora ndo possa exercer o maximo ge-
nérico (caput), se o Juiz considerar que, em vir-
tude da situacdo econdmica do condenado, é
ineficaz a cominada, ainda que no méximo, ao
crime de que se trate (Cod., art. 286, § 27).

Art. 36. Nos crimes eleitorais cometidos
por meio da imprensa, do radio ou da televisio,
aplicam-se exclusivamente as normas do Codigo
Eleitoral e as remissGes a outra lei nele contem-
pladas (Cod., art. 288).

Art. 37. Oar, oferecer, prometer, solicitar
au receber, para si ou para outrem, dinheiro, da-
diva ou qualguer outra vantagem, para obter ou
dar voto e para conseguir ou prometer absten-
¢5d0, ainda que a oferta ndo seja aceita:

Pena — reclusdo até quatro anos e paga-
mento de cinco a quinze dias-multa {Céd., art.
299},

Art. 38. Valer-se o servidor pablico de sua
autoridade para coagir alguém a votar ou ndo
votar em determinado candidato ou Partido:

Pena — detencdo até seis meses e paga-
mento de sessenta a cem dias-multa (Cod., art.
300).

Paragrafo Gnico. Se o agente & membro
ou funcionario da Justica Eleitoral e comete o
crime prevalecendo-se do cargo, a pena é agra-
vada {Céd., art. 300, paragrafo (nico).

Art. 39. Usar de violéncia ou grave amea-
¢a para coagir alguém a votar, ou ndo votar, em
determinado candidato ou Partido, ainda que os
fins visados ndo sejam conseguidos:

Pena — reclusfo até quatro anos e paga-
mento de cinco a quinze dias-multa (Céd., art.
301).

Art. 40. Promover, no dia da eleicdo, com
o fim de impedir, embaracar ou fraudar o
exercicio do voto, a concentracdo de eleitores,
sob qgualquer forma, inclusive o fornecimento
gratuito de alimento e transporte coletivo:

Pena — reclusdo de quatro a seis anos e
pagamento de duzentos a trezentos dias-multa
{Cod., art. 302, com a red. dada pelo Decreto-
Lei 1.064).

Art. 41. Majorar os pregos de utilidades e
servicos necessarios a realizagdo de eleicSes,
tais come transporte e alimenta¢do de eleitores,
impressdo, publicidade e divuigacido de matéria
eleitoral:

Pena — pagamento de duzentos e cingiien-
ta a trezentos dias-multa {(Cod., art. 303).

Art. 42. Ocultar, sonegar, acambarcar ou
recusar, no dia da eleigdo, o fornecimento, nor-
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malmente a todos, de utilidades, alimentacdo e
meio de transporte, ou conceder exclusividade
dos mesmos a determinado Partido ou candida-
to:

Pena — pagamento de duzentos e cinglien-
ta a trezentos dias-multa (Cod., art. 304),

Art. 43. Fazer propaganda eleitoral por
meio de alto-falantes instalados nas sedes parti-
darias, em qualquer outra dependéncia do Parti-
do, ou em veiculos, fora do periodo autorizado,
ou, nesse periodo, em horarios ndo permitidos:

Pena — detencdo até um més ou pagamen-
to de sessenta a noventa dias-multa.

Paragrafo Gnico. Incorrerdo na muita além
do agente, o diretor ou membro do Partido res-
ponsavel pela transmissdo e o condutor do
veiculo {Cad., art. 322).

Art. 44, Divulgar, na propaganda, fatos
que sabe inveridicos em relagdo a Partidos ou
candidatos e capazes de exercerem influéncia
perante o eleitorado:

. Pena — detencio de dois meses a um ano,
ou pagamento de cento e vinte a cento e cin-
qgienta dias-multa.

Paragrafo dnico. A pena é agravada se o
crime & cometido pela imprensa, radic ou televi-
sdo (Cad., art. 323).

Art. 45, Caluniar alguém, na propaganda
eleitoral, ou visando a fins de propaganda,
imputando-lhe falsamente fato definido como
crime:

Pena — detencdo de seis meses a dois anos
e pagamento de dez a quarenta dias-muita.

§ 1° Nas mesmas penas incorre quem, sa-
bendo falsa a imputacio, a propala ou divulga.

§ 2° A prova da verdade do fato imputado
exclui o crime, mas ndo & admitida:

| — se, constituindo o fato imputado cri-
me de acdo privada, o ofendido ndo foi conde-
nado por sentenca irrecorrivel;

Il — se o fato é imputado ao Presidente
da Republica ou Chefe de Governo estrangeiro;

l — se do crime imputado, embora .de
acdo publica, o ofendido foi absolvido por sen-
tenca transitada em julgado (Cod., art. 324).

Art. 46. Difamar alguém na propaganda
eleitoral ou visando a fins de propaganda,
imputando-lhe fato ofensivo & sua reputacéo:

Pena — detencido de trés meses a um ano e
pagamento de cinco a trinta dias-multa.

Paragrafo unico. A excecio da verdade
somente se admite se o ofendido & funcionario
pablico e a ofensa & relativa ao exercicio de suas
fungBes (Cod., art. 325).

Art. 47. injuriar alguém, na propaganda
eleitoral, ou visando a fins de propaganda,
ofendendo-ihe a dignidade ou o decoro;

Pena — detencdo até seis meses, ou paga-
mento de trinta a sessenta dias-multa.

§ 12 O Juiz pode deixar de aplicar a pena:

| — se o ofendido, de forma reprovave),
provocou diretamente a injlria;

il — no caso de retorsdo imediata, que
consiste em outra injdria.

§ 2° Se a injuria consiste em violéncia ou
vias de fato que, por sua natureza ou meio em-
pregado, se considerem aviltantes:

Pena — detencdo de trés meses a um ano e
pagamento- de cinco a vinte dias-multa, além
das penas correspondentes a violéncia prevista
no Cédigo Penal {Cod., arn. 326).

Art. 48. As penas cominadas nos arts. 45,
46 e 47 aumentam-se de um terco se qualquer
dos crimes é cometido:

| — contra o Presidente da Reptblica ou
Chefe de Governo estrangeiro;

1 — contra funcionario piblico em razdo
de suas funcdes;

Il — na presenca de varias pessoas ou por
meio gue facilite a divulgacdo da ofensa (Cod.,
art. 327).

Art. 49. Escrever, assinalar ou fazer pintu-
ras em muros, fachadas ou qualquer logradouro
piblico, para fins de propaganda eleitoral, em-
pregando qualquer tipo de tinta, piche, cal ou
produto semelhante:

Pena — detencdo até seis meses e paga-
mento de quarenta a noventa dias-multa.

Paragrafo anico. Se a inscricdo se fizer em
gqualquer monumento, ou em coisa tombada pe-
la autoridade competente em virtude de seu va-
lor artistico, arqueolégico ou histdrico;

Pena — detencdo de seis meses a dois anos
e pagamento de quarenta a noventa dias-multa
(Cod., art. 328).

Art. 50. Colocar cartazes, para fins de
propaganda eleitoral, em muros, fachadas ou
qualquer logradouro piblico:

Pena — detencdo até dois meses e paga-
mento de trinta a sessenta dias-multa.

Paragrafo GUnico. Se o cartaz for colocado
em qualquer monumento, ou coisa tombada pe-
la autoridade competente em virtude de seu va-
lor artistico, arqueoldgico ou historico:

Pena — detencdo de seis meses a dois anos
e pagamento de trinta a sessenta dias-multa
{Cod., art. 329).

Art. 51. Nos casos dos arts. 49 e 50, se o
agente repara o dano antes da sentenca final, o
juiz pode reduzir a pena {Cod., art. 330).
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Art. 52, Inutilizar, alterar ou perturbar
meioc de propaganda devidamente empregado:

Pena — detenc3o até seis meses ou paga-
mento de noventa a cento e vinte dias-multa
(Cod., art. 331).

Art. 53, Impedir o exercicio da propagan-

da:

Pena — detengdo até seis meses e paga-
mento de trinta a sessenta dias-multa (Cod., art.
332).

Art. 54. Colocar faixas em logradouros
publicos:
Pena — detencdo até dois meses ou paga-

mento de trinta a sessenta dias-multa {Cod., art.
3331.

Art. 55. Utilizar organizagdo comercial de
vendas, distribuicdo de mercadorias, prémios e
sarteios para propaganda ou aliciamento de elei-
tores:

Pena — detenc¢ic de seis meses a um ano e
cassacdo do registro se o responsavel for candi-
dato (Cod., art. 334).

Art. b6. Fazer propaganda, gqualguer que
seja a sua forma, em lingua estrangeira:

Pena — detencdc de trés a seis meses e pa-
gamento de trinta a sessenta dias-multa.

Paragrafo unico. Aiém da pena cominada,
a infragdo ao presente artigo importa na apreen-
sfo e perda do material utilizado na propaganda
(Cod., art. 335).

Art. 57. Na sentenca que julgar acdo pe-
nal pela infracdo de qualquer dos arts. 43, 44,
45, 46, 47, 49, B0, 52, 53, 54, 55 e 56 deve ©
Juiz verificar, de acordo com o seu livre conven-
cimento, se o Diretério local do Partido, por
qualquer dos seus membros, concorreu para a
pratica do delito ou dela se beneficiou conscien-
temente.

Paragrafo Gnico. WNesse caso, impord o
Juiz ao Diretdrio responsavel pena de suspensio
de sua atividade eleitoral por prazo de seis a do-
ze meses, agravada até o dobro nas reincidén-
cias (Cod., art. 336).

Art. 58. Participar o estrangeirc ou brasi-
leiro que ndc estiver no gozo dos seus direitos
politicos, de atividades partidarias, inclusive
comicios e atos de propaganda em recintos fe-
chados ou abertos:

Pena — detencdo até seis meses e paga-
mento de noventa a cento e vinte dias-multa.

Paragrafo dnico. Na mesma pena incorrera
o responsavel pelas emissoras de radio ou de te-
levisBo que autorizar transmissdes de que parti-
cipem os mencicnados neste artigo, bem como
o diretor de jornal que lhes divulgar os pronun-
ciamentos (Cod., art. 337).

Art. 59. N&o assegurar o funcionério pos-
tal a prioridade prevista no art. 76:

Pena — pagamento de trinta a sessenta
dias-multa (Cod., art. 338).

Art. 60. Fabricar, mandar fabricar, adqui-
rir, fornecer, ainda que gratuitamente, subtrair
ou guardar urnas, objetos, mapas, cédulas ou
papéis de uso exclusivo da Justica Eleitoral:

Pena — reclusdo até trés anos e pagamento
de trés a quinze dias-multa.

Paragrafo (nico. Se o agente € membro
ou funcionaric da Justica Eleitoral e comete o
crime prevalecendo-se do cargo a pena & agra-
vada (Cod., art. 340).

Art. 61. Retardar a publicacdo ou ndo pu-
blicar, o diretor ou qualguer outro funcionario de
é6rgdo oficial federal, estadual ou municipal, as
decistes, citacdes ou intimacdes da Justica Elei-
toral;

Pena — detencdo até um més ou pagamen-
to de trinta a sessenta dias-multa (Cod., art.
341).

Art. 62. N&o cumprir @ autoridade judicia-
ria, ou qualquer funcionario de orgdos da Justi-
ca Eleitoral, nos prazos legais, os deveres impos-
tos pelo Codigo Eleitoral se a infracdo nio esti-
ver sujeita a outra penalidade:

Pena — pagamento de trinta a noventa
dias-multa {Cod., art. 345, na red. da Lei 4.961,
art. 56).

Art, 683. Violar o disposto no art. 75:

Pena — detencdo até seis meses e paga-
mento de trinta a sessenta dias-multa.

Paragrafo dnico. Incorrerdo na pena, além
da autcridade responséavel, os servidores que
prestarem servicos e os candidatos, membros ou
diretores de Partido que derem causa 3 infracéo
(Cod., art. 346).

Art. 64. Recusar alguém cumprimento ou
obediéncia a diligéncias, ordens ou instrucées da
Justica Eleitoral ou opor embaragos a sua exe-
cugao,

Pena — detencdo de trés meses a um ano e
pagamento de dez a vinte dias-multa (Céd., art.
347).

Art. 65. Falsificar, no todo ou em parte,
documento publico, ou alterar documento pabli-
co verdadeiro, para fins eleitorais:

Pena — reclusdo de dois a seis anos & pa-
gamento de quinze a trinta dias-multa.

§ 1 Se o agente & funcionario piblico e
comete o crime, prevelecendo-se do cargo, a
pena é agravada.

§ 2° Para os efeitos penais equipara-se a
documento publico o emanado de entidade pa-
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raestatal, inclusive fundacdo do Estado (Cod.,
art. 348).

Art. 66. Falsificar, no todo ou em parte,
documento particular ou alterar documento par-
ticular verdadeiro, para fins eleitorais:

Pena — reclusdc até cinco anos e paga-
mento de trés a dez dias-multa {Cod., art. 349).

Art. 67. QOmitir, em documento puablico ou
particular, declaracdo que dele devia constar ou
nele inserir ou fazer inserir declaracdo falsa ou
diversa da que devia ser escrita, para fins eleito-
rais:

Pena — reclusdc até cinco anos e paga-
mento de cinco a quinze dias-multa, se o docu-
mento € publico, e reclusdo até trés anos ¢ pa-
gamento de trés a dez dias-multa, se o docu-
mento é particular.

Paragrafo Gnico. Se o agente da falsidade
documental & funcionario pablico e comete o
crime, prevalecendo-se do cargo, ou se a falsifi-
cacdo ou alteracdo é de assentamento de regis-
tro civil, a pena é agravada (Céd., art. 350}

Art. 68, Equipara-se a docurmento larts.
65, 66 e 67), para os efeitos penais, a fotografia,
o filme cinematografico, o disco fonografico ou
fita magnética a que se incorpore declaracdc ou
imagem destinada a prova de fato juridicamente
relevante (Cod., art, 351).

Art. 69. Reconhecer como verdadeira, no
exercicio da funcdo pdlblica, firma ou letra que o
ndo seja, para fins eleitorais:

Pena — reclusdo até cinco anos e paga-
mento de cinco a quinze dias-multa, se o docu-
mento é pulblico, e reclusdo até trés anos e pa-
gamento de trés a dez dias-multa, se o docu-
mento € particular (Cod., art. 352).

Art. 70. Fazer uso de qualguer dos docu-
mentos falsificados ou alterados a que se refere
0s arts. 65 a 69:

Pena — a cominada a falsificagdo ou a alte-
racdo (Cod., art. 353).

Art. 71. Obter, para uso proprio ou de ou-
trem, documento pablico ou particular, material
ou ideologicamente falso, para fins eleitorais:

Pena — a cominada a falsificacdo ou & alte-
racdo (Cod., art. 354).

CAPITULO IV

Disposicfes gerais

Art. 72. Independentemente do horério
gratuito de propaganda eleitoral, fica facultada a
transmissdo, pelo radio e pela televisdo, de de-
bates entre os candidatos registrados pelos Par-
tidos Politicos e Coligagbes, assegurada a parti-
cipacdo de todos os candidatos, em conjunto ou
divididos em grupos e dias distintos; nesta Glti-

ma hipétese, os debates deverdo fazer parte de
programacdo previamente estabelecida, e a or-
ganizacdo dos grupos far-se-a mediante sorteio,
salvo acordo entre os Partidos interessados (Lei
7.773, art. 19).

Art. 73. Ninguém podera impedir a propa-
ganda eleitoral, nem utilizar, alterar ou perturbar
os meios licitos nela empregados; nem realizar
propaganda eleitoral vedada por lei ou por estas
Instrucdes {Cod., art. 248).

Art. 74. As reclamacdes ou representa-
¢Oes contra o ndc cumprimento das disposicBes
contidas em lei ou nestas Instrugdes por parte
dos Partidos ou ColigacGes, seus representantes
ou candidatos, salvo o disposto no artigo 23,
deverdo ser dirigidas aos Tribunais Regionais nas
Capitais, e aos Juizes Eleitorais, nas demais lo-
calidades.

8 1° No caso do Juiz Eleitoral indeferir a
reclamacdo ou representacdo ou retardar a solu-
c¢do, podera o interessado renova-la perante ©
Tribunal Regional, que resolvera dentro de vinte
e quatro horas.

§ 2° O interessado, gquando n3o for aten-
dido ou ocorrer demora, podera levar o fato ac
conhecimento do Tribunal Superior Eleitoral, a
fim de que sejam adotadas as providéncias ne-
cessarias.

Art. 75. QO direito de propaganda ndoc im-
porta restricio ao poder de policia quando este
deva ser exercidc em beneficio da ordem pubiica
(Cod., art. 249).

Paragrafo unico. O poder de palicia a que
se refere o presente artigo deve ser exercido ex-
clusivamente por magistrados designados pelos
Tritbunais Regionais Eleitorais, sem prejuizo do
direito de representacdo do Ministério Pdblico e
dos interessados no pleito.

Art. 76. As autoridades administrativas fe-
derais, estaduais e municipais proporcionardo
aos Partidos, em igualdade de condicOes, as fa-
cilidades permitidas para a respectiva propagan-
da (Céd., art. 256).

Art. 77. O servico de qualquer reparticdo,
federal, estadual ou municipal, autarquia, funda-
c¢do do Estado, sociedade de economia mista,
entidade mantida ou subvencionada pelc poder
publico, ou que realize contrato com este, inclu-
sive o respectivo prédio e suas dependéncias,
ndo podera ser utilizado para beneficiar Partido e
Coligacdo ou organizacdo de carater politico
{Cod., art. 377).

Paragrafo Onico. Q disposto neste artigo
sera tornado efetivo, a qualquer tempo, pelo 6r-
gdo competente da Justica Eleitoral, conforme o
ambito nacional, regional ou municipal de érgdo
infrator, mediante representacfio fundamentada
de autoridade publica, representante partidaric
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ou de qualquer eleitor {(Cod., art. 377, paragrafo
Unico).

Art. 78. Aos Partidos Politicos e Coliga-
¢Oes, & assegurada a prioridade postal durante
0s sessenta dias anteriores & realizacdo das elei-
¢Oes para a remessa de material de propaganda
de seus candidatos (Cod., art. 239).

Art. 79. Os recursos e reclamacfes sobre
a matéria disciplinada nestas Instrucdes sdo con-
siderados de natureza urgente, devendo seu jul-
gamento preferir aos demais.

Art, 80, Em caso de necessidade, os Tri-
bunais Regionais Eleitorais, sem prejuizo das
providéncias de sua alcada, solicitardo ao Tribu-
nal Superior Eleitoral a Forca Federal necessaria
para o cumprimento da lei e destas instrucGes.

Art. 81. Aplicam-se para o segundo turno
de votacdo, se for o caso e no que couber, as
normas constantes destas Instrucoes.

Art. 82, Estas instrucdes entram em vigor
na data de sua publicac3o, revogadas as disposi-
¢Oes em contrario.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 8 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — Vilas Boas, Relator —
Sydney Sanches — Octavio Gallotti — Bueno
de Souza — Miguel Ferrante — Orlando Aragdo
— Ruy Ribeirc Franca, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.

[Publicada no DJ de 11-8-89).

RESOLUCAO N? 15.500
{de 24 de agosto de 1989)

Processo n® 10.275 — Classe 10°
Distrito Federal {Brasilia)

InstrucBes para as eleicBes de 15 de
novembro de 1989

QO Tribunal Superior Eleitoral, usando das
atribuices que lhe confere o artigo 1°, paragra-
fo Unico, do Cadigo Eleitoral, resolve expedir as
seguintes Instrucdes:

TITULO |

Dos atos preparatorios

CAPITULO |

DisposicOes preliminares

Art. 17  As eleicBes realizar-se-80 por su-
fragio universal e voto direto e secreto nos ter-
mos destas InstrucBes (CF, art. 14, Céd. art.
82).

Art. 22 Nas eleicdes para Presidente e
Vice-Presidente da Repdblica, para Prefeito e
Vice-Prefeito, prevalecerda o principio majoritario
{CF., art. 77, § 2°, Cbd., art. 83).

Paragrafo Onico. As eleicdes para as Ca-
maras Municipais, obedecerdo ao principio da
representacio proporcional (Cod., art. 84).

Art. 3° Nas eleicées municipais a Circuns-
cricdo sera o respectivo Municipio (Céd., art.
86).

Art. 42 O nOmero de Vereadores por mu-
nicipio serd fixado, para a representacdoc, a ser
eleita em 156 de novembro de 1989, pelo respec-
tivo Tribunal Regional Eleitoral, até dez dias
apos a publicacdo destas Instrucdes, observados
os limites estabelecidos no art. 29, IV, da Cons-
tituicdo Federal.

CAPITULO 1)

Das SecéGes Eleitorais

Art. 8 Cada Secdo Eleitoral terad, no mini-
mo, duas cabinas {Lei n® 6.996, art. 11, paragra-
fo Gnico).

§ 1° E de duzentos e cingiienta o nimero
de eleitores, por cabina, nas Secdes das Capi-
tais, e de duzentos, nas do Interior (Lei n?
6.996, art. 11 e Res. n® 14.250, de 24-5-88).

§ 2° Em casos excepcionais, devidamente
justificados, o Tribunal Regional Eleitoral podera
autorizar que sejam ultrapassados os limites pre-
vistos no paragrafo anterior, desde que essa
providéncia facilite o exercicio do voto, aproxi-
mando o eleitor do local designado para a vota-
¢do (Cod., art. 117, § 19},

§ 3° Quando o nomerc de eleitores da Se-
¢do Eleitoral ndo ultrapassar cingilenta, o Juiz
promovera a respectiva agregacdo a que estiver
situada mais proxima, consignando a providén-
cia ao divulgar os locais de votacdo {Cod., art.
135, §8 1° e 6°, Lei n® 6.996, art, 11).

8 4° 0O Juiz podera agrupar SecBes de um
mesmo local de votacdo, até que a soma dos
eleitores delas atinja o limite legal, dando ampla
publicidade do fato.

§ 5° Se em Secdo destinada acs cegos, o
nimero de eleitores ndo atingir o minimo exigi-
do, este se completard com outros, ainda que
ndo sejam cegos (Cod., art. 117, § 2°),

Art. 6° Fica dispensada a relagio de elei-
tores de cada Secdo de que trata o art. 118 do
Cédigo Eleitoral, a vista das folhas de votacio
emitidas em ordem alfabética.
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CAPITULO I

Das Mesas Receptoras

Art. 7° A cada Secdo Eleitaral correspon-
de uma Mesa Receptora de votos, salvo nos ca-
sos dos §8 3% e 4° do art. 5° destas instrucdes.

Art. 8 Constituem a Mesa Receptora um
Presidente, um Primeiroc e um Segundo Mesa-
rios, dois Secretarios e um suplente, nomeados
pele Juiz Eleitoral, em audiéncia publica anun-
ciada pelo menos com cinco dias de antecedén-
cia.

§ 1° N3do podem ser nomeados Presiden-
tes e Mesarios:

| — os candidatos e seus parentes, ainda
que por afinidade, até o segundo grau, inclusi-
ve, e bern assim o conjuge.

Il -~ os membros de Diretdrios de Partido,
desde que exercam funcao executiva.

Il — as autoridades e agentes policiais,
bem como os funcionarios no desempenho de
cargos de confianca do Executivo.

IV — os que pertencerem ao servico eleito-
raf {Cod., art. 120, § 19, | a IV).

§ 2° Os Mesarios seric nomeados, de
preferéncia, entre os eleitores da propria Secéo
g, dentre estes, os diplomados, em escola supe-
rior, os professores € os serventuarios da Justica
(Cod., art. 120, § 29),

§ 3° O Juiz Eleitoral mandara publicar em
jornal oficial, onde houver, e, ndo havendo, no
Cartoric, em lugar visivel, as nomeacbes que ti-
ver feito, e intimara os Mesérios, por meio dessa
publicagdo, para constituiremn as Mesas no dia e
lugares designados, as sete horas, para o primei-
ro turno de votacdo, e para o segundo, se for o
caso.

§ 47 Os motivos justos que tiverem os no-
meados para recusar a nomeacado e que ficardo
& livre apreciagdo do Juiz Eleitoral somente po-
derdo ser alegados até cinco dias a contar da
nomea¢do, salvo se sobrevindos depois desse
prazo (Céd., art. 120, § 49).

§ 5° 0Os nomeados que n3o declararem a
existéncia dos impedimentos referidos no § 1°
incorrem na pena do art. 310 do Codigo Eleitoral
{Cod., art. 120, § 5%).

Art. 9° Da nomeac3o da Mesa Receptora,
qualquer Partido podera reclamar ac Juiz Eleito-
ral, no prazo de dois dias a contar da audiéncia,
devendo a decisdo ser proferida em igual prazo
(Cod., art. 121}.

§ 1? Da decisdo do Juiz Eleitoral cabera
recurso para © Tribunal Regional, interposto
dentro de trés dias, devendo, dentro de igual
prazo, ser resolvido (Céd., art. 121, § 1°9),

§ 2° Se o vicio da constituicdo da Mesa
resultar da incompatibilidade prevista no n® | do
§ 1? do art. 8% destas Instrucdes, e o registro do
candidato for posterior 8 nomeacdo do Mesério,
© prazo para reclamacdo sera contado da publi-
cacdo dos nomes dos candidatos registrados. Se
resultar de qualquer das proibicbes dos n®s I, 1l
e IV, e em virtude de fato superveniente, o pra-
20 se contard do ato da nomeacdo ou eleicao
(Cod., art. 121, § 29).

§ 3° O Partido que ndo houver reclamado
contra a composicdo da Mesa ndo poderd ar-
giiir, sob esse fundamento, a nulidade da Sec3o
respectiva (Cod., art. 121, § 37).

Art. 10. Os Juizes deverdo instruir os Me-
sarios sobre © processo da eleicdo, em reunides
para esse fim convocadas, com a necessaria an-
tecedéncia (Cod., art. 122).

Art. 11, Se no dia designado para o pleito
deixarem de se reunir todas as Mesas de um
municipio, o Presidente do Tribunal Regional de-
terminard dia para se realizar o mesmo, instau-
rando-se inquérito para a apura¢dc das causas
da irregularidade e punicdo dos responsaveis
(Cod., art. 126).

Art. 12. Nos estabelecimentos de interna-
c¢3o de hansenianos, os Membros das Mesas Re-
ceptoras serdo escolhidos de preferéncia entre
os médicos e funcionarios sadios do proprio es-
tabelecimento (Cod., art. 130}.

Art. 13. Os Mesarios substituirdo o Presi-
dente, de modo que haja sempre quem respon-
da pessoalmente pela ordem e regularidade do
processo eleitoral e assinardo a ata da eleicdo
(Cod., art. 123},

§ 1?2 O Presidente deve estar presente ao
ato de abertura e de encerramento da eleicdo
salvo forca maior, comunicando o impedimento
aos Mesarios e Secretarios pelo menos vinte e
quatro horas antes da abertura dos trabathos, ou
imediatamente, se 0 impedimento se der dentro
desse prazo ou no curso da elei¢cdo (Cod., art
123, 819},

§ 2° N&3o comparecendo o Presidente até
as sete horas e trinta minutos assumira a presi-
déncia o primeiro mesario, e, na sua falta ou im-
pedimento, o segundo Meséario, um dos Secre-
tarios ou o suplente {Cod., art. 123, § 2°).

§ 3° Poderd o Presidente ou © membro da
Mesa que assumir a presidéncia, nomear ad hoc
dentre os eleitores presentes e obedecidas as
prescricies do § 1° do art. 87 destas Instrugdes,
os que forem necessarics para completar a Mesa
(Cod., art. 123, § 37).

Art. 14. O membro da Mesa Receptora
que ndo comparecer ao local em dia e hora de-
terminados para a realizacdo da eleicdo, sem jus-
ta causa apresentada ao Juiz Eleitoral até trinta
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dias apds, incorrerd em multa, na forma da lei,
cobrada através de executivo fiscal (Cod., art.
124, Decreto-Lei n® 2.351, art. 29, § 19).

§ 19 Se o arbitramento € pagamento da
multa nd¢ for requerido pelo meséario faltoso, a
multa sera arbitrada e cobrada na forma prevista
no art. 367 do Cédigo Eleitoral.

§ 2° Se o faltoso for servidor publico ou
autarquico, a pena serd de suspensdo até quinze
dias {Cod., art. 124, § 29),

§ 3° As penas previstas neste artigo serdo
aplicadas em dobro se a Mesa Receptora deixar
de funcionar por culpa dos faltosos (Cod., art.
124, § 37}

§ 4° Serd também aplicada em dobro, ob-
servado o disposto nos 3% 1? e 29, a pena ao
membro da Mesa que abandonar os trabalhos
no decurso da votacdo sem justa causa apresen-
tada ao Juiz até trés dias apds a ocorréncia
(Cod., art. 124, § 4?).

Art. 15. Na&o se reunindo, por qualguer
motivo, a Mesa Receptora, poderdo os eleitores
pertencentes a respectiva Secdo votar na Secdo
mais proxima sob a jurisdicdo do mesmo Juiz,
recolhendo-se os seus votos a urna da Secdo
erm que deveriam votar, a qual, sera transporta-
da para aquela em que tiverem de votar (Céd.,
art. 125).

5 17 As assinaturas dos eleitores serdo re-
colhidas nas folhas de votacdo da Secdo a que
pertencerem, as guais, juntamente com as cédu-
las oficiais € o material restante, acompanhardo
a urna (Cbd, art. 125, § 1°).

§ 2 O transportie da urna e dos documen-
tos da Secdo sera providenciado pelo Presidente
da Mesa, Meséario ou Secretario que compare-
cer, ou pelo proprio Juiz, ou pessoa gque ele de-
signar para esse fim, acompanhando-o os Fis-
cais que o desejarem (Cod., art. 125, § 29).

SECAQ |

Da competéncia do Presidente da Mesa

Art. 16. Compete ao Presidente da Mesa
Receptora, e, em sua falta, a quem o substituir:

| — receber os votos dos eleitores;
Il — decidir imediatamente todas as difi-
culdades ou ddvidas que ocorrerem;
Hl — manter a ordem, para o que dispora
de forca publica necessaria;

IV — comunicar ao Juiz Eleitoral, que
providenciara, imediatamente as ocorréncias cu-
ja solucdo deste depender;

V — remeter a Junta Eleitoral todos os
papéis que tiverem sido utilizados durante a re-
cepcdo dos votos;

VI — autenticar, com sua rubrica, as cé-
dulas oficiais e numera-las nos termos destas
instrucdes (v. art. 45, IV);

VIi — assinar as formulas de observacdes
dos Fiscais ou Delegados de Partidos ou Coliga-
cbes sobre as votacdes;

VIl — fiscalizar a distribuicdo das senhas
e, verificando que ndo estdo sendo distribuidas
segundo a sua ordem numeérica, recolher as de
numeracdo intercalada, as quais ndo mais serdo
distribuidas (v. arts. 18, & 17 e 51, destas Instru-
cdes) (Cod., art. 127, 1 a VIll);

IX — anotar © ndo comparecimento do
eleitor na folha de votacdo, fazendo constar, no
local destinado & “‘assinatura ou polegar direito”
e no comprovante de votacdo, sobre o nome do
eleitor, com a devida cautela para ndo atingir o
namero, a cbserva¢do ''ndo compareceu’;

X — impedir o voto do portador de titulo
eleitoral cuja inscricdo conste da Relacdo Auxi-
liar (Res. 14.465, art. 2°, § 1°);

Xl — O Presidente da Mesa pode expedir
salvo-conduto com a cominacdo de prisdo por
descbediéncia até cinco dias, em favor do eleitor
que sofrer vicléncia, moral ou fisica, na sua li-
berdade de votar, ou pelo fato de haver votado.
A medida sera valida para o periodo entre seten-
ta e duas horas antes até quarenta e oito horas
depois do pleito {Cod., art. 235 e paragrafo ani-
col.

Art. 17. Os Presidentes das Mesas Recep-
toras deverdo zelar pela preservacdo das listas
de candidatos as eleicdes proporcionais afixadas
dentro das cabinas indevassaveis ou no recinto
da Secdo, tomando imediatas providéncias para
a colocacio de nova lista, no caso de inutiliza-
cdo total ou parcial (Cod., art. 129, Lei n® 7.664,
art. 23).

Paragrafo Gnico. Se algum eleitor inutilizar
ou arrebatar as listas afixadas nas cabinas inde-
vassavels, ou nos edificios onde funcionarem
Secdes Efeitorais, o Presidente da Mesa detera o
infrator ¢ ¢ encaminhara ao Juiz Eleitoral, acom-
panhado de testemunhas da ocorréncia, para
que seja instaurada a ac3o penal competente
(Cod., art. 129, paragrafo dnico).

SECAC Il

Da competéncia dos Mesarios e Secretarios

Art. 18. Compete aos Mesérios e Secreta-
rios substituir o Presidente na sua falta ou impe-
dimento ocasional, na ordem estabelecida no
art. 13, § 2° destas Instrucdes, e cumprir as de-
terminacdes que |lhes forem atribuidas pelo Pre-
sidente.
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& 1 Compete ainda aos Secretarios:

| — distribuir aos eleitores, as dezessete
horas, as senhas de entrada previamente rubri-
cadas ou carimbadas segundo a respectiva or-
dem numérica (Cod., art. 128, |);

Il — lavrar a ata da eleicdo, para o que ira
anotando, durante os trabalhos, as ocorréncias
que se verificarem {Cod., art. 128, H);

§ 2° As atribuicdes mencionadas no n? |
serdo exercidas por um dos Secretarios, e as
constantes do n® Il pelo outro (Céd., art. 128,
paragrafo unico).

SECAC Y

Da fiscalizacdo perante as Mesas Receptoras

Art. 19. Cada Partido ou Coligagdo pode-
rd nomear dois delegados em cada municipio €
dois Fiscais junto a cada Mesa Receptora, fun-
cionando um de cada vez (Céd., art. 131).

§ 1?2 Quando ¢ -municipio abranger mais
de uma Zona Eleitoral, cada Partido ou Coliga-
¢dc poderda nomear dois Delegados junto a cada
uma delas {Cod., art. 131, § 19).

§ 2° A escolha de Fiscal e Delegado de
Partido ou Coligacdo ndo podera recair em
quem, por nomeacdo de Juiz Eleitoral, ja faca
parte da Mesa Receptora {Cod., art. 131, § 2°).

§ 3° As credenciais expedidas pelos Parti-
dos ou Coligactes, para os Fiscais, deverdo ser
visadas pelo Juiz Eleitoral (Céd., art. 131, § 3°).

§ 4° Para esse fim, o Delegado de Partide
ou Coligacdo encaminhara as credenciais ao
Cartdrio, juntamente com os titulos eleitorais
dos Fiscais credenciados para que, verificado
pelo Escrivio que as inscricies correspondentes
aos titulos estdo em vigor e se referem acs no-
meados, carimbe as credenciais e as apresente
ao Juiz para o visto (Cad., art. 131, § 4?).

8 5° As credenciais que n3o forem enca-
minhadas ao Cartério pelos Delegados de Parti-
do ou Coligacdo, para os fins do paragrafo ante-
rior, poderdo ser apresentadas pelos proprios
Fiscais para obtencdo do visto do Juiz Eleitoral
{Cod., art. 131, § 5%).

§ 6° O Fiscal de cada Partido ou Coliga-
¢ido poderd ser substituido por outro no curso
dos trabalhos eleitorais (Céd., art. 131, & 79).

Art. 20. Pelas Mesas Receptoras serdo ad-
mitidos a fiscalizar a votacgdo, formular protestos
e fazer impugnacdes, inclusive sobre a identida-
de do eleitor, os candidatos registrades, os De-
legados e os Fiscais de Partido ou Coligacdo
(Cod., art. 132).

§ 1° Nos municipios em que o Partido ndo
tivet Diretério Municipal, os Delegados e Fiscais
poderdo ser nomeados pela Comissdo Diretora

Municipal Provisoria ou pela Comissdo Executiva
Regional.

§ 2° 0s Delegados e Fiscais mencionados
neste artigo poderdo praticar todos os atos gue
couberem aos Delegados e Fiscais nomeados
pelo Diretério Municipal.

CAPITULO IV

Do voto secreto

Art. 21. O sigilo do voto é assegurado
mediante as seguintes providéncias:

I — uso de cédulas oficiais;

Il — isolamento do eleitor em cabina inde-
vassavel para o s6 efeito de indicar, na cédula, o
candidato de sua escolha, e, em seguida, fecha-
la;

ill — verificacdo da autenticidade da cédu-
l2 oficial & vista das rubricas;

IV — emprego de urna que assegure a in-
violabilidade do sufragio e seja suficientemente
ampla para que nio se acumulem as cédulas na
ordem em que forem introduzidas (Céd., art.
103, 1 a IV).

CAPITULO V

Do voto no exterior

Art. 22. Nas eleigdes para Presidente e
Vice-Presidente da Repulblica, poderdo votar os
eleitores especificamente cadastrados para esse
fim até 30 de junho de 1989 (Cad., art. 225,
Res. n? 15.192/89).

Art. 23. As Mesas Receptoras serdo orga-
nizadas pelo Tribunal Regional Eleitoral do Distri-
to Federal mediante proposta dos chefes de mis-
sdo diplomatica ou representacdo consular, que
ficardo investidos, no que for aplicavel, das fun-
¢hes administrativas de Juiz Eleitoral {Cod., art.
227,

Paragrafo Gnico. Serd aplicavel as Mesas
Receptoras o processo de composicio e fiscali-
2acio partidaria determinado para as que funcio-
narem no territdrio nacional {Céd., art. 227, pa-
ragrafo (nico}.

Art. 24. Todos os brasileiros cadastrados
no exterior constardo da folha de votacdo e se-
rdo admitidos a votar nas Secfes organizadas
pela missdo diplomatica ou representacdo con-
sular, ndo sendo permitido o voto de eleitor em
trénsito.

Art. 25. O eleitor alistado para o exercicio
do voto no exterior, no caso de regresso ao Bra-
sil, e vindo a residir em circunscricdo diversa da
do Distrito Federal, requerera transferéncia, ndo
se lhe aplicando, na hipdtese, o disposte no art.
14, | e ll, da Resolucdo n°® 15.374, de 29-6-89,
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Art. 26. As SecBes Eleitorais serdo locali-
zadas nas sedes das embaixadas e das represen-
tagdes consulares, salvo casos excepcionais, ex-
pressamente autorizados pelo Tribunal Superior
Eleitoral até 31 de agosto de 1989.

Art. 27. Todo o material necessario para a
realizacdo da eleicdo serd fornecido pelo Tribu-
nal Superior Eleitoral, o qual serd remetido por
mala diploméatica, e entregue ao Presidente da
Mesa Receptora, em prazo compativel com a
realizacdo da eleicdo.

Art. 28. Para que se organize Segdo Elei-
toral no exterior & necessario que nela haja um
minimo de trinta e um maximo de quinhentos
eleitores inscritos.

Paragrafo uUnico. Se a Secdo ndo alcancar
o ndmero minimo legal, ela serd agregada a Se-
c¢do mais proxima da mesma cidade ou do mes-
mo Pais.

Art. 29. A missdo diplomatica ou repre-
senta¢do consular no pais onde se realizar a elei-
¢do fica autorizada a confeccionar as cédulas pa-
ra o segundo turno de votacdo, se for 0 caso,
respeitado o modelo oficial, utilizando, para tan-
to, reproducdo eletronica cu impressdo grafica.

Art, 30. Aplicam-se, no que couber, as
demais disposi¢cBes constantes deste Titulo.

CAPITULO VI
Da cédula oficial

Art. 31. As cédulas oficiais ser8o confec-
cionadas e distribuidas exclusivamente pela Jus-
tica Eleitoral, devendo ser impressas em papel
branco e opaco. A impressdo serd em tinta pre-
ta, com tipcs uniformes de letras (Céd., art.
104, Lei n° 7.773, art. 13).

§ 1% Os nomes dos candidatos para as
eleicOes majoritarias devem figurar na ordem de-
terminada por sorteio (Cod., 104, § 1°, Lei
n® 7.773, art. 13, paragrafo unico).

§ 2° 0Os nomes do Vice-Presidente e do
Vice-Prefeito, registrados com o Presidente e
Prefeito, respectivamente, ndo constardo da cé-
dula.

§ 3° No caso de Coligacdo na eleigdo ma-
joritaria, a mesma optara, para representar seus
candidatos, entre os numeros designativos dos
Partidos que a integram (Lei n® 7.773, art. 12, §
19).

§ 4° Na hipbdtese do paragrafo anterior,
ndo havendo opcdo, prevalecerdo os numeros e
séries dos Partidos a que os candidatos forem fi-
liados.

§ 5° Na Coligacdo para eleicBes propor-
cionais, os candidatos serdo inscritos com o nd-
mero da série do respectivo Partido (Res. n?
15,363, de 27-6-89, art. 54, § 17).

& 6° As cédulas oficiais serdo confeccio-
nadas de acordo com os modelos a ser aprova-
dos pelo Tribunal Superior Eleitoral e de maneira
tal que, dobradas, resguardem o sigilo do voto,
sem que seja necessario o emprego de cola para
fecha-las (Cod., art. 104, § 6°),

CAPITULO VI

Da policia dos trabathos eleitorais

Art. 32. Ao Presidente da Mesa Receptora
e ao Juiz Eleitoral cabe a policia dos trabalhos
eleitorais (Cod., art. 139).

Art. 33. Somente podem permanecer no
recinto da Mesa Receptora os seus membros, os
candidatos, um Fiscal, um Delegado de cada
Partido ou Coligacdo, e, durante 0 tempo neces-
sdrio 4 votacdo, o eleitor {Cod., art. 140,
Decreto-Lei n° 1.541, art. 11).

§ 1° O Presidente da Mesa que &, durante
os trabalhos, a autoridade superior, fara retirar
do recinto ou do edificio quem ndo guardar a or-
dem e compostura devidas e estiver praticando
qualquer ato atentatério 3 liberdade eleitoral
{Cod., art. 140, § 1°).

§ 2° WNenhuma autoridade estranha a Me-
sa poderd intervir, sob pretexto algum, em seu
funcionamento, salvo o Juiz Eleitoral {Cod., art.
1490, § 2°),

Art. 34. A forca armada conservar-se-a a
cem metros da Sec3o Eleitoral, e ndo poderé
aproximar-se do lugar da votacgdo, ou nele pene-
trar, sem ordem do Presidente da Mesa (Céd.,
art. 141),

TITULO #

Da votacdo

CAPITULO |

Do material para a votacdo

Art. 35. Os Juizes Eleitorais enviardo ao
Presidente de cada Mesa Receptora, pelo menos
setenta e duas horas antes da eleicdo, o seguin-
te material (Cod., art. 133);

| — listas dos Partidos e dos candidatos
registrados a eleicdo proporcional, as quais de-
verdo ser afixadas em lugar visivel, nos recintos
das Secles Eleitorais e dentro das cabinas inde-
vassaveis (Cod., art. 133, I}, se o elevado nu-
mero de Partidos e candidatos tornar inviavel es-
sa providéncia, a afixacdo se fara em local
visivel no recinto da Secdo Eleitoral:

Il — folhas de votagio dos eleitores da
Secdo com os respectivos comprovantes de
comparecimento, bem assim a Relacdo Auxiliar
correspondente {Res. n? 14.465, de 2-8-88, arts.
12 e 2°%);
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Il — uma folha de votacdo para os elei-
tores de outras Secdes, devidamente rubricada;

IV — uma urna vazia, devidamente veda-
da pelo Juiz Eleitoral;

V — sobrecartas maiores para os votos
que forem impugnados ou sobre os quais hou-
ver davida;

V| — cédulas oficiais.

VIl — sobrecartas especiais para remessa
a Junta Eleitoral dos documentos relativos a
eleicdo;

VIl — senhas para serem distnibuidas aocs
eleitores;

IX — canetas e papel necessarios acs tra-
balhos;

X — folhas apropriadas para impugnacio
e folhas para observacdo de Fiscais de Partidos
ou Coligaces;

Xl — modelo da ata a ser lavrada pela
Mesa Receptora;

X — material necessario para
ap6s a votacdo, a fenda da urna;

Xl — um exemplar das Instructes do Tri-
bunal Superior Eleitoral;

XV — material necessario a contagem dos
votos quando autorizada;

XV — qualquer outro material que o Tri-
bunal Regional julgue conveniente ao regular
funcionamento da Mesa (Céd., art. 133, Il a
XVI).

5 1? Na confeccio das listas mencionadas
no inciso | deste artigo, deverdo ser observadas
as seguintes normas:

I — cada Partido tera lista Unica, encima-
da pelo seu nome, seguido da sigla e do niamero
que lhe foi atribuido pelo Tribunal Superior Elei-
toral {Res. n? 16.363, de 27-6-89, arts. 50 e 51};

Il — encimados pela designacdo do cargo
de Vereador, os nomes dos candidatos em or-
dem alfabética, seguidos do respectivo nimero
{Res. n® 15.363, de 27-6-89, arts. 53 e 55},

Il — as listas de cada Partido serdo colo-
cadas, no recinto e nas cabinas, uma ao lado da
outra, na ordem numérica crescente do Partido,
indicado apds a sigla, ndo podendo ser presas
ou grampeadas as de um Partido sobre as de
outro, observado o disposto no inciso 1 do caput
deste artigo.

§ 22 (O material de que trata este artigo
devera ser remetido por protoceolo ou pelo cor-
reio, acompanhado de uma relacio ao pé da
qual o destinatario declarard o que recebeu e co-
mo recebeu e apora sua assinatura (Cod., art.
133, § 1°).

§ 3° 0Os Presidentes das Mesas que ndo ti-
varem recebido até quarenta e oito horas antes

vedar,

do pleito o referido material deverdo diligenciar
para o seu recebimento (Cod., art. 133, 8 27).

§ 4° (O Juiz Eleitoral, em dia e hora previa-
mente designados, em presenca dos Fiscais e
Delegados dos Partidos ou Coligacdes, verifica-
ra, antes de fechar e lacrar as urnas, se estas
estdo completamente vazias: fechadas, enviara
uma das chaves, se houver, ao Presidente da
Junta Eleitoral, e a da fenda, também se hou-
ver, ao Presidente da Mesa Receptora, junta-
mente com a urna {Cod., art. 133, § 37).

Art. 36. Nos estabelecimentos de interna-
cdo coletiva de hansenianos serdo sempre Utii-
zadas urnas de lona (Cod., art. 134).

CAPITULO 1)

Dos lugares de votacdo

Art. 37. Funcionardo as Mesas Receptoras
nos jugares designados pelos Juizes Eleitorais,
publicando-se a designacdo na imprensa oficial,
nas Capitais, e mediante editais afixados no lo-
cal de costume nas demais Zonas (Cod., art.
135).

§ 1° A publicagdo devera conter a nume-
ragdo ordinal ¢ o local em que devera funcionar
a Secdo, com indicagdo da rua, nimero e qual-
quer outro elemento que facilite a localizacdo
pelo eleitor (Cad., art. 135, § 19),

§ 27 Dar-se-a preferéncia aos edificios pa-
blicos, recorrendo-se aos particulares se faltarem
aqueles em ndmero e condicbes adequadas
{Cod., art. 135, § 2°).

§ 3° A propriedade particular sera obriga-
toria e gratuitamente cedida para esse fim
(Céd., art. 135, § 3%).

§ 4° E expressamente vedado o uso de
propriedade pertencente a candidato, membro
de Diretdrio de Partido, Delegado de Partido ou
Coligacdo, autoridade policial, bem como dos
respectivos cdnjuges e parentes, consanguineos
ou afins, até o segundo grau, inclusive (Céd.,
art. 135, § 4°).

§ 57 NAao poderdo ser localizadas Secdes
Eleitorais em fazenda, sitio ou qualquer proprie-
dade rural privada, mesmo existindec no local
prédio puablico, incorrendo o Juiz nas penas do
art. 312 do Codigo Eleitoral, em caso de infrin-
géncia {Cod., art. 135 § 5° red. da Lei n°
4,961, art. 25).

§ 6° Os Tribunais Regionais, nas Capitais,
e os Juizes Eleitorais nas demais Zonas, fardo
ampla divulgacdo da localizacdio das Secoes
(Cod., art. 135, § 6°).

§ 7° Da designacdo dos lugares de vota-
cido podera qualquer Partido reclamar ac Juiz
Eleitoral, dentro de trés dias a contar da publica-
¢do, devendo a decisdo ser proferida dentro de
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quarenta e oito horas (Cod., art. 135, § 7°, red.
da Lei 4,961, art, 25).

§ 8° Da decisdo do Juiz Eleitoral cabera
recurso para o Tribunal Regional, interposto
dentro de trés dias, devendo, no mesmo prazo,
ser resoclvido (Cod., art. 135, § 8%, red. da Lei
4,961, art. 25b).

§ 9° FEsgotados os prazos referidos nos &8
7° e 8° deste artigo, ndo mais podera ser alega-
da, no processo eleitoral, a proibicdo contida em
seu § b° (Cod., art. 135, § 9°, red. da Lei 6.336,
art. 19).

Art, 38. Deverio ser instaladas SecBes
nas vilas e povoados, assim como nos estabele-
cimentos de internacdo coletiva, inclusive para
cegos € hansenianos, onde haja, pelo menos,
cinglenta eleitores (Cod., art. 136).

Paragrafo Gnico. A Mesa Receptora desig-
nada para qualquer dos estabelecimentos de in-
ternacdo coletiva devera funcionar em local indi-
cado pelo respectivo Diretor, o mesmo critéric
serd adotado para os estabelecimentos especiali-
zados para protecdo dos cegos {Cod., art. 136,
paragrafo (nico).

Art. 39. Até dez dias antes da eleicdo,
peloc menos, comunicardo os Juizes Eleitorais
aos chefes das reparticGes publicas e aos pro-
prietarios, arrendatarios ou administradores das
propriedades particulares, a resclucdo de que se-
rdo os respectivos edificios ou parte deles utiliza-
dos para o funcionamento das Mesas Recepto-
ras (Cad., art. 137).

Art., 40, No local destinado a votacdo, a
Mesa ficara em recinto separado do publico, ao
lado, havera, no minimo, duas cabinas indevas-
saveis {Cod., art. 138, Lei 6.996, art. 11, para-
grafo dnico).

Paragrafo Gnico. O Juiz Eleitoral providen-
ciard para que, nos edificios escolhidos, sejam
feitas as necessarias adaptagdes (Cod., art. 138,
paragrafo Onico}.

CAPITULO Ht

Do inicio da votacdo

Art. 41. No dia marcado para a eleicdo, as
sete horas, o Presidente da Mesa Receptora, os
Mesarios e os Secretarios verificardo se no lugar
designado estdo em ordem o material remetido
pelo Juiz e a urna destinada a recolher os votos,
bem como se estdo presentes os Fiscais de Par-
tido ou Coligagdo (Cod., art. 142).

Art. 42. As oito horas, supridas as defi-
ciéncias, declarard o Presidente iniciados os tra-
balhos, procedendo-se, em seguida, a votacdo,
que comegard pelos candidatos e eleitores pre-
sentes (Cod., art. 143},

§ 1° Os membros da Mesa deverdo votar
no correr da votacdo, depois que tiverem vota-
dos os eleitores que jd se encontravam presen-
tes no momento da abertura dos trabalhos, ou
no encerramento da votacdo (Céd., art. 143, §
1°).

§ 2° Observada a prioridade assegurada
aos candidatos, tém preferéncia para votar o
Juiz Eleitoral da Zona, seus auxiliares de servigo,
os Fiscais e Delegados de Partido ou Coligacao,
desde gue a credencial esteja devidamente visa-
da pelo Juiz Eleitoral, os eleitores de idade avan-
cada, os enfermos, deficientes fisicos e as mu-
Iheres gravidas (Cod., art. 143, § 2°).

Art. 43. O recebimento dos votos come-
¢ara as oito horas e terminara, saivo o disposto
no art. 51 destas Instrucfes, as dezessete horas
(Cod., art, 144).

Art. 44, O Presidente, Mesarios, Secreta-
rios e suplentes votardo perante as Mesas em
que servirem, ndo sendo tomado em separado
0s seus votos, ainda que eleitores de Secdo di-
versa (Lei 6.996, art. 12, § 3°).

§ 1° Somente serd permitido o voto em
separado quando houver duvida quanto a identi-
dade do eleitor, ou quando da folha de votacdo
ndo constar nome de eleitor que apresentar titu-
lo correspondente & Secio (Lei 6.996, art. 12, §
4%},

§ 2° O eleitor, mesmo sem apresentacio
do titulo, podera votar, desde que o seu nome
conste da folha de votacdo e exiba documento
que comprove sua identidade (Lei 6.996, art. 12,
§2%9.

8 3° O eleitor cuja inscricBo conste da Re-
lacdo Auxiliar, embora portador do titulo eleito-
ral, estda impedido de votar. Se todavia, o seu
nome também figurar na folha de votagdo, com
numero de inscricdo diferente do existente na
Relacao Auxiliar, podera exercer o direito de vo-
to {Res. 14.465, art. 27, § 1°).

CAPITULO IV

Do ato de votar

Art. 45. Observar-se-a na votacdo o se-
guinte:

| — o eleitor, ao apresentar-se na Se-
¢do, antes de penetrar no recinto da Mesa, de-
vera postar-se em fila, organizada pelo Secreta-
rio e, se necessdrio, o Presidente da Mesa pode-
ra convocar forca policial para manter a ordem;

il — admitido a penetrar no recinto da
Mesa, segundo a ordem da fila, o eleitor apre-
sentara ao Presidente o seu titulo, o qual podera
ser examinado por Fiscal ou Delegado de Parti-
do ou Coligacdo {Cod., art. 1486, HlI};
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Il — o Presidente, ou Meséario, localizara
o nome do eleitor na folha de votacdo, que serd
confrontada com o titulo e poderd também ser
examinada por Fiscal ou Delegado de Partido ou
Coligacdo (Cod., art. 146, IV};

IV — achando-se em ordem o titulo e a
folha de votagdo e ndo havendo divida sobre a
identidade do eleitor, o Presidente da Mesa o
convidard a lancar sua assinatura na folha de vo-
tacdo; em seguida, entregar-lhe-a a cédula ofi-
cial, ou cédulas oficiais, na hipttese de eleicdo
municipal, rubricadas no ato pelo Presidente e
Mesédrios no verso, numeradas em séries
continuas de um a nove, no quadriladtero corres-
pondemnte, instruindo-o sobre a forma de dobra-
las, fazendo-o passar & cabina indevassavel
(Cod., art. 148, V), ‘

V — na cabina indevassavel, onde ndo
poderd permanecer por mais de um minuto, ©
gleitor indicard o candidato de sua preferéncia e
dobrara a cédula oficial, ou cédulas, se for o ca-
s0, cbservadas as seguintes normas:

a) assinalando com uma cruz, ou de modo
que torne expressa a sua intencdo, o quadrilate-
ro correspondente ao candidato majoritario de
sua preferéncia;

b) escrevendo o0 nome abreviado, apelido
ou nome pelo qual é mais conhecido, ou © ni-
mero do candidato de sua preferéncia, nas elei-
¢Oes proporcionais (Cod., art. 146, IX, Lei 7.664,
art. 22);

¢} assinalando apenas o nimero, encimado
pela sigla, do Partido de sua preferéncia, se pre-
tender votar apenas na legenda;

V] — ao sair da cabina, o eleitor deposita-
ré a cédula, ou cédulas, na hipdtese de eleicdo
municipal, na urna {Céd., art. 146, X},

VIl — ao depositar a cédula na urna, ou
cédulas, na hipotese de eleicdo municipal, o elei-
tor deverd fazé-lo de maneira a mostrar a parte
rubricada a4 Mesa e aos Fiscais de Partido ou
Coligacdo, para que verifiguem, sem nelas tocar,
se ndo foram substituidas (Cod., art. 146, Xl);

VIl — se a cédula oficial, ou cédulas, na
hipotese de eleicdo municipal, ndo forem as
mesmas, o eleitor serd convidado a voltar a ca-
bina indevassavel, e a trazer o seu voto, na cé-
dula que recebeu, ou cédulas, se for a hiptese,
se ndo quiser tornar a cabina, ser-lhe-4 recusado
o direito de voto, anotando-se a ocorréncia na
ata, e ficando o eleitor retido pela Mesa e & sua
disposicdo até o término da votacdo, ou a devo-
lucdo da cédula, ou cédulas, rubricadas e nume-
radas {Cod., art. 146, XIl};

IX — se o eleitor, ao receber a cédula, ou
cédulas, se for a hipotese, ou ao recolher-se &
cabina de votacdo, verificar que as mesmas se
acham estragadas ou de qualquer modo viciadas

ou assinaladas, ou se ele proprio, por imprudén-
cia, imprevidéncia ou ignorancia, as inutilizar,
estragar ou assinalar erradamente, podera pedir
outras ao Presidente da Secdo Eleitoral, resti-
tuindo, porém, a primeira, ou primeiras, se for o
caso, as quais serdo imediatamente inutilizadas a
vista dos presentes e sem gquebra do sigilo do
que o eleitor haja nela, ou nelas, assinalado
{Cod., art. 146, Xll});

X — introduzida a cédula oficial na urna,
ou cédulas, se for a hipotese, uma a uma, o
Presidente da Mesa devolvera o titulo ao eleitor,
hem assim entregando-lhe o comprovante de
votagao;

Art. 46. O Presidente da Mesa dispensara
especial atencdo a identidade de cada eleitor ad-
mitido a votar. Existindo dlvida a respeito, de-
vera exigir-lhe a exibicdo do respectivo docu-
mento de identidade ou, na falta deste, inter-
rogd-lo sobre os dados constantes da folha de
votacdo, confrontando a assinatura ou a impres-
sfio digital existente no titulo com a feita na sua
presenca pelo eleitor, e mencionando na ata a
duvida suscitada (Cod., art. 147).

§ 1 A impugnac3o a identidade do elei-
tor, formulada pelos membros da Mesa, Fiscais,
Delegados, candidatos ou qualquer eleitor, sera
apresentada verbalmente ou por escrito, antes
de ser o mesmo admitido a votar {Céod., art.
147, § 19},

§ 2° Se persistir a davida ou for mantida a
impugnacdo, tomara o Presidente da Mesa as
seguintes providéncias:

| — escreverd numa sobrecarta branca o
seguinte: “Impugnada por Fulano®;

Il — entregard ao eleitor a sobrecarta
branca, para que ele, na presenca da Mesa e
dos Fiscais, nela coloque a cédula oficial que as-
sinalou, assim como o seu titulo, a folha de im-
pugnacdo e qualquer outro documento oferecido
pelo impugnante;

Il — determinard ao eleitor que feche a
sobrecarta branca e a deposite na urna;

IV — anotard a impugnacédo na ata (Cod.,
art. 147, 8 2°, 1 a IV),

§ 3° O voto em separado, por qualquer
motivo, sera sempre tomado na forma prevista
no paragrafo anterior (Cod., art. 147, § 37).

Art. 47. O eleitor somente podera votar
na Secdo Eleitoral em que estiver incluido o seu
nome (Céd., art. 148).

Art. 48. As pessoas que n3o souberem ou
ndo puderem assinar © nome lancardo a impres-
sdo digital de seu polegar direito {Lei 7.332, art.
18).

Art. 49. O eleitor cego podera:

I — assinar a folha de votacdo utilizando-
se do alfabeto comum ou do sistema Braille;
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Il — assinalar a cédula oficial, utilizando-se
também de qualquer sistema;

Il — wusar qualquer elemento mecénico que
trouxer consigo, ou lhe for fornecido pela Mesa,
¢ que |he possibilite exercer o direito de voto
(Cod., art. 150, | a ).

Art. 50. Nos estabelecimentos de interna-
¢80 de hansenianos, serdc ohservadas as se-
guintes normas:

I — na véspera do dia do pleito, o Diretor
do estabelecimento promoverd o recolhimento
dos titulos eleitorais, mandara desinfeta-los con-
venientemente e o0s entregard ao Presidente de
cada Mesa Receptora antes de iniciados os tra-
halhos;

Il — os eleitores votardo na medida em
que forem sendo chamados, independentemente
de senha;

Il — ao terminar de votar, receberad o elei-
tor seu titulo, bem como o comprovante de vo-
tacdo; antes, o Presidente da Mesa colhera a as-
sinatura do eleitor na folha de votacéo.

CAPITULO V

Do encerramento da votacdo

Art. 51. As dezessete horas, o Presidente
fard entregar as senhas a todos os eleitores pre-
sentes e, em seguida, os convidara, em voz alta,
a entregar & Mesa seus titulos, para gque sejam
admitidos a votar (Cod., art. 153}

Paragrafo dnico. A votacdo continuard na
ordem numérica das senhas e o titulo serid de-
volvido ao eleitor, logo que tenha votado (Céd.,
art. 163, paragrafo anico).

Art. 52. Terminada a votacdo e declarado
© seu encerramento pelo Presidente, tomara es-
te as seguintes providéncias:

| — wedara a fenda de introduc3o da cédu-
la na urna, de modo a cobri-la inteiramente com
tiras de papel rubricadas pelo Presidente e Me-
sarios e, facultativamente, pelos Fiscais presen-
tes, identificaré os eleitores faltosos, procedendo
na forma do art. 16, IX, destas Instrucdes;

i1l — encerrara, com a sua assinatura, a
folha de votacdo modelo dois, que podera ser
também assinada pelos Fiscais;

Il — mandara lavrar, por um dos Secre-
tarios, a ata da eleicdo, preenchendo o modelo
fornecido pela Justica Eleitoral para que cons-
tem:

a) os nomes dos membros da Mesa que ha-
jam comparecido, inclusive o suplente;

b) as substituicOes e nomeactes feitas,;

¢} os nomes dos Fiscais que hajam compa-
recido e dos que se retiraram durante a votacdo;

d)} a causa, se houver, do retardamento pa-
ra ¢ comeco da votacio;

e) o nimero, por extenso, dos eleitores da
Secdo que compareceram e votaram e o nimero
dos que deixaram de comparecer;

f} o namero, por extenso, de eleitores de
outras Secdes que hajam votado;

g} o motivo de n&o haverem votado alguns
dos eleitores que compareceram,;

h) os protestos e as impugnacdes apresen-
tados pelos Fiscais, assim como decisdes sobre
eles proferidas, tudo em seu inteiro teor;

i} a razao de interrupgcdo da votacdo, se ti-
ver havido, e o tempo de interrupgéo;

§) a ressalva das rasuras, emendas e entreli-
nhas porventura existentes nas folhas de vota-
¢80 e na ata, ou a declaracdo de ndo existirem.

IV — mandara, em caso de insuficiéncia
de espaco no modelo destinado ao preenchi-
mento, prosseguir a ata em outra folha devida-
mente rubricada por ele, Mesarios e Fiscais que
o desejarem, mencionando esse fato na propria
ata;

V — assinard a ata com os demais mem-
bros da Mesa, Secretarios e Fiscais que quise-
rem; :

VI — entregard a urna e os documentos
do ato eleitoral ao Presidente da Junta ou a
agéncia do Correio mais proxima, ou a outra vi-
zinha que ofereca melhores condicdes de segu-
ranca e expedicdo, sob recibo em triplicata, com
a indicacdo de hora, devendo aqueles documen-
tos ser encerrados em sobrecartas rubricadas
por ele e pelos Fiscais que o desejarem;

VIl — comunicard em oficio, ou impresso
proprio, ao Juiz Eleitoral da Zona a realizacdo da
eleicdo, o namero de eleitores que votaram e a
remessa da urna e dos documentos a Junta Elei-
toral;

VIl — enviarhd, em sobrecarta fechada,
uma das vias do recibo do Correio & Junta Elei-
toral e a outra ao Tribunal Regional (Cod., art.
154, Il a VIII).

§ 1° Os Tribunais Regionais poderac pres-
crever outros meios de wvedacdo das urnas
{Cod., art. 154, & 1°).

§ 2° No Distrito Federal e Capitais dos Es-
tados poderdo os Tribunais Regionais determinar
normas diversas para a entrega de urnas e pa-
péis eleitorais, com as cautelas destinadas a evi-
tar violagdo ou extravio {Céd., art. 154, § 22).

Art. 53. O Presidente da Junta Eleitoral e
as agéncias do Correio tomardo as providéncias
necesséarias para o recebimento da urna e dos
documentos referidos no artigo anterior (Cod.,
art. 155).
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§ 1% Os Fiscais e Delegados de Partido ou
Coligagdo tém direito de vigiar & acompanhar a
urna desde o momento da eleicdo, durante a
permanéncia nas agéncias do Correio e até a en-
trega a Junta Eleitoral (Cod., art. 155, § 1°).

§ 22 A urna ficard permanentemente a vis-
ta dos interessados e sob a guarda de pessoa
designada pelo Presidente da Junta Eleitoral
{Cod., art. 155, § 2¢).

Art. 54. Até as doze horas do dia seguinte
a realizacdo da eleicdo, o Juiz Eleitoral é obriga-
do, sob pena de responsabilidade e muita, na
forma da lei, a comunicar ao Tribunal Regional e
aos Delegados de Partido ou Coligacdo, perante
ele credenciados, o nimero de eleitores que vo-
taram em cada uma das Secdes sob sua jurisdi-
¢do, bem como o total de votantes da Zona
(Cod., art. 156; Decreto-Lei 2.351; art. 2°, § 29).

§ 1?2 Se houver retardamento nas medidas
referidas no art. 52 destas Instrucdes, o Juiz
Eleitoral, assim que receber o oficio constante
desse dispositivo, inciso VI, fard a comunicacio
mencionada no caput deste artigo {Cod., art.
156, § 19).

§ 2° Essa comunicacdo sera feita por via
postal, em oficios registrados de que o Juiz Elei-
toral guardard copia no arquivo da Zona, acom-
panhada do recibo do Correio (Cod., art. 156, §
2°).

8 3° Qualguer candidato, Delegado ou
Fiscal de Partido ou Coligacdo podera obter por
certiddo o teor da comunicacdo a que se refere
este artigo, sendo defeso ao Juiz Eleitoral recu-
sé-la ou procrastinar a sua entrega ao requeren-
te {Céd., art, 1566, § 3°),

Art. 55. Nos estabelecimentos de interna-
¢do coletiva, terminada a votacdo e lavrada a
ata da eleicdo, o Presidente da Mesa aguardara
que todo o material seja submetido a rigorosa
desinfeccdo, realizada sob as vistas do Diretor
do estabelecimento, depois de encerrado em in-
vélucro hermeticamente fechado {Céod., art.
157).

TITULO
Da Apuracédo

CAPITULO |

Das Juntas Fleitorais

Art. 86. Compor-se-do as Juntas Eleitorais
de um Juiz de Direito, que serd o Presidente, &
de dois ou quatro membros titulares, com igual
namero de suplentes, escolhidos entre cidaddos
de notoria idoneidade (Cod., art. 36}.

Paragrafo Unico. N&o podem ser nomea-
dos membros das Juntas, escrutinadores ou au-
xiliares:

| — os candidatos e seus parentes, ainda
que por afinidade, até o segundo grau, inclusi-
ve, e bem assim o conjuge;

Il — os membros de Diretérios de Partidos
devidamente registrados e cujos nomes tenham
sido oficialmente publicados;

Il — as autoridades e agentes policiais,
bem come os funcionarios no desempenho de
cargos de confianga do Executivo;

IV — o0s que pertencerem ao servico €leito-
ral {(Cod., art. 36, §8 3%, 1 a IV).

Art. 57. Poderdo ser organizadas guantas
Juntas permitir o namero de Juizes de Direito
que gozem das garantias do art. 95 da Constitui-
cdo, mesmo que ndo sejam Juizes Eleitorais
{Céd., art. 37}

Paragrafo Onico. Nas Zonas em que hou-
ver de ser organizada mais de uma Junta, ou
quando estiver vago o cargo de Juiz Eleitoral ou
estiver este impedido, o Presidente do Tribunal
Regional, com a aprovacdo deste, designaré
Juizes de Direito da mesma ou de outras comar-
cas para presidirem as Juntas Eleitorais {Cod.,
art. 37, paragrafo 0nico).

Art. 58, Ao Presidente da Junta € faculta-
do nomear, dentre cidaddos de notoria idoneida-
de, escrutinadores e auxiliares em nimero capaz
de atender a boa marcha dos trabalhos (Cod.
art. 38}.

§ 1° E obrigatoria essa nomeacio sempre
que houver mais de dez urnas a apurar {(Cod.
art. 328, § 1°).

§ 2° Na hipbtese do desdobramento da
Junta em Turmas, o respectivo Presidente no-
meara um escrutinador para servir como Secre-
tario em cada Turma (Cod. art, 38, § 2°).

& 3° Além dos Secretarios a que se refere
o pardgrafo anterior, sera designado pelo Presi-
dente da Junta um escrutinador para Secretario-
Geral, competindo-ihe:

| — lavrar as atas;

[l - tomar por termo ou protocolar os re-
cursos, neles funcionando como escrivio;

Il — totalizar os wvotos apurados (Coéd.,
art. 38, § 32, l a lll).

Art. 59.

i — apurar, no prazo de dez dias, as elei-
¢Oes realizadas nas Zonas Eleitorais sob a sua ju-
risdicdo;

Il — resolver as impugnacdes € demais in-
cidentes verificados durante os trabalhos da
contagem e da apuracao;

Il — expedir os boletins de apuragdo men-
cionados no art. 88 destas Instrucdes (Cod., art.
40, 1 a i}

Compete a Junta Eleitoral:
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Art. 60. Nas Zonas Eleitorais em que for
autorizada a contagem prévia dos votos pelas
Mesas Receptoras, compete 4 Junta Eleitoral to-
mar as providéncias mencionadas no art. 195 do
Cédigo Eleitoral (Cod., art. 41).

CAPITULO Il

Da apurac8o nas Juntas

SEGCAQ |

Disposicdes preliminares

Art. 61. A apuracdo devera ser iniciada a
partir das dezoito horas, ou imediatamente apos
o recebimento da primeira urna, e devera termi-
nar dentro de trés dias.

5 1° Iniciada a apuracdo, os trabalhos ndo
serdo interrompidos aos sabados, domingos e
dias feriados, devendo a Junta funcionar das oi-
10 as dezoito horas, pelo menos (Cod., art 159,
§1°).

§ 22 Em caso de impossibilidade de obser-
véncia do prazo previsto neste artigo, o fato de-
verd ser imediatamente justificado perante o Tri-
buna! Regional, mencionando-se as horas ou
dias necessérips para o adiamento, gque ndo po-
dera exceder a cinco dias (Cod., art. 159, § 22,
red. da Lei n? 4,961, art. 32).

§ 3? Esgotados O prazo e a prorrogacao
estipulada neste artigo, ou ndo tendo havido,
em tempo habil, o pedido de prorrogacao, a res-
pectiva Junta Eleitoral perde a competéncia para
prosseguir na apuracdo, devendo o seu Presi-
dente remeter, imediatamente, ao Tribunal Re-
gional todo o material relativo & votacdo (Cod.,
art. 159, § 3°, red. da Lei n? 4.961, art. 32).

8§ 4° Ocorrendo a hipGtese prevista no pa-
ragrafo anterior, competira ao Tribunal Regional
fazer a apuracao (Cod., art. 159, & 4°, red. da
Lei n® 4.961, art. 32).

§ 52 Os membros da Junta Eleitoral res-
ponséveis pela inobservancia injustificada dos
prazos fixados neste artigo estardo sujeitos a
multa, na forma da lei, aplicada pelo Tribunal
Regional (Céd., art 159, 8 5%, red. da Lei n?
4.961, art. 32, Decreto-Lei n? 2.351, art. 29, §
124

Art. 62. Havendo conveniéncia, em razio
do nimero de wurnas a apurar, a Junta
subdividir-se-4 em até oito Turmas, todas presi-
didas pelos componentes titulares e suplentes,
aos quais é deferida a mesma competéncia dos
titulares.

Paragrafo Gnico. As davidas que forem le-
vantadas em cada Turma serdo decididas por
maioria de votos dos Membros da Junta (Céd.,
art. 160, paragrafo unico).

Art. 63. Cada Partido ou Coligacdo pode-
rd credenciar perante as Juntas até trés Fiscais,
que se revezem na fiscalizacdo dos trabalhos
{Cod. art. 161; Lei n? 7.664, art. 8°, § 2°).

£ 1 Em caso de divisdo das Juntas em
Turmas, cada Partido ou Coligacdo poderd cre-
denciar até trés Fiscais para cada Turma {Cod.,
art. 161, § 1°}.

§ 2° N&o sera permitida na Junta ou Tur-
ma a atuacdo de mais de um Fiscal de cada Par-
tido ou Coligacdo (Céd., art. 161, § 2°).

§ 3° Nos municipios em que o Partido ndo
tiver Diretorio Municipal, a Comissdo Executiva
Regional ou Comiss3c Diretora Regional Provi-
soria podera credenciar um Delegado Especial
Municipal, que tera poderes para nomear Dele-
gados e Fiscais perante o Juizo Eleitoral, as Me-
sas Receptoras € as Juntas Apuradoras.

§ 4° Os Delegados e Fiscais mencionados
neste artigo poderdo praticar todos os atos gue
couberem aos Delegados e Fiscais nomeados
pelo Diretorio Municipal.

Art. 64, Cada Partido ou Coligagdo pode-
ra credenciar mais de um Delegado perante a
Junta, mas no decorrer da apuracdo sO funcio-
nara um de cada vez {(Cod., art. 162),

Art. 65. Iniciada a apuracdo da urna, nao
serd a mesma interrompida, devendo ser con-
cluida {Cod., art. 163).

Paragrafo dnico. Em caso de interrupcdo
por motivo de forga maior, as cédulas e as fo-
lhas de apuracédo serdo recothidas & urna e esta
fechada e lacrada, o que constara da Ata (Cod.,
art. 163, paragrafo (nico).

Art. 66. E vedado as Juntas Eleitorais a
divulgacdo, por qualquer meio, de expressdes,
frases ou desenhos estranhos ao pleito, apostos
ou contidos nas cédulas (Cod., art. 164},

§ 1° Aos membros, escrutinadores e auxi-
liares das Juntas que infringirem o disposto nes-
te artigo sera aplicada multa, na forma da lei,
cobrada através de execucdo fiscal (Cod., art.
164, § 19; Decreto-Lei n? 2.351, art. 2°, § 17).

§ 20 Sera considerada divida liquida e cer-
ta, para efeito de cobranca, a que for arbitrada
pelo Tribunal Regional e inscrita em livro proprio
na Secretaria desse orgdo (Cod., art. 164, § 2°).

SECAQ 1
Da abertura da urna

Art. 67. Antes de abrir cada urna a Junta
verificara:

| — se ha indicio de violacdo da urna;

Il — se a Mesa Receptora se constituiu
legalmente;
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Il — se as folhas de votacdo sdo auténti-
cas (Res. 12.933/86, art. 1°, § 19);

IV — se a eleicdo se realizou no dia, hora
e local designados e se a votacdo nao foi encer-
rada antes das dezessete horas;

V — se foram infringidas as condicdes
que resguardam o sigilo do voto;

VI — se foi recusada, sem fundamento le-
gal, a fiscalizacdo de Partido ou Coligacdo aos
atos eleitorais;

VIi — se votou eleitor excluido do alista-
mento sem ser 0 seu voto tomado em separado;
VHlI — se votou eleitor de outra Secdo, a

ndo ser nos casos expressamente admitidos;

IX — se houve demora na entrega da ur-
na e dos documentos pela Mesa Receptora
(Cod., art. 165, | a X).

§ 1° Se houver indicio de violacdo na ur-
na, proceder-se-& da seguinte forma:

| — antes da apuracdo, o Presidente da
Junta indicard pessca idonea para servir como
perito & examinar a urna com assisténcia do re-
presentante do Ministério Publico;

H — se o perito concluir pela existéncia de
violacdo e o seu parecer for aceito pela Junta, o
Presidente desta comunicara a ocorréncia ao Tr-
bunal Regional, para as providéncias de lei;

I — se o perito e o representante do Mi-
nistério Pablico concluirem pela inexisténcia de
violacdo, far-se-& a apuracdo;

IV — se apenas o representante do Minis-
tério Publico entender gue a urna foi violada, a
Junta decidira, podendo aquele, se a decisdo
ndo for undnime, recorrer imediatamente para o
Tribunal Regicnal (Cod., art. 165, § 12, | a IV).

V — ndo poderdo servir como peritos:

a) os candidatos e seus parentes, ainda que
por afinidade, até o segundo grau, inclusive,
bem assim o cénjuge;

b} os membros de Diretorios de Partidos
devidamente registrados e ¢ujos nomes tenham
sido oficialmente publicados;

¢} as autoridades e agentes policiais, bem
como os funcionariocs no desempenho de cargos
de confianca do Executivo;

d) os que pertencerem ao servico eleitoral
{Céd., art. 165, § 19, V).

§ 2° As impugnacdes fundadas em viola-
¢do da urna somente poderdo ser apresentadas
até a abertura desta (Cod., art. 165, § 29).

§ 3° Verificado qualquer dos casos dos
n®s I, Hll, IV e V deste artigo, a Junta anulara a
votacdo, fara a apuracdc dos votos em separado
e recorrerd de oficio para o Tribunal Regional
{Cod., art. 165, § 3?2, red. da Lei n® 4.961 e Lei
n? 6.336).

§ 4° Nos casos dos n% VI, VI, VIl e IX,
a Junta decidird se a votacdo é valida, proce-
dendo & apuracdo definitiva em caso afirmativo,
ou na forma do paragrafo anterior, se resolver

pela nulidade da votacdo (Cod., art. 165, § 47),

§ 62 A Junta deixard de apurar os votos
de urna que ndo estiver acompanhada dos docu-
mentos legais e lavrard termo relativo ao fato,
remetendo-a, com copia da sua decisdo, ao Tri-
bunal Regional (Cod., art. 165, & 59).

Art. 68. Aberta a urna, a Junta verificara
se 0 numero de cédulas oficiais corresponde ao
de votantes (Céd., art. 166, red. da Lei n°
4,961, art. 34).

5§ 1° A incoincidéncia entre o nimero de
votantes e o de cédulas oficiais encontradas na
urna ndo constituird motivo de nulidade da vota-
cdo, desde que nao resulte de fraude comprova-
da (Céd., art. 166, § 12, red. da Lei n® 4.961,
art. 34).

§ 2° Se a Junta entender que a incoinci-
déncia resulta de fraude, anulara a votacéo, fara
a apuracdo em separado e recorrerd de oficio
para o Tribunal Regional {Céd., art. 166, § 27).

Art. 69, Resolvida a apuracdo da urna,
deverd a Junta, inicialmente (Cod., art. 167):

| — examinar as sobrecartas brancas con-
tidas na urna, anulando os votos referentes aos
eleitores que n3o podiam votar (Cod., art. 167,
I, red. da Lei n? 4.961, art. 35};

Il — misturar as cédulas oficiais dos que
podiam votar com as demais existentes na urna
(Cod., art. 167, li, red. da Lei n® 4.961, art. 35).

Art. 70. As questdes relativas a existéncia
de rasuras, ermnendas e entrelinhas nas folhas de
votacdo e na Ata da eleicdo, somente poderdo
ser suscitadas na fase correspondente a abertura
das urnas (Cod., art. 168).

SECAD Il

Das impugnacdes e dos recursos

Art. 71. A medida que os votos forem
sendo apurados, poderdo os Fiscais e Delegados
de Partido ou Coligagdo, assim como os candi-
datos, apresentar impugnacdes que serdo decidi-
das de plano pela Junta (Céd., art. 169),

§ 1° As Juntas decidirio por maioria de
votos as impugnagdes (Cod. art. 169, § 1°).

§ 2° De suas decisfies cabe recurso ime-
diato, interposto verbalmente ou por escrito,
que devera ser fundamentado no prazo de qua-
renta e oito horas para que tenha seguimento
{Cod., art. 169, § 2°).

§ 3° O recurso, quando ocorrerem elei-
cOes simultdneas, indicard expressamente a elei-
¢d0 a que se refere (Céd., art. 169, § 39).
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§ 4° QOs recursos serdo instruidos, de
oficio, com certiddo da decisdo recorrida, se in-
terpostos verbalmente, constard, também, da
certiddo, o trecho correspondente do boletim
(Cod., art, 169, § 42, red. da Lei n® 4.961, art.
36).

Art. 72.  As impugnacfies quanto 3 identi-
dade do eleitor, apresentadas no ato da vota-
¢d0, serdo resolvidas pelo confronto da assinatu-
ra ou impressao digital tomada na folha de vota-
c¢do, com a constante do titulo eleitoral, peden-
do ser considerado, também, outro documento
de identidade.

Art. 73. N&o seri admitido recurso contra
a apuracdo se ndo tiver havido impugnacdo pe-
rante a Junta, no ato da apuracdo, contra as
nulidades arguidas (Céd., art. 171},

Art. 74. Sempre que houver recurso fun-
dado em contagem errdnea de votos, vicios de
cédulas ou de sobrecartas para votos em separa-
do, deverdo as cédulas ser conservadas em in-
vblucro lacrado, que acompanhard o recurso e
deverd ser rubricado pelo Juiz Eleitoral, pelo re-
corrente e pelos Delegados de Partido ou Coli-
gacdo que o desejarem (Cod., art. 172, red. da
Lei n? 4.961, art. 37).

SECAQ IV

Da contagem dos votos

Art. 75, Resolvidas as impugnacbes, a
Junta passara a apurar os votos (Cod., art. 173).

Art. 76. As cédulas oficiais, 8 medida em
que foremn sendo abertas, serdo examinadas e li-
das em voz alta, por um dos componentes da
Junta (Cod., art. 174).

§ 1 ApoOs fazer a declaracdo do voto em
branco e antes de ser anunciado o seguinte, se-
ré aposto na cédula, no lugar correspondente 3
indicagdo do voto, um carimbo com a expressao
““em branco’’, além da rubrica do Presidente da
Turma (Cod., art. 174, & 1°, red. da Lei n?
4,961, art. 38, red. da Lei n° 6.055, art. 15).

§ 22 O mesmo processo serd utilizado pa-
ra o voto nulo, com a aposicdo na cédula, no lu-
gar correspondente a indicacdc do voto, de um
carimbo com a expressdo «nulo» {Cod., art. 174,
§ 29, red da Lei n° 4.961, art. 38, e Lei n? 6.055,
art. 15).

§ 3° N&o podera ser iniciada a apuracdo
dos votos da urna subseqiiente, sob as penas
do art. 345 do Cddigo Eleitoral, sem que 0s vo-
tos em branco e nulos da anterior estejam todos
registrados pela forma referida no § 1% (Céd. an.
174, § 3°, Lei n® 4.961, art. 38; Lei n® 6.055, art.
15).

§ 4° As guestfes relativas as cédulas so-
mente poderdo ser suscitadas nessa oportunida-

de {Cod., art. 174, § 49; Lei n® 4.961, art. 38;
Lei n® 6.055, art. 15).

Art. 77. Serdo nulas as cédulas:

| — que ndo corresponderem ao modelo
oficial;

Il — que ndo estiverem devidamente au-
tenticadas;

lll — que contiverem expressties, frases ou
sinais que possam identificar o voto (Céd., art.
175, | a i},

Art. 78. Serdo nulos os votos nas eleicdes
para Presidente e Prefeito.

| — quando forem assinalados os nomes
de dois ou mais candidatos para o mesmo car-
qo,

Il -— quando a assinalacido estiver colocada
fora do quadrildtero préprio, desde que torne
duvidosa a manifestacdo da vontade do eleitor
{Cod., art. 175, § 1%, 1 e ll).

Art. 79. Serdo nulos os votos nas eleicOes
para Vereador:

| — quando o candidato ndo for indicado,
através do nome ou do nimera, com clareza su-
ficiente para distingui-lo de outro candidato ao
mesmo cargo, mas de outro Partido, e o eleitor
ndo indicar a legenda;

I — se o eleitor escrever 0 nome de mais
de um candidato a Vereador, pertencente a Par-
tidos diversos, ou, indicando apenas os ndme-
ros, o fizer também de candidatos de Partidos
diferentes;

Il — se o eleitor, ndo manifestando prefe-
réncia por candidato, ou o fazendo de modo
que ndo se possa identificar o de sua preferén-
cia, escrever duas ou mais legendas diferentes
no espaco relativo 8 mesma eleicdo.

Paragrafo (nico. Serdo nulos, para todos
os efeitos, os votos dados a candidatos ine-
legiveis ou ndo registrados {Cod., art. 175, § 3°).

Art. 80. Contar-se-a o voto apenas para a
legenda, nas eleicbes para Vereador:

| — se o eleitor escrever apenas a sigla
partidaria, ndo indicando o Candidato de sua
preferéncia;

I — se o eleitor escrever o nome de mais
de um candidato do mesmo Partido;

Il — se o eleitor, escrevendo apenas 03
nameros, indicar mais de um candidato do mes-
mo Partido;

IV — se o eleitor ndo indicar o candidato
através do nome ou do nimero com clareza su-
ficiente para distingui-lo de outro candidato do
mesmo Partido;

V - se o eleitor, indicando a legenda, es-
crever 0 nome ou o numero de candidato de ou-
tro Partido {Cod., art, 176, | a V}.
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Art. 81. Na contagem dos votos, nas elei-
¢des para Vereador, observar-se-8o0, ainda, as
seguintes normas:

I — ainversdo, omissdo ou erro de grafia
do nome ou prenome ndo invalidard o voto, des-
de que seja possivel a identificacdo do candita-
to;

I — se o eleitor escrever o nome de um
candidato e 0 namero correspondente a outro
da mesma legenda ou ndo, contar-se-a o voto
para o candidato cujo nome foi escrito, bem co-
mo para a legenda a que pertence, salvo se
ocorrer a hipdtese prevista no n® V do artigo an-
terior.

Nl — se o eleitor escrever o0 nome ou o nd-
mero de candidato em espaco da cédula que
n3o seja o correspondente ao cargo para o qual
o candidato foi registrado, serd o voto computa-
do para o candidato e respectiva legenda, con-
forme o registro (Céd., art. 177, |, Il e IV}.

IV — se o eleitor escrever o nome & © nO-
mero do candidato e indicar legenda diversa,
contar-se-& o voto para o candidato € sua legen-
da.

Art. 8. O voto dado aos candidatos a
Presidente e a Prefeito entender-se-a dado, tam-
bém, ao respectivo Vice (Cod., art. 178).

SECAO V

Da contagem dos votos no exterior

Art. 83. A apuracdo dos votos nas Secfies
Eleitorais que funcionarem no exterior sera feita
pela propria Mesa Receptora.

Art. 84. O funcionamento das Mesas Re-
ceptoras serd das oito as dezessete horas, € a
apuracdo dos votos terd inicio as dezoito horas,
ou imeditamente apos o encerramento da vota-
¢do nas Secfes que funcionarem no mesmo
prédio da missio diplomdtica ou representacdo
consular.

8§ 1° Em qualquer hipoOtese, serd respeita-
da a hora local.

§ 2° Apurada a votacdo da Secdo Eleito-
ral, 0 chefe da missdo diplomatica ou represen-
tagao consular, responsavel pelos trabalhos, en-
viard, de imediato, o resultado ao Tribunal Su-
perior Eleitoral, utilizando, para tanto, o telex di-
plomatico.

Art. 86. O credenciamento dos Fiscais e
Delegados de que trata o art. 19 e paragrafos
destas Instrucdes, sera feito pelo chefe da mis-
sdo diplomatica ou representacdo consular do
local onde funcionar a Secdo Eleitoral.

Art. 86. Compete ao chefe da missdo di-
plomética ou representacdo consular do local
onde se realizar a votacdo, lacrar a urna para

uso no segundo turno, se for o caso, com as
cautelas de estilo.

Art. 87. Terminada a apuracdo, em qual-
quer turno de votacdo, o chefe da missdo diplo-
matica ou representacdo consular remetera, por
mala diplomatica, ao Tribunal Superior Eleitoral,
todo o material e documentos utilizados na vota-
¢éo.

SECAO VI

Da escrituracdo dos boletins

Art. 88. Concluida a cantagem dos votos
a Junta ou Turma devera:

I — transcrever no boletim referente a ur-
na, emitido em cinco vias, a votacdo apurada.

il — expedir boletim, contendo o resuitado
da respectiva Secdo, no qual serdoc consignados
o nimero de votantes, a votacdo individual de
cada candidato, os votos de cada legenda parti-
daria ou de coligacdo, os votos nulos & 0s em
branco, bem como os recursos, se houver
{Cod., art. 179, 1 e 11},

§ 1 Os boletins de apuraco serdo assina-
dos pelo Presidente e Membros da Junta e pelos
Fiscais de Partido ou Coligacdo que o desejarem
{Cod., art. 179, §179),

§ 2° O boletim obedecerd o modelo apro-
vado pelo Tribunal Superior Eleitoral, podendo,
porém, na sua falta, ser substituido por gqualquer
outro expedido por Tribunal Regional ou pela
propria Junta Eleitoral (Cod., art. 179, § 29).

§ 3° A primeira via do boletim serd envia-
da ao Tribunal Regional, para processamento,
juntamente com a segunda via, que sera entre-
gue ao comité interpartidario de fiscalizacdo da
apuracdo, a nivel regional; a terceira via sera afi-
xada na sede da junta, em local que possa ser
copiado por gualguer pessoa, para conhecimen-
to de terceiros; a quarta via, sera arguivada no
Cartério Eleitoral da Zona; e a quinta via serd
entregue ao Comité interpartidario de Fiscaliza-
c¢do da apuracdo a nivel municipal.

& 4° O Comité interpartidario de fiscaliza-
¢do da apuracado serd previamente constituido
com um representante de cada Partido ou Coli-
gacio.

§ 52 O boletim de apuragdo ou sua copia
autenticada, com a assinatura do Juiz e, pelo
menos, de um dos Membros da Junta, fard pro-
va do resultado apurado, padendo ser apresen-
tado a prépria Junta, sempre que o nimero de
volos constantes dos mapas ndo coincidir, nas
eleicbes ndo totalizadas por processamento ele-
tronico de dados, com os neles consignados
(Cod, art. 179, § 5%, c.c. art. 180).

§ 62 O Partido, Coligagio ou candidato
poderd apresentar o boletim na oportunidade
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concedida no art. 96, § 6% destas Instrucdes,
guando tera vista da Ata Geral, ou apresenta-los
antes, se, no curso dos trabaihos da Junta Elei-
toral, tiver conhecimento da incoincidéncia de
qualquer resultado (Cod., art. 179, § 6°, c.c. art.
180}).

§ 7° Apresentado o boletim, serd aberta
vista, pelo prazo de dois dias, aos demais Parti-
dos ou Coligacdes, que poderdo contestar o erro
indicado com a apresentacdo de boletim da
mesma urna, revestido das mesmas formalida-
des (Cod., art. 179, § 7°, c.c. art. 180).

§ 87 Se o boletim apresentado na contes-
tacdo consignar outro resultado, coincidente ou
ndo corn o que figurar no mapa, a urna sera re-
contada pela Junta Apuradora (Cod., art. 179, §
8%, c.c. art. 180, II).

§ 9° A ndo expedicdo do boletim imedia-
tamente apds a apuracdo de cada urna e antes
de se passar § subseqgiiente, sob gualguer pre-
texto, constitui o crime previsto no art. 313 do
Cdodigo Eleitoral {Cod., art. 179, § 97).

Art. 89. Salvo no caso mencionado no ar-
tigo anterior, a recontagem de votos sé podera
ser deferida pelos Tribunais Regionais, em recur-
S0 interposto imediatamente apds a apuracdo de
cada urna (Cod., art. 181).

Paragrafo Onico. Em nenhuma outra hipd-
tese poderd a Junta determinar a reabertura de
urnas ja apuradas para recontagem de votos
(Caéd., art. 181, paragrafo (nico).

Art. 90. Os titulos dos eleitores estranhos
a Secdo serdo separados para remessa, depois
de terminados os trabalhos da Junta, ao Juiz
Eieitoral da Zona neles mencionada, a fim de
que, em documento proprio, se faca entrada, no
computador, da informac@o relativa a0 voto em
outra Secdo.

Paragrafo dnico. Se, na oportunidade pre-
vista neste artigo, no confronto do titulo com a
folha de votacdo, se verificar fraude, serdo au-
tuados tais documentos, e o Juiz determinara as
providéncias necessarias para apuracdo do fato
e conseqientes medidas legais (Cod., art. 182,
paragrafo Gnico).

Art. 9. Concluida s apuracdo, e antes de
se passar a subseqiiente, as cédulas serdo reco-
thidas, no primeiro turno de votacdo, em envelo-
pe especial, e no segundo turnc, a urna, os
quais serdo fechados e lacrados, ndo podendo
ser reabertos sendo depois de transitada em jul-
gado a diplomacdo, salvo nos casos de reconta-
gem de votos {v. art. 89, paragrafo Onico destas
Instrucées) {Cod., art. 183).

Paragrafo unico. O descumprimente do
disposto neste artigo, sob qualquer pretexto,
constitul o ¢rime previsto no art. 314 do Cédigo
Eleitoral (Cod., art. 183, paragrafo Gnico).

Art. 92. Sessenta dias apds o transito em
julgado da dipiomacdo de todos os candidatos
eleitos nos pleitos realizados simultaneamente e
prévia publicacdo de edital de convocacdo, as
cédulas serdo retiradas das urnas e imediata-
mente incineradas, bem assim os envelopes es-
peciais utilizados no primeiro turno de votacao,
na presenca do Juiz Eleitoral e em ato piblico,
vedado a gualquer pessoa, inclusive ao Juiz, o
seu exame na ocasido da incineracdo (Cod., art.
185, red. da Lei 6.055, art. 16).

SECAQ VI

Da totalizacdc dos resultados
da eleicdo presidencial

Art. 93. Para a totalizacdo do resultado da
eleicdo presidencial serd utilizado o processa-
mento eletrdnico de dados.

Art. 94, Expedido o boletim de uma, &
Junta providenciara sua remessa, pelo mejo de
transporte mais rapido, a Comissdo Apuradora
do respectivo Tribunal Regional Eleitoral.

Art. 95. Recebidos os boletins de umna, a
Comissdo Apuradora do Tribunal Regional Elei-
tora determinara, de imediato, o seu processa-
mento.

§ 1° Totalizados os resultados de cada
municipio, a Comissdo Apuradora transmitira,
imediatamente, por teleprocessamento, 0s da-
dos ao Tribunal Superior Eleitoral, enviando por
via aérea, por malote, o mapa totalizador do
municipio, devidamente autenticado.

SECAQ VIl

Da totalizacdo e proclamacdo dos
resultados nas eleicdes municipais

Art. 96. A totalizac3o das eleicdes munici-
pais sera feita utilizando-se mapas, 0s quais con-
terdo os elementos e informacdes necessarios &
determinac3o dos votos em branco, nulos, dos
quocientes eleitoral e partidarios e respectivas
sobras, se for o caso.

§ 12 Terminada a apuracdo de todas as
urnas, a Junta resolverd as davidas ndo decidi-
das, verificara o total dos votos apurados, inclu-
sive os em branco e determinard os quocientes
eleitoral e partidarios e as sobras respectivas, se
for o caso (Cod., art. 186).

§ 22 A Ata Geral de Apuracdo, lavrada
por Juiz Eleitoral no formulario aprovado pela
Resolugio 14.545, de 25-8-88, integrado por trés
vias, contera os seguintes dados;

I — total de Secdes do Municipio;
Il — Total de Secdes que ndo funcio-
naram;
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Il — total de Secdes que funcionaram;
IV — total de Sec¢des agregadas;
V — total de urnas;

VI — total de urnas anuladas;
Vil — total de urnas apuradas;
VI — total de votos apurados;

IX — total de eleitores das Seces que
ndo funcionaram;

X — total de votantes das urnas anula-
das;

Xl — soma de eleitores das Secdes que
ndo funcionaram e dos votantes das urnas anu-
ladas.

Xil — total de impugnacdes feitas;
Xill — total de recursos opostos e enca-
minhados ao TRE;

XIV — esclarecimento se o nimero das
Secdes que ndo funcionaram e das urnas anula-
das poderd ou ndo alterar a representacao de
qualquer Partido ou Coligacdo na classificacdo
dos candidatos eleitos;

XV — 1otal de votos dados aos candida-

tos;
XVI — total de votos em branco;
XVil — total de votos nulos;
XVIll — total geral da votacdo;

XiX — soma dos votos dados aos candi-
datos;

XX — soma dos votos sé de legenda;

XX| — total dos votos em branco;
XXl — soma dos votos dados aos candi-
datos, atribuidos a legenda e em branco;
XXl — gquociente eleitoral; .

XXIV — total de votos nulos;
XXV — total geral da votagdo; e

XXVl — indicacdo da quantidade de Ane-
x0s que acompanham a Ata Final da Apuracédo,
com o respectivo ndmero de folhas.

§ 3° Os anexos referidos no inciso XXVI
do paragrafo anterior, terdo a seguinte destina-
¢do:

ANEXO | — Secbes que ndo funcionaram,
com a indicacdo da Zona, Namero da Segio,
Eleitorado e Motivo;

ANEXO |l — SecBes Eleitorais agregadas
{Res. TSE 14.520/88, art. 6°, § 37), com indica-
cdo da Zona, Secdes que foram agregades a ou-
tras e 03 respectivos numeros;

ANEXO I} — Urnas anuladas, com indicacdo
da Zona, Secdo, Urna, NUmero de Votantes e
Motivo;

ANEXO |V — Coligacdes que participaram
do pleito, especificando se abrangeram as elei-

cOes para Prefeito, Vereador ou ambas, a sigla e
o nome, hem assim os Partidos que as integra-
ram, devendo ser preenchido um Anexo para
cada Coligacio;

ANEXO V — Resultado, em ordem decres-
cente, da votacdo dos candidatos a Prefeito e
respectivo Vice-Prefeito, com indicacdo do NG-
mero, Nome Completo e Votacdo obtida;

ANEXO VI — Distribuicdo das vagas pelos
Partidos e Coligacdes, nas eleicGes para Verea-
dor;

ANEXO Vil — Candidatos eleitos, na ordem
decrescente de votacdo, para Vereador, com in-
dicacdo do Numero, Nome completo e Votacdo;

ANEXO VIII — Suplentes, na ordem decres-
cente de votacdo, na eleicdo para Vereador, de-
vendo ser preenchide um Anexo para cada Par-
tide ou Coligacdo, com indicagdo do Ndmero,
Nome completo e Votag8o obtida;

ANEXQ IX — Votos s6 para a legenda, na
eleicdo de Vereador, com indicacdo do Partido e
nimero de votos (Cod. art. 186, § 12; Lei 6.996,
art. 18; e Res 14.545/88).

§ 4° Agsinardo a Ata Geral da Apuracio e
os respectivos Anexos, ¢ Juiz Presidente e os
Membros da Junta Eleitoral, bem assim os Fis-
cais de Partidos ou Coligaces que o desejarem.

§ B A Ata Geral da Apuracdo e os Ane-
xos serdo confeccionados em  formulario
continuo, cabendo ao Tribunal Superior Eleitoral
providenciar sua impressio e distribuicdo as Cir-
cunscricGes Eleitorais, no tocante as eleicbes
municipais.

&§ 67 As terceiras vias da Ata Geral da
Apuracdo e dos Anexos ficardo em lugar desig-
nado pelo Juiz Eleitoral, durante o prazo de trés
dias, para exame dos Partidos, Coligactes e
candidatos interessados, que poderdo examinar,
também, os documentos em que se basearam.

§ 7° Nos dois dias seguintes ac término
do prazo previsto no paragrafo anterior, os Parti-
dos, Coligacdes e os candidatos, poderdo apre-
sentar suas reclamacdes que, em trés dias, se-
rdo apreciadas pela Junta.

§ 87 Decididas as reclamacdes, a Junta
Eleitoral proclamard os eleitos e marcard a data
para a expedicdo solene dos diplomas em sessdo
pablica.

§ 9° As primeiras e segunda vias da Ata
Geral da Apuracdo, acompanhadas dos respecti-
vos Anexos, serdo encaminhadas pelo Juiz Elei-
toral ao Tribunal Regional Eleitoral que, por sua
vez, providenciard a remessa das primeiras vias
ao Tribunal Superior Eleitoral (Res: 14.545/88,
art, 3° e paragrafo Gnico).

Art. 97. Verificando a Junta Eleitoral que
os votos das Segbes anuladas e daquelas cujos
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eleitores foram impedidos de votar poderdo aite-
rar a representacdo a Camara Municipal, de
qualquer partido ou Coligacdo, ou a classifica-
¢80 de candidato a Prefeito, fara imediata comu-
nicacdo do fato ao Tribunal Regional que marca-
ra, se for o caso, dia para a renovacdo da vota-
¢do naquelas Secdes (Cod., art. 187)

§ 12 As novas eleicBes obedecerdo as se-
guintes normas:

| — o Presidente do Tribunal fixara, ime-
diatamente, a data para que se realizem dentro
de quinze dias, no minimo, e de trinta dias, no
maximo, a contar do despacho que a fixar, des-
de que ndo tenha havido recurso contra a anula-
¢do das Secles.

Il — somente serdo admitidos a votar os
eleitores da Secdo que hajam, comparecido a
eleicdo anulada, e os de outras Sec¢des que ali
houverem votado.

Il —- nos casos de coacdo gue haja impe-
dido o comparecimento dos eleitores as urnas,
no encerramento da votacdo antes da hora le-
gal, e quando a votacdo tiver sido realizada em
dia, hora e lugar diferentes dos designades, po-
derdo votar todos os eleitores da Segdo e so-
mente estes,

IV — as eleicbes realizar-se-80 nos mesmos
locais anteriormente designados, salvo se a anu-
lagdo houver sido decretada por infracdo dos 88
47 e 5% do art. 135 do Cédigo Eleitoral (Cod.,
art. 187, § 19, c.c. art. 201, paragrafo dnico, | a
i e V).

§ 2° Essas eleictes serdo realizadas peran-
te novas Mesas Receptoras nomeadas pelo Juiz
Eleitcral, e apuradas pela propria Junta que,
considerando os anteriores e 0s novos resulta-
dos, confirmara ou invalidara os diplomas que
houver expedido (Céd., art. 187, § 2°).

§ 3° Havendo renovacdo de eleicBes para
0$ cargos majoritarios, os diplomas somente se-
rdo expedidos depois de apuradas as eleicOes
suplementares (Cod., art. 187, § 3°).

§ 42 Nas eleicBes suplementares, quando
se referirern a mandatos de representacdo pro-
porcional, a votacdo e a apuracio far-se-8o ex-
clusivamente para as legendas registradas (Cod.,
art. 187, § 47},

SECAQ IX

Da contagem dos votos pelas
Mesas Receptoras

Art. 98. Nas Zonas ou Segdes Eleitorais
onde o Tribunal Superior Eleitoral autorizar a
contagem de votos pelas Mesas Receptoras,
obhservar-se-a4 o disposto nos arts. 189 a 195 do
Cédigo Eleitoral

SECAO X

Da contagem dos votos pelas
Mesas Receptoras na presenca
da Junta Apuradora

Art. 99. Nas Zonas ou Secbes Eleitorais
autorizadas pelo Tribunal Superior Eleitoral, me-
diante indicacdo do Tribunal Regional, a Junta
Apuradora podera reunir os membros das Mesas
Receptoras e demais componentes da Junta, em
local amplo e adequado, em horario previamente
fixado, e proceder & apuracdo na forma estabe-
lecida nos arts. 61 a 92 destas Instrucdes, de
uma sd vez ou em duas ou mais etapas (Cod.,
art. 196).

8 19 Se houver apuracdo na forma previs-
ta neste artigo, a Junta Eleitoral, de preferéncia,
deverd ser constituida de cinco membros (v. art.
56 destas Instruces)

8 2° Nesse caso, cada Partido ou Coliga-
cdo podera credenciar um Fiscal para acompa-
nhar a apuragdo de cada urna, realizando-se es-
ta sob a supervisdo do Juiz e dos demais Mem-
bros da Junta, aos quais cabera decidir, em ca-
da caso, as impugnactes e demais incidentes
verificados durante os trabalhos (Cod., art. 196,
paragrafo Unico).

CAPITULC Il

Dos eleitos

Art. 100. Serdo considerados eleitos ©
Presidente e o Vice-Presidente da Republica
com ele registrado que obtiverem maioria abso-
luta de votos, ndo computados os em branco e
os nulos {Lei 7.773, art, 2°).

§ 17 Se nenhum candidato alcancar maio-
ria absoluta na primeira votacdo, far-se-4 nova
eleicdo em até vinte dias ap6s a proclamacéo do
resultado, concorrendo os dois candidatos mais
votados e considerando-se eleito aquele que ob-
tiver a maioria dos votos validos (lei 7.773, art.
22, §2°%).

§ 27 Se, antes de realizado o segundo tur-
no, ocorrer morte, desisténcia ou impedimento
legai de candidato a Presidente, convocar-se-a,
dentre os remanescentes, o de maior votacio
{Lei 7.773, art. 2°, § 22).

§ 32 Se remanescer em segundc lugar
mais de um candidato com a mesma votacdo,
qualificar-se-a o mais idoso.

Art. 101. Serdo considerados eleitos ©
Prefeito e o Vice-Prefeito com ele registrado que
obtiverem maioria de votos (Céd., art. 178, Lei
7.664, art. 37).

Art. 102. Estardo eleitos pelo sistema pro-
porcional, para as Camaras Municipais, os can-
didatos mais votados de cada Partido ou Coliga-
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¢do, tantos gquantos indicarem os quocientes
partidarios e o calculo da distribuicdo das so-
bras.

Art. 103. Determina-se para cada Partido
ou Coligacdo o quociente partidario, dividindo-se
pelo quociente eleitoral o nimerc de votos da-
dos sob a mesma legenda ou coligacdo de le-
gendas, desprezada a fracdo (Cdd., art. 107).

Art. 104. Quociente eleitoral & o resultado
da divisdo do nimero de votos validos, inclusive
os em branco, pelo ndmero de lugares a preen-
cher, desprezada a fracdo, se igual ou inferior a
meio, equivalente a um, se superior (Cod., art,
106).

Art. 105. Se com a aplicacdo dos quo-
cientes partidarios ndo ficarem preenchidos to-
dos os lugares, serio o0s restantes distribuidos
mediante observancia das seguintes regras:

I — dividir-se-& o numero de votos vali-
dos, atribuidos a cada Partido ou Coligacdo, pe-
lo nimero de lugares obtidos, pelo Partido ou
Coligacdo, mais um, cabendo ao Partido ou Co-
ligacdo que apresentar a maior média um dos lu-
gares a preencher.

Il — repetir-se-3 a operacdo para a distri-
buicdo de cada um dos lugares.

§ 19 O preenchimento dos lugares com
que cada Partido ou Coligacdo for contemplado
far-se-a segundo a ordem de votacdo nominal
dos seus candidatos (Céod., art. 109, § 1°).

§ 2° S0 poderdo concorrer a distribuicdo
dos lugares os Partidos ou ColigagGes gue tive-
rem obtido quociente eleitoral (Cod., art. 109, §
2°).

§ 3% Em caso de empate, haver-se-a por
eleito o candidato mais idoso {Cod., art. 110},

Art. 106. Se nenhum Partido ou Coliga-
¢do alcancar 0 quociente eleitoral, considerar-se-
do eleitos, até serem preenchidos todos os luga-
res, os candidatos mais votados (Cod., art. 111).

Art. 107. Considerar-se-§o0 suplentes da
representacdo partiddria:

I — os ndo eleitos dos respectivos Parti-
dos ou ColigacOes;

Il — em caso de empate na votacdo, na
ordem decrescente de idade (Cod., art. 112, | e
Il, Lei 7.454, art. 4°).

CAPITULO IV

Dos diplomas

Art. 108. Os candidatos eleitos aos carges
de Presidente e Vice-Presidente da Republica re-
ceberdo diptoma assinado pelo Presidente do
Tribunal Superior Eleitoral. Os eleitos aos cargos
municipais, assim como os suplentes, terdo seus

diplomas assinados pelo Presidente da Junta
Eleitoral.

Paragrafo Gnico. Do diploma deverd cons-
tar 0 nome do candidato, a indicagdo da legen-
da sob a qual concorreu, o cargo para o qual foi
eleito ou a sua classificagdo como suplente e,
facultativamente, outros dados a critério da Jus-
tica Eleitoral {Cod., art. 215, paragrafo Gnico).

Art. 109. Salvo nas eleicOes majoritarias a
que se refere o 8§ 3% do art. 97 destas instru-
c¢bes, enquanto o respectivo Tribunal ndo decidir
O recurso interposto contra a expedicdo do di-
ploma, poderd o diplomado exercer o mandato
em toda a sua plenitude (Céd., art. 187, & 3°,
c.c. art. 216).

Art, 110, Apuradas as eleicdes suplemen-
tares, a Justica Eleitoral revera a apuracdo ante-
rior, confirmando ou invalidando os diplomas
que houver expedido {Céd., art. 217).

Paragrafo anico. No caso de provimento,
apdés a diplomacdo, de recurso contra o registro
de candidato, ou de recurso parcial, serd tam-
bém revista a apuracdo anterior para a confirma-
cdo ou invalidacdo de diplomas, observado o
disposto no § 3° do art. 261 do Cadigo Eleitoral
(Céd., art. 217, paragrafo danico).

Art, 111. A diplomacdo de militar candida-
to a cargo eletivo implica na imediata comunica-
¢Ho 3 autoridade a que o mesmo estiver subordi-
nada, para os fins do art. 98 do Codigo Eleitoral
{Cod. art. 218},

Art. 112. A expedicdo de qualquer diplo-
ma pela Justica Eleitoral ficard dependendo de
prova de o eleito estar em dia com © servico mi-
litar.

Art. 113. O mandato eletivo podera ser
impugnado perante a Justica Eleitoral apés a di-
plomacdo, no prazo de quinze dias, instruida a
acdo com provas de abuso do poder econdmico,
corrupcao ou fraude (CF., art. 14, § 10).

§ 1° A acido de impugnacdoc de mandato
trarmitard em segredo de justica, respondendo o
autor, na forma da lei, se temeraria ou de mani-
festa ma-fé (CF., art. 14, § 11).

TiTULO IV

Disposigdes finais

CAPITULQ |

Das garantias eleitorais

Art. 114. Ninguém poderd impedir ou em-
baracar o exercicio do sufragio (Cod., art. 234),

Art, 115, O Juiz Eleitoral ou Presidente
da Mesa Receptora podem expedir salvo-
conduto com a cominacdo de prisdo por deso-
bediéncia até cinco dias, em favor do eleitor que
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sofrer violéncia, moral ou fisica, na sua liberdade
de votar, ou pelo fato de haver votado (Céd.,
art. 235).

Paragrafo Gnico. A medida serd valida pa-
ra o periodo compreendido entre setenta e duas
horas antes até quarenta e oito horas depois do
pleito (Cod., art. 235, paragrafo Onico).

Art. 116. Nenhuma autoridade podera,
desde cinco dias antes e até quarenta e oito ho-
ras depois do encerramento da eleigdo, prender
ou deter qualquer eleitor, salvo em flagrante de-
lito ou em virtude de sentenca criminal condena-
téria por crime inafiancéavel, ou, ainda, por des-
respeito a salvo-conduto (Céd., art. 236).

& 1 Os Membros das Mesas Receptoras e
os Fiscais de Partido, durante o exercicio de
suvas funcdes, ndo poderdo ser detidos ou pre-
sos, salvo o caso de flagrante delito, da mesma
garantia gozardo os candidatos desde quinze
dias antes da eleicdo {Céd., art. 236, § 1°).

§ 2° Ocorrendo qualquer prisdo, o preso
serd imediatamente conduzido a presenca do
Juiz competente que, se verificar a ilegalidade
da detencao, a relaxara e promovera a responsa-
bilidade do coator (Cod., art. 236, § 2°).

Art. 117, A interferéncia do poder econd-
mico & o desvio ou abuso do poder de autecrida-
de, em desfavor da liberdade do voto, serdo coi-
bidos e punidos (Céd., art. 237).

§ 12 O eleitor & parte legitima para denun-
ciar os culpados e promover-thes a responsabili-
dade, e a nenhum servidor publico, inclusive de
autarquia, de entidade paraestatal e de socieda-
de de economia mista, sera licito negar ou retar-
dar ato de oficio tendente a esse fim (Céd., art.
237, §19).

§ 2° Qualquer eleitor, Partido Politico ou Co-
ligacdo podera dirigir-se ao Corregedor-Geral ou
Regional, relatando fatos e indicando provas e
pedir abertura de investigacdo para apurar uso
indevido do poder econdmico, desvio ou abuso
do poder de autoridade, em beneficio de candi-
dato, de Partido Politico ou Coligacdo (Céd.,
art. 237, 8 29).

§ 3° O Corregedor, verificada a seriedade
da dentincia, procederd ou mandara proceder a
investigacdes, regendo-se estas, no que lhes for
aplicavel, pela Lei 1.579, de 18 de marco de
1952 {Coéd., art. 237, § 39).

Art. 118. Constitui crime eleitoral, punivel
com a pena de detencdo de seis meses a um
ano e cassacdo do registro, se o responsavel for
candidato, a divulgacdo de qualquer espécie de
propaganda politica na data da eleigdo, median-
te publicacOes, faixas, cartazes, disticos em ves-
tuérios, postos de distribuicio ou entrega de
material ou qualquer forma de aliciamento, coa-
¢8o ou manifestacdio tendente a influir coerciti-

vamente, na vontade do eleitor, junto as Secles
Eleitorais ou vias publicas de acesso as mesmas
(Lei 7.773, art. 24). :

Paragrafo unico. Fica livre, em bens parti-
culares, a fixacdo de propaganda eleitoral com a
permissdo do detentor de sua posse; nos bens
que dependam de concessdo do Poder Publico
ou que a ele pertencam, bem como nos de uso
comum, fica proibida a propaganda, inclusive,
por meio de faixas ou cartazes afixados em qua-
dros ou painéis, salvo em locais indicados pelas
Prefeituras, para uso gratuito, com igualdade de
condicdes, ouvidos os Partidos Politicos e Coli-
gacdes (Lei 7.773, art. 23).

Art. 119. E proibida, durante o ato eleito-
ral, a presenca de forca publica no edificio em
que funcionar Mesa Receptora ou nas imedia-
cdes, observado o disposto no art. 25 destas
Instrucoes,

Art. 120. Aos Partidos Politicos & assegu-
rada a prioridade postal durante os sessenta dias
anteriores 3 realizac30 da eleic80, para remessa
de material de propaganda de seus candidatos
registrados (Cod., art. 239).

CAPITULO Il

Disposicdes gerais

Art. 121. Na aplicacdo da lei eleitoral, o
Juiz atendera sempre aos fins e resultados a que
ela se dirige, abstendo-se de pronunciar nulidade
sem demonstracdo de prejuizo {Cod., art. 219).

Paragrafo Gnico. A declaracdc de nulidade
ndo poderd ser requerida pela parte que lhe deu
causa nem a ela aproveitar (Cod., art. 219, para-
grafo Unico).

Art. 122. A nulidade de qualquer ato, ndo
decretada de oficio pela Junta, s podera ser ar-
glida quando de sua pratica, ndo mais podendo
ser alegada, salvo se a argli¢do se basear em
motivo superveniente ou de ordem constitucio-
nal {Céd., art. 223).

§ 1° Se a nulidade ocorrer em fase na
qual ndo possa ser alegada no ato, podera ser
arglida na primeira oportunidade que para tanto
se apresente (Cod., art. 223, § 17)

§ 2° Se se basear em motivo supervenien-
te, devera ser alegada imediatamente, assim que
se tornar conhecida, podendo as razbes do re-
curso ser aditadas no prazo de dois dias (Cod.,
art. 223§ 2°9),

§ 3% A nulidade de gqualquer ato, baseada
em motivo de ordem constitucional, ndo podera
ser conhecida em recurso interposto fora do pra-
zo. Perdido o prazo numa fase propria, s6 em
outra que se apresentar podera ser arguida
{Cod., art. 223, § 3°, red. da Lei 4.961, art. 48).

Art. 123. Se a nulidade atingir mais da
metade dos votos do municipio, nas eleicbes
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municipais, julgar-se-30 prejudicadas as vota-
¢oes, sendo marcadas novas eleicGes dentro do
prazo de vinte a quarenta dias, pelo Tribunal Re-
gional Eleitoral (Céd., art. 224).

Paragrafo unico. Se o Tribunal Regional
Eleitoral deixar de cumprir 0 disposto neste arti-
go, o Procurador Regional levara o fato ao co-
nhecimento do Procurador-Geral, que providen-
ciard junto ao Tribunal Superior Eleitoral para
que seja marcada imediatamente nova eleicdo
{Cod., art. 224, § 1°).

Art. 124, Estas InstrucBes entram em vi-
gor na data de sua publicacdo, revogadas as dis-
posicdes em contrario.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 24 de agosto de 1989 — Francisco
Rezek, Presidente — QOctdvio Gallotti, Relator —
Sydney Sanches — Bueno de Souza — Miguel
Ferrante — Roberto Rosas — Vilas Boas — Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 30-8-83 e republicada nos de 25-10
e 1°-11-89).

HESOLUCAO N¢ 15.580
(de 5 de setembro de 1989)

Processo n® 10.318 — Classe 10?
Distrito Federal (Brasilia}

Disciplina a distribuicdo do horédrio
gratuito de propaganda eleitoral e d& ou-
tras providéncias.

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das
atribuicdes que lhe confere o artigo 16 da Lei
7.773, de 8 de junho de 1983, resolve expedir as
seguintes Instrucdes:;

Art. 19 A propaganda eleitoral gratuita, no
raddio e na televisdo, para a eleicdo presidencial
de 15 de novembro de 1989, serd veiculada em
cadeia nacional, com geracdo de Brasilia (Lei
7.773, art. 16),

Paragrafo dnico. A geragdo far-se-a pela
Radio e TV Nacional, integrantes do sistema
RADIOBRAS — Empresa Brasileira de Comuni-
cacdes S/A.

Art. 2° Os programas serdo gravados e as
fitas magnéticas entregues as emissoras gerado-
ras, pelo Partido ou Coligac3o, com a antece-
déncia minima de 12 (doze) horas.

§ 1?2 Caso o Partido ou Coligacdo ndo en-
tregue a fita gravada, no prazo previsto no
caput deste artigo, a emissora geradora dard
continuidade & programacdo previamente esta-
belecida, ap0s esclarecer que o Partido ou Coli-
gacdo, com direito aquele horario, deixou de
apresentar 0 seu programa. L

§ 2° A emissora geradora conservard a
gravacdo por 30 (trinta) dias, a disposicdo do
Tribunal Superior Eleitoral, para servir como pro-
va dos abusos ou crimes eventualmente cometi-
dos.

§ 3° Encerrado o prazo de que trata o pa-
ragrafo anterior, as gravacdes serdo devolvidas
ao interessado.

Art. 3° Todas as emissoras de radio e te-
levisdo do Pais, inclusive as de propriedade da
Unido, dos Estados, Territorios, Distrito Federal
e Municipios, reservardo, no periodo de 15 de
setembro a 12 de novembro de 1989, 140 {cento
e quarenta) minutos diarios para a propaganda,
sendo metade & noite (Lei 7.773, art. 18},

§ 1° Na distribuicdo do tempo aos Parti-
dos e Coligagbes, observar-se-8o0 o0s seguintes
critérios {Lei 7.773, art. 17 e § 2°):

a} 30 (trinta) segundos aos Partidos sem re-
presentacdo no Congresso Nacicnal:

— Partido da Democracia Cristd do Brasil
- PDCdoB

— Partido do Povo — PP
— Partido Liberal Progressista — PLP
— Partido Comunitario Nacional — PCN

— Partido da Reedificaggo da Ordem Nacio-
nal — PRONA

— Partido Verde — PV
-— Partido Nacionalista — PN
— Partido Social Progressista — PSP

b} os Partidos e ColigagGes com represen-
tacdo no Congresso Nacional, em 5 de abril e
acrescida até 17 de agosto, terdo os seguintes
tempos:

1. até 20 (vinte) congressistas, 5 (cinco)
minutos:

— Partido Municipalista Brasileiro — PMB

— Partido Social Democratico — PSD

— Partido Democratico Nacional — PDN
{Coligac8o "Unido, Cidade, Campo”’)

— Partido Comunista Brasileiro — PCB

— Partido da Mobilizacdo Nacional — PMN

— Partido do Povo Brasileirc — PPB

2. de 21 (vinte e um) a 60 (sessenta) con-
gressistas, 10 (dez} minutos:

— Partido da Reconstrugio Nacional —
PRN

— Partido Trabalhista Renovador — PTR
— Partido Social Cristdo — PSC

—-- Partido Social Trabalhista — PST {Coli-
gacdo “'Brasil Novo'')

— Partido Democratico Trabalhista — PDT
— Partido Trabalhista Brasileiro — PTB
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— Partido dos Trabalhadores — PT
— Partido Socialista Brasileiro — PSB

— Partide Comunista do Brasil — PC do B
(Coligacdo “Frente Brasil Popular’)

— Partido Liberal — PL
— Partido Democrata Cristdo — PDC (Coli-

=i

gacao “Alianca Liberal Cristd")
— Partido Democratico Social — PDS

3. de 61 (sessenta e um} a 120 (cento e
vinte) congressistas, 13 (treze) minutos:

— Partido da Social Democracia Brasileira
— PSDB

4, de 121 (cento e vinte e um} a 200 (du-
zentos) congressistas, 16 {(dezesseis) minutos:

— Partido da Frente Liberal — PFL

B. acima de 200 (duzentos) congressistas,
22 (vinte e dois) minutos:

— Partido do Movimento Democratico Bra-
sileiro — PMDB

§ 2° Aos Partidos a que se refere a alinea
a do § 17 deste artigo, facultar-se-a a soma dos
tempos, mediante programac¢do comum e utiliza-
¢do cumulativa, até o limite de 2 {dois} minutos,
a ser homologada peilo Tribunal Superior Eleito-
ral {Lei 7.773, art. 17, § 1°9).

§ 3° Em cada parte do horario gratuito, o
critéria de distribuicdio do tempo podera ser di-
verso do fixado, desde que haja concordancia
dos Partidos interessados e seja homologado pe-
lo Tribunal Superior Eleitoral (Lei 7.773, art. 17,
§ 4°),

§ 4° A ordem de veiculagdc dos progra-
mas serd definida pelo Tribunal Superior Eleito-
ral, mediante sorteio; a seqliéncia da programa-
cdo obedecerd a rodizio entre os Partidos e Coli-
gacBes interessados, devendc aquele que se
apresentar primeiro ser deslocado para o altimo
lugar, no segundo dia, e assim sucessivamente,

Art. 4° A propaganda noturna terad inicio
as vinte horas, nas emissoras de radio, e as vin-
te horas e trinta minutos, nas de televisdo; a
diurna, as sete horas, nas emissoras de radio, e
as treze horas, nas de televisdo, hora de Brasilia
(Lei 7.773, art. 18, caput ¢ § 1°).

Art. 5° Ocorrendo eleicio em segundo
turno, a distribuicdo do tempo serd igualitaria
entre os Partidos e ColigacGes dos candidatos
concorregntes, iniciando-se por aquele gue tiver
obtido maior votacdo, obedecido o rodizio pre-
visto no § 4° do art. 3° destas Instrucdes {Lei
1.773, art. 21, caput).

Paragrafo Onico. Na hipotese prevista nes-
te artigo, o tempo reservado para a propaganda
gratuita serd de 40 {quarenta) minutos diarios,
sendo metade & noite, com inicio as vinte horas,
nas emissoras de radio, e as vinte horas e trinta

minutos, nas de televisdo; a diurna, as sete ho-
ras, nas emissoras de radio, e as treze horas,
nas de televisdo, hora de Brasilia (Lei 7.773, art.
21, §1°).

Art. 6° Estas Instrucdes entram em vigor
na data de sua publicacdo, revogadas as disposi-
¢des em contrario,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, & de setembro de 1989 — Sydney
Sanches, Presidente ermn exercicio e Relator —
Octédvio Gallotti — Carlos Madeira — Bueno de
Souza — Miguel Ferrante — Roberto Rosas —
Vilas Boas — Aristides Junqueira Alvarenga,
Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no D.J de 8-9-88}.

RESOLUCAO N° 15.678
{de 26 de setembro de 1989)

Processo n? 10.394-A — Classe 10?
Distrito Federal {Brasilia)

Aprova modelo de cédula oficial para
3 eleicdo de 15 de novembro de 1989,

O Tribunal Superior Eleitoral, usando da
atribuicdo que lhe confere o artigo 13 da Lei
7.773, de 8 de junho de 1989, resolve expedir a
seguinte Instrucdo:

Art. 1° Para os dois turnos da eleic3o pre-
sidencial de 15 de novembro de 1989, serdo con-
feccionadas cédulas oficiais de accordo com os
modelos anexos, de tal maneira que, dobradas,
resguardem o sigilo do voto, sem que seja ne-
cessério o emprego de cola para fecha-las; obe-
decidas as demais disposicBes constantes do
Titulo 1, Capitulo VI, art. 31 e paragrafos da Re-
solucdo TSE 15.500, de 24 de agosto de 1989,

Art. 2° Para as eleicGes municipais previs-
tas no paragrafo Unico do artigo 12 da Lei 7.773,
de 8 de junho de 1989, serdo utilizadas cédulas
de acordo com o modelo aprovado pelo art. 22
e pardgrafos da Resolucdo 14.520, de 18 de
agosto de 1988.

Art. 37 Esta Instrugcdo entra em vigor na
data de sua publicagdo, revogadas as disposi-
¢les em contrario,

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 26 de setembro de 1989 — Fran-
cisco Rezek, Presidente — Sydney Sanches,
Relator — Octavio Galiotti — Bueno de Souza
— Miguel Ferrante — Roberto Rosas — Vilas
Boas — Aristides Junqueira Alvarenga, Procura-
dor-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 4-10-89 e republicada no de
25-10-89),
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Para Presidente da Repblica:

0

02

03

05

06

07

10

11

12

13

14

15

16

17

18
L 19

20

21

22

-— CARLOS DE CARVALHO
— JOAO PEREIRA

— MARISA

— LUCAS MOURA

— JOSUE DA COSTA

— VALERIA ALVES

— JOSEFINA GALENO
— JORGE CASEMIRO

— MANOEL DA COSTA
— JUSSARA CORREIA
— WALTER

— LUIS CHAGAS

— EDSON DOS SANTOS
— RUBENS BARBOSA

— RAIMUNDO ROSA
— SAMUEL CAETANO
— VICENTE MANOEL

— WANDERLEY PASSOS
— GERALDO JANUARIO
— ELIAS DOS SANTOS
— ROBERTO

— GIL MOREIRA

(VERSO)}
OBS.: — TAMANHO: 12cm x 33em
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PARA PREFEITO (901}

— JOSE LUIZ DA SILVA

— PAULO COSTA FILHO

— LOURENGCO TUPINAMBA

— MARIA MADALENA CONCEICAQ
— JOAQUIM DA SILVA XAVIER

— ANDRE AUGUSTO CAVALCANTI

2* dobra
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ou

NUIMERO DO CANDIDATQ:
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O PARTIDO.
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RESOLUCAO N° 15.843
{de 3 de novembro de 19389)

Processo n® 10.564 — Classe 10?
Distrito Federal (Brasilia}

Regulamenta a substituicdo de candi-
dato a Presidente e Vice-Presidente da Re-
publica para a eleicdo de 15 de novembro
de 1989,

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das
atribuictes que the confere o art. 23, I1X, do Co-
digo Eleitoral,

Considerando que a Lei 7.773/89, em seu
art. 11, §§ 3° e 4° permite a substituicdo de can-
didatos em razdo da morte ou renuncia daquele
inicialmente registrado, a qualguer tempo antes
do pleito,

Considerando que a Resolugdo 15.362/89,
em seu art. 22, prevé prazo para impugnacido a
candidatura de cinco dias,

Considerando, no entanto, a exigiidade do
tempo até o dia 15-11-89, e a necessidade de se-
rem tomadas providéncias para que nenhum
prejuizo sofra o processo eleitoral iminente,

Considerando, por fim, o disposto no art
97, § 2° do Codigo Eleitoral, que prevé prazo de
apenas dois dias para impugnacdo de registro de
candidato a cargo eletivo, e ainda o precedente
“Estado do Tocantins’’ onde, pelos mesmos mo-
tivos, o Tribunal reduziu o prazo de impugnacéo
de cinco dias para um dia {(Resolucdo 14.670, de
5-10-88, art. 31).

Resolve

Art. 19 O prazo para impugnagac a even-
tual pedido de registro de candidato aos cargos
de Presidente e Vice-Presidente da Republica,
em substituicdo, a partir desta data e até o tér-
mino do processo eleitoral, serd de um dia, com
igua! prazo para contestacdo, contado da publi-
cacdo do edital na imprensa oficial.

Art. 2° Esta Instruco entrard em vigor na
data de sua publicacio, revogadas as disposi-
¢des em contrario,

Sala das SessBes do Tribunal Superior Efei-
toral.

Brasilia, 3 de novembro de 1982 —
Francisco Rezek, Presidente e Relator —
Octdvio Gaflotti — Bueno de Souza - Miguef
Ferrante — Roberto Rosas — Vilas Boas — Ruy
Ribeiro Franca, Vice-Procurader-Geral Eleitoral.

{Publicada no DJ de 6-11-88}.

RESOLUC_AO N? 15.844
(de 3 de novembro de 1989}

Processo n® 10.569 — Classe 102
Distrito Federal (Brasilia)

Instrucbes para a fiscalizacgo pelos
partidos politicos e operacionalizacdo do
processo de totalizacdo dos votos da elei-
¢do de 15-11-1989.

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das
atribuicBes que lhe confere o artigo 19, paragra-
fo dnico, do Codigo Eleitoral, resolve expedir as
seguintes instrucdes:

Art. 19 A totalizacdo dos resultados de
cada urna sera realizada pela Comissdo Apura-
dora de cada Tribunal Regional Eleitoral,
valendo-se, para tanto, dos Boletins de urna que
forem emitidos pelas Turmas Apuradoras de ca-
da Junta Eleitoral, nos termos do art. 204 e seu
paragrafo do Codigo Eleitoral.

Art. 2° E assegurado aos partidos politi-
cos 0 mais amplo direito de fiscalizacdo do pro-
cesso de totalizacdo dos votos na eleicdo de 15-
11-1989, em nivel municipal, regional e nacional.

Art. 3° A fiscalizacdo sera feita por Comi-
té Interpartidério de Fiscalizacdo da Apuracdo,
com dois representantes indicados por cada par-
tido ou coligacdo, servindo um de cada vez.

Art. 4° Para o exercicio da fiscalizacdo, fi-
ta assegurado ac Comité o acesso a todas as
instalactes fisicas onde estiverem sendo desen-
volvidos os trabalhos inerentes a totalizagdo.

Art. 52 Ao Comité serfo exibidas, pelo
Tribunal Superior Eleitoral, todas as informacdes
relativas ao sistema de totalizacdo, tdo logo este
esteja pronto e testado pela Justica Eleitoral,
tais como:

a) Manuais contendo o fluxo e a descricdo
dos sistemas e subsistemas utilizados em todas
as fases do processo de totalizacio;

b) Identificacdo dos programas utilizados
em todas as fases do processo, notadamente
qguanto a digitacdo, conferéncia, atualizac3o, to-
talizacdo, geracdo e emissdo de relatdrios, con-
troles, classificacdo de arquivos e transmissdo
de dados;

¢) Programas, fluxos logicos e de informa-
¢bes, tabelas, arquivos tempordrios e de traba-
tho;

d} Docurmentos de entrada de dados e ca-
pas de lotes;

e) Lay-out das tabelas, relatorios e telas uti-
lizadas nos programas;

f) Relagdo, por Estado da Federagdo, das
empresas que atuardo no processo de totaliza-
cdo.
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Art. 682 Sers fornecida ao Comité Interpar-
tidario de Fiscalizacdo da Apuragdo, no nivel
correspondente, copia dos documentos adiante
indicados, nos locais seguintes:

a) Boletim de urna, via verde, na Junta
Apuradora;

b} Boletim de urna, via amarela, no TRE;

c) Relatério dos boletins de urna autoriza-
dos para totalizacdo, informados por zona, mu-
nicipio € secdo, na Comissdo Apuradora do
TRE;

d)} Relatdrios de totais parciais e finais, por
municipio, no momentc da transmissdo TRE/
TSE, na Comissdo Apuradora do TRE;

e) Relatorios de totais parciais e finais, por
municipio, no momento da recepcdo da trans-
misséo, no Tribunal Superior Eleitoral;

f} Relatério final da totalizacdo, no Tribunal
Superior Eleitoral; '

g) Relatorios dos boletins de urna com re-
curso, na Comissdo Apuradora — TRE.

Art. 7 Ao final dos trabalhos, serd forne-
cido aos partidos ou coligagfes, em meio mag-
nético, o produto final da totalizagdo.

Art. 8° Emitido o boletim de urna e colhi-
das as assinaturas nele indicadas, a Junta Eleito-
ral, de imediato, fara a entrega, mediante reci-
bo, da via verde ao Comité Interpartidario de
Fiscalizagdo da Apuracdo; afixard no lugar de
costume a via azul; arquivard a via rosa para
posterior encaminhamento ao Cartério Eleitoral e
remeterd, & Comissdo Apuradora, pelo meio de-
terminado pelo Tribunal Regional, as vias branca
& amarela.

Art. 9° A Comissdo Apuradora, ao rece-
ber as vias branca e amarela do boletim de urna,
fard a entrega, mediante recibo, da via amarela
ao Comité Interpartidario de Fiscalizacdo da
Apuracgio.

Art. 10. A via branca seré utilizada para o
processamento das informacdes nela contidas,
respeitado o seguinte fluxo:

a) Se o processamento for feito em equipa-
mento de grande porte {main frame), recebera
ela as etiquetas de processamento e de identifi-
cacdo, ap0s 0 gué serdo agrupadas em pastas, e
estas em lotes, de numerac3o seqiencial. Se o
processamento for feito em microcomputador,
poderd haver td0-s6 o agrupamento em lotes pa-
ra envio a digitacdo.

b} Digitados os boletins de urna, qualquer
dos sistemas utilizados emitira um relatorio de
critica para a conferéncia visual, que & obrigato-
ria.

c) Detectado algum erro, seja de preenchi-
mento ou de digitac3o, o boletim de urna serd
desagregado da pasta/lote, para que a Comis-

sdo Apuradora promova o acerto dele, apds o
qué integrard nova pasta/lote.

d) Demonstrada a correcdo da digitacdo e
do preenchimento do boletim de urna, serd for-
malmente autorizada a totalizacdo dele.

e} Periodicamente, o sistema sera lido, e a
informacdo disto decorrente serd listada e grava-
da em disquete de 5 1/4 para entrega a Comis-
sfo Apuradora.

f) A Comissdo Apuradora, apos a conferén-
cia dos dados listados e gravados, fard a trans-
missdo deles, via linha transdata, para o Tribunal
Superior Eleitoral.

g) Recebida a transmissdo, o Tribunal Su-
perior Eleitoral fara a divulgacdo dos dados.

Art. 11. Encerrada a totalizacdo do mu-
nicipio, a Comissdo Apuradora enviara, por tele-
processamento, © resultado dele, remetendo,
pela via aérea, 0 seu mapa totalizador, devida-
mente autenticado por seus membros e pelos
fiscais de partido presentes no momento.

Art. 12. Recebida a transmissdo, o Tribu-
nal Superior Elgitoral divutgard os dados.

Art. 13. O Tribuna! Superior Eleitoral, ao
receber o mapa de municipio, fechado, fara sua
conferéncia com os dados transmitidos.

Paragrafo Gnico. Detectada alguma diver-
géncia, serd processada e divulgada a retificacdo
deles.

Art. 14. A Comissdo Apuradora ficard
também responsavel pelo processamento e
transmissdo dos dados dos recursos interpostos,
assim como do resultado de seu julgamento e
das decisdes proferidas.

Art. 15. De todo o processamento, serdo
emitidos relatorios em duas vias.

Art. 16. Terminada a totalizacdo de todas
as urnas de um Estado, sua Comissdo Apurado-
ra lavrard ata final dos trabalhos, da qual fardo
parte os relatorios emitidos por processamento
de dados.

Art. 17. O resultado da votagdo por mu-
nicipio, mesmo depois de divulgado, podera ser
alterado pelo Tribunal Superior Eleitoral, em de-
corréncia do julgamento de recursos vinculados
ao municipio.

Art. 18.
contrario,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Elei-
toral.

Brasilia, 3 de novembro de 1989 —
Francisco Rezek, Presidente — Octavio Gallotti,
Relator — Bueno de Souza — Miguel Ferrante
— Roberto Rosas — Vilas Boas — Ruy Ribeiro
Franca, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

Revogam-se as disposicbes em

{Publicada no DJ de 9-11-89).



SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Recurso de Habeas Corpus n® 66.767-8
Distrito Federal ™!

Recorrente: Edison Rodrigues Chaves
Recorrido: Tribunal Superior Eleitoral

Ementa: Recurso de Habeas Corpus.
Matéria eleitoral. Prazo recursal contado a
partir da publicacdo do acérddo em embar-
gos de declaracdo, no Tribunal Superior
Eleitoral.

Imunidade judiciaria prevista no artigo
142, | do Codigo Penal.

Argliicdo de suspeicdo dos Juizes do
Tribunal Regional Eleitoral contendo ofen-
sas de natureza grave. As criticas & condu-
ta dos Juizes podem ser veementes, mas
ndo devem transpor o dmbito do processo.
Levadas & imprensa, transforrmam-se em
ofensa publica & dignidade dos magistra-
dos, justificando a representacdo ao Minis-
tério Puablico para promover a acdo penal
cabivel.

Recurso de Habeas Corpus improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos,
acordam os Ministros do Supremo Tnbunal Fe-
deral, em sess3o plenaria, na conformidade da
ata do julgamento e das notas taquigraficas, por
unanimidade de votos, em rejeitar a preliminar e
negar provimento ao recurso.

Brasiha, 24 de novembro de 1988 — Rafael
Mayer, Presidente — Carlos Madeira, Relator.

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Madeira: O des-
pacho do eminente Ministro Oscar Corr8a, Presi-
dente do E. Tribunal Superior Eleitoral, é do se-
guinte teor {fls. 127/128):

{*} Vide Acorddc n® 9.031/TSE, publicado no BE 445.

“Irresignado com o acérddo de fls.
93/100, declarado pelo de fls. 109/113,
que lhe indeferiu o trancamento de inquéri-
to policial, requerido em habeas corpus de-
negado, interpde o paciente recurso ordi-
nario com base no art. 119, ll, ¢, ¢c.c. ©
art. 139, da Constituicdo Federal, alegando
contrariedade aos arts. 153, §8 4° e 20, da
mesma Constituicdo (fls. 116/122).

Pede, afinal, ‘seja declarada a nulidade
do v. acordédo recorrido, determinando-se o
retarno dos autos ao Egrégio Tribunal a
quo para que profira nova decisdo, apre-
ciando todos os fundamentos da impetra-
¢do, caso ndo prefira, desde logo e por
economia processual, conceder a ordem
quer pela imunidade judiciaria (CP, art.
142, 1), quer pela incompossibilidade de cri-
me contra a honra de magistrado em argii-
¢do de sua suspeicdo... (fl.122).

Os dois fundamentos do pedido de re-
forma da decisdo foram explicitamente
examinados nos acérddos impugnados,
assinalando-se no parecer da Procuradoria-
Geral da Repulblica, em que se baseou o
acorddo (fls. 95/96):

2.1. Sem duavida, & imperativo
respeitar-se o poder-dever do advogado
de levantar excecdes de suspeicdo con-
tra autoridades judiciarias, sempre que
necessario; entretanto, a imunidade judi-
ciaria, consagrada pelo art. 142, | do
Codigo Penal, n3o se aplica a calinia,
conforme deflui da prépna sistematica
legal e de manolitica jurisprudéncia (e.g.
STF, RHC 57.398, RTJ 92/1118; RHC
57.198, RT 548/425; RHC n° 56.641, RT
524/476.

2.2. Pelo gue se depreende da
carta precatdria por copia as fls. 21/3, o
inquérito fol instaurado com o objetivo
de apurar ndo apenas eventual pratica
dos crimes de injaria e difamacdo, como
também o de calGnia (art. 138 do C. Pe-
nal}.
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Dessarte, ndo ha falar em imunida-
de judiciaria in casu’" (fls. 95/96).

E acrescentou (fl. 96):

2.4. Ora, tais acusacfes, endere-
cadas a um colegiado federal eleitoral,
implicam, no minimo, em imputar aos
doutos juizes daquela casa o crime de
prevaricacdo (pratica de atos de oficio
contra disposicdo expressa de lei, para
satisfazer interesse ou sentimento pes-
soal — art. 319 do Cédigo Penal).

E, mais ainda (1. 97):

‘Por outro lado, a gravidade das
acusacdes salta aos othos, razdo a mais
para que se ndo detenha por trancamen-
to o inquérito, visto estar frangueada ao
Paciente a excecdo da verdade; eviden-
temente — e, acentuemo-lo, sem qual-
quer desaire aos ilustrados membros do
TRE amazonense — é do mais alto inte-
resse publico que semethantes imputa-
cdes sejam cabalmente apuradas, se
qualquer resquicio de verdade pos-
suirem. Inversamente, se comprovada a
falsidade das increpagfes, também se
reveste de sumo interesse social que o
acusador gratuito sofra as conseqidén-
cias previstas na lei de regéncia.’

Isso mesmo se salientou no acordio
dos embargos declaratorios (fl. 112).

N8o ha, desta forma, como alegar ne-
gativa de prestacéo jurisdicional, se esta se
verificou amplamente, apenas em sentido
“contrdrio ao pleiteado pelo recorrente; nem
alegar ofensa ao § 20 do art. 153 da Cons-
tituicdo Federal — que assegura a garantia
do habeas corpus, em nenhum momento,
ameacada.

Tratando-se, contudo, de recurso ordi-
nario, alegando ofensa constitucional, obe-
diente aos precedentes da Corte, processe-
se’ {fls. 127/128).

A Procuradoria-Geral da Republica argliiu a
intempestividade do recurso e, no mérito, opi-
nou pelo seu improvimento.

€ o relatério.

VOTO (PRELIMINAR}

Q Senhor Ministro Carlos Madeira (Relator):
A Procuradoria-Geral da Repdblica, em seu pa-
recer, argliu a intempestividade do recurso. E
que o acorddo foi publicado no Diario da Justica
em 19-11-87 (quinta-feira}, sendo opostos em-
bargos de Declaracdo em 23-11-87 (segunda-
feira). O acérddo desses embargos foi publicado
em 22-6-88 e o recurso ordinario ajuizado no dia
27 desse més.

Aduz o Procurador da Republica:

"0 prazo dos embargos de declaracdo
no processo penal é de dois dias. E o pra-
zo foi suspenso quando ja consumidos trés
dias do recursa ordinario {sexta-feira, saba-
do e domingo). Portanto, restavam dois
dias para a interposicdo do recurso ordina-
rig. Entretanto, este sé foi protocolado no
dia 27-6-88, quando deveria té-lo sido em
24-6-88."

Embora o art. 364 do Cédigo Eleitoral adote
supletivamente o Codigo de Processo Penal no
processo e julgamento dos crimes eleitorais, a
jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, em
face das peculiaridades do procedimento nessa
justica especializada, tem adotado critéric mais
generoso em relacdo ao prazo para recurso, ha-
vendo embargos declaratdrios. Assim, € que no
Recurso n? 6,000 — de Pernambuco, assentou
aquela Corte:

“Prazo para recurso. Opostos embar-
gos declaratérios, deve ser contado, por
inteiro, da data da publicagdo do acorddo
proferido nos aludidos embargos” (Rec.
6.000, de Pernambuco).

Esse acotrddo, da lavra do Ministro Torredo
Braz, louva-se em precedentes firmados pelos
Ministros Soares Mufioz e Gueiros Leite. E que
o prazo recursal, na Justica Eleitoral, & de trés
dias, € a sua absorcdo nos embargos de declara-
¢do prejudicaria de muito as partes, no prazo de
interposicdo do recurso subseqiiente.

Tem-se, assim, que, também no recurso de
habeas corpus, em se tratando de matéria eleito-
ral, 0 prazo de recurso se conta a partir da pu-
blicagdo do acoOrddo nos embargos de declara-
¢do. Ndo descontados os trés dias do prazo dos
embargos, o recurso ordinaric do habeas cor-
pus, neste caso, € tempestivo, pois foi interpos-
to no prazo de cinco dias previsto no art, 310 do
Regimento Interno desta E. Corte.

E o meu voto.

VOTO (MERITO!}

O Senhor Ministro Carlos Madeira (Rela-
tor): O habeas corpus foi requerido, tendoc em
vista a representacdo oferecida pelos Juizes,
membros do Tribunal Regional Eleitoral do Ama-
zonas, ac chefe da Procuradoria-Geral da Repl-
blica daquele Estado, para que fosse oferecida
dendncia — procedida ou ndo de inquérito —
contra o ora recorrente, por haver este, ao ar-
glir a suspeigdo dos referidos Juizes, praticado
crimes contra suas honras.

Eis o teor da representacao:

Consocante se verifica através da ‘ar-
glicdo de suspeicdo’ anexa por fotocépia,
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o referido Delegado de Partido atribuiu ao
Tribunal Regional Eleitoral do Amazonas
parcialidade na condugdo do pleito de 15
de novembro de 1986 e, especificamente,
decisbes e providéncias contrérias a lei pa-
ra atender a interesses do Governador do
Estado.

Essa ‘argliicdo de suspeicdo’ foi am-
plamente divulgada pela imprensa, com
destaque para os trechos em que o Tribu-
nal é rotulado de tendencioso em suas pro-
vidéncias e julgamento’” (fl. 17).

Em razdéo dessa representacao, foi solicita-
da, pelo Procurador-Geral da Republica, a ins-
tauracdo do inquérito policial destinada a com-
pieta apurac¢do do fato.

Dai ¢ habeas corpus, em que se argliu nao
$0 a imunidade judiciaria nos termos do art. 142,
I, do Codigo Penal e a impossibilidade juridica de
existir ofensa contra a honra de magistrado, pe-
lo fato da parte, ou seu advogado, ataca-lo em
razdies de excecdo de suspeicdo.

O E. Tribunal Superior Eleitoral decidiu ndo
ser possivel o trancamento do inquérito policial,
j4 que a sua finalidade & a apuracdo de ilicitos
penais. Em embargos de declaracdo, reafirmou
que “reiterada & a jurisprudéncia no sentido de
s6 se admitir o trancamento, em carater excep-
cional, quando se verificar, de plano, a inocor-
réncia de crime’”

No presente recurso, pleiteia-se a declara-
¢do de nulidade do acorddo recorrido,
determinando-se o retorno dos autos ao E. Tri-
bunal a quo para que profira nova decisdo, apre-
ciandc todos os fundamentos da impetracao,
caso ndo se prefira, desde logo e por economia
processual, conceder a ordem quer pela imuni-
dade judiciaria, quer pela impossibilidade de cri-
me contra a honra de magistrado em argiicdo
de sua suspeicdo.

A petico do ora recorrente, argiindo a
suspeicdo dos Juizes do Tribunal Regional Elei-
toral do Amazonas, tem a forma e o contelido
de um libelo politico, no qual se afirma que os
integrantes do Movimento de Unidade Democra-
tica escrevem uma nova pagina da Histdria do
Amazonas e se proclama que sdo todos eles for-
tes, porque ninguém aplaude os fracos.
Confessa-se o recorrente, por sua vez, tomado
de verdadeira Ira Santa ao suspeitar de todos os
sete membros do Tribunal Eleitoral do Amazo-
nas.

_ Nesse estado de animo, assaca contira os
Juizes as seguintes acusacoes:

... O Egrégio Tribunal Regional Elei-
toral do Estado do Amazonas esti ai, as
suas ordens {do Governador}, para garantir
os seus editos.”

... Seus ilustres e eméritos membros
permaneceram de pé, arrogantes, diante
da lei. Preferiram ajoelhar-se perante o tira-
no amazonense'’ (fl. 34).

“... Acabam sendo impostos — em
decisdes vergonhosamente unanimes — os
pontos de vista favoraveis & opressdo do-
minante no Estado.”

"“... O Egrégio Tribunal Regional Elei-
toral do Estado do Amazonas ignora a lei,
descumpre prazos, diz inverdades ao Egré-
gio Tribunal Superior Eleitoral, para tentar
justificar suas omissdes, seus erros, sua
parcialidade nas decistes'* {fl. 32).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal &
pacifica no sentido de que o disposto no inciso |
do art. 142 do Codigo Penal ndo se aplica quan-
do a injuria ou difamacdo pelo advogado se diri-
ge ao Juiz (RHC n? 56.543, RTJ 91/807, RHC
61.303, RTJ 108/686, RHC 59.813, RTJ
105/518}.

Em voto lapidar proferidc nesta E. Turma,
no RHC 56.490, ¢ Ministro Décio Miranda deu a
exata dimensdo do entendimento jurisprudencial,
verbis:

880 bem conhecidas as palavras com
que o sempre lembrado Desembargador
Raphael Magalhdes reclamou toleréncia
dos magistrados para com o0s excessos da
critica dos advogados. Disse ele:

'O Juiz deve ter a lenganimidade
necessaria para ouvir com paciéncia as
queixas, reclamacdes e réplicas que a
parte oponha aos seus despachos e sen-
tencas. Apontar os erros do juigador,
profligar-lhe os deslizes, os abusocs, as
injusticas em linguagem veemente, & di-
reitc sagrado do pleiteante. O calor da
expressdo ha de ser proporcionado a in-
justica que a parte julgue ter sofrido.

Nada mais humano do que a revolta
do litigante derrotado. Seria uma tirania
exigir que o vencido se referisse com
meiguice e docura ao ato judiciario e a
pessoa do julgador que lhe desconheceu
o direito.

O protesto ha de ser, por forca, em
temperatura alta.

C juiz & que tem de se revestir da
couraca e da insensibilidade profissionat
necessaria para ndo perder a calma e
ndo cometer excessos (RF 51/629).

No caso dos autos, serd matéria para
o juizo ordinario ponderar sobre esses lapi-
dares conceitos, em face das circunstan-
cias da causa, em cujo debate surgiram as
expressdes que o proprio advogado reco-
nhece ndo constituirem seu tom habitual.
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No juizo sumario do habeas corpus,
poderia vingar o pedido se a imunidade do
art. 142, | do Codigo Penal, -abrangesse
também as ofensas irrogadas ao Juiz.

E bern de ver, porém, que o magistra-
do necessita ser preservado. Deve e pode
ser tolerante, como pondera Raphael Ma-
galhdes. Mas n3o hd de sofrer doestos e
ofensas que impliquem em viva contradita
a prépria dignidade de sua funcio.

Por isso, como assinala o acérddo re-
corrido, que por sua vez recorre ao Minis-
tro Xavier de Albuquerque, ‘jurisprudéncia
do STF acompanha o entendimento doutri-
naric dominante, no sentido de que a imu-
nidade judiciaria do art. 142, | do Codigo
Penal, ndo alcanca a ofensa irrogada ao
Magistrado {RREE n®s 10.849, RT 186/920,
e 51.829, DJ de 22-8-63, pag. 761, RHC
n®s 41.102, RTJ 34/423, e 47.260, RTJ
54/517Y. (Cf. RT 475/375-378)."” (RTJ
87/854).

Esse o limite gue se pode tracar para a vee-
méncia dos advogados, de forma a preservar a
dignidade da funcdo do Juiz.

Outro eminente magistrado, o Desernbarga-
dor Wellingtan Moreira Pimentel, em comentario
ao art. 312 do Codigo de Processo Civil, da real-
ce a esse limite, ao dizer:

“0s motivos da recusa devemn ser es-
pecificos. Ndo sO especificados como ex-
plicitados. Ndo pode o excipiente recusar o
juiz por motivo que ndo queira publicamen-
te revelar. Nem por meras suspeitas de or-
dem puramente subjetivas, ndo fundadas
em fatos concretos e constataveis.

Nos casos de recusa ao juiz por sus-
peicdo, de regra serd necessaria a demons-
trac8o circunstanciada dos fatos que levam
a parte a afirmac8o, por exemplo, de inimi-
zade capital ou de estar o juiz interessado
no julgamento da causa em favor de uma
das partes”. (Comentarios ao CPC, edicdo
da Revista dos Tribunais, vol. lll, pag. 299)

No caso presente, as objurgacdes dirigiram-
se ao Tribunal Regional Eleitoral como um todo.
O excipiente excluiu apenas o Procurador Eleito-
ral. Mas acusa a Corte de parcialidade nos jul-
gamentos, de estar s ordens do Governador do
Estado, sem condigles de isenc3o, de serenida-
de, de independéncia, para continuar a presidir
o processo eleitoral e garantir a lisura do pleito.
Acusa ainda o Tribunal de ignorar a lei, de des-
cumprir prazes, de dizer inverdades ao Tribunal
Superior Eleitoral, para justificar suas omissdes,
seus erros, sua parcialidade nas decisbes.

A meu ver, tais objurgatdrias considerado ¢
clima de exaltacdo da campanha eleitoral na
provincia, ndo constituiriam mais do que exces-
so verbal, se ndo transpusessem © ambito pura-
mente judicirio, para serem reproduzidas na im-
prensa, como matéria politica. A publicidade te-
ve escopo puramente ofensivo, atingindo a dig-
nidade da funcdo dos Juizes que compunham o
Tribunal Regional Eleitoral.

As referéncias feitas aos membros do Tribu-
nal Regional Eleitoral, se visassem t3o0-s6 a
excepciona-los por suspeicdo, nos estritos ter-
mos processuais, ndo figurariam, a meu ver, o
crime contra a honra. Levadas a imprensa, cons-
tituem grave ofensa a dignidade dos Juizes, a
wustificar a acdo penal requerida.

Dai porgue nego provimento ao recurso.
£ o0 meu voto.

vOTO

O Senhor Ministro Aldir Passarinho: Sr,
Presidente, tenho dividas sobre a questdo da
tempestividade, mas acompanho o eminente Re-
lator, porque se ha decisBes do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, ndo me parece que deva ser pega-
da de surpresa a parte num entendimento con-
trarioc ao daquele Tribunal. Reservo-me, inclusi-
ve, para examinar melhor as razdes que determi-
naram esse entendimento do Tribunal Superior
Eleitoral, quanto a interrupcdo do prazo, haven-
do embargos declaratorios.

No tocante ao argumento posto da tribuna
pelo ilustre patrono do recorrente, quanto a in-
viglabilidade do advogado no exercicio de seu
mister, € de dizer-se que a Constituicdo estabe-
lece uma ressalva ao final do art. 133, qual segja,
a de que devem ser observados os limites da lei.
E este o texto do preceito constitucional invoca-
do:

.

“Q advogado é indispensavel a admi-
nistracdo da justica, sendo inviolavel por
seus atos e manifestacdes no exercicio da
profissdo, nos limites da lei”’.

Légico que se mesmo no exercicio da pro-
fissdo pratica o advogado alguma violacédo a dis-
positivos legais — e no caso o Codigo Penal es-
tabelece a puni¢cdo dos crimes contra a honra —
essa ressalva ha de prevalecer no presente caso.

Quanto ao mérito propriamente do habeas
corpus, verifica-se possibilidade de ter havido
pratica de crime, porquanto o advogado, pelo
menos em tese, ultrapassou aguilo que deveria
ser dito quanto & demonstracio de simples fatos
para arguir a suspeicdo dos magistrados. Tem-se
que teriam sido ditos termos pesados, desprimo-
rosos, com possivel incursdo na area penal, eis
que excederam os limites em que deve permane-
cer o advogado quando argli suspeicdo. Encon-
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tro nos seguintes trechos da promocdo do Mi-
nistério Publico estas palavras do ora recorrente:

0 Egrégio Tribunal Regional Eleitoral
do Estado do Amazonas ai esta as or-
dens do Governador para garantir os seus
editos” (fl. 34},

“Seus ilustres e eméritos membros per-
maneceram de pé&, arrogantes da lei. Pre-
feriram ajoethar-se perante o tirano ama-
zonense’’ (fl. 34).

*Acabam sendo impostos em decisdes
vergonhosamente undnime nos pontos de
vista favordveis a opressio predominante
no Estado’ (fl. 32).

E algumas outras mais.

Para arguir a suspeicdo, deveria apontar 0s
fatos certos que poderiam determing-la, mas
ndo foi isso que ocorreu.

Acompanho o Sr. Ministro Relator, negan-
do provimento ao recurso.

E 0 meu voto.
vOTO

QO Senhor Ministro Oscar Corréa: Senhor
Presidente, nas razdes do ilustre advogado,
invoca-se texto de pronunciamentc meu no Tri-
buna! Regional Eleitoral, pela que me considero
convocado a dar alguns breves esclarecimentos.

Quero salientar, de inicio, o clima de preo-
cupacdo com que o Tribunal Superior Eleitoral
assistiv ao desenrolar dos embates judiciais elei-
torais no Estado do Amazonas. Criou-se clima
evidentemente inaceitavel num regime democra-
tico, tal a exacerbacdo de animos. Por isso, ©
Tribunal Superior Eleitoral procurou, por todos
05 meios, assegurar a lisura, a regularidade, a
exacdo, a normalidade do pleito, ndo apenas re-
cusando medidas que considerou injuridicas,
propostas pelos partidarios de um e de outro la-
do, como chegando a recomendar ao Tribunal
Regional do Amazonas o exercicio da sua autori-
dade, posta em termos de dignidade e probida-
de. Dai as palavras constantes do voto transcri-
to, que, na verdade, eram estimulo ac Tribunal
do Armazonas para que continuasse a cumprir ©
seu dever, independentemente das provocacdes
de ambas as correntes em luta, tal o clima que
se estabeleceu naquele Estado.

Dada essa explicacdo inicial, poderia eu si-
lenciar, porque o eminente Ministro Relator e o
eminente Ministro Aldir Passarinho ja cuidaram
da matéria.

Quero apenas acrescentar que, na linha do
pensamento formulado pelo eminente Ministro
Aldir Passarinho, gquando a Constituicdo, no art.
133, declarou ser o advogado indispensave! a
administracdo da Justica, sendo invioldvel por

seus atos e manifestacdes no exercicio da pro-
fissdo, nos fimites da lei, quis dizer ndo apenas
nos limites da lei penal, como 5. Exa. esclare-
ceu, mas, nos limites da Lei 4.215, que impde
ao advogado, expressamente, no art. 87, 1X,
“velar pela dignidade da magistratura, tratando
as autoridades e funcionarios com respeito e in-
dependéncia, ndo prescindindo de igual trata-
mento’’. E assim dever do advogadoc tratar com
dignidade a Magistratura, dando-lhe o respeito
merecido, que |lhe deve ser retribuido da mesma
maneira.

O Codigo de Etica, na Secdo V, inciso |,
alinea a, repete essa mesma norma, COMO a
chamar o advogado a sua altissima missdo de
auxiliar da Justica, por isso mesmo, tdo interes-
sado quanto o proprio Magistrado na manuten-
¢80 da sua dignidade e do respeito que merece.

Quante a0 mais, ja o eminente Relator lem-
brou que esta Corte ndo acolhe a imunidade ju-
diciaria, guando ha ofensa irrogada a juiz.

Eu mesmo tive oportunidade, ha pouco
tempo, em julgamento na Turma, de examinar
essa questdo, inclusive lembrando as palavras
do eminente e saudoso Juiz Rafael Magalhdes,
das mais nobres figuras da Magistratura mineira
que, ao mesmo tempo em que indicava ao juiz a
tolerdncia, a prudéncia, a longanimidade, cha-
mava também o advogado ao cumprimento des
seus deveres de respeito para com a Magistratu-
ra.

Com essas breves consideracOes, nada te-
nho a acrescentar ac voto do eminente Ministro
Relator a que o Ministro Aldir Passarinho acres-
ceu novas razdes.

Nego provimento ao recurso.
VOTO

O Senhor Ministro Djaci Faico: Senhor
Presidente, também acompanho o eminente Re-
lator, tendo em vista que o ora recorrente ultra-
passou os limites do exercicio da defesa, ndc sé
do ponto de vista ético, como por incorrer em
fato que guarda a tipicidade penal, sem a menor
divida.

Nego provimento ao recurso.

EXTRATO DA ATA

RHC 66.767-8 — DF — Rel.: Min. Carlos
Madeira. Recte.: Edison Rodrigues Chaves
(Adv.: Célio Silva). Recdo.: Tribunal Superior
Eleitoral.

Decisdo: Rejeitada a preliminar, negou-se
provimento ao recurso, unanimemente. Falou
pelo recte o Dr. Célio Silva. Plenéario, 24-11-88.

Presidéncia do Senhor Ministro Rafael Ma-
yer. Presentes 3 Sessdo os Senhores Ministros
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Djaci Falcdo, Néri da Silveira, Oscar Corréa, Al-
dir Passarinho, Sydney Sanches, Octavio Gallot-
ti e Carlos Madeira.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Minis-
tros Moreira Alves e Francisco Rezek.

Ausente, licenciado, o Sr. Ministro Célio
Borja.

Procurador-Geral da Replblica, substituto,
o Dr. Aristides Junqueira Alvarenga.

Recurso Extraordinario n® 118.307-1
Rio Grande do Sul (")

Recorrente: Claudir Jardim (Advs.: Remi
Molin e outros})

Recorrido: Ministério Publico Eleitoral

Despacho: Adoctando a exposicdo, a funda-
mentacdo e a conclusdo do parecer da Pro-
curadoria-Geral da RepUblica (fls. 233/235), jul-
go prejudicado o presente recurso extraordina-
rio, interposto por Claudir Jardim contra v. acor-
ddo do E. TSE, figurando como recorrido o Mi-
nistério Pablico Eleitoral lart. 21, 1X, do RISTF)
— Brasilia-DF, 2-8-89 - Min. Sydney Sanches,
Relator.

Parecer a que se refere o despacho

Ementa:

1. Recurso extraordindrio em matéria
eleitoral.

— Visando o apelo extremo ensejar
ao recorrente concorrer ao pleito eleitoral
de 15 de novembro de 1988, que j3 havia
se realizado quando os autos chegaram a
essa Excelsa Corte, & de se ter o apelo co-
mo prejudicado, em razdc da perda de seu
objeto.

2. Para que seja considerado prejudi-
cado.

1. O r. despacho de fls. 227/228 que ad-
mitiu o recurso extraordinario, assim resume a
hipdtese dos autos, verbis:

0O Eg. Tribunal Regional Eleitoral do
Rio Grande do Sul, confirmando sentenca
de primeira instancia, indeferiu o registro
da candidatura de Claudir Jardim & Camara
Municipal de Sdo Leopoldo, pela legenda
do Partido do Movimento Democratico
Brasileiro — PMDB, considerando inele-
givel por estar condenado por crime de pe-
culato, praticado contra a Administracdo

(*} Vvide Acérddo n® 10.384/TSE, ndo publicado em BE, por
versar maténa idéntica @ do Acérddo n® 10.373, publica-
do neste BE.

Pdblica, ainda que a decisdo condenatdria
ndo tenha transitado em julgado, a teor do
disposto na alinea n, inciso |, artigo 1?2 da
LC n® 5/70.

Perante esta Corte Superior, o0 apelo
manifestado da decisdo regional ndo foi ini-
cialmente conhecido, em sessdo.de 24-10-
88, porque interposto apos o transcurso do
triduo legal consignado no artigo 13, § 2¢
da LC n? 5/70.

Em sede de embargos de declaragdo
apreciados em sessdo de 7-11-88, foi a ex-
temporaneidade afastada para, no mérito,
manter-se a decisdo regional, 8 unanimida-
de, 4 vista da jurisprudéncia vigorante so-
bre a subsisténcia da inelegibilidade em
causa, tendo em consideracdo a natureza
do delito.

Assentou o Tribunal Superior Eleitoral,
apos a promulgagdo da Constituicio Fede-
ral de 1988, em resumo, que subsiste a
inelegibilidade daqueles condenados por
um dos delitos expressamente indicados na
alinea n, inciso |, artigo 1? da LC n?® 5/70,
ainda que a sentenca condenatdria ndo te-
nha transitado em julgado, desde que im-
porte em improbidade administrativa.

Da decisdo, tempestivamente, mani-
festou o candidato recurso extraordinario,
fundado no permissivo dos artigos 102, in-
ciso \ll, letra a, e 121, § 3%, da Constitui-
cio Federal, requerendo, em preliminar, a
reunido dos recursos extraordinarios em
um s6, bem assim o efeito suspensivo; no
mérito, em sintese, sustentando negativa
de vigéncia 4s normas dos artigos 5°, inci-
so LVIl, e 15, inciso Ill, que ndo foram
considerados para o correto deslinde da hi-
poOtese sub judice, e também aos artigos
15, inciso V, e 37, § 49, do mesmo diploma
constitucional, que, a seu ver, sefriam O
fundamento do aresto impugnado, sendo,
no entanto, inaplicaveis a espécie.

1. [Inicialmente, os processos sdo in-
dividualizados, ndo cabendo, assim, como
requerido, a reunido dos recursos extraor-
dinarios em um sb, muito embora possam
as situacdes se identificarem. A distribui-
¢do para um mesmo relator, se for o caso,
podera vir a ser determinada no STF:

2. Relativamente ao pedido de efeito
suspensivo a ser emprestado ao apelo ex-
tremo, & de ver que o pedido de registro
da candidatura mereceu indeferimento em
ambas as inferiores instancias, ndo sendo
possivel que se admita, nesta oportunida-
de, o registro provisorio da candidatura,
sempre negada até aqui. Se cabivel a pro-
vidéncia, somente podera ser deferida pelo
Supremo Tribunal Federal;
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3. Por fim, quanto ac processamento
e pronto seguimento do extraordinario,
embora a mim pareca falecer razdo ao re-
corrente, admito-o, em razdc da expressa
indicacdo de regras constitucionais tidas
por malferidas, e dada a natureza e signifi-
cacdo da questdo posta a exame.’’

2. Tendo os autos chegado ao Suprema
Tribunal Federal ap6és a realizacdo das eleiches
de 15 de novemnbro préximo passado {v. fl. 230),

0 extraordinario perdeu o seu objeto ante o de-
curso de tempo.

3. isto posto, opina-se no sentido de que
se julgue prejudicado o apelo.

Brasilia-DF, 31 de marco de 1989 — Laurita
Hildrio Vaz, Procuradora da Rep(blica.

Aprovo: José Paulo Septlveda Pertence,
Procurador-Geral da Republica.
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constitucional superveniente. Registro de candi-
dato. Processos pendentes. ADCT, art. 5%, § 1?
{aplicacdo imediata). Ac. 10.428 BE 460/969.

Domicilio eleitoral. Prazo. Transferéncia. Regis-
tro de candidato. ADCT, art. 52, § 1? {aplica-
cdo). Lei n? 6.996/82, art. 8°, Il (suspensdo).
Ac. 10.339 BE 460/921.

Domicflio eleitoral, Transferéncia. Pleitc Munici-
pal. Res, 14.716 BE 460/985.

E

Eleicdes de 1989. Instrugdes, BE 460/999.

Eleicdes de 1989. InstrugBes. Resolucdo
14.465/88, art. 27, | (alteracdo}. Res. 14.665 BE
460/983.

Embargos de declarag8o. Acoclhimento parcial.
Recurso especial (tempestividade). Falta de pres-
supostos. Ac. 10.374 BE 460/944.

Embargos de declaragdo. Carater infringente.
Ac. 10. 370 BE 460/941.

Embargos de declaragdo. Divida do julgado. Re-
curso especial (tempestividade). Julgamento do
mérito {impossibilidade). Desisténcia da candida-
tura. Ac. 10.373 BE 460/942.

Embargos de declaragdo. Efeito modificativo.
Reabilitac8o criminal (desnecessidade). Crime de
estelionato. Pena de multa. Registro de candida-
1o {concessdo). Ac. 10.368 BE 460/939.

Embargos de declaragdo. Falta de pressupostos.
Ac. 10.333 BE 460/911. Ac. 10.358 BE 460/936.
Ac. 10.376 BE 460/945.

Embargos de declaracdo. Matéria ndo ventilada
no recurso especial. Ac. 10.359 BE 460/937.

Embargos de declaragdo. Reiteracdo. Questdo
nova. Ac. 10.381 BE 460/946.

F

Filiagdo partidaria. Analfabeto. Procedimento.
Res. 14.587 BE 460/978.
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Filiag3o partidaria. Fundador de Partido (nivel
municipal). Ficha de filiacdo (preenchimento tar-
dio). Concess3o do registro (manutencio). Ac.
10.350 BE 460/931.

Filiagdo partidaria. Legitimidade., Decisio ante-
rior do TSE. Registro de candidate (concessio}.
Ac. 10.371 BE 460/941,

Filiaglo partidaria. Prazo {data-limite). Prazo pa-
ra impugnacdo {inobservdncial. Registro de can-
didato (denegagdo}. Ac. 10.334 BE 460/914.

Filiaco partidaria. Procedimento. Res. 14.473
BE 460/975.

Funcionalismo. Transformacio de cargo. Asses-
sor. Supervisor da Assessotia. Secretaria do
TSE. Res. 15.147 BE 460/997.

Inelegibilidade. Condenacdo criminal. Reabilita-
¢do. Confirmacdo em segunda instancia (ausén-
cia). Precedentes, Ac. 10.415 BE 460/963.

Inelegibilidade ({inexisténcia}. Presidente da As-
sembléia Legislativa. Cargo de Vice-Prefeito.
Municipio do mesmo Estado. Ac. 10.351 BE
460/933.

Infidelidade partiddria (inexisténcia}. Mudanca de
Partido. Perda do mandato (inocorréncia). Res.
15.135 BE 460/995.

Irreelegibilidade. Ex-Prefeito. Cargo de Prefeito,
Mandato (cassac@io}. Eleicdo (nulidade}. Decisio
judicial. Ac. 10,349 BE 460/928 .

J

Julgamento. Publicaco de pauta (dispensa).
Registro de candidato. Ac. 10.367 BE 460/939.

M

Mandado de seguranga. Advogado sem procura-
¢d30. Pedido de desisténcia. Ac. 10.429 BE
460/970.

P

Partido Politico. Comissdo Diretora Municipal
Proviséria. Atribuicdes. Diretdrio Municipal {dis-
solucdo). Lei 5.682/71, art. 59, § 2° (interpreta-
cdo). Ac. 10.395 BE 460/949.

Partido Politico. Constituicdo. Aproveitamento
de documentos. ADCT, art. 6° {exegese). Res.
15.098 BE 460/993.

Partido Politico. Registro de Estatuto. Domicilio.
CF, art. 17. Res. 15.085 BE 460/992,

Partido Politico. Registro provisoric. Documen-
tacdo (suprimento). Prazo {concessdo). Res.
14.431 BE 460/971.

Partido Politico. Registro provisério (concess3o).
Partido Socialista — PS. Res. 14,432 BE
460/973.

Propaganda eleitoral. Postulante a cargo eletivo.
Convencdo ndo realizada. CE, art. 240 (exege-
se). Res. 15.141 BE 460/995.

R

Reclamac¢do. Fundamentacac deficiente. Remes-
sa a0 TRE. Propaganda eleitoral gratuita (distri-
buicdo do horario). Res. 14.706 BE 460/984.

Recurso especial. Cabimento. CE, art. 276, |,
“a" e "b"". Ac, 10.395 BE 460/949.

Recurso especial. llegitimidade de parte. Orgdo
partidario municipal. Ac. 10.341 BE 460/924.

Recurso especial. Legitimidade de parte. Coliga-
¢do Municipal. Ac, 10,351 BE 460/933.

Recurso especial. Ofensa a coisa julgada (ino-
corréncia). Pressupostos de elegibilidade. Exame
pelo Tribunal “a quo”. Decisdo do TSE. Ac.
10.416 BE 460/964.

Recursc especial. Prejudicialidade. Desisténcia
da candidatura. Ac. 10.338 BE 460/919.

Registro de candidato. Cancelamento. lrreelegi-
bilidade. Ex-Prefeito. Cargo de Prefeitoc. Ac.
10.349 BE 460/928.

Registro de candidato. Concessdo. Substituicdo
{impossibilidade). Cancelamento da filiagdo. Ex-
pulsdo do Partido. Arglicdo de inelegibilidade
{oportunidade). Lei n® 7.664/88, art. 17, § 3?
(interpretacdol. Ac. 10.337 BE 460/917.

Registro de candidato. Deferimento. Expulsdo
do Partido. LOPP, art. 70, § 5°. Ac. 10.423 BE
460/967.

Registro de candidato. Deferimento pelo Tribu-
nal “a quo’’. Competéncia para determinar o re-
gistro. Cargo de Prefeita. Ac. 10.428 BE
460/969.

Registro de candidato. Filiacdo partidaria (regu-
laridadel. Convencdo. Prejuizo (inexisténcial.
Concessdo do registro {manutencdo). Ac. 10.336
BE 460/916.

Registro de candidato. Jmpugnacdo. Prazo. Le-
gitimidade. LC 5/70, art. 5° {interpretacdo). Ac.
10.395 BE 460/949.

Registro de candidato. Renovacdo do pedido
(prazo}). Domicilio eleitoral (reducdo do prazol.
Norma constitucional superveniente. Provimento
do TSE (inexisténcia). Pleito de 15.11.88. Res.
14.764 BE 460/988.

Registro de candidato. Substituicdo. Domicilio
eleitoral {reducdo do prazo). Norma constitucio-
nal superveniente. Ac. 10.398 BE 460/961.

Registro de candidato. Substituicdo. Prazo. Elei-
¢Ges majoritarias. Ac. 10.391 BE 460/948.
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Registro de candidato. Variacdo nominal (ho-
monimia). Direito de preferéncia. Ac. 10.341 BE
460/924.

S

Servico eleitoral. Cessdo ou requisicdo de servi-
dor. Decreto n? 97.459/89 (inaplicacdo). Res.
15.129 BE 460/994.

Suplente. Convocacdo. Vereador. Partido ou
Coligagdo. Res. 14.936 BE 460/990.

Suspensdo de liminar. Mandado de seguranca.
Reclamacdio (inidoneidade). Res. 14.768 BE
460/988,

T

Titulo de eleitor. Prazo de entrega. Consulta pre-
judicada. Prorrogagdo do prazo. Res. 14.719 BE

460/986.
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