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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

ATAS DAS SESSOES

20> Sessao, em 8 de jnnho de 1960

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Compareceram os Senhores Ministras Cédndide Motta
Filho, CAndido Mesquita da Cunha Lobo, Djalma
Tavares ds Cunha Mello, Ildefonso Mascarenhas da
Silva, Plinic de Freitas Travassos e os Doutores Car-
los Medeirgs Silva, Procurador Geral Eleitoral e Ge-
raldo da Costa Manso, Secretirio do Tribunal. Deixou
de comparecer, por motive justificado, o Senhor Mi-
nistro Arv de Azevedo Franco.

3 —- Séhre o uso da cédula unica nas eleigdes de
outubro do corrente ano, no Esiado da Guanabara,
o 8r. Ministro Candide Motta Filhe, pronunciou pa-
lavras que estdo publicadas na secdp “Noticiarie”,
déste Boletim.

II - Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Processo nimero 1.838 — Classe X — Dis-
trito Federal (Brasilia). (Oficio do Senado Federul,
comunicando estar vago um lugar, na representacdo
do Estado de Minas Gergis, em virfude do falecimen-
to do senador Jodo de Lima Guimardes, rfio havendo
suplente a eonvocar).

Relator; Ministro Candido Mesquita da Cunha
Ligbo.

Decidiu-se pela eleigio para & vaga deixada pelo
senador Joao de Lima Guimardes, convocada a elei-
¢ao para o dia 3 de outubro proximo e comunicada
a decisio ao Tribunal Regional de Mmas Gerais,
unéniniemente, -

2. Processo numero 1,741 — Classe X — Dis-
trito Federal. (Solicita o Pariido Libertador aprova-
clio de alteracdes introduzidas em seus Estatuios pela
IV Convengdo Nucional).

Relator: Ministro Jldefonso Mascarenhas da Silva.

Aprovadas as alteragdes, salvo a que atrita com
o artigo 136 do Cddigo Eleitoral, segundo o gual sfo
argans de deliberagio dos partidos as convencdes na-
cionais, regiomais € municipals, de modo gue s6 a
estas ecabe a Indicacho des candidafos. Decisao unf-
nime. .
3. Representacio n.? 1.769 — Classe X — Mara-
nhio (Vitcrino Freire). (Telegrama de Raimunda
Ferreira e outros, comunicando que a 1-11-59, vés-
pera da eleicdo, o escrivdo eleitoral féz desaparecer
de todas as secgbes as folhas de votacio individual
dos eleitores do Partido Sociel Democrdtico, com as
respectivas fichas e solicitando seja ordenada a apu-
racdo, enm separado, de seus VOLos).

Relator: Ministro Tldefonso Mascarénhas da Silva,

Foi decidido o arguivamento da representagao.
undnimemente,

4, Consulta nGmero 1.834 — Classe X — Piani
(Terezina). (Telegrama do Senhor Desembargador
Precidente do Tribunal Regional Eleitoral, reiterando
consulta sébre se fuizes e escrivies eleitorais, quando
em gozo de licenca prémio, licenca parg tratamento
de satde e [érias regulamentares, percebem gratifi-
cecdo eleitoral).

Relator: Ministro Tldefonso Masca.renhas da Slea,

Respondido negativamente. Decisdo. unanime,

5. Mandado de Seguranga numero 164 — “Classe
IT — Amazonas (Mangus). (Oficio do Senhor De-
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sembargador Presidente do Tribunal Regional Eleiio-
ral, encaminhando mandado de seguranca impetrado
© por Ruimundo Luiz de Franga, Oficial Judicidrio,
eclassz K, contra a promocgdo ¢ classe “L”, do oficial
judicidrio Clélin Coufinho, ocupante da classe “K”,
ambos da Secretaria daguele Tribunal).

Impetrante: Raimundo Luiz de Franca. Impe-
trado: Clélia Coutinho. Coator: Tribunal Regional
Kleitoral. Relator:
Cunha i.0bo.

Nag se conheceu do wandado de seguranca, uni-
nimemente.
IIT — Foram publica.das varias decisoes.

{

:

: i

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Cormpareceram os Senhores Ministros Anténic Mar-
tins Villas Boas, Candido Mesquita da Cunha Lgbo,
Vasco Henrigue I’Avila, Hdefonso Mascarenhas da
Silva e os Doutores Carlos Medeiros Silva, Procura-
cor Geral Eleiteral e Geraldo da Costa Manso, Se-
cretario do Tribunal.

31* Sessio em 22 de julho de 1560

I — Foram apreciados os seguinles feitos:

1. Cemsulta nimero 1.663 — Classe X — Goias
(Planaltina). (Telegrama do Senhor Vetugiano An-
ténin da Siiva, consultando se eleitor de Plandlting,
ne ared mcorporada ao Distrito Fedeml pode volar
nas eleicdes estaduais de Goids).

Relator: Ministro Tldefonso Mascarenhas da Silva.
Né&o se comheceu da consulta, unanimemente.

2. «Consulta nimero 1.866 — Classe X — Minas
Gerais (Bele Horizonte) . (Telegrama do Senhor De-
‘sembargador Presidente do Tribunal Regional Elei-
toral, consuitando sobre orgonizecdo de listas de elei-
tores) .

Relator: Ministro Ildefonso Mascarenhas da Silva.

Nio hi divergéncia entre o artigo 14 da Resolu-
¢a0 numerg 6.488 e a decisio déste Tribunal Supe-
rigr proferida ho processo nimero 1.247, de Sao Pau-
1o, unanimemente,

3. [Processo numero 1.868 — Cilasse X — Sio
Paule (Oficio do Senhor Desembargador Presidente

do Tribunal Regiongl Eleitoral solicitando seu afas- -

tamento da Justica Comum, no periodo de 1-8-80 a
31-10-60, Bem como dos Senhores Desembargadores
Octdavio Guitherme Lacorte ¢ Raphael de Barros Mon-
teiro e Doulores Herdclides Batalhae de Camargo e
tliiruno Afonso de André, no periodo de 1-9-€0 g 31-19
e 16607,

Relator: Ministro Antdénio Marting Villas Boas.
Deferido, unidnimemente,

4: Recurse humeto 1.753 — Classe IV — Parai-
ba (Caicara). (Contre o aedrddo do Tribunal Regio-
nal Eleifora: que enulou a 8.2 secdo, da 152 zonae —
‘Caicera, sob o fundamento de que tendo volado uma
pessoq ndo inscrite, contuminou téda a votagdo) .

Recorrente: Partido Social Democratico. Recor-
rido: José¢ Lopes da Costa, candidate a prefeito de

Caicara. Relator: Ministro Ildefonso Mascarenhas da -

Silva.
Nio se conheceu do recurso, uninimemente.

II — Foram publicadas virias decisoes.

32.* Sessdo, em 27 de julho de 1960

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Compareceram 0s Senhores Ministros Candido Motta
Filho, ©Candido Mesquita da Cunha Loébo, DIjalma
Tavares da Cunha Mello, Ildefonso Mascarenhas da

_Silva, Jaime Landim e os Doulores Carlos Medeiros

Ministro Candido Mesquita da.

Silva, Procurador Geral Eleitoral e Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal.

1 — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Consulta nimero 1.851 — Classe X — Ser-
gipe (Aracaju). (Consulte o Partido Social Demo-
crdtico, Secdo de Sergipe, se pode o Presidente do
Tribunal Regional Elgitoral, exercer cumulativamente
as funcées ae Presidente do Tribunal de Justica).

Relator: Ministre Candido Motta Filho,
Néo se¢ canhecen da consulta, unfnimemente.

2. Prcocesso nuimero 1.828 — Classe X — Distri-
to Federal. (Comunica o Partido Social Democrdtico
altercgdo verificada ent seu Direldrio Nacional, em
virtude de aprovagdo do nove Diretdrio Regional do
Estado dn Pard).

Relator: Ministro Candido Mofta Filho.
Deferido o registro da alteracdo, uninimemente,

3. Processo numero 1.864 — Classe X — Rio
Grand: da Sul (Porto Alegre). (Oficio do Senhor
Desembargador Presidente do Tribunal Regional Elei-
toral sobre oficio circular recebido do Tribunal  Re-
gional de Mato Grosso tratando de gratificacdes de-
vidas aos membros dos Tribunais Regionais e de gra-
tificactes de juizes eleitorais),

Relator: Ministro Ildefonso Mascarenhas da Silva,

iConheceu-se da representacio, decidiu-se que
fossem aguardadas as instrucdes sdbre o assunto, para
o que ja foi desighada comissgo, de que é relator o
proprioc Ministro Ildefonso Mascarenhas, confra o
voto déste que entendia se devia decidir desde logo,
de modo provavel, em parte,

4. Consuita numero 1.850 -— Classe X — Ser-
gimée CArzcajuy. (Conswlfa o Partido Social Denmo-
crdtico, Sceedo de Sergipe, se juizes eleitorais mem-
bros dos Tribunais Regionais, podem ter o mesmo
suplente)..

Relator:
Mello.

Nao se conhecen da consulta por ilegitimidade do
consulente, uninimemente.

IT -— IMoram publicadas vérias decisbes.

Ministro Dja]ma Tavares da Cunha

43.* Sessdo, em 31 de agisto de 1960

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
“Compareceram os Senhores Ministros Cindido Motta
Filh», €Candido Mesquita da Cunha Ldbo, Djalma Ta-
vares da Cunha Mello, Iidefonso Mascarenhas da
Silva, Jayme Landim e os Doutores Carlos Medeiros
Silva, Procurador Geral Eleitoral e Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal.

I — No expediente o Senhor Ministro Djalma
Tavares da Cunha Mello, pronuncioun as seguintes
palavrs de elogic 4 Vara Helteral de Brasilia:
“Sr. Presidente, acabe de visitar a Vara HEieitoral
de Brasilia a cargo do honmde e insignie Juiz Dou-
for Irineu Joffily. Verifigquwei ali o execeléncia e a
intensidade de trabatho feite e tive como d- bom
aviso comunicar a¢ Tribunal Superior Eleitoral a
magnifica impressfo que recolhi dessa visita. Pego
2 Vossa Excelénciz, Senhor Presidenite, se possivel,
faca eonsignar ecbz minha declaragfo na Ata de
nossos traballios da sessio de hoje, cemo preito de
justica 3 atuncio désse ilustre m!agutna.do”

O Senher Ministro Presldente determinou que se
consignasse em Ata, as palavras elogiosas que aca- .
baram de ser proferldas

TI —- Foi apreciado o seguinte feito:

1 Recurso nimero 1.788 — Classe IV — Parai-
ba (Jodo Pessoa). (Conira o aeérdio do Tribunal
Reglonal Eleitoral que, julgando improcedente a im-
pugnacdo, deferiu o registro do Doutor Pedro Moreno
Goadim, como candidaie do Partido Socialiste Bra-
siteiro, ao cargo de Governador do Estado, nas elei-
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coes de 3 de outubro de mil novecentos e sessenia —

clegam os recorrentes que o condidato € inelegivel).

Recorrentes: Partido Social Democratico, squ‘m
da Paraiba e Partido Republicano Trabalhista, secao
da Paraiba. Recorrides: Partido Socialista Brasileiro,
sechdn da Paraiba e o candidato. Relator: Ministro
Djalma Tavares da Cunha Mello.

Contra o voto do Senhor Ministro Candido Lobo,
enterdeu-se gue o julgamento podia ser realizado com
o atual guorum do Tribunal, sendo que o Senhor
Ministro Ildefonso Mascarenhas voitou no sentio de
que, dada & atual impossibilidade material e juridica
da completacio do 'Tribunal, estava éste com o seu
quorum pleno. Conheceu-se do recurso € hegou-se-lhe
provimento, contra o voto do Senhor Ministro Rela-

tor. Designado para lavrar o acérdic o Senhor Mi- .

nistro Candido Motta. .
ITTI — Foram publicadas viarias decisGes.

44 Sessio, em 2 de setembro de 1950

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Ccompareceram os Senhores Ministros Candido Motta
Filhe, Candido Mesquita da Cunha Ldbo, Djalma
Tavares ds Cunha Mello, Ildefocnso Mascarenhas da
Silva, Jayme Landim e os Douftores Carlos Medeires
Silva, Procurador Geral Eleitoral e Geraldo da Costa
Manso, Sevretario do Tribunal,

I — Poi apreciado o seguinte feito:

.1, TRecurso hamero 1.720 — Classe IV — Esfado
" da Guanabara (Rio de Janheiro). (Contra o ecorddo
do Tribunal Regional Eleitoral gque indeferiu o pe-
dido de apostiln, nos respectivog titulos, formulado
por Juvenal de Carvalho e Oliveira e outros, funcie-
" ndrios da Secretaric. do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado da Guanabara).

Recorrentes: Juvenal de Carvalho e OQliveira e
cuitres, Weeorride: Tribunal Regional Eleiteral., Re-
lator: Ministro Ildefonso Mascarenhas da Silva.

Conhcoeu-se do recurso, unanimemente, e depois
do voto do Senhor Ministro Relator, negando provi-
menlo, pediu vista o Senhor Ministro Candido Motta.

II — O Tribunal aprovou o pedido de afastamen-
to, dos cargos publicos que exerce, do Senhor Ministro
Iidefonso Mascarenhas, no periodo de primeiro de
setembro corrvente a trinta de junho de mil nove-
cerion e sgssenta & umm, para dedioar-se, execlusiva-
mente, ap servigo eleitoral,

ITT --- Foram publicadas varias decisbes.

45,2 Sessho, em 5 de seiembro de 1950

Presidéicia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Compareceram os Senhores Ministros Candido Mbotta
Filho, Djalma Tavares da Cunha Mello, Jayme Lan-
dim, Amando Sampaio Costa e os Doutores Carlos
Medeires Silva, Procurador Geral Eleitoral e Geraldo
da- Costa Manso, Secretiario do Tribunal, Deixaram
de compareecr, por motive justificado, os Senhores
Ministros Candido Mesguita da Cunha LOho e Ilde-
fonso Mascarenhas da Silva.

I —- No expedients, o Senhor Ministro Presidente
lea os oficios do Senhor Desembargador Hugo Auler,
Presidente do Tribunal de Justica do Distrito Fe-
deral, comunicando sua eleicio para membro déste
Tribunal, como representante do Tribunal gque preside
e a eleigio dos Senhores Desembargadores Joio Hen-
riqgue Braune, Cindide Colombo Cerqueira ¢ Mircio
Ribkeiro, hem como a dos juizes de direito, Doutores
Joaquim de Souza Neto e Raimundo Macedo, para
comparetn o Tribunal Regional Eleitoral do Distrito
Federal e, ainda, a eleicde dos juizes de direito, Trou-
tores Darci Lopes Rodrigues Ribeiro ¢ Geraldo Irineu
Joffily, para servirem como 1.2 e 2.2 suplentes,

IT — O Sr. Ministro Presidente, saudando o De-
sembargador Hugo Auler gue tomou posse como Juiz

do Tribunal, pronunciou palavras gue vio publica-
das nu sessio “Noticigrio’”, déste Boletim.

III —— O Senhor. Ministro Presidente comunicou
ap Tribunal que tendo sido indicados os membros do
Tribunal Regional Eleitoral, de acérdo com o § 1.2
do artigo &6, da lei mimero 3.754, de 14 de abril de
1369, cabia ao Tribunal Superior Eleitoral marear
a data ¢}, instzlacio daguele Tribunal. Tonde em
vista a proximidade do pleito de 3 de ountubro de
1660, censutbou se estavam os Senhores Ministros de
acérdo coni a instalagio do Tribunal Regional Elei-
toral do Distrito Federal, amanhi, dia 6, as dez horas.
O Trikunal aprovou, unanimemente,

IV — Foram gpre’ciados ¢s seguintes feitcs:

1. Repgistro de Candidatos & Presidéncia e Vice-
Presidéncia da Repiblica mimero 19 — Classe VIIT —
Disirito Federal (Brasilia). (O Pariido Trabalhisia
Brasileiro solicita o registro das candidaturas de Hen-
rique Duffles Teiveirg Lotf, que lambém se uassina
Henrigue Loit, Teizeira Loit ¢ Lott e de Jodo Belchior
Margques Goulart, que fombém se assinc Jodo Gou-
lart (Jango), Jango e Jango Goulart, para os cargos
de Presideiile e Vice-Presidente du Republicag, res-
pectivamente, nas eleicées de 3 de outubro do cor-
rentte qno. Solicita, também, constar da cédule, unica o
nome de Jodo Goulart (Jango), pare Vice-Presidente
de Republica).

Relator:
Mello.

Deferidos os pedides, sendo que o relative ao
Marecha! Henrique Duffles Baptista Teixeira Lott
ficara dependende do consentimentce do Partide So-
cial Dlemccratico, que foi o primeiro a registra-lo
como candidato & Presidéncia da Repiblica.

2 Processo ndmero 1,802 - Classe X — Santa
Catarina (Floriandpolis) . (Telegrama do Senhar De-
sembargador Presidente do Tribunal Regiongl Elei-
toral, soficttando destagque de CrS $00.000,00, - pare -
cédulas 4dnieas e Cr§ 200.000,00, parg confecedo de
materiul de apuracdo).

Relator: Ministro Jayme Landim.

Deferidos os destagues de Cr$ 600.000,00 e Crg
230 400,00, unanimemente.

3. <Consulta numero 1.886 — Classe X — Minas
Gerais (Belo Horizonte). (Oficio do Senhor Desem-
bargador FPresidente do Tribunel Reoional Eleitoral,
consultando sébre aplicacdo Qe destague de verba
concedido) .

Ministiio Djalnia Tavares da Cunha

Relator:- Ministro Jayme Landim.

Respondido afirmativamente, na conformidade do
voto do Senhor Minisiro Relator, uninimemente.

4., Mandado de Seguranca niimero 176 — Classe
IT — Distrito Federal (Brasilia). (Do ato do Senhor
Desembargador Presidente do Tribunal Regional Elei-
toral do Esiedo da Guanabera que proibiu a propo-
ganda eleitoral na Praca Cristigno Otoni) |

Impetrante: Carlos Pedrosa, candidato a Depu-
tado & Assembldia Constituints pelo Partide Social
Progressista. Tmpetrado: Desembargador Presidente
do Tribunai Rezional Eleitoral. Relator: Ministro
Amande Sampaio Costa,

-~ Né&o se conheceu do pedido, dada a falta de com-
peténcia originaria déste Tribunal, devendo os autos
fer remebides 2o Tribumal Regionzl do Edateds da
Guanabarg, unanimemente,

V —- Foram publicadas varias decisdes.

46.* Sessiio, em 8 de setembro de 1950

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Compareceram os Senhores Ministros Candido Motia
Pilho, Djalma Tavares daz Cunha Mello, Plinio de
Freitas Travassos, Hugo Auler, Jayme Landim, Aman—
do Sampalo Costa e os Doutores Carios Medeiros
Silva, Procurador Geral Eleitoral e Geraldo da Costa
Manso, Secreidrio do Tribunhal, Deixaram de compg=
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recer, por motivo justificado, os Senhores Ministros
Ccandido BdMesquita da Cunha Ldbo e Ildefonso Mas-
carenhas da Silva.

I — O expediente constou do seguinte:

O Ministro Djalmsa Tavares da Cunha Mello, cs
- demais juristas de Tribunal, o Dr. Procurador Geral
‘Eleitoral e o representante dos partides politicos, com
rep: esentacao no ‘Tribunal, referindo-se a4 homena-
g prestada pela Cémara Municipal de Séo Paulo,
20 Sr, Ministro Nelson Hungria, presidente do Tri-
‘bunal, prenunciou palayras gue vao franscritas na
sessdo “Noticiario”, déste Bolelim.
II — Foram apreciados o$ seguintes feitos:

1. ERepresentagic nimero 1.880 — Classe X —
Rio Grande do Norte (Natal). (Telegrama dc Depu-
lado Theodorico Bezerra, Presidente do Partide Social
Dencerdtico, secdo do Rio Grande do Norie, repre-
‘sentandn contra agdo coatora do Govérno do Estado).

Relator: Ministre Jayme Landim..

Indeferida a representzcdo, unanimemente

2. Representag®o namero 1,768 — Classe X —
Pernambuce {Vertentes).
tuna e ouiros, vereadores eleitos pelp Partido Social
Demccerdtico, comunicando que tendo o Tribunal Re-
gional Eleiioral cassado seus diplomas e marcado no-
vas eleicées municipais em virtude de decisdo déste
Tribunal gue anulox o registro dos cendidatos da
Uniiio Democrdtice Nacional, estd o Municipio de
Verienfes, no momento, com prefeito nomeedo pelo
Govérno do Estado e sem vereadores) .

Relater: Ministro Jayme Landim.
Indeferida g representacio, uninimemente,

3. Recurso nimerso 1.747 — Classe IV — Ala-
goas {Maceio) . (Contra decisdo do Tribunal Regional
Eleitoral que mgo conheceu da representacio que
pretendie ¢ cassacdo de mandato do atual prefeilo da
Capital, Senhor Abelerdo Ponies Limg — alege o te-
corrente que o mondalo terminoy em 3-10-58) .

Recorrente: Hamilton de Carvaiho Morais. Re-
corrido:  Abelardo Pontes Lima. Relator: Ministro
Candide Molta Filho.

Nio se conheceu do recurso, uninimemente.

4. Processo niimero 1.805 — Classe X — Rio
Grande do Norte (Natal). (Telegrama do Senhor De-
sembargodor Presidente do Tribunal Regional Eleito-
ral soficifando férca Federal para garantir as eleigdes
de 3-10-60, em Natal, na 4% zona, em Canguaretama,
em Sanio Antonrio, gm Touros, em Sdo José de Com-
peskre, em Angicos, em Lages, em Acari, em Apodi e
no Distrito de Jenduiz, periencenie & 36.% zona e Ca-
ratwbes e pare garantir ¢ apuracdo do mesmo pleilo
na 22 zona, ent Natal ¢ no 102 zona de Lages).

Relator: Ministro Plinio de Treitas Travassos.

Concedida a féres federal solicitada, uninime-
mente. .

JURISPRUDENCIA

ACORDAD N.* 2.970

Recurse n® 1.646 — (lasse IV — Ceara
{Fortaleza)

Conhece-se do recurso, ainde que o recor-
renie nio indique 0 inciso legal que o autoriza.

Ndo pode ser removede em recurso para o
Tribunal Superior Eleitoral argilicfo processugl
& feita em recurso pare o Tribunal Regional
e por éste desprezada, guando o regquerente
ndo recorrew desse rejeicdo.

Eleicde: suplementaeres e eleicbes comple-
mentares. Conceito e ossento legal de umas e
ontyoas. Diferencas que as separam. =

Nd@o_se conthece de recurso cujo fundamento

legal ndo resulta provado.

“Vistos, retatados e discutidos éstes autos do Re-
- TULSQ Eleltora,l n* 1640. recorTente — Antdnio de
<Aléncar "Araripe; recorrido — Partido Republicano.

(Telegrama de Jayme San-.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, em dsecisio unanime, desprezadas as questdes
preliminares rteferentes & interpretagao do recurso
e & grziicio de preclusio processual, ndo conhecer
do recurso, por nig ser caso; tudo nos térmos e pelos
motivos constantes do relatério e dos votos cujas
notas taguigraficas acompanham e integram éste
acordio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleiforal.
- Rio de Janeiro, em 3 de julho de 1959. — Presi-
diu o éste julgamento o Exme. Sr. Ministro Fran-
ctseo de Pauwla Rocha Laogba. — Guilherme Esteiliin,
Relator.

(Publicado em sessfo de 31-8-60).

RELATORIO
G Senulior Ministro Guilherme Estellita — Se-
nhur Presidente, o acirddo recorrido tem: esta
ementa:
“Nas eleicbes complementares, servem

¢cmo membros das mesas recepteras o0s mes-
mos eleitores escolhidos para a composicio das
do pleito gue nio se realizon, independente=-
menle de novas nomeacoes.

Distingio entre eleicbes complementsmes e
suplementares,

Arts, 72 e 107 do Cdédigo Eleitoral e 62 da
Lei n? 2.550.

Realizam-se eleigdes complementares quan-
do, apesar de se terem reunido as mesas re-
ceptoras, o eleitorade do municipio ficou im-
possibilitado de vofar”.

B o acérdio recorrido diz:

“Vistos e relatados éstes aubtos de recursos
gue os Drs. Anténic de Alencar Araripe, ean-
didato a deputado federal, Huge Gouvéia Soa-
res e Franklln Gondim Chaves, candidatos a
Assembléia, Legislativa ¢ o Partido Republicano
Trabalhista, por seu Delegado, interpuseram
por oeasifio da apuragio do pleito realizado no
municipio de Porteiras, no dia 2 de novembro
préximo findo.

Alega-se nesses recursos:

. a) que é nula a voiagio, porque fol
tomada perante as mesas receptoras escolhi-
das para o pleito de 3 de outubre, sem que
tivesze havide novas nomeacdes;

b) que, tendo se reunido tdbdas as me-
sas receptoras do municipio, ante as guais
teriam vetado mals de seiscentos eieitores, as
eleicGes ali realizadas a 2 de novembro sb
podiam ser suplementares;

¢) que, conseqgiientemente, a votagio
€ a apuragdo teriam que se-fazer apenas para
as legendas registradas, nos térmos do art, 62
da Lei n? 3,550, de 25 de julho de 1953,

“2 — Em contra-razbes (fls. 17-22), o
Pariido Republicano alegn que todos os recursos
giram em torno da decisdo déste Tribunal que
determmnu a realizagio de eleiches gerais no
municipio de Porteiras, no dia 2 de novembro.
Acrescenta que, l:endo transitado em julgado
agueia decisdo, tais recursos foram manifesta-
dos intempestivamente. No tocante ao mérito,
aduz longas consideracbes, procurande de-
monstrar a improcedéncia dos recursos.

& — No parecer de fls. 45-59, 0 Dr. Pro-
curador Regional diz que a “Junta Apuradora
da 702 Zona, 20 proceder & apuracio das
urnas de Portelras relativamente As eleigbes
de 3 de oubtubro, decidiu pela inexisténcia
dessag mesmas elelgdes™ ¢ que dessa decisio,
proferida a 23 daguele més, nao houve recurso
algum, Por éste motivo, opinou pele nio co-
nhecimento dos recursos, face ao disposto no
art. 51 da Lei n® 2,550, e protestou por parecer
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oral sdbhre o mérito, caso fisse re:elbada es5sa
-preliminar.

4 — Na sessio de 20 de outubre, éste
Tribunal entendeu que hio tinha havido elei-
¢hes €m Porteiras, no dia 3 dagusfe mes, 4
vista de informagio telegrafica do Juiz da
Zonz, e por isso se realizou o pleito de 2 de
novebro,

A declaracio da Junta Eleitoral, referente
& inexisténcia de eleigdes a 3 de oufubro no
referido municipio, fol feita a 23 do mesmo
mes (fls, 36), portanto em data posterior i
resoiugdo desta Corte de Justica no sentido
de aue deveria ef:tuar-se pleito comyplrmnan-
dar em Ponteiras.

Destarie, o entendimento da Junta Eleito-
ral de maneira nenhums influiu na decisio
déste Tribunal, em virtude da qual foi deter-
1inada a realizagio das elei¢cdes de 2 de no-
vemaro. E todos os recursas sho atinentes a
éste pleito.

Aguela resolurdo ainda nio foi publicads,
para a decorréncia de qualquer prazo. Assim,
nadn impede gue a matéria seja novamente
cpreciada nRsta cportunidaide.

Nao merecem, porfanto, acolhimento am-
bas as preliminares.

3 — Ao passo que se pleitein sejam consi-
deradas suplementares as eleigbes de 2 de no-
vempre, pretende-se a sua anulagio sob o fun-
damento da irregular constituicio das mesas
receptoras.

# de todo improcedente essa argiiicio ma-
nifestada perante a Junta Eleitoral, porquanto
servsn ¢omid NuasArios e secridrios. mas elei-
poes complementares, o3 eleitores gue haviam
sido designados para constituir as mesas do
pieivo que hAo se realizou. NAo € necessdrio
qua2 €les sejam novamente nomeados, princi-
palmente porque, devendo o pleito complemen-
tar realizar-se dentro no prazo de trinfa dias,
a contar da data de sua designacio (parfi-
grafo uUnico do art. 72 do Cdédigoe Eleitorald,

- nio se poderia cumprir o disposto nos artigos -

23, § 1° da Lel n® 2.550 e 60 do Codigo Elei-
toral ritado.

“Adempis, se fosse imprescindivel que se
repetissem tais nomeagdes, a falha verificada
estaria cumprida, porquanto o Dr, Juiz Eleito-
ral ratificou tacitamrente a primitiva formacio
das mesas receptoras. ap convoear, por edital,
0% seus membros a fim de ministrar-lhes ins-
trucdes para o desempenho dos seus encargos,
me qual foi atendido, e ainda, lhes entregon o
material da votacido do cada uma das oita se-
ohes (fls. 25-28).

E essas providéncias foram tomadas sem
impugnacio oferecida oportunamente por parte
de gualquer interessado,

6§ — Quante ae fundamento principal dos
recursos: que as eleicbes de 2 de novembro de-
vem ser consideradas suplementares,

Esse pleito foi determinade em visia de ter
o Dv. Juiz da 702 Zona, 3 qual pertence o mu-
nieipio de Porteiras, informado. em resposta
a telezramas da Presidéncia déste Tribunal,
que, ali, nao se realizaram elei¢des no dia 3 de
outubro.

Ko dia 4 dagusle més, a3 Jumba Elsitoral
Se reuniu e resolveu gque dois de seus membros
fossem a Porteiras, a fim de recolher o ma-
teric: respectivo, inclusive as urnas, das seqdes
eleitornis do municipio, vez que, ainda, hio
haviam cheglado ao poder daguzle ongao (f6-
lhme 34-33).

Posteriormente, a 23 do mesmo més, a
Junta nomeou perito e, procedido ao exame,
com a presenca do representanté do Ministério
Publico, concluiu gue as olte urnas de Por-
teitas “estavam tddas abertas e sem lacre,

nao havende nenhum documento relative ao
pleito de 3 de outubro do ano em cursp’’ e,
mais, “pela nio existéncia das eleigdes’, con-
soante se evidencia dz ata de f6lhas 36.

7 — O Cdadigo Fleitoral dispée: “Am. 72

Se no dia designade para o pleilo
Geikarem de se reunir todas as mesas de
v muonicipio, 0 Presidente do ‘Iribunal Re-
gicnal determinarg dia para se reaiizar o
mesmo, intaurando-s¢ inguérito para apurar
as causas da irregularidade e punicic dos
responsiveis’”.

Paragrafo 1nico — Essa eleicio de-
verd ser marcada dentro de quinze dias, pelo
metes, para se realizar ho prazo méaximo de
trinta dias'’.

E, no Artigo 107, prescreve, ainda:

“Verificando gue os votos das sepdes
anuladas e daguelas cujos eleitores foram
irapedidos de votar poderio alterar qualguer
queciente partidirio ou classificaciao de can-
didato eleito pelo principio majoritario, or-
denara o ‘Tribunal a rTealizacio de novas
eleigdes™

Na primeira hipétese, trata-se de eciei¢des
complementares ¢ na segunda, de eleigies su-
plementares.

Pretendem os recorrentes que, no caso em
aprégo, seria de aplicar-se ¢ art. 197 e nag,
cemio se féz, o artigo 72.

“Tem Iugar o pleifo complemeniar guando,
num municipio, hio se realizaram eleigbes env
tidas as suas secdes.

Ista é a interpretagio a ser dada ao ci-
tado artigo 72, porque nido baséa, para gque se
censiderem realizadas eleicoes em determinado
munijcipio, gue t6das as mesas receplorns se
tenham reunido e iniciado a votatfio. ¥ neces-
=Hrid também aue os eleitores tenham pedido
exercer ¢ seu direito de votar.

, Acontecen em Porteiras gue, quando do
processo da votagdo, surgiu um tiroteio que
ohsiou a rezular efetivacio do pleito.

As mesas se instalaram, mas algumas horas
depcis 0s mesarios € o3 secretirios viram-se
cbrigades a abandoni-las definitivamente, de-
vido ac ailudide tiroteio.

Os componentes das mesas ficaram impos-
sihilitados de desempenhar a sua misséo e os
eleilores de vatar,

Deixon de haver pois, eleitdes no referido
municipio.

Afirmar-sz o con-trérlo, seria  admitir-se
que hastaria haver comezo de volacfdo, para
que se considerasse cohcretizado o pleito.

Declarou um dos recorrentes gue j3 ha-
viatm votado mais de seiscentos eleitores, auan-
do firompen o tiroteio, A ésse respeito nao se
féz, porém, prova alguama, e ainda que s& acei-
tasse como verdadeira agquéle total, teriam: vo-
tado, aproximadamente, apenas um tér¢o, dos
eleitores do municinio, 0 gue vem demonsirar
que motive grave impossibilitou a  efetivagho
duas nleicdes,

Isto pasto, a m'owdencia. legal aplicivel ao
caso em objelo S0 pedia ser a gue se tomou:
a prevista no artigoe 72 do Cddigo Eleitoral.

8 — A distincfio entre pleito complementar
e shplementar a faz claramente o Codigo Elei-
torai. nes precitados artigos 72 e 107, com ma-
nifesto acolhimento dn Egrégie Tribunal Su-
parior Eleitoral, que ja decidiu:

“Fleiches suplementares: nio se rea-
lizam. enquanto se nic fizerem as comoble-
mentares’”’ (Ac. de 8 de fevereiro de 1956,
in “Boletim Eleitoral” n® g1, pag. 9).

E tratando-se de eleicbes complementares,
nao pederia ter aplicagfio ¢ invocado artigo 62
da Lei n® 2.850, vez que éste disposifivo se re-
fere sbmente g pleito suplementar.
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Assim, a votagdo para os candidatos & Ca-
mazna Faderal e a Assembléia Ljgislativa, bem
assim a respectiva apuragao, nédo podiam fazer-
se apenas para legendas registradas, consoante
pleileiam os recorrentes.

3 — Nio tivesse amparo legal a efetivacio
do pleito complementar de 2 de novembro,
seria o caso de anuli-lo e torna-lo insubsis-
tente e nio o de transfortni-lo em suplemen-
tar, visto como éste somente podia realizar-se
depoiz da totalizagdo dos votos da circunscricio,
na conformidade do que preceitua expressa-
111en1te o ja citado artigo 107 do Cddigo Elei-
toral.

Mas, na espécie, nio se pode ter como rea- .

lizadas elei¢Ges, no dia 3 de outubro, em qgual-
guer uma das segbes, de Porteiras, nem fam-
pauco se negar o carater de complementar ao
pleito levado o efeito a 2 de movembro, ragquale
municipio.

10 — Por essas consideragdes:

Arcordam o3 Juizes do Tribumal Regional
Eleitoral do Ceara, repelidas, unanimemente,
as preliminares suscitadas, conhecer dos re-
cursos de nhs, 1.082 a 1.089 e 1.085, relativos
as cleicbes realizadas no municipic de Portei-
ras, ng dia 2 de nmovembro ultime, julgados em
conjunto désde que idéntices. e, por inaicria
de votos, negar-lhes provimento, para manter
as decisdes recorridas”,

Ha um voto vencido do Juiz Guilherme
Satiro, constante das notas taguigraficas, que
vou iér. por considerd-lo integrante do Acodr-
dio (fls. 64).

Agul estdo as razées do voto vencido do Juiz

Guitherme Safiro:;

“Senhor Presidente:

Tratando-se de um caso compleXo eu es-
crevi o meu voto. Pode estar errado, mas é
preduto de boa fé.

L Omérido da gquesiZio enwvoive, neyisi-
ricmente, 23 questdes de fato o de direito, que
formem 2 sva matéria.

Ixaminada a questio de fato, verifica-se
que no dia 4 de outubro do corrente ano, mar-
cado para as eleigbes déste Estado, no Muni-
cipic de Porteiras, elas se iniciaram e estavam
sendo realizadas, quando scbreveio o aconteei-
mente peviurbador de sua marcha, consistente
em tiroteio havido, o qual nio permitiu que
pudessem continuar e ocasionou a sua cessa-
cao. antes do térmo normal. Sabedor do suce-
dide, éste Tribunal, agindo administrativamen-
te. no uso de suas atribuigBes, mandou repetir
an ele'ches nogquele munizipio, a5 owais v am
a proceder-se, no dia 2 de novembro que se
passou. Diante désse fato, gue estd apurado,
cabe entrar na quastio de direito. escolhendo
¢ apiicando a nerma juridica que o regula.
Parece, ao primeiro exame, que a hipdtese se
incluiria (como pensei a principio) no artigo
72 do Codzgo Eleitoral, uma vez que as elei-
cdes nio chegaram ao seu térmo final. Entre-
tanto, éste artigo 72 prevé expressa € unica-
menle, o ¢azo de no dia desiznado para o pleito
DEIXAREM DE SE EREUUNIR TODAS AS
MESAS DE UM MUNICIPIO. Certamente,
ndo ocorre ésse case de falta de reunifio da
totalidade das mesas, visto gue elas se reuni-
ram € funcionaram nio tendo, apenas con-
cluido sua misséo eleitoral, emr virtude do fato
pertorhador sobrevindo,  Aasim  meld menos
iscladamente, o mencionado artigo 72 nao se
matrs,  2mto, a dominar a  esdcie. Peda
caracterizagdo ‘do fato ocorrido, tal como esta
apurado, éle se enquadra, com maior justeza,
na regra do artigo 107 do Cddigo Eleitoral a
qual considera a hipétese dos eleitores que

“PORAM IMPEDIDOS DE VOTAR”. .ia
verdade, o acontecimento, no municipio de
Porteiras, consistin em impossibilidade criada
aos eleitores gue 2inda nio tinham votado e
gue, em oongeguénciy, ficaram sem volar.
Dasta sorte, na formea do artigo 107, drimm
rezdizar-se ‘novas eieicies. Posta a sitwacho
negte ponto, tormam-ge necessarias outras con-
sideracdes para & subsuncio do fafo em pAu-
1 e Qeeisac da controversia. O indicado ar-
4igo 107 falando na realizacdo c): novas ele:-
¢dss, refere-se, sem divida as eleiches suple-
mentares, de que trata o artigo 62, da ILei
m¢ 2.550. Como evidencia “novas flicdes”
significam segumdas eleighes e pressupde, per
forga, primeiras elf:i¢des. Sem estas, ndo po-
idem existir acgunidas e “novas eleicoes”’. De
outro lado, forgosamente também, segunidas ou
novas elelcdes consideradas em refacho 4s pri--
mieiras, sao “eleigdes suplementan:z”’. Em ra-
zio dessg verdade rege-se o caso pelo artige
62 da Lei n* 2.550 cuja aplicacho € forgosa,
vez que, na aplicacdoe da lei o juiz atenndera
ags fins momlizadores dekr. Dispde essa nor-
ma do artigo 62:

“Nas eleiches supiementares, guando
se referiram a cargos da representacio por-
poreional, a votacio € a apuracio far-se-4o
EXCLUSIVAMENTE para as legendas regis-
tradas’.

Distingue, para a conduta gque estabelece,
os “cargos de representagfic proporcional”.
Tratando-se déstes, a votacio e a apuragdo
serfio exclusivamenie para as legendas regis-
tradas. Objeta-se, porém, gque, no caso, nia
haveria possibilidade de aplicagio dessa nor-
ma, eis gue ela ndo atendia a situagio espe-
cial dos vereadores de Paorteiras, em relacio
a0s quais nio tendo havido primeira eleicio,
nao seria possivel eleicdo suplementar com 0s
votos, apenas para legenda partiddria. Mas,
a objecdo constitui obstédculo insuperavel, nem
prevaiece. Desde que néo se efetivou primeira
cleicho, para os vereadores, na qual a votagdo
& neminal, a que se¢ realizar, depois, terda que
ser nominal quanto a é&les, por imperativo
logico, decorrente do proprio sistema legal.
O motivo indesvidvel é que, para os casos de
reprasentagdo proporcional, tem que haver
uma eleicio com votacio nominal.

NAao tendo se efetivado, deve realizar-se.
Nio acontece o mesmo com a segunda ou nova
eieigio. Se foi procedida primeira eleicdo, com
votacio nominal, a segunda ou nova eleicio -
que se faca serg sempre eleicdo suplementat,
sendo a votagio exclusivamente para s legen-
da partidéria.

@uiambo A& sitvagdo Gos eandidatos » depu-
tados estaduais e federais. as eleicbes de Por-
teiras, foram sem davida, elei¢oes suplemen-
tures, por isso que éles figuraram, -efetiva-
mente nas primeiras eleigdes com voircdn ne-
rinal. Por isso. em relagho & éles, as eleicdes
de Porteiras. foram de mode absoluto, elei-
ches suplementares sujeitas i disciplina destas:
Em face déste entendimento que manifesto,
veto no sentido de prover os recursos mtez-pus—
toc, para os seguintes fins:

e} julgar valida a eleicdo para os
cargos majoritarios (Governador, Senador €
Prefeito Municipal) ;

b) julgar valida a eleicio para verea-
dnres, com a votacio e apuragio nominal;

¢) julgar wvalida a eleicio para
diputados estaduals e federais, mas zpenas,
com a vofacho e apuragdo EXCLUSIVA-
MENTE para legendas registradas, com ex-
clusdo dos nomes dos candidatos, tomando-
se neste sentido, as devidas providéncias.

#ste, € portanto, o meu voto”.
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Déste acordido interpds recurso, em tempo
li4bil, o Dr. Anténio de Alencar Araripe, candi-
dato a essas eleigbes sustentando, precisaniente,
p ponto de vista que acsbo de ler, apoiade no
voto vencido do Juiz Guilherme Satiro, isto é,
que essas elei;()es devern ter sua apuracio feita

- sob legcnda e nao nominalmente.

O recurso foi devidamenie processado con-
trarruzoado pelo interessado, e o Dr. Procurador
Geral Eleitoral, no seu parecer de fls. 147 diz:

“No Recurso de Diplomacdc n? 157, da
Classe V, do gqual foi éste recurso desapensa.do
(fls. 143-144), proferimos o nossc Parecer ni-
mero 1. 2Qa-CMS o qgual conclui “pelo nio
pwwmento do presente Recurso de Diploma-
cin; e pelo hido conhecimento, ou ndo provi-
memto dos recursos parciais a gue o mesmo
e refere’.

Conseqiientemente, ja opinamos no sentisdo
do nio conhecimento, ou nde provimento, do
presente recurso parcial, mas Imerece, data
verfe, ainda ser transcrito o parecer de fo-
Inas 134-141, do ilusire Procurador Regional
Eleitoral, e nos seguintes térmos:...”

Vem, entio, o parecer do Dr. Procurador Re-
gicnal, que se refere a matéria de fato, o gual
me esauso por extenso de ler, para niao cansar ©
Tribunal. Lerei, porém, a parte do parecer onde
o orgdo do Ministério Publico Eleitoral myamifesta
sua opinido. Reporia-se aos fatos até a decisio da
Junia Apuradora e diz;

“Desgta ultima decisfo & que nasce o pre-
sente recurse, para o qual nio se indicou, ailds,
o inciso em que se apoiaria. Ora, o artign 167,
do Codigo Eleitoral estabelece que “as decisées
dos tribunais regionais sdo terminativas, sulvo
03 COS0S em Que cabe recurso especial parga o
Tribunal Superior”, sendo ésses os cohteinpla~
dos nas letras ¢, b, ¢ e ¢ do citado artigo 167.
A expresszo — decisfes terminalivas —. quer
dizer, inequivocamente, gue se trata de deei-
sges de ue ndo cabe recurso, salvo as cxce-
tdes que o proprio artigo 167 estabelece. Era
preciso, sem duvida, indicar a excecdc permis-
siva do apélo, coisa que ¢ recorrente nic féz:
oual o destino, entho, a dar-se ao reecurso?
E fora de divida que se mio cogita, ho caso,
de recurso sdbre diplomacfio: nem de reenrso
fundado em interpretagdes diversas, por iribu-
najs diferentes, a uma mesma norma legal;
nem: de decisio sdbre nabeas corpus ou man-
dado de seguranga, Assim, deve-ss por de mar-
gem1 o cabimento do recurso com ap‘lo nas
nlineas b, ¢ e d do artigo 187, e o aptlo ¢b-
mente poderia encontrar guarida na alinea «
do artigo, que se refere a “decisdes proferidas
conira a letra expressa da lei. E gual seria
a lelra expressa de lei, que o acdrdio teria
cfendido? 86 poderia ter sido o artige 62 da
Lei n® 2.550. Parece-nos que & falfa de decia-
racdo expressa do dispesitivo violado néc inibe
o conhecimento do recurso, desde que st possa
tescobrir a violacdo. -

Cabe, entdo, perguntar-se, se o audrdio
recorvide causou ofensa ao artizco 62 Jda Lei
n° 2.550.

A ofensa & Lei. que autoriza o recurso
especial, € a ofensa 4 lelra erpressa da lei, con-
‘soallte estd no texto do artigo 167, letra a, do
Cédige Eleitoral. Vejamos, portanto, qual a
letre expressa do artigo em quesido. ¥ g se-
guinte: “Nas eleicdes suplementares, guando
se referirem a cargos de representagﬁo pronor-
ciopal, a votagdo e a apuracio far-w°-ho ex-
clusivamente para as legendas registradas”.
Saita, entio, avs olhos que houvera uvfensa 3
letra exnressa de lei se o Egrégio Tribunal Re-
ginnal Eleitoral tivesse mandadeo contar votos
em favor de candidatos, em eleicdo supienen-
tar. Em outras palavras, ofensa & Lei ier-se-ia

.

de reconhecer, se as eleigdes realizadas em 2 de
novembro fossemr eleicoes suplementares. Mas
¢ Tribunal decidira, antes, gue essas eleigdes
erain eleicées complementares, que a jurispri-
déncia e a leis eleitorais tém como ccisa diversa
e distinta de eleicdes suplementares. Loge, o
T.R.E. nio praticou ofensa expressa i letra

. do artigo 62, da Lei n? 2.550, exatamente por-

gque de eleiches suplementares nio se fraia, e
s6 ncste Ultimo caso se haveria de buscar apil-
cacio ao citado artigo 62 da Lel n® 2.350.
Neszas condictes, a violagdo & lei seria em re-
lecio ao dlsposto no artigo 107 do (bdigo
Etejtaral, isto é, o Tribunal Regicnal Eleitoral
devers ohediencla no casp aos  pressuposios
estabelecidos no artigo citado, mas os desaten-
deu. Em outras palavras, o Tribunai nio po-
deria ter determinado as eleicdes anies de
completar a apuragio geral do pleito e de
“yerificar se os votos das segbes anuiadds e
daquelas cujos eleitores foram impedidos de
votar poderiam alterar qualquer quociente nar-
tidaiie’”’, Fazendo-o, haveria ofensa ao artigo
107 do Cédigo Eleitoral. Destarte, a invoeagio
do artigo 62 da Lei n® 2.550 exigiria o rezzame
da decisio anterior, para saber se as 2lcicbes
marcadas para 2 de novembro de 1933 tinham
de ser eleiges suplementares. O Tribunal ndo
entendera assim, estabelecendo, pelo coniraria,
aue nao houvera ¢““segfes anuladas™, uem
ccacio; mas, simplesmente, que, no dia desig-
nado para o pleito, 3 de outubre, nio houvera
as. melcoes programadas para aquéle dia, to
municipio de Porteiras. Em suma, para ¢ Tri-
kunal Regional Eleitoral, a hipdtese a gue
se devera prover estava configurada no artigo
72 Go Codigo Eleitoral (eleicGes complenienta-
res) € nao no artigo 107 (eleigdes supiementia-
res; . Mas nio parece cvidente que a questio,
vista sob ésse aspecto, € uma gquestiio de fato,
ou de gpreciacdo de fatos, Segundo a informa-
cio do Presidente da Junita Apuradora, nio
houve eleicio em Porteiras, no dia 3 de outu-
bro; essa informaciio, que envolvia uma apre-
ciacido dos fatos de Porteiras, confirma-se com
o ata final da apuragio das eleices de 3 de
cutihroe, por onde se vé At a Junt? Apuradora
decidiu “pelg ndo realizacdo, ouw methor. peld
ndo eristémncin de eleicbes, em Porleiras, fato
éste comunicado por telegrama e copies de atas
reshectivas ao Eorégio Tribunal Regional Elei-
torei” (certiddo de fls. 33 do Processo n® 1.083).
Anote-se, agora, que a Junta Apuradora das
Fleicges de 3 de outubro. em Porteiras, nio
féz a apuracdo das mesmas: também nfo
anulou & votacio. como também nio féz o
Tribunal Regional FEleitoral, Da decisio da
Junia cahbia recurso para o Tribunal Regional,
na jorma do artigo 152 do Cddigo ZEleitoral,
mas recuns0 nioe houwve. Que dizer? Impues-
tionavimente, a decicio dn Junta Amvrado-
ra, irrecorrida, tomonr definitiva a a2finma-
¢do <de que nido se trata, no caso, de eleicbes
anuiadas, mas de eleicdes que ndo se realiza-
ram. Nio se pode, em face do artigo 51 da Lei
n° 2.550. reabrir a guestido: o pressuposto da
nho realizacdo das eleicdes & fato consumado
para a Justica Eleitoral, g guem n@n se abria
outrec caminho a nao ser o da aplicagio do
artige 72 do Codigo Eleitoral. Quer dizer isso,
que o Tribunal Regional Eleitoral nfo praticou
ofensa ao artigo 107. pela razio muito simples
de que se tinha de considerar como fato incon-
testado a ndo realizacio das eleicdes, o que
ensejava a aplicagio do artigo 72; do artigo
107 ¢ que nao se poderia cogitar, por se ter
estabelecido que nic era o caso de eleicbes
anuladas. A conclusdp, pois, é gue o acordio
recorride nio praticou ofensa, seja. 4 letra
do artigo 62 da Lei n® 2.550, seja & do artigo
107 do Codigo Eleitoral. Em consegiiéncia,
opinamos pelo nfo conhecimento de recurso,
por ihe faltar assento em lei.
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Todavia, se se entender gque se pode reno-
var & discussdo de ter havido, ou ndo, a ocor-
réncia do pressuposto do artigo 72 do Cddigo
Eleitoral, a saber, o fato de nfo ter havido
eleiches em Porteiras, no dia 3 de outubro,
entio é caso de conhecer-se do recurso, mas
para lhe ser negado provimentc. O Tribunal
Superior Eleitoral parecg fer fixado definitiva-
menie a distingio dos casps previstos nos arti-
gos 72 e 107 do Cddigo Eleitoral, conforme se
vé das Resolugdes ns. 4.941, de 4 de abril de
1955 (Beletim Eleitoral do T.S.E., n® 47, p4gi-
na 518) e 5.355, de 12 de outubro de 1956
(idem, n® 74, pag. 22). As eleiches, no caso
de nido ter havido eleicbes; as segundas, quan-
do, tendo havido eleicio, foi ela anylada. As
complementares, dizem respeito a todo um
miunicipio; as suplementares, & uma ou mais
aIeoes. especificadamente, de um ou mais mu-
micipics’’.

Neste ponto, o Doutor Procurador Regional re-
nova tdda a discussdo. Este parecer foi adotado pelo
Doutor Procurador Geral, que a €le se reportou, con-
cluindn nestes térmos:

“Pe acdrdo com o juridico pronunciamen-
to supra transcrito e coerentemente com o
nosse mencionado parccer anterior, somos pelo
nio conhecimento déste recurso, ou pelo seu
nio provimento, caso esta Egrégia Cdrte en-
tenda dél¢ conhecer”,

Senhor Presidente, a questdo, a meu ver, ji estd
bem exposta, através da leitura, que fiz, do acdrdio
recorrido ¢ do vobo vencido, cujo ponto de vista
coincide com ¢ do recorrente.

Assim, Senhor Presidente, dispenso-me de apre-
ciar os falos, porgque os advogados das partes irdo
usar da palavra e poderdo, certamente esclarecer
melhor o Tribunal.

Esté feito o relatério.
. -3

(Usam da palavra os Ssnhores Jorge
Alberto Vinhais, pelo recorrente, e Nelson Car-
neira, pelo recorrido) .-

PRELIMINAR — YVOTOS

O Senfor Ministro Guilherme Estellita (Relator)
— Benhor Presidente, suscita-se, contra o conheci-
mento do recurso, um defeilo na sua interposicio:
o recorrente nio teria indicado o dispositivo legal,
oi, por cutra, a letra do artigo 167, que autoriza o
recurso.

&znhor Presidende, nio ha diwvida de que essa
discipling da lei é rigorosa, no sentido de fixar os
motivos gque dio lugar a um recursoe. Parece-me,
entretanto, que, se ésses motivos estdo expressos na
alegaciio pela qual se pede a reforma da decisio
recorrida, est4 dispensada a indicagio da letra da lei,
do inciso Iegal gue autoriza o recurso.

¥ essa uma exigéncia que, na processualistica
moderna, j4& desapareceu. Embora o litigante nfio
refira qual a letra da lei que lhe permite o recurso,
mas invoque uma situagio segundo a qual a lei per-
mite o recurso, & meu ver nio se pode considerar
essa omissAo um motivo para déle nio se conhecer.
Também, outrora, dizia a lei que do agravo que nio
indicasse a Iei ofendida nio se conhecia; mas isso,
hoje, nao € possivel, porque vigora ¢ principio de
gue ¢ Juiz conhece € aplica a lei.

Desde gque o recurso é interposto dentro do prazo

legal, por quem: foi vencido, inveca o fato de que a
lei o admite, déle deve conhecer o Tribunal.

A meu ver, ¢ recurso é admissivel, déle se deve
conhecer, no sentide de considera-lo.
E o meu volo,

L

0 Senfior Minisiro Nelson Hungria — Senhor
Presidente, também conhego do recurso, Entendo que,
indicads fato gue se enquadra num dispositivo da
lei eleitoral, que se diz violado, conhego do recurso,
nao ohstante a falta de citacio expressa do niimero
desse dispositive,

¢ e @

O Senhor Ministro Hdaroldo Valladdo — Senhor
Presidente, muitas vézes o recorrente nio usa a ex-
pressdo “ietra a, letra b; mas, no arrazoado, diz que
foi violado o artigo tal, nio foi aplicado devidamente
o ariigo tal. Se assim aconteceu, conheco do recurso,
porque, no seu arrazoado, o inferessado declara que
o Tribvinal atenton contra o art. 72 ou 107.

O Senfor Ministro Guilherme Estellita — Devo
esclarecer a V. Ex* que a lei apontada como violada
pelo acordio recorrido é o art, 167, do Codigo Elei-
toral,

0O Senkor Ministro Haroldo Valladdo — Muitas
vézes o recorrente, nas suas razbes, declara que a
decisdo atentou confra o disposto no art. 147.

O Senhor Ministro Nelson Hungria — Porque
se aspuraram os votos mnominalmente e nido scb
lezenda,

0 Senhor Ministro Haroldo Valladio — O re-
corrente sustenta que deve ser aplicado o art. 62 da
lei Longamente mostra as razoes, a letra e o espi-
rito da Leci n® 2.530, que sustenta conto devendo ser
aplicada.

O Senlor Minisiro Nelson. Hungria — Ainda
mesmo que nio fosse o art. 107, e se indicasse o fato
de que a apuracio foi feila nominalmente e nfio sob
legenda, eu aceitaria. £ demasiado formalismo.

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — De forma
que éle invoca texto e pede a aplicagio da lefra
e do espirilo désse dispositivo.

Nestas condicdes, acompanho o voto do Senhor
Ministrn Relator.

L I

O Senhor Ministro Candido Lobo — Senhor Pre-
sidente, diz ¢ art. 153 do Cédigo Eleitoral:

“Arg, 153, O recursa independerd de térmo e seré
interposto por peticio devidamente fundamentada..’’

O recurso € de peticio. Se a peticao estd funda-
menfada, ¢ no caso estd, segunde informa o emi-
nente Ministro Relator, pouco importa que haja on
nio nela declaracio da lel ofendida.

Se o fato estd narrado, desenvolvido e funda-
mentado 0o recursoe, déle conhego.

% o meu voto.

-2 -

QO Senhor Ministro Cunhe Mello — Senhor Pre-
sidente, desde que se recorre indicando pretensa vio-
lagio de lei, ndo ha necessidade de mencao da letre
a do art. 167.

O proprie eminente patrono do recorrido mani-
festou-se pela nAc necessidade, em tais casos, da
citacdo do texto ofendido. Conhego do Tecurso.

2 % B
0O Senhor Ministra Ildefonso Mascarenhas —
Senhor Presidente, também conhego do recurso, por-
que o falo fei claramente exposto, na sua funda-

mentacio. Se o falo nfo tivesse sido expesto com
a maior clareza, déle nio conheceria.

G o &
23 PRELIMINAR — VOTOS

0O Sennhor Minisiro Guilherme Estellita — BSe-
nhor Presidente, o eminente Dr. Procurador Geral
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adoton o parecer do Dr. Procurador Regional, onde
se argiliu contra o recorrente a preliminar de pre-
clusao dos vicios apontados.

Entendo, Senhor Presidente, que essa preliminar
nio pode nem deve ser considerada porque fol sus-
citada n= instancia inferior e o Tribunal Regional &
despreaou completamente. Nio houve recurso contra
ésse desprezo, Assim, a matéria é preclusa, Nio se
pode considerar agora, novamente, prehmma:r ja
rejeitada pelo Regional, ¢ de cuja rejeigio nidoc houve
recurso. NAo considero nenhum dos seus motivos, e
por isso despreso essa argiiicio feita pelo Dr. Pro-
cunador Geral, com: 2poic no do parecer do Dr. Pro-
curador Regional,

Decisdo undnime,
-

Yoros

O . Senhor Minisiro Guilherme Estellifa — Se-
nhor Presidente, a questdc do recurso gira tdda em
torno da aplicagéo do art. 62, da Lei n® 2.550, se-
gundo o yual:

“Nas elei¢des suplementares, quando se re-
ferirem 2 cargos de representacio preporcional,
a voiacdo e & apuragio far-se-ao exclusiva-
menle para as legendas registradas”.

Como nas eleicoes objelo déste recurso a apura-
¢ao re faz momimblimente e como nessa votagio no-
minal, o resultado foi desfavoravel ao recorrente,
sustenta &ste que dita apuraciio deveri ser feita por
legenda, e ndo nominalmente, Todavia, para saber-
mos se éle tem ou nfio razic nessa sua tese, é pre-
ciso verificar se as eleigoes foram suplementares ou
complementares, Esie¢, o problema.

Senhor Presidente, essa denominacio dque a8 Lei
n?® 2.550 enipregou, de “eleicdes suplementares'’”, é
denominag¢io infeliz porque essas eleicbes suplemen-
tares se opdem &s eleicbes complementares, sendo
mais ou menos A mesma a significacdo das duas pa-
lwras, commpleny ratares e suplerneniares.

Dai, a confusio na interpretacio désse dispositivo
-- eleicSes suplementares e elei¢oes complementares.
Aliss, nennum dos dispositives nos quais sdo regu-
ladas essas duas classes de eleicdes, menhum déles
emprega gualquer um désse qualificativos.

O art. 72 do Cddigo Eleitoral dispde:

“Se no dia designado para o pleito deixa-
' rem de se reunir tddas as mesas de um mu-
: nicipio, o Presidente do Tribunal Regional
determinard dia para se realizar o mesmo,
instaurando;se inquérito pava apurar as causas
da irregularidade e punicice dos responsaveis.
Pargrafo tnico. FEssa eleicio deveri ser
marcada dentro de 15 dias pelo menos, para

se realizar no prazo méaximo de 39 dias’”.

O art. 107, regula outra eleicdo, isto € a que se
diferencia da eleicAo antes referida, assim estabelece:

“Verificando que os votos das segbes anu-
ladas e daquelas cujos eleitores foram impe-
didos de votar poderdo alterar qualquer quo-
ciente partidirio ou classificacfio de candidato
eleito pelo principic majoritarie, ordenari o
Tribunal a realizagio de novas eleigdes.

. Comp se vé, o art. 107 emprega a qualificacio
“navas eleictes’”, enquanto a: Lei n¢ 2.550 digpde pelo
seu arf, §2:

“Nas eleicdes suplementares, quando se
referirem 8 cargos de representacio propor-
cional, a votacio ¢ a apuragio far-se-fio exclu-
sivamente para as legendas registradas”.

Foi essa Lei n® 2.550 que qualificou de “suple-
mentares” uma dessas duas eleicges reguladas pelo
Cédigo Eleitoral, em seus arts. 72 e 107. De modo

que, para verificar se o recorrente temr ou nio razao,
temos necessidade de distinguir as eleigbes suple-
mentares, das eleicdes complementares.

Senhor Presidente, verifiquei que nio ha confu-
sao possivel, porque, conquanfo o Cédigo Eleltoral
nio dencmine de complementares ou suplementares
uma ou ouira classe dessas eleicdes, distingue-as, de
modo completo e absoluto. Basta ver que as eleicdes
complementares (chamemos assim as elei¢gdes do arti-
go 72), sio mandadas fazer, quahdo deixarem de se
reunir todas as mesas receptoras de um maunicipio.

Assim, essas eleicdes se realizam sempre gue néo
se reunitrem as mesas receptoras de um munieipio,
a0 passo que as eleigdes suplementares, (chamamos
assim as do art. 107), segundo éste artigo, s& se rea-
lizam se¢ os votos das segdes anuladas puderemn alie-
rar o quociente partiddrio ou a classificagdo dos
candidatos eleitos pelo principio majoritdrio; af, sim.
serio realizadas novas eleicdes. No primeiro caso,
isto é, desde que ndo haja eleicdes, manda-se realizar
sempre a eleicio chamada complementar; no outro
caso, gquando a eleicio se¢ realizou, mas ocorreu
circunstincia gque levou a anulagio do pleito e alte-
ragdo de rvesultado, serd o caso de mandar fazer
novas eleicoes, chamadas suplementa,res Este o pri-
meiro cardter distintivo.

H4 oulros, diversos: quantn és eleigbes do arti-
go ‘12, ¢ o Tribunal Regional gue determina a sua
realizacio, Também a determina, o mesmo Tribunal,
na hip6tese do art. 107. Mas as eleicdes reguladas
pelo art. 72, devem ser marcadas dentro de 15 dias
¢ realizadas dentro de 30 dias do mesmo pleito onde
nio se realizaram. As eleicoes previstas no art. 147,
s6 sfo marcadas depois de apuradas alteracic do
ouociente partidirio ocu na classificacdo dos candi-
datns eleitos pelo principio -maijoritario. Logo, estas
eleigbes =6 poderdo ser cordenadas, depois da apura-
cho geral ao pleito. S6 entdo. o Tribunal Regional

‘podera determinar a sua realizagio. JA no caso das

eleicbes reszuladas velo art. 72, o Regional determina
a sua renlizagio, logo que verificar que nio houve
eleicBo.

TUma outra diferenca a apontar: se anuladas as
eleicbes, guando ocorram as hipéteses de¢ as novas
eleicdes poderem trazer.

Nas eleichbes do art. 72, votam todos os eleitores
da secdo, enquanto a eleicio do art. 107 obedece
a outro sistema. Diz. na verdade, o pardgrafo iinico
do art. 107, estas eleicdes obedecerio ao seguinte:

b) s6 serfo admitidos a votar os eleitores
da secdo que ha,Jam comparecido & eleicdo
anwlada ........ e e aeairaaan

H4 diferencas marcantes entre os dois pleitos,
No casy do art. 72, nio houve elcichbes: na hipodtese
do art, 107, houve eleiches, mas foram anuladas.
Manda-se, entao, fazer novas eleicbes. S6 serdo
admitidos a votar nas eleigdes do art, 107. os eleito-
res da se¢io gue hajam comparecido a eleicio anu-
lada e o3 de outras se¢des que ali houveram votado.

Uma cutra razio hi para diferenciar comple-
tamente uma, de outra eleicio. HA composicio das
mesas eleilorais, essas eleicdes também sao distintas.
As mesas receptoras, nas elelebes do arb. 72, 580 as
mesmas Ja. nomeadas pelo Juiz Eleitoral,” ao passo
que. em reiacio ao plelto do art. 107, assim estabelece
o Codigo Hieitoral:

d) nas zonas onde s6 uma secio for anu-
lada, o Juiz e¢leitoral respectivo presidird a
mesa receptora; se houver mais de uma secio
anulada, o Presidente do Tribunal Regional
designara os juizes presidentes das novas Mmesas
receptoras™,

Prazo de eleicdo, eleitores votantes, composicido
de mesas, (udo difere numa e noutra eleicio. E
ainda® quem apura essag eleicdes é ¢ Tribunal Re-
gional, a3 eleigbes do art. 107, enquanto as eleicdes
do art. 72, sio apuradas pelas Juntas Eleitorais. Nao
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ha, assini. confusio possivel, entre as duas espécies
de pleites. .

Agora, a grande distingdo, aguela que ipteressa
viscera.mente ao recorrente, isto é, a distingdo rela-
tiva 4 apuragio.

«Art. 62, WNas eleigfes suplementares,
cuando se referirem a cargos <e representacio
proporcional, a votagio e a apuracdo far-se-do
exclusivamente para as legendas registradas™.
(Lei n? 2.550, de 25-7-1955) .

Ccmo se deve entender ésse d'epositivie? Como
mandandc que s apuragdo se faga no caso da eleicho
do art. 107, nio pela votagio nominal dadas aos
candidatcs mes, pela votagio das legendas dos
partidos.

Colhe-ce, da informacio prestada sébre sua ori-
gem, gue ésse dispositivo visou a impedir que, depois
de conhecida & votacdo verificada numa eleico anu-
lada, ésse ronhecimento permitisse dque os candi-
datos, no hovo pleito — porque a eleicio féra anu-
lala — pudessem fazer trabalho junto ao eleitorado,
desviando os votos em seu favor. Enfio, veio essa
disposicéc do art. 62, da Lei n® 2.550, penso que por
sugestio Géste Egrégio Tribunal ou de seu entio Pre-
sidente, ¢ ilustre Edgard Costa, por entender
S. Excia. gue era preciso jmped:ir quri, nas eleighes
regnladas pelo art. 107, realizadas depois de sabido
o resultado do primitive pleito, os candidatos pudes-
sem usar désse conhecimento para fazer malior
guerra entre si. Entio, se estabeleceu que essa elei-
cAo deveria ser apurada pelas legendas e nio imais
pelos candidatos ‘votados.

Assim, Senhor Presidente, a questdc que éste
Trirunal tem agora que decidir, ¢ saber que as elei-
cdes mandadas realizar em Porteiras, no Ceara, fo-
ram as do art. 72, chamadas complementares ou ss
do art. o7, chamadas suplementares pela Lei niime-
ro 2.550, embora o Cddigo FEleitoral a elas nio se
referisse, mencionando. apenas “nova eleicdo”. A
expressio “nova eleicde’, ainda dislingue umas
eleicdes de outras, porgue sio novas, porque ji houve
as primelras: ao passo que de acérdo com o art. 72,
nao tendo havido eleigido, esta deve ser realizada.

Logo, téda a questdo estd em saber se em Por-
teiras houve ou nio eleicdo, na data fixada,

A meu ver, Senhor Presidenfe, o texto poderia
justificar a conclusio do recorrente, de due houve
eleivio. O art. 72, do Codigo Eleitoral, assim dispde:

“Art. 72. Se no dia designado para o pleito
fiixavem de se reunir tHdas as mesas de wm
muiicipio, o Presidente do Tribunal Reglonal
determinarid dia para se realizar o mesmo,
instaurando-se inquérito para apurar as causas
da irregularidade e punicdo dos responsdveis’.

Pretende-se gque essas mesas nio deizaram de
se reunir. Elas se reuniram, reeceberam a votagio,

mas a wma certa hora do dia da elei¢ia, houve um

tiroteio na cidade, o gual pertubou todo o processa-
mento da eleicAo. Nao houve nem mais votagio. Li
documentos mostrando que ndo foi possivel coneluir
essa eleicdo. .

Mas, a meu ver, Senhor Presidente, a verdadeira
conclusao € de que ndo houve eleicio. B fato que
a5 mesas Se reuniram, funcionaram até certo mo-
mentc msas, a votagio ndo pdde ser idda colhida,
porque, cm melo a ela, ocotreram fatos gque impe-
diram se prosseguisse na eleicio. Sendo assim, Se-
nhor Presidente. me parece que o Tribunal Regional
do Ceara, Tribunal recorrido, nio violou a letra da
lei quandc considerou essas eleicdes realizadas em
Porteiras. em 2 de outubro, como nig realizadas, €
mandou fazé-las a 2 de novembro. Estas ultimas, sio
eleicdes Teguladas, ndo pelo art, 107, mas sim elei-
¢oes reguladas pelo art. T2. E. tdnto assim & que
todos os atos para conclusdo dessas, eleigdes toram
praticados de acdndo com o art. 72. Houwe até um
partido, creie que foi o Partide Trabalhista Brasi-

feiro, que an mamdar o Tribunal fazer eisas eleighes,
chedecendo a formp do art. 72, ésse partido chegoun a
recorrer dessa decisio, sustentando que essas elei-
ghes eram ¢ deviam se regular pele art. 167 e néo
do art. 72. Esse recurse, porém, nic prosseguiu por-
que houve desisténcia, ete.

Assim, a meu ver, em face dos fatos ocorridos,
considero gue as eleicbes realizadas em Portelras em
2 de novembro sdo eleigbes regu-adas pelo art. 72 e,
portanto, eleigdes onde nio vigora ésse sistema de
apuragido invocado pelo recorrente, invocande o arti-
go 62, da Lel n® 2.550. Fis porque, Senhor Presidente,
em resump, o Tribunal decidiu muito bem a questio.
Entendo que nao hé, a respeito da matéria de fato,
duvida alguma. A meu ver, ¢ Tecurso nNao tem pro-
cedéncia., Nio houve, da. patte do Tribunal recor-
rido, violagio 4 letra expressa da lei, porque conside-
ro que o art. 62 da Lei n°® 2.550, aplica-se nas elei-
¢dizs do art. 107, que o prémrio art. 107, dhama “novss
eleiches”, nias que a Lei n® 2,550, chama “suple-
inentares'’.

Se nado houve viplagiho expressa da lel, a ieu
ver, do recurso nioc se pode conhecer. £ o meu voto.

O Senkor Ministro Nelson Hungria Senhor
Presidente, lendo-se ¢ Coddigo Eleitoral, no art. 147,
verifica-se gque néle nio pode ser encaixado ¢ caso
vertente. Trata ésse artigo do caso de se¢io anu-
lada, de voltos de segiio anulados, ou daquela cujos
eleitores foram impedidos de votar, mas Miy cons-
tando a totalidade das serdes dos municipios, Esse
artiro tem que ser cotejado com o ari. 12, porque
nio havig de cuidar e fratar diversamente de hipd-
tese iA rcsolvida, j& solucionada pelo art. 72. Assim,
essas segdes, cujos eleitores foram impedidos de vo-
tar, se devem entender como nio constando de {ota-
lidade dus sectes dos munieipios. Dir-se-a, gue tam-
bém o cuso nio se enguadra no art. 72, purqie neste
deve haver o pressuposto de nfo reunide das segdes,
da totalidade das se¢des dos munieipios, - ho casag,
elas se instalaram, se reuniram. Todavia, Senhor
Presideute, depois de reunidas, ficaram a meio do
cautinhn, porque vieram a ser dissolvidas. nao se
consumandae, nido se completando a sua fungido
eleitoral ¢ que, priticamente, equivale a nédo ter
havido a reunido das segdes.

Se vou fazer uma viagem a Niferai e, ao chegar
an cdis da Praca 15, fico !mpedido de sezuir, & claro
que nio fiz a viagem a Niterdi. A minhga tentativa
de viagem frustou-se.

Tém-5¢ de reconhecer que. no municipio de Por-
teivas, as secbes nflo se reuniram, porgue as respec-
tivas mesas ndo chegaram ae fim de seus trabalhos
tendo sido antes dissolvidas., B ngésse art. 72, purtan-
to, oue se enquadra o caso vertente.

O Tribunal Regional decidiu bem, decidiu com
justeza, a¢ aplicar o art. 72 do Codigo Eleiteral, pois,
corio hem gacentuou o Senhor Ministro Reiator, tra-
ta-se da apuragio de eleigdes suplementares, que sd
se realizain depois de conhecido ¢ resultado do pleito
anterior, pois s6 entfio € que se pode verificsr se as
serdes anuladas ou aquelas que nio receberam volos,
porque os eleitores foram: lmpedidos de volar, podem
infiuir no quociente elejitoral,

Eniendo, também eu, que os adjetivos — comple-
meniares € suplementares — podem trazer certa can-
fusdo. rerto equivoco. Complementares e suplemen=
tgres léexicamente, sio, a mesma coisa. Embora haja
uma interpretagido construtiva de Tribunal, no sen-
tido de que, em se¢ tratando do art. 72, as eleigbes
seriio coniplementares, e se do art. 107, suplemecnia-
re3, entenao que o caso nao se enquadra no art. 107,
mas no arlk. 72. Estou de acdrdo comr o Senhor :ri-
nistro Relator.

E ¢ meu voto.

& %

O Senhor Minisiro Haroldo Velladdo — Senhor
Presidenic, o art, 62 da Lei n? 2.550 dispde o se-
guinte:

“Nas eleicdes suplementares, quando se referirem
4 cargos de represenfagdo proporcional, a votagio
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e a apuragao far-se-fo exclusivamente para as lcgen-
das regisiradas™,

A crigem désse artigo estd explicada no memo-
rial do atvogado. Esse memorial declara o segiinte,
fls. 4-5:

14. 4O disposltivo legal citado refire-se
tio somente a eleicdo suplementar, nioc alcan-
cando, consegiientemente, a hipotese em exa-
me, gque seria de eieicio complementar,

15. O argumento, se proposto, nio tem o
valor que se lhe quer dar.

1§. Na verdade, o Codigo Eleitoral nao

.estibelece distingdo fundamental entre eleicdo -

complementar e elei¢io suplementar. O de gue
€le cogita é de renovagiio de eleigio, umas
vézes com carhter suplementar, outras com
caraler geral, e hao raro com ambos os aspec-
tos (Codigo Eleitoral, arts, 107 e 125), Apenas
no caso de nio realizacdo da eleigio por [alta
de REUNIAQ DE TODAS AS MESAS ELEI-
TORAIS NO MUNICIPIO, que € a hipotese
prevista no art, 72 do Cédigo Eleitoral, — e
iste nio aconteceu em Porteiras, — & que se
lem dade o nome de eleigho complementar
aueia que se realiza em dia posterior.

17. A esta eleicdo, todavia, nic se pode
negar o cariter suplementar no que tcca &
escolha dos candidates & Cédmara e 4 Assem-

. _bléia Legislativa, Realmente, a realizagho de
eleicic num s6 municipio em data posterior
noem gue s efetivarsm as elelell 5 nios demais
municipios de uma mesma ecircunsericio, ofe-
rece situacfes distintas para o plano munici-
pal, de um lado, e os planos estadual e federal,
de outre. No primeiro, todos os candidatos,
a Prefeifo ou a Vereadores, partem da estaca
zerp, sem gualquer voto. J& o mesmo hio
acontece com os candidatos a deputado esta-
dual e federal, Estes vio ao pleito com sua
sarte praticamente decidida, cada qual con-
tando com certa quantidade de votos obtidos
nos demais municiplos em gue as eleigbes cor-
reram regularmente.

18. Ccorre entfo nesse pleito, quz se tem
convencionado chamar de complementar, rela-
tivamente 4 votacio para deputado estadual e
federal, a mesma situasic que existiria na
Lipolese de renovacio da votagio de uma cu
mais secdes. Na pratica. tanto num como nou-
tro caso os candidatos concorreriam i eleicao
em funrédo de votos j4 préviamente conhecidos
e apurados em outras zonas da mesma cir-
cunscricko. A identidade de situagoes leva 3
conciusio do gue também na hipotese do artizo
72 do Cddigo Eleitoral a eleicdo para a Ca-
mara e a Assembléia tem, inequivccamente,
cardter suplementar,

i9. Nio seri desarrazoado concluir, 3 vista
do exposto, que a hipobese do art. 72 do Cé-
dizg Eleitoral oferece aspecto misto: comple-
mentar ou geral na eleicio para prefeito e
vereador, suplementar e parcial na eleicio para
deputado federal e estadual.

20. Ora, a finalidade do art. 62, da Lei
n? 2.550, de 25 de julho de 1955, mandando
gue na eleicio suplementar a votacio e a apu-
racao se fagcam EXCLUSIVAMENTE para as
legendas registradas, visa a corrigir inconve-
nienies e defeilos que sdo comuns a ambas as
situnebes: tanto o de renovacio parcal no
casc de anulacdo de uma s6 segdo (caso tipico
de eleu;ao suplementar) como na de realiza-
cio de eleicio em um municipio em dida pos-
terior a em que iy consumou o pkito nos
municipios restantes.

21. E qua.ia sdo @ésses inconvenientes? A
resposta hao é dificil: a corrida, a dispute de
votos, a Ccorrupcio e o, suborno da parte de
candidatos de um mesmo partido..

Logo qual foi a razio de ser désse artigo?
¥ precisn tratar disse. Féz-se a apuragdo. Na apu-
racan verificou-se que havia segbdes anuladas ou que
05 eieitores foram impedidos de votar, daf, a neces-
sidade de [azer novas eleicdes para liguidar a dife-
rencs existente. ¥ do art. 107. Neste caso pode haver
0 perign de compra de votos. Por essa razio o le-
gislader mandou que seg fizesse por legenda. O que
o art. 62, prevé nao é 50 a palavra “Suplementar’’,
mis o epirito do art. 107, a hindtese do art. 107.
Quis evitar gque, conhecido o resultado da apuragao,
conhecida & wotagido, nominalmente, dos varios can-
didatos, hessas eleicdes que se val fazer, para liquidar
a diferenca, haja compra dos votes. O art. 62, visou
o art. 1¢7. Mas, ¢ caso, ha espécie, nio pode ser
a do 107, porque éste s6 tem aplicacio depois de
finda a apuragio, quando se verifica que h& neces-
sidade de eleitdo suplementar. Neste caso, o que
houve foi eleigio marcada imediatamente. Verificado
ove nis funcicnaram tédats a3 mesas do municiplo,
determinou-se a eleigéo.

Q .Senhor Ministro Nelson Hungria — V. Ex® ar-
gumenta no sentido de que o Tribunal Regional
nao podia fazé-lo, imediatamente, .

O Senhor Ministro Haroldo Vealladde — O Re-
gional mandou fazer, logo. O artigo crucial e o arti-
go 62, da Lei n® 2.550, que pensou no art. 107 do
Codigo Eleitoral, gque fol feito para a hipdtese do
art, 107. Cra, o caso nao é do art. 147, evidentemente.
Quante 3 hipétese do art. 72, de ndo se reunirem
tadas as mesas, talvez pudesse, aif, haver dfvida,
porque e’as se reuniram, mas nao puderam continuar
seus trabalhos. Todavia, isto é Irrelevante, porque
essa convicrio, pelos esftudos que acabel de fazer, e
pela letra e o espirito do art. 62, de que visou o artigo
107. No caso, trata-se do art. 62, e nio do art. 107.

~Por éstes motivos, acompanho o voto do Senhor
Ministro Relator.

LI

O Senhor Ministro Candido ILobo Senhor
Presidente, para mim, a guestio principal é fixar,
primeiro, se heuve. ou néo, eleicdo.

No meu entender e segunde os fatos narrados e
A contestizdos, em. Porteina nio houve elefghas.

Q tircteio contamincy todo o municipio, e isso é
muito comum, infelizmente, no interior, hoje }4 ndo-
tanto e até mesmo aqui, no Distrito Federal, ha
muitos amis ¢ rem-Se 0205 semethantes! Presidi a
varias secbes, em Campo Grande e Santa Crus,
quando era pretor, e sofri muito, em questao de tiro-
teio, mo Matadourc e até mesmo em Campo Grande.
De manelira gue o fato nio & novo.

Para mim, estas eleicbes ndo foram realizadas
e 0 Tribunal vofou muito bem, mandando fazer no-
vas eleicbes, Se estivéssemoz diante do disposto no
art. 107, teriamos que resolver, primeire sdbre a pro-
pria exmr°s=avo do legislador, que &6 admit=; ai dois
casos: secbes anuladas e eleitores impedidos de votar,

Na hipotese, nio houve nem segdes anuladas,
nem eleitores impedidos de votar. Nao houve pleito,
porque ftotalmente suspenso as 3 horas da tarde e
abandonadas tddas as urnas,

Aligs, como bem salientou o eminente Ministro
WNelson Hungria, houve infcio, mas nioc houve termi-
nacdo. N&o h4, pois, que se tratar de eleigdes em
Forteira, no dia 3 de outubro. Ndo houve eleigdes.

Agora, marcadas as novas eleicdes, o critério
adotado pelo Tribunal Regional FEleitoral e decidido
na forma da lei, estd certo.

Nio tenho nada a criticar, na conclusio a que
cheger o acémddo recorrido.

Estou de acdrdo com o eminente Minisiro-Rela-
tor, Senhor Presidente, e com o3 demais eminentes
ministros que o acompanharam.

LI ]

O Senhor Ministro Cunhe Mello — Senhor Pre-
sidente, indago do Senhor Ministro-Relator se chegou
a Junta Apuradora alguma ata do encerramento de
votacdo, ou alguma urna contendo votos, no ..ocante
ao pleito nesse local,
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O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Res-
pondo a V. Ex®* que, no acdrdio recorrido, se invoca
haver recebido da Junta ‘Apuradora, a comunicacio
de gue se considerava nfo ter havide eleigdss em
Porteira, porque nio havia urna, nem documento a
respeito.

O Senhor Ministro Cunha Mello — Mullo obri-
gado & V. Ex*.

Logo, Senhor Presidente, nio houve eleizio. O
texto representa ponto do caminho e o caminho qiem
¢ traga é o Juiz, que tem sdbre o texbo a vantagem
de ser um ente animado.,

. O art. 72 do Cédigo Eleitoral dispde:

i *Se no dis designado para o pleito deixarem de
5e reunir tddas as mesas™...

. A Mesa se reune, numna eleicio, para receber
vicikos, quiz irgo ger 2pundos e eleger alzuerm.

Se nio existe ata de votaglio, nem urna, com
votagdo, a Mesa se reuniu-de forma inoperante, o
cquivilente de ndao se haver r:ynido. Nio chegaara'm
atas, nem urnas, nio houve elei¢io no local. "5 nio
t.endo havido eleméo cabia ao Tribunal Regional
mandar fazé-la. Eleicio e nio com elel,ao, que
pressupde eleicio feita o que Dndo é o €asD.

Nio conhego do Frecurso.

& ¥ &

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhus -—
Senhor Presidente, a questao j& fol esclarecida, nota-
damente, sbbre os dois aspectos: teria ou néo teria
havido eleigdes; tratava-se de eleigies ecomplementa-
res ou suplementares,

O eminente Ministro Djalma da WCunha Mello
assinalou, € muito bem, que nenhum texto da lei
prevé a hipdtese qua esté afefa a0 ncsso julgamente.
O art. 168% =6 se refere A circumstineia de nas e
terem reunido as mesas, para proce'dere-m a5 elei-
glios.

Houve reunifo dessas 'mesas, que se instalaram
e comecaram a funcionar; varios eleitores ji tinham
votado quando houve interrupgioc da votacio, Com
essa  interrupedo, como os votos ndo puderam ser
colhidos, ecmo o3 votos mio foram apurmdor, ocmmo
itio houve resultado, ndo ocorreu eleicdss. Houve,
apenas, comego de volacio, com a Ihstalacio das
mesas receptoras e o recolhimento de votos de alguns
eleitores, que haviam comparecido até 3 horas da
tarde. Nio houve eleigdes, portanto. Todavia, é
preciso enquadrar o caso de falta de eleiciho em um
dos artipos citades. Realmente, 56 nos resta o artigo
72, para colocar a situagdo. O Juiz tem gue resolver,
tem que Juigar, ainda que a lei seja. omissa, & no
caso o 4.

Estamos, pela primeira vez, ao gque suponho, jul-
gando caso concreto, de ter havido comeco dag elei-
¢des, com reuniio e Iinstalacio de tédas as mesas
receptoras do municipio, tddas elas serem interrom-
pidas, sem ter havido coacio aos eleitores.

O Senhor Ministro Candido Lobo — A coacio &
abrangedena. Isso houve.

O Senhor Ministro Ildejonso Mascarenhas — O
tiroteio ocorren num lugar €4, ndo no mumicipie in-
teiro. As mesas estavam espalhadas e instaladas em
varios lugares; & possivel que um eleitor vpor
prudéncia ou por receio deixe de¢ comparecer ou se
afaste da secdo eleitoral, quando ocorteu ou haja
possibilidade de ocorrer conflite ou coaglo. Mas nio
é aceitdvel a suposi¢io de que todo o eleitorado do
Municipio se abstivesse em razfio do tiroteio, aque
nic atingiu ninguém, verificado em local indetermi-
nado. Ful relator de um recurso origingrio de
Afogados, Estado de Pernambuco, em gque houve
tiroteio nas proximidades’ de uma secio do qual
resultou a morte de um eleilor, mas nio houve,
apesar disso, nem mesmo interrupgio da votagdo.

O Presidente da Junta, os mesarios e os fiscais
nio abandoharam o seu pdsto. No Ceard foi dife-
rente: todos entenderam que, pelo fato de haver tiro-

telo em um s6 local, sem ferimento de ninguém, a
eleicRo niao se deveria realizar. O eleitorado deixou
de votar porgue as se¢does nio funcionaram. Ora, se
0 eleitor deixou de votar...

O Senhor Ministro Cunha Mello — Conforme
informou ¢ eminente Ministro Relator, as wmesas
estavam muito proximas, umas das outras.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Es3e municipio s6 terd a cidade?

O Senhor Ministro Guilherme Esiellila — A in-
formacio € esta: foi o tiroteio que impediu o funcio-
ngm:znto de tédas as mesas.

0O Senhor Minisiro Nelson Hungrig -— O tirotelo
causcu coagdo coletiva,

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — A
cidade nao pode ser tAo pequens; sio oilo secdes.
Devia haver mesas instaladas longe do centro da
cidade. De qualquer maneira, os eleitores deixaram
de votar e, como deixaram de votar, como nio houve
votagio completa em nenhuma das segoes como néo
heouve apuragio de nenhuma das secdes, nhig se
realizou a eleicfio. Para haver eleigio suplementar
é indispensivel — e &ste é o requisito bisico — que
haja anulagio de secdo. Como ndo houve anulagio
de se;do nem apuragio valida de nenhum voto, nic
pode haver eleicio suplementar. A eleicdo suple-
mentar se distingue da complementar porgue essa
é detenminada por auséncia de votagdo no munieipio,
20 passo gque suplémentar € procedida pama gom-
retar ele'cio anterior e guahkio o vobo nao fob apu-
rmido reguhrmente,

O Senhor Ministro Nelson Hungric — Nap é
e€leigfio suplementar, é substitwtmi,

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas -—-
Voiza Exceléncia diz bem, & substitutiva. Comwo, no
caso, Ndp houve apuracio de nenhuma segiio, nem
validade de nenhum voto, ndo ¢ possivel haver elei-
¢do suplementar. Ndo é o caso de eleigio suplemen-
tar. FEstd, assim, excluida a hipb6tese do art. 107,
como bem acentuon o eminente Minisiro Harolde
valladdo; resta, apenas. a ser aplicado outro texto
legal, porque o Codigo nio estabelece norma para ¢
caso. Temaos, entio de recorrer, por analegia, ao ar-
tigo 72, do Cédigo, que dispde que: nao tendo havidoe
eleicfio, serf necessario seja marcada nova data para
novo pleito; e foi isto que ocorreu.

Senhor Presidente, vofo de acérdo com o eminen-
te Ministro Relator, ndo conhecendo do recurso por-
gue nio houve violagio de lei,

ACORDAO N.° 2.975

Mandade de Segnranc¢a n°® 123 — Classe 11
— SBergipe (Aracaju}

Ertensdo de inquéritos adminisiralivos para
alwranger alistamentos eleiforgdis posteriores. In-
deferimento,

Vistos éstes autos de Mandado de Seguranga n®
123, procedente do Estado de Sergipe, em que ¢ im-
petrante o Partido Social Democrético, segho de Ser-
gipe e impetrado o Tribunal Regional Eleitoral:

Apordam os Juizes do Tribunad Superior Eleito-
ral, por uninimidade de votos, indeferir o pedido
de extensio dos inguéritos administrativos mandados
abrir a alistamentos eleitorais posteriores, decisao
tomada Do» lérmos das notas taquigraficas que acom-
panham e integram ¢&ste acérdso.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleito-
ral. Rio de Janeiro, em 15 de julhe de 1959. — Es-
teve presemite ¢ Exmo. Sr, Reocha Lagoa, Presidemie,
— Guilherme Estellita, Relatcr, — Carlos Medeiros
Silva, Procumador-Giral Bleitonat,

(Puhlicado em 14-9-62}.
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té’ro Sala dag Sesses do Tribunal Superior Eleitoral.

-— Ric de Janeiro, em 31 de julho de 1939. — Pre-

O Sernhor Ministro Guilherme Estellita — Se- sidiu a éste julgamento o Exmo. Sr. Ministro Fran-

nhor Presidente, a meu ver, nio deve ser deferido o
presenie pedide de exiensio, por mais de um motivo:

1? — porgue ¢ inquérito agora pretendido
nao foi requerido ao Sr. Corregedor, nem por
éle indeferido;

2¢ — nfo houve, assim, manifestacio da
primeira instdncia eleitoral, nio se justificando
o pedido, dirigido diretamente a éste Tribunal
Superior;

3° — nfAg ha prova alguma das irrezula-
ridades alegadas no alistamento désse novo
periodo, pois, sendo o pedido feito ¢m 6 de
marco de 1939 e relativo aop alistamento de 31
e mwalo de 1958 a 30 de jutho de 1838, aquela
data essa prova nfo poderia ter sido feita, e
depois, também nio se féz,

Assinl, meu voto é indeferindo éste pedido de
extensan. Concedido o mandado de seguiungy pas
fazer os inquéritos sobre o alistamento de num certo
poriode, ésses inquéritos estio se¢ fazendo. Nio ha
razfo algurma pars ediendé-les a ouwiros pericdcs, dsm
que isso tenha side pedido ou indeferido p:lo Cor-
regedor, sem que haja provia alguma de fraude, pos-
terictmrienfie 4 comcessdny do primeire ny.ndado de
SEgUramed.

Indefiro por tddas estas razdes, o pedido.

O Senkor Minisiro Presidente — V. Ex® conce-
de o mandado de seguranca?

O Senkor Ministro Guilherme Estellita — Se-
nhor Presidente, nfo se trata de mandade de segu-
ransa, mas de uma extensao de inguéritos adminis-
trativus anteriormente mandados abrir,

O Seuhior Ministro Presidenie — Digo, assim,
porque a minuta se refere a mandado de seguranga,

O Senhor Ministro Nelson »Hung"rz'a — B’ um pe-

dido de extensdo de inquéritos determinados pelo
mandado de seguranga!

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Exa-
tamente.

O Senhor Ministro Presidente
entzo?

O Senkor Ministro Guilherme Estellila — Inci-
dente, nim.

Indefire éste pedido, Senhor Presidente, e la-
mento que se tenha, com éle, perdido agui ianto
tempu. :

Decisdo unanime.

~— Incidente,

ACORDAO N 2.994

Recurso n.® 1.474 — Classe IV — Espirito Santo
(Mimosoe do Sul)

Distribuicdo das sobras. — Empate na mé-
dia resultante do desprézo dao fra¢gdo. — Casos
em que deve ser desprezada esfa fragdo.

Ndo se conhece do recurso eleitoral fun-
dado em ter sido a decisiio proferida com ofen-
se a letra da lei, quendo, ao contrdrie disso,
a decisdo aplicouw corretamente a lei,

Vistos, relatados e discutidos éstes autos do Re-
curso Eleitoral n? 1.474, de Mimoso do Sul, Espirito
Santo, recorrente o Partide Social Demoerftico, re-
corrido o PPartido Trabalhista Brasileiro:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Heito-
ral, emn decisdg por maloria de votos, nio conhecer
do recurso, decisdo tomads nos térmos e pelos mo-
tivos consiantes do relatorio e dos votos cujas notas
taquigraficas acompanham e integram éste recursoe.

cisco de Paule Rocha Lagoe. — Guilherme Estellita,

Relator. -— Ildefonso Mascarenhas da Silva, vencido

na forma do voio comdtamite das notas taguigrafiens.
Esteve presente o Dr. Carlog Medeiros da Silva.

Przicvmzidar-Grered eleitcral.

" {(Publicado na sessdo de 31-8-60).

RELATGRIO

O Senhor Ministro Guilherme Estellifa — Se-
nhor Presidente, trata-se de recurso parcial sbtbre
eisigdes mtnicipais.

. Horme o pieito para preencher 11 lhugarzs de ve-
reado es. Segundo o quociente partidario, 9 dos 11
lugares couberam:

4 ao Partido Trabalhista Brasileiro,
3 ao Partido Social Democritico e
2 ao Partido Demgocrata Cristao.

" Sobrando 2 lugares, deveriam ser preenchidos

pelo critério das maiores médias. Como o Partido
Trabalhista Brasileire obtivera a média de 665 e o
Partido Social Democratico a média de 534, Agquele
foi dadoe um dos dois lugares. O lugar restante, a
Junta Eleitoral ¢ atribuiu ao Partido Social emo-
eraticn, porque considerou empatada sua média com
a do Partide Trabalhista Brasileira (554), empate
resultante do desprezo da fracio de 2/3 apreséntada
pela meédia “do Partido Trabalhista Brasileiro, Atri-
buiu o lugar ao Partido Social Democratico, porgue,
dadon ¢ enipate, como o candidato do Partido Social
Democratice era mais idoso que o candidato do Par-
tido Trabaihista Brasileiro, aquele foi atribuide o
lugar (aplicou o art. 60 do Cdédigo Eleitoral).
. Com issc nao se conformou o Partido Trabalhista
Bragsileiro que recorreu da Junta para o Tribunal Re-
gional, reclamando que o segundo lugar, dos sobrafos,
lhe fosse também dado.

O Tribunal Regional atendeu-o. (Transcrever o
acordao de fls. 25).

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de
Recurso Fleitoral, de n? 217 — Classe 4% pro-
cedente da 5% Zona — Mimose do Sul — em
que € recorrente o Partido Trabalhista Brasi-
leiro. contra a decisio da Justa Apuradora da
referida. Zona Eleitoral, que entendeu eleito o
Vereador Augusto Almeida, candidato pelo
Partido Soacial Democratico, constata-se que
da cépia auténtica da ata final de apuragdo
das aludidas elei¢des municipais, juntada. aos
autus, haver o Partide Trabalhista Brasileiro
obtide 3.328 (trés mil trezentos e vinte oito)
legendas; o Partido Scocial Demcerditico 2.216 -
(duas mil duzentas e dezesseis), e o Partido
Democrata Cristdo 1.547 (mil quenhentas e
quarenta e sete).

Onze, sdo os lugares a serem preenchidos,
donde se conclui ser 670 (seiscentos e setenta)
o quociente eleitoral.

Prosseguindo-se, verifica-se — na primei-
r, gperagio — que o PTB obtém logo de sai-
da. queatro lugares; o PSD irés, e 0 PDC dois,
pois ésses s&o, respectivamente, os quocienies
partiddrios, isto é, o guociente gue se acha di-
vidindo-se ¢ numero de votos outorgados a
cada um daqueles partidos, pelo gquociente
eleitoral, e que aiids, nao constituli novidade.

Preenchidos, com tal operasfio, nove, dos
anze lugares a serem ocupados, € 6bvio que a
lei eleitoral nio poderia deixar de estabelecer
a medalidade a ser observada para gque se
completassem as vagas ainda existentes,

Bsse, o ponto nevralgico da questio, e em
térno do qual giram, o recurso e as contra
raxies da outra parte interessada, respectiva-
mente PTB e PSD,

Aquéle, sustentando ter-se equivocada a
Junta Apuradora, eis gue obfeve é€le maior
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rédia — 665 (seiscenfos e sessenta e cinco),
resuiladoe da divisio das 3.328 legendas con-
seguidas, por 5 (cinco) — 4 (quatro) + 1 (um),

£ o segundo afirma que havendo éle ‘al-
can¢ado a média imediata, isto €, 554 (qui-
nhentos € cinquenia e quatro), automatica-
mente a0 miamo cabe a 2° vaga g Ser prEcn-
chigla, torrwamdo-se, segunde o ponte de vista
gue esposa, desnecessaria a repeticdo da ope-
racio para agueles fins,

Precisamente ai, o equivoco do Dr, Pro-
curador do Partido Social Democratico, pois,
a0 contrario do que afirma, ndo é ainda a
referida agremiacio partidaria gue foca a mé-
dia que de imediato se segue, mas, 5im, ao par-
tide recorrente, pois, dividindo-se 2.218 (dois
mil duzentos e dezesseis) — nimero de le-
gendas conseguidas pelo PSD — por 4 (qua-
tro), decorrente de 3 (tréds) mais 1 (um),
chtém-se a média 554 (quinhentos e cinguenta
e guatro) exata.

No entanto, dividindo-se o mtmero de vo-
tos alcancados pelo BPIB, por 6 (seis) — §

R - (einco) mais 1 (um) a média que se apura é
ainda superior 4 do PSD, pois, encontra-se
554 (quinhentas e cinquenta e quatro e qua-

tro sextos) que, simplificando-se, d& 534 2/3
t‘qu]mhentos e cinguenta ¢ guatro, e dois ter-
GOs) .

An alerzedes, do Dr. Procurador do PSD.
tentando demonstrar que se nhio deve repetir
a operacdo, relativamente ao preenchimento
do lugar restante, entretanto nenhum apoio
encontram nos dispositivos legais que tratam
do assunto, os quals, ao contrério, prescrevem
exatamente de maneira diversa daguilo gque
sustenta referide advogado, conform ese vé
do art. 43, nimeros I e II, da Resolucdo nu-
mer: 5.87% do Co'endy Triburil Superor
Eleiteral, repetindo inteiramente o que esta-
belecem. o artigo 59 e seus numeres I e II,
do Codigo Eleitoral. :

) Eis porque resolve, o Egrégio Tribunal Re-
gional FEleitoral, dar provimento ao recurso
para, reformando a decisio da Junta Apura-
dora_da 5% Zona, considerar eleitos pela legen-
da deo PTB seis vereadores: pela legenda do
PSD trés vereadores. e, afinal, pela legenda
do PDC dois, sem voto discrepante”.

Déstr acérdio de fls. 25 é que se interpde o re-
curso de fis. 31,

¥Esse recurso é objete de um parecer do Dr. Pro-
curador Geral, em que 8. Ex? declara o seguinte:

“Em seu juridico pronunciamento de fls.
37-33, o ilustre¢ Dr. Procurador Regional Elei-
toral salienta o manifesto desecabimento déste
Tecurso, que n3o “encontra agasalho”, em
gualquer dos incisos do art. 121, da Consti-
tuicdo Federal: e demonsira que o V. Acor-
dio recorride de fls. 25-27, decidiu com acérto
¢ justica. € na conformidade do arf. 53 e seus
§5 172 e 20, da Lei n?® 2.550, de 1955.

Esse mesmo V. Acord@o recorrido, apreci-
ando, soberanamente, a matéria de fato e de
nrova constante dos autos e interpretando a
lei, sem contrariar a sua letra, nem divergir
de jurisprudéncia; houve por bem, reformando
a decisdo da Junta Apuradora da 5% Zona Flei-
torzl, Mimoso do Sul, Estado do Espirito San-
to. “considerar eleitos, pela legenda do Par-
tido Trabalhista Brasileirn seis vereadores;
pela legenda do Partido Social Democratico
trés vereadores, e, afinal. pela legenda do
Partido Democratico Cristdo dois’’.

Somoes., em conseqtiéneia, pelo ndo conhe-
cimento déste recurse, ou pslo seu nio provi-
mern'd, ean étie Egrégic Tribumnl d4éls; en-
tenda conhecet',

Sennicr Presidente, éste & ¢ relatério,
' {Usa da palavra o Sr. Jarde! Cruz).

VOTOS

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Se-
nlior Presidente, trata-se de recurse contra eleigdoes
municipais, sendo, pois, admissivel sémente na hi-
pitese do art. 53, § 49 da Lei n? 2.550 de 1955, isto
¢, se 2 deecltdo for contma expres disorican de e,
ou se ocorrer divergéncia na interpretacio da lel

O recurso se funda no art. 167 do Codigo Elei-
toral, isto é, ofensa & letra expressa da lei.

Senhar Presidente, sob ésse aspecto, ndo conhe-
¢o do recurso.

A men ver, o Tribunal Reglonal aplicon, preci-
samente, & lei — Cddigo Eleitoral, art 59 — pois
atribuiu ao PTRB que é o pantido re-coridy. 6 luwa-
res de vereadores em Mimoso do Sul, reformando,
assim, o decisio da Junta Eleitoral, que sé ihe afri-
buira cines. A meu ver, o féz corretamente, pois
levou em conta as fracbes das malores meédias, refe-
ridas no art. 59, § 3° do Codigo Eleitoral, e de acdr-
do ecr. a decisao déste Tribunal, que se encontra ho
“Boletimm Eleitoral’, volume 71, pagina 646 (Acor-
didn n° 2.928).
corrido féz bem em dar provimento ago recurso con-

Senhor Presidente, parece-me que o Tribunal re-
tra a Junta Eleitoral porque.se fratava de questio
da distribuicdoe dos lugares que haviam scobrado, e
essa distribuicio se féz segundo o calculy estabelecido
no art. 57 Poi exatamente na realizag@o désse cal-
c'o cue diirrglirm a Junba ElRitoral £ o Rieglonal.
Tcdlevyy, a meu wir, a Jonta féz o cdcvle ermaida-
mante ¢ 0 Tribunal corrigiu com  posfeitd apérin.
Assim, mieu voto € no sentide de nepar provimiznito.

Passo {azer a demonsiragdo de gue o Tribunal
féz precisamente o gue a iei lhe determinara, por-
que, secundo a Ata final da Junta, o PTB obtivera
3.328 legendas, e ¢ PSD 2.210 e o PDC 1.517. Sendo
11 os lugares a preencher, o quociente eleitoral foi
de 67} voics, pois a vola-f@o chegou a 7.373 votos.
Dai, caberem ao PTB 4 lugaves, ao PSD e ao PDC
2 lurares., Sobraram. portanto, 2 lugares, O primei-
ra désses lugares deveria caber, ¢ coube, as PTB,
pois €le cbiteve a média de 665, enguanto o PSD
obisve o média de 584 volos, e o PDC de 515. O se-
gund) désses lugares deveria caber, também. ao PTB,
porque & média de caleulo para o PTB é de 504,
2/3. para o PSD, 554 e para o PTC 515, 2/3. Dai re-
sultou oue os lugares deveriam ser divididos da se-
guinte forma: PTB 6 lugares;, PSD, 3 e PDC 2. No
entanto, a Junia FEleiforal considerou, para o se-
gundo lugar, a média do PTB empatada com a do
PSD; £54 cada um. E, assim, resolveu desempatar a
faver do candidato mais idoso, adotande o eritério
do art, 60 do Cdédigo Eleitoral. E. como ésse candi-
dato era do PSD, de nome Augusto Alineida, a Jun-
ta considerou-n eleito. Fstd a fls. 11 essa decisdo.
Alezava o PTB gue hio ocorrera empate: nue suz
médit ersé maior de 2/3 que & média do PSD.

Falande no recurso, o Partido Social Democré-
tico, & f.s. i4. disse que o Partido Trabalhista Bra-
sileiro se eauivocara, pois havia, realmente, empate;
as duas médias eram 554, pois as fracles eram de
desprezar, vorgue o critério de desprezar as fra-
rOes (art. 57 do Cddigo Eleitoral e Resolugio n? ...
5.87¢. art. 41) sé se aplicava ao cdlculo do guocciente
nartidirio e nio se estendia ao cdlcule das mé-
dias, para distribuigdo das sobras (art. 46).

Além disso, o Partido Social Democratico sus-
tentiau que os dois lugares que sobraram deveriam
ser preenchidos com uma unica operagio,

QOra, isso é contra a lel, O Cddigo Eleitoral, art.
53, diz:

“Art. TG.

2. MRepetir-se-4 a operagdo para distri-
buigic de cada um dos cutros lugaves'.

¥ ni» pode deixar de Yepetir-se, pois. quanto ao
preeachiniento deo segunde lugar, os dados nhuméri-
¢os, que serviram ao preenchimento do primeiro lu-
gar, j& nio servem, .
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O quociente partidario do partido que cbteve pri-
meiro lugar das sobras ja muda com essa aquisigao.

Assimt Senhor Presidente, entendo que o Tribu-
nal recorrido, tendo feito essa correcio do érro pra-
ticado pela Junta Eileitoral, aplicou, perfeitamentie,
a lei, e, portanto, nao existe situagio alguma em que
s¢ possa, nem de longe. dizer gue é cabivel o re-
cursn. por ter havide aplica~do contra expressa let a

da lei. Henve aplicegio oorreta Qo lei. Niio ctnxhegp?
do recunid,
O Senkor Ministro Ildefonse Mascarenhas — V.

Ex? pode dar-me um esclarecimento?

O Senhor Minisiro Guilherme Estellita
nac.

O Seniior Ministro Ildefonse Mascarenhas — V.
Ex* entende que a aplicagao correta da lei foi o
desprézo da fragioe ou a aceitagio da fragdoe?

- O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Pri-
meiro, ¢ desprézo da fracio foi errado — a fragio
deveria. ser considerada, €la s6 ¢ desprezada em ou-
tros casos — e conhsiderada, Iragdo j4 néo havia
empate. Ndo tendo havido empate, aquéle que tivesse
a médin maior teria direito ao segundo Iugar, porque,
quanfo as primeiro lugar, nio hi duavida aleume,
era <o Partido Trabalhista Brasileiro. O segundo fol
dado an Fartido Social Diemocratico, sob alegacio
de gque houvera empate: mas nao havia empate, pois
a média de wma ers maior em 2/3 do que a da outra.

O desprézo da fracho s6 se aplica em outros
casos, DAo neste,

O Senhor Ministro Hdejonso Mascorenhas
Fa~3 esia pergunta a V. Ex? porgue o art. 87 é ta-
xativo, mandando desprezar a fracido partidaria.

O Senhor Ministro Guitherme Esiellita — Mas
t. n? 57 manda desprezar.

O Senhor Ministro [ldefonso Mascarenhas
Manda desprezar a fracko do quociente partidario.

O Seahor Ministro Guilherme Estellitn — BEm
outras hipdtesse, ndo nesta, das sobras.

O Seaher Ministro Hdefonso Mascarenhas
Mas & congeqiléncia, nac acha Vossa Bxceléncia? As
sebras 540 auociente partiddrio. O art. 57 & taxativo,
mardando desprezar.

O Senhor Ministro Guilherme Estelita — Vou
ler o art. 57 do Codigo Eleitoral. Interpretef. alids
de acdrdo com ua jurisprudéncia déste Egrégio Tri-
bunal, gue ésse artigo nfo se aplica & distribuicio
dos lugares sobrados.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas
Elz & expresso; despreza-se a fragho.

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Mas
éste desprézo 4 fracho é pars a distribuicio de lu-
gares pelo guociente partidirio e nio para as sobras,

Q Senhor Ministro [ldefonse Mascarenhas
Mas as scbras sao consegiléncia do guociente parti-
dario,

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Vossa
Exceléncia estd no ponto de vista do Partido Social
Denrocratice gue pleiteou assiny, levando a Junta
Eleitciral a dar-lhe mais um lugar, em razic do em-
pate. Fcl zsta decisAo da Junta que deu motivo ao
recurso do Partide Trabalhista Brasileiro, provido
pelo Tribunal Regional.

O art 57 diz:

Po:is

o a”

“Determina-se para cada partido o quo-
ciente partidario, dividindo-se pelo quociente
cieitoral o nfimero de votos vAlides dades em

cédulas sob a mesma legenda, desprezada a.

fracio’.

Mas Tala em quociente partidario.

A distribui¢do dos Tugares sobrados é feita sob
ou'tz'o critério. Nao tem desprézo da fracho: ap con-
trario, ela € levada em conta para se verificar quem

tern maior media. Foi o que o Tribunal féz, motivo
por gue eu, dete venia do e¢minente Mxmstro Tlde-~
fonso Ma.s\,a.renhas

0O Seuwhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Ea azindas nio votei, estou apenas pedindo esclare-
cimentes a Vossa Exceléncia. .

QO Senhor Ministro Guilherme .Estellita — Se-
nhor Presigente, nio conhego do recurso, porque o
Tribunal aplicou bem a lei.

E I

(Os Senhores Minisiro Nelson Hungria,
Chndido LOobo e Cunha Mello votaram de acér-
dn com ¢ Senhor Ministro Relator).

-

O Senhor Ministro Ildefonso Muascarenhas —
Senhor Presidente, data venia do eminente Ministro
Relator, lamente discordar, porgue o art, 57 do CoO-
d'go Eleitens] manda dsapriwar a fricie do  que-
ciente partiddrio e as Instrucbes n? 5.876, em seu art.
43, disciplina essa distribuicdo do quociente parti-
daris.

“Se, com s aplicagio dos quocientes partida-
vips..."”

— Pego a atengio do nobre Ministro Relator: os
quocientes partidarios, desprezada a fragho, porque a
lei é taxativa, e as Instrucdées mandam considerar
son:ente a unidade na aplicagio dos quocientes par-
tidarics “Se, com a aplicacAdo dos guocientes par-
tidarios ficarem preenchidos tedos os lugares serfo
o0s resiantes distribuidos, mediante a ohservacio das
seguintes regras: (art. 43 — Instrucdes n® 5.876).

Portanio, sempre ha um critéric para distri-
buican do quoclente partidério. Se éste desprezou a
fracio, como & possivel restar fracho? E' excesso.
Justamente porque pode ocorrer a hipdlese do em-
pate. ..

O Senhor Ministro Guilherme Estellifa — Vossa
Exceléncia me permite? O desprézo é mandade fa-
zer em cada fragciec do quociente partidario, porque
essp frarfo nio influi, visto como o quociente par-
tidario é gue g4 o numero de lugaves a distribuir,
Agora. quando essa fragio influi nas scbras, ai é
censiderada.

Q Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas
Esta interpretacio de Vossa Exceléncia pode ser 16~
gicn. mas nio € a da lei, que manda desprezar a
frachn. Tanto isso0 € verdade que 0 § 3¢ do art. 43
das Insirucdes n® 5.876 € expresso: — Em caso de
empate, haver-se-a por eleito o mais idoso, repe-
tindo o art. €0 do Cédigo Eleitoral.

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Tudo
isso referente a divisio dos lugares, por legenda.

O Serkior Ministro Idefonso Mascorenhas — Pe-
lo quociente partidario.

Por isso, Senhor Presidente, data venia do emi-
nente Minisiro Relator, conheco do recurso e lhe
dou urovimento.

O teahor Ministro Guilherme Estellita — Vos-
53 Excelenma. aguarde um pouco, pois mandei bus~
car o Boletim Eleitoral em que consta decisio déste
Tribunal, precisamente conforme o meua ponto de
vista, isto ¢, o meu ponto de vista é gue esid con-
forme essa decisAo do Tribunal, (Pausa).

Aqui osta:

“Acordio n? 2.005 — Recurso n® 773 —
Claszse IV — Parajba: Ementa: Nas eleicdes
pelo sistema de representagio proporcional,
no capitulo destinade a distribuicio dos lu-
gares nao preenchides na aplicagzo des quo-
cientes partidarios, leva-se em conta as fra-
cbes para verificacdo da malor média (art. 59
do Codigo Eleitoral).”
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A minha ¢rientagdo, Senhor Presidente, foi nes-
se sentido, £ parece-me gue esta é a verdadeira in-
terpretacdo do dispositivo legal. Portanto, o Tribu-
nal agiu bem,

O Senxhor Ministro llidefonso Mascarenhas — Se-
nhor Presidente, mantenho o meu voto: conhego do
regursy ¢ lhe dou provimento.

(O Senhor Ministro Samuel Puentes vota
de acdrdo com o Senhor Ministro Relator, nao
conhecendo do recurso).

ACORDAO N.° 3.065

Recnrso n.” 1.458 — Classe IV — Minas Gerais
(Piranga)

Apuracdo de wm vofo em separado, Que-
bra do sigilo.
Nao havendo wpiolacdo erpressa de lei e
" nem Jdissidio jurisprudencial, ndo é de se co-
nhecer de recurso,

Vistos, ele.

Recorre o Pamtido Republiceno do Acordio do
Tribunal Regional de Minas Gerais, que julgou pra-
judicade o zeoupso interposto da apuracdo de um
vobo, tomado em separado, na.ls secao da 207+ Zona,
(Piremiga), sob a alegagao de quebra de sigho.

A douta Procuradorias Geral, no seu parecer de
fls., opinou [pelo ndo conhecimento ou nao provi-
y: nto 4o recurso.

- Acondam os Juizes do Trlbuna.l Superior Eeto-
ral, Por unanimidade de votos, mae comhecer do re-
curso, mwos térmes das notas taguigraficas em anexd
€ que ntegram a decisdo,

Salln, das Sesstes do Tribunal Supericr Eledtorad.

Distrite Fed:iral, em 11 de dezembro de 19%69. —
Neilson Hungria, Presidente. — Cdndido Lobo, Re-
apor. — Carlos Medelros Sitva, Proc. Geral Eleitoral.

({Publicado na Sessfio de 9-5-60)

RELATORIO

O Senhor Ministro Cdndido Lobo — Senhor Pre-~
sidemite. Trailm-se de Ncurse iyterposio contra acor-
dao do Regionzl de Minas Gerals que julgom pra-
judiczide © recurso interposto da apuracao de wm
voto no 12 secdo da 207 zona (Piranpa), b o
fundamento de gue a apuragio de um vold, toman-
do em separado, quibraria o sigilo da vobacho,

Verifica-se que a Julta comsiderou nulo o aelu-
dide voto por ser o (mice jpor essa forma tomalda.
Intemposito recurse foi a decisdo confirmaida pelo Re-
giomal. Subiu o Tecurso para éate Superor, poe-
temidemdo @2 validad:y do voto. Pelo desempate,. fol
“gonvertido ¢ julpamento em diligéneda™ (fls. 36) a8
fim de que, ccme sugeriu o Mindstro Vieira Braga,
fosse o Tribunal devidamenbe informado soébre o
resultaxdo das elelgbes mumicipats de Piranga » possa
verifigar se o voto ndo apurado poderia alterar agué-
te resulba .

Come vimos, tudo se resume, como matéria ge
- fabto, a0 que se pamsou com o elellor dpx nome Rai-
mundo Bsteves, portador do titule n¢ 141 que naoc
enfregon o sew titulo &s 17 horas A4 mesa recepbora
da 1* se¢io elelboral de Pimnga e por isso foi-lhe
tcmado o veio “em stparadd” Jpodo éle o Unico
elgitor a votar nescas condigdes. O Riegional consi-
dencll nulo 8sse volo porgue fratamdo-se de um anico
elodtce, ficaria comhecido o seu voto com imfracio da
loi que veda ésoe comhecimento.

[(Commy:nttido, poTém, em diligéncia o caso por este
Superior, o Reglonal de Minas — informou — a
fis. 57 que o Prefeilo havip side eleito por madoria
de 5 votos e ja estavia diplomaido, nfo infipingdp és-
ses 5 vobtos com relaciip ao volo questionado nos
autos, pongue ésge UMECD vobo nio modificaria eque-
1a maioria. Devolvidos os autos, mandei ouvir o
Pmcura!dor Geral gue opinou A fis. §9, dizzndo que
o cumprimemtbto da diligéneda, de.temimiada, por ésia
Superiope vefo reforcar aimda mais as cconclusdes do
nosso pronunciamento de fis. 33 no sentide do ‘mao

conthecimento ou nio provmento” do presente re-
ounso e ja amcolhido p:lo eminente relalier, Ministro
Camidido Lobo ao votar. O lUnice voto tomado ~
em sgparaido — ficou comprovado, nao poderia in-
fluir no resultado da votacio. Reiteramos o nosyy
proounelamentd pelo nio conhecdmenio’’,

F* o redatorio, .

VOO

Senhor Presidente. Bastants razio tinhamos nds
quando do primeiro julgamento nos manif-etameos
comitra & diligéncia pomgque inécua s§ servindp para
demoerar a sclucio do caso. Entredamdo, pelo volo
de desempate a diligénceia foi mandada fazer e agora
estames vendo o Tesultaido pelo que apurou o Re-
glomal 4r dal e qual o gue tinhamos jmagoade,
vale dizer, o inico veto tomado em separaiio €m
nada poderia inflwir na vobacio do Prefeito eleito
por majoria de 5 volcs, respectivamente, 1.575 W03
e 1570 wotos (fla. 53). Centifica malis o Secretdric
do Rrogicnal a fis, 53 que (verbis): '‘o voto tomado
am separado, hao ird modificar a atual colocagdo
dos camididatos’’. Tnata-se de elai¢hop realizada em
3 de outubro do ano paswzdo, 1258

Realmente n&o hava razio para que o questio-
nado voto fosse tomaldo em separado e.isoo se deu
somente pongue o elsitor chegara ao local dp mesa
panra emjta'egmr o seu fifulio apbs as 5 homas da tamde.
Quando igso se. verifica, o Presidi:nte recolhe o ti-
tulo para ser chomado oportunamente o elddtor a
votar, mes, niao toma o woto — em sepanade,
porque assim  ndo exige a lei mocrmente ctmstamd)
43 lista 0 nome do eleitcr, comw aooht) cen No CASo.
Entretanto, isso, de form-a, alguma é mbdtive para
enular a vobacde. Foi como <5f4  ccnsignado no
vobo gue proferi no primelro julgamento a fls. 30:
Se fésse abeto o enwvelcpe omide esteva o voto em
a:parzido, o sigilo degapateceriy, Pcames enire duas
roalidaldes: cu apurar, guebratido o sigilo ou nao
apurar, prejudicamkio o eledtor e o candidato, =ém
que amhos tivestem oufpa, porque a fei faculta vobar
¢ sem titudo, Nao comhiege do recumso pongue nio
houve cfemsa alguma 4 jurisprudémeta ¢ muitc me-
mos 4 lei”.

A diligéneia deferida pelo vote de — dicempaite.
— cndntanto, prolongem o desfecho da controvérsia
e agora, vedtamin os autios €om esta didigénola o2-
tiafeita, porém, no sentido de que ralmente a aber-
tura do enwelcpe e ¢ comhecimenio ¢o voto em se-
parado em nads phderia ler akterado o resultedo da
wvolicAo e da diplomacio.

Nao tenho motivo para mudar de opimiap, an-
1.3 pelo contrardo, apds g diligdnria alinda mpds- con-
veneido edicu gue deddz o0 meu pPrimeire pronwnea-
mentio a scluciio outra mio podia ter sido, senfo
a;quieﬂa que com appio nos vebos dcs Minichros Hun-
gria e Cunha Vasdoncellos, ja tinha sido por mim
propesta, quat, & do “‘maoc conhecimentd do recur-
€0’ por nio haver errdinea aplicacio da b ow ofen-
ga A nomma juriprudencial, vobo essz que, mais uma
vez, 0 manterho na presente assertads,

Decisgo unénime, -

ACORDAO N.° 3.090

n® 1.922 — Classe IV — Paraiba
(Concelgao)

Recurso

NGo se conltece e recurso fundado em ser
@ decisdo proferida e com ofensg 4 lelrd ex-
pressqg de lei e haver a respeito “dq interpre-
tacdo da lei dissidio jurisprudencial (Céodigo
Eleitoral, artigo 167, a e b), Se menhum dos
Jundementos se encontra provado tos Awlos.
Ndo identifica o voto a eireunsténcia de o elet-
tor assintlar a tinta vermelha o ecndidale em
guen vota.

Vistos, redafzidos e discutidos éstes auwdos de Re-
curdy Eleifocradl ne 1.922, de Coneeicio, Estado da
Pamaiba;

Acorndam os Juizes do Tribunal Superior Eei-
toral, per maloria de vobes, nio comthecer do recuree
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por ndo provades dos autos os fundamenlpos legnis
o mesmo, decisio tomada nos térmoes e pilos io-
tivios ccmmamrtes do relatémo e dos votos cujas notas
paguigrificns acompanham e ntegram e&ste acérdio.

Saly das Sessdes do Tribunal Superior Eleftorai.

Rio de Joneiro, em 8 de janeiro de 1960, -
Neison Hungrie, Presidente. — Guilherme Estellita,
Ratater. — Hddefonso Masecrenhds da Silva, ven-
clio mos termies do voto amexo. — Plinio de Freo.
. Travassos, vencido. — Carlos Martins Stlvg, Procura.-

dor Gerzil Eleihceal, . ’

(Pubiczdo na Sessio de 14-9-60»
RELATORIG

O Senhor Ministro Guilherme Esiellita -~ Senhor
'PI‘EEﬁ)d]fIIllﬁe, a Juntla Bleitoral apurou, conforme oa
vé de fis. 2], a cédula 3 fl3; 6, apesar de assinalaos
a bt warmelha, ponglle Juﬂgcru valida, Na céduia
3 fls. 6, dentro do quaidre prémio, estd, g tints ver-
melha, 0 sinal gue o eleitor devia fazer. De moco
que £0i &te o motivo 'da davida.

A Unizo Dh:mocréitica Neecionsi recolreu para o
Tribumatl Regiomﬂ, e éste, pelo acérdio dsz fls, 23,
niegoll proviinentc ac recurso.

Vau ler ésse actrdio, em-sua parte emgsencial, De
pols de expdr o cago, assim se pronutcion o Tribunad
Regiorial:

“Nio ha gqualgu:r dispositivo da Lel Eler
toral cu das Resdluebes do Tripumal Superior
HEleitcral oue prefba o ‘sleitor essnalar a cb-
dula 1nnica com btimta vermelha. Existe, ape-
nas, recomenda¢io de que, na cabing inde-
val&%éﬁ:eﬂ, haja tinta, e Iapls tinta, para que o
edeltor, querendo, assinale z cédula. Tal com-
sa, porém, ndo impede que o eleifor faga o
simal com & sua propria tinta, gue podera ser
vermyelhia, azul preta verde ebe.

Ora, se inewxiste qualquer proibic@io legai,
n#n é possiv:l inutilizar um voto assim @ssi-
nakade. Os ¢zsos de nuldade do voto s@o ta-
xatives e, endre #les, nao consta o que pre-
tenide o Decorremie.

Recorreu, em tempo, a Unido Democritica Na-
cional, insistinde noe seu Hoeurso, fundadoe na Cons-
wituicdio, amt. 121, ms. I e II, no Codigo Eleitorar,
art. 167, letras @ e b, € na Lel nv 2.550, ariigo
53, § 42,

0 recurso ectd a fls. 24 e 25; parece-miz conve -
niente ler as suas nazdes, porque o partido insiste
em que ésse vobo & nule, desde que o fato aﬂudmo
importa ma identificachio do voto:

“0 georday discutido, confirmamnido decisio
da Junda Elgiboral que apurou as eleiches mu-
micipais realizadas na 41* zong (Municipio de
onceicao), julgow, por maieria de volos valida
ama cédula Tnics contenide votacs para Pre-
feitp e Vice-Prefeito com evidemie quebra do
sipilo do voto.

Com efeito, a votagio contida na cédula
impugnada € insandvelmente nula, desde gue
foi usado arfificio para nden;tmtcar o voiwo, O
eledtor assinalou os nomes de sua preferéncia

dom tirte vermielha e foi a tnica cédula em

- tais condictes gnccomitmaiia m apuracad da urmaS,
Identificou-se, dessa maneira, o voto de deter-
mimado eleitor, - )

A lei eleltoral, em seu art. 123, Impée a
nulidade da, mbaoalo ‘guando forem infrimgi-
das as condigles aqrfy Tesguardem o sigilo do
wobo’ (ne 8.

Por sua vez, a Resclugso n? 5.876 (Imsm*u-
¢des para epuracao de eleigdes), em seu artigo
20, dlassifica como nulas as cédulas que ‘“con-
tiverem expressces, frases ou sinais gque m-
portem em identificacdo dos votos”. (alinea ¢).

Evidente "que todo e gualguer sinal econ-
 ftido na, cédula Unica, capaz de identificar o
voto, imports i mvaudla,de ddse mesmo Voo

Nz hipdtese, nao =e pode negar gque fod
utilizado um sital para idenfificar e vomtade
do izleitor. O sigilo do voto fei quebrado. |

Nao == trata, pois, de simples irregulari-
Cidelde, mas de um vicdo inmandvel, pam o qusd
a lei prevé exprecsamente a pera de nulidade.
~A decisao recorridm, sem duvida algumm, dis-
respedtou, datfa venia, a letra .expressa da lel.

Dambe do exposto, espera a Unido Demd-
cratica Nacdional, que o Egrégio Tribunal Su-
perior Eleltoral comheca do Iticurse tempesti-
vamente manifestaido e perfeitamente cabivel
ma hipdtese, para o fim de dar-the provimento
e reformer a doeicdo recorrida, mandanido, em
conseqiiéncia, exduir do compute total o voto
cemitido ng céduds impugneda o que - repre-
senbard respeito A5 normias da mails impres-
critivel jusltica’.

O Dr. Procwrador Regional, no seu parecer de
fls. 22, entemde que © vobo € nulo, e di as razdes
por que assim enberude:

Nula zéerd a cédula fnica gue contiver si-
nat que identifique o voto, segundo o disposm
mo amt. 20, alines ¢ da Resolucas nd 5.87¢,
de 18 de agbsto de 1958. Oma, a iinta verm, -
dha, por si g6, idenfifica o voto, sabide que a
Justica Eledtoral distribuin tinta azil ow lapis
tinta, também azul, moterial éste que devera
existir sempre na ea.bl'ne indevassavel, nos tér
mos do incise 10, do art. 44 da Resolucio ni-
misro 5.874, de 14 de agddto de 1858.

Nan hi noticka nos autos de gue em ocutra
secko tenhm surgido e ofdula Unica assingleds
ocm  tinta vermelhl, O sinal dia identificacho -
do voto estd evidemte, e assim, ¢ niosso pare-
cer € no seniido de se anular o voto.

O pareg:r do Dr. Procurador Regional foi aceito
pelo Assidtente do Dr. Procuradcr Geral, gue, apda
reproduzi-lo diz:

“Dp acdiido cOm o parecer supna transcri-
to, somos pelo conhiecimento e provimento do
recurso’,

Parecer que estd aprovaldo pelo Dr. Procurador
Geral Eleitoran,
E’ ¢ relaitdrio.

PRELIMINARES VOTOS

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Se-
nhor Presidente, a meu wor, ndo houve -infracic al-
guma da led, na dicisAo do acdrdio recorride, Ene
tendo que ndo € caso de .se corhecer do necurso.
O recurse tem, fampém, wm outre fundamento: o
de gue homve dissfdio jurisprudencdal, isto €, decisdes
divergrites a respeito de ser nula unva céeduly agsi-
malaldsy pele eleitor, com tinta vermelhz, Também
por ésse fundamento, n&c conheco do recurso, por
nio provado tal dissidio.

Dlevo -dizmar que considero gue o acorddo recor-
rido n&o viclou a lel, porgue nio hA led gue deter-
mine gque o e&leitor s6 possa assinalar sua cdduda
com oS lipis ou as canefas que a Justica Eleitoral
lhe oferecer. Offrece-as para o caso de o elzitor
nio levar a sua. B’ comwn o e€leitor ufar aguelas
que a Justica Hleitonal he oferecz, Mas &le porde
assinalar a .cédula com o lapis ou caneta fonte de
suz propriedade. Quer sejam éles de cér azul, como
sio os do matoria, quer sejam de cor vermi:lhm, pre-
1a, verde ou roxa. Eu, por exemplo, uta has minhas
canetas tinta dessa cor. O gue & let protbe & que
o AssinalacAo identifique o eleitor, quizbmando o si-
gillo do voto. Se o use de uma caneta, cor de tinta,
ou lepis nio leva a ésse resultado, ndc hd como
anular ésse volo, por cuiebrado ¢ seu Sigile. .

Nio é possivel iIr na exigéncia das formalidades
ao pouto de sacrificar. o. vobto. por . emdT a eﬂals.
Ainda ha poucos dies, éste Egrégio Tribunal, con
ciderou valido um volo em que o votante nic assi-
nalava o candidato de sua preferéncia, ccmo o eXi-
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ge a lei, fazemudo o smal dentro do refdénculo exis-
tenie, A qipuEcda do neme de cada candidato. AD
inver diceo, o elitor dobrara a margl m da cédula
sfbre o3 retangulcs e .fizema o sem - smal no lugae
aue ocbria o reianguds do seu candidato. Nitm pol
isse, ¢ a:u volo for anmlaco. Deu-se o num cacd
evinde do Carmmo, Rio de Janeiro — Recurso ny-
mero 1.603 de 10-6-59.

& % *

O Senhor Ministro Ary Franco — Senhor Prezi-

dente, tcmnbém ndo combigo do recurso.

* ¥ »

0O Senhor Ministro Cdandido Lobo — Semhor Pre-
cidend|, aﬁcmpanho o vap do Senhar Mmmmo Ré-
latcr, nio ‘conheceindo do recurso.

* ¥ %

O Serhor Ministro Cunha Mello — Senhor Pro-
didenite, vota de acdrco oom o Snhor Ministro Re-
La.tm‘
£ » &

O Senhor Ministro Ildefonsp Mascirréenhas — Se-
nhor Precidenil: date veniz, lamiento di-zcrdsr do
eminente Sewhor Ministro Relator. A lel dispde, <x-
preszamente, sdbre o acsunteo. O anb. 3%, da Lei mi-
mer> 2.582, que instituiu a cédulla unica para @ vo-
tacia, é expresso:

“Art. 3° O \:leftor admitldo a votar apresanibari,
cem o seu titule efettoral, a cédul, de que se hou-
ver mumido, zo presidente da mesa receptcta, o quall,
verificando estar a c@dula em ordem e nio asima-
lada, depois, di, nesse ato, rubricd-la com <& mesh-
rios precsenties, e dor-lhe o nimero correspendente
(séries de 1 a 9), a devolvera aoc eleitor pava que.
no gahinete mc'l‘;vussé,vle‘l, aszinale em cuz, a tinto
ou lapis-tinta fornecides pela mesa, no retangulo a
ésse fim destinado, as nomes de seus candidatns o
Predidente e Vice-Predidente da Fipablica”,

Nao pode, portanto o eleitor gsomalar a cédura
com sua, oameta o l14pis timta. A lei memcioaads
alndh edtabelece no art. 49, pariaprafo tnico:

Parggnafo dnico. Qualquer aij: sejs, o mela de
grafia ulilisado para o assinalamemio da cédula, de-
viergq sSer, qu;ammo poseivel umfarme a fim de =p res-
guardar o seilo do v|dto

Cmna, =2 todas as cédulas foram assinedsudas 2
tinfa preta exceto uma gue o fol a tinta vermetha,
hiouve, de acdrdo com o ent. 3% combinalds com o
paragrafo fOnico, do art. 4v da Lei me 2.582, ds 30
de apgdsto de 1955, quebra do 2igiio do voto.

1
O Senhor Ministro Ary Franco — De guem fov.

€sse vobo?

O Senhor Minlistro Ildefonso Mascarenhas — Nio
interesca saber de quem. Mas houve quebra de si-
gllo do voto.

Além: disso, as Instrucdes pam as Eleicies de
3 de outmbro de 1958, baixadas por &ske Tribunal,
pela Resclucio n® 5.574, dispéemn, no art. 44, inciso
10, repetindo o que estd ma Led ne 2.582:

10, “MNa cabime inidevassavel, o eleifor marcara
com uma cruz a ftinta ou a lapis-tnta gue devira
existir, semmpme naguele local, além de maite-barrio,
em condicoes de ublizacdo — o raidngulo correspon-
dente ap nome do seu camididato. ..

A lei determinia expressamentx e as Ingtrugbes
haixadials per éste Twtbunal donfirmam gque as cédu-
iizs devem ser agsinmpladas de maneira uniforme. A
Resolugcao 5.876, contemido as jmstnmicoes expedidas
por éste Tribumal Superior para apuracio das clei-
¢izs, ideclara:

“Ant. 20. Serao nulas as cédulas tnicas:

225 P
b) que nio estiverem devidamente anbentieadas;'
Oma, a5 cédulas ndo estdo devidamente awten-
ticaxdas, pois foram assimEladas de mameira diferente

e hregular. Hovwe, assim, infracio da Lei 2.582 e
de duas Resclucgdes beixadas por éste Tribunal.

Cinhecgo, por 0o, do recurse e lhz dou pmfv"'
mento para anular zs cédulas marcawdas.

F ¥ »

O Senhor Ministro Plinio Travissos — Senhot
Presicemie, datie veniq, diante da fundamentagio do
vetd dp emrmond; Senhor Minvdstro Ildefonso Masca-
rephys, aovompanhe 8. Exr, dande provimento do
SCUTS0. :

= %z %

O Senhor Ministro Cunha Mello — Senhor Pre-
mdente, geslaria de cuvir a palavig do eminene
Semhor Mimdgiro Relator, em face das dinviirgéneias
manifesladess pes emy msnte Senhor Ministro Lide-
fensoe Mascarenhas.

EXPLICACAO

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Senhor
Prezidesili;, toda a fundamentacio do cecurso do Por-
tido comtra a decisfo da Junta Eleiboral, contra a
decisio do Tribuna! Regiomal se baceia na afirma-
cao de que a mancscid a timta vermelha, identifica
o vcto. N@o se aponth, porém, guem fol o sutor
dézze. vobo. Votarem cemnio e tamtos el:itores. . Se
a timta vermelhm identificasse essa cédula, demun-
casse o autor do woto, ase woltante deveria apare-
cer individuede, com a indicacdo do seu nome, E
isso n&o ocorn:ar, )

O Senhor Ministro Cunhe Mello — O que se -
cogita; & de cnuiar £6 ésve yoto?

O Senhor Ministro Ildefonso Ma.sca.renhas — Data
venia, seré impocsivel identificar-se, Se margaese
Meu votd com tinda vermeiha, eppBrocendo um veto
com  tinta wvermelha, eu s.afbemia.- que era O meu.
Come o voto € secreto, é immpossivel identificarmos.

O Senhior Ministro -Ari Franco — Isto é uma
supcdiedo de V. Ext.

O Segnhor Ministro Ildefonse Mascarenhes —
Acrezce que o lel & exgprean e as insiitil¢es com-
firmam.

¢ Senhor Ministro Cunha Mello —
vigy, somente a anulacio désse voio?

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — A
anudacio o6 désse voto. Nio se val anular a ‘eleichio.

O Senhor Ministro Cunhe Mello — Seria até
ridiculo amular CC0S 08 OULNOs votos!

O Senhor Ministro Ildefonsoe Mascarenhas — St
észe vobo fér declsive, 6 que e ainudard 3 secdo.

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — O que
entendo é que o furidamemto da anulacio é de que
houve Ident'ficacdc do vato, e nido ce declara nem
siquer se insmua qual foi o deitor qu» deuw &z
vato,

O Senhor Ministro Cunha Mello — O methor &
€ impugnarmos no esolrd, o que efa certo, O i~
ceio sera de justica.

O Senhor Ministro Ildefonse Mascarenhas —
Houve identifigacio do voto, mas é impossiviil dden-
#ificarmos o ededicr, potque 0 volo € secreto.

O Senhor Minisiro Ari Franco — E ge o sledtor
féz isto por malicia, pama. anuwiar a2 voetacio?

O Senhor Ministro Guiltherme Estellitla — Aqui
est a cédula, Senhares Ministros. Vijam Vv. Exms.
oqud, e nesta, céduwla hd algum elemento idemtifi-
cador do votante se &sse assimalamentio a tinta ver-
mellia pode idenfificar o eleftor gus a usou.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhds — Nao
pode identificar o eleitor, porque o vollo € secreto,
mais pode identifidar o voto,

O Sennor Minisito Guilherme Estellita — Tden-
gificar quer. dizer: indicar o autor do voto, o vo-
tarte.

O recurso

CONFIRMACAO DE VOTO

0 Senhor Ministro Cunhe Mello — Com ¢ re-

iator,
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'ACORDAO N.° 3.093

" Recurso n° 1.703 — Classe IV — Rio Grande
do Norte (Natal)

Diplomados os eandidatos eleitos para pre-
feito, vice-prefeito e vereadores dos munici-
pios recém-crigdos no Estado, sug posse ndo
pode ser dilutadg por ato do Tribunal Regio-
nal Eleitoral, que, d¢o comtrdgrio, os deve jfa-
zes cmposser imediatamente.

Visios, relatados e discutidos éstes autos do Re-
curso Eleitoral n® 1.703, de Natal, Rio Grande do
Norte, recorrente, Partido Social Democratico, re-
corrido —; ¢ Tribunal Regicnal Eleitoral do Estado:

Acordam, em .decisdo undmimiz, os Juizes dn» Tn-
bunal Superior Eleitoral, dar’ provimento ao recur-
so para o fim de, cessade o atc do Tribunal recor-
rido, mandar que ésiz faca empossar imediata-
mente os candidatos eleitos e diplomados para pre-
felto, vice-prefeito e vereadores dos municipios re-
cém-criados no Estado, decisio fomada nos térmaos
e pelos motivos constantes do relatério e dos votos
cujas notas taquigraficas acompanham e integram
éste ncérdao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral .

Rio de Janeiro, em 13 de janeiro de 1960. — ass.)
Nelson Hungria, Presidente; Guilherme Estellila,

Relator; Carlos Medeiros Sifve, Proc. Geral Elei-
toral. .
(Putlicady na Skssdo de 27-7-60)
I:ELATORIO
‘O Senhor Ministro Guilherme Estellite — Se-

nhor Presidente, ¢ ‘Tribunal Regional Eleitoral do
Rio Grande do Norte, pela Resolugio n® 21, que se
vé a fls. b, fixou a posse dos prefeitos e vereadores
de diversos municipios recém-criados mnaquele Es-
tado, para o dia 31 de janeire de 1960. A decisdo
se encontra a fls. 6 dos autos. Dessa decisio recor-
rew o Partide Social Democritico, alegando .como
fundamentc o arf, 167, letras ¢ e ¢, do Cdd. Elei-
toral, isto &, decisio com ofensa i letra da lei, e

dissidio jurisprudencigl. Com relacho ao fundamen-

to da letra ¢ invocam-se os artigos ns, 85 e 86 da
Lei Orginicz dos Municipios do Estado, Lei n° 104,
de 14 de novembro de 1949, onde se diz: (fls. 5

cArt. 85. Dentre de 15 dias apés a di-
plomacgio, reunir-se-io os vereadores, sob a
presidencia do juiz eleitoral.

“aragrafo lunice. O juiz que tiver prem-
dido a reunido convidari um dos eleitos para
servir de secretario, Receberi os diplomas e
empossa—los-a depois de prestar o compro-
miisso lepal, e declarar, entdo, ingtalada a Ci-
mara que elegerd, em seguida, a Mesa, cuja
rosse compete, aimda, ao juiz’.

“Art. 86. Denfro de 2¢ dias da diploma-
cao o prefeito e o vice-prefeito tomarfo posse,

' em sessdc da CAmara Municipal, ou, se esta
nio estiver reunida, perante o juiz eleitoral
da vespectiva zona'.

BEstes artigos &80 08 Que se aponiam ¢omo
violados pela decisio recorrida.

¢ Presidente do Tribunal Regional d1z que
a resolucio, contra a qual se féz o recurso,
foi tomada em fiel cumprimento & decisdo
dy ‘Tribunal Superior Eleitoral, que fixou ditas
eleigtes para 3 de outubro de 1959. Argui-se
portanto que éste Tribunal fixou as eleicbes
. para 3 ‘de outubro de 1959 e que essa fiXacao
: de posse decorre- do cumprimento dessa de-
; ciséo.
: O acdérdio déste Tribunal, fixando as elei-
cOes acima referidas para 3 de outubro, esté
a fls. 36. Bste acdérddo nao se refere propria-
menie ao dia de posse. Diz apenas:

“Acordam os juizes do Tribunal Su-
perior Eleitoral, em decisio uninime, pro-
ver o recurso, para ¢ fim de ordenar’ que o
Tribunal recorrido marqgue as eléicdes mu-
nicipais dos novos -municipios criados por
lei de «del jrbro de 1958, parma o dia 3 ds
" outubro do corrente ano, 1959, de acdrdo
com o voto do relator”. (Ver as notas res-
pectivas) ',

Apenas marcagio de eleicaes.

O Or. Froourador Genal, a is. 53, reportando-se

713 paricer do Lir. Procurador Regional enlemde gue

& decisin recorrida & contra lei expressa; segundo,

- gque a Lei estadual niao pode fixar data de eleicbes
mimicipads, e, pir ult'mo, que a Justica Eweitora]

nio pode fixar data de posse dos eleitos, pois isso

mesm~n ja foi decidido por éste Tribunal, conforme

acordia pubhcado no “Boletin: Eleitoral’' n® 46, pa-

gina 468,

¥ o relatorio.

. VOTOS‘

O Senlhor Ministro Guilherme Estellita — Se-
nhor Presidente, o0 meu voto, quanto & preliminar,
¢ conhecer do recurso, pelo fundamento da letra a,
pois a Resolucdo recorrida viola os arts, 85 e 86
¢a I Estmdual o0 104, a cyja leitura procedi, lei
cnde se organizam os municipios do Estado. )

Nédn conhego, porém, do recurso quanto ao dis-
sidin jurisprudencial, por nio haver ésse dissidio.

Agora, quanto a0 mérito, Senhor Presidente, men
voto é o seguinte: a decisio do Tribunal Superior
Eleitoral, em que se apoia a decisio ora. recorrida,
atenas mandou fagir as eleigdoes a 3 de outubre de
1859, nada mais! Nada decidin gquanto i data de,
posse dos eleltos. £ de lembrar que essa decisio fol
tomadz porque & lei estaidwal tinha mandado que as
ew2ieCes se roglizaesem em 3 de outubio d 1930 e,
entiao, éste Tribunal mandou gue se¢ realizassem em
3 de outubwro de 19859,

O Senhor Ministro Presidente — V. Ex® entrosa
essa lei esiadual com a lel federal, pa*a e¢onhecer
do recurso?

O Sennor Ministro Guitherme Estelita — Nio,
Senhor Fresidente. A decisio do Tribunal, ora ohje-
to do recurse, se baseia em que assim decidiu o Tri-
bunal recorride porque éste Tribunal lhe ordenara
iss2. Mosirei gque éste Tribunal ndo ordenara isso,
de modo algum. Este Tribunal se limitara a dizer,
‘cue ac eleiches mumicipais dieveriam ser reafizadas em
3 de cutubro de 1958, e hio a 3 de outubro de 1550,
Fol tudo quemio éste Tribunal decidiu.

O Senhor Ministro IHdefonso Mascarenhas — O
Tribunal niao pode delegar atribuigdes.

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — As
eleigdes se realizaram e, depois entdo, veio o Tri-
bunal Regional ¢ diz:

“A posse s6 se dard no dia trinta de janeiro
de 1980

Entao, surge o recurso, sustentande que essa
fixacho da posse para o dia trinta de janeiro de
1980 € ilegal, porque — diz o recorrente — essa
posse deve ser dada o mais depressa possivel, e,
como hi uma lei estadual gue estipula os prazos

~ para essa posse, o Tribunal, ao invés de dbedecer

a essp fixacio dos prazos da lei estadual, marcoun
um prazo muito mais demorado:

© Semhor Ministro Presidente — V. Ext
que o Tribunal estava adstrito 4 lei estadual?

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Devo
dizer 2 Vossa Exceléncia que o Tribunal nio esta-
ria adstrito & lei estadual, mas n&o haveria razdo
para gque squela Corte, depois de diplomados os elei-
tos, lhes retardasse a posse,

A gquestio & a seguinte: o Tribunal, ac invés de
apressar a posse, retardou-a. No prosseguimente
de meu voto preteéndo mostrar a situagfo qual &,

acha
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Alids, no recurso se dig que ésse retardamento da
posse obedeceu .a outros fins, tais como recebimento
da. cota de impostos federal; isso nfo estd provado,
mas o que o recorrente afirma € que, eleitos e di-
plomados os prefeitos e vereadores, ao invés de lhes
dada posse, o Tribunal marcou uma posse para brin-
ta de janeiro. Entdo, éles pedem se dé provimento
ap recurso, para se fixar a data da posse, ou ime-
diatamentz ou, pelo menos, nos térmos da lei es-
tadual, que estabelece essa posse em f{empo menor,
em data mais proxima da gue o Tribunal fixou.

Senhor Presidente, meu voto, quanio ao meérito,
& prodj mida o.recumd, parag o fim de =ze caszar a
resoluedn recorrida, que excede as atribuigdes do Tri-
bunal Regional; e, em segundo lugar, determinar
que o niesno faca empossar, imediatamente, os can-
didatos a prefeito, vice-prefeito e vereadores eleitos
a trés de ocubtubro de 1959 ¢ ja diplomados.

i O Senhor Ministro Presidente — V. Ex® conhece,
parcialmente, e di provimento?

Q Senhor Ministro Guilherme Estellitc — Co-
nhego, parcialmente, ¢ provejo. Meu provimento &,
talvez, em térmos diferentes do que se pede. Pede-se
gue se cumnpla o prazo da lel estadual, isto €, de
quinge a vinte dias, da diplemacio; e dou provi-
mesnts para o efeito de serem empossados desde lozo,
imediatamente, uma vez que estio diplomados, e
nio hd raziio para nic se empossa-los. Agora, a con-
veniémeia de se dar a poSse d2 acdrdo com a let
estadual € gue essa posse, sendo de prefeito e ve-
readores, deve ser conjunta, reunidos os eleitos €
empoessados velo juiz.

O Senhor Ministro Presidente — V. Ex* me faca
o ohséquio de dar uma simula do seu volo,

O Sennor Iftnistro Guilherme Estellila — £ co-
nhecendo do-recursc por um dos fundamentos, o da

letra “a”, e provende, para o efeito de serem em-
possados, imediatamente, os prefeito, vice-prefeito e
vereadores ja diplomados.

O Senlior Ministro Ary Fram:o — Qual a lei
violada?

O Sernhor Ministro Guilherme Estellita — %

aquela lei estadual que orgahiza os municipios, onde
se diz que, uma vez eleitns os vereadores, prefeitos
ete , fixar-se-4 a posse dentro de gquinze ou vinte
dias, Alias, hd conhveniéncia de se fazer a posse con-
junta e soclenemente; todavia, acho que, desde gue
estdo eleitos e diplomados, nio ha razio para de-
nrorar a 2. E' o qie recorrente diz, Foi mar-
cada a poose para o dia 30 ,de jameiro comEmie.
quande ji devta ter sido feita.

O Senhor Ministro Ary Franco — E para quanhio
tempo depois?

O Seanor Ministro Guilherme Estellita — TFo-
ram eleites a trés de cutubro de 1959. As apuracoes,
suponhamos, que tenham sido 4té trés de novem-
bro... Ja estio diplomados ha algum tempo.

A questdo € esta: devemos obedecer A lei esta-
dual, que marca a posse do prefeito, vice-prefeito e
vereadores, ou devemos abandond-la e mandar dar
posse imediatamente?

O Senfior Ministro Ildefonso Mascarenhas

Niao podemos obedecer. & lei egtadual porgue a Cons--
tituicio é expressa — Art. 5, inciso 15, letra a. Isso |

& nuatérin de direito eleitoral,

O Sewfior Ministro Guilherme Estellita — V. Ex“.

estd encanado. Trata-se de data de posse.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascerenhas — %
matéria de direito eleitoral, de forma que o Estado
nio pode fixar a data.

e} Semzor Ministro Guilherme Estellita — Por

issn mesmo é gue voto no sentido, pnmeu‘o de se
cassar a resclucdo recorrida, que excede s atribui-
¢oes -do Tribunal Regional.

O Sennor Ministro Presidente — A lei estadua]
¢ enirave & lei eleitoral,

O Senkor Ministro Ary Franco — Com a ex-
pedicdo de diplomas nao cessa a competencla da
Justica Eleitoral?

O Serhor Ministro” Guilherme Estellila — Nio,
porque, se ndo foi fixada a data da posse, na lel
eleitoral, o Cédigo ¢ expresso, no sentido de que
compete ao ‘Tribunal Superior baixar instrugdes. En-
tio, competiria ao Tribunal Superior e nido ao Re-
gional, O Tribunal Regional nio pode fixar,

O Senfpor Ministro Presidente — Mas trata-se
de eleicdes municipais, ] )

O Seniior Ministro Guilherme Estellita — O Tri-

bunal Regional nem sequer observou a lei estadual,
marcou, éle proprio, um certo dia.

O Senhor Ministro Hdefonso Mascarenhys — B
exorbitou de sua atribuicio.
Q Senitor Minisiro Guilherme Estellita — Por

g0 € gue mends casnir a redlucic pacorrida, por
nin ser da competénecia do Tribunal marcar dia para
posse; e, segundo. mando empossa”, imediatamente,
s candidatos eleitos a trés de outubro de 1859, ja
diplorados. Agora. por gue digo mandar empossar,
fazer emocsoar? Poogie ache qu= & poose dep:inde
d2 um aty do Tribunal, mandando que o juiz con-
vogque 03 eleitos, no dia- imediato... Eles ja estio
diplomades, a auestio € esta,

Fm conclusdo, Senhor Presidente, voto provendo
o recurso para cassar a decisfo recorrida e deter-
minar ore o Tribunal faca emmposcar, imediatamente,
os candidatos a prefeito, vice-urefeito e vereadares,
eleilos a trés de ontubro de 1989 e ja d'mlomadas,

O Senhor Minisiro Ary Franco — V. Ex® nio
guer marcar um prazo para éste “Imediatamente’?

O Senhor Ministro Ildefonzo Mascarenhas — Rle
disse fudo.

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Di-
zendo empossar imediatamente... Chega 14 a co-
municeacho, Np dia seguinte, o Tribunal manda fa-
_ZEr & PpOosse.

O Sfenhor Ministro Presidente — Quem vai dar
posse? O Tribunal poders influir na Cémara Muni-
cipal, para que dé posse?

O Senhor Ministro Guitherme Estellita — Per-
mita-me, V. Ex? ler ¢ que diz a Lei Es{adual, rela-
tivamente a essa ceriménia de posse.

O Senlior Minisiro Cunha Mello — Onde ocor-
reu isso?

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — No
Rio Grande do Norfe..

O Lerhor Ministro Ary Franco — No Rio Gran-
de d» Norie? Imediatamente! -

O Senhor Mitisiro Guilherme Estellita — Se-
guntdo a Lei Estaduval, o Juiz Eleitoral empossa o
prefeito, o vice-prefeito e & CAmara. .

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — %
isto mesmo: o juiz eleitoral.

Q Senhor Ministro Guilherme Esteliit,d — Se-
nhor Presidente, j& proferi meu voto.

* £ ¥

O Senjior Ministro Ary Franco — O Senhor Pre-
sidente, voto de acérdo com o Senhor Ministro Re-
lator.

£ £ %

O Sernfior Minisiro Cindide Lobo — Senhor Pre-
sidente, a dificuldade, a meu ver. estd em que nio
encenire, na Lel. dispositivo que dé ae Tribunal Re-
gional competéneia para mandar empossar.

O Senhor Minisiro Ary Franco — @Quem da poSsse
aos vereadores € a CAmara.

O Senhor Ministro Hdefonso Mascarenhas
Terrzingu o mandato. Nio existe mals Camara. S6
0 juiz eleitoral pode dar posse,
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O Sennor Ministro Candidoe Lobo — O juiz Elei-
toral, naturalmente, vai obedecer a¢ que decidir o
Tribunai Regional.

O Senfwor Ministro Guilherme Estellita — Por
isso mesmg, meu voto é no sentide de que o Regio-
nal faga empossar imediatamente, isto &, chame o
juiz eleiforai e lhe determina isto.

O Efenhor Ministro Candido Lobo — Foi mar-
cado o dia 30, prevendo-se a pDSSIbllldade de re-
cursos, provimentos, ete.

O Senhor Ministro IHdefonso Mascarenhas —
Mas © recurso ndo tem efeito suspenswo Nao in-
teressa

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Estio
ésses ‘candidatos diplomados, desde novembro.

O Sennor Ministro Candido Lobo — O Tribunal
Regional nao tem competéncia no caso. SO por éste
motivy, acompanho o eminente Sen.hor Ministro Re-
lator.

 * %

O Senfor Ministro Cunha Mello — Senhor Pre-
sidente, voie de acdérdo com o Senhor Ministrn Re-
lator.

& & %

O Senhor Ministro Iidefonso Mascarenhas
Senhor Presidente, a fnica verdade, é gue ésses can-
didatos devem ser empossados imediatamente, pois
foram eieitos pela vontade do povo, conforme o
eminente Senhor Ministro acentou. Por isso, estou
de acdrdo com 5. Ex®.

% & A

QO Sennor Ministro Plinio Travessos — Senhar
Presidente, voto de acdrdo com o Senhor Ministro
Retator, -

ACOGRDAO N.*° 3.095

Recurse n? 1.645 — Classe IV — Perhambuco
{Recife)

Os cargos publicos sdo acessiveis a fodos
o0s bruasileiros, observados os requisilos que ¢
lei esiabelecer. 4 lei, que estabelecer ésses re-
quistios, deverd atender oo principio demo-
cratico da igualdade de oporfunidede para to-

- dos. O concurso publico € & melhor forma. para
dar igualdade de oportunidade aos pretenden-
tes rnos cargos piblicos.

£ declarado nulo o concurse de titulos res-
trito somente aos interinos por que nege o
principio da igualdade de oportunidades e cons-
titui verdadeiro privilégio.

E inconstitucional o artigo do Regimento
Inierno do TRE que determina que os con-
cunses para preenchimento de carges serdo
cempre internos, de titulos e restritos aos seus
servidores efetivos on interinos.

Vistos, efe.

Aecondzm  os Juizes do Tribunal Sug rlor, por
unanimidade de votos, cofhecer e dar provimento ao
regurso de Paulo Fernandes Martins, funcioniric es-
. tadual & disposicdo -do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado de Pernambuco, da decisido do mesmo -Co-
lendo Tribunal, que negou sua inscrigio aoc concurso
imgzrnus A pedasrhiminie de wueas exienies
nas carreiras de Auxiliar Judicidrio ¢ de Auxiiiar de
Portaria. sob o fundamento de que nfo era, funcio-
nario efetivo ou interino do mesmo Egrégio Tribu-
nal, tudo de conmformidade com as notas taquigréa-
ficas, gue déste ficam fazendo parte integrante.

Salas das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Rio de Janeiro, 18 de dezembro de 1939, — as.)
Neison Hugrin, Presidente; Idefonso Mascarenhas
da Silva, Relator. Estéve presente o Dr. Carlos Me-
deiros da Silva.

(Publiczdo na Seesdo de 29-7-60)

RELATORIO

QO Senhor Ministro Ildefonso Mascaréenhas — Se-
nhor Presidente, Paulo Fernandes Martins, funcio-
naro estadual & disposicio do Tribunal Regional de
Pernambuco, recorre da decisao désse Tribunal, que
negou sua inscricdo ae concurso interno para, presn-
chintento ae vagas existentes nas carreiras de Au-
xidiar de Portaria e Auxiliar Judicidrio, sob v fun-
damentc de que o requerente nfic era servidor efe-
tivo do mesme Tribunal, e que o Regimento Interno
to Tribunal Regional determinara regras para o con-
curso e nelas dispunha que s6 o0s seus funcionarios
poderiara néle inscrever-se. .

O fun_damento do recursoe é violagdo das nor-
mas ecnctibusicnals — anés. 184 e 183.

Anteriormente, o fato vaio ao nosso conhecimen-
to e, por solicitagio da ilustrada Proéuraderia Geral
Eleitoral, foi convertido em diligéncia, para que se
ouvisse, na forma da lei, o Dr. Procurador Regional
Eleitaral, gue opinou,

Pela Resolugdo n® 21, o Tribunal Regional do
Estadr de Pernambuco, com fundamento no art. 173,
letras ¢ e ¢ do Cdédigo Eleitoral, que lhe dio com-
peténciz para expedir o seu Regimento e para or-
ganizar sua Secretaria, entendeu que padia baixar
instrugdes para’ 0s concursos, para preenchimento
de vagas existentes no mesmo Tribunal, Pelo art. 19,
o Regimenio determing gue os concursos serao sem-
pre inteTnos; pelo art, 29 gue serdo sempre de ii-
tulos e, pelo art. 3% que apenas os servidores ‘do
proprio Tribunal podem inscrever-se Inesses con-
EUrsos.

Entende o Tribunal Regional de Pernambico
ouve, ccmo 2 Conotituicio deglara que os OMZOS Tul-
hlicus sio acessiveis a todos g¢s brasileiras, observa-
dos os requisitos que a lei estabelecer, pode éle re-
gular o preenchimento dos cargos de sua Secrefaria,
pois a expressio “lei” deve ser entendida no seu
sentido formal é nio no sentide material, motivo por
gue o Regimento pode regulamentar os concursos &
estahelecer suas -condicBes.

O interessado requereu sua inserigo no conecur-
s, & qual fol indeferida, contra os votos dos mesmos
eminenies Qesemba.rga,dores Augusto Dugue ¢ Ro-
dolpho Aureliano.

Na sessido seguinte, foi julgado o concurso inter-
no, classificados os candidatos, e provides 0s cargos.

O interessado recorreu do ato A¥le negou sua
insericd.o

O desembargador Presidente do 'I‘ubuna.l Regxo-
nal, sustenilando a decisio do Tribunal, decla.ra que
nin cabe o recurso, porque o interessado ndo recor-
ren dua Resolughio n 21, mas do ato que negou sua
inscricdo: e que a mesma Resolugdo é licita e cons-
tituziemal, pongue o art, 184, estabeleqmde que o
coneurse seria regulado na forma da lei, permitiu ao
Tribunal estabelecer as condicdes que quizesse, para
admissio ¢ acesso de seus funciondriss. Por isso, ¢
mesmo Tribunal estabeleceu que certos concursos
serdo sempre internos e que a éles s6 poderdo con-
correr os funciondrios das respectivas carreiras; .e
gile os concursos poderdo ser de tltu]os ou de pro-
vas, ou so de titulos.

O Sr. Procurador Regional Elgéitoral mostrou que
essas Resolugdes nio tém apoio na Constituicio e
que o térmo “lei” s6 pode ser entendido no seu sen-
tid> material, com o gue concordou o Dr. Procura-
tor Geral.

E o relatério.
L'0TOS

O Saihor Ministro Idefonso Mascarenhos
Senhor Presidente, estd em moda debater-se o prin-
cipio da isonomia, da izualdade de todos perante a
lel. O art. 141, § 1° da Constituicae, diz que todos
sdg jguais perante a lel. E quem lé& os modernos
constitucicnalistas, americanos, ingléses, d{rancéses,
italianos, seguidos pelos espanhdis, pelos brasileiros,
pelos argentinos, e outros, verifica que todes, sem
excesdo — e eu insisto nesta declaragio — afirmam
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que o principio da igualdade é o que deve prevalecer
sempre, pan: o Iingresso na carreira paidliea, poiojue
& base do regime democratico a igualdade de opor-
tunidade, e s6 o concursp dd a igualdade de oportu-
nidades.

Haroldo Laski, trata.do assunto, na sua extensa
obra, de Inaneira clara,.o mesmo fazendo, com a
costumeira profundidade, o filésofo e jurista Leclere,
proiessor da Universidade de Louvain, convencendo
que ndo pode haver diavida de que o concursg para
acess¢ aos cargos piblices, deve ser um concurso de
provas e titulos, em que todos tenham a mesma
igualdade de oportunidade,

Os comentadores da nossa Constitui¢io — tém o
mesmo eniendimento. A matéria é pacifica. E ver-
dade que éste -Egrégio Tribunal Superior Eleitoral e

a Lei tém estizDelzo'do o eomeurso (verdademo pre- |

vilégio), para interings, permitindo que s¢jam so-
mente de ititelas. Tribuna's ha quiy prevalecexdo-ce
dexzax normia Jegal, gue determinn a3 concunrio s

{ixar guz2i o critério da <els¢dio, recorre IMENAs 30

_coneurso de titulos, restringindo sua lmposi¢cac acs
‘interinos e aos funcicndrios do Quadra de Peisoal.

O Tribunal Reglonal Eleitoral de Pemambuco
niao citou essas leis, e podia citar varias,-para justi-
ficar o sel procedimento. Nenhuma dessas leis foi
impugnada. Todavia, confarme a doutrina, e o en-
tendimenty de opertunidades, base do regime demo-
cratico, t0idzs elas sdo glars e nitidameante fmimosyi-
tucionais, € jamais, seriam aplicadas, com men voto,
em nenhunm Tribunal do qual eu fizesse parte. En-
tendo que todo o concurso interno de tifulos, além
de ilicito, € inconstitucional e fere frontalmente o
regime demecratico, desrespeitando a norma bdsica
que ¢ p iguaidade de oportunidades. E essencial que
todos, sem nenhuma distingio, tenham o ensejo de
demoneiirar o203 merecmlPntng, seus atfributes. roa-
lizando as suas aspiragbes de servir 4 coletividade,
nos cargos piblicos.

Entendo, por isso, Senhor Presidente, que as Re-
solugfes d¢ Tribunal Regional Eleitoral de Pernam-
buco. espscialmente a Resolugio n? 21, gque estabe-
leceu um concurso infernc de titulos para o provi-
mento doy cargos das carreiras de “Auxiliar Judi-
ciario” e +“Auxiliar de Portaria’”, impondc que as
mesmas vagas s6 poderiam concorrer os servidores
interinos < efet'vos do maesmo Tribuizl é in-coati-
tucinnal, Ndo pode ter aplicacio, e todos os atos
decorrentes dela sio nulos e devem ser declarados
sem efeito.

Vaio por issd ey provimento da resurso, pam
que seja permitida a inscrigio do recorrente, e de~
clarade sem efeito, como ato nulo, ¢ concurse inter-
no readlizado e o provimento de tedos aquéles aue
foram classificados pelo mesmo Tribunal. de acdr-
do com a Resolugfio n? 21, sendo votos vencidos os
ilustres Desembargadores Augusto Duque e Rodolfo
Aureliano, que néo justificaram a sua opinido.

O Senhor Ministro Ary Franco — V. Ex? se estd
referirdo a todos éles, também a quem hio recorreu?

O Sentor Ministro lldefonso Mascarenhas — A
éste do recurso, para que &le s¢ inscreva, e mais:
que seja declarado nulo o concurse havide e o pro-
vimento dado aqueles que foram nomemdos ponyue,
se assim ndo for, nio adiantara a inserigio do re-
corrente porque ndo haverf cargo a preencher.

O Senhor Ministro Ary Franco — 8r. Presidente,
voio de asfrdo ectm o Sr. Miniztro Relatcr. -

B * *

O Senhor Ministro Cindido Lobo — Sr. Presi-
clint2, voto de zodrdo com o Senhor Mimistro Re-
halor em ecnfermidoide com o art. 186, da Consti-
tuicio.

O Senhor Ministro [ldefonso Mascarenhas (Re-
later) — Arts. 184 e 196, da Constituicio.

O Senhor Minisiro Cdindido Lobo — Senhor
Presidente, ja proferi meu voto.

PEDIDO DE VISTA

O Semhor Ministro Cunha Mello — Senhor Pre-
sidznte, peco vista dos autos.

vora

O Sentor Ministro Cunhe Mello — Senhor Pre-
sidente, acompanho o Relator,

2 3 B

O Senhor Ministro Guilherme Estelliba — Sanhor
Preddent2, voto de gedrdo com o Sr. Mimictro Re-
lator.

O Senitor Ministro Plinip Travassos — Senhor
Presidente, também estou de acérdo com o eminen-
ie Relator.

ACORDAO N.° 3.14
Recurse n.® 1.709 — Classe X — Ceari (Jardim)

Nega-se gualquer efeito as eleicdes suple-
meniares ordenadas quando elas ndo pode-
riam alterar o quociente partiddrio. Inteligén-
ciu das Instrugdes do Tribunal Superior Elei-
torel. :

Vistes, relatados e discutidos éstes autos do Re-
cvrso ne 1793, Jaudin Cearé, —recorrente Uniao De-
rrpcratica Nacional; recorrido o ‘Partido Sogial De-
inoecritico: :

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, em decisdo undnime, conhecer do recurso ¢ dar-
lhe provimento, tudo nos térmos e pelos motivos
constantes dos votos cujas notas taquigrdficas acom-
[ chioe € ing jgram éste acdndas,

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Rio de Janeiro, 29 de janeiro de 1860, -— ass.)
Nelion Hugria, Presidente; Guilherme Estellita, Re-
lator; Cuarios Medeiros da Silva, Proc. Geral Elei-
toral.

(Ptcado ra, Sessan de 27-7-§0)
RELATORIO

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Senhor
Presidente, éste é um case relativo i realizacio de
eleigdes supiementares. B um caso de certa relevan-
cia, conforme se verd do relatério que vou fazer.

Houve, no municipio cearense de Jardim, elei-
¢hes municipais para Prefeito, Vice-Prefeito e nove
Vercadores. Os votos vAlidos foram 2692, smdo o
qrociente eieitoral de 298, peortanto, segundo o quo-
ciente partid4rio, couberam 4 Unido Democratica Na-
cional quatro lugares e quatro lugares ao Partido
Soclal Democratico, pois 0s quocientes partidarios de
ampos foram os mesmos, 4. Nao houve recurso dessa
decisio. Resolvendo a distribulgio do nhono lugar, a
Junta Elejtoral atribuiu-¢ 4 Unifg Democratica Na-
cional, porque tendo €la e o Partido Social Dlemo-
craticy o mesmo quociente 4, a fragio daquela, de
139 votos, era malor que a fragdo do Partideo Sa-
cial Democrético, 118 votos, Como, porém, houves-
se sido asulada uma Secho, a 42%, de 179 eleitores,
a Junta decidin nfo ser caso de proceder a eleiciio
suplementar, por nio poder alterar-se o guociente
partiddrio, Nao se conformou courr isso o Partido So-
rig]l Democrdtico € pediu ao Tribunal Regicoad Blei-
toral que mandasse proceder A dita eleicdo. O Tri-
ool atenden, pelo Acordfo de fls. 9 do precesto emn
apsnso, no qual consta:

“Atendendo a que houve omissio na comu-
nicagic da Junta Eleitoral, com nfo especi-
ficar esclarecimentos a respeito da alteragdo
du representagio partidiria. — v. certiddo de
fls. 3-3v, cinginds-se a Junta a nogdo de quo-
ciente partidario, como resultado da divisdo do
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numero de votos apurados pele numero de lu-
gares a preencher,

Atendendo a que guociente partidario ha
dr ser entendido, em harmonia com a exegése

gue lhe deu o Egrégio Tribunal Superior Elei--

toral, isto & numero indicativo dos represen-
tantes eleitos de cada partido”.

Atendenclo a que, finalmente, como bem
esclatece o Dr. Procurador Regional — parte-
cer de fis. 5-6 — suposto o resuliado da divi-
s&o dos sufragios dos Partidos interessados pelo
“guociente real” ndo seja alterado com a in-
clusdh dos 179 gledtores novos, ji4 que © gquo-
ciente continuarid a <er de ¢ para cada Parti-
do, haverd, contudo, a possibilidade de se in-
verterem: as sobras, que poderio, uma vez rea-
lizada  a eleigdo suplementar, favorecer o re-
rresenteate, e assimy, er hypothesi — possibi-
lidade de alteragdo da representa¢do partidd-
riz — é dig inteira eplicacio o art. 30 da Res.
n° 5.878, de 22 de agdato dz 1438, do T.S.E.

Acordam os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral do Ceara, por unanimidade, de acdr-
do com o parecer do Dr. Procurador Regional,
er: alender 3 representacio do Partido Social
Demuoeratico, para determinar, de igual meodo,
eleloao suplementar para Versadcool s, na 42*
Zona'',

Mandou, portan¥, o© Tribunal Regional fager
eleicAo suplementar, dizendo que poderia ndo haver
alteracdo do quociente, mas poderia haver alteragéo
da represcntacic de partido,

Como se verifica da leitura que acabo de fazer,
dzeidiv o Tribunial que, embora & eleicio suple-
mentar nac pudesse vir a alterar o guociente parti-
dario poderia vir a alterar a representagdo do parti-
doét?, portanto, beneficiar o Partide Social Demo-
cratico.

Rebelou-se, contra tal decisGo, a TUnido Demo-
cratien Nacional €, no seu recurso, sustenta (pri-
meire) nic ser caso de eleicdo suplementar, mas
(segunido), ccnd j& se realizow & mesma eleican, a 15
de feverelro, ela deve ser declarads nula.

O Doutor Procurador Geral, opinando stbre éste
recursn, referiu-se ao pronunciamento do  Doutor
Procurador Regional e disse:

“Tem razdo, a nosso ver, o ilustre repre-
sentante do Ministério Publico Eleitoral e, em
consequéncia, 0 presente recurso hao Imerece
ser nem conhecido, nem provido, de vez que
mao h4 divida guanto A& necessidade da rsa-
lizacdo das eleiches suplementires em gques-
tio, #determinadas pelo V. Acordio recorrido
(n® 13.515, autos em 4apenso).

Somos, em consequéncia, pélo nio conhe-
cimento déste recurse, ou pelo seu nao provi-
mento, ¢io a BEgrégia Oérhe déle entenda co-
nhecer”,

Er: sintese: os fundamentos do recurso sio: a
eleicin mandada faz:r nio pode alterar o guokcien-
te partidario, porque os eleitores a votar séo 179.

¥ o relatério, Senhor Presidente,

voTo

Q Senhor Ministro Guilherme Estellile — Se-
nhor Presidente, a questio que se pbe neste recurso
6: se ¢ preciso fazer eleigdes suplementares ou nie,
nessa hipdtese. Os votos validos foram 2.682, sendo
9 os lupares a preencher, o quociente eleltoral foi
de 258. Te=ndo o PSD obtido 1.310 votos, obieve o©
quociente partiddrio de 4 lugares e a sobra de 118
votos, enquanto a UDN que cobtivera 1.351 votos, al-
cancou o mesmo quociente partfidario de 4 lugares e
mais a sobra de 159 votos. Em consequéncia, cada
partido obteve 4 lugares e o 9° fol atribuido 4 UDN,
pela Justiga Eleitoral, por ter a maior sobra: 159
votns. Somados aos 2.682 vofos validos, os 179 anu-
lados, ter-se-4 o total de 2.761, cujo quociente elei-

toral fica elevado a 308. Se os 179 votos da eleicdo
suplementar couberam & UDN, e¢la contard 1.351 vo-
tos. Se couberem ao PSD, éste contard 1.310. Sendo
9 0s lugares o quociente eleitoral de 306, chega-se ao
secguinte resultado: PSD, 4 votos, mais 265 votos;
UDN, 4 votos, mais ‘206 votos, Em consequéncia nfio
se alterou © guociente partidirie, mas o 8° lugar
passou, pertanio, para o PSD, norque sua sobra de
285 vatos seria mailor do que a da UDN, 206 votos.
Dai, porque o PSD quer a eleicio suplementar, en-
quants a UDN a impugna.

Devewn ser feitas as eleicdes? Parece-me que nao.
Primeirv, ndo haverd alteraciio do quociente parti-
dario, art. 107, do Cddige Eleitoral, pois continua a
ser o mesmo o quociente, pois a fracio é despreza-
da; segundo, haverd alteracio nas sobras, mas isso
nio constitui.motivo legal para a eleigio suplemen-
tar; tferceiro, as Instrugdes déste Tribunal ordenam
que s6 sejam feitas as efeicdes suplementares, quan-
do se alterar a representacio partidaria, quer dizer.
numere de eleitos. Diz-se que, no caso, isso ocorre-
4. N&o procede. a meu ver, ésse angrmento. A lel
fala em guociente partidarié, ¢ se verifica que, na
hipéiese, ésse quociente continuaria a ser o mesmo: 4.
Nao se dewie confundir a distribuicio d:» lugases
que st féz em primeire turno, motivada pelo quo-
ciente partidirio, com a divisio do segundo turno,
dada pelas sobras. O gue as Instrugdes déste Tribu-

_ nal visam, empregando aquela expressio, ndo foi
mandar fazer as elei¢cdes suplementares para alterar
as gobras. Seu intento foi muito outro. E as Imstru-
coes decorrem do seguinte fato: houve um case na
Bahia em que o PIB havia obtido pelo quociente
partidario 3 lugares, e pelas sobras um lugar. En-
tao, pretendeu eleicio suplementar, para ficar com
o 4° lugar, também pelo quociente partidario. O Tri-
bunal Superior negou, pelo acdrdio publicado no
“Boletim Eleitoral”” n? 51. Parece-me dispensdvel a
leitira désse ge6rdio; mas, se algum dos Senhores
Ministros quiser, estou pronto a lé-lo. Em casg an-

terior o Tribunal Superior decidiu nfo caber ditas
eleicbes, para simples alteracie das sobras (Bole-
tim Eleitoral n? 14, pagina 31). Logo, hio ki comc
fazar eleicées suplementares, que sio um grave dano,
sob todos ps aspectos, s6 devendo se fazerem no £aso
de alteracio do quociente partidério.

¥ de lembrar uma decisio do Tribunal de Sio
Paulo: o partido obtivera dois lugares, sendo um
pelo  quociente partiddrio e o oufro pelas scobras,
Querin gue se fizessem eleigdes suplementares, pars
obter o segundo lugar pelo quociente partidario. ©
Tribunal paulista, embora reconhecesse que isso po-
deria ancontecer, negou-se & ordenar z eleicio, porque
ela nio alleraria a representa¢io pnumérica do par-

- tidn. Entendo gue. al, deveria fazer-se. £ certo gue
o Trikunal Suwverior, anferiormente, em 14 de se-
tembrn de 1953, no recurso contra diplomacéio ns.
1 ¢ 2 do Amazonas. “Boletin: Eleitoral” n? 32, pa-
eina 332, decidiu que a eleigdo suplementar deveria
se fazer, mesmo visando ela alterar a ordem de clas-
siflcacio dos candidatos do mesmo partido. Toda-
via, Isso, hoje, é impossivel. pois a Lel n? 2.550 im-
pede haja votagiio nominal, na eleigio suplementar
e, portantc, 556 em legenda.

Em resumo: provejo o recurse para mandar nio
9 & efeito algum 3s eleicdes suplementares ja
realizadas. -

Decisdo undnime.

ACORDAO N.° 3.107
Processe n.° 1.735 — .Classe IV — Sio Panlo (Apiai)

Cumprindo o art. 20, letra a do Cddigo
Eleitoral, o Juiz ndo coagiv o eleitorado.

A regre do art, 156 do citado diploma le-
gal é que 05 recursos eleitorais ndo tém efeito
suspensivo, .

Vistos, ete...
Recorre-se do acbérddo do Tribunal Regionsal de
SAo0 Paulo gue negou provimento ao recurso posiu-
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lado contra a apuragdc da eleicho de Prefeito de
Jporanga, alegando ter havido coacdo.

Pretende o recorrénte que czssado o registro de
sen candidatc a Prefeito, embora o nome ja cons-
tasse da cédula anica, o MM, Juiz Eteitoral pro-
curando dar ciéncia aos eleitores, dessa decisiao, nio
coagiu o ¢leitorado,

Ouvida a Procuradoria Regional manifestou-se
pelo nio conhecimento do recurso poer nfo ter ocor-
rido nem violagio expressa de dispositive legal, nem
dissidio jurisprudencial.

l\{o mesmo sentido opinou a douta Procuradoria
Geral.

Acondam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por votagio unanime, nio conhecer do recurso nos
térmos. dag notas taquigraficas em apenso € que in-
tegra:n a decisao. .

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Faderal, em 29 de janeiro de 1950.

- ass.) Nelson Hungrig, Presidente; Cdndido Lobo,
Relator; Carlos Medeiros Silva, Proeurador (eral

Heitoral. - .
" (®ublicaido em Sessio de 4-8-60)

RELATSRIO

Q Senhor Ministro Candido Lobo — Senhor Pre-
sidente, trata-se de recurso interposto contra um
acordao do Regional de Sio Paulo que negou pro-
vimento 80 recurso postulado contra a apuragho
dia eleicio de Prefeito de Iporangs — alegando ter
havido coagdo.

Argumenta o Recorrente que aguela coagio vi-
cion a voiliade do eleitorado porgue tendo o Regio-
nal dado provimento ac recurse da decisip do Dr,
Juiz da 10* Zona que mandara registrar o candida-
to Bduardo Pedyn de Lima, désse prowmento, in-
conformado havia recorrido para éste Tribunal Su-
perior, ¢ Recorrente e que, portanto, o registro —,
pela interposicao do recurso, estava em suspenso;
que assim sendo, nio podiz o Dr. Juiz da 10% Zona,
fazer o quz féz, igio €, cumprir medictamente o
decidido pelo F.\s:g 13l e comrumicar, oomo eomurkicou
a todos os Presidentes das Mesas Receptoras que o
registro do candidato Eduardo Pedro de Lima nfo
mais subsistia, conforme oficio gue havia recebido
a respeito do Presidente do Regional. Diz o Recor-
rente que isso é — coagho — evidente,

Processado ¢ recurso, a douta Procuradoria Ge-
ral, pediu, antes, que fosse certificado se tinha sido
julgeido o recurse € a nossa Secretaria informou a
fls. 28 que sim, nio tondo side o mezmo conhecido
mna Sessdo de 16 de dezimbro UMWimo. Com essa -
formagho, o paracer da Procuradoria Geral fof plelo
n&0 corhecimente ou pele n&o provimento.

E o reiatério.

1 - YoTO

O Senhor Ministro Céndido Lobo — Sr. Presi-
dente. Houve um - pedido de registro de candidato
& Prefeito, enidell caido ao Dr. Juiz. da 10 Zona, Ipo-
ranga, Sic Paulo, que o deferiu.

Interposto recurso dessa decisi&o, o Regional, deu-
Ine provimento e imediatamente por oficio comu-
nicou o resultado do julgamento ap -aludido Juiz.
Esse, por sua vez, participou a ocorréncia aos Pre-
sidentes das Mesas Receptoras, a fim de que o can-
didato nio registrado nao fosse votado e assim fe-
riu-se o pleito, Dessa decisio do Regional, fol inter-
posto Tecurso, ¢ qual, na sessio de 16 de dezembro
ultimo, —- nao fol conhecido — por éste Tribunal
Buperior. Reclzma-e, agedy, contny a ocagdo que ¢
Rievarrente diz execm’lda. polo Jufz com agusla como-
migagdo f:ita aos Presidentes das Mesas Rerepto-
ras € quarnto a isso, o Regional, respondeu e ao meu
ver, respornideu muito bem, dizendo no Ac. Recor-
rido: (verbis) ¢“Transmitindo aos Presidentes das
‘Mesas Receptoras, a decisio déste Regional que ali-
java do pleito um candidato irregularmente regis-
tradn, nada mais féz o Magistrado que cumprir ex-
pressamentie disposigdo de lei, qual seja aquela do

art. 20, letra a, do ‘Céd, Eleitoral. Nenhuma coagio
se poderia vislumbrar nessa correta atuacfo do Juiz,
que nAo proibiu gquem gquer que seja de votar no
candidato de que se trata, tanto assim que éle obte-
ve expressivo numero de sufragios. .Apenas, cuidou
o Magistrado, enfim, como bem conclui o parecer
do Dr.. Proc. Regional, de dar ciéncia ao eleitorado
de umez deliberagio de extremma importancia que nao
poderia permanecer na ignorancia do eleitorado
(fls. 15v)”.

‘Realmente, Sr. Presidente e tanto havia razies
para ser o candidato excluido do registro que éste
Superinr cynfirmou o Acdérdio do Rgeional gue can-
celou o registro deferide pelo Juiz da Zona Eleito-
ral enl causa. NAc podia, portanto, ésse candidato
ser votado, porém; isso, precisava ser comunicado a0
eleitorado e a essa simples comunicacdo, limitou-se
o aludido Juiz Eleitoral, nic havendo, por. forma

algump, nessa comun'icacio uma menifestacio de evi-

dente coacio como sustenta o Recorrente,

Nio ha of msa & Lei, nem 3 norma jurispruden-
clal o reszeito. -

N2 tomo conhecimento do recurso.
Decistio undnime

ACORDAO N.° 3.120
Recurso n.? 1.761 — Classe IV - Sio Paulo

Regisiro de diretério regional de partido
politico.

A inconsisténcia das alegacdes motiva o
ndo conhecimento do recurso. ‘

Vistos, eto.

Inconformado com o repistro. do diretério re-
gional do Partido Republicano, secdio de Sao Paule,
o Sr. Deputado Derville Allegretti. interpde o pre-
sente recurso com fundamento no art. 167, a, do
Codigo Eleitoral.

Alega nulidade da convocacdo da convencdo re-
gional, de que resultou a eleicic do diretorio’ reeor-
rido, e ilegalidade do critéric de representacio pro-
poreional adotado pele Reg!mento Interno da re-
ferida agremiacfo politica.

Ouvida a douta Precuradoria Geral opinou no
sentido do nio cabimento do recurso e, se cabivel,
da sua nenhumg procedéncia.

Acordam, pois, os Juizes do Tribunal Superior
Eleitoral, por votacdo unfnime, ndo  conhecer do
recurso na forma das notas tagquigraficas em apen-
50 e que ficam integrando o presente,

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 17 de junho de 1960. — ass.)
Nelson Hungric, Presidente; Cdnrdido Mesguita da
Cunha Lébo, Relator; Doutor Nery Kurtz, Proc. Ge-
ral Eleitoral, Substituto.

(Publicado na Sessao de 27-7-50)
RELATGRIO E VOTO

O Senhor Ministro Candidg Lobo — Senhor Pre-
sidente, trata-se de recurso contra o acordio do Re-
gional de Sio Paulo que deferiu o pedido de re-
gistro de diretério regional do Partido Republica.no
de Siop Paulo.

O Aoordio recorride junto por copia awténtica
a fls. 17, diz em resumo, que, por unanimidade de
voios, era deferidy a solicilacio de registro de Di-
retério Regional e da sua comisséo executiva, rejei-
tadas as impugnacdes.

Passando a apreciar essas impugnacoes, agora,
renovadas ne presente Ttecurso, comenta o referido
acordio que os fatos alegados nio podem subtrair
seu conhecimento da esfera da Justica Eleitoral.

Temerario seria sustentar-se que a emissio da
formalidade da convocacdo. Alids, na espécie, acres-
centa ¢ acordag recorrido, as sobrecartas, cujo ca-
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rimbo do correlo concipmp data com  anticedéncia’

inferior a 1§ dias, foram entregues ao Impugnante
por convencionals comparecentes (fls. -369), o que
revela niao ter havido prejuizo com ¢ atraso ne re-
gistro da conrespondéneia. Tendo sido publicado o
edital no Correio Paulistano, érgio oficial do Par-
tido, ¢ de supor que tenha chegado aquéle edital
convocatdrio ao conhecimento dos diretérios muni-
cipais .— oportune iempore.

R Fssas e ainda outras foram as razdes de decldlr
do acordio de gque resultou o presente recurso, em
que & matéria ¢ novamenie ventilada pelo Recor-
rente que insiste na ilegalidade do pedido de re-
gistro, pela remessa extemporanea das carfas de con-
veeagio, o gue impediu o compa.remmento de mui-
tos partiddrios, cujo pronunciamento viria certamen-
te modificar profundamente o resultado da conven-
CaO.

A duuta. Pl‘ocuradoria. Geral opindndo sbbre a
matbéria disse no parecer de fls. 45 em sinbese, que
apoiava o parecer da Procuradoria Regional no sen-
tido do nic. cabimento do recurso e se cabivel, da
sua menhuma procedéncia.

-E o relatorio.
voro
- Senhor Presidente, Como estd exposto no rela-

torio que acaba de ser lido, trata-se de matéria de-
pendente de prova, isto €, se as cartas e os telegra-

mas foram ou nio. expedidos em tempo util para .

que chegassem aos participes da convengiao. O _Acor-
dido sustenta que houve pub]jcacﬁo do respectivo edi-
tal no- “Correlo Paulistanc’, o6rgo oficial do Par-
tido, e gque foram obedecidos as demais formalidades
esbatutarlas

-Nio houve Lr;'egmar]dade alguma e muito me-
nos nulidgaide a ser decretada em relagio A coavoca-
¢do impugnada, por isso que ficou comprovado que
as convacagbes foram regularmente feitas, embora
com algum atraso, porém, publicadas através de edi-
tal no érgdo coficial do Partido, na forma estatuta-
ria, o que tira 'em verdade, grande parte dagquele
pryueno strase na corréspondéncia posta no correio.
Tude iz, domoe disse 0 acdérdio recocride nidp im-
pedin & econvencio que foi realizada no dia mar-
caldo, com a presened da maioriz dos gonvecados, que
até chegzram a exibir a correspomdéncia recebida
sObre a cChwoeacds, o que guer distr que fora A
expsd'd}l a tempo e em pouco Mimero as cartas gue
ndo chegaram, porém, tédas elas expedidas a tempo
Utib. U’ma megm-lar“d ade tdo insigmifipand)y nao tem
forca pana inutiligar tédn uma conwvenczo, L & que
esss, frregularidade, em verdade, verificcu-se e isso
porque o exmedicio das oartas convopatorias foi fi-
ta em tempo atll e até exibidas por _alglns conner-
cionais ne dia da reynido. .

Dizem os Recorrentes que nio receberam em
tempo 1util essa correspondéncia, o que sem divida
alguma constitni prova que nédo pode ser objeto de
exame em tecurso eleitoral, a nio ser nagueles Casos
de violacdo -jurisprudencial ou decisio contraria &
lei, 0 que nio se verificon de forma alsuma no pre-
sente  cago, ccnform)y. salientou o parecer do Pro-
aumcLl:}Or regloml que estd copiado no do Procurador
Ger

Nip conhecos do reciirso.

RESOLUCAO N° 6.232
Consulia n.° 830 — Classe X — Distrito Federal

O parente consanguineo, ou afim, de go-
veruador em exercicio, por ocasifo do pleiio,
pode concorrer q éste, como deputado federal,
desde cue fenhg e:cerczdo ¢ mandato de depu-
tado esiadual,

Vigtoz, ete. ) .,'
. O Parntido Sc-cﬂal Damocmt.co formula. a seguin=
te consulta a éste Tribumnal:

‘,..8e O parent> consaguineo, cu alim, do

- Govermador em exercicio, por oecasifio da elei-

¢ao, poda concormSr a esta como candidaio a

Depmickio Fedetal, dezde gue ja tenha exprecido
o nandalo de o.a;:utaldo Efadyal?”’

A Procuradorig Gerzl de Jus tga Eleitoral apincu
ne sonbido G gquie se régponda i comsuita de modo
afirmarivo, isto é, gy o parenie comsanguinee, ou
afim, do gcvemador em exercicis, por ocasido do
ple1to, pode concorrer a éste, como deputade fedsral,
dosde gue fenha exercido o ma‘hdawo cle deputado
ceoadual.

No fina: da Resmuca;o ne 5.329 (B.E. n* 87,
pagz. 277), relatado pelp infra-assinado, decidiy-se
gue:

Se se  quiser arguimentar comparativa-
merdie ocm o. texto das exoscdes previctas ne
final de art, 140, n® IT, letra b a conclusio
mio serd diferents. Q periodo e ja tiverem
exercido muandato” da ressalva, hi de referic-
e a qualguer mamdato de depmtaﬁo 011 senda-
dor, fedeml cu estaduzl.

Nesse eantido, imvocouw o Doutor Progurt-
dor Geral da Ri:pitblica o art. 73 da Lei n-
miaro 2.550, que dlopde o seguinie: “A ex-
preszdo “ja tiverem exercidd> o mandato’’ da
Istra ¢ do n® I da letrs b, do n* TI do artigo -

o140 n Constitvicks da Repablca, abrangs
ualguer mandiito da Deputado ou Senador &c
Pcder Legizlativo da Repiblica desde o n2gi-
me de 1891, Pardgrafo unico: O exercicid do
mandats, nes térmos do art. 140 da Consii-
tuicdo, asgegura a elegibilidade .tamto pam o
Senado eomo para a Camara, qualguer que
ceja o manidatp Bgislativo anteriormiinte exer-
cido’’.

" Em verdade, a expressfic al usada “Poder
Liegistativo <da Regdblea’”, inustal na téenica
de, Constifuicdo Federal, foi empreguda para
que 2 aniericridade de mandaios nao fosse
ate oo opatados gerals o provingias da antigs
Mongrgua., IDmo oveldade, no Direito Cemsti-
tucicoial padvo, a vefemmex.w, ao Poder Leg
lative faderal nfo é feito, com os térmos “da
Riepiadlica, mas asm é:zs ses outres “da Unigo”,
segunidd se v8 de varios textos, empaciaiments
“do texto bésiko cobre a maltéria, que é o
art, 86: “Sdc Poderes 4a Unido, o Legisia-
t.wo o Execulivo ¢ o dem al‘o -independentes

hermonicos extre si”.

E o casd da presenie consulta.

Arcordem os Juizes do Tribunal Supsrior Eeis
toral, por maicria de vobos, responder afirmativae
mente i consula, mo eeniids de gus o parente,
consanguireo cu afim, do Governador em exercicio,
por ocasifio do pleilo, - pode . cencorier o éste coma
deputado federal, desdz gue tenha exercide o man-
dato de de(putando ectaidual. .

Sak das &

- Rin de Jandro, em 11 de maio de 1959 -—
Rocha Lugoa, Presidemte, — Haroldo Veaiaddo, Re-
lator designado. — Nelson Hungria, vencido. -
Djalma da Cunha Bello, vencido, nos térmos do voio
wgue proferi € qua deverd ser pubhcad) coneomitan-
temente . _ccm © Ac6rdis. retro, — Candido Lobo,
vencido. Lt
Ezlava, presernte o Di.. carlos Mideiros da Sikva
{Publicado na Sessdo de 9-9-60)

2 pites do Trlbunal Superior Elmtora_

RELATORIG

O Senhor Ministro Cunh~ Me:lo — 8r. Presi-
dnte, o Partido Social Demoorgtice formula a se-
'L'Ln‘tc consuita A éste Tribumal; :

“...£2 0 parentz consanguines, ou afim,
do  Governador em exercie’o, por o0casido da
cleicio, poxie concorrer a esta como candidaro
2 Deputado Paderal, desds que ja lenha exer-
cide o mandato de Deputado E:tadual”?
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A Proecumdoria Geral da Juatiga Eleitoral opi-
nou ro fentide de gue se respenrda A consulta de
modo afinmativo, isto €, gue o parente consamgii-
nee, ou afim, do governador ¢m exarcicio, por oca-
sido do pleito, pode coorcorrer a ésle, como depubndo
faderal, desde que terha exercide o mnandato de
deputade eatadual.

E' o relatério.

YOTQ

&:nhor Prasidente, uwa  Resolicio nv 3.348, atl-
nente ao Processo n® 1.323, do Distrito Federal, votei
a respeito, ncs seguintes térmos:

. “FEm eldicdoe simultdniza oom a de gover-
mgdor, 0 irmao do mesmoe foi eleito depubado
vaotadual, ndo -deputide federal. Poderia ins-
crever-se como candidato 4 deputacio esta-
dual, ou oeja, 20 mesmissimo mandato que
oonseguin em  eleicdo simultdnea com a de
governizdor, Mandato de deputado federal mio

poet, dicputar no Hitady> — membro que o

irmac administra, pois gue nao exerce nem
anteriormente exerceul &gz mandato. .

N> art, 27 da Comstituicdo de 1891, imal-
dteraida, nesde ponto, pela reforma de 1926,
1gtava exprecszo: ‘o Congresse declarara, em
lel expezial, cs casos, de incompatibilidade elei-
toral’. E o Parlamento, com a Lei n* 3.:208,
de 27 de dezembre de 1816, art. 37, parie
geral e inelzo I, parte geral e letra g, tornou
“inelegiveds, rara o Congiesso Na.'“onal no:
rezpectives EXaidos, O3 parenies, consangui-
TV D3 o fimg, no3 primeiros e segundo graus,
dos pgcevernadores, ainda que fora do exerci-
c'o do cargo 0s govermador2s, e até seis meses
antes da elgicdo, salvo se houverem exercido
¢ mandato I gidlalivy na legizlatura anterior
a elefcdn dos referidos governaidores, ou o
egtivarem exencendo ao tempo deld’,

O Grande Ry ocupando-se dézze saine
se houvergm exercido o mandato, da Lei na-
mero 3.208, de 1818, que e-suivale, sem duavida
algrmn, ao salvo se jd tiverem erxercido o
mandato da 20 e Ultma parte da letra b do
incico IT do art. 140 da Constituicdo de 1946,
féz dia =obre o contetdo, o significado, a €xe-
gere da excecdo,

Apuremics o ouvido para escuta-lo. Bis o
aque disee Ruy go fispeito;

“Néio diz o texto, imdeterminadamente,
maridaito legh=lativo. Se désf]~ modo e enum-
clzese, quaguer mardato legizlativo de ordem

_ feideral, quiz o candldato houvesse exercide na
legj'ﬂ‘i*rtura. anterior, ou estivessem cxencendo
na legisiatum, ccnbemporines da eleicio bas-
baria. para lhe sissegurar a elegibilidad?.

Nio ¢ asuim, porém, gque e exprime a
clatiswia da Lei. Quando admite a elegibili-
cCade, a2 férmula legislativia &6 a reconhiece ao
candidato que, em uma d2ssas duas legista-
turas, exerceun, ouw exerpe o mandato Iegsla-
tivo. O determinativo o preeisa, mandato
pd g'r“'mtwo a que se @itribui a virtude comtern-
piada ath, de exinir, em certos caso$, o5 DPA-
rentes dc's govierraldores 3 regna geral da ime-
Teg bihdade, artiulada contra os candidabtes
Ihgajdo:. pelo vinculo do parentesco proximo
20s chefas do Poder Ex;cutwve estadial.

Rizdigindo-ze diecla maneira o gue a lel
wuls dizer € que os parentes, naquele grau,
des governadores, podem red ber por eleigho
noviemertte o mandate legisiativo, que exer-
ceram nha legisiatura amterior, ou na legisla-
tura atual est@o exercerido.

A Bei sugdta de obtidas mediante indlu-
éncia ilegitima, dos governddores, as eleicbes
e seus -I:lamamtes no Praogity ou fepundo
gravs €, Por isso fais e’eicdes nao admite.
Maxs abre a exd ¢Eo de as permitir, guamdo
cesta 0 motive de semielhemte suspsita,

+

E quendo é gue cessard o motive de dal
suspeta? Quande exerceu aproximadamente,
Gl ainga etd exiincendo o mandade legisla-
tivie, a faber o mmesmo mandalo legihativo
pasl qu2 agora o elegeram’, (Tachava-coe, de
drelegivei, -— expleo, — candidato que, naz
ohetante a elve, concorrerd as urnas).

“Quando o d;putade torm 3 ser elelto
pelo diztnito, gque na legislatuma enterior re-
prefemeva, ou npresenta ma legislatura cor-
rentle; quendo o cidadao, que era semador por
wn Batacsc, recel.r de novo cos sufragios dézte
Dara ¢ mMelumo carge, nioe hi raziy plausivel
para £¢ presumir gque a volacdo em uma ou
em (utta hipdlese, obedeceu 4 agio do pas
renbeso, encarnado no chef)y do govérno do
Eateida.

M o motivo da suspeicio legal subsiste,
se o candidate, que representava um distrito,
patsa & cer eleito por cutro, cu se, até emido
dizputcido, ) apresentsy agora volAado Iyax
sanader.
© Em umg e oubtra emergéncia, o mandato
leg'<taitivio, qlle Teceniernemte exercera, OU an-
da na época da ele’'¢io estava e¢xercendo, nao

se repide, e € substituide por outre. Nao re-

precer o memeo elkeltorads, nao € pania as
mesmezs furedes’. (Ruy Barboca, Cormentarios
4 Corrtituicdo PBnsileira coligados '» ongami-
zados por Homa Pires, ed. 1933, IT wvolume,
paginas 112 e 113) .

Tratavil-se, na hipdtese praseriie a0 e3-
cépo de Ruy, dum politico que era camndicato
a sencder pelo Eitado gqur irmao ssu gowver-
nzyva, O llustre perschagem exercha um man-
dato legishative e o reecbera do mesmb elgi’
torzdo. Todbwia, mandate de depuiado federay,
nao dp fenador...

E Ruy =2imda disse a propositor

“Bra deptitalde federal. Tzsn  impondoria
tuda, se e'elto agona cutrm vez, no mesmo BEs-
tado, administrado, hoje, por um irmnmab azn,
regsbesce, nedta elelgdo. O mbimdato, qgue ja
yxerzid, de membro da Cémara dos Depu-
tadca.

Mezs nio é éste o gue lhe conferiram se-
nio o de semador,

Vendadie €eja que, nesce Estaidd, todo o
geu Territénip comstitui como conatituia, um
56 digtrito. N&o ha, pols, diferenga entre ©
yMeitorado, que éle representanv, € o que £
rapresemta. Por ésse lzdo o mandato nédo g
diverio,

Mas diviersy é peta espécie de funcio, gue
ée indica. Ena mismbro da Cémanxy, A oura
é do Senado. Um £ outro sio legislatives po-
rém de crtegorias difexmtes. Quando por ou-
tras carwcteritticas o nio fossem, bastanla, no-
tar quanto diferem um do outno peta dura-
¢ido. que, no mandato seratdrio, € trés yvézes
ma'or do gque no dos membros d outni ¢asa
g Comgmanso Nac'onal’. Ruy, oh vol. e pé-
gines citadas) .

Mutatis mutandis esba é a situacio que
ora nes planta a comoulta em  exany:.

Nada haver'a de maior se o candidato a
que ¢ prende a meama, “no mesmo Estatdo
administrado, ‘hoje, por um irmao seu, pce-
besse”, na proxima “eleicio, o mandato, que
ja exercia, de membro da Assembléia Legis-
lativa do Extado.

Mas o que se pretende para éle nio €

50, ¢ 0 mandato de deputaldo fediral,

Mandato de deputado estaduzl e mandaoo
&2 deputado federal, “um e oulro sio legis-
latiwves, porém de cefegorias diferemtes.

A consulta precedy dum Estado cujo .ter-
ritorio “conetitui como constitul, um &5 dis-
trito. O gue é fato porém é que mostia o
superioridade dum mamndato =6bre o outro, e
muito mador prestigio eleitoral de gue carece
o candidato 4 legislatura federal, é que parz
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chyir um diploma de membro da Assembléin
Legislativa, no Estade de que &2 trasa, bas-
taram, na eleicho prixima pawada, 5.000 vo-
bos, enquanto gque a deputacdo fedeml ex’'giu
mada ments que 18.C00 vobos.

E atafiguer conhifeeder 'dy Constituicio da
Repiplea, do comtelido des aras. 5% 1 6° da
mesma o s2u gopituly s6b\ Poder Legisla-
tivo, nlio ira tir eomd> de igual impontincla
e pmjec;.ao cs mandatos de deputadoes federais
e o0s de deputades esdtaduais, nio miv lard, a
amplitude e iranscedéncia das atribuicdes dos
legisladores pacicnais ecam as torefas des legis-
ladeores locals, que de resto, — atehite-siz bem
rara isco, para esd inescurecivel hharquia,
— ©s primeiros poderfo aumentar ou reatrin-
gir. (Constitiicio da Republiza, ariigo 317).

A inelegilldade ex"ste, sobe bem o consu-
lemite 'e visa impedir qus desabrochem, ¢ proe-
Cperem, em detrimento da Nacdo, as valias va-
Imentos e yalxdores que o alposmlo da Cam-
panhna Civiliata tanto anatematizouw. Nao dai-
Xemos que aoc arregplo aqa sugpe lel fomescy o
nepoticma.

O Velhimho 280 estd ma's ai, Temos no
entantio o dever de atentar para ¢ I2gado
imperecedouno 'que &l nos deixou.

Dagpnis de ler e apicar-ihe in concreto
©8 ensmamertos, de repcnder x0 CIRSULELIES
igue ¢ invidvel o que &le precemds, gue fen
candidato é imelegivel, g ésse candidato né&o
e enguadm ny exdicdo previcia ma letra b
do imeioo IT do art. 140 da Constituicho, e&s-
pere, no gque rexpeita e juizo de Ruy, por
him téo opontuna e sdequadamanie invocads,
oy a Justica Eleitonal mdo de'xe expirar o3
gems do- sew clarim, o que éle tanto temta gque
lzecmtecesse, como Se veé da conferémoin: “Mi-
mas Vitoniom' proferido em Ju'z de Férz, em
1912, meic 4 gual exclamouw: NEo deixem ex-
pirar o8 scns, guy: enchem estas trras ben-
ditas. Nio a deixem adormecser cutra vez no
esmarecimento da luta comegaidal’

Senhor Poecidente, re-
pois lem in-

Neate o250 da concyia,
pite, palavra wer ralavma, 8ste volo,
teira adiyguacale i hpdteoe.

* k%

O .Senhor Ministro Nelson Hungria mm-
bém vcia de acordo com o Senhor Ministo
Rielator,

LI 4

O Senhor Ministro Harolde Volladdc — Semhir
Presidente, dita venit do Senhor Mn‘stro Relator,
discondo de S. Excia.. peorque ja proferi voto a
1eqpeito, nagqu e ozso de decwutads estadmal, em que
estudei, diretamimte a questdo. No final do meu
vobo, ditoe o seguinte:

“Se e quiter argumeniar cxmparabiva-
men'e ccm o texto das excecdes previctas 1.0
firtl do art. 140, n® M, letra b, a conclusdo
-min scrd diferenile.
exeredo meamidato”, da resselva, hé de refe-
rir-se a qualgulr mandaio de deputado oy
semitidior, federal ou estadual.

Nesse sertido, inwvoccu o Doutor Procura-
dar Ge-al da Repib'ia o art. 73 da izl nua-
memy 2.550, que dispde o segwnte:

O Sernhor Minisiro Cunhz Mello — V., Excia,
perriti-m); um  apante?
O Senhor Ministro Harclde Vealladde — Com

todo © prazer.

O Senhor Mintstro Cunha Melo — V. Exea.
esta lemido seu woto?

O Semhor Ministro Huaroldo Valladdo — Exa'a-
mente,

O Sernhor Ministro Cunho Mello — Daita venia,
o art. 73 citado nAo pode ser convocadd> para a

O perfocds “se ji tiverem

hpotese, ponque W:mea sébre o Peoder Ligitlative da
Rerpiboa — deputaido ou senador — e, no gD,
©3.a0 €N exsine, sm reRcénos'a, o Poadsr da Assem-
bléia Legislative do Rikdo e o Foder Iiglsativo da
Repub’ica, -~ monidatoe de deputilido edliadusl e man-
dato die depujiado federal,

Mudto obrigads a V, Exca.,
roddo Vieldaidao .

O Senhor Ministro Huorolde Vallnddo — Con-
cluindy meu voto — V. Exciy, chierve guz &k abor-
da, tembém, és) aspecto, embore sxja ma's curto
do que o de V. Exca. .

Semhcr Minidiro Ha-

“A expredcdo ‘‘ja tverem exercido o mam-
dato” da letra ¢ do n° I da letna b do ne IT
do anb. M0 da Convwitticdoe oL Repiblica,
aboonze  qualigurer  mian diz Deputaldo ou
Serbdir d> Poder Legilativo da Rirppabiuze,
< mde o regme de 1803, Rarfgrafo alod: O
exencicio do mamidato, nos térmos do artigo-
140 dn O)I‘Bstliifﬂ.]i(;ﬁ.@‘ agtegura a eilag.‘,bﬂlﬂdlad:e
tante para ¢ Semode ooy para a Camara,
qualquer gue sia © mandato legidhaifiivo ante-
ricrmremite exencido’’.

Em veridside, 2 expd @cdo af l|l“dl “Poder
Legizlative dia Repiaklca’”, musual nn témica
da Consttuicio Federzl, foi empreziadn para
que a amtericridzdz de mendades ndih fosze
eig o3 depuiwdos gerais e provincizs da antiga
Mcmarquia, BEm virdade, no Dire'to Condsi-
tuckmal padrio, a referdneia 2o Poder Dizalis-
kv feidemal ngo é feita, com e3 térmiom “‘da
Rigpublica’, mas com éxes cutros “da Uniao”,
cegurido se vé de vArias textos, erplcisimienyhe,
+do hto bAsico <ébne a maléria, gqirr é o

art, 36: “Sdo Poderes da U o Legisla-
(ive, o Executivo e o Judidiarid, ndecerden-

485 e hamdnices entnz s

Datn venia do eminente Miniziro Re'allr, man-
te ,ho snan oomYiC caedest e acabei de ler., Nao
as Vveive ma’s, porque 8. Excla, prwofiriu voto
brithzrte. .

O Senhor Ministro Cunhg Mello — Permlite-me

V. - Exgiy,? Enfends V. BExefa. qus, ra expreaio
“Peider Leg o da F pabica”, estd ywduldda “As-
ssmbléia Leglsitwh doa Hitado”. O Foder Legiva-

twe € mu'to mkeis emple. Uma vez escrida a  bef,
ngo poderrsss invecar pata analite, prra Inderprelba-
Ccd0, rara exegele dédte preysto, o g S92 pamIava
ncs tempcs do Impérdo, O regimz em divierso.

0O Senhor Ministro Haroldo Valladio — A Coms-
tiwuicdiny faz 2 referdsiy & Rermbiica para exchir
¢ Deptridns e Semadoed & deites ao femps do Tm-
pério, - A expressio “Poder Legidative da Riapibli-

~ga" rdo € usedd paTa exclwir, no regime republi-
o, ¢33 deputadas estiaduais, Uea a Cindd'dtuiche
Fodersl o exgpoentdo ‘Poder Logtlatve da Unido'.

O Senhor Ministro Cunha Mellp — M~z a Cons-
totuicho fata Oz Repitbkoi: & g misma coa.

O Senhor Ministro Haroldo Vall:ddo — Perdan!
Fi pama excluir oz Depulaldos e Semmderes eleitos
no am go reginmrfy, N ].rrme*m que e uscu  diaigueln
axpressio.

O Senhor Ministro Cunhe Mello — A Uniio
compreerlds, a'ém do Distnto Federal, os Tarrbiorios
e o5 Etadrs, Unidd ¢ o mesmo que Repuablioa

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — O paré-
greffo Umico, €O art. 73, da Liei m° 2.550, é de uma
clarezs ccirpllia, octno acsbe] de ler, Dispde:

“QO exareicio do mendito, nos térmis do
omb. © 140 da Conobituicio, aswegura a eegibili-
dade tante para o Sonado como pary & Ca-
mErat’, quadquer que feja o memdate legisia-
tive anierormente exercido™.

No wvolo que li, Sr. Presidinte, fiz econsideractes
a letere, porque naguels consulta nao .o cogitava
deans, Irdzgacdo; mas o eminente Ministro Cunha
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Mello agora trafa do gaso. Dalg venia de voio bri-
thantissmmo de S. Excia., maattenho essas considera-
¢des. Cleowy guentemente, respondo afirmativamiente
& comsulta, de acdndo, alids, com ¢ parecer do Pro-
curader Gerad,

QO Senhor Ministro Cunha Mello . Permibz-me
V. Excia.? O parezer do Procurador Genal nio doi-
wy de ocnwiderar solucdo melhor aquela que apoe-
sentel, guando diz. A nNKESO Ver, 2 boa razio egia
com & wofo vencido do Sr. Mimistro Cunha Mello™.

Q. Senhor Minisiro Haroldo Valludio — Mas o
Dr, Procuradcr Gerzl Eedoral ecponde afinmati-
vamiante 4 consulia,
gativamente. Portaid, embora entendenido ser me-
lhor a solucio de V. Excia., o Dr. Procuradir Ge-
bal sz manifesia em gentide ccmtrario.

Duata veniz, fico com o Parecer do Procuraidor
Geerel e com a9 consiceracdes de meu voto anterior.
I-d__j'[pmndo afirmaltivamente 4 comsulta,

* x ¥

O Senhor Ministra José Duarte — Sr. Presidente,
data venig do Sr. Ministro Cunha Mello, np seu
douto woto, acompaho o entendimento do em'ments
Sr. Ministro Haroldo Valladio.

J& fui relator dn caso idéntico, ao qual foi dada
a mesmga imterpretacheo, e ja fixamos exegese a rese
peaite, SA0 varies o5 julghidos nesse séntido, da modo
que nao wejo como altenar meu voto, nip obstanic
ay luzes do eminentiszimeo Relator.

B

.0 Senhor Ministro Guitherme Estellita — Senhor
Pmd.hmnte a meu ver, a intenpniacio feita a Lei
ne 2.550 =6 tintry como objetive os mandatos de or-
dem federal: Deputado e Senmmdor. Portanto, nao ha
“ume  aplivicde estrita  diessn o interprefacie pama o
cas0 em gopeécts, em gue se brata d2 eleicio de
Deputeado BEstadual, Mas, Sr. Presidenibe, ndo vejo
por que nepudiar essa iny :Erulve;tagao daga guanto a
elelcdo fedemd, em face de elzicio estadual,

Agsim  gemedp, Sernhor Presidente, mantenho o
meu voto. Nao conshdero inelegivel o deputado em
questio. Erendd que, dada essa circunsténcin: de
Ja ler <dio eliello jlnwbammetie com um parente, pade
tle camdidatar-rf, duyrante o adminiziragia o pa-
rente, como Covernador do  Estiudo.

Também scu pela elegibilidade,
eminente Ministzo Relator.

dota venig do

* ¥ 3

O Senhor thst“ro Cindide Loba — Senhor Pre-
“dﬁnme a. reeu V4, inata-se de matérin restrita:
..neleg.buudmuue No casd comcreto, trawa-se apelws
de conanlta..

Frm meu entenldimemito, essa imelegibiiidade exis-
1. Atompanho o volo.de Senhor Mmistro Relator.

ADIAMENTO

Q Senhor Ministro Presidente — Ocorre empa’e
na VGIALAo.

Indico geja ‘adiado o présemte Julgamento até a
proxima sessdo, guande proferilél voto de desem-
pate.

VOIQ DE DESEMPATE

O Senhor BMinistro Presidente — Vai s2r prode-
rido o voto de desempate no julgamento do pro-
oesso n* 830, em o0 qual consulta o Partido Seccial
Demoecrgtico a eécte Tribumal se o parenite comsam-~
guineo, ou afim, do Governador em exencicio, por
ocasiao da eiezgao, pOci> concorier a esta como can-
didato a Depubado Pederal, deade gue ja temha exer-
cido 0 mandato de -D@pwt@Jdo Estaduil,

Qa3 eminentes MirEstros Cunha Mello, relator,
Nieleon Hungria g Canidido Lobo respomdem negati-
mzenente a consfita, e os ilwgbtres Mindstros Harcldo
Velladso, José Duarte e Guilherme Esteliitz regpon-
dem afirmitivemenie.

queandge V. Exeid, rescmidly ne-

A junprudéncia desta corbe sébre a maténa
tem sido vacidante, hantmdo julgados acoihende ums
e outm onkntacio. Parficipeli de um désses pro-
muncicmentes, a Resclucio n@ 3,348, de 25 de ja-
neird de 1950, e neswa cportunidade assim menibes-
fei-me;  ecmscenyy certiddo entranhda ws  awbos
da preuamte consutia:

“Sembor Presidemite, hé cerca de dois mil cndn
que se diave gue a 10tra mita e o eIpirito vivifea.
sou fiel & 8, endemdimento: guando e Imterprera
11.111 texto, ha gu2 ver o fim colimado peio lagls-
ator.

No onso, viscu-te exclusivamente impossibilitar o
favoritismo, visou-se impedir gque o Governadcr ou
Presidente da- Republica ed:reesse a sua influéncia
no sentido de conceguir a eleicdo dx parente ssu
para cargo legislativo, Ora, na hipdtege, como bem
ponderou o Sr. Ministro 8& Filho, trata-se £, gquem
ja revelou ter prestigio politico, Foi eleito deputndo
estadual; ja. mostrou tér prestigio politico para plei-
tear nova eleigao, € ha a seu favor a presuncio do
que S:y elegers, cCilt 0s Seus pProprios elementos, nao
aarecendo do favoritismo de seu parente”.

Nap enzomtlo razdes convine:imutes que me acon-
spitiem g repeir o volo gie entis proferi, e assim
desernpico recpondendo -aflmmativamente 4 consulia,
isto €, declarando que pactemte ccnranguingo ou afim,
até o segunto prhiu, .de Gevernador em exenciclo por
ooiEtdn da elefc@d, ja tenido exercido o mandato de
Deputaldy  Estadual, pode g eindidatar a Depuiedo
Federal. .

RESOLUCAO N.° 6.430

Processe n° 1.934 — Classe X — Minas Gerais
(Montes Claros)

Compete aos Tribunais Regiongis dividir
@ respectivy circunscricdo em zonas eleitorais,
. submetendo essq decisdo 4 aprovecdo do Tri-
- bunal Superior Eleitoral. Compele aos; Juizes
Eleitorais dividir a zona eleitorgl de sua ju-
risdigGo em segbes eleiforais, conm wm mintma
de 50 eleitores em cudg umae e o -mdrimo de
300, seivo nas capitais, onde o mdrimo pode
ser de 440 eletiores.

S6 ¢ Tribunal Superior Eleitoral tem com-
peténcia para estabelecer que ws secdes de uma
circunseric@o terdo o mdrimo de 200 eleifores.
Essa competéncia é indelegavel. Nenhum Tri-
bunal pode delegar atribuigdo sua.

Ndo alende aos interéssgs do servico elei-
‘toral bairar parg duzentos (2000 o numera
nirimo de eleitores de cada segdo.

V.stos etc. .

Ruoeive ¢ Tribunal Supetior Ereltoral, na
representacao din CAmara Municipei de Mon-
tes Clares para limitar em duzentos (2060) o
‘mamero e votantes de cada secho eleitoral, a

© fum de evitar 4 a votacdo seja oamsatuva &
tumultuosa, prelimingrmente, por maiorsa de
viobes, queé nho é da conpeténcia do Tribunal
Regicnal Eiedloral fixar o nimeéro méximo de
eleitores de o2da Si080 nha circunscri¢ao, o que
é atmbuigio do Tribunal Superior Eleitoral e,
por vnenimidade de voics nac atender i s0lis
‘dtagio por néo haver conveniéncia paray 0§
servicos eleitorais, tudo de conformidade com
as noitas taguipraficas qus intepram esia re-
sclucin.

Sala o Sesspes do Tribunal Superior Eleitoral.

Disirdto Federal, 15 de janmeiro de 1950, — Nel-
son Hungria, Presidente. — Ildefonso - Mascarenhas
da Silva, Relator. — Céndido Lobo, vencido, nos tér-
mos das notas teguigradicas amexas o que integram
g dzeicdo. — Corlos Medeiros da Silvz, Procurador
Geral Elelftomal, ’

(Pubkcado nia Sessio de 31-8-60)
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O Senhor Ministro Ildefecnso Muascarenhas — Se-
nhor Fresidente, a Cémbra Munfcipal de Momies
Claros, Minas Gerais, pediu um dcdobrameante das
seches elelicmarls, de meameira que em cadh uma de-
lag mio Ifscem distribuidos mais de 200 elsifores.

O zesunto subilu A aprecihcio do Tribunal Re-
giona! Heboral ¢)n Minas Gerais que decddiu, por
unamimidadie, que o estumbc nao era de sua  atri-
buicdo, meotivo por que encaminha a representacio
da Camara Murvicipal a éste Tribunal Superior Flei-
foral, ccmsiderando gque se frata de medida de eara-
il gena:l. -

A Segretiaria do Tribunal Superior prestonr emi-
dite inforemacic, por intermédip de ssu Diretor Ge-
ral, Dr. Cocta Mango, edelanecemdo gque o atendi-
mento do padido dmariz dificulded): cos juizes elei-
torais, pama a imcofaldacdo des mesas receptorks e a
nomeacio dcs mesirios. Observa que cada mesa tem
8 measirios e gue sux diotribuicio é realmiemitys difi-
cil, e gue zs elefefes munidiphis sio multo vivas,
muito avavt»acLa.s muite econtrovertldas e que, além
disso, iria ACATTENAT ercaTecimento It grande dasg
de:}p\'ea:> eterbemais, e que ndo trari vantagem al-
guma evidenute pana o3 comicios politicos, Entemde
ave a compefénoia € do Tribunal Regitmal e ndo
déste Trbural Superior e que o Tribumal Regional.
na forma. do art. 20 letra {, do Céd'so We'torat po-
de, se zghar convimiente, determinar as prov ufmma..,
solicitadas, dertro da sua circumscricio.

O Dr. Procurador Genal Iouva-se na informizcio
do Dr. Diretor Geral da Seenefaria. esclarecerido quoe
compete ao Trbumal Reghonel de Mings Geraly, no
caso. fixar o numens ¢y eleitores de chda segin.

B o nelatorio.

VOTQ

O Senhor Ministro Ildefonso Mdascaremhas — Se-
nhor Prerddente, o Codige Bleitoral, como Sabem to-
dos os eminentes Senhores Ministros, estabelect: o
limite maximn e o minimo para o3 eleifores, em
codin Sec@io eletforal. dispendo quvie o minimo é de
60 cleitores: nes capithis, o miximo & de 400 e mas
cutres lcrialidzdes de 300. Dentro do limite min‘mo
e do Vmite maximo. conforme as conwvendncdors dos

comicios eleitorals, é semmpre licito a éste Tdbunal -
Fleitoral, pefo menos, balxar -incbrucdes, af--

" Superior
teremdio o eriténio d-guido, gue & sempre o de se
adotar 0 miximo.

A questio comitrovertida consiste zmenas em s8-
her ce a ccmpetdnicis é do Tribunal Regicmal Elsi-

O Tribumal Rlegicnal Eleitoralb julgou, por ung-
rimidade, aue ndo é da sua atribulefio: o Direltor
Geral da Secretaria désd~ Tribumal, em ervdita ex-
posican. que a douta Procuradoria Geral Heitoral
~endostony, emtevide oue & compeiéncia é do Tbural
Regicnz]l Eleitcmal., Esta é a quesifo.

Pemso quie a razio estd com o Tribunal Regicnal
Hidionail.

Realmente. o Codign  Eleronal, dismomido cobre a
compaténcia do Tribunal Regionnl Eleitcral. nédo ihe
di o d= fixar o nlimenn de eleitores de cada seclo
elefiboret. ‘Wssa atribuicdo € do Juiz Eidtoral. B o
Juiz Fleitioral que delermin 0 namero de aleitires
em calda secdo. Dentro da zoma eledtorad. o Juiz
aleitoral poide, pontamibo, & sua vontads, déetormrnar
o nilimero de eleffores gue gquiser, para cada secio.
Mes a medida solichtirda é pama a circunsericdo: é

ama medida de cariter geral, portamto, € o Codizo |

mio di esca atrfbuicio, ewprrsamcnite. ap Tribunal
Regicmal Flefboral, cuja competénciy é taxativa £ nio
& exermnplificativa,

B verdade ote o erudito Diretor Geral dh Se-
cretarin frecisereve, hia fwa exposicdo, todis os ar-
tigos do Cédise I ftomsl que é&lz entende one re-
farcam cew porto de vista: transereve: arts. 60
20, letra, 0: 66 e 68, do Cdodimp Hleitoral i 2.350,
Resolucho 5.235, todos elementes necensdrics & arore-
ciacdo do gaco,

QO immcerbante, porém., é o.art, 17, letrar J. do
Codigo Bleitoral, gue dclara competir apenbis ao

© A atribnicio de um tribumsl é imdelegimel.

Trbunal Regiomal Feitoral dividir a respective cir-
cunscricild em zonas eledtorals, submetendo ewsa di-
visio & aprecieciio do Trbunal Superior Eksiloral.

A ccmpeténciy do. Tribunat Regiomel Eleitoral é
portaqto, restrits: s6 lidy cabe dividir sum mivcuns-
cricdo em zemis, naida maids, e, amim mesmo, é gbri-
gado a submeter essa dWikF0 3 apreciacio déste
Triburial Syperior Fleitomal, Mesmo essa atribuicao,
aue ihe é dada, & condiciomaida, porgue ex-officic
ée tem qiyy submetler a divisio da civcunmsericio em
zongs eleffomis # aprovacio déste Tribune) Supe-
ricr Freitorsd.

No ark. 20, letra I, estd exprexo: “compele 203
‘)uizes eliefitonais dIV"dlr as zemas em seedes ‘cleito-
rais’’.

Assim, cito os ant"g:os apenas para reforcar o
ponto die vista que swuitentava, d o gue os  Juizes
eleitorads nio tém ey atnibuicdo, a ndo ser demiro
da sua zona, o gque ¢ Tnibumal Regional Eleitoral
nin a tem demiro da sua circunscricio. Comd o
©OHdigy Eleitoral é expresso noe sentidd de que todos
o5 cams omissos sdo dr commetdnola do Tribumal
Sumpericr Fleitoral, aque pode balxar rasolucdes, se ss-
sim eriEnider comvlailenibe, pinso como o egrégio Tri-
bunal Reginnal Fleiteral de Minas Gerny's, quie por
uvnanimidade assim decidiv. que a ecmpelténicin € déste
Tribunzt Superior Feitoml para deferminar se é
possivel estabslecer, para 16da a circunsericdo. que
as geedes ele'tomis ndo bterdo mais de 200 eleitores.

O cam cono|'l'n é éste: deferminar cue nerhumsa
recio eleitorsl tenha mais de 200 eheitorss. O caso
& dn comueténcla exclusiva do Tribumai Sumerior
Fleitoral. Semdo da competémels. do Tribumal Supe-
ricr Eleitoral. enfende owe ndo hi comwvemidnieia po-
Jitiga no etendimerito da represemniagio. no sentido
de se de'frminer ous nemhumia secho eleitomal tenha
mi'r de 200 eleitores. '

R’ verdede qigt em muitols municioios, em: razfo
dn inexperiéneia des elefteres. da sua timidew, dey
e Inctmucio reduzida. da difiouldede de tramsporte.
as secoes eleitorzin funclcmam 24 horss. tornands o
eleicile um trelbatho exaustivoe. Mas rds. agud no
Rio, tivherios ensio de werificar, r- Oltima elzicdio
e eu verifiguel também na- secdn elefforal cmide vo-
tei. oue is duas e mel da tarde. nfe bavia maik
eteitor mara wotar, A mesa funeclemon. até as omnen
e men da tande, nerouls a lel determimou, exoressa-
manhe. Mas néo havia mais eleitor para votar,

e formia oue. normalmente, as Segdes podiem
funcionar e nao serfa mzcavel. ..

0O Senhor Ministro Ary Froance — A abstencio
ma Zema diy V. Excda, ngo foi muito grande?

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhrs — Nio
cei. Nao, crelo porém. que tenha side muitio gran-
de, pcis a abstemcio na Zema foi peguens.

OChgemvva. o Mindatro Cénidido Lobo o oite as Ins-

Ctmeles bainadas sdbre o Alictimemto Bleltoral, dis-
rZem, no apk. 43, da Resolucfio n® 5235 (nde. 100,

Feeq, morma & trarecrfa nm informaciio pi-dtaiday pela
Serretarin: Geral do Tribunal e a ela me rveferf: néo
a lgncmava, porgue estd trancerita  expressemenbe:

Art. 43 -- O= tribunaly repitmals poderao
fixrar nommias € métodos de trabalhcs pam. exe-
cucdld deshus TInstmiedes adotamido, inclusive.
outras anotacdes ou comtréles 2lém dos mimi-
mps nelas fixaldos”,

Adm Gos minimos nelas fixados! Fsse prereifo
nao tem apheacio a0 caso. Apenas permite ao Tri-
buomal. ermo estd exmaltsoo, due além das regrals que
&ste Tribhpal ja determninorr (édte mindme de re-
gnaisy. o Tribimial Regional Eleitoral! podetd. no jn-
ferecse do alistamento, determinar outras, Mas, ndio
guer dizer com isso ouy o Trbunal lhe deu a com-
ridneia para fixvar &sse minimo, porque nio podia
dar. O Triburel nio pode delegar a g atrihuicio.
gome a
atribuicho, no mieu moedo de entender. é rectrite. Ao
Tribunal Sumeror Elitoml nio poderdy 8le dele-
ga~lo. &6 éle & que vode determinar, comn critério
geral, gue as Secdes Elitorais terham menos de tre-
zenbes eleitores nib ind:rior e de . quatvnr-em.tus na
capital do Pebeido,
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Arsitn, Sgnhor Precidonte, meu voto é no sen-
tidy de julgar gque deddiu bem o Tribunal Reglonal
Eleitcmal, enternidemide qiyy nio € 4y sua. competéneis
temer comhecimenio da Representacao. Nao é dz
aorpetémicia do Tribunal Regional e sim déste Tn-
humal Superior Eleitoral., Essa é a preliminar, S:-
nhcr Precicd mite.,

Q Senhor Ministro Idefonso Mascarenhas (Re-
tator) Senhor Presidente, a representacio feita
Telz Camara Munlicipd funda-se ne alegacio de que
nay gleicdes das seches eleitorals com 400 eleitores,
ocorre tumultc e eanuaco para o5 MIS&I0S e para
us eleltores.

A alegagido é =6 esla: iuvmulio e cansago. Com
relz¢do a primeina, ndo é crivel, porque, numica t-
vemos conhecimento de qualguwsr agitacho eleiloral
praticada no municipio de Moentes Claros ou em qural-
quer cutre murkcipl do Bstads de Minms Gerais,
duranie as eleigdes. Die forma que o turmuito nao
ceorre. Q cansaco € natural. O comicico eleitoral é

pakgado  eqpofadicamente, uma wez em cada ano,’

gquando muito, € &€ um dever civico de tal relevam-
cia que 0 canvage nao jusiifica a alterzciao dos tra-
balhos, A Gmic colza 3 considerar € a conwveniéncia
do andzmento do <x.wigo eleitoral, Qra, o atendi-
mento do pedido, =6 traria dificuldades a0 amda-
mento do servigo eleitoral ma constitu'cdn das me-
sas, na sua localizacio e aumento de despfims oue
acarretariam.

Entendo por iszo, Senhor Presiderxbe, que néo
deve cer atendida a rapldentacdo da CAmara M-
nicipal de Miomtes Clercs, porgue ela nio etende ads
intenesses do servige €leitoral.

PRELIMINARES — VOTOS

O Senhor Ministro Ary Frdanco — Senhor Prasi-
dente, voto de acdde com o eminente Ministro Ra-
lator,

F % %

O Senhor Ministro Candido Lobo — Senhor Pre-
stdente, data venia, discondo do eminents Mimistro
Relator, manfemddp as noicas Instrucdes. Eas 830
muito _(-Ji'am.s. Foi sugestao do Ministro Vielra Braga.
O ami. 43 diz o seguinte:

“Os Tribunais Regicnals poderao fixar nor-
s o métodcs de trebatho para o exscucéo
idestas Instrugdes, adotande, inclusive, ocutras
anchicdes o corxkroles aler'n dos minimcs n#las
fixades”. | .

O Senhor Ministro Ary Framnco — Inso se refere
a Instrucdes para o alistamento eleitoral. -

O Senhor Ministroe Cdndido Lobp — Pelas Ins-
trugts Gerais, € da- compsaténe’a do Tribunal Re-
gicaal,

& &

O Senhor Ministro Cunha Mello — Senhor Pre-
sidenite, estou de acoérde com o Scnhor Ministro
Relator.

* & & ,

O Senhor Ministro Guitherme Estellita — Senhor
Przsident) |, & questao da competéncia é matériay res-

trita: ou edtd definida ma lei, ou nio hé compe-
‘téneia. '
¥ * vt
O Tribunal Regicnal decidiu bem, a meu  ver,

que nio é de sua ccmpebemcla 2, portanto deve-
mos manl) g exa Jdecisdo.
Acomrarho o Senhor Ministro Relator,

- % ¥

O Senhor Minisiro Plinio Travassos — Semhor
Presidenite, também acompanho o eminente Ministro
Relator,

Decisdo undnime.

RESOLUCAO N-° 6.481
Processo n.® 1.835 — Classe X — Mato Grosso

Em distritos que, em virinde de lei, deixem
de pertencer a determinada zona e passem a
integrar municipio e zonag diversas, ¢ transfe-
réncia de eleitores deve ser ex officio,

Vistos etc.

O Tribunal Regional Eleitoral de Mato Grosso
transmite a esta Egrégia Corte a decisio proferida
na consulta do Dr, Juiz Eweitoral da 1* Zona —
Cuiabd do seguinte teor:

“Consulta a €sse Egrégio Tribunal como deve
zer procedida a transferéncia de eleitones de urm die-
trito pertencente a uma zona gue em virtude de lei
passou a fazer parte de outro municipio € zona
diferente”.

Aquile 6rgdo judicidrio respondeu que os elei-
tores deverdo ser transferidos ex officio, pelo Juia
de Municipio, remetendo-se ao titular da nova zona’
relagio conbtende os nomes dos eleitores, acompa-
nhada dos respectivos documentos eleitorais, ano-
tando-se, ainda, nas folhas de votagho, os motivos
determinantes da transferéncia.

Resolvem: os Juizes do ‘Tribunal Superior Elei-
toral, por voiacdo uninime, mandar arquivar a pre-
sente consulta, por falta de objeto, nos térmos do
parecer da doula Procuradaria Geral.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Distrito Federal, 10 de junho de 19€0. — Nelson
Hungrig, Presidente, — Cgndido Mesquite da Cunha
Lebo, Relator. — Carlos Medeiros da Silva, Pro-
curador Geral Eileitoral., :

(P lotozido na sessdo de 29-T7-50).

RESOLUCAQO N.° 6.495
Pracesso n.° 1.826 — Classe X — Matio Grosso

Juiz, mentbro de Tribunal, em exercicio, ndo
pode substituir juiz de primeire entrincia.

Juiz substituto de membro de Tribunal, gse
nomeado Juiz efetivo dg primeira entrdncia,
perde, osulomdalicemente ,a supléncia.

Vistos ete.
O Sr. Desembargador Presidente do Tribunal

Regional Eleitoral de Mato Grosso formulou a se-
guinte consulta:

“Se Juiz Direito sendo escolhide membro subs-
tituto triregelei e compromissado pode nic estando
convocado vg substituir na primeira instincia o juiz
eleitoral vg substituicio essa acordo Orgamzagao Ju-
diciaria =stado’.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por votagio unanime, responder, 1? que o Juiz
que estd em funcdo nwmn Tribunal, nio pode subs-
tituir juiz de primeira entrancia. 2° que Juiz subs-
tituto de membro de Tribunal, se nomeado juiz efe-
tivo de primeira entrdncia, perde, automaticamente,

a psupléncia,

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Distrito Federal, 24 de junho de 1960. - Nelson
Hungria, Presidente. — Plinio de Freitas Trauassos,
Reiator. .

(Puplicaldo na sessan 'de 2-9-60) .
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RESOLUCAO N.° 6.49

Processo n.° 1.849 — Classe X — Minas Gerais
(Belo Horizonte)

Devem ser utilizadas cédulas distintas nas
eleicbes para Presidente ¢ Vice-Presidente da
Reptblica e para Governador e Vice-Governa-
dor, bemm como nas eleicbes para Prefeito e
Vice-Prejeito. o7

Vistecs ete.

Resolve o Tribunal Superior Eleitoral, por una-
nimidade de votos, responder a consulta do Egrégio
Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais que
nao pode ser adotada uma cédula unica para tédas
as eleigdes e que nas elei¢des para Presidente e Viece-
Presidente da TRepublica, Governador e Vice-Gover-
nador de Estado, Prefeito e Vice-Prefeito de Muni-
ciplo deverio ser utilizadas cédulas distintas. As Ins-
trugbes para as Fleizdes em geral, expedidas com a
Resolugio n® 6.483 permiten:, polém, qQque a2 mesma

cédula unica, no Estado de Minas, seja aproveitada -

na eleicAio para Governador e Vice-Governador, Se-
nador e seu suplente. As notas taguigraficas ficam
integrando esta decisdo.

Sala. das Sessdes do- Tribunal Superior Eleitoral.
— HRBrasilia, 1° de jutho de 1880. — Nelson Hungria,
Presidente. — [ldefonso Mascarenhas da Silva, Re-
lator. — Esteve presente o Dr, Nery Kurtz, Procura-
dor Geral Eleitoral.

(Publicado na seszAo de 2-9-60) .

EELATORIO

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhgs — Ee-
nhor Presidente, o Senhor Ddsembargador Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral de Minas Ge-
rais consulta se podem ser adotadas duas cédulas
unicas para a eleicio de 3 de outubro proximo, sendo
uma para Presidente e Vice-Presidente da Repu-
blica, e outra para Governador™ e Vice-Governador,
Senador e suplente, '

E!’ o relatério.
roTo

Senhor Presidente, nas Instrucdes baixadas por
éste Tribunal para as eleigdes, por propesta minha,
j& foi consignado que & possivel haver duas cédulas
inicas, sendo uma para Presidente e Vice-Presidente
da Repiiblica e outra para Governador e Vice-Gover-
nador, Senador e suplente, por -se tratar de eleigio
estadual. ~

. Assim, Senhor Presidente, voto no sentido de se
responder ao Tribunal Regional Eleltoral de Minas
Geéris que @ solugho j4 foi dada mas Imstrucgdes ex-

_ pedidas, sendo possivel haver duas cédulas tnicas
nas préximas eleigbes federais. As Instrugbes foram
expedidas pela Resolucio n® 6.488 e & regra estd
contida no art. 31, § 5% que permite no Estado de
Minas Gerais, gue a mesma cédula contenha os re-
tangulos correspondentes & ambas as eleigdes — a

“de Governador € Vice-gowamador, beml como a de
senador e seu -suplente,

Decisdo undnime

"(Ndo participou do julgamento o Senhor
Juiz Representante do Tribunal de Justiga de
Brasilia, por nio estar ainda integrando o Tri-
bunl Superior Eleitoral).

RESOLUCAO N.”° 6.487

Processo n.® 1.803 — Classe X — Sio Pauie
(Penapolis)

Mesas receptoras. Instalacdo nos sitios, fa-
zendas e bairros distantes mais de 20 quiléme-
tros da sede . do municipio, onde eriste prédio
publico com trdnsito livre, -

Inteligénecie dos aris. 27 da Lei n? 2.550 €
40 dg Lei n® 2,982,

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de Pro-
cesso n® 1,803, classe X, de Sdo Paulo, Penapolis,
rezolvemn  op Juizes do Tribunal Suviperior Elei-
toral, por maioria de votos, responder negativamen-
a consulta, nos térmos das hotas taguigraficas em
apenso e que ficam fazendo parte integrante da de-
cisho. 4

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Brasilia, 1° de julho de 1960, — Nelson Hungria,
Presidente, — Cdndido Lobo, Relator. — Esteve pre- .
sente o Dr, Ney Kuriz, Procurador Geral Substituto.
-— Carlds Medeiros ‘Silva, Procurador Geral Eleitoral.

(Publicado na sesio de 16-9-60).
BELATORIO

0O Senhor Ministro Cindide Lobo — Senhor Pre-
tidente, trata-se de consulta formulada pelo Presi-
dente da Camara Municipal de Penédpolis, Estado de
B30 Paulo, nos seguintes térmos: ’

“Requeirc & Casa, que seja oficiado ao Su-
perior Tribunal Eleitoral, solicitando informa-
¢oes sébre a possibilidade de instalagio de
mesas receptoras, nos sitios, fazendas e bair-
ros distantes mais de 20 quilometros da sede
do Municipio, onde existe prédiec publico com
transito livre’.

O ilustre Dr. Procurador Geral Eleitoral, a fls. 7
cpnou fésce o preocesso informedo pela Secrstaria.
sObre o que consta com relagdo -4 consulta anterior,
formulada nos mesmos térmos ¢ ja decidida por éste
Tribunal,

A Secretaria prestou a Seguinte informag#o:

“Informamos & V. 3% que a consulta re-
ferida no oficio de fls, 3, tomou, nesta Segio,
o n¢ 1.758 — Classe X — foi distribuida ap
Sr. Ministro Céandide L&bo e julgada em ses-
sdo de 27-1-60, sendo gue © Processe encon-
tra-se na Segdo de Jurisprudéncia para lavra-
tura da resolugio gque tem o nimero 6.433,

Cuvide novamente o Dr. Procurador Geral, emi-
tiu S. Ex? o parecer de fls. 10, declarando que a res-
posta continuava a mesma.

E' o relatério.

YoTOS

Senhor Presidente, o assunto j4 fol versado, con-

forme se vé& da informagdo da Secretaria, em 27 de

- janeiro de 1860, sendo respondida a consulta nega-
tivamente. : ’

Disse ¢ Dr. Procurador Geral Eleitoral:

“Na espécie, porém,.a critica seria injus-
ta, porque nfo houve mudanca de jurispru-
déncia, mas tio s6 diferenga’ de julgado emx
face de modificagdo nos dispositivos legais.
Quando €ste Egrégio Tribunal, respondeu afir-
mativamente, pela Resolugado n?® 5,035 de 12-9
de 1955 a Consulta formulada prifo Tribumal
Regional Eleitoral de Santa Catarina, a2 que
aludin o Consulente, e serviu de pretexto para.
que volte & pedir novo pronunciamento desta
Corte Superior, sbbre a espécie, o parégrafo
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tinico do art, 27 da lei n® 2,550, de 25-7-55, nao
proibia, sob pena de nulidede da votagdo, as
-instalacfes das Mesas Receptoras em proprie-
dade particulares, porém, tdo st responsabili-
zava, 05 Juizes, por tal ocorréncia, se acaso
prejudicasse & vota.gao

- Quando, porém, respondeu agora, & Con-
sulta, objeto desta apreciacio, o féz em Re-
solucﬁo n? §.433, de 27-1-60, quando se acha-
va em vigor a nova redacio do mencionado
paragrafo unico, do art. 27, ‘da lei n® 2.550,
dado pelo art. 42 da lei n® 2.582 de 30-11-56,
que proibiu a instalagio das secbes eleitorais
em propriedade privada sob pena de respon-
sahbilidade do Juiz Eleitoral e nulidede da vo-
tagao.

Como se vé&, nao poderia éste Egrégio Tri-
bunal responder & consulta sub aprefictione
afirmativamente, como féz em 1855, ao Tri-
bunal Reglonal de Santa Catarina, porque ja
agora g simples instalacio das mesas em pro-
priedade privada, resulta, por imperative legal,
em nulidade da votagao.

Senhor Presidente, a resposta & presente con-
sulia é neegativa. Ndo pode haver seghio eleitoral em
propriedads -privada, de acorde com o art. 27 da
Lei n? 3.5580.

k&0

" O Senhor Ministro Céndido Motta Filho — Se-
nhor Presidemte também respondo negativamente 3
sonsulta, Estou de acordo com o eminente Relator.

* ¥ ¥
O Senhor Minisiro Plinio Travassos — Senhor

Presidente. estou de perfeito acérdo com ¢ emi-
nente Senhor Minisiro Relator.

- & & &

O Senhor Ministro Ildefonsn Muascarenhas — Se-

nhor Presidente. eu distingn. Entendo que a escola
publica instalada em fazenda, se pertencer & Unido
ou ao Estado. pode ser sede de secdo eleitoral, e
~om major gamntia. poroue o ZCESSO A ecsa  Seds
se torna servidio administrativa. em vez de servi-
dio privada. O proprietdrio da fazenda nfo poderd
impedir o livre transito dos eleitores..

O Senhor Ministro Céndido Motta Filho — BEm
tme‘i porque, realmente, o terrenc é de posse da fa-
zenda,

O Senhor Ministro Idefonso Mascarenhas —
Verifico oue. velo menos em meu municipio, isso
nic ocorre. Em diversas fazendas ha Pscola.s -
rais, tendo o terremo sido dnadn an Estado, ac Mu-
nicinlo on ao Instituto Nacional de Estudos Peda-
egogicos. Nessas escolas residem as professoras e o
2ress0 A5 Mmesmas ¢ livre em razio da serviddo
administrativa do transite ou passagem.

Senhor Presidente, nio veio impedimento legal
nara que a serdo eleitoral funcione nessa fazends,
mesmo porque € wvreciso atender 4 comodidade do
eleitor e lh« facilitar condigbes para cumprir o de-
ver eivico de votar.

O Senhor Ministro Céindido Molta Filho — Per-
mite-me- V. Fx®? Apenas para lembrar que Léon
Trappié, em *“La Institutrice”, conta a histéria de
uma professfra que vai justamente para a escola ru-
ral e sofre todos os desmandos. todos os caprichos,
poroue a escola se encontra nas terras de um pro-
prietario rural:

O Senhor Ministro [Ildefonse Mascarenhas —
Tsso erad antigamente, hoje nio é mais assim,

O Senhor Ministro Presidenfe — Devo esclare-
ozr qie o nardgrafo Gnico do art. 27, da Lei numero
2.350, proibe a localizacio da secdo eleitoral em fa-
zenda, sitio ou qualguer loutra propriedade rural
privada, scb pena de responsabmdade do JUIZ E1e1-
toral:

“Sob pena, de Tesponsabilidade do Juw
- gleiforal, nale poderao- ser Jocalizadas” secdes

. zendo:

eleitorais em fazenda, sitio ou qualguer -outra
propriedade rural privada, mesmo exxstmdo no
local  prédio plblico’”.

O Senhor Ministro Candido Motla Fitho — A
proibicio estd expressa na Lei,

Q" Senhor Minisiro Cunha Mello — Permite V.
Ex* um aparte, sincero, de pura demonstragio do
motivo por que vofei neste case, embora apenas di-
“concordo’?

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Tenho muita honra nisso, Senhor Ministro.

Q Senhor Minisiro Cunha Mello — V. ExX? sabe:
o que importa nio é o texto da Constituigio, néo é
o texto da Lei...

O Senhor Ministro Ildejonso Mascarenhas =—
Sei; é a prafica da Constituicdo e das Leis,

O Senrhor. Ministra Cunha Mello — Perfeita-
mente; é a priatica. Tenho experiéneia em Pernam-
bueco, Presidi eleictes em Nazareth, nesse Esfado, elei-
coes que a Inglaterra nio teria melhores, mas, nas
circunvizinhancas, na localidade denominada Pau-

-lista, dominio da Familia Lundg-r’en, todos os elei-

tores votavam nos candidatos indicados por essa

‘atende, uma comarca situada nas ter-
ras de uma usina. o priprietario infiuia no juiz —
nioc me pejo de dizer: ne juiz!,.. — (Eu nio era
o juiz).

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Eu sei aue isso ocorria, mas ndo era comumy.

O Senhor Ministro Cunha Mello — Nem me
prestaria & isso. Mas, Senhor Presidente, o usineire
influig no juiz, no premcetor, no delepaldo. Tuid» agui-
lo era feudo déle. Sdo experiéncias gque ainda nao
me certifiquei tenham desaparecido neste pais, e, ao
contririo, num pafs-onde se vive a pedir Forca do
Exército para garantia das eleicdes.

Agradeco & V. Ex? Senhor Ministro Mascare-
nhas, a tolerdncia e a hondade com que me ouviu

O Senhor Ministrn Ildefonso Mascarenhas —

Senhor Presidente, respeito o ponto de vista do emd-
nente Ministro Cunha Mello. S.

Ex? fem razio até
certo ponto. Antes de 45 era assim: hoje, nio. No
Brasil, hoje existe democracia represeniativa. Nao
existe mais fraude politica. E se V. Ex? ler, na Re-
vista de Estudos Politicos. os trabalhos realizados
nela equipe do Professor Orlando de Carvalho. em
Minas Gerais. Sio Paulo, Espirito Santo, verificard
esta coisa estupenda: as famflias tradicionals iso-
lacionistas, que eram inimigas inconcilidveis, cada
uma tendo sua propria igreja, sua propria zona resi-
dencial, sua banda de mdusica, seu teatro, havendo
incompatibilidade por origem: as famflias tradieio- .
nais, mesmo ricas. e empreendedoras, sio derrotadas
nas eleicdes municipais pelos chamades adventicios,
gomens que fiveram sucesso, aliados aos trabalha-
ores. ..

O Senhor Ministro Cunha Mello — Sangue novo.

Q Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Exatamente. Pois bem: essas famillas tradicionais
sio derrotadas pelos noves lideres e pelas fdroas po-
pulares. Estamos assistindo, no Brasil, Senhor Pre-
sidente, ao triunfo da liberdade politica.

O Senhor Ministro Céandido Moita Filho — E
Barbacena, que é assim, desde o tempo _de Machado
de Assis?

O Senhor Minisiro Idefonso Mascarenhas —
Que ocorre em Barbzeena? Um lider do Partido Tra-
balhista é guem decide todas as eleicdes em, Bar-
bacena.

Um: operério de fabrica tem influéncia declswa
no resultade das eleigdes municipals, dando maioria
an grupo que apoia, o gque faz com gue seu apoio seia
procurado pelos poderosos chefes das familias tra-
dicionais que lutam pele dominie politico no mu-
nieipio.

Senhor Presidente, mido podemos estar duvidando
das autoridades e nem desconfiando da independén-


http://tempo.de

Outubro de 1960 BOLETIM

BLETTORAL i1

cia dos eleitores, Ndo vejo obstdculo para que se.

instale se¢ao eleitoral em escola piublica.
Se nos autorizarmos, comeo & eleigio poderd ser
nula?

. O Senhor Ministro Presidente — Quando a ¢lei-
gio for realizada -contra as normas expressas o
art. 47, § 29

0O Senhor Ministro Ildefonso . Mascdrenhas
Ji estou acostumado a ser voto vencido. Com a de-
vida vénia dos Senhores Ministros, entendo gue pode
ser instalada secfo eleitoral em escola rural de pro-
priedade do Estado,

) O Senhor Ministro Cunhae Mello — Senhor Pre-
sid]ent-e, também acompanhe o eminente Ministro
Relator.

(Ndo participou do julgamento o Senhor
Juiz Representante do Tribunal de Justica
de Brasilia, por nao estar ainda integrando
o Tribunal Superior Eleitoralj.

RESOLUCAQ N. 6.505

Processo n.° 1.857 — Classe X — Mato Grosso
(Cuiaba)

Pedidos de alistamento e transferéncia re-
cebidos, ne prazo legal, pelos juizes preparado-
res. Entrada em cartorio apés o prazo legal,
Consulte j4 respondida pelo Tribunal Regio-
nal, Arquivamento.

Vistos ele. .

O Exmo. Sr. Desembargador Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral de Mato Grosso, encami-
nha consulta do Dr, juiz Eleitoral, da 1% zona, sbébre
se os pedidos de alistamento e transferéncia de elei-

- tores, recebidos, no prazo legal, pelos Juizes prepa- -

radores, localizados distante da sede, podem ou nio
dar entrada no cartério eleitoral apds o iérmino do
- mesmeo prazo.

Ouvida a douta Procuradoria Geral, cpinou pelo
arquivamento do processo, tendo em vista gue o Tri-
bunal Regionhal respondera acertadamente i consulta.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, determinar o arquivamento
-do processo nos térmos das notas taquigraficas gue
acompanham e integram a decisio,

Sala das Sessges do Tribunal Superior Eleitoral.
— Distrito Federal, em 8 de julho de 1960. — Nelson
Hungrig, Presidente. — Céndido Ldébo, Relator.
Esteve presente o Dr. Nery Kuriz, Procurador Geral
Eleitoral Substituto, — Carlos Medeiros Silva, Pro-
curador Geral Eleitoral.

{Publicado ma sessio de 16-9-60.

RELATORIO

O Senhor Minisiro Cindido Lébo -—- Senhor Pre-
sidente, trata-se de oficio do Senhor Desembargador
Preﬂdent,e do Tribunal Regional Eleitoral de Mato
Grosso, encaminhando consulia do Juiz Eleitoral, sd-
bre se os pedidos de alistamento e transferéncia de
eleitores, recebidos pelos Juizes preparadores, loca-
lizados distante da sede, no prazo legal, podem ou
nio dar entrada no ecartério elewora.l, apds o tér-
mino do mesmo prazo.

S. Ex®, o Senhor Desembargador Presidente José
GCarlos do Vale, encaminha-nos esta consulta, mas
também junta o acordao do préprio ‘I‘rlbuna.l Re-
gional respondendo 4 mesma.

E’ a relatério,

YoTo

Senhor Presidente,
mente da consulta,

Né&o se trata de recurse para éste Tribunal. En-
caminha-se uma consulta, com o respective acérdao
respondendo a essa consulta

meun vofo é pelo arquiva-

O Dr. Procurador Geral disse, em seu parecer;
“FEm se tratando de consulta de Juiz sin-
gular eleitoral, sclucicnada pelo -opérddo, stm
qualquer recurso para éste Tribunal, parece-
nos gue o c¢aso seria apenas de arquivamenio
dessa comunicacao”.

Meu voto & éste, Ndo ha recurso formalizado.
'PELA ORDEM

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas -—
Senhor Presidente, defz venta, nao Possd acomiE-~
nhar o lustre Ministro Relator,

Trata-se de assunto de ordem geral, que infe-
ressa 3 Justica Eleitoral no Pais inteiro: saber se ¢
possivel promaover o alistamento de novos eleitores
e a transferéncia de antigos eleitores, se o pedido
de alistamento e transferéncia forem apresentados ao
Juiz Preparador e nio ao Juiz Eleitoral,

‘O Senhor Ministro Cdandido Lébo — Este é ©
mérito.

O Senhor Ministro Vilas Boos — Fol respondida
a consulta pelo Tribunal Regional Eleitoral?

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — A
resposta dada 4 consulta & a seguinte:

“Resolveu finalmente o Tribunal, por pro-
posta do Exmo. Sr. Des. Hélic Ferreira de
Vasconcellos encaminhar ao Egréglo Tribunal
Superior Eleitoral”’,

Logo, o Tribunal Regional Eleitoral nada res-
pondeu. Limitou-se & encaminhar a consulta a éste
Tribunal.

O Serhor Ministro Céndide Lébo — Ele é que
devia responder. Ndo temos competéncla para res-
ponder 4 consulta de Juiz Eleitoral. O Trlbunal Re-
gicnal Eleitoral & quem o faz.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhus — Re-
solveu o Tribunal Regional! Eleitoral encaminhar o
consulta ao Tribunal Superior Eleitoral. O Tribunal
Regional Eleitoral é gue nos consulia,

O Senhor Ministro Presidente — Seria. o caso
de nao se conhecer da consulta. O Tribunal Regio-
nal Eleitoral é o 6rgdo competente para responds-ia.

O Senhor Ministro Ildefonso. Mascarenhas -—- Ele
nio é orglo competente. Trata-se de assunto de or-
dem geral que s6 o Tribunal Superior Eleitora: pode
resolver.

O Senhor Ministro Antonio Martins Vilas
— Sou pela devolugdo, nio pelo arquivamento.

O Senhor Ministro lldefonso Muascarenhgs — E'
matéria de nossa competéncia e nio da do Tribunal
Regional Eleitoval. O Tribunal Regional Eleitoral
procedeu muito hem, pols se trata de eleigho federal,

O Senhor Ministro Cindido Lébo — A compe-
téneia é do Tribunal Regional Eleitoral.

0O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — Nao,
a competéneia é nossa. O Tribunal Regional Eleito-
ral ja resolveu. V. Ex* faga o favor de ler ¢ art.
12, letra <1, que dispbe sObre a competéncia do
Tribunal Supetior Eleitoral:

Becas

“f) responder, sobre rmatéria eleitoral, as
consultas que lhe forem feitas por auloridade
publica ou partide politico registrado™.

¢ Senhor Hinistro Presidente — Parece gue o
Tribunel Regional Eleitoral ficou em duvida e re-
selveu éle prdprio fazer a consulta.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas ~— Jus-
tamente, foi o gue éle féz, )
Entao, & consulta é prccedente, baseia-se no art.
12, letra “fv, do Cddigo Hieitoral, Além disso, teria-
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mos atribuicdo para resclver o assunto, de acordo
com o art, 12, letra “L".

O Tribunal Regional Eleitoral precadeu muito
bem, Trata-se de eleicho fede al. Nio podemos dei-
xar de responder 4 consulta, peis & matéria que in-
teressa a todo o Pais,

Como V. Ex? sabe, Senhor Presidente, as Juizes
Prepavadores foram criados pela Lei 3.333, de 14 de
dezembro de 19537, e ai estd especificada qual a sua
atribuicio.

O Juiz Preparador, como o préoptio nome indiea,
é aquele gue ajuda o Juiz Eleitoral, nas suas mil-
tiplas atividades, dadas as ccupacgbes muito grandes
aue ter o Juiz Do interior, ¥ tudo, o Juiz no imite-
vior: é Juiz da Vara de Orfacs & Sucessoes, Juiz de
Crime, Juiz de Acidentes. Juiz de Execulivos Fiscais
e Juiz da Justica Comum. E' natural gue tenha um
auxiliar para ésses servi-os. a fim de que nfic se
locomova, porque, outrcra, éle- percorria o interior
da Cormarca. .

Assim, sendn apresentados os reguerimentos de
alistamento e transferéncia ao Juiz Preparador. dan-
tro do nrazo, o alistamenio deve ser recebido e a
transferéncia concedida.

Do penig, discordo - 4o emimen’, Minsitro Re-
latcr. Eniendo que deve ser conhecida a consulta e
gue a Mmesma se responda afirmativamente, isto é,
aque o pedido de alistamento e o pedide de transfe-
réncia, apresentados denfrn do prazo, an .Juiz Pre-
parador. devem ser atendidos, se preenchidos os de-
mais requisitos legais.

CONFIRMACAD DE VOTO

O Senhor Ministrn Candido Lobo {Relator) —
Senhor Presidente, confirmo o aue disse no relats-
rio. Talvez aue. prla sua sinceleza. o casn tivesse
passado despercebido ao ustre Ministro Ildefonso
Mascarenhas.

O Tribunal Regional Eleiforal decidiu a aues-
tAo. Respondeu % consulta. O proprio acardso. V.
Ex?* talvez niop tivesse prestado atencio ao relatorio,
assim diz:

“No mgrito, entendeu o Tribunel d® ardr-
da com a Procuradaria aue o prazoc do alis-
tamento se enesrra & 24 do més corrente. tan-
to para os vedidos entrezues aos preparadores
€ postos eleitorais como para os recehidos pelo
Cartérin  Eleitoral, cumnrindo aos preparade-
yes rroptdemeiarem a remessa  dénsen medides
dentro do prazo de 48 horas, comprovadamen-
te. do seu recebimento. ao Juiz Eeitoral iletra
“f* dn artigo 49 da Lei n® 3.338, de 14 de
dezembro de 1957).

Quanto aas pedidos de transferéncia de-
verdo ser apresenfados pessoalmente pelo elei-
tor sdmenie nn cariério eleitoral da sede do
Juizo, até 100 dias antes de 3 de ouiub o pro-
*imo future, nos térmos deo art. 15 da Reso-
]uca? 5.235 do Egrégio Tribunal Superior Elei-
i{ora

Resolveu finalmente o 'I‘r1bunaI por pro-
posta do Exmo, Sr. Des. Hélio Ferreira de
Vasconcellos encaminhar ao Egrégio Tribunal
Superior Eleitoral o inteiro teor da consulta
e desta decisio por se tratar de eleicGes fe-
derais., nos térmos do parecer da Procura-
doria”.

Esta consulta nfio tem foima, nen: fizura de
Juize. O ‘Tribunal Regional Ele1tural respcndeu E:
consuita e nd-la encaminhou,

O Senfior Ministro Iidefonso Muscarenhas — O
Tribunal Regional Eleitoral nos ccnsulta, Senhor Pre-
sidente!

O Senrhor Ministro Candide Lobo — Como hos
gcnsulta, se éle préprio resolve! )
O Senftor Ministrg Ildejonso Mascarenhas — E

no3 conaulby por vma deckfdo do Plenario. Vamlos ar-
quivar um prooecso déstes? Nao € possivel!

O Senkor Ministro Céndide Lobo — Nio tenho
como conhecer desta eonsuita, Nio se trata de re-.
curso.

O Senhor Binisiro Presidente — Q Tribunal Re-
gional afinal de contas, endossa a consulta. Parecz
que estd na diavida, tanto assim que né-la mandou,
para gue nos proauncidssemes a respeito.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhes — A
atribuicdo € nossa. Nag é do Tribunal Regional Elei-
toral. A matéria nio esta limitada a circunscrigao
de Mato Grosso; a maléria zbrange o Pais inteiro.

O Senhor Ministro Cdandido Lobo — Senhor Pre-
sidente, mantenho-me nesie ponto de vista: “Em se
tratando de consulta de Juiz sineular eleitoral, solu-
cionada per acdrdio do Tribunal Repional Eleiforal,
parece gue o <as0 seria aperas de conhecimento e
arquivamenia da censulta'”.

Conheeo da consulta e mando arquivé-la, Se-
nhir Presidente,

O Senhor Ministro Vilas Boas — A resposta estd
cerla

0O Senhor Ministro- 7ldatonso Mascarenhas —
Nao, O Tribunal Regional nio a respondeu.

O Senhor Minisfro Presidenfie — Os Tribunais
Reaionais Eleitorais podem fazer consultas. No caso,
o Tribunal Regional Eleitoral faz sua a consulta.

O Sernhor Ministro IHdefonso Mascarenhas —
F’ matéria administrativa, O Tribunal Regional Elei-
toral nada nsoelvew. Limdilou-se a encseninhar-nes a
consulta,

O Senhor Ministro Candido Lobs -- Por se tra-
tar de eleicdo federal.

. O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — En-
tae, ¢ quz accnlece é que o Tribunal Regxional ailim
de endossar a eonsulta do Juiz. Eleitoral, éle préprio
nes nsonsulta,

O Senkor Ministro Cdndids Lobo -— Np mérito,
nin teria divida alguma em confinnar o que o Tri-
bhunal Regional Eleitoral féz.

A oucstio & que hio tenho competéncia para de-
cidir sbbre conswita de Juiz Eleitoral, resolvida pelo
Tribunal Regional Eleitoral em acordio, a nic ser
por meio de recurso para éste Tribunal.

O Senhor Ministro Plinio Trivessos — Seria caso
de recurso de oficio, nao previsto era lei,

- Q Seahor Ministro Cdndido Lobo — Manfenho
rieu volo, Senhor Presidente.

PRELTMINAR

O Senhor Ministro Presidenie — Senhores Mi-
nistres, eis a ouestdo! V. Ex"s entendem gque o Tri-
bunal Regienal Eleitoral, com ésse acordio, féz sua
a consulta, por estar em certa divida, tanto assim
one quer o pronunciamento déste Tribunal Superior
Eleitoral?

Submetfo a questdo a votacgho.
B e o=

Q Senhor Ministro Antonio Merting Viles Boas —

Senhor Presidente, creioc que o caso nio comporta

tanto formslismo, porque éste Tribunal pode expe~
dir as insirugdes que julgar convenientes.

O Senhor Ministro Hdefonsp Mascarenhas —
erfeito. .

O Seinor Ministro Vilas Boas — Se éste Tri-
bunal entendesse gue a resposta do Tribunal Re-
gicnal njo estava certa. tomaria a si a questio e
daria uma resposta adeguada porque éste Tribunal
pode, amplamente, expedir as Instrucfes que julgar
conwveni-pie. Corrigiria o érro. Todavia, se a res-
posta esta certa, o solugdo é o arguivamento.
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O Senhor MMinistro Presidente — V. Ex?® nesse
caso entende que nio hi razio para esta consulta,
porque o proprio Tribunal Regional ja& respondeu
satisfatoriamente?

O Senhor Ministro Vilas Boas — Exatamente.
5 T %

O Senhor Ministro Djalmae da Cunhe Mello —
Senhor Presidente, também entendo que ndo héa ra-
zio, datq venia, para a consulta. O Tribunal Regio-
nal, ademais, deveria ser claro, deveria declarar: “es-
tou em davida, por isso, consulto o Tribunal Supe-
rior”, € nio, simplesnente, resolver a consulta e en-
caminhé-la a éste Tribunal Superior.

O Senhor Ministro Iidefonso Muascarenhas — Se
V. BEx* me permite, lerei o acérddo do Tribunal Re-
gional:

“Resouveu finalmente o Tribunal, por pro-
posta do Exmo. Sr. Des. Hélio Ferreira de
Vasconcellos encaminhar ao Egrégio Tribunal
Superior Eleitoral o inteiro teor da consulta e
desta decisdo por se tratar de eleigdes federais,
nos térmos do parecer da Procuradoria e con-

) tra os votos dos Exmos. Srs. Drs. Benjamin
Duarte Monteiro e Renato Pimenta que en-
tenderam desnecessaria essa diligéneiz de vez

' que, responidendo & consulta, Hmitou-se o Tri-
punal, no usoe de suas atribuicdes, a irterpre-
tar texto claro e expresso da Iei, como Ihe pa-
recia acertado”, ‘

Portanto, a maioria resolveu cenhecor da con-
sulta e encaminhd-la a éste Tribunal.

O Senhor Ministro Dialme da Cunhag Mello —
Se assim €, devolvendo a consulta, estaremos dizen-
do: “0Os senhores tém competéncia para resolver
iss0, o interessado gue recorra”.

Q Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas
Mas o Tribunal Regional nio tem competéncia para
responder 4 consulta, porque ela é abstrata. Trata-
se de eleicdes no Pais inteiro. ’

O Senhor Minisiro Djalma da Cunha BMello —
Jé me pronunciei, Senhor Presidente,

® 0 K

O Senhor Ministro Ildejonso Mdascarenhds — Se-
nhor Presidente, date venia dos Senhores Ministros,
tomo conhecimento da consulta. Entendo que é da
competéncia déste Tribunal responder a esta con-
sulta, e voto porgue se responda a ela no sentido
de que os pedidos de alistamento e os pedidos de
transferéncia, apresentados ac Juiz Preparador, den-
tro do prazo, sio valides e devem ser atendidos, se
forem preenchidos os demais requisitos legads.

5 F &

O Senhor Ministro Plinio de Freitas Travassos —
Senhor Presidente, estou de aecérdo com o Senhor
Ministre Relator, uma vez que ¢ Tribunal Regional
decidiu o caspo e dessa decisio ndo houve recurso
regular, O conhecimento da consulta importaria em
admitir recurso ex officio da decisio proferida pelo
Tribunal Regional, o que nfic estd previsto em lel.

QO Senhor Ministro Vilas Boas — E’ guestio de
de ordem de servico, apenas.

O Senhor Ministro Plinio de Freitas Travassos —
Ja proferi meu voto, Senhor Presidente.

(Ndo tomou parte neste julgamento o Se-
nhor Juiz Representante do Tribunal de Jus-
tica de DBrasilia, por nio estar ainda inie-
gratido  éste Tribunal Superior Eleitoral).

RESOLUCAQ N.° 6.511

Consulta n.® 1.866 — Classe X -- Minas Gerais
(Belo Herizonte)

Lista de eleitores e relacdo de eleifores.

Nao se confundem, A lista ¢ a nominala
dos eleitores destingda oos direldrios dos par-
tides e relucdo € a nominate dos eleitores de
cada se¢do eleitoral.

Vistos ote.

Resolve ¢ Tribunal Superior Eleitoral por una-
nimidade de votos, responder & consulta que nfo hé
divergéncia entre o art, 14 das Instrugées expedidas
na Resclugio n? 6.488 e a decisio proferida na ses-
sio de 20 de julho de 1938, pois lista de eleitores e
relagio de eleitores sio coisas distintas, na confor-
midade das notas taquigraficas que ficam integrando
osta dlecisio. ’

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Elejtoral.
~— Brasilia, 22 de julho de 1960. — Nelson Hungria,
Presidente. — Iidefonso Muscarenhas do Silva, Re-
iator. — <Carlos Medeiros Silva, Procurador Geral
Eleitorai,

(Publicetio na sesciio de 2-9-€0).
RELATORIO

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — Se-
nhor Presidente, o ilustre Desembargador Antonio
Pedro Braga, Presidente do Tribunal Regional Elei-
tforal de Minas Gerais, considerande que hj diver-
géncia entre uma deliberagio déste Tribunal Supe-
rior Eleitoral, proferida. por unanimidade, na. ses-
sio de 29 de julho de 1958 e as Instrugdes expedidas
por éste mesmo Tribunal Superior, na Resolugie
n? 6.488, no art. 14, estabelecendo gue, no dia ime-
diate ao do encerramento dos prazos de alista-
mento e de transferéncia, os julzes organizaric uma
relacdo de eleitores para cada secdo, consulta qual
a orientacioc que deve seguir,

E' o relatdrio.

YoTO

Senhor Presidente, aparentemente tem razio o
honrada Senhor Presidente do Tribunal Regional
Tleitoral de Minas Gerais. Efetivamente a lei n?
2.550. de 25 de jullio de 1955, no seu avt. 17, fala
em lista eleitoral, determinando que, no dia ime-
diato ao do encerramento dos prazos para alista-
mento e transferéncia de eleitores. os Juizes Eleito-
rais iniciarfo a organizacdo das listas dos eleitores
e sua distribuicic pelas seges eleitorais e recomen-
dando que essas listas sejam publicadas pela Impren-
sa ol onde nfo houver Imprensa. sejam publicadas
wor editais. até trinta dias antes do pleito. Nos mu-~
niciplos em que essas listas de eleitores e sua dis-
tribuicn nfo forem vublicadas pela Imprena, de-
verdo elas ser remetidas aoc Diretério Municipal de
cada Partide Politico devidamente registrado. Assim,
A lista de eleitores é a nominata dos eleitores des-
tinada aos Diretérios dos Partidos Politicos nns mu-
nicipios. ao passo gue a relagio. a que aludem as
Thstrucdes, & a nominata dos eleitares para fim di-
verso, ou seia exclusivamente para o secdo eleitoral,
para a facilidade dos trabalhos eleitorais. Cada se-
cAn eleiforal recebe a nominata dos eleitores que
nela deverdo votar, a fim de que possa o Secretario
da secdo preencher as senhas e o Presidente distri-
hui-las. &4 proporgio gque cada eleitor chepar, sem
necessidade, no momento, de encher cada senha cor-
respondente. E se cada Secretdrio se valer dessa
relag@o e realizar essa tarefa prévia, de encher &
senha com o nome de cada eleitor, evitard retar-
damento nas eleicdes. A falta dessa regra simplis-
sima faz com que haja demora deshecesshria, pois
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quando o eleitor chega ¢ que vao ser tomadas as
necessarias providéneias. Ha, consegiientemente, en-
tre a relagfio e a lista, uma diferenca clara: a lista €
3 nominata dos eleitores, que deve ser publicada na
Imprensa e em editais ¢ deve ser enviada a .cada
Diretorio Politico municipal; a relatfc € a nomi-
nata dos eleitores, mas resirita 4 secfio eleitoral, Nao
ha, assim, divergéneia,

Meu voto € que se responda ao iustre Desem-
bargador Presidente do Tribunal Eleiforal de Minas
Gerais que, pelas justificacdes que acabo de trazer
a éste Tribunal, ndo h4 divergéncia entre a decisao
desta Corte e as Instrugdes por ela-expedidas.

Decistio unanime.

(Nio participaram deo julgamento os Se-
nhoves Juizes Jaime Landim e o representante
do Tribunal de Justica de Brasilia, éste, por
nao estar ainda 1ntegrando o 'I‘nbunal Supe-
rior Eleitoral). .

RESOLUCAO N* 6.516

Processo n® 1.850 — Classe X — Sergipe
(Aracaju)

Consulta de partido politico sébre maté-
ria eleitoral. O TSE s0 responde & mesma s€
estiver jirmada pelo diretorio nacionel da agre-
m.acdo, ou por delegado, credenciado, désse
mesmo diretério,

Viztes, ete.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de voios, nio conhecer da
consulta, por ilegitimidade de quem a formulou,

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
~ Disirito Federal, em 27 de julho de 1960, -~— Nelson
Hungriag, Presidente. — Djalma da Cunrha Mello,
Relator. — Carlos Medeiros Silm Procura.dor Geral
Eeitoral,

(Publicado na sessdo de 16 &-60).

PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO ATRESENTADO

Frojeto n° 2.243, de 1960

Acrescenta vdrios dispositivos ao art. 1
da Lei n® 1,164-50 (Cédigo Eleitoral).

(Do Sr. Wilson Calmon)
(A Comissfio de Constituiggo e Justica)

O Coangresso Nacicnal decreta:

Art. 1° Q Art, 17 da Lei numero 1.164-50 fica
acrescido dos seguintes paragrafos:

§ 3% O Tribunal Regional gue execeder o prazo de
trés rheses pa. & o julgamento dos recursos e repre-
sentagoes, respeitantes &as €leicdes para Governador,
Senador, Deputados Federais e Estaduais, Prefeitos e
Vereadores, perderi a compebéncia pala prosseguir
no processamento e julgamentg dos feitos, que svro
transferiios ap Tribunal Regional Eleitoral mais pro-
Ximo ou do que for designado pelo Tribunal Superior
Eleitoral, mesmo que a demora seja decorrente da
ausércia de juizes desimpedidos.

§ 4¥ Qs processes serdo remetides, dentro de guin-
ze dias, peio tribunal faltoso ap tribunal compelente.

§ 59 A representacdo contra o tribunal faitoso
serd, feita pelo representante do Ministério Publico
pela parle interessada, pelo presidente da segdo es-
tadual partidéria interessada ou por gualquer plei-
teante e cargo eletivo, no dmbilo da Citcunscricido
Hleitoral.

§ 62 o caso do § 3% o Tribunal Superior Elei-
toral providenciari correigio ac Tribunal Regional
Eleitoral responsivel, a fim de apurar s& ocorreram
eventos penais eeitorais enquadiados nos nuneros
15 e 29 dop artigo 175 do Cadige Eleitoral.

Sala. das Sessbes, agGsto de 19860,
Calmon.

Wilson

Justificacdo

H4 delongas inexplicavels nos julgammentos dos
tribunais regionais eleitorais, chegando muita vez a
ultrapassar anos e términos de mandatos eletivos
sem que sejam (lecididos recursos impetrados pelos
partidos poiiticos ¢ partes interessadas.

A procrastinacéo, a todos os -respeitos desarra-
zoada, coloca em mau conceiio a Justica Eleitoral —
em c—.uja iisura nem os proprios beneficiados peia

demora acreditam — ¢ merece um paradeiro defi-
nitivo nidc sdtmente pela omissio em si, como {am-
bem, e principaimente, para evitar que de futuro se
repitam fatos idénticos.

Na lezislacdo eleitoral vigente nfo hi contencio
pritica para dirimir failtas dessa natureza, veida-
deiros eventos penais eleitorals. )

0 Codign Hleitoral fala em represeniacdes ao
Tribunal Superior Eleiforal. Sabemos, todos saben.,
qus, na reslidade, reclamacgdes & superior instancia
reswitant em ogutras etapas procrastinadoras capazes
de acentuar deslises dos responsiveis, mas sem lhes
dar solugho. Wo Ambito reglonal os tribunais agem
auténon-zimente, autcnomia esta endossada pelo Tri-
hunal Superior Eleitoral, do.gque resultea uma sinio-
nia inacabuada, nio havendo punicio para os culpados.

Dai apresentarmos i consideracdo dos nossns
dignos pares um pegueng acrescimo ao Codigo Kici-
toral —- ao Art. 17 — com o fim de cortar pela raiz
um mal crdénice e alertando convincentemente oy
juizes e procuradores tardinhelros para evitar aszim
uma ditadura judicidria impenitente e sem razic de
sey em regime demeceratico.

Temos uma legislacdo eleitcral comvlacenie e
por vézes contemplativa. Cremos que nads estamos
inovande nio direito processual. de modo genérico.
Quando existiam os juizes federais (juizes de direito
¢ juizes substitutes) — os chamados juizes seccio-
nais, nos Esbados — certo dispositivo regimental da
épeca assentava que decorridcs mais de sessenta dias
sem julpamento pelo juiz de direito, a competéncia
do feitn estava automaticamente transferida ao juiz
substifnto, .

Esperainos dos’ dignes pares e, principalmente
dos conspicucs membros da Comissdo de Constituicao
e Justica, estudo meticulosoe de nosse modesto pro-
ieto gue tem o fim p ecipuo de evitar retardamento
Nos recursos e representacdes eleitorais. — Wilson
Calimon.

LEGISLACAG CITADA

Art, 175 da Lei 1.164-50 (Codigo Eleitoral).
Siao infragbes penas:

_ 13, Nig cumprir, qualquer funcionario dos or-
gios da Justica Eleitoral, nos prazos legais, 05 de-
veres impustos por éste Ccodigo:

Pena — muita de Cr$ 200,60 a Cr§ 1.920,00 aigm
da pena administ ativa de suspensdo até 30 dias,

20, Igltar voluntiriamente, em casos _nﬁo espe-
cificados nos niimeros anteriores, a0 cumprimento de
dever LinpOsto por éste Cddigo:

Pena — detencdo de um a seis meses e multa
de Cr§ 306,00 a Cr$ 5.000,00.
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- PROJETQO EM ESTUDO
Projeto n® 174-A, de 1959
Altera o Quodro de Secretaria do Tribu-

nal Superior Eleitoral e da outras providéncias;
tendc pareceres das Comissoes de Constituivdo

e Juslica e de Finangas, com substitutivos ao

nrojeto,

PROJETO N¢ 174-59 A QUE SE REFEREM -
*  OS PARECHRES

O Congresso Nacional decreta:

Arnt. 1* O Qualdro da Secretaria do Tribunal Su-
Lerior Fleiteml, crizdo peln Lei ne 488, de 14 de no-
vembro de 1948, e modificado pelas Leis ns. 867, de
.15 de cuivbro de 1949, 1.814, de 14 de fevereiro de
1933, ¢ 2.483, de 16 de majo de 1935 e 3.480, de 5
de dezembro de 1958, fica alterado pela presente lei

Aart. 20 Sfo criados os seguintes cargos isolados
de provimento efetivo: 1 (um) Coordenador das Ins-
trugdes, padrao “MY; 1 (um) [Protoecolista, padrio
“L'"; & (seis) Servemtes. padric “H’’; 1 (um) Au-
xiliar de Portaria, padrio “L".

§ 19 Sdo criados 15 cargos na classe Inicial da
carreira de Auxiliar Judiciiric, passando os atuais
ocupantes 4a classe “I para a classe “J".

§ 2¢ E° fixado o padri¢g “Q’" para o cargo iso-
Iudo de provimento efetive de Almoxarife.

Art. 3¢ Np primeiro provimente dos cargos cria-
05 cbegnvar-ce-a0 as seguintes regras:

. al para preencher as vagas resultantes desta
lei na classe inicial da carreira de Auxiliar Judicia-
rio, serao aproveitados, de preferéncia, os atuais in-
terings e os funciohdarios requisitados que estejam a
servico do Tribunal a mais de dois anos, feita a
sehecdo, miedianite ¢CnCUrso

b) para preencher as vagas de serventes, gsrdo
aproveitados, de preferéncia, os extranumerérios ain-
da existentes.

¢y para preencher a vaga de Auxiliar de Por-
 taria. o funciondrie requisitado gue exercer atuai-
mente as respectivas funcdes.

_ Art. 4% Caberd ao Presidente do Tribunal deter-
minar a apostila dos titules dos atuais funcionirios,
em face da nova situagdo decorrente desta lel.

Art. 5° Fica o Poder Executivo autorizado a abrir
ao Poder Judiciaric — Justiga Eleitoral — Tribunul
Superior Fileitoral o erédito especial de ............
Cr§ 2.700.009,00, para as despesas decorrentes da
presente [ei.

Art. 6% Esta lei entrarda em vigor na da.ta. de sna
publicacdo, revogadas as disposigdes em contrario.

MENSAGEM N° 192, DE 1858, DO TRIBUNAL
SUPERIOR ELETTORAL

Fm 31 de marco de 1959.

Exceleistissimos Senhores Membros do Congresso
Nacionhal:

Tenho 2 honra de me dirigir & Vossas Excelén-
elas, nos Lérmos do artigo 97, n® I, da Constituigiao
Federal, para transmitir-lhes copia da Resolugio n?
6.193, de 5 de marco corrente, proferida pelo Tribunal
Superior HEeitoral, relativa a alteragdes no Quadro
de funciohirios de sua Secretaria.

Trata-se de Resolugio pertinente ao julgamento
do Processo n? 1.560 — classe X — oriundo de In-
dicazho do Exme, Sr. Ministro Anténio Vieira® Braga,
destinada & sanar omissio verificada na Lel n? 3.430,
- de 5 de dezembro de 1958, e atender as necess:dacles
atuais dos servigos desta Cﬁrte_.

Acompanha a presente Mensagem cdpia do Ante-
Projeln de Lei, que consubstancia as deliberagdes
do Tribural Pleno.

Aproveito a opertunidade para apresentar a Vos-
sa3 Exireléricizs os ma2us protestos de elewyda estima
e distinta consideragdo. — F. Rocha Lagda, Pre-
sldente.

RESOLUGCAO Ne¢ 6.193-33, DO TRIBUNAL
SUPERICR ELETTORAL
Processo 1:% 1,660 — Classe X — Distrito Federal
Encaminha-se mensagem #o Congresso Na-
clonui, para o fim de alteragbes do quadro da
Secretaria do Tribunal Superior Eleitoral.

Vistos cte.:

Resolvem os Jufzes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, dirigir mensagem
&0 Congresso Naclonal, propondo alteragdes no gua-
dro da Secretaria do Tribunal, de acdordo ¢om o Ante-
Projeto, gue acompamha & referidi MENSAILN, HeN-
do que 0 Ministro Haroldo Valladae aprovou a pro-
pesta com restricoes.

sSala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitorai.

‘Rlo de Janeiro, em 5 de mar¢o de 1939. — Rocha
Lagdt, Presidente. — Antonio Vielra Braga, Relator.
— Carfos slcdeiros Silva, Procurador Geral Fleltoral.

INDICACAO DO EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO
VIEIRA BRAGA -

A Mensagem que deu origem & Lei n? 3.480, de
5 de dezembro. de 1958, propunha 3 criagio, entre
outros, do cargo isclado de provimento efetivo do .
Protocolista.
) Na tramitacao do Projeto, contudo, na Camarg
dos Depiulados, foram apresentados diversos substi-
tutivos, prevalecendo, afinal, o da autoria do ilustve
Deputado Oliveira Brito, relator da matéria na Co-

- missio de Justiza.

No substitutive emm questdao (art. 29), e, em. ¢con-
segiiénecia, no texto da Lei ne 3.480 (art. 29), por
um lapso de redagio, cu de impressio, fol omitida
a criagio do cargo de Protocolista,-o qual, nio obs-
tante, continuou figurando nas tabelas.

Assim, e tende em vista, ainda, que a Lei n°
3.480 cricu o cargo de Proteocolista-Auxilitr, padrio
K. é necessario que se ehvie nova Mensagem 3 Ca-

" mara dos Deputados, propondo a criagio do cargo
de Protocolista, padrio L, tal como figura nas tabelas,

2. A Mensagem que -originou a I.ei n® 3.480¢,
sofreun, também, substancial alteracio, no que diz
respeito ao padrie proposto para o cargo isolado,
de provinmento efetivo, do Almoxarife.

¥ista Tribunal, tendo em vista nao s6 o volume
de trabalito do titwlar désse cargo, mas, principal-
mente, a sua responsabilidade na guarda, conserva-
¢ho ¢ distribuicio do material de alistamento de elei-
¢oes == distribuido na sua quase totalidade, pela
&) retarla déste orgio acs Trbunlis Regionas deo
tedo o Pais — propds que a0 Imesmo correspondesse
o padrin O.

A ésse mesmo nadrio O, alias, cdrrespm‘ldem 0s
vencimentos do Almoxarife no Tribunal de Justica
do Distrito Federal, fixados pela Lei n? 3.508, de 27
de dezembro de 1958, publicada no Diario da Justlga
de 29 do mesmo més, cérca de vinte dias apss &
publicagio da Lei que alterou o Quadro da Secre-
taria déste Tribunal.

Tende presente, como se salientou, gue o ,Almo,-,
xarife da Secretaria do Tribunal Superior Heitoral
tem a responsabilidade da guarda, conservacdo e dis-
tribuigdo, nic sé do material utilizado pela Secre-
tarin, mas, também, a do que é necessario para o
alistamento e realizagho das eleigdes em todo o
pafs, ndo nos parece gue deva permanecer em situa-
cdo de inferioridade, no que diz respeito aos venci-
tnentos, a funciondrio que exerce fungdes idénticas
em orgio da Justica local.
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Os megsmos motives — sem davida ponderdveis e
justos — gue levaram o legislador a fixar no padréo
O ox vencimentos do Almoxarife do Tribunal de Jus-
tica do Distrito Federsl, devem, data veniq, preva
fecer em relagdo ao mesmo cargo da Secretaria déste
Tribunal, comoe alids, havia sido proposto.

3. Sugerimos, ainda a ecriagho de um novo car-
go no Quadro da Secretaria — o de Coordenador
das Instrugoes, para o qual fixariamos o padrio “M’".

De acdirdo com o disposto np art. 12, letra “t”,
de 1960, dc Cédigo Eleitoral, ao Tribunal Superior
corpete expedir as instru-0es que julgar convenien-
tes a execusido da legislagio eleitoral.

A experiéncia tem demonstrado de maneira ine-
guivnea, gue tais inst-ru{;(‘)es, tanto no que se refere aos
assuntos ligades & Tealizacio das eleigbes, como no
gue diz respeito ao alistamento e tdédas as demals
materias disciplinadas pele Cédigo Eleitoral,” pre-

cisam ser constantemente revistas, para que se har-
“monizem com as repetidas alteracdes introduzidas na
legislagio e, ainda, com a jurisprudéncia déste Tri-
burnal.

Ainda recentemente, guando éste Tribunal bai-
"wou £ Iartrugdes gue vigoreram para as  eleigdes
ae 3 de outubro de 1858, verificou-se a impossibili-
dade de vigorarem para todos os pleitos gue sobre-
viessern, e virtuide das atberacdes trameitérnas in-
troduzidas na legislatdo eleitoral, sémente para o
pleitn de 3 de outubro de 1858, pela Lei n® 3.416, de
30 de junho de 1958.

Assim, para as proximas eleicdes presidencials,
de 1960, e, como a experiéncia tem demonstrado, para
as demais gue até 14 se realizarem ou as lhes se-
guirera, novas Instrugdes deverdo ser haixadas.

¢ mesmo tem ocorrido em relagdo a cutras ma-
térias. Ainda recentemente duas comissdes foram de-
signadas pecla Presidéneia déste Tribunal, para apre-
sentarem anteprojetos de Instrucbes que disciplinem
a5 férias dos juizes eleitorais e a requisicao de funcio-
narics pelos Tribunais Eleitorais.

Tais comissbes, t&n
dificultaido pela desnecessidalde d= examinar e con-
suftar tdda a jurisgprudémcia do Tribunal, quendo, se
hount sce um funcionirio especializade, encarregadd
da ococrdenacio das Instrucgbes, (@da a matéria es-
taria pronta para ser examinada pele Tribunal.

A funcao do ocupante do cargo cuja criagio su-
gerimos, comno se vé, seria a de consolidar as Instru-

¢oes haixadas pelo Tribunal, anotando as resolugdes-

¢ acordics que alterassem os seus dispositives, ou
dessemn interpretagdo diversa da vigorante, e pro-
pondo, setup e que fdsse o caso, por infermédio ca
Diretoria Geral da Secretaria, as alteragdes neces-
sarian cu 2 expedicho de novas Instrugdes para 03
sasvmticg eimtn nfo reguredos.

Para o desempenhho de tal encargo, comnplexo e
de grande imporiancia para as funcdes normativas
cometidas por lei ap Tribunal, é necessivia a desig-
na¢io de [unciondrio habilitado e estavel nessa ati-
vidiaids, o que £0 se cCnERguw'ra com a criagdo de um
cargo isolado, cujo ccupante sdmente se dedique a
ésse tranaiho,

Posteriarmente, tera de ser feita uma alteragio
do Regimento da Secretaria, patra a criacio do
novo servico trahsformando-se a Segdo de Jurispru-
déncin, em1 Secao de Legislagio e Jurisprudéncia.

4. E' oportuno, ainda, parece-nos, examinar a
situagio dos funcionarios requisitados gue prestam
servigos ha Secretaria alguns com varios anos de
exercicio ininterrupto. A dispensa de tais servidores
viria, sem duvida, perturbar os trabalhos da Secre-
taria, com os quais os mesmos ji estdo familiari-
zadas. Por outro lado, as repartigées se ressentem da
falta dos seus funciondarios, pleiteando, de quando em
auando, o retérmo dos mesmos as suas fungdes nor-
nais.

Leve-sc em conia, ainda, que com a criagio do
cargo de Coordenador das Imstrugbes, e com as con-
seqilentes nlieragdes na Sejdo de Jurisprudéncia, sera
necesesaria a designagiao de mais alguns funciongrios
- para fsse setor.

o seu trabalho grandemente -

Seria, assim, de grande conveniéncia, tanio para
cs trabalhas da Secretatia déste Tribunal como para
o das repartiches dos servidores requisitados, que se
gnecntrasse uma solucdo para o aproveitamento pelo
menos dos mais antigos.

E' 0 gue prevé o anteprojeto, com a criagio de
15 novos cargos na carreira de Auxiliar Judieiério,
paa o aproveitamento na classe iniecial, dos regui-
sitados que férem selecionados por coneursp,

5. Finalmente, sugerimos a criacko de mais 6
cargos de servente padrio “H, para o servigo de
conservagdc e limpeza € de um cargo de Auxiliar
de Portaria padrao “LY. Essa providéneia € abso-
lutamente necessria, em relagio aos serventes, ten-
do em vista a Area ocupada pela Secretaria, agora
aumentada com a utilizacio do sotdo, cuja érea core
responde praticamente & da Secretaria e, guanto ac
Auxiliar de Portaria, por s¢ ter verificado que é in-
suficiente ¢ nimero de funcionfirios dessa categoria-
anferiormente proposto, parg atender as necresidado)s
do gervico.

Em conclusfio, a nossa proposta prevé:

. a) criagio de um cargo de Protocolista, pa-
dréo "T 1,
b) e1=va¢a.o do padrio do cargo de Almoxarife,
de 1L, para O;
. ¢} criacio de um cargo de Coosdenador das
Instrucoes, padrio M;

dy criagdo de 15 cargos na carreira inicial de
Auxilinr Judicidrio, pata o aproveitamento dos re-
guisitados que forem selecionades mediante concurso;
’ e) criagho de 6 cargos de Servenete, padrio H;

b) ecriagde de um eango de Auxittar de Portn-
ria, padréo L.

PARECER DO RELATOR
Relatorio

O Egregio Tribunal Superior Eleitoral, ¢om a
Mensacem n° 192-39, que se transformou no Projeto
n® 174-59, pleiteia a alteragio do quadro do pessoal
de sua Secretaria, para o fim de elevar de “L’” para
“0’ o padrio de vencimentos do cargo de Almoxarife
g de criar os cargos isolados de Coordenador das Ins-
trucoes, padrio “M”, Protocolista, padréo “L’, Ser-
vente (seiz), padrdo “H’" e Auxiliar de Portaria, pa-
drao “L”, bem assim, 15 {(guinze) cargos na classe
inicial da carreira de Auxiliar Judicidario. .

A Justificativa da proposta se encontra na indi-
cazio do Ministro Vieira Braga, acolhida pelo Tri-
bumizh, que passo a ler, e se bt:mv iz etn necessidinds
atuais dcs gervicos dagquela A'ta Coste, segundo alega
o seu eminete Presidend); Ministro Rbocha Lhgoa, no
oficio com que submete a proposiciio ao nosso exame.

PARECER

Din ponto de vista da iniciativa nada impede a
trariitaggo normal do projeto,

Quanto ao mérito, somos pela aprova;a.o do subs-
titutivo cue se segue.

A omissio no texto da Lei n? 3.480, de 5 de
dezernbro de 1958 do cargo de Protocolista resultou
de um eqguivoco de redagds =6 werificado em fase
em que g Camara ja nada mais poderia fazer para
sané-lo.

MNiesty aitura ja nfdo temos elementos para afir-
mar se o encgang fol da Camara ou do proprio Tri-
bunal, inciuindo o referido cargo na tahbela e omi-
tindo-o no texto do projeto. O certo, porém, é gue,
exar:inando os avulsos, se verifica que a omissio no
corpo da pioposigio vem desde a primeira publica-
c¢io da Camara.

E' temipo, contudo, de corrigir o equivoco.

Tem, assim, no particular, inteiro cabimenio a
proposta.

Quanto a elevacao de “L’' para “0O7 do padrio
de ventimientos do carge de Almoxarife, cabem as
seguinies ohservagdes:
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Na verdade, o Tribunal! Superior Eleitoral pro-
pds ne Projeto n? 2.346, de 1857 a elevatdo do pa-
drap do referido cargo de “K” para “O”. Subiria,
déste modo, o respectivo titular de uma s0 vez gquatro
degraus, contrariando ¢ critério adotado pela Comis-
530, por Obvias razdes de néo permitir nas reestru-
turasges de quadros melhoria superior a duas letras

No casc do Tribunal de Justica do Distrito Fe-
deral, por um lapso, embora involuntario, euja res-
ponsahilidade nos cabe por inteiro, o ditg cargo subiu
de “L’' para “Q", pulando trés letras. Criou-se assini,
um precedente, ante o qual nio nos resta outro ca-
minhy senio cedermos & propﬂ,sta. da Alta Cérte da
Justica Eleitoral.

De referéncia a criagao dos demais cargos, a que
se reporiain o art. 2? e seu § 17, nada temos também
" a opor, em face das razdes de conveniéncia tdo bem
postas na “Indicacdo’” do Ministro Vieira Braga. En-
tendemos, como o eminente Juiz, ser de absoluta ne-
cessidade a criagdo de um servigo especializado para
ter em dia ¢ em ordem as instrugbes baixadas pelo
Tribunal, em obediéncia a4 expressa recomendacio
de 1jgislacio eleitoral, a que visam ¢omplementar e,
muitas vézes, completar. A ncsso ver porem, umy =0

funciondric ndo sers suficiente, motivo por que pro-.

pomos & criatdo de mais um lugar, o de Coorde-
nador-Auxiliar das Instrugdes,

No que diz respeito ao aumenfo da carreira de
Auxiliar-Judicidrio, ‘'cs motivos expostos pelo Tribu-
nal sdo iguaimente convincentes. Ha no Tribunal mais
de wma dezena de funcionarios requisitados, que vém
prestando Aquela Cdrie colaboracio considerada im-
prescindivel a normalidade de seus servigos admi-
nistrativos. Tratando-se, porém, de ingre$sp em car-
go de dhrreira, o condiveo € condican imdesiimawed
para que o aproveitamento se verifique sem viola-
gao Q3 texto ccustituciomal. Batendemids, parém, que
Ji satisfizeram: ésse requisilo os servidores que, me-
mediante conhcurso publico de provas prestado pe-
rante outros érgios da Justica Eleitoral, adquiriram
eletividade na mesma carreira de Auxiliar-Judicig-
rid ou em carreira eguivialente, nomeaidamymt: a de
Dactilégrafo ou Escriturario.

Outm cmis:éo que comsiderames oportuno ‘\"J.“l‘ r
€ di chefia dos servigos de Taguigrafiz, gque ja exisie
de fato, nio de direito, impondo-se, por isse, a <wa
erizgdo. Efctivoammie, tratando-oe de 2ervico eipe-
cizlizado, essenciaimente técmico, de alqa, resplnsas
bilidade, ¢ cujo vClume oresce dia a dia, 4 proporcac
que cresce. e se generaliza a praxty do voto oral na
asszrfoda do legzmewto nic se compreende na ver-
dade que nio exisa slguém que o coorderir ¢ dirija
com ©s5 6nus e as wanbagzens correspoordentes.

Estas, as razdes por.que admitimes a erfacio
da chefin do referido servigo, funcho gmfificads que
s2ra centamr|mte exercida pelo fumcicmario de maior
categoria funcional e profissional integrante da car-
reira.,

O substitutivo que se segur em separado con-
demsa a propogta screscida das medidas que vimos
de sugerir.

E' &xe o0 nusso entendimento.

_ Bala Afrdnio de Melo Franco, em 4 de ma'o de
1959, — Oliveirq Brito, Relator,

Substiluicdo de Comissdo de Oonstituicio
e Justica ao Projeto n® 174-59, que citera o
Quadro da Secretaric do Tribunal Superior
Eleitorcl, e dd outras providéncias.

O Congesso Nacional decreta:

Art, 17 O Quadro da Secrefaria do Tribumal Su-
perior Eieitoral, criado pela Lei n® 486, de 14 de
novembro de 1948, e modificade pelas Leis nimeros
86'7, de 15 de outubro des 1949, 1.814, de 14 do feve-
reiro de 1853, 2.488, de 16 de maio de 1855 e 3.480,
de 5 de dezhmbro de 1%8, fica alterado na forma
do dispesto na presents.

Art. 2¢ 542 eridds o3 seguindes cargos isclados
de provimenio efetivo: 1 (um) Coordenador das Ins-
trugdes, padrao O; 1 (um) Cocrdenadur-Auvxidar das
Instrucdes, padr?.o N; 1 (um) Protecolista, pLd.TéO
L; 6 (=ei3) Serwenies, pidrdo H, e 1 (wm) Auxibizy
de ¥Yoritaria, padrio L

Ari. 3 Fram crrdos na iniclal da carréira de
Auxiliar-Judiciario mais 15 (guinze) cargos, classe I,
moddficada o estrutura da classe J da mesma car-
reiny, qUe passa a ter 14 (quatorze) integrantes, ccm
a premocao dos atuals ccupantes efetivos da classe I.

Art. 4v B’ cdlagsidicado ho padrao O o cargo iso-
a6, de provimentc edetive, de Almoxarifiz,

Art. 3 No prarliro provamento dos oargob o
riades cheervar-se-&o as seguintes normis:

a} as mages da classe inicial da carreira de
Auxitiar-Judiciario seraoc providas de preferénciy, wi-
los funconarios reguisitados que estejim a servico
do Tribunal hi mais de 2 (doim anos, dexle que
sejam aproviados em coneurse de provas,

b) nos casgos de Sorimip serdo aproveitades,
de preferdncia, os extramumerarios airdy exittentes
e no de Auxiliar de Portaria ¢ funcicnario requici-
t-ido que exeicer atualmente ‘as respectivas funcds:

¢) o5 mais gargos isclados seraon preenighides Li-
vremenie pilo Tribunal, per propocta de sed Presi-
dente,

- 3 I» SaEo dispensados do coneurso a que sy redere
o incire ‘@' décte arsigo os funcinarics requisiiados
hg mmais de 2. ¢dois) anos, ja efetivos, mediante con-
curso de provias realimido perante outro 6rgdb da
Justica Eiziloral, nas carn mas ¢ Auxiliar-Judiciario,
Dartilderafo ou Escriturario,

§ 29 Na classificagio dos funcionérios referidos
no paragialo anterior, levar-se-ao em conta o tempo
de servigo na carreira e a classﬂmaqao no curse a
quz e ubmeteram.

t 32 43 vagas de extranumerario decorrentes do
aproveitamento de seus ocupantes em cargo de Ser-
vente nao serde préenchidas (Lei n° 1.814, de 14
de fevereiro de 1932, §%),

CAYE 62 E° criada. a funcio gratificada de Chefe
de Segdo de Taquigrafia, simbolo FG-2, a ser ccupa-
da, d~» preferéncia, por funcionario. da. classe mais
elevada da respectwa carreira.

Axt, 70 C‘abera. ao Presidente do Tribunal deter-
minar a apostila dos titulos dos atuais funcionarios,
ante a siluajfo degorrente desta lei.

Art. 82 Pica o Poder Executivo autorizade a abrir
a0 Poder Judiciario — Justica Eleitoral — Tribunal
Supericr Eleitoral, o crédito especial de ............
Crs 3.003.600,00 (trés mithdes de cruzeiros),. para
atender, ne correnie exercicio, as despesas resultan-
tes da presente lei.

Art, 9 Esta lei entrara em vigor na data .de.
sua publicagio, revogadas as disposi¢des em contrario.

Sals AfraAnio de Melo Franco, em 21 de maio de
1959. — QOtveira Brito, Relator.

PARECER DA COMISSAO

A Comissdo de Constifuicao ¢ Justiga, em reunigo
de sua Turma “A”, realizada em 21 de maio de 19539,
examinande o Projeto n? 174-59, opinou, unanime-
mente, e de acdrdo com o parecer do Relator, pela
constitucionslidade da proposiciio, e, no mérito, pela
aprovacao do substitutive apresentado pelo Relator.
Bstiverawn presentes os Srs. deputados Arruda Ca-
mara --- no exercicio da presidéncia, Oliveira Brito
— Relator, Pedro Aleixo, Jodc Mendese, Bilac Pinto,
Ferro Costa, Carlos Gomes, Paulo Lauro, Mocacyr
Azevedo e Barbosa Lima.

Sala Afrdnic de Melo Franco, 21 de maio de
1959. -~ Arrude Camara, no- exercicio da presldencm
— Qliveira Brito, Relator.
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COMISSADO DE FINANCAS
PARECER DD RELATOR
' Relatdrio

1. O Egrégio Tribunal Superior Eleltora.l com
a Mensagem n? 126-59, de 31 de marco ultimo, que
se transforimou no Projeto 174-59, pleiteia a altera-
¢do do Quadro do Pesscal de sua Secretaria.

A proposta estd justificada na indicajio do Mi-
nistro Vieira Braga e visa a elevar de¢ “L” para “O"
o padrio Ge almoxarife e criar os cargos isplados de
Coordenador das Instrugdes, padrio “M’’, Protoco-
lista, padriao “L', Auxiliar de Portfaria, padrio “L",
Servenie (seis), padido “H”, € 15 (quinze) ongos na
glasse inicial da earreira de Auxiliar Judiciério.

2. A Comissfo de Justiga opineu, unanimemente,
peia constitucionalidade da proposigdo, e, no mérita,
pela aprovacdo do substitutive apresentado pelo Re-
lator, o nobre Deputado Oliveira Brito.

De aciordo com o substitutivo em gquestio é cria-
do mais um carge, ¢ de Coordenador-Auxiliar das
Instrucdes, padrio “N", elevado, em conseqiiéncia,
para pachao «“0"” o de ‘Coordenador das Instrucoes,
sendo criada, uma Funcio CGratificada, simbolo FG-2,
de Chefe de Secdo da Taquigrafia,

N¢ tocante ao aproveitamento dos funclonérios
requisilados, ora em servico na Secretaria do Tri-
bunal Suparior Eleitoral, na classe inicial da carreira
de Auxiliar Judiciario, estab:lece o spbstitutivo aue
“ga0 dispensados do concurse a que se refere o in-
clzo a déste ariigo, os funcionarios requisite:des ha
mais de 1 (um) ano, jai efetives, mediante concurso
de @rovas realizado peranme outro 6rgao da Justigh
‘Ereitocral, ou da Administracho Publica. .

PARECER |

3. ©s funciondrios do Tribunal Superior Eleito-
ral sfo uns verdadeiros parias, no cqnjunto de todo
o funcionalismo dos Tribunais Superiores.

Examinando o presente Projefo e compatando a
situacio désses funciondrios, com a dos demais Tri-
bunais Superiores, verificamas a situacio de inferio-
ridads a que — por motivos que nio interessa apu-
rar, fidaram relegados.

Desde 1948, ha 11 (onze) anos porfanto, os fun-
clonérios do Supremo Tribunal Federal gozam os
masmos direitos e vantagens assegurados aos funcio-
nérics da 'Camara dos Deputados (Lei n® 264 de
25 de fevereiro de 1948).

Em 1051 (Lei no 1.441, de 24 de setembro de
1351) ©s mesmos direitos e vantagens foram assegu-
rados aos funcionarios do Tribunal Federal de Re-
Cursos. !

Logo 42 seguir em 1952 (Lei n® } idéntica
sitnacdao foi garamtida aos funcionérios do Superior
Tribunal Militar,

Vale a penha transcrever neste passo topicos do
parecer desta Comissio de Financas, a respeito do
Projeto em que fol soliciteda a equiparagfo dos fun-
cionisrios do Superior Tribunal Militar aos do Su-
premo Tribunal, parecer ésse de autoria do nhobre
Deputado Jodo Agripino, e aprovado sem discre-
pancia de votos:

2. Os direites e vantagens ora pleiteados para
os funcionarios da Secretaria do Superior Tribunal
Militar sioa todos os que tenham ou venham a ter
os das Secretarias da Camara dos Deputados e Se-
nadn Federal. Eles ja foram concedidos aos funcio-
nirios da Secretaria do Supremo; entre todos os do
Judiciario, entendeu-se que os funciocnarios de sua
Secrelaria estivessem equiparados aps da Camara e
Senado que servem ao outro Poder o Legislativo. Essa
equiparacdo era sem divida, muito justa, e de certo
modo devida, pésto que ela ja existira até 1937.

3. Entendeu, porém, de pleitear a mesma equi-
paragdo o Tribunal Federal de Recursos, Era uma
Corte gue importawy em uwm  desmembramento do
Supremo. A éles estavam confiadas as causas da
Uniao que antes seriam julgadas pelo Supremo.

O Legislative julgou por bem afender e disso
resultou & Lei nimero 1.441 sancionada pelo Sr. Pre-
sidenie da Republica,

Com ¢gsse precedente chega-nos agora, o pedido
do Superior Militar. Ndo terdardo porém a vir o8
epeluos do Superior Eleitoral e Superior do Trabalho.

Na verdads, sdo, todos éles a nltima instancia na jus-

tica que representam. Estdo em igualdede de condi-
coes. (Grifos nossos).

Ndo ¢ possivel pensar em atender ¢ um e @ outro
ndo, (Grifos nossos).

4. Oz lideres Gustavo Capanema e Brochado da
Rocha, do PSD e PTB, em discursos proferidos na
sessdc de 12 ‘de dezembro de 1851 ¢ publicados no
“Didrio do Congresso” do dia seguinte, deram, por
antecipa¢io o seu apoic ao pedido gue,. no sentido
dagueia equiparagdo, fosse feito pelo Superior Mi-
litar.

Também nds consideramos n:erecida a equipara-
¢do, Que todos 0s Superiores estejam como o Supre-
mo e o Tribunal de Recursos no mesmo nivel de ven-
cimenios e vantagens outras entre os funciondrios
gue servem nas suas Seecretarias. Deixamos, porém,,
certo yue essa eguiparacdp vigorard a partir da vi-
géucia da lei. Nunca de modo a se poder inferpre-
tar que tenha vigéncia desde o tempo em que os fun-
clendrios do Supremo receberam aguelas vanta.gens,
ou seja, 1947 (grifos nossos) -

5. Opinamos, assim p- |10 atendimento go p=d1do
e coferecermos O Seglinte substitutive:

{Parecer da Comissio de Pinancas de 7-5-52 ao
Projeto numero 1.934-52),

Subscrevemos  inftegralmente as comsideragSes
acima tranzeritas, aduzindo que, apesar de tarde, tan-
tos 580 os anos decorridos esta € a oporfunidade de
se fazer justiga aos funcionidrios que ainda nic me-
receram tratamento idéntico aos dos demais Tribu-
nais Superiores e aos do Congresso.

6. Assim, e apés minucioso exame da situacio
de cada cargo somos pela aprovagio do substitutivo
ANexo,

a) Direlores de Servico — nos demais Tribunais
Supcrioras os Diretores que exercem a mesma fun-
cio dos atuais Diretores de Servico do Tribunal Su-
pericr Eleitoral ccupam cargos isclados de provimen-
to efztivo, simbolo P-J-1. Propomos, em consequén-
cia, ésse mesmo simbolo para os do Tribunal Supe-
rior Eleitoral dando-se¢ porém a denominacio de Vi-
ce-Diretor Geral ao atual Diretor Administrative e
Sub-Secretirio do Diretor Judicidrio ao qual com-
pete substituir o Diretor-Geral nas suas fungdes de
Secretdrio do Tribunal.

b) Auditor Fiscal — Trata-se de cargo que, des-
dz a sua criacdo sempre fol equiparado, em relagio
nos vencimentos ap dos demais Direfores de Servigo.
Deve, portanto, ser clasisficado como PJ-1.

¢) Assessor Administrativo — Sio dois cargos,
com vencimentos idénticos. Um déles porém equivale
ao de Secretario da iPresidéncia. Pronomes que figque
matitida 3 denominacio em relacdo a apenas um
dos cargos gque .ficard em situacio idéntica & dos
Chefes de Sec¢iio, alterando-se¢ a denominacio do pri-
meiro déles para Secretrio da Presidéncia, sim-
belo BJ-1.

d) Che]’es de Se¢do -— Os cargos de direcio e
cheiia so exercidos em carater efetivo em todos os
Tribunais Superiores e, ainda, no Tribunal Regional
de S4o Paule, Nio € possivel que apenas os que exer-
cern tais funcbes no Tribunal Eleitoral continuem na
situagdo ntual.

Nos demais Tribunais Superiores o5 Chefes de
Segdo ora sdo designados como chefes, ora como Di-
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retores de Senvico, sempre, porém, classificaidos no
simbolo PJ-2. Propomos ésdy mesmo sSimbolo para
os Chefes de Secdo do Tribunal Superior Eleitoral,
mantida a denominagdo, uma vez que nio se con-
fundem tais cargos com . os dos Diretores.

e) Reaator Principal — <Cargo equivalente ao
de Redator Chefe, deve ser clasisficado no simbolo
PJ-4, Qs demails redatores, exercende funcdes idén-
ticas, passam para o simbolo PJ-6.

1)  Bidliotecdrio e Bibliotecgrio Auriliar — Pas-
sam para o5 simbolos PJ-6 e PJ-7, mantendo o moes-
10 nivelamento dos cargos idénticos existentes do
Tribunal Pederal de Recursos.

gy Zelagor — PJ-6, — como no Senado, onde
é exercido sob a denominacio de Adminisftrador do
#dificio.

h)y Contador, Protocolista e Porteirc — Devem
ser ciassificados, todos. como PJ-6, tendo em vista a
situacao dos cargos idénticos nos demais Tribunais
Superiores.

O cargo auxiliar, por sua vez — de Protocolista
Auxiitiar passa para o padrioc “0O".

i} Almozarife e Almorarife-Aurxilizr — Elefri-
‘eisia e Lletricista-Auriliar — Fixamos o simbolo ...
PJ-7 e “0’, respectivamente, para os dois primeiros
a 90" ¢ “NY, para os dois 1ltimoes, tomando como
ponto de referéncia o padrio de vencimentos do Ele~
tricista. do Supremo Tribunal Federal

7} Qficial Judicidrio — A carreira foi colocada
na mesma situatio que a do Supremo Tribunal Fe-
deral ¢ Trihunal Federal de Recursos, isto & de “M
a PJ-6

Para o3 demais cargos subalternos foi fixado o
padiio “N”, para os Ajudantes de Porteiro, ¢ “M"”
para os demais.

Finalmente, asseguramos aos funciondrios gue
exercem funcges de diregdo, as mesmas gratificacoes
de representaciio a4 gque fazem jus os da Camara dos
Depuiados & Senado Federal. As razbes e a justifi-
cativa sio concessio aos nltimos.

Este ¢ nosso parecer, salvo melhor juizo.

. Sala Régo Barros, em 8§ de abril de 1980, -—
Clemens Sdampaio, Relator.

PARECER DA COMISSAOD

A Comissdo de Finangas em sua 2% reunifio ex-
tracrdingria, realizada em § de abril de 1960, pre-
sentes 05 Senhores César Prieto — Presidente —
Wilson (Calmon, Expedito Machado, Jofio Abdallz,
Humberto Lucena, Coutinho Cavalcanti, Launentino
Pereira, Hermogehes Prinecipe, Lw‘z Brongado, Pe-
reira da Silva, Mario Tamborindeguy, Hélip Cabal,
Jayme Araidjo, Rubens Rangel, Mario Gomes, Salva-
dor Losacco. opina por unanimidade, de acérdo com
o parecer do relator, Deputado Clemens Sampaio,
pela aprovacio do Subst.ltutlvo anexo pelo mesmo
apresentado ao Projeto he 174-58, adotando-o.

Sala Régo Barros, 3 de abril de 1960. — César
Prieio, Presidente. — Clemens Sampaio, Relator,

SUBSTITUTIVO AOQO PROJETO N° 174-3%

Alierq. 0 Quadro da Secretaria do Tribu-
nal Superior Eleitoral, e dd outras providéncias.

G Congresso Nacional decreta:

Art. 1° — O Quadro da Secretaria do Tribunal
Superior Eleitoral, criado pela Lei n® 486, de 14 de
novembre de 1948, e modificado pelas Leis ns. 867,
de 15 de outubro de 1949, 1814, de 14 de fevereiro de
1953, 2.488, de 16 de maio de 1955, e 3.480 de 65 de
dezembro de 1958, fica alterado na forma do dis-
rosto na presente lei.

Art, 29 — Bstende-se aos funcionarios da Secre-
taria do Tribunal Superior Eleitoral, o disposto no
altigo 1¢ da Lei n¢ 284, de 25 de fevereiro de 1948,

Paragrafo unico. O aumento de vencimentos sers
pago a contar da vigéncla da presente lei e de acdrdo
com as classificagdes constantes da tabela anexa.

Art. 39 — BSdo criados os seguintes cargos ise-
lados de provimento efetivo: 9 (nove) Chefes de Se-
¢io simboio PJ-2; 1 (um) Protocolista padrio PJ-6
2 5 (cinco) Auxiliares de Portaria, padrdo M.

Art. 4? — A carreira de Oficial Judicidrio, com
a criacdo de mais 11 cargos ficars com a estrutura
consiante da tabela anexa.

Art, 3% — No primeire provimento dos cargos ora
criados observar-se-8o as seguintes neormas: -

2) o primeiro dos cargos de 'Chefe de Secio serd
Teito com -0 aproveitamente dos funcionaries que
véem exercendo essas funcoes e, na Secio de Tagui-
grafia pelo funcionirio de padrio mais elevado;

b) a inclusfo dos Oficiails Judiciaries, nas no-
vas classes da carreira, obedeceri ao escalonamento
atuzl do Quadro e & colocagdo dos funcionarios, por
antiguidade, dentro de cada classe;

¢) as vagas resultantes da nomeagio de Ofi-
cials Judiciarios para outros cargos serao providas
por nomesacio de ocupantes das classes inferiores,
dispznsada a exigénecia do intersticio, até a normali-
sagdo da catreira.

d) terdio prioridade, no provimento das vagas.
da classe inicial da carreira de Oficial Judiciario, os
funcicnarios requisitados hé mais de 1 {(um) ano,
desde que sejam aprovados em concurso de provas:

e) serdo aproveitados, nos cargos de Auxiliar
de Portaria criados pela presente lei, os extranume-
ririos, ainda existentes e o funcionario requisitado
gque exerce atualmente a respectiva funcho;

f} o3 atuais Diretores de Servigo passam &
soupar os cargos de Sub-Secretario e Vice-Diretor-
Geral;

g) passam @ exercer o cargo de Motorista os
atuais Ajudantes de Motorista;

Ny o cargo de Secretério da Pres1denc)a seri
exercido pelo atual Assessor que ja vem desempe-
nhando essa fungdo;

i) os demais cargos isolados serio preenchldos
livremente pelo Presidente, com a a.provag:a.o do Tri-
bunal.

§ 19 — S&o0 dispensados do concurso a gue se re-
fere o Inciso “D” déste artigo os funciondrios re-
quisitados hi mais de um ano j4 efetivos mediante
coneurso de provas realizado perante outro oérgio
da Justica Elietoral, ou da Administracio Piliblica.

§ 29 — Na classificaglo dos funciondrios referi-
tios no paragrafo anterior, levar-se-o em conta o
tempo da servigo na carreira e a classificatio no
concurse a que se submeterem.

§ 3¢ — As vagas de extranumerério decorrenfe
do aproveilaments de¢ seus ocupantes na carreira de
Auxiliar de Portaria nio serfo preenchidas (Lel
n? 1.314, de 14 de fevereiro de 1953 — art. 89.

Art, 6 — Sio extintas 8 (oito) Puncbes Grati-
licadas do Chefe de Segdo FG-3.

Art. 7* — SAo extinftos, quando vagarem os se-
ruintes cargos: 1 (um) Contador, simbolo PJ-§, 1
Zolador, simbolo ®J-7 (Lel n? 3.430, de 5 de dezem--
bro de 1958 — art. 39.

Art. 8¢ — Os Diretores da Secretaria do Tribu-
nal Superior Eleitoral perceberfio a partir da vigén-
cia desta lei, as gratificagdes de representacfo asse-
guradas aos Direfores da Camara dos Deputados e
Senado Paderad,

Art 9?2 — Cabera ao Presidente do Tribunal a.
apostila dos fitulos dos atuais funcionfrios ante a-
situagio decorrente desta lei.

Art, 10 — Fica o Poder Executivoe autorizado a
abrir aoc Poder Judiciario — Justiga BEeitoral — 'Tri-
bunal Superior Eleitoral, o crédito especial de
Cr$ 5.200.00000 (cinco milhées e duzentos mil cru-
zeiros), para despesas resultantes da presente lel.

Art. 11 — Esta lei entratd em vigor na dafa de
sua publicagdo, revogadas as disposiches em contra-
AlO

Sala Régo Barros, 8 de abril de 1960 — César
Prieto, Presidente. — Clemens Sampaio, Relator.

D. C. N. 13-9-60.
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TARELA A QUE SE REFERE ESTA LEI III — Cargos de carreira
I — Cargo isolado de provimento e¢m Comniissdo I 7
1
i o
- | Némero| | Simbolo,
Nizmero! Simbolo, de Cargo ou Carnsira [ Classe ou
de ! Cargo ou GCarreira Classe ou eargos | | Padrio .
CArgos Padrio | ;
| I i J
E % { !
1 | Direlor Geral ................. | -0 6 | Oficial Judicidrio .............. | Pr-6
1 | |
i
| ! 8 Oficial Judieiario .............. | p3-7
I
. 10 Oficial Judiciaric .............. i o
1l — Ceargos isolados de provimenio efelivo 14 6fi‘ci>3£l JRGiCAIio ..., il tipge
i . | ‘
.l 19 | Oficfal Judicidrio .............. | em”
. X 1
Ntmero | Simbolo, 2 | Taquigrado ........eeeeeoi... i PreB
de i Cargo ou Carreira Classe ou AWELALO -+ vmvvrmrveeerees I g
€argos | : IL Padrao 2 Taquigrafo ........eeeeveeen. s |  ea-7T
. |
| | 2 Taguigrafo .....ociieieniiiis | o
1 Sub-Scretario ... toprdl i i
1 | Viu-Diretor Geral ............| Pp3-l I !
1 | Secrctario da Presidéncia ..... |  pr-dh B -
L | Auditor Fleeal Lo.ie....a.. [ P3-1
9 [ Chefe de Se¢o ............... PI=Z :
1 Assessor  Administrative ..., . pI-2 1V — Funcdes gratificadas
1 Redator Principal ............. PI-&
bl Relafor ..o prI-6
1 Bihlotecario ...... ... rJ-6 T |
11 Biblotepdrio Auxiliar .......... PI-7 | |
1 Zielader (%) ps-6 - { b
~mit a1 . Numero ) | -
¢ Contador (%) PI-6 de | Cargo ou Carreira | Stmbola
1 Anjuivisia PI-O cargos | |
1 | Anquivista Auxi o ! i
1 | Almeoxarife ry-7 : i
1 ; Almoxarife Auxiliar ........... “9* ! i
1 0 Profeedista oot PJ-6 | !
1 Protocolista Auxiliar ........... “ot | ) ) |
1 Ponteito .....iiiniii il | PJ-B 1 | Auxillar do Gabinete do Presi-|
1 Elricistia ... i tan | dante L. I FG-T
1. Eletricista Auxdiliar ,........... bR | |
5 Ajudnaniz de Porteiro ......... [ 1 | Auxiliar do Gabinete do Diretor|
4 MICILOTIEDA ... vir i e booem™ | GEIARE L v iereiaiatrrnnaranenns | FG-8
20 Auxiliar de Portarig .......... [ i f
5 Guarda Eleitoral ............... ot i |
2 Agzensorisfa ... | em” :
| (D. C. N., Secio I, de 13-9-60).

LEGISLACAQO

Lei n° 3.810, de 10 de setembro de 1960

Jodifice o art. 1° da Lei n® 3.619 de 26
de agdsto de 1359,

< Presidente da Repiiblica:

Fago saber que o Congresso Nacional de-

‘creis € el sanciono a seguinte Lei:

Art. 19 — O art. 1° da Lei n® 3.619 de 26
de agdsto de 1839, passa o fer g saguinie re-
dacio:

sart. 19 — E o Poder Executivo autorizado

o anrir ao Poder Judicidrio — Justica Eleito-
ral — Tribunal Superior Eleitoral — o crédito

especial de Cr§ 82.000.000,60 (oitenta e dois
milhdes de cruzeiros), para atender a despe-
sas com o alistamento eleitoral, fotografias de
eleiiores e eleiches relativas aos exercicios de
1559 e 18607,
Art. 29 — Esta Lei entrard em vigor na
data de sua publicagio, revogadas as disposi-
¢bes em contrario.
Brasilia, 10 de setembro de 1960; 139° da
Independéncia e 29 da Repliblica.
JUSCELING KUBITSCHEK
Armando Ribeiro Faledo
S. Paes de Almeida.

(D. J. de 21-9-18960).
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NOTICIARIO

CEDULA UNICA NAS ELEICOES DO ESTADO
DA GUANABARA

Sébre o uso da cédula unica nas Eleigdes de ou-
tubro corrente, no Estado da Guanabara, o Ministro
Candido Motta Filho, pronunciou as seguinfes pa-
iavras:

“Jerthor Presidente, gquando aqui, na ultima ses-
540, trouxe minhas duvidas soébre a extensio de nos-
sa competéncia normativa, senti-me constrangido
porque achei interessantissimas as sugesides de Vossa
FExceléncia. B as considerei, além do mais, no piano
que sempre tive a alta autoridade de Vossa Exce-
l2neis como jurista, emérito conhecedor de direita
ptblico e com invejavel conhecimento dos proplemas
da vida politica do pais. Por isso mesmo fui ulem da
meta que tinha em vista, uma vez que, no msu voto,
me referi as conseqiiéncias constitucionais de mode
a levar o Tribunal a reconhecer que quotum nfc exis-
tia para resolvée«la. Quero, por isso, esclarecer @ mi-
nha opinido sébre o assunte e modificar o meu voto
quanto & wotagio s=fbre a constitucicnalideide.

Disse, e agora repito que sempre fui parlidarie
da cédula Unica e hunca lhe pus gualguer restrigio
constitucional. Ha mais de cinco anos, se nAc me
engano a pedide do ilustre deputado Ulysses Guima-
raes, dei um parecer nesse sentido. Portanto, uma
lei que agora estende as eleigdes para o Estado da
Guanabera a cédula Unica, dete venia, para mim,
nada contém de inconstitucional. As minhas obje-
¢oes portanto, com o devido respeito, se restringiram
4 extensdo das instrugbes que poderiam transformar
a8 lei numa delegacio de poderes. Fui vencido e de-
bito a minha opinido & conta da minha velha cen-
vicgdo de que, em pais de direito escrito, 50 em caso
de auséncia ol lacuna legislativa é que o juiz pode
suprir a falha do legislador.

Tinha encarado o caso sob dois aspectos: um
cohstitucional e outrp politico, No primeiro, pare-
ceu-me gque existindo leis claras todas celas obede-
cendo a uma sistemética, que fazem do nome do
candidate na cédula uma expressioc segura da iden-
tificagdo e da objetivacio da vontade eleitoral, nio
podia éss¢ critéric ser modificado por simnles ins-
trugio da Justica Eleitoral.

No segundo compreendi fratar-se de wna subs-
tituicAo capaz de trazer consegiiéncias que o lexis-
lador néa teve em mira e com isso famwr cair par
sdbre a Justiga Eleitoral aquilo gue ela também ndo
teve em mira alcangar. Nesse caso, ela, substituin-
do-se ao legislador, estaris assumindo uma arave res-
pensabilidade de conseqiténeias imprevisiveis,

Realmente, o Cddigo Eleitoral, em seu eapitulo
III, quiaedi> regula o representacho proporeiomal, re-
fere-se ao nonie escrito, acontecendo o mesmo no
artigo 55 (eingquenta e cinco), §§ 1° (primeiro}, 2¢
(segundo) e 3°* (ferceiro). Referiu-se ao nome no
-artizo 65 (sessenta e cinco). Por sua vez o artizgo 78
(setenta e o0ito) exige o nome do candidato, pres-
crevendo, verbis: “A designagdo da eleicdo, a legen-
da do partide e o nome do candidato regisirado serao
impressos ou dactilografados, néo podendo a cédula
ter sinals, nem quailsquer outros dizeres, gue possa
identificar o voto. O artigo 102 (ecento e dois), que
trata das nulidades. refere-se também ao ncme e da
como nuias as cédulas que nio preenchereul 03 re-
quisitos ja referidos no artigo 78 (setenta e oito).

Por fim, o artigo 1: (primeiro) da lei 2.582 (dois
mil quinhentos e oitenta e dois), de 30 (trinta) de
aghsto de 1985 (mil novecentos e cinguenta e cinco),
diz que & instituida para as eleicdes de Presidente e
Vice-Presidente da Repiblica, a cédula nica de vo-
tagdo, de acdrde com o molde anexo, contendo o
noone dos candiditos na ondem eronoibgio:s dos res-
ractivos registres. Muibo embora posss a Justica Hel-
toral tragar normas para cumprir 4 lei, naoc pode

contudo ir além, isto é modificar o que ja eonsta.

da lei ou pelo sistema juridico por ela consagrado.

Por certo que a obrigatoriedade do nome na cédula,
diante da quantidade dos partidos, eria uma situa-
¢ao dificil, mas ndp uma situaclo impossivel. 52 hou-
vesse a impossibilidade da lei, ai sim, caberia a Jus-
tica Eleitoral tornar a lei exequivel. Mas, como subs-
tituir a lei por um nimero guando o Coédigo Elei-
toral consigna como nulidade a auséncia do rome?
Nio me é licito num Tribunal de doutos focaiizar o
problema da delegacio de poderes, Ela é vedada ex-
pressamente pelo § 2¢ (paragrafo segundo) do artigo
36 (trinta e seis) da Constituigio e é o quanto basta.

Por isso conclui com Pontes de Miranda gue a
competéncia legislativa da Justica Eleitoral 1nio vail
ap poatp de se transformar numa delegagio de po-
deres. . T 1

Como vé, Senhor Presidente, nio afirmei a in-
constitucionalidade da lei numerc 3.752 (irés mil
seteqpntos e cinguenta e dols). Apenas ocnzui que,
se éste Tribunal di a ela a extensdao que neia hio
descubro em seus térmos, esta no caminho da in-
constitucionalidade. Disse que, antes de decidirmos
tao grave assunto deveriamos ter em conta essas pon-
deracges ¢ fui levado entdo, por achar que a matéria
é de aita relevancia e envolve a responsabilidade
constitucional déste Tribunal, que se deverla deci-
di-la em Tribunal Pleno.

Quero, entretanto, esclarecer meiher meu voto
nesse passo, medificando a sua conclusio, porgue,
meditando mais a fundo sdbre ¢ assunto cheguei &
conclusio de que éste Tribunal realmenie nio tem
agora que apreciar a matéria constitucional, no sen-
tido previsto pela Constituigdeo, porque a lei em anré-
¢o, em seus térmos, nada tem de inconstitucional.
Reswme-se o seu fazer em interpreta-la para o efei-
to de baixar instrugdes, o que nio envolve, de prin-
cipio, a declaracio da constitucicnalidade ou incons-
titfucionalidade. Parece-me, de comégo € parecc-me
ainida que c=oria mais prudente o quorum poy (ra-
tar-se de matéria de tAo graves conseqgiiéncias.

Porém, a tese da apreciacao da constituciona-
lidade, gue tem suas regras e condigbes, realmente
nio estd em jogo. Atribuir ao Tribunal Superior
Eleitoral, como o faz a lei numero 3.752 (trés rail
setecentos e c¢inguents e dois), a compeiéncia para
exepedir instrugdes no sentido de estabelecer os meios
convenientes para assgurar 4 finalidade da cédila
unica é reafirmar um direito constitucional da Jus-
tica Eleitoral ja consagrado em longa jurisprudéneia.
Deve-se ter &m conta a regra que afinma que toda
lei & por presuncio, constitucional, salvo prova em
contrario. Aceito, portanto que a matéria que se dis-
cute é a da competéncia, no plano das instrugdes
gue podem ser baixadas, Susfento entio como con-
seqilénein que a substituicho dos nomes por numeros
vai além do poder normativo déste Tribunal, o que
poderd acarretar alegagio de uma delegagio de po-
deres.

Se o Egrégio Tribunal acha, contra o msu voto,
que tem esoa compirténgia, deixa, para depols, por
conseqiléncia de seu ato, a matéria da apreciacéo
constitucional, que deverj ser provecada ns forma
du lei, pomquz a lei que reclama instrucdes ndo adir-
gou, nem restringin a competéncia nommativa ja
consagrada, Se fir ésse o caminho, acompanho a
malioria, concordando. que com o quorum abual possa
ser & matéria votada., sem entrar nas considieragoss
a0s propositos levantadas pelo Egrégio Ministro Cunha
Meilo, que realmente sdo impressionantes. Mas assim
votando, insisto em dizer que se as instrugées con-
servassem ©s nomes, estaria evitande uma duvida,
em nome e um critérip ja consagrado pelo legis-
iador’’.

& & =%

O Senhor Ministro Presidente, pronunciou as se-

guintes halavras:

“Senhor Ministro 'Cindido Motta Filho, ienho
para mim, que o vobo de Vossa Exceléncla, retifican-
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do ¢ anterior, é perfeitamente cahivel e vem atestar,
mais uma vez, que nads, em nossa ultima sessdoc, ao
cuidarmos das Instrugbes sdbre a cédula dnica para
as eleicdes proporcionais no Hstado da Guanabara,
nie proferimos deciso propriemente dita, Se tal fi-
vesse ocorrido, haveria res judicata. O que houve foi
apenas a tentativa de um entendimento para exe-
cugido de uma lei.

Assim, entendo gue Vossa Exceléncia poderia
contra-meechar, como contma-marchou, no focante 3
suposta necessidade do- full bench,

Indago aos eminentes Senhores Ministros que es-
tiveram pela dispensa do guorum completo, Ministro
Candido Lobo e Ministre Cunha Mellp, se mantém
aeu ponto de vista anterior’,

& ¥

— O Senhor Ministro Candido Lobo. -

“Senhor "Presidente, mantenho meu ponto de
vista anterior de gue nao é necessario o guorum com-
pleto déste Tribunal, para gue baixemos Instrucodes™.

O Senhor Ministro Djalma Tavares da Cunha
Mella,

“Senhor Presidente, mantenho meu ponto de vis-
ta anterior e cada ver mais convencido. E estou cer-
to de que & opiniio do Egrégic Ministro Candido
Motta Filho coineide com a minha, no sentido de
que éste Tribuhal poderi deliberatr, mesmo sobre ma-
téria constitucional, sem a presenca dos sete juizes
que o integranm, bastando, para tanto, maioria abso-
luta, a maloria absoluta de que cogita o artizo 200
(duzentos) da Constituicdo, ficando de nenhum va-
lor, sem qualquer virtude operante, quanto haja feito
em contrario o legislador comum. Esse legislador nio
padia de modo algum, jir aldém do que o eJtajb.,,lte«_'qdo
no texto constitucional,

LI

© Senhor Ministro Presidente,

“Trés Senhores Ministros, contra dois, entendem
que podemos baixar instrugbes para disciplinar a cé-
dula tnica destinadas as eleigdes proporcicnais no
Bstado da Guanabara, Precisamente o5 dois DMinis-
tros que eu. havia designade para membros da Co-
missio elaboradora dessas Instrugfes 580 0S que se
manifestaram contrarios a regulamentagio que nos
atribuiu a lei 3.752 (irés mil setecenios e cinguenta
e dois). A niaioria entendeu, que, desde gue assegu-
rada a finalidade da cédula tinica, o modus faciend:
desta pode ser disciplinade pele-Tribunal, cuja fun-
¢i0 normativa decorre da lei eleitoral e da prépria
constituicio, Ainda que, ha dita cédula, se substi-
tuam os nomes dos candidatos por mimeros quz lhes
correspondam, de acordo com ¢ Tespectivo rezistro,
nao se estd violando dispositives do Coddigo Eleitoral
sahre votacdo ou apuragio.

Tsto pdsto, resolvo substituir oz membros da Co-
missie pelos Senhores Ministros Candido Lébo e Il-
defonso Mascarenhas, que estudario qual deve ser
o tipo de cédula iinica em questio: se aquéle gue ji
fol objeto de cogitacho nossa, apds reciprocas suges-
toes ou s¢ o modélo que nos foi trazido pelo ilustre
deputado Menezes Cortes, que julga possivel a men-
c¢do, na cédula, dos nomes de todos os candidatos,
ainda gue éstes posmam atingir ¢ nimero de 480.

Enfim: a Comissao tem ampla atribuicio para
propor o que foér conveniente. Peco, entretanto, aos
Senhores Ministros ora designados a malor brevi-
dade possivel neste trabalho, dada a urgénecia da ex-
pedi¢ido de Instrucoes’.

s » &

O Senhor Ministro Plinia de Freitas Travas-
sos: “Senthor Presidente, pego a palavra para um
esclarecimento. Pecop a Vossa Exceléncia mandar que
fique consignado que astou de pleno acoérdo com a
declaracao feita pelo nobre Senhor Ministro Céin-
dido Motta Pilho, no inicio da sessdo. Meu pensa~-

mento, quando acompanhel Sua Exceléncia, nce voio
que proferin, na sessdo anterior, sébre a maneira
mais recomendavel de se fazer a cédula Unica, para
a eleicAo de deputados, 4 Assembléia Constituinte,
no Estado da Guanabara, a se realizar em trés de
outubre préximo, meu pensamento nio foi no sen-
tido de jubzar iniconstitucional éste ou equéle proce-
dimento, porque nao estavamos proferindo uma de-
cisdo. Meu objetive foi dizer que temia que a altera-
¢io do critério gue, alidas, me parecia ¢ melhor, pu-
dessg, de futuro, trazer consegiiéncias relativas a
inconstitucionalidade das Instrucdes. Foi nesse sen-
tido que votei.

Vossa Exceléncia Senhor Presidente, reuniu o Tri-
bunal Superior Eleitoral, propriamente para se ma-
nifestar sobre as Instrucbes. Nio fol trazido pro-
cesso algum a julgamento déste Tribunal, Ndo ha-
via, portanto, como, declarar inconstitucional lei al-
guma. Assim, as consideracdes feitas pelo ilustre Se-
nhor Ministre Candido Motta Filho esciarece ¢ pen-
samento de Sua Exceléncia e o meu. Outro ndo foi

-0 mel objetivo. Quanto ao malils, Veossa Exceléneia
hem expressou a opinidc dos que entenderam que
devia constar o numero e nioc 0 nome na cédula Gni-
ca, nas préximas eleicbes, no Estado da Guanabara.
QRuando opinei, nio fol no sentido de nio reconhe-
cer o grande mérito da proposta de Vossa Excelén-
cia, com a colaboragio de nosso ilustre Direlor-Ge-
ral, no sentide de se confeccionar a cédula Gnica
com nimsres ad invés de nomes, com ss cautelas
indicadas. Era isso, Senhor Presidente, o que que-
ria rselarecer’’.

* 3 &

MINISTRQO NELSON HUNGRIA
HOMENAGEM DA MUNICIPALIDADE
PAULISTANA

- Fol agraciado pela Cimava Mumicipal d= Sio
Paulo, com o titulo de cidaddo paulisiano, o Exmeo.
Sr. Ministro Nelson Hungmia, Presidemite désta Tri-
bumal,

Referindo-se a0 ato. 0 Ministro Cunha Melo, o3
demais membros do Tribunal, o Dr. Procurador Ge-
ral Hleitoral e o representante dos Partidaos Pelitivos,
pronunciaram, em scssdo de 8 de setembro, as se-
guintes palavnas:

“Semhor Progidente, paulistas de mageumento ha

myithoes. Pavlistas de nmgracao cemténas de miltha-

res. Paulistas de eleicao, porém poucss, muito pou-
co3. O povo de Piratiminga, &.mhbr Presidente, nio
egpaihn aos ventos o3 atributos de sua cidadamia,
nao prodigaliza néage terreno. Closo, valdose de suas
grandes comquistas em todos os terrenos das reali-
zaches materials e dcs awvangos espirituais, s con-
cade hom|:mngens, homrarias, distingdes, exocepcional-
mente.

F a Vossg Exczléncia, Semhor Presidente, & hon-
raria que a Cambra Munidgipal de Sao Paulo Ihe aca-
ba de prestar, com muita justeza, honrvara que ihe
coube oo wma luva, € {ambém uma honiarfy quase
inusitalda. O grangy Estna-do cuja lavoura canavieira
¢ g malor lavoura permanente do mumdo. motive dz2
orgulho, de jactancia do trabalho americanc e d‘a
irabalho brasileire, o gramnde povoe cujas fabricas r
presentam também uma etapa gramdxosa. na m}amha
da civiizacdo, é também um povoe de espinitualidade
:-n.,omparémeﬂ de um valor civico o mais pujamve.
B ésse povo ndo tem jacebinismeo, Senher Presidente!
Para o hemem de Sab Paulo, o brasileiro t2m valor,
merece laureis, adminacio, amparo, acothida, hospi-
falidade, haja ou nao nascido em Sio Pavio. Basta
quiy seja &le um coaldor de valores. umiy alfa ex-
pressac da culiura nacional, como WVorca Exzeléncia
tamto e tanio se tem mqstr:ado aos olhos de totlos.

O povo de Sac Paulo, cdoncedendo-the o cida-
dania paulistana, refetiu a admiragao de cwa moci-
dixde, da mecidade pauligta, da juventude de Sao
Paulo, qitry vé em Vossa Exceléncia, aphawidz e ad-
mira em Vos;.a. Exceléncia o grande ‘mestre da cién-
cia penal. O fildsclo do divelto, o juiz impertérrilo,
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o publicista renomiido, ¢ hemem de virtudes precla-
ras, o criador de valores. Foi por isso, Senhor Pre-
sidenty, gue os paulistas se lembraram de demons-
trar a Vossa Exceléncio, da folma mais positiva, gue
tém a Vossa Exceléncia como paulista, pela admi-
Tagi0, pela coracgdo, por tude aquite gue eleva o
cardtér humano.

O Tribunal Superior Eleitoral, mais uma vez, e
sente dignificado em ter na sun Presidéncia urmna
expressdp dessa alia cultura que, por toda parte
recebe dessas homymagens, désses laureis, dessas. t!E-
monstracies de apréco.

Peco a Vossa Exceiéneia, Senhor Presidente, que
faca comsignar da Ata da sessfio de hoje, déste Tri-
bunal, as minhas congratulacdes com a Prosidéncia
déste Tribunal e com os meus eminentes Ceolegas,
por esta honraria gue Vossa Bxceléncia acaba de
receher’ . .

LI

O Senhor Ministro Candido Motta Filho assim
82 EXPhITEQU:

Semhor Presidenite, nio poderia eu deixar de di-
rigir agora algumss palsvras a Vossa Exceléncia,
mesme depois da brithamte omacao do eminente A=
mistro Dijalma da Cunha Mello, qux inberpretou tao
kem com tenta elogiiéncia e propriedade, os nossos
sentimentos. B que guero modestamente dar mew
testemunho de paulistano, do gque reelmente signi-
fica, para nds g integracao 4o nome de Vossg Exce-
Iéncia ma vida, na cultura da cidade de S&o Paule.

Easa cidade, sempre ciosa dos seus brifhos e do
seu noie, tevie um episodio inesquecivel na swa vida:
foi guando da eleicdo de Amador Bueno para Rei,
honra gque ébe .recusou, dizen'dos que pneferia ser pan-
lidtano a ser Rei.

Nao sei e Vossa Excelénciag prefere ser Rei a
ser pidadao de Sho Paulo, m:cmo porque Vossa Exce-
léncia. & umi, expressio lidima de nossos sentimentos
democrdticos. Estou certo, porém, gque Vossa Exce-
lénicilh, receben de coragdo abertp az homenagem que
nossa cidade prestou a cultura de Vossa Exceléncia,
cultura gue acaba de tA0 bem ser exaltada pele emi-
nente Ministro Djalma da Cunha Mello.

Fu, como cidadio de Sio Paulo, comn cidedio
paulistano qgue conthece bem a vida da cldade, posso
dizer ao Tribunal que uma das maiores manifestn-
c¢oes feibas pela PFaculdade de Direito d» Sio Paulo
fol ao eminente Ministro Nelson Humgria, Nemnhum
miestre de Direifo, estrangsira ou brasileire, nenhum
ipolitieo dos mais eminentes, recebeu a eonsagnacao
que Sua Exceléncia receben na Faculdady de Direita
de S&o Paulo. Foi wm dia festive, wm dia de gloria
para o5 estudantes, para o Corpo Docenie e para ©
Conpo Discente, porgue todos viram em Nelson Hun-
gria o que éle vendadeiramente é: uma das expres-
s0es mais altas, mais eloguentes, miis destemidas da
cultura jurigica.

E' ésdx espirito wiril gue Sido Paulo, descendente
dos Bandeirantes, acima de tudo, aplaude, essa viri-
tidade nha clencm essn a.fumacao de luta que tem
Vossa Exoelénecin pela verdade jurldica e pela cul-
tura nacicnat. E’' por isso, Q:mhor Presidente, que
associo as minhas homenagens as prestadas pelo
eminente Ministro Djalma da Cunha Mello a Vossa
Exceléneia’,

 * 2

O Senhor Mindstro Hugo Auler assim faloit:

“Semthor Presidents, na gualidade de Presidente
do Trnibumnel de Justica do Distrite Federal, guero
trazer, neste momento, as congratulagoes da Corte
die Justica Local, pelas homenagens qui acabam de
ser presfadas a Vvossa Exceléneia, a Vossa Exoelén-
aia, que, a¥m de mestre e amigo, é comoe bem o
disse o doute Senhcr Ministro Candide Mot Fitho,
uma das expressbes mais glorlosas da cultura juri-
dica désse Pais, € nio =6 déste Pals, como especi-
ficamente, do Direfto Pemnl. Vossa Excelénciy deve
ser considerado hoje ume das figuras maximas na
sociedady de todos os povos cultes. Dai a mezio de
ser do meu gesto, trazendo as congratwlacoes do

Tribunal de Jusiipa do Distrito Federal, pela mere-
cida homenagem presiada a Vossa Exesléncia pela
Municipalidad:; de Sao Paulo”.

* £ 3

Também o Senhor Ministro Plindio de Freitas
Travass0s assim se exprimiu:

‘‘Senhor Presidente, permita-me também Vossa
Exceléncia gque me manifeste a resphito da justa
homenagem prestada a Vossa Exceléncia. As pala-
Vias que ouvimos de nossos companheiros de tra-
baiho sdo sufigiemtes pana demonstrar & ufands qua
todos nés sentimcs pela juste honra comcedida a
Viocea Exceléncia pela cidade culta de Sao Paulo,
regonbecendo seus meéritos inconbestiwvels, admirados
por ftodos aguéles que se interessam pela cidéncia do
dgiredto, em cujds rumes Voosa Exceléncln nio tem
caminho a escother, porque tem demomstrado brilho
€ condicio em qualquer das suas manifestagdes, sem-
pre, em geus wolos, om seus livros, enfim, em seus
escritoe, que sfo nuitos.

u‘\.sscm'o-me por jss0, A4s homenagens e 08 mMeus
eminenies Colegas estio prestando a Vossa Exce-
lénigla, pela justa e mepecida honraria recebida na
Cicdade de Sao Paulo™.

LI

O Senhor Ministro Jayme Landim pronunciou
as seguintes palavras:

“Senher Presidenite, pela Classe dos Advogados
gue aqudi me comduzin transitoriamente, s6 nmie resta
associar-me s éste jubile que domina o Tribunal.
E, sem poder aditar nada ao justo perfil tracade
agui pelos eminemdies Colegas, devo apenas dizer que
a9 homenagens gue oS omadores aqui reproduziram
e refrataram =0 dignas <o homenageado’.

L
O Senhor Ministro Amnaride Sampaie Costa:

“Semhor Presidertde, peco s Vossa BExceléncin que
concigne fambém na Ata meu acdrdo pleno com s
manifedtacdes prestadas a Vossa Excelencia, Sou, e
#enhio declarado muitas vézes, um entusiosha da obra
Jurdeca. de Veossa Exceléncia,’ que ¢, zem favor, uma
as mais notdveis, substancicsas e judiclosas de dou-
trina e da cultuma juridics penal bragileiras.

Meus colegas efgotaram, com seu britho, o di-
reifo em que Vossa Exceléncia deve estar situado,
de ser, com roerecimento, cbjeto da cultuacio feita
a sua doyta obra pelo povo paulistano. Essa mani-
flestacio do pove paulisiano € honrosissima, de im-
vulgar valor, mas nido se conscreve somente ao ciclo
do tradicional e gramnde Bstado de Sao Paulo; ela
se alarga mais, N&o reponto elogio em missa de
conpo  presemte, como se diz, ao afirmar que, em
todo © Pais, em t6da a Nacio, o nmome de Voisa
Exceléncis, é tido comip o paradigma da lisura, inte-
ligéncia e britho imbelectual do povo hrasileiro.

Quero gue Vossa Exceléncia assccle estas humnil-
des paiavras as manifestacdes dos eminentes cole-
gas, feitas a Vossa Exceléneia, com justeza, e com
sa.-t._ﬁa,cao panz todos nés. Era o que tinha a dizer:”

% %

O Doubtor Carles Medeiros Siva, Procurador Ge-
ral Eleitoral associou-se as manifestacies:

“Senhor Presidente, em nome do Ministério Pu-
blico Federal, quero aesofiar-me As homenagens que
egtao sendo prestadas a Vossa Excelénein’,

LI 3

O Doutor Jardel Cruz pelos partidos politicos,
assim falow: .

“Senhor Presidente Fgrégio Tribunal, os dele-
gados dos Partidos Po'mcos por meu interméd:o,
vém requerer a Vossa Excelénea que também seia
tramscrita, na - Ata dos trabathos de hoje, a nossa
homenagem a Vossa Exceléncia, que tdo bem repre-
senta © pensamento juridieo nacional.

Daqui, desta tribuna, que tenho a honra de
ocupsar, pela primeita vez, nesta majestosa Brasilia,
de que Vissa Fxceléncia é um dos Hdimos defen-
gones, ambem daqui desta tribuna, cumprimento =
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clidarde d1= S&0 Paulo e seu povo, por ter levado a
asu sedo figurn impoiitia e resolutd désse grandz ma-
gigtrado, gue henra (&0 bem a toga que weste.”’

* &* %

Q Senher Mnistro Nelsom Hu:mwrla. agradecel
com 25 seguwimdes palavias:

“Egtou prefunchmente comovido diente das pala-
wrels oue aenbo de cuvir. Supysha que g2 houwvesse
exauride antecntem, na cepifal de Sao Paul, a mi-
nha dzpicidaide de grelldao.

Rea'ments, fol vma paga, uma recompensa, €0l
& guial janmais podin combar, para os modestos sei-
viees que femho presiadn A cléncia juridica do Bra-
.sdll. A homeregsm que recebi, na Pauleéh, foi real-

mends, desvemiecaderz, Cenlimo urbano do Brasil, que
fr:i afrzveés dcs femrpes, wma cldads lider em tokdios
o3 movimrmitos ved'dnideiramente naciomals; cldzide d=
cade wm @3 plarn r.-_-m 0s bandeirentes, pora ocns-
: & sempre presenfe nas peivin-

dicagles ciwighs i ous nos deu o admiravel
exerrplo cl2 revetia corifra a ausémels da liberdade
cm cerike faces da vida politica nacicmal;. Sfo Paulo,
Contfia infiggmcia marante ns histéria do Braal to-
dios més conblzoemcl, enfemdeu de me adobiar como
fikiz. Cuivi padsivras gu: ne coopoveram até as 1a-
grimas, palavras coano exids gue venho de ouwvir, que
aabo de ouvir nedle recinto, a cujo resmeito fago a
mery corpacdo, uwwo da mesma imagem de que
me utilizei a> agmidzcer a hememagem dos peulis-
tamics, pelavies gue 8 rics de luz, que s esgoam
nuom cmiénte de penimbra, e fazem  visivels o3
argueires, os mimiicieulcs ergueircs perdidcs ne ar.
e diploa que racebi da crpital de Sao Paulo,

&0 o ragebi, pongue tenbo gramde poder de auto-

critiga, comio recompemsa correspondente a4 humils |

Clade deos meus seswigos, 4 humildade e & micdéstia
‘da mimha walia, seado comeo edtimule como imcen~
tive, pama nedobrar meu estérco e fer sempne pre-
sente a nocso exadz e nitidas do dever & cumprir.
'Com ésse diplema, pogsuidor déxe diplcrnp, nas ho-

ras diffee’s, nas cemjunturas prementes a gus estou
emplcmo cofmo Juiz da Suprema Corte do Brasil e
ocan Priesidentle do Tribunal Supiricr Eleftorzl, ésse
diplcmna &erd, peln mim, um rumo, uma orientacho.
uma acyentéiocia muite sérin para que ndo  vanife
um £6 irstante no cumprimento do dever.

No exercicio do meu dargo, ouvi as ralavras tao
amaveis do emirimte Ministro Calma da Cumha
Mglly, 253 padavras domevidizs e comovedoras do ilins-
tre Ministro Candlde Moita, as palavras des emi-
nentles Mimistros Plinio Travassos, Jayme Lamidim e
Samipaio Cooha, ais palaviias do Dowbor Procuradoer
Cleral ¢lx Republica e as palvras do advogado que

slou por 1ltimo, aderinde a estp provia de dimpatia,
que comtine @ considetiar como devida, exelusivi-
meenite, & generosidalide de todos,

Ceatuin dizer que temho sido protegide dos deu-
ses, ponguz, por miais que busque e rebusqlie 1y meu
curriculum vitge, nio enkontro, realmente, — dizo
com téda. a s_mclerud;alde — nao eniconirg, reaﬂmﬂm.te
razées, matives gue justifguem tanfas provas de es-
tima e de epnzgo quiz tenho recebido de msup com-
dzdacs, notadamente esla, que me vem de Séo
Paudo, S50 Peule que é o lider da Federigcio, Sho
Paulo guz ¢ o gmnds BEsfado vanguardeiro, o Es-
tado do qual j§ disce wmia vez: se o brasieincs nio
tivieasean poidido nealizar a proeza gue é€- Sio Pende,
o gravickza que € Sdo Paulo, tema eu wvergenhbha de
.ger brasileiro. Tal a aidmjra{,‘é.‘.o que voto 4 €ssa uhi-
dieide da Fladeracio brssileira. Nenhum de nés, bm-
wmileires dp Norbe, brasileitos do Sul e .do Cemtro,
pode negar essp grande vintude de Sdo Paulo que,
eitnavés de twdes os tempos, fem sido e vanguwarda,
o lnha de frenfz nas conguistas, gquer do progressa
material, quer da evolugdo cultural do Brasil, E o

digo insuspeilamende, perque oou mineiro, tenho a
gloria e a vmtura de cer mineiro; digo, com abso-
luta isencao de 4nimo, que Sio Paule tem side no
rreendo, & no presemie e serd no futuro, a bandeira
aue tados cs bracileircs devem seguir, porque é han-
) ira que pos poderd levar aes nossos destinos de
ctlminag¢so.

Agradikco, poofuimckarfarite  pemhorado, tédas as
ridavnas gue viernzm de ser proounciaidas neshe ne-
cinjo, podendo tildos fioer eertos de que, se néo> as
merego, pelo meu pazcado ou pRlo meu  poesente,
tudo fared para quiz glgum dig posa realmentes me-
necé-lk's, praoa recebd-las de tal modo. que ninguém
mie peady dEmendar por uma repeticio de idelas.
O Serhor Secnstartp fard condfar ¢a Ata de n0ssos
iratizihcls excRs provas Q2 apréco que receki do Twi-
bumzl”,

E I

DESEMBARGADOR HUGO AULER

3U0A FPOSSE NO TRIBUNAL SUPERIOR
ELEITORAL

Designado pelo Tribunal de Justica do Distrito
Federal para representi-io no Triounal Superior
Eleitoral, tomou posse, em sessio de 5 de selembro, o
Desembargador Hugo Auler, gue, ha ccasifio, foi san-~
dadc pelo Sr. Ministro Presidenfe com as seguintes
palavras:,

“Senhores Ministros, € com o maicr prazer que
vejo assentado hoje, entre néds, outros, o Senhor De-
sembargador Hugo :Auler, indicado pele Tribunal
de Justiva de Brasilia, para membro desta Alta Corte
de Justiga FEleitoral. - )

A, minha satisfacdo é dupla — e é, natural-
mente, a de todos nos — porque hoje nio apenas
verificamos que éste Tribunal estd com o seu guorum
completo, com o seu full bench, podendo, nortanto,
fazger face a toda essa rima de recurses, gue oi estio
4 espera désse gquorum completo, mas, também, o
Tribunal de Jusiiga nos manda uma grande figura
de juiz, o Desembargador Huge Auler, cujo saber ju-
ridico, cuja cullura, cujas virtudes de magistrados
sA0 nctdoriamente conhecidas em todo o Brasil.

E’ personalidade gque vira honrar éste Triounal.
Sua Exceléncia ajudar-nos-4 de modo muita deci-
sivo. Nos, doravante, podemos ficar descansadoes, no
tomarmos uma decisio, tendo, para ela, o voto, o
apoio, a aprovacio do eminente Ministro Hugo Auler.
De modo que o Senhor Secretirio fara consignar na
Ata de nossos trabalhos estas minhas palavres de
contentamento, com as quais estou certo, o Tribunal
eslara de pleno acdrdo’.

* X %

O Senhor Minisiro Hugo Auler,
proferiu as seguintes palavras:

“Senhor Presidente, Senhores Ministros, é profun-
damente sensibilizado que agradeco as palavras do
Senhor Presidente, com relagdoc & minha persona-
lidade. Devo, todavia, dizer que¢ me honra, scbremo-
do, vir completar o Excelso Tribunal Superior FElei-
toral. Nesta Cdrte de Justica terei oporfiunidade, mais
uma veg, de aprender, com tedos os Senhores Mi-
nistres, o gue ainda me falta saber. Como fonte de
ensinamento, como oportunidade de colaboragio, Vos-
sas Exceléncias terao em minr aguilo gque sempre
fui — um estudante de Direito que ful e continuo 2
ser até minha morte. Creic que dagqui partirei com
a4 minha pouca cultura mais aprimorada, com o meu
bom senso juridico mais reguintado, porgue outras
Cortes terdo valor igual, mas nunca terfo maior ex-
Pres:islz?}o do que éste Excelso Tribunal Superior Elei-
torai”.

agradecendo,
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