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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

ATA DAS SESSOES

ATA DA 12 SESSAQ, EM 8 DE FEVEREIRO DE 1968
Sessfio Ordinaria

Presidéncia do Senhor Ministro Gongalves de Oli-
veira; compareceu o Senhor Doutor Procurador-Geral
Eleitoral, Déclo Miranda. Secretdrio, substitute, Alcides
Joaquim de Sant’Anna.

As dezessete horas e trinta minutos foi aberta a
sessko, achando-se presentes os Senhores Ministros
Victor Nunes Leal, Cindido Colombo Cerqueira, Hen-
rique Diniz de Andrada, Oscar Saraiva, Amarilio Ben-
jamin, Xavier de Albuquerque.

Fol lida e aprovads a Ata da 77% sessfo de 1967.

EXPEDIENTE

Homenagem a0 Senhor Ministro Xavier de Albu-
querque por sua primeira participacfo como membro
do Tribunal Superior Eleitoral.

JULGAMENTOS

a} Processo numero 3466 — Classe X — Guana-
barg (Rio de Janeiro).

Oficio do Senhor Desembargador-Presidente do
Tribunal Regioha! Eleitoral, encaminhando processo de
desdobramento das 1.2, 5.2, 6.2, 115 123, 182, 195 20°,
21r® ¢ 22.* Zonas Eleitorais, para aprovacio déste Tri-
hungl, :

Relator: Senhor Ministro Amarflio Benjamin,

Depois do voto do relator, pediu vista o Ministro
Henrigue Andrada.

Protocolo n.° 2.078/617.

b) Processo ntimero 3.556 — Classe X — Sdo Paulo
Telegrama do Senhor Desembargador-Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral, solicitando seja apro-
vada a criagho da 221.* Zona-Salto, integrada do Mu-
nicipio-sede e desmembrada da 59.% Zona, Itd.
Relator: Senhor Ministro Qscar Saraiva.
Aprovada a criagio da 221* Zona, Uninime.
Protocolo n.° 98/68. '

¢} Recurso numerc 3.072 — Classe 1V — Minas
Gerais (Abre Campo).

Da decisio do Tribunal Regional Eleitoral que
anulou toda a votacio contida na urna n.° 14.942 da 32
secao, do Munieipio de Caputira, da 2* Zona - Ahre
Campo. Alega o recorrente nao haver motivo de in-
validade, desde que os voios tomados em separado
eram de eleitores de mesma secdo, portanto, podiam
ser computades conjuntamente.

Recorrente: Jofo Lopes Guitaries, Delegado da
Alianca Renovadora Nacional,

Recorridos: Tribunal Regional ];:.'leltoral ¢ Oscar
Lobo Pereira, Delegado de Alianca Renovadora Nacio-
nal.

Relator: Senhor Ministro Victor Nunes Leal.
Néo conhecido. Decisio Unénime,
Protocolo n.° 838,67,
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Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessio as dezoito horas e trinta
minutos. E, para constar, eu, Alcides Joaguim de Sant’
Anna, Secretario do Tribunal, substituto, lavrei a pre-

sente Ata, que val assinada pelo Senhor Ministro-Pre-

sidente e demais membros do Tribunal.

Brasflia, 8 de fevereiro de 1968, — Gongalves de
Qliveira, Presidente — Victor Nunes Leal — Candido
Colombo Cerqueirga — Henrigue Diniz de Andrada —
Oscar Saraiva — Amarilio Benjamin — Xavier de
Albugquerque. .

ATA DA 2.2 SESSAQ, EM 12 DE FEVEREIRO DE 1958
Sessdo Ordinaria

Presidéncia do Senhor Ministro Gongalves de Oli-

veira. Compareceu o Senhor Doutor Procurador-Ge-

ral, Décio Miranda. Secretario, Geraldo da Costa
Menso.

As dezessete horas e trinta minutos feoi aberta a
sesséo, achando-se presentes os Senhores Ministros
Victor Nunes Leal, Candido Colombo Cerqueira, Hen-
rique Diniz de Andrada, Oscar Saraiva e Xavier de Al-
buguerque.

Foi lida e aprovada a Ata da 1% sessdo.

JULGAMENTOS

a} Processo numero 3.5563 — Classe X — Parand
(Curitiba) .

Telegrama do Senhor Desembargador-Presidente
de Tribunal Regional FEleitoral, solicifando seja apro-
vada @ criagdo das 107 Zona — Capanema, desmem-
brada da 83% Zona — Sanip Antdnio do Sudoeste, com-
preendendo os Municipios de Capanema e Pérola do
Qeste; 1082 Zona — Nova Fatima, desmembrada da
998 Zona — Congonhinhasg, compreendendo o Munief-
pio-sede e 1092 Zona — Santa Mariana, desmembrada
da 582 Zona — Bandeirantes, compreendendo o Mu-
nicipio-sede.

Relator: Senhor Ministro Victor Nunes Leal.
Aprovada a criacéo das zonas, Unfnime.
Protocolo n.® 26/68.

- b) Processo numero 3.558 — Classe X — Sdo
Paulo.

Telegrama do Senhor Desembargador-Presidente
do Tribunal Reglona]l Eleitoral, solicitando seja cria-
da a 222 Zona — Diadema, integrada do Municipio-
sede e desmembradsa da 174 Zona — S0 Bernardo
do Campo.

Relator: Senhor Ministro Xavie;‘de Albuguerque.
Aprovada a criagio da 222* Zona. Unnime.
Protocolo n.° 202/68.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessio as dezoito horas. E, para
constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretario do
Tribunal, lavrel a presente Ata, que vai assinada pelo
Senhor Ministro-Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasflia, 13 de fevereiro de 1968. — Gongalves de
Oliveira, Presidente — Victor Nunes Leal — Céndido
Colombo Cerqueira — Henrigue Diniz de Androda —
Oscar Saraiva — Xavier de Albuquerque — Dr, Decw
Miranda, Proc.~-Geral Eleitoral.

ATA DA 3.2 SESSAQ, EM 15 DE FEVEREIRO DE 1968
Sessio Ordinaria

Presidéncia do Senhor Ministro Gongalves de Oli-
veira. Compareceu o Senhor Doutor Procurador-Geral,
Décio Miranda. Secretario, Geraldeo da Costa Manso.

As dezessete horas e trinta minutos foi aberta &
sessdo, achando-se presentes os Senhores Ministros
Victor Nunes Leal, Cindido Colombo Cerqueira, Clau-
dio Lacombe, OScar Saraiva, Amarilio Ben:amm e
Xavier de Albuguergue.

Foi lida e aprovada a Ata da 2% sessio.

JULGAMENTOS

a) Processo numero 3.560 — Classe- X — Bahia
(Salvador).

Destagque de NCr$ 9.800,00 para compra de apa-
relho e acessérios de telex, concedido ad referendum do
Tribunal.

.Relator: Senhor Ministro Candido Colombo Cer-
queira:

Aprovado o destaque.
Protocolo n.® 3.310/67.

Nada mais havendo a tratar, ¢ Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessiio as dezoito horas. E, para
constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretario do
Tribunal, lavrel a presente Ata, que vai assinada pelo
Senhor Ministro-Presidente e demais membros do Tri-
bunal.

Brasilia, 15 de fevereiro de 1968. — Gongcalves de
Oliveira, Presidente — Victor Nunes Leal — Céndido
Colombo Cerqueira — Cldudio Lacombe — Oscar Sa-
raiva — Amarilio Benjamin — Xavier de Albugquergue
— Dr. Décio Miranda, Proc.-Geral Eleitoral.

ATA DA 4.4 SESSAQ, EM 20 DE FEVEREIRO DE 1968
Sessio Ordinaria
Presidéncia do Senhor Ministro Gengcalves de Oli-

veira. Compareceu o Senhor Doutor Procurador-Geral,
Décip Miranda. Secretario, Geraldo da Costa Manso.

As dezessete horas e trinta minutos foi aberta a
sessAo, achando-se presentes os Senhores Ministros
Victor Nunes Leal, Cindido Colombo Cerqueira, Hen-
rigue Diniz de Andrada, Oscar Saraiva, Amarilic Ben-
jamin e Xavier de Albuquerque.

Foi lida e aprovada a Ata da 3* sessdo.
JULGAMENTOS
@) Processo nimero 3466 — Classe X — Guana-
bara (Ric de Janeiro).

Oficio do Senhor Desembargador-Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral, encaminhando processo de
desdobramento das 1.2, 5.2, 62 113, 125 18%, 192, 202,
212 ¢ 222 Zonas Eleitorais, para aprovacio déste Tri-
bunal.

Relator: Senhor Ministro Amarilio Benjamin,

Homologada criacfio de zonas, em parte, nos tér-
mos do voto do Ministro Henrique Andrada, contra os
votos dos Ministros-Relator e Colombo Cerquelra

Protecolo n.e 2 078/67

b) Representacdio numero 2492 -— Classe X —
Maranhdo (Sdo Luig).

Representa o Partido Social Progressmtd contra o
Doutor Rocha Leal, jurista do Tribunal Regional Elei-
toral.

Relator: Senhor Ministro Oscar Saraiva.

Arquivado, nos térmos do voto do relator, Unani-
me, :
Protocolo n.? 2.997/62.

PUBLICAQAQ DE DECISOES

a) Acorddo numero 4227 — Recurso nimeroc
3064 — Classe IV — Minas Gergis (Nanugue).
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Do ac6rdic do Tribunal Regional Eleitoral que
negou provimento ag recurse contra o registro da can-
didatura de Samuel de Souzas Almeida ao cargo de
Prefeito, pela sublegenda da Alianga Renovadora Na-
cional, no Municipio de Nanuque.

Recorrente: Alianca Renovadora Nacional, por seu
Delegado.

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.

Relator: Senhor Ministro Décio Miranda.

N&o conhecido. Decisic uninime.
Ementsa:

Recurso. Déle se ndo conhece, por incabivel,
quando pretende reexame de prova.

Protocolo n.® 688/67.

b) Acérddo mimero 4228 — Recurso de Diploma-
¢do numere 241 — Classe V — Alagoas (Maceid).

Contra & diplomacio de Pdro Timéteo Filho,
eleito suplente de Deputado Estadual pelo Movimento
Democratico Brasilelro, nas eleicGes de 15 de novem-
bro de 1966 — alega o recorrente haver sido infringide
o disposto no artigo 94, numero V, da Lei numero
4737, de 15 de julho de 1966 (Cédigo Eleitoral).

Recorrentes: Areski Freltas, Deputado Estadual.
Recorrido: Pedro Timéteo Filho.
Relator: Senhor Ministro Décio Miranda.

Negou-se provimento, por unénimidade de votos.
Ermenta:

Recurse de diplomacgdo. Nega-se-lhe provi-
mento por ndo tolher ao gizo de direitos politi-
¢0s mera pronincia por crime.

Protocolo n.° 150/67.

¢y Acordido nimero 4.239 — Recurso numero 3.070
Classe IV — Maranhio (Sdo Luis). ’

Da decisao do Tribunal Regional Eleitoral que es-
tendeu aos funcionariocs de sua Secretaria o reajusta-
mento de vencimentos e mais vantagens concedidos
pelo Decreto-Lei niimero 81, de 21 de dezembro de
1966.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral, Diretor
e demais funciondrios da Secretaria.

Relator: Senhor Ministro Décio Miranda.

N&o conhecido. Decisfo un&nime.

Ementa:

Recurso da decisdo que estendeu aos fun-
cionarios do Tribunal Regional Eleitoral do Ma-
ranhio o reajustamento salarial do Decreto-Lei
n.t 81, de 1966.

Nio conhecimento.
Protocolo n® '799/67.

d) Aecdrddo ntimerp 4240 — Recurso nimero 3.074
— Classe IV — Ceard (Fortaleza).

Do acordao do Tribuna]l Regional Eleitoral que
concedeu equiparagio de vencimentos dos funcloni-
rios de sua Secretaria a cargos semelhantes do Tri-
bunal Superior Eleitoral, de acordo com a Lei nimero
§.123, de 28 de setembro de 1966, com restricdo quanto
ao recorrente, enquadrando-o no simbolo PJ-3, ap in-
vés de no simbolo PJ-1.

Recorrente: Peripedes Franklin Maia Chaves, ta-
quigrafo do Tribunal Regional Eleitoral,

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.

Relator: Senhor Ministro Décio Miranda.

Nio conhecido. Decisic unanime.

Ementa:

Pedido de equiparagio de funclonirio de
Tribunal Regiohal com base no artigo 4° da
Leli n.° 5123 — N&o se conhece do recurso, face &
decisdo proferida anteriormente.

Protocolo n.o 884/8%.

e) Acord@o ntimero 4.241 — Recurse nimero 3.076
-~ Classe IV — Santa Cataring (Florianépolis),

Contra acdérdio do Tribunal Regional Eleitoral
que indeferiu requerimento em que Maria da Concei-
cio Ferrarl e Silva Dobes, funcionaria reguisitada,
solicita seu aproveitamento, no cargo de Auxiliar Ju-
diciario daquele Tribunal, de acdrdo com & Lei nf-
mero 4049, de 23 de fevereiro de 1962.

Recorrente: Maria da Conceigio FPerrari e Silva
Dobes, funcionaria publica estadual.

Recorrido; Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Senhor Ministro Décio Miranda,
Nio conhecido. Decisdo unanime,
Ementa:

Funcionaria requisitada. Recurso com base
no artigo 22, II, ¢/c, art. 276, 1, ¢ e b, do Cddigo
Eleitoral, nioc conhecido por incabivel.

Protocolo n.?® 919/67.

§) Acdrddo ntmero 4.242 - Recurso numero 3.087
— Classe IV — Sdo Paulo.

Do acdrdio do Tribunal Regional Eleitoral que
negou provimento a recurso em que Félix Tardio e
outros, ocupanies de cargos isolados, solicitam lhes
seja aplicado o disposto no artigo 4. da Lei numero
5.123, de 28 de setembro de 1966.

Recorrente: Félix Tardio e outros funcionirios do
Tribunal Regional Eleitoral de Sio Paulo.

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Senheor Ministro Décio Miranda.
N&o conhecido. Decisdo unénime.
Ementa:

Recurso de que ndo se conhece, face & in-
constitucionalidade parcial do artigo 4.° da Lei n.°
5.123/66, declarada no Acérdio n.® 4.159 do Tri-
bunal Superior Eleitoral.

Protocolo n° 1.080,/67.

) Acorddo nimero 4243 — Recurso ntimero 3.089
— Classe IV — Sdo Paulo.

Da decisio do Tribunal Regional Eleitorsl que ne-
gou provimento a recurso interposto contra a néo-
aplicacio do artigo 4.° da Lel n» 5.123, de 28 de setem-
bro de 1966, aos funcionirios da sua Secrebarla

Recorrentes: 1) Francisco José Coste e Antdnio
Carlos Andrade Costa. 2) Robert.o Horta de Aratjo
e outros.

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Senhor Ministro Décio Miranda.
Nio conhecido. Decisao unanime,
Ementa:

Pedido de equiparacdo de funcionarios do
Tribunal Regional com base no artigo 4.° da Lei
n.? 5123 — Néo se conhece do recurso, face &
decisfo proferida anteriormente.

Protocolo n.® 1.093/67.

Rh) Acdrddo nimero 4.244 — Recurso nimero 3.095
— Classe I'V — Rio Grande do Norte (Natal).
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Da decisao do Tribunal Regional Eleitoral que au-
torizou que se processasse ao enquadramento dos fun-
cionirios da sua Secretaria.

Recorrente: Procurador Regional Eleitoral.
Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Senhor Ministro Décip Mirahda.
Provido. Decisio unénime.

Ementa:

Enquadramento de funcionarios. Recurso de
Procuradoria Regional a que se da provimento,
face ao Acdrdao namero 4.159 (Rec. n.° 3.043-DF)
do Tribunal Superior Eleitoral.

Protocolo n.® 1.316/67.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessao as dezoito horas e trin-
ta minutos. E, para constar, eu, Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal, lavrei a presente Ata,
gque vai assinada pelo Senhor Ministro-Presidente e
demais membros do Tribunal.

Brasilia, 20 de fevereiro de 1968. — Gongalves de
Qliveira, Presidente — Victor Nunes Leal — Céndido
Colombo Cerqueira — Henrigue Diniz de Andrede —
Oscar Sareiva — Amarilio Benjaomin — Xavier de
Albugquergque — Dr, Décio Miranda, Proc.-Geral Elei-
toral,

ATA DA 52 SESSAO, EM 22 DE FEVEREIRO DE 1368
Sessio Ordinaria
Presidéncia do Senhor Ministro Gongcalves de Oli-

veira. Compareceu o Senhor Doutor Procurador-Geral,
Décio Miranda. Secretario, Geraldo da Costa Manso.

As dezessete horas e trinta minutos fol aberta a
sessfo, achando-se presentes os Senhores Ministros
Victor Nunes Leal, Cindido Colomboe Cerqueira, Hen-
rique Diniz de Andrada, Oscar Saraiva, Amarilio
Benjamin e Xavier de Albuquerque.

Fol lida e aprovada a Ata da 4.2 sessio.

© JULGAMENTOS

a) Recurso numero 3.146 — Classe IV — Paraiba
(Jodo Pessoa).

Da decisio do Tribunal Regional Eleitoral que
deixou de aproveitar o recorrente no cargo de Oficial
Judiciaric PJ-7, do quadro de sua Secretaria,

Recorrente; Francisco Evangelista de Freitas, fun-
cionirio da Secretaria do Tribunal Regional Eleitoral.
Recorrido; Tribunal Regional Eleitoral.

Relator: Senhor Ministro Oscar Saraiva.

Conhecido e provido, nos térmos do voto do Mi-
nistro-Relator, Decisdo uninime. ’

Protocolo n.® 3.068/67.

b) Processo numero 3.426 — Classe X — Sdo Paulo

Offcip do Senhor Desembargador-Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral, solicitando reexame do
decidido pela Resolugio n.© 8,189, déste Tribunal, em re-
lacio ao artige 49 do projeto de alteragdes do quadro
de sua Secretaria.

Relator: Senhor Ministro Oscar Saraiva.

Depois do voto do relator, pediu vista o Ministro
Victor Nunes Leal.

Protocolo n.® 1.000/67.

¢) Processo numero 3.562 — Classe X — Goids
(Goifinia).

Telegrama do Juiz Federal-substituto e Diretor do
foro, em exercicio, consultando se compete ao Juiz

Federal-substituto no exercicio da direcio do féro
substituir no Tribunal Regional Eleitoral, Juiz titu-
lar afastado em virtude de férias regulamentares.

Relator: Senhor Ministro Oscar Saraiva.

Aprovado o voto do relator, que respondeu afirma-
tivamente. Uninime.

Protocolo n.® 298/68.

PUBLICACAQ DE DECISGES

a) Acorddo ntmerg 4.117 — Recurso de Diploma-
¢do numero 246 — Clusse V — Sania Catarine (Florio-
nopolis) .

Da decisio do Tribunal Regional Eleitoral gque ex-
pediu diploma aos candidatos eleitos em 15 de no-
vembro de 1866, pele Estado de Santa Catarina, por
ter havido quebra do principio de representacio pro-
porcional ma distribuicao de sobras na eleicio de
Deputados Federais.

Recorrente: Movimento Democratico Brasileiro e
Laerte Ramos Vieira, candidate a Deputado Federal
pela mesma organizacio.

Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral, Alia.nga.'
Renovadora Nacional e Osmar Dutra, diplomado Depu-
tado Federal.

Relator: Senhor Ministro Henrique Diniz de An-
drada.

O Tribunal comhecen do recurso por unanimi-
dade, e por maioria lhe negou provimento, designado
Relator do acérddo o Senhor Ministro Pedre Chaves.

Ementa:

Sobras.'— Aplicacio do artigo 109 do Cédigo
Eleitoral. ~ E de se negar provimento a recurso,
quando a solugdo dada pelo acordao recorrido fof
a resultante do sistema adotado pela lei vigente.

Protocolo n.® 264/67.

b) Acorddo nimero 4.125 — Recurso numero 2.399
— (Classe IV — Bahia (Feira de Sentana).

Contra o acirdio do Tribunal Regional Eleitoral
que manteve a diplomacao de Joselito Falcio Amorim,
eleito Vereador pela Unido Democratica Nacional nas
eleicoes de T de outubro de 1962 — alega o recorren-
te que o recorrido é inelegivel.

Recorrentes; Humberto Cerqueira Mascarenhas e
Partido Social Democratico.

Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral, Joselito
Falcio Amorim e Unidp Democratica Nacional,

Relator: Senhor Ministro Pedro Chaves.
Prejudicado o recurso, Unénime.
Ementa:

E de se julgar prejudicado recurso referenfe
4. eleicdo anterior a 3 de outubro de 1965, face
4 ResolugAo namero 7.798, do Tribunal.

" Protocolo n.¢ 2.070/63.

¢) Acdrddo m’tfnero 4127 — Recurso numero 2.340
— Classe IV — Behia (Sento Amaro).

Contra o acérddp do Tribunal Regional Eleitoral
que considerou valida a apuracio da 4. Se¢io — Cora-
¢lo de Maria, da 147 Zona, Santo Amaro — alega ©
recorrente que houve incoincidéncia entre o numero
de votanfes e o de sobrecartas encontradas na urna.

Recorrente;  Geraldo Mendes de Oliveira.

Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral, Anténio
Costa Ferreira e Partido Trabalhista Brasileiro,

Relator: Senhor Ministro Pedro Chaves.
Unanimemente, julgado prejudicado o recurso.
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Ementa:

E de se julgar prejudicado recurso referente
& elei¢io anterior a 3 de outubro de 1965, face a
Resolucio numero 7.798, do Tribunal.

Protocolo n.® 928,63,

d) Acorddo ntimero 4.128 — Recurso nimero 2.375
— Classe IV — Bahia (Maragogipe).

Contra decisio do Tribunal Regional Eleitoral que
resolven néo ser necessaria a realizacfio de eleigdes
suplementares no Distrito de Caraipe, no Municipio
Sao Felipe, da 13* Zona — Maragogipe.

Recorrente: Moacyr Gondim Avila,

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Senhor Ministro Pedro Chaves.
Julgado prejudicado, unanimemente.

Ementa:

E de se julgar prejudicado recurso referente
4 eleigio anterior a 3 de outubrg de 1965, face
&4 Resolugdo numero 7.798, do 'I‘r1bu.na1

Protocole n.® 1.532/63.

e) Resolugdo némero 8.117 —  Processo nimero
3.399 — Classe X — Minas Gerais (Belo Horizonte).

Oficio do Senhor Desembargador-Presidente do
Tribunal de Justica, encaminhando lista triplice indi-
cando os nomes dos Doutéres Edgar Quinet de An-
drade, Celso Agricola Bardi e Geraldo Spyer Prates,
em virtude do término, em 29 de marco de 1967, do
primeiro biénio do Doutor Geraldo Spyer Prates, Juiz
efetivo do Tribunal Regional Eleitoral de Minas Ge-
rais.

Relator: Senhor Ministro Pedro Chaves.
Determinado o encaminhamento, unidnimemente,

Ementa:

Aprova o encaminhamento de lista triplice
para preenchimento de vaga de Juiz efetivo do
Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais.

Protocolo n.* 718/67.

) Resolugdo miumero 8123 — Congsulle numero
3.391 — Classe X — Pernambuco (Recife).

Consulta Geraldo Guedes, Deputado Federal pela
Alianga Renovadora Nacicnal, o seguinte: “a) &8s
eleicdes municipais, em Pernambuce, previstas para
novembro do correnie ano, poderao ser realizadas na-
quela date face a0 que dispdem os artigos 16, nimero
I, e 175 da Constituicio Pederal de 24 de janeiro ulti-
mo? b) como se proceder ac cumprimento do prin-
cipio da autonomia municipal, consagrado pela refe-
rida Constitui¢do, se os mandatos dos Prefeitos, Vice-
Prefeltos € Vereadores se extinguirio no préximo dia
15 de novembro, portanto, muito antes do prazo mar-
cado para g realizagio das eleigbes municipais?”.

Relator: Senhor Ministro Pedro Chaves.

Julgaram prejudicada a consulta.
Ementa:

E de se julgar prejudicads & comsulta cuja
matéria j4 estd regulada por Ato Complementar
e Instrugbes baixadas pelo Tribunal.

Protocolo n.® 526/67.

g) Resolugdo nimero 8.23% — Consulta nimero
3.548 — Classe X — Distrito Federal (Braéilia).

Submete o Tribunal Regional Eleitoral & aprecia-
¢do déste Tribunal Superior, consulta sobre a situacio
dos requisitados, em face do Decretc numero §L.776,
de 24 de novembro de 1967, e Lei 5.363, de 30 de no-
vembro de 1967.

Relator: Senhor Ministro  Célio Silva.

Foi deliberado, unénimemente, responder nos se-
guintes térmos:

1y — O Decreto namero 61.776, de 24 de novem-
bro de 1967, ndo se aplica § Justiga Eleitoral; a) por-
que as requisi¢des da Justica Eleitoral sdo reguladas
por normas legais proprias, que nde podem ser modi-
ficadas por norma juridica subordinada; b) porque o
prazo do seu artigo 22, paragrafo Unico, que é o mes-
mo da Lei n.? 4.049/62, ja estd derrogado pelo Coédigo
Eleitoral, 2) Igualmente, nio se aplica & Justica Eleito-~

ral o artigo 6.2 da Lei n° 5363, de 30 de novembro de

1967, gue se refere a “6rgfos do conjunto administra-
tivo do Distrito Federal”.

Ementa:

1) Requisicdo de funciondrio. O Decreto nu-
mero 61,776, de 24 de novembro de 1967, ndo se
aplica & Justiga Eleitoral: a) porque as requisi-
¢Oes da Justica Eleitoral sfo reguladas por nor-
mas legais préprias que hio podem ser modifica-
das por norma juridica subordinada; b) porque
o prazo do seu artigo 22, paragrafo unico, que é o
mesmo da Lei ntimero 4.049/62, ja estd derroga-
do pelo Cédigo Eleitoral.

2} Igualmente, nao se aplica & Justica Elei-
toral o artigo 6.° da Lei numero 5.363, de 30 de
novembro de 1967, que se refere a 6rgdos do con-
junto administrativo do Distrito Federal”.

Protocolo n.° 3.247/67.

Nada mais havendo a tratar, ¢ Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessao as dezoito horas e trinta
minutos. E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso,
Secretario do Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai
assinada pelo Senhor Ministro-Presidente e demais
membros do Tribunal.

Brasilia, 22 de fevereiro de 1967. — Goncalves de
Oliveira, Presidente — Victor Nunes Leal — Céndido
Colombo Cergueira — Henrique Diniz de Andrada —
Oscar Saraiva — Amarilio Benjamin — Xavier de
Albuguergue — Dr, Décio Mirgnda, Proc.-Geral Elei-
toral.

JURISPRUDENCIA

ACORDAO N.° 4117
Recurso de Diplomacio n.® 246 — Classe V —
Santa Catarina (Floriandpolis)

Sobras. — Aplicagdo do art. 109 do Cddigo
Elettoral. — E de se negar provimento a Tecurso,
gquando a solugdo dadg pelo acorddo recorrido
foi a resultante do sistema adotado pela lei vi-
gente.

Vistos ete.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unénimidade de votos, conhecer, e, por maioria de
votos, vencidos os Srs, Ministros Henrique Diniz de
Andrada (Relator) e Colombo Cerqueira, negar pro-
vimento ao recurso da decisio do Tribunal Regional
Eleitoral do Estade de Santa Catarina que expediu
diploma aos candidatos eleitos, por ter havido quebra
do principio de representagio proporcional na distri-
buicdo de sobras para Deputados Federais, uma vez
que a decisfo recorrida adotou o disposto no art, 109
do Cédigo "Eleitoral, na conformidade das notas ta-
quigrificas em apenszo e -que ficam fazendo parte da
decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Distrito Federal, 4  de abril de 1967. — Vicior
Nunes Leal, Presidente — Pedro Chaves, Relator de-
signado — Dr. Osecar Corréa Ping, Procurador-Geral
Eleitoral, Substituto.
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veio depois a proclamar os eleitos, pelo que ©
assunto se encerrou na forma do art. 259 do C.
Eleitoral. Quanto &o mérito, respondem os re-
corridos que fol fielmente obedecida a regra do
art. 109, cuja alteracfio os recorrentes pretendem,

ReLATORIO

O Senhor Ministro Henrique Andrada — O pare-
cer da Douta Procuradoria-Geral esclarece com per-
feicdo a hip&tese dos autos:

“1. O Movimento Democriticc Brasileiro —
MDRB — ¢ Laerte Ramos Vieira recorreram da
expedigio de diplomas, pelo Tribunal Regional
Eleitoral de Santa Catarina, em 10 de janeiro
ultimo, em decorréncia das elei¢oes realizadas em
15 de novembro préximo passado. 2. D4a-se como
amparg do recurso o disposto no Codigo Elei-
toral, art. 262, itens II (errbémea interpretacio
da lei quanto & aplicagio do sistema de repre-
sentacio proporcional) e III (érro na apuragio
quanto & determinacio do quociente eleitoral on
partidario, contagem de votos e classificacio de
candidato, ou a sua contemplagdo sob deter-
minada legenda). 3. Alega-se €m resumo: a) se-
gundo o disposto no art. 109 do Coédigo Eleitoral,
os lugares nfo preenchidos com a aplicegio dos
quocientes partidarios serdo distribuidos medi-
ante divisao do numero de votos validos atribui-
dos a cada partido que representar a maior mé-
dia um dos lugares a preencher, repetindo-se a
operagdo para distribuicio de cada um dos lu-
gares; b) o processo proporcional se estende s
sobras; ¢) elaborado o Cédigo sob o regime de
pluralidade partidaria era natural que a deter-
minacio de repetir-se a operagio estabelecida
no citado art. 109, item I, para a disiribuicio de
cada um dos lugares pela férma expressa no
item II, isto é, repetindo-se a operagio para a
distribuicdo de cada um dos lugares; d) entre-
tanto essa “repetigio de operacio se faz entre
os partidos que ainda nfoc foram beneficiados
com as sobras” por serem éstes os unicos que
ainda nao tém sobras a aproveitar; e) ndo se
repetindo a . operacio com beneficio para a outra
organizagio a ARENA — nfo teria esta con-
quistada com as sobras que obteve (17.346 votos)
o segundo lugar a ser preenchido pelas sobras,
que pertenceria & organizacao recorrente (2.860
votos) ; 1) estaria assim quebrado o principio da
proporcionalidade; g) a conclusdo & quase cor-
reta interpretagio do item II do art. 109 do C.
Eleitoral “é de dque se repete a operacio para a
distribuicio de cada um dos lugares, excluido
o partido j4 beneficiado pelas sobras mediante
a aplicacdo do item I do mesmo art.
109, porque & partir do instante em que recebeu
tais beneficios j4 néo tem mals sobras para apli-
car em seu favor”, 4. O pedido é que seja re-
conhecido a0 MDB “o direitc de ver diplomado
0 sey 49 representante 4 Caimara dos Deputados,
eleito no pleito de 15 de novembro de 1966, que
ocupari a 14% cadeira da representacio catari-
nense, 2% distribuida pelo processo das sobras,
cancelando-se o diploma indevidamente conce-
dide ac 119 representante, pela ordem de vota-
cio da ARENA, uma vez (ue- esta organizacio
somente elegeu 9 Deputados e conseguiu a 102
cadeira, porgue lhe coube a 1.* distribuida pelo
processo das sobras”. 6. Os recorridos, ARENA
e o candidats diplomado, levantam inicialmen-
te a preliminar de inoportunidade do recurso
porque “a fixacio do quoclente eleitoral, dos
quocientes partidarios e a distribuigao das so-
bras é, inicialmente, da competéncia da Comis-
sfio Apuradora, prevista no art. 19 do C. Eleito-
ral” e podia 8 matéria ser objeto de reclama-
cio dentro de prazo certo (art. 200 e seu § 19).
Segunda oportunidade de impugnacio teriam ti-
-do os recorrentes por ocasiio do pronunciamen-
to do’ Tribunal Pleno (art. 202, VII e IX) a0
aprovar & ata-geral da apuracio e finalmente

cujas razdes seriam oportunas na discussio de
um projeto de lei sobre a matéria, 6. Quanto &
preliminar da inoportunidade do recurso, certo
€ que, segundo o disposto no art. 199, & Comis-
sio Apuradora incumbe, no final dos seus tra-
baihos, apresentar ao Tribunal os mepas gerais
da apuragio e um relatério que mencione, entre
outros dados, 0 quociente eleitoral, os quocientes
partidarios e a distribuicio das sobras (§ 59,
VIII, IX e X), podendo os partidos apresentar
suas reclamacdes (art. 200, paragrafo unico); e
certo é também gue o Tribunal se reuniri a se-
guir “para o conhecimento do total dos votos
apurados” (art. 202), sendo lavrada ata de que
constaréo os citados quocientes e os nomes dos
eleitos (o VII e IX), proclamando
entdo os eleitos £ marcando dia para
a expedicdo dos diplomas (§ 1¢). Mas as hipdte-
ses de errdnea interpretacio quanto & aplica-
¢io do sistema de representagéo proporcional e
as demais dos n% III ¢ IV do art, 262 $io espe-
cialmente consideradas para o recurso “contra

. expedicio de diploma”. Outros motivos de recla-

magio ou de impugnacdo das deliberacgbes de
Comissiic Apuradors hem como constantes da
Ata-geral é que deverdo fercosamente ser objeto
de reclamagao ou impugnagéo. Segundo o dis-
posto no invocado art. 259, sio preclusivos os
prazos para interposicic de recurse, salve quan-
do neste se discutir matéria constitucional, Nio
se trata, realmente, de matéria constitucional,
O que arguem os recorrentes € errdnea inter-
pretacio da lei que, por isto mesmo, nio € in-
quinada de inconstitucional. A hipdétese, porém,
nio é propriamente a de recurses nfio interpos-
tos. O art, 199 alude a recursos relativos a deli-
beragdes das Junias (§ 5° n® V) e o art. 200 a
reclamacSes sempre, eniretanto, por motivos di-
versos das hipoteses previstas no art. 262 ao
dispor .a respeito de recursos contra expedicéo
de diploma, Parece, assim, improcedente a ar-
guicio de extemporaneidade do recurso, Quanto
a0 mérito, ¢ que reaimente pretendem os recor-
rentes é a aplicagio do questionado art. 109 do
Coédigo Eleitoral em térmos diversos' do cons-
tante de seu texto. A regra déste artigo deveria

-ser aplicada, a seu ver, com uma restricic que

nela - nio estd. Divide-se ¢ niuimero de lugares
por éle obtido mais um, eabendo ao partido que
apresentar a maior média um dos lugares a
preencher. E, em seguida, “repetir-se-4 a opera-
cao para a distribuicko de cada um dos luga-
res”. Como admitir a interpretegioc que exclua
o partido ou os partidos ja -beneficiados? Ra-
zoes de equidade, de justige, de melhor. atendi-
mento ao principio da proporcionalidade da re-
presentacfo néo justificarn édbviamente a res-
tricio pretendida. O critério, dads proporgao, nio
¢ nem pode ser rigido, absoluto. A legislagdo
antericr dava ac partido que tivesse a maior
sobra todos os lugares nio abrangidos pelo quo-
ciente partidario. Nem por isto foi dada como in-
constitucional. Seu critério foi substituido por
outro, o atual. S0 outra substituicdo do texto
poderia ensejar o critério que os recorrentes
aqui defendem. 8. Em tals condigdes, o parecer &
pele conhecimento do recurso, mas por seu nio
provimento, mantida a diplomag¢io impugna-
da."

E o relatérie,
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Parecer OrAL

O Sr. Procurador-Geral-Substituto, Doutor Oscar
Coréa Pina — Senhor Presidente, Senhores Ministros.
A Procuradoria-Geral mantém o parecer constante dos
autos, no sentido do nao-provimento do recurse. Dis-
poe 0 Cédigo Eleitoral, no art. 109, verbis:

“Os lugares néo preenchidos com a aplicagfo
dos quocientes partidarios serfo distribuides me-
diante a observagfio das seguintes regras: I — divi-
dir-se-4 o numero de votos vilidos atribuidos a
cada partido pelo ntimerp de lugares por Ele
obtido, mais um, eabendo ao partido que apre-
sentar maicr média um dos lugares a preen-
cher; II — repetir-se-4 a operagio para a dis-
tribuicio de cada um dos lugares. § 19 — O pre-
enchimento dos lugares com que cada partido
fér contemplado far-se-4 segundo a ordem de
votacfio nominal dos seus candidatos. § 20 —
56 poderdao concorrer 4 distribuigio dos luga-
res os partidos que tiverem obtido queciente elei-
toral”

Impugna o recorrente o entendimento adotade
pelo ilustre Tribunal Regional, segundo o qual foram
atribuidos 3 Alianca Renovadora Nacional {(ARENA)
os dois lugares de Deputados Federais nio preenchi-
dos com a aplicagio dos quocientes partidarios,

Entende o recorrente gue lhe devia caber a se-
gunda cadeira na Camara dos Deputados, porque, be-
neficiada com a primeira cadeira, a outra Crganiza-
¢fo Partidaria, majoritaria, nédo poderia concorrer ao
preenchimento de outra.

Esta restricfio, todavia, nfio consta da lei,

O ilustre Tribunal Regional de Santa Catarina,
aplicou norma legal, dando-lhe exegese tue teve por
acertada, no sentidc de que ¢ partido ja
contemplado, ja beneficiado com o primeiro lugar,
néo estava excluido da segunda operacio, na qual
entraria com o nimero de seus votos validos, divididos
pelo nimero de iugares por éle obtido, com o acrés-
cime de um.

Decidiu acertadamente a decisfo recorrida, na
exata aplicagio da lei.

Opipo, peis, pelo nio-provimento do recurso.
PrELIMINAR — VOTOS

‘O Semhor Ministro Henrigue Diniz de Andrada
(Relator) — Senhor Presidente, ¢ eminente Deputado
Osmar Dutra citou da tribuna voto que teria proferi-
do, em caso semelhante, onde confessara ser ardoro-
so defensor do instituto da preclusio,

Estou com o Boletim Eleitoral em mios e verifico
que o casp nada tem de semelhante com a egpécie.
Tratava-se de recurso contrg registro de candidato a
Vice-Governsador, manifestamente extemporaneo,

Entendo que o recurso deve ser julgaﬂo de meritis,
como bem demonstra o parecer da douta Procurado-
ria-Geral, Conhego, preliminarmente, do recurso,

O Senhor Ministro Pedro Chaves — Senhor Presi-
dente, também conheg¢o do recurso, como nos térmos
do voto do eminente Ministro-Relator ¢ do parecer
da douta Procuradoria-Geral.

® & a

O Senhor Ministro Amarilio Benjamin — Senhor
Presidente, realmente a preliminar argiiida nic deixa
de ter certa ldgica, uma vez que, no sistema do Cé-
digo, a preclusdo domina todos o5 recursos, em re-
lacfio ao fato do processo eleitoral, sujeito ao ser opos-
to sempre na oportunidade prépria., O Cédigo ao tra-
tar do relatério da Comissio o submete 4 discussio
das partes € também & decisdo do Plenario, conforme
modificacio que a lel basica sofreu posteriormente.

Assim, em verdade, a arpumentagio sustentada
pelo recorrido tem certo sentido.

Do que depreendl, a conclusio é que, segundo o
ponto de vista do recorrente, deveria ter havido, pe-
rante o Tribunal Regional Eleitoral, o pré-questiona-
do ato a respeito de como foi aplicado o sistema
proporcional. No entanto, ndo acolho, também, a preli-
minar. £ que, ao conceder o recwso contra a diplo-
macio e indicar a distribuicio das cadeiras, pelo sis-
tema propotrcional, como um dos fundamentos, ¢ Coé-
digo o féz sem estabelecer qualquer restricio, ou em
outras palavras, sem submeter o cabimento désse re-
curso & decisfo prévia da matéria pelo Tribunal Re-
gional, nem mesmo fazendo remissio ap dispositivo
que a enfrenta noutro lugar.

Por ésses motivos, acompanho ¢ Senhor Ministrg-
Relator.

* % B

O Senhor Ministro Colombo Cerqueira — Senhor
Presidente, estou de acérdo com o eminente Ministro-
Relator,

L I

O Senhor Ministro Déeio Mirande — O Tribunal
tem entendido que o prazo hio corre da proclamacio
dos eleitos, e sim do ato da diplomagBo. Estou de
acdrdo com os votos antecedentes.

L R 4

O Senhor Ministro Oscar Saraiva — Senhor Pre-
sidente, também estou de acérdo com os ilustres votos
que me antecederamn e cobservo, como féz o eminente
Ministro Henrique Andrada, que houve caso anterior-
mente julgado, diverso désse, por ser de inelegibilida-
de pois, neste hipétese, se trata de diplemacao.

MeriTo — VoTtos

O Senhor Ministro Henrigue Andrade — (Relator)
A bancada de Santa Catarina na Cémara dos Depu-
tados € de 14 cadeiras. Dos 787.719 eleitores inscritos
em 1966, votaram 667.117, havendo, assim, uma absten-
cdo de 1531%. O quociente eleitoral de 46.550 resultou
da divisio, por aguéle nimero, da soma dos sufragios
conferidos &4 ARENA e ao MDB com os votos em
branco, ou 436.296 142510 4 72.902.

Em primeirg cilculo {436.296 - 46550 e 142510 -
46.550) verificou-se que a fracio majoritaria alcan-
cara 9 lugares e a minoritaria 3, restando para uma
e outra 17.346 ¢ 2.860. A razdo 3:1 corresponde, com
insignificante diferenga, & das votacbes obtidas ....
(436.296 = 142510 — 3,06...).

Entretanto, as duas vagas de sobra, por inter-
pretagio do art. 109 da Lei n.? 4.937, de 1965, foram
atribuidas 2 ARENA, em virtude de serem os guocien-
tes de 435296 — 10 e 436.296 - 11 superiores ap de
142510 = 4.

Passo, pois, 4 discussio e decisdo.

A ConstituicBio de 46, como a atual, adotava o
principio da representacio proporcional, assim para &
composicio das bancadas, enviando & lei o modo de
realiza-lo (art. 134), como para a integragio das co-
miss0es parlamentares (art. 40 e paragrafo).

O AC-4, que extinguiu os partides e os substituiu
pelas duas entidades disputantes, confirma-o, com
bastanie clareza: “Art. 8.2 — “Q disposto na Canstitui-
¢io, nas leis e nos regimentos das casas legislativas s6-
bre a representacfo proporcional nas Comissdes se apli-
ca &s organizagdes de que trata 8ste Ato.”

O AC-T7, no art. 69, § 4%, prescreveu sobre o assun-
to em considera¢io: “A sobra que couber & Organi-
zagiip serd preenchida com observancia do disposto
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no item 1° do art. 109 da Lei n.° 4.737, de 15 de julho
de 1965, na ordem da votagio nominal das sublegen-
das.”

Referiu-se & sobra no singular e deixou a impres-
540 de que a operacao respectiva devia ser uma Unica,
a do inciso I do art. 10,

Por outro lado, o Regimento da Cimara dos Depu-
tados, de 1965, € ainda mais vago, pois fixa um crité-
rio meramente politico, para a constituicio das Co-
missbes:

“Art. 28 — As Comissdes Permanentes organizar-
se-Zo dividindo-se o nimero de membros da Ca-
mara pelo nimero de membros de cada Comis-
sdo e o numera de Deputados de cada partido
pelo quociente assim obtido. O quociente final
representaria o nimero de membros do partido,
cujos nomes serio indicados pelo respectivo lider.
Paragrafo unico — Os partidos representados
pelo quociente partidario, cujo resto final for,
pelo menos, um gquarto do primeiro quociente,
concorrerio com os demeis partidos ainda nio
representados ho preenchimento das vagas por-
ventura existentes. O preenchimento de tais va-
gas dar-se-4 por acdrdo dos partidos interessa-
dos que, dentro em setenta e duas horas, fario
a indicacio respectiva. Esgotado éste prazo, sem
indicacio, o Presidente procederd 4 designacio.”

O Cédigo Eleitoral, decretado nos térmos do art.
49, eapul, do Ato Institucional n® 1, em regime de plu-
ripartidarismo, poderia ser mais exato e, no entanto, foi
como se vé:

“Art. 109 — Os lugares nio preenchidos com a
aplicacido dos quocientes partiddrios serdo dis-
tribuidos mediante a observacio das seguintes
regras: I — dividir-se-& o nimero de votos va-
lidos atribuidos & cada partido pelo numero de
lugares por éle obtido, mais um, cabendo ao
partido que apresentar a maior média um dos
lugares a preencher; II — repetir-se-a a opera-
¢io para a distribuigio de cada um dos luga-
res. § 1. — O preenchimento dos lugares com que
cada partido f£or contemplado far-se-i segundo
a ordem de votagio nominal dos seus candidatos.
§ 2. — 86 poderao concorrer a distribuicgo dos lu-
gares os partidos gque tiverem obtido quociente
eleitoral.”

Como no inciso nio esta dito que o partido con-
templado era posto hors concours, repetiu-se a ope-
racdo € achou-se que, mesmo com o divisor 11, o guo-
ciente da ARENA era maior do gque o do MDB
(142510 -4 4), E dal a imputagdo impugnada.

Esta solugio deve ser conirastada com ¢ pro-
prio conceito de proporcionalidade, mediante hipdtese
que bem poderia ter ocorride em Santa Catarina,
Estado de alta politizacio.

Como foi sublinhado, o provimento legal dizia res-
peito a elei¢des a que todos os partidos registrados no
TSE poderiam concorrer, e nio obstante foi literal-
mente seguido no sistema imposto pelo AC-4. E-nos
licitos, pois, raciocinar amplamente com suposigées e
probabilidades para atestar a solu¢ao dada, em face do
equivoco texto que regula a distribui¢do das sobras e
de outras que direta ou indiretamente tratam da ma-
téria, E & o que pretendo fazer: (1) Presuma-se qie,
sem a profunda inovacio, todos os partidos hou-
vessem participado do pleito; gque, para o total de
651.708, viessem parcelas de todos, em quantida-
des consideriveis: oito, sem atingirem o quociente elei-
toral (46550}, somando 134.000; cinco, com votagdo
oscilando enire 47.000 e 50.000; e 14, com 251.708; e,
para arredondamento, os votos em branco. Na primei-
ra conferéncia, a cada um désses cinco seria atribuida
uma cadeira e ao majoritario (). E as quatro de so-

bra, de guem seriam? Deéle, ainda, porque o guociente
do mais votado entre os pequenos (50000 4+ 2) néo
atingiria ao da 1ltima operacao (251.708 - 10), Seria
defensavel essa atribuicio de 9 lugares & uma entida-
de que colhesse apenas 251,703 votos, quando para
obté-los precisaria de 418.950? Onde, a verdade elei-
toral? {(2) Admita-se hipdtese mais grave, ainda em
regime de pluriparfidarismo: 13 partidos, totalizando
450.000 votos, sem nada ganhar, por ndo haver nenhum
déles atingido o quociente de 46550, e s6 um, com
menos de 200.000, a receber as 14 cadeiras!

Estaria na mente do legislador a homologacio de
tal resultado? (3) Prossigo com outra formulagio: queo
problema, fosse o do preenchimento de 15 vagas, com a se-
guinte equacdo em que € nitida a razfo 3 x 1 entre as
votacoes recebidas pelas duas Organizacdes, diminui-
do o quociente eleitoral 43.447: 427260 (ARENA)
81638 (brancos) — 651.708. A primeira partilha daria
mesmo a uma, ¢ {(cadeiras) e 4 outra, 3 (3). E as trés
restantes? Tddas seriam atribuidas, pelo critério ado-
tado, & ARENA, pois 427.560 — 10, 410.560 — 11, 427.560
= 12 dao quocientes superiores ag de 142510 = 4.
Assim, a razfo passaria a 4 x 1, quando a mais elemen-
tar nocdo de proporcionalidade revela gue deveria ficar
na sua expressdo originaria (3 x 1).

(4) Finalmente, o método da reductio ad absur-
dum sugere, ainda, um argumento, gue compromete o
fundamento da decisfio recorrida, que ¢ o da propor-
¢Ao nos restos. Suponha-se que a apuracio desse nisso:
418.950 (ARENA) 4 152.000 (MDE) | 80.758 {brancos)
— 651708, em que 8 organizacic majoritaria nio ti-
vesse um s6 voto de quebra e a minoritiria apresen-
tasse um excesso de 12.350. Vé-se, com espanto, que
acederiam ao partido majoritirio as duas cadeiras de
sobra, embora néo tivesse um s6 voto de guebra por-
que 418950 — 10 (41.895) e 418.950 — 11 (38.086) signi-
ficam mais que 152000 — 4 (38.000). E aquilo em gue
dia a vinculagio do intérprete & expressio literal da
lei,

Com pequenas modificagbes de algarismos, multi-
plicar-se-d0 as conjecturas em gue, mediante racio-
cinio elementar, se revelaria a precariedade da exe-
gese que serviu de base & decisdo recorrida. Julgamos,
poerém, haver reunido subsidios suficientes para um
veredicto adequado 4 magnitude do tema em debate.

A realizacfo do ideal democritico, por uma forma
que asssegurasse 4 presenca das minorias nas Assem-
bléias Legislativas, tinha firme fundamento no art,
28 da Constituicio de 1891.

A primeira lei, para a sua execugdo, foi a de n?
35, de 26 de janeiro de 1892, que, no dizer de Jofio
Barbalho, prescreveu método ineficaz, estatuindo o
voto incompleto ou limitado que redundou em com-
pleto maldgro.

O projeto de Assis Brasil, que com felicidade con-
firmava o¢s métodos ditos por quociente ou por plu-
ralidade relativa de votos, nio foi sequer objeto de
discussao..

Vingou, todavia, & proposicio do Senado, que, con-
vertida na Lei n.° 248, de 15 de dezembro de 1894,
parcialmente acolhia a idéia, Logo depols, o Congresso,
cedendo a injungdes politicas, determinou o retérno
a0 desacreditado processo da lista incompleta (Lei n.o°
543, de 1898), que, para o mal da Republica, perdurou
até 1930.

A sintese do art. 134 da Constituicao de 1946 é o
climax de uma tremenda luta, entre a democracia e
autocracia, por mais de meio século de vida repu-
blicana, E é 4 Justica Eleitoral que incumbe a guarda
vigilante desta posicao, impedindo o rélo compressor
das maiorias esmagadoras.

Quem trata de matéria constitucional, sempre de
diffcil penetracdo, obrigatdriamente consulta Pontes
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de Miranda. O que éle escreveu sfbre o assunto, tdo
vasto, €, infelizmente, pouco, embora se jai suficiente
para nossa orientacdo: 4) A Constituicio de 1946
guer que seja assegurada a representacdo proporcional
dos partidos politicos, nio 56 nas comissdes como em
qualquer corpo politice {Congresso Nacional, Assem-
bléias Legislativas, Camaras Municipais). A lei estabe-
lece a forma. Se a lei é inconstitucional, por ter dei-
xado de respeitar o art. 134, 2% parte, nao vale a eleico
téda, Proporcional & Comparéncig (II1, pag. 131).

O conceito de Proporgio, na sua expressio mais
simples, estd na Aritmética, Proporcdo Aritmética é a
aue se estabelece, em numeros reais, entre duas gran-
dezas homogéneas, entre si, No caso concreto, se as
preferéncias do eleitorade se manifestaram na razaoc
3 x 1, & mesma razio deve refletir-se na etapa
final da distribuigdo dos lugares. Fora dai incide-se
em injustica.

Se a razdo primitiva era de 3,06 (quociente da
divisao 436.206 por 142510) a diplomagio ndo podia
sair dessa medida, e na distribuicio das 14 cadeiras,
afirmar-se-ia mais equitativa atribuir & Organizagao
majoritaria (10) e A minoritaria (4), 4 razio 25 do
gue destinar 11 & uma e 3 & oufra, elevando-se a
razio, em detrimento da minoria que a Constituicio
protege, para 3,66.

Seria essa, porventura, a justica que estd na lei?
Eis a questio.

Apds a leitura do art. 119 do Coddigo, que, como foi
assinalado, tinha em vista um sistema pluripartidario,
e & comparagio ‘com o disposto no art. 62, § 4°, do
AC-7, dispondo especialmente para o vigente biparti-
darismo tdda a nossa inclinagdo é para a solugio posi-
tiva.,

Aquele dispositivo mandava atender, tantg quanto
possivel, aos partidos que houvessem alcancado o
quociente eleitoral (§ 29).

Feita a primeira operacfio, a do inciso I, e contem-
pilada a organizacio que apresentasse maior média,
ficava esta sem titulo para concorrer a uma segunda
outorga, pelo simples motivo de que se havia tornado
deficitaria.

Mais claramente: na propor¢ac sdbmente se consi-
deram grandezas homogéneas, naoc podendo entrar
em hova equagdo, sem contradictio in adjecio, um
valor negativo; se &4 ARENA foi ouforgado um lugar
pelo seu crédito de 17,346 votos, logicamente se ex-
cluido segundo calculo, por estar em débito de 29.204.

Nessa linha, o art. 6.9, § 4.°, do AC-7, sémente se
referiu a sobra (no singular) e a preenchimento, de
conformidade com o item I de art. 109, evitando o
equivoco preceito do item II.

Objetar-se-ia: se houvesse trés lugares de sobra, e
nio apenas dois, como prover em relacdo ao terceirg?
— Naturalmente, nada restando do quociente eleitoral,
para uma Organiza¢io e outra, proceder-se-ia como
manda o art. I, isto &, 2 dltima cadeira seria atri-
buida ao candidato mais votado.

Sdo estas as razdes por gue, conhecendo do recurso
(Cod. art. 262, n? II), lhe dou provimento pare &
concessao de mais um lugar ao MDB — SC e, conse-
quentemente, a outorga do diploma ao Recorrente,
Laerte Ramos Vieira,

L I

O Senhor Minisiro Pedro Chaves — Senhor Pre-
sldente, apreciei o brilhante voto do Exmo. Senhor Mi-
nistro-Relator.

O exame que fiz da matéria, me féz chegar &
conclusio de que néc posso acompanhar o seu voto.
Temos que seguir a lei. O artigo 109 do Codigo Elei-
toral manda fazer a redistribuicio das vagas nao pre-
enchidas. '

Discordandg do Exm° Senhor Ministro-Relator,
acompanho a douta Procuradoria-Geral, negando pro-
vimento ao recurso.

® & B

Q Senhor Ministro Amarilio Benjamin — Senho-
res Ministros, ao receber o memorial do Ilmo. Senhor
Deputado Laerte Ramos Vieira, e fazendo um levan-
tamento da questdo que, hoje, vamos apreciar, firmei
comigo o propésito de estudar a matéria e, também,
para justificar o meu voto, de desenvolver uma exposi-
¢do mais ampla do ponto de vista que adotasse, Seria
a methor maneira de cumprir ¢ meu dever de Juiz e,
a0 mesmo tempo, prestar homenagem ao recorrente
que, embora sem relagdes pessoais comigo, era meu
conhecido pela atuagfo brilhante gque marcou no Con-
gresso Nacional, desempenhando as suas fungdes de
representante do pavo. '

Infelizmente, o trabalho exaustivo e seguido que
nos tem préso todos os dias, limitou a minha delibe-
racdo a estudo mais simples.

De modo que, sem voto escrito, vou pronunciar
meu voto, improvisando z palavra.

Senhor Presidente, tenho como absolutamente cer-
to, gue determinadas fdrmulas legais sao, apenas, cri-
térins que ndo podem, em si mesmo, conter a verda-
de absoluta. Traduzem o propésito mais alto da lei,
pela férmula possivel ou adequada.

Na hipotese, para nés Juizes, o meihor era que,
feitas as eleicbes, a distribuigdo dos cargos do sistema
proporcional se fizesse em numeros exatos, pelo quo-
ciente eleitoral. Ficavamos com o nosso papel sim-
plificado e os partidos completos, na sua bancada,
pela exatidao de suas forgas, conforme o resultado
das urnas. Mas, a realidade pode mais do que o pro-
pdsito do legislador, gque o esfér¢o do Juiz. Normal-
mente hd sobras. Foi para isso que o Cédigo determi-
nou, em seu art. 109, o seguinte:

“Art. 108 — Os lugares nio preenchidos com a
aplicacdo dos quocientes partidarios serfio distri-
buidos mediante a observa¢do das seguintes re-
gras: I — dividir-se-A 0 namero de votos vali-
dos atribuidos a ecada partido pelo nimero de
lugares por éle obtido, mais um, cabendo ao
partido que apresentar & maior média um dos
lugares a preencher;

II — repetir-se-i4 a operagio para a distribui-
¢io de cada um dos lugares.”

O recorrente entende, interpretande é&sse disposi-
tivo, que, no calculo para cobten¢io da segunda, ter-
ceira ou quarta cadeira, até que todos os partidos que
ainde tivessem que ser contemplados, o foéssem, o par-
todo ou os partidos ja aguinhoados nao entrassem no
cilculo. E, realmente, uma férmula, porém, entendo
que essa nido é a férmula legal, uma vez que a lel nao
determina a exclusio do partido anteriormente agui-
nhoado, sobretudo impedindo gualguer térmo de com-
paragio ha atribuigio do altimo lugar.

Tive o cuidado de reunir, através do que encon-
trei no Tribunal, ndo s6 as Instrucdes atuais como as
Instrugdes que, versando a mesma tese, disciplinaram
o calculo em pleitos anteriores: A Resolucio n.? 3564
para as elei¢des de 3 de outubro de 1950 e a Resolugio
n? 6509 para as eleigtes de 1960, Essas Instrugdes trou-
xeramn o modélo do cdlculo. Em ambas, pelo molde
oficial, que aqui estd, todos os partidos sfo completa-
dos, para que a distribuicio das sobras se faga. Res-
peita-se o principio e situacio de cada partido até que
nio haja vaga a preencher. Em cada calculo & em re-
lagio a cada vaga, entra sempre a cadeira a mais que
o partido ja obteve. .

Tive a oportunidade de meditar com mais cal-
ma e mais detalhadamente s6bre a arguigio de que tal
cdlculo, de algum meodo, mudava o propésito da divi-
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sio proporcional sbbre o principio democratico da
consideracio das sobras. Fazendo ligeira pesguisa, en-
conirei decisio déste Tribunal, em 1950, de que foi Re-
lator o Senhor Minisiro Seboia Lima, no Processo n.@
2594, do Distrito Federal. Nestes autos, o Partido Re-
publicano Trabalhista formula a seguinte consulta:

“No caleulo para a distribuicio das cadeiras re-
siduais, a operac¢do indicada no numero 1 do
artigo 5% do Cédigo Eleitoral devera ser repeti-
da: a) — apbs a distribuigdo das referidas cadei-
ras na ordem decrescente das “médias”, pelos
partidos detentores do quociente, de forma a que
o rateip seja eguitativo e proporcional ao total
de legenda por cada um conguistado; b)) — ou
antes da contemplacio de todos os partidos que
atingirarmn o quociente, tornando-se assim pos-
sivel a adjudicagdo ao partido majoritdrio de
todas as cadeiras residuais, com a sobrevivéncia
do antigo Processo Briand, repudiado pela legis-
la¢io eleitoral ora reformada”. O consulente for-
mula o0 exemplo de eleigio em que se apuraram
360000 votos vAlidos para o preenchimento de
12 lugares. Sendo o quociente eleitoral de 30.000
votos, o partido A, que obteve 208.000 volos, con-
seguiu, para o quociente partidirio, 6 lugares;
os partidos B, C e D, com 44.000, 43.000 ¢ 40.000
votos, respectivamente, obfiveram I lugar, cada
um. Preiende o consulente que os trés lugares
restantes devem ser atribuidos aos partidos A, B
e C, que obtiveram as maiocres médias na divi-
sfo de seus votos por 7, quanto aqueles, € por 2,
quanto a éstes. Esta solucdo € radicalmente con-
trdria & letra e ao sentido do artigo 59 do Co-
digo Eleitoral. O Projetc do Senado n° 2, de
1946, adotou, no artigo 56, para ¢ cdlculo das
maiores médias eleitorais, o processo do mate-
mético Hondt (D. do Congresso Nacional
19-1-1949, pagina 124). Prevaleceu, porém, no ar-
tigo n.? 59 do Cddigo Eleitoral, a Emenda n.° 78
da Camara dos Deputados (D.C.N,), 19-5-1950,
pag. 3590), que manda se divida o numero de
votos quandos dados a cada partido pelo nimero
de lugares por €le ji obtidos, mais um, cabendo
ao partido que apresentar a maior média o lugar
que se deve preencher., A operacho serd repeti-
da até a distribui¢cdo completa dos restos. O con-
sulente censura o critério legal, de que resul-
tari, no exemplo proposto, caberem os trés luga-
res restantes ao partido A. Exemplifica-se, po-
rém, com um caso excepcional, em gue um par-
tido absorve mais de 57% dos votes apurados,
enquanto os outros trés apenas conseguem ultra-
passar o queociente eleitoral. Esta consegiiéncia,
que em nada contraria a representagio propor-
cional, nao ocorrera, se as for¢as partidarias es-
tiverem mais equilibradas, conforme demonstra
o exemplo dado no artigo 36, paragrafo 3.9, da Re-
solugao n? 3.564. No préprio exemplo do consu-
lente, a distribuicfo dos restos aproveitaria, em
primeiro lugar, ac partide D, se houvesse obtido
55.000 votos, e os partidos A, B e C tivessem
atingido, respectivamente, 106.000, 104.000 e
70.000.”

Seguindo éste caminho, recordo ainda que éste
Tribunal ja julgou casos idénticos. Poder-se-ia argu-
mentar, como disse o recorrente, que, no regime bi-
partidario, a regra nio devesse ser aplicada.

No6s Juizes, no entanto, nio podemos inovar a
lei por nossa propria conta.

Se a lei esti de pé, ndo nos cabe modifica-la.

A lei & abrangedora e hao distingue hipéteses. No
regime passado, aplicou-se¢ do mesmo modo para oS

casos de dois Deputados, nas eleicoes de Territdrios,
Precisamente o critério que estamos examinando. As-

sim nfo hi, de acOrdo com ésse precedente, nenhu-
ma violéncia contra a vida democratica, na observa-
¢do indistinta do calculo previsto pelo art. 109.

Finalmente, quando o ilustre Senhor Ministro Hen-
rigue Andrada, na conclusiio de sen voto, féz referén-
cia ao sistema da divisdo proporcional previsto no
Cédigo, como incompativel na espécie e, ap mesmo
tempo, invocou, como selugdo, o principie da eleico
majoritaria, compreendi que também S. Exa., no seu
raciocinio, havia trilhado o caminho que eu mesmo
percorrera, a vista das possibilidades imaginaveis, com
uma diferenga, porém: é que ao adotar a hipotese
da recusa da aplicacio do sistema do cilculo previsto
no art. 109, ndo teria outra alternativa, senfo, ainda,
manter o stato gquo porque, buscando outro mapa de
eleicAo de Santa Catarina, encontrei a demonstragao
de que, entre os dois interessados, o mais votado no
pleito foi 0 Deputado Osmar Dutra.

Foram examinados todos os aspectos que me pa-
receram imporfantes, na controvérsia.

Sao essas as razbes pelas guais conclug meu veoto,

negando provimento go recurso. )
& %

O Senhor Ministro Oscar Seraive — Senhor Pre-
sidente, ouvi, com a maior atencfo, as razdes expos-
tas da tribuna. Impressionou-me, profundamente, o
brilho da sustentagio dos ilustres Advogados Deputado
Ulisses Guimaraes e Dr, Laerte Ramos Vieira, que de-
fenderam, com seguranga e c¢lareza, seus pontos de vista.

Também ¢ ilustrado recorrido féz sua sustentagio
coln as mesmas seguranga ¢ clareza e os votos pro-
feridos bem elucidaram a matéria.

Observo, em primeiro lugar, e, data veniz, que os
votos em brance nio representam sdmente desapro-
vacio ao Govérno, representam certamente a repulsa
aos dois partidgs concorrentes.

Na eleicdo, se poderia o eleitor votar em branco e
se éle assim o féz, votou contra os dois partidos, pois
em tanto importa sua abstencdo. Isso, em primeiro
lugar,

Em segundo lugar, entendo que a lei é realmente
sibilina, obrigando-nos a uma tentativa de penetracgfo
matemética, ao que nds, bacharéis, somos notariamen-
te avessos. O certo € gue & ARENA teve a sobra de
17.346 votos e ¢ MDB 2.370 votos. Portanto, para que
a ARENA exaurisse a sua participacio e fdésse guar-
dada a proporcionalidade, teria a seu favor a indica-
¢do de seis Deputados. Se a ARENA exaurisse sua
participagdo com o primeiro chamamento, como ar-
giiido, ¢ segundo partide poderia ter um, dois ou trés
votos apenas, e, mesmo assim, estaria eleito seu indi-
cado. Ora, essa situagio absurda nao poderia ser
aceita. A meu ver, 56 depois do chamamento do 6.°
candidato da ARENA, mais votado, é que teria ehsejo a
chamada do candidato do MDB.

De um molo geral, entendo que ésse processo elei-
toral nao tem realmente um sentido democratico.
Julgo antes gue nao deveria prevalecer o regime das
sobras, e que deveria haver um segundo escrutinio. Tal
regime representa manifestacio contriria 4 vontade
soberana do eleitorado. Entio, o que a lei deveria or-
denar desde que houve sobras, é que se procedesse a
um segundo escrutinio. Nio se pode dividir o que é
indivisivel, isto &, a vontade do eleitor. Mas, vigorando
o regime das sobras, nio crelo que seja possivel di-
vergir da conclusio a que chegamaos:

Assim, acompanho o voto do eminente Senhor Mi-
nistro Pedro Chaves.
* * *

O Senhor Ministro Colombo Cerqueira — Senhor
Presidente, confesso que nio me foi possivel trazer,
por escrito, meu voto, o que deveria ser feito, dada
minha reconhecida dificuldade de expressao.
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Quero, nessa oportunidade, com a devida vénia
dos eminentes Senhores Ministros Pedro Chaves e
Amarilic Benjamin, declarar que acompanho o bri-
Ihante voto do eminenfe Senhor Minisiro-Relator,

* %

O Senhor Ministro Décio Miranda — O caso esté
perfeitamente dehatido em todos os seus aspectos. Com
antecedéncia, tomei conhecimento de memoriais e
alegacoes das partes e do parecer da Procuradoria-
Geral. Formei, entao, certo juize, gue, agora confir-
mado, passo 3 anunciar,

1. Apresenta aspectos impressionantes a demons-
tracao feita pelos recorrentes, das distorsdes resultan-
tes da distribuicio das sobras eleitorais no caso de
Santa Catarina.

E um dos mais salientes é o da aparente apro-

pria¢io de todos ¢os votos em branco pelo partide que -

conseguiu os malores resultades.

2, Ante o quadro exposto, o julgador & tentado a
fazer uma primeira prova, eliminando, do computo
formador do quociente eleitoral, os votos em branco.

Procedendo-se a essa operacho, o quoclente elei-
toral seria de 41.343, o quoclente partidirio seria 10
para a ARENA ¢ 3 para o MDB, ficando apenas 1 lu-
gar para preencher, e o residuo total de 41.347 votos,
sendo 22.8668 da ARENA e 18481 do MDB.

Feito, em seguida, o célculo da média a que se re-
fere o art. 109 do C6d. Eleitoral, tocaria § ARENA
a maior média, 39.663, em contraposicio & média
35.627 do MDB, atribuindo-se entio mais um lugar
4 ARENA.

Terfamos, assim, a ARENA elegendo 11 Deputados
e 0 MDB 3, resultado de todo coincidente com aquéle
a que chegou o acérdfo recorrido.

Assim, outra operagio matematica, da qual se
excluisse o elemento perturbadoer dos votos em branco,
encontraria, afinal, ¢ mesmo resultado cujas apa-
rentes distorgbes se atribuem 3 presenc¢a dos votos em
branco, no cilculo recomendado pela lei,

3. Uma segunda contraprova seria a de imaginar
malor nimero de votos em branco, digamos o débro,
ou sejam 155804 votos em branco, Af, o quociente elei-
toral seria de 52472 votos, o quociente partidario se-
ria de 8 e 2 lugares respectivamente, para a ARENA
e para o MDR, e quatro lugares vacantes a serem pre-
enchidos pelas sobras. Feitos os quatro cdlculos su-
cessivos da maior média, o 1? lugar caberia 34 ARENA,
0 22 a0 MDB, o0 3° e 0 4° &4 ARENA, com o resultado
final de 11 lugares para a ARENA e 3 lugares para ¢
MDB.

Logo, a presenca do contingente dos votos em
branco no numero formador do guociente eleitoral nio
altera o resultade final da satribuiche dos lugares
vagos.

Qualquer que seja ¢ nimero de votos em bran-
co incluido no dividendo, a razdo matemdtica da
quai resulta ¢ quoclente eleitoral mantém-se sempre
proporcional a raziio matemadatica que produz ¢ quoci-
ente partidarfo, uma vez corrigido éste pelo calculo da
maior média.

4. Umea terceira contraprova seria a de inverter
as sohras, para apurar se, nésse caso, os resultados dis-
torsivos se apresentariam favorecendo o MDB e a
ARENA.

Vamos, entip, figurar a hipStese de gue, atingi-
dos os mesmos quocientes partidarios, a scbra de
17.346 votos fésse do MDB e nio da ARENA, e, vice,
versa, a sobra de 2.860 votos fésse da ARENA ¢ n#o
do MDB.

Neésse case, a ARENA obteria a maior média na
primeira operagao, preenchendo um dos lugares.

Na segunda operacio, os votos totals da ARENA,
que nessa hipb6tese seriam 421.810, divididos pelo nid-
mero de lugares preenchidos, mais um, isto &, 11, daria.
a média de 38.346, e os votos totais do MDB, que se-
riam 156.996, divididos pelo namero de lugares preen-
chidos, mais um, isto é, 4, indicariam a média de
39.249. O MDB preencheria a segunda vagsa,

Agora, a distorsio, em diregio oposta.

Dada essa hipGtese, a ARENA, gue matematica-
mente teria 10,9 Deputados, quase 11, ficaria com 10
representantes, e 0 MDB que deveria ter 3.07 Depu-
tados, ficaria com 4, resuliado igualmente superior, em
muito, & estrita proporcionalidade.

Ou, em outros ntlumercs, cada 39.240 eleitores do
MDBEB elegeriam um Deputado, ao passc qQue seriam
necessirios 42,181 eleitores da ARENA para eleger um
Deputado.

5. Provam, entdo, as demonstragdes precedentes:
a primeira e a segunda, que nio ¢ a presenca dos votos
em branco no cilculo que propicia as distorsdes; a
terceira, que as distorsoes do sistema tanto podem fa-
vorecer o partido majoritdrio, quanto o minoritario.

6. A inclusio, no cileulo do quociente eleitoral, dos
votos em branco, que o pardgrafo tinico do art. 109
do C6d. Eleitoral manda contar como validos para
ésse efeito, é umeae providéncia que fere de logo a aten-
¢do do observador, que nfo encontra o motive que a
tivesse inspirado. O Unico resuliado dessa providéncia
é inflar o quociente eleitoral, consequentemente di-
minuindo o quociente partidario e aumentando ¢ nu-
mero dos lugares a preencher pelas sobras. J& vimos
gue, no caso considerado, haveria apenas um lugar
vago a preencher pelas sobras, e nao dois. E dupli-
cado o contingente dos votos em branco, haveria 4 lu-
gares vagos & preencher pelas sobras. Enfim, a pre-
senca da parcela dos votos em branco constitul ele-
mento sem utilidade, no sistema da lei atual, concor-
rendo, apenas, para aumentar a faixa a ser preenchida
pelas sohras, com aparéncia de maiores distorsbes do
que aguelas que o processo normalmente acarreta.

A regra de inclusdo dos votos em branco no cél-
culo vem da Lei n.° 48, de 4 de maio de 1935, art. 91,
parég. lunico, de onde foi reproduzide nos coédigos elei-
torais subsequentes.

Mas, na Lej n.° 48, a providéncia fazia sentido. Essa
lei previa a eleicdo de candidatos em primeiro turno
e em primeiro lugar, pelo guociente eleitoral e a se-
guir pelo quociente partidario, e em segundo turno pela
apuracio da maior média. Af, sim, havia certa jus-
tificagiko para o quociente eleitoral inflado com a
contribuigio dos votos em branco. A primeira opera-
¢do, de indicagic do Deputado pelo quociente eleito-
ral, também chamado quociente natural, selecionava
representantes que haviam conquistado, em seu pré-
prio nome, nimero de votos igual ou superior ao da
divisio do numero total de eleitores presentes no
pleito pelo nimero de lugares a preencher. Incluiam-
se 0s votantes em branco pela consideracic de que o
voto em branco é a expressdo de um sentimento vali-
do do eleitor, ou seja, um voto negativo em todos os
candidatos ou em todos os partidos.

E o Deputado, cuja eleicio resultasse daguela in-
dicagio primeira em primeiro turno, deveria repre-
sentar um total de ¢leitores que ¢ gualificasse indu-
vidosamente naquela posigdo prioritaria,

Assim, numa circunscricdo que elegesse 10 repre-
sentantes, o Deputado selecicnado por essa forma
pricritaria exprimiria a escolha afirmativa de 1/10 do
total de eleitores presentes a0 pleito, nesse total
computada a parcela dos que votaram pela forma ne-
gativa, isto é, em branco.
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86 por essa consideragio de ordem politica se jus-
tificava a inclusdo dos votos em branco, na Lei n? 48,
No sistema atual, desaparece a consideragdo, uma vez
que todos os eleitos sdo indicados pelo quociente par-
tidario, e naoc pelo quociente eleitoral.

Ademais, frise-se a pouca importancia numérica da
parcela de votos em branco no sistema da Lei n? 48, quan-
do, ao contraric de agora, nio havia a generalizada
compulsoriedade de comparecimento. Quem estivesse
inclinado a votar em branco, simplesmente nio com-
parecia ao pleito.

Pazemos estas consideraches para demonstrar que
a inclusio dos votos em branco, para efeito do quoel-
ente eleitoral, é elemento dispensavel do sistema.

Isso, apés havermos mostrado, nos segundo e ter-
ceirp itens déste voto, que foi irrelevante no caso.
Apenas propiciou aos recorrentes um acréscimo orna-
mental & distorsdo por éles apontada, distorsio que,
entretanto, se verificaria com a mesma intensidade,
se nio tivessem entrado os votos em brance no total
formador do quociente partidario. .

7. No quarto item déste voto, mostramos que, in-
vertidas as posi¢gdes numéricas das sobras, a distorsdo
do sistema favoreceria o partido minoritdrio, e nfoc o
majoritario.

" Isso da uma primeira indicacio de que, se ©
sistema apresenta distorsées inevitdvels, nfo elidem
unilateralmente a proporcionalidade determinada pela
Constituigao.

A distribuigio equitativa das sobras eleitorais é
problema. em cuja sclucio se empenham juristas, ma-
teméticos, estatisticos. '

Nenhum dos sistemas imaginados resolve a difi-
culdade irremovivel gue, em Ultima anilise, reside na
impossibilidade de dividir proporcionalmente um re-
presentante, e s6 se atenuaria com o aumento do nu-
mero de representantes, emm fun¢fo dos resultados elei-
torais, expediente que, para outros fins e em sistemas
mais complexos que o do simples guociente, algumas
legislagdes adotaram.

No sistema da distribuicio das sobras pela maior
média, que, 56 ¢ do art. 109 deo vigente Cédigo Eleitoral,
as distorsbes sfo focalizadas pelos autores, que apon-
tam o comportamento criticivel, mas, infelizmente, ine-
vitavel, do método, em varias hipéteses.

Vejamos o que diz A. O. Gomes de Castro (“A Let
Eleitoral Comentada”) a propdsito do sistema da maior
média, adotade no chamado segundo turno da Lel
n.t 48, de 1935:

“No sistema da Lei n.° 48, de 1935, chamado da
maior média, o partido A elegeria, pelo quoci-
ente partidario, dois representantes e ¢ partido
B, 1. Os partidos C e D, nenhum. Ficariam ainda
3 cadeiras a preencher, que seriam disputadas,
em segundo turno, pelos partides A e B, porgue
néo concorrem a ésse segundo turno os parti-
dos que nio obtiveram o quociente eleitoral. Pa-
ra a eleicio em segundo turno, dividia-se o nu-
mero de votos validos obtidos pelo partido pelo
numero de lugares ja por éle conquistados, mais
um, e cabia a cadeira ao partido que apresentas-
se a maior média. Désse modo, os 10.728 votos
do partido A seriam dividides por 2 4 1, isto é,
por 3, o gue é igual a 3576, e os 7.123 do partido
B divididos por 1 4 1, isto é, por 2, dariam &
média de 3.561. O partido A alcangaria mais
uma cadeira em segundo turne, porque a sua
meédia, 3.576, € maior do que a do partido B,
2561, Como estio eleitos sdmente quatro repre-
sentantes, prossegue-se na operacfio para se ve-
rificar a que partido pertenceri a quinta ca-
deira. Para isso, dividir-se-& & votagic do parti-

do Apor3 4+ 1ea dopartidoB,porl 4 1, e
obter-se-a4 respectivamente, 2682 e 3.56l. A
quinta eadeira caberia, pois, ao partido B. Quan-
to A sexta e ultima cadeira, dividir-se-4 & vo-
tagho do partido A por 3 4+ 1 e a do partido
B por 2 + 1, o que produzird as seguintes mé-
dias: 2682 para o partido A e 2374 para o par-
tide B. Esta ultima cadeira, caberia, assim, ao
partido A. Resultado final: partido A, 4 cadei-
ras ¢ partide B, 2. Podia, portanto, no regime
do maior média, um partido que obteve aproxi-
madamente 40% de votacdo conseguir 67% das
cadeiras, e outro partido com 28% da votacdo al-
cangar 33% da representag¢do. Acrescia a cir-
cunstancia do partido A, que ji conseguira duas
cadeiras, ter elegido os seus 3% e 49 represen-
tantes com. 3.576 e 2.682 votos, respectivamente,
quando os partidos C e D, com & votagdo de
3865 e 3.720, nio alcangaram representacio.
(P4gs. 52/3).

8. Os recorrentes tém como tese central do recurso
a afirmacdo de que “na distribuigio das sobras, a re-
peticio da operagio se faz entre os partidos que ainda
nio foram beneficiados, pela simples razio de que
sfo 8stes os Unicos que ainda tém sobras a aproveltar
ou distribuir”.

Sedutora gque seja a aparéncia da tese, nio a pres-
tigia ¢ sistema da lei vigente.

Essa segunda participagdo é normal no sistema
da maior média, do art. 108 do vigente Cddigo Elei-
toral.

Veja-se, no exemplo de Gomes de Castro, acima
transcrito, como o partido A, contemplado na primeira,
concorre & 2.% e & 3.2 distribuicoes. .

Assim acontece, por igual, nos exemplos tigurados
pelo Prof. Giovanni Schepis, no seu livro “I Sistemi
Elettorali”, 1955.

Diz éle;

“Lia formula del principio delle pit alte medie
redatta da Jules Dietz, membro del Comitato re-
pubblicano francese della Rappresentanza pro-
porzionate, & la seguente:

“per determinare il numero di seggi da
attibuire a clascuna lista, si divide, in ogni
coliegio, il numero dei Deputati da
guante volite 1a somma dei voti ottenuti dalla
lista contiene i1 guoziente di questa divisio-
ne. Se, dopo questo primo riparto, resta un
seggio disponibile, si supporri, sucessivamen-
te, che questo seggio venga attribuito a cias-
cuna, delle liste concorrenti, e Vattribuzione
sard effettuata a quella lista che, dopo ques-
ta attribuzione di un seggio, darad la piz
forte media di voti per ciascuno dei suoi can-
didati eletti. Analogamente si procedera per
ciascuno degli altri seggi disponibili, qualora
fossero pit de uno.” (Pag. 92).

O exemplo pratico que o autor oferece, esclarece
a denominagio do sistema:

“II seguente esempio chiarira il procedimento.
Si abbiamo 5 seggl da ripartire e tre liste con-
correnti: la lista A con 1500 voti; ia lista B con
800 voti e la lista C con 600 voti. In comples-
so 2900 votl. II quoziente naturale sard 2.900:
5=580. Si avra quindi:

Aol 1.500:580=2 col resto di 340
B........... 800:580=1 col resto di 220
C ... 600:580=1 col resto di 20

Resta da attribuire il 5° seggio; se si assegna
ad “A" allora quests lista otferrebbe in complesso
tre segel, a ciascuno dei quali corrisponderebbe-

ro 500 voti; se a "B” si avrebbe la media-voti di
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400; se a “C” si avrebbe 1a media di 300. IT seggio
spetta dungue &d “A” che presenta la pin forte
media,” (Pags. 92/3).

E, em seguida, o mesmo autor faz varias demons-
tragbes sucessivas do método, nas quais sempre apare-
ce concorrendo pela segunda e terceira vez, nas repe-
tigdes da operacio, o partido ja beneficiado na primei-
ra operacgio.

Dos seus exemplos, omito as comparag¢des com o
sistema do malor residuo, e destaco apenas a parte
que interessa A4 demonsira¢ic de que a repeticio da
operacio se faz com a presenga do partido contempla-
do na primeira vez:

“Esempio: dieci seggi da ripartire, Quatiro liste
concorrenti: “A” con 3.450 voti “B” con 10,550;
“C” con 3.800 voti e “D” con 2.200 voti. In com-
plesso, 20.000 voti. Quoziente naturale eguale a

2.000. Si avra:
A ..., 3.450: 2.000 =1 col resto di 1.450
B ...... 10.550: 2.000 =5 * ” » 550
C o 3.800: 2.000=1 " ” " 1.800
D ...... 2.200: 2.000 =1t * " » 200
20.000 8 4.000

Col metodo delle pitt alte medie si procede alla
assegnasione del 9° seggio accertando guale sa-
rebbe la pia alfa media se ad ogni lista fosse
aggiunto un seggio oltre quello ¢ quelli gia
ottenuti. Si avra:

per A 3.450: 1 4+ 1 =—1.725
" B 10.850: 5 4+ 1 — 1.758
» ¢ 3.800: 1 4+ 1 - 1.900
» D 22000 1 4 1= 1100

II nono seggio spetta a “C” come nel riperto pre-
cedente. Si stabilisce ora a guale lista spetta il
109 seggio. Si avra:

per A 3.450: 1 4 1 = 1.725

* B 10.550: 5 4 1 =1.758

» C 3.800: 2 L 1 =1.266

* D 22000 1 + 1 =1.100
TI 10° seggio speita dunque & “B” e non ad “A”,
{Pags. 92/3)

Vé-se que a reparticio de operacio, nésse mé-
todo, que é o adotado em nossa lei, se faz sempre com
a presenga do partido anteriormente contemplado.

Alias, o contrario seria a prépria negacio do siste-
ma, pois importaria em satribuir, automaticamente, a

segunda vaga a0 segundo partide, ainda que a sua

sobra fosse igual a 1 voto.

9. O Prof. Giovanni Schepis s se engana num
ponto. E ao dizer que o sistema da maior média foi
adotado no Brasil pela lei de 19456 (pag. 94). Esta,
ap contrédrio, adotou o sistema da atribuicdo das so-
bras 2 legenda que obtivesse o maior numero de votos.
Q sistema da maior média, ho Brasil, fé6ra o da Lei
n.° 48, de 1935. Mas o proprio autor se encarrega e cor-
rigir o engano, gquando, ao- tratar especialmente do sis-
tema eleitoral brasileiro (pags. 326/7), d4 conta da
diferenca entre as duas leis, fillando o sistema da
maior média, corretamente, & Lei n.° 48, de 1935, e nio
a0 Deereto-Lei n.o 7586 de 1945.

10. Em face do exposto, meu voto, conhecendo do
recurso ordinario de diplomacio, nega-lhe provimen-
to, por isso que a solugao dada pelo acérdio recorri-
do é a reswltante do sistema adotado pela lei vigente,
art. 109 do Cad. Eleitoral (Lei n.® 4.737, de 15-7-1965).

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Sr. Ministi'o Victor Nunes Leal.

Tomaram parte os Srs. Ministros Pedro Chaves —
Amarilio Benjamin — Cdndido Colombo Cergueira —

Décio Miranda — Henrique Diniz de Andrada — Oscar
Saragiva — Funcionou como Procurador-Geral Eleitoral
o Doutor Oscar Corréa Pina. )

ACORDAO N.° 4.125

Eecurso n.° 2,399 — Classe IV — Bahia
(Feira de Santana)

E de se julgar prejudicado recurso referente
& eleicdo agnterior a 3 de outubro de 1965, face @
Resolucdo n°® 7.798, do Tribunal.

Vistos etc.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, julgar prejudicado o recurso
da decisdo do Tribunal Regional Eleitoral do Estado
da Bahia que manteve a diplomacgio de Joselito Fal-
cdo Amorim, eleito Vereador pela Unifio Dernccratica
Nacional, uma vez gue o recurso irata de ato eleitoral
anterior a 3 de outubro de 1965, de acdrdo com 2 Re-
solugio n® 7.798, do Tribunal, na conformidade das
notas tagquigraficas em apenso e que ficam fazendo
parte da decisig.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral,
Distrito Federal, 25 de abril de 1967. — Antdnio

Gongaives de Oliveirg, FPresidente — Pedro Chaves,
Relator -— Prof. Haroldo Valaddo, Procurador-Geral
Eleitoral.

ReLaTORIO E Voro

O Senhor Ministrg Pedro Chaves (Relator) -— Se-
nhor Presidente, ¢ eminente Dr, Procurador-Geral da
Republica resumiu o assunto, dando parecer nos se-
guintes térmos:

“I — Candidato a Vereador pelo extinto Partido
Social Democritico e éste Partido, recorreram da
decisdo do Tribunal Regicnal Eleitoral da Bahia
que manteve a diplomacio de um Vereador pela
extinta Unido Demeocritica Nacional do Muni-
cipio de Feira de Santana, naqiele Estado, nhas
eleighes de 1962, IT — Em face da Resolugio n®
7.764, de 8-11-65, somos pelo arquivamento do
processo, por se tratar de recurspo de partido
extinto e candidato de partido extinto., IIT —
mesmo que conhecido fdsse o recurso nio me-
recia provimento, porque se rebela contra deci-
sap interpretativa do Tribunal Regional Elei-
toral em pleito municipal, decidindo, de forma
terminativa, que Secretdrio de Prefeitc niao era
inelegivel. IV — A imperfeita ou erromea inter-
pretacio da lei, desde que toleravel, niaoc ense-
jaria recurso especial.”
£ o relatério,

* k¥

Senhor Presidente, meu voto est4 baseado no pa-
recer da douta Procuradoria-Geral, em face da Resolu-
¢ho n® 7.798, de 10 de dezembro de 1965, no sentide do
arquivamenio do processo.

Assim, Senhor Presidente, na forma déste parecer,
julgo prejudicado o recurse.

Decis@o Undnime.
COMPARECIMENTO

Presidéncia Sr. Ministro Antdnio Goncalves de
Qliveira, Tomaram parte os Srs. Ministros Pedro Cha-
ves — Amarilio Benjamin — Candido Colombo Cer-
gueira — Décio Mirandg — Henrigue Diniz de Andra-
da. Funcionou como Procurador-Geral Eleitoral o Prof.
Haroldo Valaddo. :
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ACORDAO N.° 4.127
Recurso n.® 2.340 — Classe IV — Bahia (Salvador)

E de se fulgar prejudicado recurso referente
e eleicdo anterior ¢ 3 de ocutubro de 1965, face
@ Resolucdo n.° 7.798, do Tribunal.

Vistos etc.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Superior Eleiforal,
por unanimidade de votos, julgar prejudicado o re-
cursg contre decisio do Tribunael Regional Eleitoral
do Estade da Bahia que considerou vélida a apuracio
da 4° Se¢io — Coracio de Maria — da 142 Zona —
Santo Amaro, uma vez que ¢ recurso se refere a eleigéo
anterior a 3 de outubro de 1965, de acbrdo com a Re-
solucio n.? 7.798, do Tribunal, na conformidade das
notas taquigraficas em apenso e que ficam fazendo
parte da decisio. :

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 25 de Abril de 1967. — Victor
Nunes Leal, Presidente — Pedro Chaves, Relator —
Prof. quoldo Valadéo, Proc.-Geral Eleitoral.

ReLatério £ Voro

O Senhor Ministro Pedro Chaves (Relator) — Se-
nhor Presidente, trata-se de recurso contra o acérdio
do Tribunal Regional Eleitoral que considerou valida a
apuragdo da 4* Seg¢io — Corag¢io de Maria — da 14.°
Zona — Santo Amaro. — Alega o0 recorrente que
houve incoincidéncia entre o niimero de votantes e
o de sobrecartas encontradas na urna.

. A -douta Procuradoria-Geral emitit parecer pelo
seu arquivamento, nos térmos da Resolugdio n.® 7.798,
de 10 de dezembro de 1965.

E o relatoério.
E] -] &

Senhor Presidente, acclhendo o parecer da douta
Procuradoria-Geral, meu voto é no sentido de consi-
derar prejudicado o recurso.

Decisdo undnime.
COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Vietor Nunes Leal.

Tomaram parte o3 Senhores Ministros Pedro
Chaves — Amarilio Benjamin — Cdndido Colombo
Cerqueira — Décio Mirande — Henrique Diniz de An-
drada — Qscar Saraiva. Funcionou como Procurador-
Geral Eleitoral o Professor Haroldo Valaddo.

ACORDAO N.° 4.128

Recurso n.° 2.375 — Classe IV — Bahia
(Maragogipe)}

£ de se julgar prejudicado recurso referente
a eleicdo anterior ¢ 3 de outubro de 1965, face
@ Resolug@o n.° 7.798, do Tribunal.

Vistos ete.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
recurso contra decisfio do Tribunal Regional Eleito-
ral do Estado da Bahia que resolvel nio ser neces-
sdria a realizacdo de eleicdes suplementares no Dis-
tritp Federal de Caraipe, na Municipio de Sao Felix,
da 132 Zona, Maragogipe, umsa vez que O recurso se
refere a eleicio anterior a 3 de outubro de 1865, de
acOrdo com a Resolugio n.? 7.798, do Tribunal na
conformidade das notas taquigrificas em apenso e
fue ficam fazendo parte da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 25 de Abril de 1967. — Viclor
Nunes Leal, Presidente — Pedro Chaves, Relator —
Prof. Haroldo Valaddo, Proc-Geral Eleitoral.

ReLaTédrio £ Voro

O Senhor Minisiro Pedro Chaves (Relator) —
Senhor Presidente, trata-se do mesmo caso anterior,
de decisfio contra o Tribunal Regional Eleitoral que
resolveu n&o ser necessiria s realizacio de eleigdes
suplementatres no Distrito de Caraipe, no Municipio
de Sdo Felipe da 13* Zona — Maragogipe.

O parecer da douta Procuradoria-Geral é pelo ar-
quivamento do processo, nos térmos da Resolugio
nimere 7.798, de 10 de dezembro de 1965.

E o relatério.

LI T

Senhor Presidente, acolho o parecer do Doutor Pro-
curador-Geral, julgando prejudicado o recurso.

Decisdo unénime.

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Senhor Ministro Victor Nunes Leal.

Tomaram parte os Senhores Ministros Pedro
Chaves — Amarilio Benjamin -~ Cndido Colombo
Cerqueira — Décio Mirgnda — Henrigue Diniz de An-
drade — Oscar Saraive, Funcionou como Procurador-
g;z"iaél Eleitoral o Professor Harolde Valaddo.

ACORDAO N, 4227

Recurso n.® 3.064 - Classe IV — Minas Gerais
{Nanuque)

Recurso — Déle ndo se conhece, por inca-
bivel, quande pretenda reexame de prova.

Vistos, ete.:

ACORDAM os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, relativamente ao recurso interposto, pelo Dele-
gado da ARENA, do acérddo do TRE de Minas Gerais
que negara provimento a apélo formulado contra o
registro da cendidatura de Samuel de Souza Almei-
da ao cargo de Prefeito, pela sublegenda da ARENA,
do Municipio de Nanuque, por unanimidade de votos,
em déle ndo conhecer, por pretender reexame de
prova, incabivel no &mbito do recurso especial, na
conformidade das notas taquigraficas em apenso e que
ficam fazendo parte da decisao.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 23 de novembro de 1567 — An-
ténio Goncalves de liveira, Presidente — Décio Mi-
randa, Relator. Dr. Oscar Corréa Pina, Procurador-
Geral Eleitoral, substituto.

ReLaTORIO E VOTO

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
© Promotor de Justi¢a impugnou as candidaturas de
dois Vereadores & Camara Municipal de Nanuque,
apresentadas em sublegenda da ARENA, ala ex-UDN
e PR. Ambos estavam acusados em inguérito poli-
cial-militar, € um déles denunciado em inquérito po-
licial comum. .

Por sua vez, o Delegado da outra sublegenda da
ARENA, ala eX-PSD, impugnou os mesmos pedidos de
registro e, ainda, o do candidato a Prefeito, Samuel
Souza Almeida, apresentado por adquela mesma pri-
meira sublegenda. Contra éste se argiiia corrupgio
eleitoral. Estaria é&le acusado dos mesmos processos
condenivels de que se valera ¢ atual Prefeito, patro-
cinador de sua candidatura. Consistiam os atos de
corrupcio eleitoral na promessa de doacfio de lotes
de terreno do patriménio municipal, aos eleitores.

O Juiz Eleitoral, Dr. Otdvio Tibiircio Henrique,
rejeitou as impugna¢bes. Quanto aos candidatos a
Vereadores, o cindicamento em inquérito e a dentncia
apenas recebida nio constituiam impedimento. Quan-
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to a0 Prefeito, pareceu-lhe fora de divida que o Pre-
feito em exercicio, propugnador da candidature do im-
pugnado, usara, para se eleger em 1962, de meios con-
denaveis de corrupc¢fio eleitoral. Quanto ao candidato
atual, porém, a acusagio delxava a desejar, pois se
pretendia comprovar apenas mediante uma declara-
cdo, assinada por suposto destinatario de umea pro-
messa de doagdo de lote.

Houve recursp para o Tribunal Regional, apenas
do delegado da sublegenda impetrante, e sdmente com
relagio aop registro de candidato a Prefeitc. O Pro-
motor nio recorreu.

O Tribunal Reglonal negou provimento ao recurso,
entendendo nfo ser suficientemente provada a argiii-
¢io, determinando, todavia, a abertura de inguérito,
para apuracfio dos fatos denunciados nos autos.

A essa decisfo opde recurso especial o Delegado da
ARENA perante o Tribunal Regional, com apoio no
art. 276, I, a, do Codigo Eleitoral, dando como vicla-
dos os arts. 222 e 237 do mesmo Cédigo.

O parecer da Procuradoria-Geral da Republica é
pelo “néo-conhecimento do recurso especial, porque
pretende reexame de prova ja apurada e decidida nas
instdncias apropriadas, principalmente por se tratar
de pleito municipal”.

¥ o relatério.
£ * L.l

— Nao conheco do recurso, de acérdo com o pare-
cer da Procuradoria-Geral.

Se, em relagio ap atual candidato, & argilicho ti-
vesse side comprovada com a mesma profundidade da-
quela que nos autos aparece, fls. 6 e 8, em relagho as
eleigdes de 1962, seria o caso de examinar-se o recurso
especial & luz da qualificagfo legal da prova. Al &
promessa de vantagens a eleitores esta feita em for-
muldrios impressos € assinados.

Mas, em relagdo ao atual candidato, © mesmo nao
ocorre. Examinando a prova frustra, o Dr. Juiz Eleito-
ral ¢ o ilustre Tribunal Regional deram como nio de-
monstrada a argllicio, e ésse exame ndo pode ser re-
visto no recurso especial,

Decis@o undnime.

& L4 L ]

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Sr. Ministro Anténio Goncalves
de Oliveira,

Tomaram parte no julgamento os Srs, Ministros
Victor Nunes Leal —- Candido Colombo Cerqueira —
Décio Miranda — Henrique Diniz de Andradae —
Oscar Saraive — Amarilio Benjomim.

Funcionou como Procurador-Geral Eleitoral-subs-~
tituto o Dr. Oscar Corréa Pino.

ACORDAO N.° 4228

Recurse de Diplomacgio n° 241 — Classe ¥V —
Alagoas — Maceid

Recurso de diplomagdo. Nega-se-lhe pro-
vimento por ndo tolher ao gbzo de direitos poli-
ticos mera pronuncia por crime.

Vistos, ete.:

ACORDAM os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral relativamente ao Recurso contra a diplomacio de
de Pedro Timdéteo Filho, eleitc suplente de Deputado
Estadual peio MDB em 15-11-66, interposto por Areski
Freitas, Deputado Estadual, que argil mirigéncia, pelo
recorrigo, do disposto no art. 94, V, da Lei nimero
4.737/66 (C. Eleltoral), por unanimidade de votos,

’

negar-the provimento, porque improcedente a ob-
jegko, uma vez que simples pronuncia por crime néo
tolhe o gdzo de direitos politicos exigido pelo disposi-
tivo legal invocado para registro de candidatos, na
conformidade d¢ voto do Ministro-Relator, que fica
fazendo parte da decisfio, consoante as inclusas notas
taquigraficas.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 23 de novembro de 1967 — An-
ténio Gongelves de Oliveira, Presidente — Décio Mi-
randa, Relator Dr. Oscar Corrég Pinag, Procurador-
Geral Eieitoral, substituto.

RerLatémio E VoTo

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
Areski Freitas, Deputado Estadual no Estado de Ala-
goas, recorre da diplomacfo do suplente de Deputade
Estadual pelo mesmo Estado, ora no exercicio do
mandato, Pedro Timdteo Filho, alegando que foi ir-
regular o registro de sua candidaturs, que teria sido
feito sem observancia do art. 94, V, do Coédigo Elei-
toral.

Q referido candidato nio poderia ter apresentado
f6lha-corrida, pois, como se vé das certiddes de fls. 5 a
7, estava pronunciado na Comarca de Rio Largo por
crime de homicidio e na Comarca de Murici por ten-
tativa de homicidio.

Nesta Instdncia, o Dr. Custdédio Toscano, em pare-
cer aprovado pelo Procurador-Gerzl, Prof. Haroldo
Valadio, concluindg, se pronuncia nos seguintes ter-
mos:

“5. Parece-nos que réu pronunciado, aguardan-
do julgamento do jari, ndo estd em pleno
gbzo de direitos politicos, tanto assim que
deve estar préso ou foragido. Ora, em um
caso ou noutro, nio & possivel reconhecer em
uma pessoa, em tal situagfio, a plenitude dos
direitos politicos.

6. Acresce anotar que pessoa sujeite a conde-
nagdo criminal por sentenga de pronuncis,
néo pode ter félha-corrida limpa, que exige
a lei eleltoral, para possibilitar o registro de
candidato (art. 94, n° V do CE.).

7. Em face do exposto, ndo nos parece desar-
razoado o recurso, nem conflita seu preten-
dimento com a jurisprudéncia, merecendo
atento estudo, pois sua acolhida 36 servirs
para aprimorar o processamento da escdlha
e selecdo de candidato a cargos eleitos.”

E o relatério.
x £ *

A folha-corrida & apresentada, art. 94, V, do Cé6-
digo Eleitoral, na redagio da Xei n.” 4961/66, “para
que se verifique se o candidato estd em gdézo dos di-
reitos politicos (art, 132, IIT e 135 da Constituicio Fe-~
deral)”, '

Logo, impede ¢ registro quando déle consta “con-
denacio criminal”, -

A sentenga de pronincia, embora acarrete o lan-
camento do nome do réu no rol dos culpados, resulta
do convencimento do Juiz da “existéncia do crime e
de indicios de que o réu seja o seu autor”, C6d. Proc.
Penal, art. 408.

Néo é sentenga de “condenaciio criminal”.

E certo que, 4 luz de Lei de Inelegibilidade nime-
re¢ 4.738, de 1965, os fatos imputados ao recorrido pode-
riam ser objeto de apreciagio auténoma da Justica
Eleitoral, como, por exemplo, a do art. 19, 1, ¢, se rela-
cionados ao “detrimento do regime democratico”.
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Mas, sob ésses outros aspectos, o recurso nio exa-
mina a elegibilidade do candidato.

Nego-lhe provimento.
Deciso undnime.

T ¥ ®

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Sr. Ministro Antdénio Gongalves de
Qliveira. ’

Tomaram parte no julgamento os Srs. Ministros,
Victor Nunes Leal -— Cdandido Colombo Cerqueira —
Décio Miranda — Henrigue Diniz de Andrada — Oscar
Saraiva — Amarilic Benjamim.

Funcionou como Procurador-Geral Eleitoral, subs-
tituto, o Dr. Oscar Corréa Pina.

ACORDAO N.° 4.239

Recurso n.® 3070 — Classe IV — Maranhio —
(Sdo Luis)

Recurso da decisdo que estendeu aos funcio-
ndrios do Tribunal Regiongl Eleitoral do Mara-
nhdo o reajustamento salarial do Decreto-Lei
n.° 81, de 1966. — Nao conhecimento,

Vistos etc.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nic conhecer do re-
curso da decisio do Tribunal Regional Eleitoral do
Maranhio que estendeu aos funcionérios de sua Se-
cretaria ¢ reajustamento e vantagens concedidas pelo
Decreto-Lel n° 81, de 21 de dezembro de 1966, uma
vez que a decisfo recorrida seguin a orientagdo do
Tribunal Superior, na conformidade das notas tagui-
graficas em apenso e que ficam fazendo parte da de-
ciséo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 28 de novembro de 1967. — An-
tonio Gongealves de Oliveira, Presidente — Décio Mi-
randa, Relator. Dr. Oscar Corréa Pina, Procurador-
Geral Eleitoral, substituto.

Reratorio £ VoTo

Q Senhor Ministro Décio Miranda — O Tribunal
Regional Eleitoral do Maranhio, com fundamento no
art. 4.° da Lei n.° 5123/66, estendeu aos servidores da
sua Secretaria o aumento de vencimentos e vanta-
gens concedido pelo Decreto-Lei n.® 81, de 21-12-66.

A essa decisio o Procurador Regional, Dr. Jodo
Boabaid de Oliveira Itapary, opde recurso especial, art.
276, I, o e b, alegando violacio do art. 65, IV, da Cons-
tituigdo de 1946, e divergéncia com julgados déste Tri-
bunal Superior que afirmam a incompeténcia dos Tri-
bunais Regionais — e, de resto, do Poder Judiciario em
geral — para majorar vencimentes e proceder a re-
‘estruturacéo de cargos, um dos guais proferido em re-
curso interposto por aguela Procuradoria Regional
(BE n° 1682, pagina 258).

A Procuradoria-Geral, em parecer anterior ao jul-
gado déste Tribunal; no Recurse n.° 3.043, opina se
aguarde a decisio de ordem geral a ser proferida.

¥ o relatdrio.
& » £l

No recurse n.° 3.043 (BE n.° 193, pagina 608) do
Distrito Federal, de que fui Relator, decidiu o Tribu-
nal que o artigo 4.° da Lei n.® 5.123/66 autorizava a
extensio automatica, aos servidores dos Tribunais Re-
gionais, dos aumentos de vencimentos outorgados aos
do Trikunal Superior. S6 nio pedia ser cumprido o
art. 49, por inconstitucional, na parte que acarretava
reestruturagfo de cargos.

No Processo n.° 3.383, do Rio Grande do Norte, de
que também fui Relator, julgado em 4-5-87, aceitoun
éste Tribunal a mera extensdo dos aumentos salariais.

Decidimos entdo:

“Por fdrga do art. 4° da Lei n.° 5.123/66, o au-
mento ja concedido ags funcionarios do Tribunal
Superior Eleitoral se estende, automa-
ticamente, ans funcionarios dos  Tribu-
nais Regionais Eleitorais.” *“Fica esclarecido
entretanto, que a presente decisio nao autoriza
extrair do art. 4. citado outro efeito senfo o
acima indicado. A resolugao administrativa do
Tribunal Regional se limitari a estender aos seus
funcionarios 0s aumentos gerais do Decreto-Lei
n.° 81, apliciveis &s situacdes funcionais ji defi-
nidas no quadro aprovado pela Lei n.° 4.043/62,
sem atribuir-lhes novas situagdes em virtude de
equiparacio por igualdade de denomina¢io, equi-
\{alente de fungdes ou identidade de classe..”

Nestes térmos, decidiu o acdérd@o recorrido.
Esta de acérdo com a nossa orientacédo.

O acérdao citado pela Procuradoria Regional como
divergente foi proferido antes da vigéncia do art. 4°
da Lei n° §.123.

Nio conhego do recurso.
Decisdo undnime.

* ¥ *

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Sr. Ministro Antdnio Gongalves de
Qliveira. i

Tomaram parte os Srs. Ministros Evandro Lins e
Silve — Cindido Colombo Cergueira — Décio Miranda
— Henrigue Diniz de Andrade — Armando Rolemberg
— Amarilio Benjamin. Puncionou como Procurador-
Geral Eleitoral o Dr. Oscar Corréa Pina.

ACORDAO N.* 4.240

Recurso n.* 3.074 — Classe IV — Ceard —
(Fortaleza)

' Pedido de equiparacdo de funciondrio de Tri-
bunal Regional com base no art, 4° da Lei n.°
5.123. — Nido se conhece de recurso, face a de-
cisdo proferida anteriormente,

Vistos ete.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nao conhecer do re-
curso da decisfio do Tribunal Regional Eleitoral do Es-
tado do Ceari gue concedeu equiparacao de vencimen-
tos dos funcionirios da Secretaria a cargos semelhan-
tes do Tribunal Superior Eleitoral, de acérdo com a lei
n.° 5.123, com restricio quanto ao recorrente Peripedes
Franklin Maia Chaves, face & decisio proferida pelo
Tribunal, no Recurso n.? 3,043, do Distrito Federal
(Acérdio n° 4.159), na conformidade das notas tagui-
graficas em apenso e gque ficam fazende parte da de-
cisao.

Sala das SessOes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 28 de novembro de 1967. — An-
tonio Gongalves de Oliveira, Presidente — Décio Mi-
randa, Relator — Dr. Oscar Corréq Pina, Procurador-
CGeral Eleitoral.

Reratério £ VoTto

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
Peripedes Franklin Maia Chaves, taquigrafo, cargo iso-
lado, do Tribunal Regional Eleitoral, inconformado com
a decisio que negou equiparagio do seu cargo ao de
Diretor do Servigo de Taquigrafia do Tribunal Superior
Eleitoral, que postulara com invocacio do art. 4.¢ da



Fevereiro de 1968

BOLETIM ELEITORAL N.° 159

377

Lei n.® 5,123/66, ofereceu pedido de reconsideragio, do
gual n&o conheceu o Tribunal Regional, determinando,
porém, fésse encaminhado a é&ste Tribunal Superior,
como Trecurso,

O parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral é pelo
nzo-conhecimento e, se conhecido o recurso, pelo im-
provimento. .

B o relatério.
L4 L] L]

Nio conhego do recurso, que nhao foi inferposto
para éste Tribunal.

De resto, o préprio acordao do Tribunal Regional,
que determina & reestruturacfo dos demais cargos da
Secretaria, com base no art. 4.° da Lei n.® 5.123/66, esta
prejudicado em seu todo, por fir¢ga do que resolveu
éste Tribunal Superior no Recurso n.® 3.043, do Distrito
Federal, Acordao n.° 4.159, publicado no BE. n° 192
(ver especialmente pag. 611).

Desapareceram, assim, os pressupostos a que se ar-
rimava o recorrente para pleitear a reconsideragio do
seu caso.

Decisdo undnime.

L * *

COMPARECIMENTO

Presidencia do Sr. Ministro Antdnio- Gongalves de
Qliveira.

Tomaram parte os Srs. Ministros Evandro Ling —
Céndido Colombo Cerqueira — Décio Miranda — Hen-
rigue Diniz de Andrade — Armando Rolembery —
Amarilio Benjamin, Funcionou como Procurador-Geral
Eleitoral o Dr. Oscar Corréa Pina.

ACORDAO N.° 4241

Recurso n.® 3.076 — Classe IV — Santa Catarina
: — (Floriandpolis}

‘Funcionarie requisitade. Recurso com bdse
no art. 22, II, c¢/c, art. 276, I, a e b, do C. Elei-
toral, ndo conhecido, por incabivel,

Vistos ete.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, relativamente ao recurso interposto por Maria da
Conceiciipo Ferrari e Silva Dobes, funcioniria estadual
requisitada, contra acérdio do Tribunal Regional Elei-
toral de Santa Catarina, que lhe indeferira pedido de
seu aproveitamentp (baseado na Lei n.° 4.049/62 —
art. 7.%, b), no gquadro de sua Secretaria, por unanimi-
dade de votos, déle nfo conhecer, por incabivel, uma
vez que a decisfo recorrida coincide com a jurispru-
déncia e com o texto da lel, na conformidade das notas
taquigraficas em apenso e gue ficam fazehdo parte da
deciséio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 28 de novembro de 1967. — An-
tonio Gongalves de Oliveira, Presidente — Décio Mi-
randa, Relator.

Funcionout como Procurador-Geral Eleitoral, subs-
tituto, o Dr. Oscar Corrée Pine.

Reraténio E Vorto

O Senhor Ministra Décio Miranda (Relator) —
Maria da Concei¢io FPerrari e Silva Dobes, funciondaria
plblica estadual, posta 4 disposicio do Juizo Eleitoral
da 13.* Zona de Santa Catarina, pediu aproveitamento
num dos cargos de Auxiliar Judicifirio criados pela Lei
n.o 4,049, de 23 de fevereiro de 1962, para os servigos das
Zonas Eleitorais de Floriandpolis.

Desatendida, porque na data ‘da lef 56 contava um
ano e oito meses de exercicio na Justica Eleitoral

(fls. 19), recorre a éste Tribunal com fundamento
no art, 33, II, ¢/c, art. 276, I, ¢ e b, do Codigo Eleitoral.

O parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral ¢ pelo
nio conhecimento do recurso.

E o relatério.

* L) 2

Sustenta a recorrente que o aproveitamento auto-
rizado na alinea b do art. 7. da Lei n.° 4049/62 abran-~
ge também os funciondrios estaduais que viessem a
;:o_mpletar trés angs de exercicio apos a data da mesma
ei, :

Nio tem sido ésse o entendimenio, nem dos Tri-
bunzis Regionais, nem do Tribunal Superior, As de-
cisdes dadas como divergentes se referem a funecioni-
rios gque completaram trés anos antes da lei.

E nido o favorece o contexto do art. 71°, especial-
mente a redacdo das alineas a e b, que aludem a ser-
vidores “em exercicio ha mais de trés anos”. O verbo
indica a data da lef.

Pelo exposto, ndo conheco do recurso, €, se déle
conhecesse, lhe negaria provimento.

Decisdo undnime

2 ¢ =

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Sr. Ministro Antdnio Gongalves de
Oliveira.

Tomaram parte os Srs. Ministros Evandro Lins
— Candido Colombo Cerqueira — Décio Mirande —
Henrique Diniz de Andradg — Armando Rolemberg
— Amarilio Benjamin. Funcionou como Procurador-
Geral Eleiteral o Dr. Oscar Corréa Pina, Substituto.

ACORDAO N.* 4242
Recurso n.° 3.087 — Classe IV — Sio Paulo

Recurso de que se nido conhece, face a in-
constitucionelidade parciel do art. 4° de Lei
n? 5,123/66, declarade no Acdrddo n° 4.159 do
TSE.

Vistos etc.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, relativamente ao recurso interposto por Félix
Tardic e ocutros, ocupantes de cargos isolados da Se-
cretaria do TRE de Sido Paulo, do acordiao que lhes
negara provimento eo apéle formulade ne sentido de
que se lhes aplicesse o disposto no art, 4° da Lei
n.° 5.123, de 28 de setembro de 1966, por unanimidade
de vatos, em déle néo conhecer, face 4 decisio profe-
rida pelo TSE no Recurso n.° 3.043, do Distrito Federal,
Acérdio n.° 4.159, na conformidade das notas taqui-
graficas em apenso e que ficam fazendo parte da deci-
540,

Sals das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 28 de novembrgo de 1967, — An-
tonio Gongcalves de Oliveira, Presidente — Décio Mi-
randa, Relator — Dr, Osear Corréa Ping, Procurador-
Geral Eleitoral, substituto.

ReLaToRrIO-E VoTO

O Senhor Minisiro Décip Miranda (Relator) —
Felix Tardio e outros, funcionaries do Tribunal Re-
gional Eleitoral de S&0 Paulo, requereram O reengua-
dramento dos cargos que ocupam, invoeando o art.
49 da Lei no° 5123,

O Presidente daquela Corte, fls. 50, indeferiu os
pedidos, declarando que & Lei n.? 5123 “nfio manda re-
estruturar ou reclassificar os cargos da Secretaria” e
que “a verdadeira aplicagio do dispositivo contido no
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art. 4.2 da Lei n.° 5123 é aquela que resultou em recente
decisfo do Egrégio Tribunal (Regional), mandando es-
tender, acs servidores do quadro da Secretaria, os efei-
tos do Decreto-Lei n.® 81, de 1966, ja anteriormente
aplicado ao pessoal do Colendo Tribunal Superior Elei-
toral™,

Recorreram os interessados para o Tribunal Regio-
nal. Foram ai, mais uma vez, desatendidos, fls. 62,

contra o voto do Sr. Desembargador Goes Nobre,
fls. 66.

A essa decisdo opuseram recurso para ¢ Tribunal
Superior Eleitoral, fls. 67, argiiindo a inaplicacdo do
art. 4° da Lei n.° 5.123, sem indicar, porém, o per-
missivo constitucional do apélo.

A Procuradoria-Geral da Republica é de parecer
que ¢ recurso esta prejulgado, porque éste Tribunal
julgou incenstitucional o art. 4.° citado, na parte cuja
execuciio importaria em alteracdo de simbolos de ven-
cimentos.

* E ¢ relatério.

s & »

Reportando-se & decisdo proferida pelo Tribunal
no Recurso n.® 3043, do Distrite Federal, Acordao
n' 4159, de 1962, pags. §06-611, ndo conhegco do re-
curso. .

Decisao undnime

LI ]

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Sr. Ministro Anténio Gongalves de
Oliveira.

Tomaram parte os Srs. Ministros Evandro Lins
— Colombo Cerqueira — Décio Miranda — Henrigue
Diniz de Andrada — Armando Rolemberg — Amarilie
Berjamin. Funcionou como Procurador-Geral Eleji-
toral o Dr. Osear Corréa Pina, Substituto.

ACORDAO N.° 4243
Recurso n.® 3.089 — Classe IV — 530 Paulo

Pedido de equiparacdo de funciondrios de
Tribunal Regional com base no art. 4.2 da Lei
ne 5.123. — Ndo se cornhece do recurso, face a
decisdo proferida anteriormente.

Vistos, ete.:

ACORDAM os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do recursoe
da decisfo do Tribunal Regional Eleitoral do Estado
de Sao Paulo que negou provimento a recurso inter-
posto contra a néo-aplicagdo do art. 4.° da Lei no
5.123, de 28 de setembro de 1966 aos funcionarios da
Secretaria, face a decisio proferida pelo Tribunal no
Recurso n.° 3.043, do Distrito Federal (Acérdio n.
4.159), na conformidade das notas taquigrdaficas em
apenso e que ficam fazendo parte da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 28 de novembro de 1967. — An-
ténio Gongalves de Oliveira, Presidente — Décio Mi-
randa, Relator — Dr. Oscar Corréa Pina, Procurador-
Geral Eleitoral.

ReLa16R1I0 E VOTO

O Senhor Ministro Déclo Miruanda (Relaior) —
Adail Muniz e indimeros outros funcionarios do Tri-
bunal Regional Eleitoral de Sio Paulo, fls. 2 a 397, re-
quereram reenquadramento dos seus cargos, invocan-
do o art. 4° da Lei n° 5.123/66.

O Sr. Desembargador-Presidente indeferiu os pe-
didos, declarando gue a Lei n° 5,123 “nfio mandou re-
estruturar ou reclassificar os carges da Secretaria” e
gue “a verdadeira aplicagdo do dispositivo contido no
art. 4.2 da Lei n.? 5,123 € aquela que resultou em recen-
te decisfio do Egrégio Tribunal (Regional), mandando
estender, aos servidores do quadrp da Secretaria, os
efeitos do Decreto-Lei n.° 81, de 1966, jA anteriormente
aplicado ac pesseal do Colendo Tribunal Superior Elei-
toral”. )

Os interessados, em petigio que teve Roberto Horta
de Araujo como primeiro signatirio, recorreram para
o Tribunal Regional. Foram ai, mais uma vez, desa-
tendidos, fis. 426, contra o parecer do Dr. Procurador
Fegional e votos do Desembargador Goes Nobre e do
Juiz Aniceto Aliende, que apolavam as razdes dos re-
correntss.

A essa decisao opuseram recurse especial: a) a
fls. 425, os funcionarios Francisco José Costa e An-
tonio Carlos de Andrade Costa; b) a fis. 439, Roberto
Horta de Araujo e os demais funciondrios requerentes,
ambas as petigbes de recurso porfiando pela aplicagio
do art. 4° com a extensio que lhe deram os doutos
votos vencidos.

A Procuraderia-Geral da Repiblica, fis. 857, &€ de
parecer que o recurso estd prejulgado, porque éste Tri-
bunal julgou inconstituclonal o art. 4.° citado, na par-
te cuja execucfio importaria em aiteracio de simbolos
de vencimentos.

E o relatério.

L - *

— Reportando-me & decisfo proferida pelo Tribu-
nal no Recurso n.” 3.043, do Distrito Federal, Acérdao
1.° 4,159, BE n.® 192, pags. 606-611, nio conhego dos re-
CUrses.

Decisdo undnime.

L] L *

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Sr. Ministro Anténio Gongalves de
Oliveira.

Tomaram parte os Srs. Ministros: Evandro Lins
e Siiva — Chndido Colombo Cerqueira — Décio Mi-
randa — Henrigque Diniz de Andrada — Armando Ro-
lemberg — Amarilio Benjamin, Funcionou como Pro-
curador-Geral Eleitoral o Dr. Oscar Corréa Ping.

ACORDAO N.° 4244

Recurso n° 3.095 — Classe IV — Rio Grande do Norte
— (Natal)

Enquadramento de jfunciondrios. Eecurso
da Procuradoria Regional a que se dd provimen-
to, face ao Acdrddo n.® £159 {Rec. n.° 3.043-DF),
do TSE.

Vistos etc.

ACORDAM os Jufzes do Tribunal Superior Elei-

toral, relativamente ac recurso peloe Procurador Regio-
nal Eleitoral do Rio Grande do Norte interposto da de-

cisio do TRE que autorizara se processasse o enqua-
dramento dos funcionéirios de sua Secretaria, por
unanimidade de voios, dar-lhe provimento, face
juigado pelo TSE no Recursp n*° 3.043, do Distrito
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Federal, Acérdio n.° 4.159, na conformidade das notas
taguigrificas em apenso e que ficam fazendo parte da
decisio.
Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, 28 de novembro de 1867. — An-
témio Gonealves de Oliveira, Presidente — Décio Mi-

randa, Relator — Dr. Oscar Corrén Pina, Procurador
Geral Eleitoral, substituto.

RerLatdrio E Voto

O Senhor Ministro Décio Miranda (Relator) —
O Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Norte,
no Processo n.? 3.303, que apreciamos na sessio de 23
do corrente, ali considerou, acertadamente a nosso ver,
que lhe falecia competéncia para de motu proprio re-
estruturar o seu guadro de funcionarios, providéncia
pedida com base no art. 4.° da Lei n.° 5.123, de 28-9-66.

Posteriormente, porém, neste Recurso n.° 3.095, que
temos sob as vistas, atendeu & exposi¢io do Diretor de
sua Secretaria e, por maioria de votos, autorizou se
procedesse a0 enquadramento dos cargos de sus Se-
cretaria e as conseqgiientes apostilas nos titulos dos
servidores, de acérde com o ndévo quadro proposto,
fundado no referide art. 4.2 da Lei n.° 5.123.

A essa decisdo o Procurador Regional Eleitoral,
Dr. Manoel Varella de Albuguerque, opde recursc es-
pecial, art. 276, I, @ ¢ b, do Cdédigo Eleitoral, fls. 38.

A Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer ante-
rior ao julgado déste Fribunal no Recurso n.° 3.043, su-
periu se aguardasse a solucio déste.

B o relatério.
& % &

Reportando-me & decisdo proferida pelo Tribunal
no Recurso n.° 3043, do Distrito Federal, Actrdio
n.e 4159, BE n.o° 192, pags. 806-611, conhe¢co e dou pro-
vimento ao recurso,

De resto, em provimento geral naquele acérdio,
éste Tribunal ja declarou semn efeito tGdas as reestru-
turagdes efetuadas, alcancande a que é objeto do pre-
sente recurso.

Decisdo undnime.
¥ * ¥

COMPARECIMENTO

Presidéncia do Sr. Ministro Anténio Gongalves de
Oliveira.

Tomaram parte no julgamenfo os Srs. Ministros
Evandro Lins e Silva, Candido Colombo Cerqueira, Dé-
cio Mirandg, Henrique Diniz de Andrada, Armando
Rolemberg e Amarilio Benjamin.

Puncionou como Procurador-Geral Eleitoral, subs-
tituto, o Dr. Oscar Corrée Pina.

RESOLUCAO N.*° 8.123
Processo n,° 3,391 — Classe X — Pernambuce —
(Recife)

E de se julgar prejudicade a consulta cuja
matéria ja estd regulade por Ato Complemeniar
e Instrugoes bairadas pelo Tribunal. .

Vistos efe.

RESOLVEM os Jufzes de Tribunal Superior Elef-
toral por unanimidade de votos, julgar prejudicada a

consulta formulada pela Alianga Renovadora Nacio-
nal referente a data da eleicfio municipal, o principio
de autonomia municipal face 4 extingio de mandatos
de Prefeitos, Vice-Prefeitos € Vereadores, uma vez
que a matéria j& estd regulada pelos arts. 1.%, 2.° e 6.°
do Ato Complementar n.? 37, de 14 de margo, e por
Instrugdes baixadas pelo Tribunal, na conformidade
das notas taquigraficas em apensce e que ficam fa-
zendo parte da decisao.

Sala das Sessdes do Tribuna! Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 13 de Abril de 19687. — Anténio
Gongalves de QOliveira, Presidente — Pedro Chaves, Re-
lator. Doutor Oscar Corréa Pina, Procurador-Geral
Eleitoral.

ReLaTério E Voro

O Sernhor Minisiro Pedro Chaves {Relator) —
Senhor Presidente, trata-se de consulta formulada
pela ARENA de Pernambuco — Geraldo Guedes, que
deseja. o seguinte:

“a) Ag eleicbes municipais, em Pernambico,
previstas para novembro do corrente ano, po-
derdo ser realizadas naquelae daiq, face ao que
.dispdem os arts. 16, n.° I, e 175, da Constituicdo
Federal de 24 de janeiro ultimo? b)) Como se
proceder ao cumprimento do principio de auto-
nomia municipal, consagrado pele referida Cons-
tituicdo, se os mandatos dos Prefeitos, Vice-FPre-
feitos e Vereadores se exiinguirdo no prérimo
dia 15 de novembro, portanto, muito antes do
prazo marcado para o realizacdo das eleigbes
municipais?

E o relatério,

L] o »

Senhor Presidente, meu voto € no sentido de julgar
prejudicada a consulta porque a matéria ja estd re-
gulada pelos arts. 1.9, 22 e 6° do Ato Complementar
n.? 37, de 14 de margo, e até por Instrugdes expedidas
por éste egrégio Tribunal Superior Eleitoral.

DecisGo undnime.
COMPARECIMENTO

Presidéncia do Sr. Ministro Anténioc Goncalves
de Oliveira.

Tomaram parte os Srs, Ministros Pedro Chaves,
Amarilio Benjamin, Décio Mirandae, Henrique Diniz
de Andrada, Oscar Seraive. Funcionou como Procura-
dor-Geral Eleitoral o Doutor Oscar Corréa Ping.

RESOLUCAQ Np° 8.239

Processo n.° 3.548 — Classe X — Brasilia —
(Distrito Federal)

1) Requisigdo de jfunciondrio., O Decreto
n.® 61.776, de 24-11-67, ndo se aplica 4 Justica
Elegitoral: a) — porque as requisicdes de Justica
Eleitoral sdo reguladas por normas legais pro-
prias, que ndo podem ser modificadas por norma
juridica subordinada; b) — porgue o prazo do
sen art. 22, pardgrafo dnico, que é ¢ mesmo da
Lei no 4049/62, 46 estd derrogado pelo Codigo
Eleitoral.

2) Igualmente, ndo se aplica & Justica Elei-
toral o art. 8.2 da Lei n.? 5.363, de 30-11-67, que
se refere a “6rgdos do conjunto administrativo
do Distrito Federal”.

Vistos ete.

RESOLVEM os Jufzes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, apreciando consulta
do Tribunal Regional Eleitoral d¢ Distrito Federal
sbbre a situag¢io dos funcionérios requisitados, em face
do Decreto n.° 61.776, de 24 de novembhro de 1967, e da
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Lei n® 5.363, de 30 de novembro de 1867, respon-
der que os referidos diplomas legais nio se apli-
cam 3 Justigca Eleitoral, na conformidade do voto
anexo que fica fazendo parte integrante desta decisio.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 14 de dezembro de 1967. —
Victor Nunes Leqgl, Presidente — Célio Silve, Relator
— Dr. Décio Miranda, Proc.-Geral Eleitoral,

ReLatorio E Voro

O Senhor Ministro Célio Silve (Relator}) — O Di-
retor da Secretaria do Tribunal Regional Eleitoral do
Distrito Federal dirigiu ao ilustre Presidente daquele
érgdo a seguinte consulta:

“Tenho a honre de encaminhar ¢ V. Ex* o
Decreto n.° 61.776, de 24-11-67, publicado no
D.O. de 27 de novembro de 1967, que “dispoe
sébre os efastamentos de funciondrios civis fe-
derais das respectives repartigoes, e dd outras
providéncias”, e ¢ Lei n. 5.363, de 30-11-87, pu-
blicada no D.Q. de 1-12-67 (ari. 6° 58 1° e
2.9).

Esta Secretaria solicifa a V. Ex* prorun-
ciamento sébre o maiérin e gue posicdo fomard
esta Cérie de Justica, uma vez que o prazo dado
é de sessenta dias para a op¢Go dos funciondrios
requisitados.”

O assunto foi submetido a julgamento do egrégio
Tribunal Regional, que resolveu, “preliminarmente,
submeter & consulta & apreciacio do Tribunal Supe-
rior Eleitoral, por entender que a interpretacio do De-
creto n.° 61.776, de 24 de novemhro de 1967, devera ter
carater normativo para todos os Tribunais Regionais
Eleitorais”.

£ o relatdrio.

* L *

QO Decreto n© 61.776, de 24-11-67, “dispde sébre os
afastamentos de funcicnarios civis federais das respec-
tivas repartigSes, e di outras providéncias”.

Tratando-se de um decreto, regula, como & 6bvio,
afastamento de funcionarios civis federais do Poder
Executivo.

Q@uando, no- art. 7.° e seus paragrafos, estabelece
que o funcionario afastado por mais de um ano optara
pelo retorne & reparticdo de origem, ou pela integra-
¢io na lotagho da repartficio requisitante, esta-se re-
ferindo a reparticoes do Poder Executivo, pois o capi-
tulo primeiro, em que se insere o referido dispositivo,
disciplina o “afastamento de um pare outro 6rgio da
Administracdo Direta da Uni@o”.

Nao é admissivel, portanto, a opcio em relacfo a
dérgdos do Poder Judicidrio, nem ¢ decreto cogitou
disso, explicita ou implicitamente.

A Lei n.° 5.363, de 30-11-67, também nio se aplica
ag Poder Judiciario. Regula, nos térmos do art. 183
da Constituicdo, “a compiementa¢io da mudanca de
6rgdos da Administrachdo Federal para a Capital da
Unidop, e dia outras providéncias”. A opcio referida no
art. 6.° se refere a “6rzgios do conjunto administrativo
do Distrito Federal”, o que nem diz respeito 4 admi-
nistracic federal propriamente dita, mas aguela inte-
grada na Prefeitura do Distrito Federal e entidades a
ela ligadas.

Com essas consideragdes, a consulta formulada
pelo egrégio Tribunal Regional estaria respondida.

Verifico, porém, que ¢ Decreto n.° 61.776, nas suas
disposi¢des gerais, dispoe:

“Art. 22 — Ressalvados oz servigos eleifo-
rais obrigatorios de participagdo em mesas re-

ceptoras e apuradoras, as requigices de funcio-
ndarios federais para prestar colabora¢do o es-
crivdes eleiforais e as Secretarias dos Tribunais
Eleitorais serdo processedas de conjformidade
com as normas constantes do Capitulo I déste
Regulamento, observadas as disposigdes legais vi-
gentes. :

Pardagrafo unico — A requisicio prevista
neste artigo fica limitada aos prazos impror-
rogdveis de um qno e duzentos e quarenta dias,
conforme se trate, respectivamente, de afaste-
mento pare 0§ cariérios eleitorais on para as
Secretarias dos Tribunais Eleitorais.”

As requisicoes de funcionarios para a Justice Elei-
toral sdo reguladas por normas legais proprias — ar-
tigos 23, XVI, e 30, XIII e XIV, do Codigo Eleitoral
(Lei n.* 4.737, de 15-7-65) . E a competéneia para dis-
ciplinar o assunto, através de Instrucdes, é privativa
do Tribunal Superior Eleitoral (Cédigo citado, artigos
1.%, paridgrafo 1unico, ¢ 23, IX).

No que diz respeito ao prazo de 240 dias, para as
requisicbes de funcionarios para as Secretarias dos
Tribunais Regioneis Eleitorais (parigrafo unico do
art. 22 do Decreto n.* 61.776), cabe, ainda, um escla-
recimento.

fsse prazo foi fixado pelo art. 10 da Lei numero
4.049, de 23-2-1962. Em sessdc de 23 de novembro 0l-
timo, porém, através da Resolugio n.? 8.213, de que
fol Relator o eminente Ministre Victor Nunes Leal, o
Tribunal Superior Eleitoral, por votaco uninime, 80
apreciar consulta que lhe féra dirigida pelo Tribunal
Regional do Estado do Rio de Janeiro, decidiu que a
limitacAo prevista no art. 10 da Lei n.° 4,049 estava
derrogada. Salientou S. Ex.®, ap6s transcrever o dis-
positivo de inicio mencionado:
“Todavia, o vigente Cédigo Eleitoral — Lei
n. 4.737, de 15 de julho de 1965 — regulou por
inteiro e muoatérig relgtive as requisicdes (art.

30, n.9s XI1IT e XIV), omitindo aqguela regra sébre
limite de prazo, que, assim, ficou derrogada.”

Diante do que ficou exposto, voto no sentido de
que se responda 4 consulta nos seguintes térmos:

1} O Decreto n.° 61.776, de 24-11-67, niop se
aplica 3 Justica Eleitoral;

a) porque as repartigfes da Justica Eleito-
toral sio repuladas por normas legais
préprias, gue nfio. podem ser modifica-
das por norma juridica subordinada;

b) porque o prazo do seu art. 22, paragra-
fo unico, que & o mesmo da Lei n.® 4.049,
de 23 de fevereiro de 1862, j& estd der-
rogado pelo Codigo Eleitoral.

2) Igualmente, nio se aplica & Justiga Eleito-
ral o art. 6.° da Lei n.° 5363, de 30-11-67,
que se refere a “drgaos do conjuntc admi-
nistrativo do Distrito Federal’.

Decisd@o undanime,
COMPARECIMENTO

Presidéncia do Sr. Mil_list.ro Victor Nunes Leal.

Tomaram parte no. julgamento os Srs. Ministros
Céandido Colombo Cerqueira — Henrigue Diniz de An-
drade — Oscar Saraiva — Anionio Néder — Célio
Silva,

Funcionou come Procurador-Geral Eleitoral ¢ Dr.
Décio Miranda, :
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PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTADOS

DISCURSO DO DEPUTADO
TEMISTOCLES TEIXEIRA

Sr. Presidente, tenho em méaos a Resolugio nume-
ro 8.216/67, do Tribunal Superior Eleitoral, acompa-
nhada do voto do Relator, Ministro Décio Miranda, que
trata da durag¢io dos mandatos dos Prefeitos e Verea-
dores de todo o Brasil.

Por se tratar de matéria da mais alta importancia,
passo a ler os dois documentos, na sua integra, para
que os interessados possam déles melhor tomar conhe-
cimento, pois a citada decis@c vem dissipar, em defi-
nitivo, a angustiante ameaga que pairava sébre os
mandatos dos Prefeitos e Vereadores do meu Estado
e do Pais inteiro.

Resolugdo n.° 8.216

Instrugdes Sobre Designacdo de Dafas pera
Eleigdes Municipais,

* A Resolucio n. 8.216 esta publicada no Boletim
Eleitoral n.2 196, de novembro de 1967. O voto do Mi-
nistro Décic Miranda foi proferide no julgamento do
Processo n.° 3.483, classe X, que deu origem a Reso-
lucdo n.® 8.203, e que serd publicada no Boletim nime-
ro 199, de fevereiro de 1967.

DISCURSO DO DEFUTADO
FRANCELINO PEREIRA

2) Sr. Presidente,

As comissdes diretoras nacionais da ARENA e do
MDB nio receberam do Govérno Federal até hoje a
verba de 2 (dois) bilhdes de cruzeiros antigos destina-
da, nos térmos da Lei n.2 5.140, do ex-Presidente Cas-
tello Brancoe, a auxiliar os partidos nas despesas refe-
rentes 4 confeccio de cédulas dos candidatos a Depu-
tados Federais e Estaduais nas eleicdes de 1966.

A informacgéo fol liberada pelo Ministro da Justiga,
Gama e Silva, através da Mesa da Clmara Federal,
atendendo a requerimento de minha autoria.

O Tribunal Superior Eleitoral, através da Resolu-
cao n? 8.088, de 1966, fixou instrugbes para a aplica-
¢io désse crédito, determinande que os 2 bilhdes de
cruzeiros antipgos fossem divididos em partes iguais
entre a ARENA ¢ 0 MDB, a fim de que indenizassem
0s candidatos que tivessem é€les proprios efetuado as
despesas com o preparo das cédulas individuais. Mas
0 Ministro da Fazendsa, ainda em dezembrc de 1966,
recusou-se a referendar o decreto liberatdério “por se
tratar de crédito suplementar e haver se expirado o
exercicio de 1866 antes que a providéncia fésse to-
mada.

O Tribunal Superior Eleitoral informou que, “se a
esta altura, ainda se pretender distribuir o citado asu-
xilio, sera necessario a abertura de um névo crédito,
agora em cariter especial”.

O Govérno nao pode incorrer no absurdo de pagar
o beneficio que éle mesmo féz aos candidatos nas
eleicbes proporcicnais de 1965, restabelecendo as anti-
gas cédulas individuais quando a compra de votos
campeou sem qualquer providéncia do Govérno Revo-
lucionario. No mar de despesas efetuadas pelos candi-
datos nas 1ltimas eleicbes, indenizar a confecgfo de
cédulas serd extremamente ridiculo.

Para conhecimento dos congressistas, requeiro a
transerigio nos Anais dss informagoes prestadas pelo

Sr, Ministro da Justiga, que sfo as constantes dos 8
(o_lto) itens anexos.

Brasilia, de janeiro de 1968. -~ Dep. Francelino
Pereira.

G-2.497-B

Em 23 de novembro de 1967,

Senhor Primeiro-Secretirio,

Em atenc¢do ao Oficio n.° 01.601, de 13 de julho de
1967, tenho a honra de transmitir a Vossa Exceléncia,
em anexe, os esclarecimentos prestados pelo Tribunal
Superior Eleitoral, em resposta ao Requerimento de
Informacgdes n.° 1.075, de 1967, de a.utona do Deputado
Francelino -Pereira.

Aproveito a oportunidasde para renovar a Vossa

* Exceléncia protestos de alta estima e distinta conside-

ragho. — Luiz Anildnio de Game e Silve, Ministro da
Justica.

‘TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

Oficio n.? 681 )
Brasilia, em 10 de novembro de 1967.

Senhor Ministro:

Em resposta ao Oficio n® 1308, ao qual estava
anexo o Requerimento de Informagbes n.° 1.075, de au-
toria do Deputado Francelino Pereira, tenho & honra
de enviar a V. EX? a inclusa cépia do Oficio n.° 154,
de 31 de japeiro de 1967, désse Ministério, de oficios
expedidos por éste Tribunal sdbre o assunto, hem como
da Resolucao n.° 8.088, de 15-12-1866, que aprovou as
Instru¢des para distribuicio do auxilic de que trata a
Lei niimero 5.140, de 14-10-1968, )

Como se verifica da cépia do oficio recebido désse
Ministério, o decreto de abertura do crédito destinado
a auxiliar os partidos nas despesas referentes a con-
fecgao de cédulas individuais nio chegou a ser baixa-
do, por se tratar de crédito suplementar e haver se

expirado o exercicio de 1966 antes que a providéncia
fésse tomada.

Se a esta altura ainda se pretender distribuir o ci-
tado auxilio, seria necessirio que se providenciasse a
abertura de um névo crédito, agora de cariter espe-
clal.

Aproveito a oportunidade para rehovar a V. Ex?
meus protestos de estima e distinta consideracio. —
Ministro Anténio Gongalves de Oliveira, Presidente.

Ministério de Justica e Negécios Interiores
G-154-B

Em 31 de janeiro de 1967.

Senhor Diretor-Geral,

De ordem do Senhor Ministro, encaminho a Vossa
Senhoria, em anexo, cépia do Oficio n.? 03-67, da Dire-
toria do Expediente da Presidéncia da Republica, re-
ferente & Exposicio de Motivos n.° 1,537-B, sdbre aber-
tura de crédito para a Justica Eleftoral.

Com protestos de distinta consideragio. — Gu-
temberg Lima Rodrigues, Subchefe do Gabinete,

Tribunal Superior Eleiforal.
PR-BC-488
Em 27 de outubro de 1966.

Senhor Ministro:

Pelo disposto no artigo 5.° da Lei n® 5.140, de
14-10-66, publicada no Didrio Oficial de 18-10-686, é o



382

Fevereiro de 1968

Poder Executive autorizade a abrir, no corrente exer-
cicio, pelo Tribunal Superior Eleitoral, o crédito su-
plementar de Cr$ 2.000.000.000 (deis bilhdes de cru-
zeiros), para atender s despesas decorrentes da cita-
da lei em refdrco & seguinte dotagio constante do
Subanexo 3.04.01 — Tribunal Superior Eleitoral: Fun-
¢io 0.2; Categorin Econtmica 3.1.4.0; Outros encargos
13.00 — Despesas especiais com as eleigdes relativas a
1966.

Nos térmos do artigo 93 do Regulamento-Geral de
Contabilidade Publica, venho solicitar a V. Ex*® se
digne esclarecer a éste Tribunal Superior, se o Tesou-
ro Nacional dispbe de recursps para atender & despe-
5a €m causa.

Aproveito a oportunidade para apresentar a Vossa
Exceléncia os protestos do meu apréco e consideracio.
— Antdnip Martins Villas Boas, Presidente,

PRESIDENCIA DA REPUBLICA
SECRETARIA

Of. D.E.09-867
Brasilia — DF — Em 20 de janeiro de 19567.
Dao: Diretor do Expediente

Ap: Senhor Chefe do Gsabinete do Ministro da
Justiga e Negocios Interiores.

Com referéncia & EM. n° 1537-B, de 27 de de-
zembro de 1986, désse Ministério, gue encaminhou o
projeto de decreto que

“Abre ao Poder Judicidrio — Justica Eleitoral —
Tribunal Superior Eleitoral — o crédito suplementar
de Cr$ 2.000.000.000, para o fim gque especifica”,
cumpre-me comunicar a V. SP de ordem dp Senhor
Chefe do Gabinete Civil, que ¢ Senhor Ministro da
Fazenda, a¢ the ser apresentado o Ato deixou de refe-
rendi-lo, sob a alegaciio de que perdera a oportunida-
de, em face de se destinar o crédito 4 suplementacio
do Orcamento de 1966,

Aproveito © ensejo para renovar a V. 5% os meus
protestes de elevada estima e distinta consideragao.
— Alberto Rocha, Diretor do Expediente.

Anexo: Processo M.JN.I. n° 60.943, de 1966.
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PR-50-550
Brasilia — DF — Em 22 de novembro de 1966,

Senhor Presidente:

Transmitindo a V. Ex.® c¢bpia da félha do Didrio
Oficial de 18 de outubro ultimo, onde consta a publi-
cagdo da Lei n.° 5140, de 14-10-66, bem como cépia
do Aviso n.? GB-125, de 18 do corrente més, do Minis-
tério da Fazenda, pelo qual se declara que o Tesouro
Nacional dispoe de recursos para fazer face 4s despesas
de que trata o crédito suplementar de Cr$ 2.000.000.000
{dois bilhdes de cruzeiros), autorizado pela citada lei,
em refdrco a4 dotagho orgamentéria do corrente exer-
clclo para atender a despesas especiais com as elei-
¢ies gerais relativas a 1966, consulto V. Ex*® nos tér-
mos do art. 93 do Regulamento-Geral de Contabilidade
Puablica, sobre a legalidade de abertura do menciona-
do crédito.

Aproveito & oportunidade para apresentar 8 Vossa
Ezxceléncia os protestos do meu apré¢o e consideracgéao.
— Anténio Gongalves de Oliveira, Presidente.

THIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

PR-50-608
Brasflia — DF — Em 1° de dezembro de 1966,

Senhor Ministro:

Rogo as necessarias providéncias désse Ministério
a fim de ser aberto ao Poder Judicidrio — Justica
Eleitoral — Tribunal Superior Eleitoral — o crédito su-
plementar de Cr$ 2.000.000.000 (dois bilhdes de cruzei-
Tos) autorizado pela Lei n? 5.140, de 18-10-66.

Esclareco, outrossim, a V, Ex.* gue tanto o Minis-
tério da Fazenda quanto o Tribunal de Contas, con-
sultados, respectivamente, sébre a disponibilidade do
Tesouro Nacional e legalidade da abertura do crédito,
responderam afirmativamente. ‘

Aproveite a oportunidade para apresentar a Vossa
Exceléncia 0s protestos do meu apré¢o e consideragio.
-— Ministro Anténio Goncalves de Oliveira, Presidenie.

Diirio do Congresso Nacional (Secfo I) — de
6-2-68,

LEGISLAGCAO

LEIS
LEI N.° 5.389, DE 22 DE FEVEREIRO DE 1968

Dispbe sbbre a Bondeira, as Armas e o Sélo
Nacionais.

O Presidente da Republica

Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu
sahciono a seguinte Lei:

Art. 10 — A Bandeire, as Armas e o Sélo Na-
cionais sfo os instituidos pelo Decreto n.” 4, de 19 de
novembro de 1889, observadas a forma e a apresen-
tagio estabelecidas pelo Decreto-Lei n.° 4545, de 31
de julho de 1942, com as seguintes alteracgoes:

1 — Na Bandeira, o circulo azul serid pontuado por
tantas estrélas quantos forem os Estados da
Unido e, ainda, por uma que represente o
Distrito Federal.

2 — Nas Armas, & bordadura seri carregada de
tantas estrélas quantos forem os Estados da
Uniiog; e 4 legenda “Estados Unidos do Bra-

sil” serd substituida pela de “Repiblica Fe-
derativa do Brasil”,

3 — No Sélo, as palavras “Republica dos Estados
Unidos do Brasil” colocadas em volta do efr-
culo representativo da esfera celeste serao
substituidas pela expressao “Republica Fe-
derativa do Brasil”.

Art. 290 — Sempre que se verificar alteragido do
nimero dos Estados, o Presidente da Repiblica desig-
narsd uma Comissio de cinco membros, representan-
tes dos Ministérios da Educagio e Cultura, do Exér-
cito, da Marinha e da Aeronautica e do Instituto His-
térico e Geografico Brasileiro, para, sob a presidén-
cia do primeirg, recomendar os procedimentos de
adapta¢io tornados indispensaveis na Bandeira, nas
Armas e no Sélo Nacionais.

§ 1.° — Os membros da comissdao devem ser reco-
nhecidamente versados na matéria da forma dos sim-
bolos a que se refere éste artigo.

§ 22 — Ter-se-4 em vista, com relagio a4 Ban-
deira Nacional, que o aumento ou redugio do mimero
de estrélas ohedecera aos critérios de ordem histériea,
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astrondémica e estética que orientaram a eriaclo désse
simobolo pelo Decreto n.® 4, de 19 de novembro de
1889.

§ 3.0 — As modificacdes serdo estabelecidas me-
diante decretc do Poder Executivo.

Art. 3° — Para o fim de proceder, quando &acs
simholos nacionais, aos atos de adaptacao tornados
necessarios com a criagao dos Estados da Guanabara
e do Acre, assim como &s modificacdes decorrentes da
mudanga da denominagdo oficial do Brasil, o Poder
Executivo atenderi ao dispostc no artigo anterior.

Pardgrofo tinico — As letras dessa denominagho
terio nas Armas ¢ no Sélo a sltura e largura que a
conveniéncia estética indicar.

Art. 4° — Esta Lel entra em vigor na data de
sua publicacdo.

Art. 5° — Revogam-se as disposi¢des em con-
trario, -
Brasilia, 22 de fevereiro de 1968; 147.° da Indepen-
déncia e 80.° da RepuUblica.
A. Costa e Silva

Luiz Anténio da Gama e Stlva — Augusto Hamann
Rademaker Grunewald — Aurélio Lyra Tavares —
Sérgio Correa Affonso da Costa — Antdénio Delfim
Netto — Mario Duvid Andreazza — Ive Arzua Pereira
— Fauorino Bastos Mércio — Jarbes G. Paessarinho —
Marcip de Souza e Mellp — Leonel Miranda — José
Costae Cavalcanti — Edmundo de Macedo Soares —
Helio Beltrao — Afonso de A, Limg — Carlos F. de
Simas.

Didgrio Of:czal de 23-2-68.

LEI N.* 5.390, DE 23 DE FEVEREIRO DE 1968

DispGe sobre @ inscricdo, como Solicitador
Acaedémico, na Ordem dos Advogados do Brasil
e dispense de estdgic profissional e Ezxame da
Ordem. :

O Presidente da Repiblica

Faco saber que o Congresso Nacional decreta e Bu
sanclono a seguinte Lel:

Art. 1° — Ags alunos das Faculdades de Direito,
oficiais ou fiscalizadas pelo Govérno Federal, matri-
culados ou qite venham a matricular-se até o ano le-
tivo de 1968 na 4% e 57 séries do curso de Direito, &
assegurado o direito & inscricio na Ordem dos Advo-
gados do Brasil, na categoria de Solicitador Académi-
co, flcando dispensados dos requisitos de estagio pro-
fissional e de Exame da Ordem para a ulterior admxs-
s&0 nos quadros daquela entidade.

Art. 2° — A presente Lel entra em vigor na data
de sua publicagfo.

Art, 392 — Revogam-se as disposi¢fes em con-
trério,

Brasilia, 23 de fevereiro de 1968; 147" da Indepen-
déncia e 80.° da Republica.

A, Costa e Silva.
Jarbas G. Passcrinho.

Didrio Oficial de 28-2-68
EMENTARIO
PUBLICACGES DE FEVEREIRO
LEIS
Lel n.° 5.380, de 29 de janeiro de 1968

" Auforize o aumento de capital da Usina
Termelétrica de Figueira 8.A. — UTELFA. (D.O.
de 1-2-68) .

Lei n° 5381, de 9 de fevereiro de 1968

Acrescenta paragrafos ao artigo 86 da Con-
solidacio das Leis do Trabalho, aprovada pelo
Decreto-Lei n® 5,452, de 1° de maio de 1943,
(D.0. de 14-2-68).

Lei n.® 5382, de 9 de fevereiro de 1968

Prorroga o prazo de vigéncia da isencgdo tri-
butaria concedida A4 Companhia Hidrelétrica
do S3ao Francisco. (D.0. de 14-2-68).

n° 5.383, de 12 de fevereiro de 1968

Concede reforma aos militares asilados, e da
outras providéncias. (D.0. de 14-2-68).

n® 5.376, de 7 de dezembro de 1967

Dispde sdbre o efetivo do Corpo de Oficiais
da Ativa da Fdrga Aérea Brasileira em tempo de
paz. (Publicada no D.0. de 11-12-67. Retificada
no D.0. de 14-2-68) .

n.° 5384, (_le 14 de fevereiro de 1968

Concede estimulos 4 indvstria de artefatos
téxtels, e da outras providéncias. (D.0. de
19-3-68) .

n.* 5385, de 21 de fevereiro de 1968

Regulamenta o Trabalho de Bloco. (D.O. de
20-2-68) .

Lel n.° 5.386, de 21 de fevereiro de 1968

Autoriza o Poder Executivo a abrir, pelo
Ministério das Comunicac¢des, o erédito especial
de NCrg 2.000.000,00 para o fim que especifica.
(D.0. de 22-2-68) . .

Eei n.® 5.387, de 21 de fevereiro de 1968

Altera o art. 1° da Lei n% 3.378, de 2 de
abril de 1958, que eleva para NCr¢ 35.000.000,00
a ajuda financeira concedida as MissGes Sale-

' sianas do Amazonas — Prelazia do Rio Negro, e
d4 outras providéncias. (D.0. de 22-2-88).

Lei n.° 5388, de 21 de fevereiro de 1368

Prevé sbbre a lIsengio do pagamento das
taxas de Melhoramentos dos Portos e Renovacao
da. Marinha Mercante dos equipamentos im-
portados pelo Ministério da Educacic e Cultura,

.. nas condicdes que especifica. (D.0. de 22-2-68) .

n.? 5381, de 9 de fevereiro de¢ 1968

Acrescenta pardgrafos ao art. 86 da Con-
solidacéo das Leis do Trabalho, aprovada pelo.
Decreto-Lei n° 5452, de 1° de malo de 1943,
(D.0. de 22-2-68) (Pub. no D.Q. de 14-2-68).

Lei n.° 5.389, de 22 de fevereiro de 1968

Dispoe sbbre & Bandeira, as Armas e o Sélo
Nacionais (D.0. de 23-2-68),

Lel n.° 5390, de 23 de fevereiro de 1968

Dispde sébre a inscrigio, como Solicitador
Académico, na Ordem dos Advogados do Brasil
¢ dispensa de estégio profissional € Exames da
Ordem (DO, de 22-2-68).

n.° 5.391, de 23 de fevereiro de 1968

Atribui recursos para melhoria das condigbes
de seguranca do sistema redovidrio (D.O. de
28-2-68) .

Lef n.® 5.392, de 23 de fevereiro de 1968

Amplia a destinagio de recursos do Fundo
de Assisténcia so Desemprégo, instituide pelo
Decreto n.® 58.155, de 5 de abril de. 1966 (D.O.
de 28-2-68) .,

Le

)

Le]

—

Le

-

)

)
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Lei n.° 5.393, de 23 de fevereiro de 1368

Altera 4 Lei n.° 4.448, de 29 de outubro de
1964 (Lei de Promogdes dos Oficiais do Exército) .

Lei n.° 5.394, de 23 de fevereiro de 1968

Fixa os efetivos dos Quadros de Oficiais Ge-
nerais Combatentes e de Oficiais do Quadro das
Armas e Material Bélico do Exército (D.O. de
28-2-68) .

Lei n.* 5.395, de 23 de fevereiro de 1968

Dispoe sobre os cofres de carga e altera o
art. 92 do Decrefo-Lei n° 83, de 26 de dezembro
de 1966, que dispoe sbbre a cobrancs de taxas
portudrias (D.0. de 28-2-68).

Lei n.° 5.396 de 26 de fevereiro de 1968

Acrescenta itens ao art. 165 do Decreto-Lei
ne 200, de 25 de tevereiro de 1967 (D.O. de
29-2-68) .

Lei n® 5.392, de 23 de fevereiro de 1968

Amplia a destinagdo de recursos do Fundo
de Assisténcia ao Desempregado, instituido pelo
Decreto n.® 58.155, de 6§ de abril de 1966 (D.O.
de 1-2-68) (Pub. D.Q, de 28-2-68).

"DECRETO-LEI
Decreto-Lei n° 350, de 2 de fevereiro de 1968

Altera a Legislagio do Imposto de Rendsa, e
da outras providéncias. (D.0. de 5-2-68) .

DECRETOS LEGISLATIVOS
Decreto Legislativo n.® 3, de 1968

Denega provimento a recurso do Tribunal
de Contas, para o fim de tornar definitivo o
ato praticado em 15 de dezembro de 1966, re-
lativamente & despesas de NCr$ 36.027,32 para

pagamento a Valmet do Brasil S.A. — Ins-
dustria e Comércic de Tratores. (D.0O., de
14-2-68) .

Decreto Legislativo n.? 7, de 1968

Aprova o texto do Decreto-Lei n° 336, de
24-10-67, que altera os critérios de distribuigio
do Impdsto Unico sébre Energia Elétrica, e da
outras providéncias. (D.0. de 14-2-68).

NOTICIARIO

MINISTRO XAVIER DE ALBUQUERQUE

Da Ata da Sessdo Ordinaria de 8 de janeiro, extrai-
mos & homenagem prestada ao Ministro Xavier de Al-
bugquerque que, pela vez primeira, participou da coms-
posicdo do Tribunal Superior Eleitoral.

Iniciados os trabalhos, pedindo a palavra, o Mi-
nistro Oscar Saraiva pronuncion a seguinte saudagfo:

“Senhor Presidente, crelo que & a primeira vez
gue ¢ nosso eminente colega, Ministro Xavier de Al-
buguerque, toma assento e particlpa déste Tribunal
Ser4, pois, para nés, um dever agradavel, mas de cum-
primento necessario, que manifestemos o jubilo que
sentimos com o fato de Sus Exceléncia ter sido desig-
nado e escolhide para essa relevante funcfo. Nés sa-
bemos, Senhor Presidente, por experiéncia prépria, do
relévo e da importancia déste Tribunal no- processe
eleitoral brasileiro e de quanto depende de seus pro-
nunciamentos & boa ordem do sistema democratico.
Por isso, a escolha de um membro do Tribunal Superior
Eleitoral e sua investidura, representam faios mar-
cantes na vida eleitoral e no processo demoeritico do
Pafis. Creio, Senhor Presidente, que o Egrégio Supre-
mo Tribunal Federal foi feliz, particularmente feliz, na
indicagic do Senhor Ministro Xavier de Albuquerque,
como o foi o Excelentissimo Senhor Presidente da Re-
puiblica pela sua nomeagfio para o Tribunal. Confesso
que tenho tide um convivio relativamente pequeno
com Sua Exceléncia, mas guarde sempre dos nossos
encontros as melhores impressées do critério e cultura
do Senhor Ministro Xavier de Albugquerque. Creio,
Senhor Presidente, que o Tribunal se sente honrado
com a investidura de Sua Exceléncia e tenho a satis-
facdo de manifestar nossos votos de regozijo por ésse
fato.” . -

Fagla o Procurador-Geral

O Senhor Doutor Procurador-Geral, Décio Mi-
randa, proferit as seguintes palavras: “Senhor Presi-
dente, a Procuradoria-Geral Eleitoral, aderindo 4s pa-
lavras do eminente Ministro Oscar Saraiva, congratula-
se com o Tribunal Superior Eleitoral na ocasiioc em
que toma assento neste Tribunal o eminente .Minis-

tro Xavier de Albuquerque. Pessoalmente, me sinto
também feliz com éste fato, por ver substituido, de
modo to superlativo, o modesto Juiz que participava
. desta Casa antes de ser nomeado Procurador-Geral
da Republica™.

O Agradecimento

O agradecimento do Senhor Ministre Xavier de
Albuguerque fol o seguinte: “Senhor Presidente, Se-
nhores Ministros, Doutor Procurador-Geral. Quando
da minha posse perante Vossa Exceléneia, Senhor Pre-
sldente, tive ocasifio de ouvir palavras muito genero-
gas. Naquele momento, estava o Tribunal em férias, e
hoje, quando pela primeira vez participo de uma de
suas sessbes, tenho a honra de ouvir palavras igual-
mente generosas, como as proferidas pelo Senhor Mi-
nistro Oscar Saraiva e pelo Senhor Procurador-Geral,
Doutor Décio Miranda. Niao sei como possa agradecer
a generosidade de tais referéncias, que sdo despropor-
cionais aos meus supostos merecimentos, sendo depo-
sitando, diante do Tribunal Superior Eleitoral, que
passo & integrar com grande honra, o propésito de bem
servir & causa da Justiga Eleitoral e & prépria causa
da democracia brasileira. Muitissimo obrigado a Vossas
Exceléncias™,

Palovras do Presidente

O Senhor Ministro-Presidente Goncgalves de Oli-
veira, por fim, declarou: “Q eminente Ministro Oscar
Saraiva ¢ o Doutor Procurador-Geral externaram o
sentimento e 0 pensamento do Tribunal. As palavras
de Suas Exceléncias constarfo da Ata como demons-
tragdo do aprégo, do respeito € da admiragio ao
ndve Ministro recém-empossado”. -

ADMINISTRACAO E PESSOAL
Licenga de Deputados

O Sr. Belmiro Siqueira, Diretor-Geral do Depar-
tamento Administrativo do Pessoal Civil, aprovou e en-
caminhou a0 Ministro da Educacfio, em 17-1-68, o se-
guinte parecer, oferecido no respectivo processoc, pelo
Sr. Hugo Luiz Gurjiao de Mello, substituto do Diretor
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da Divisdo do Regime Juridico do Pesscal, e publicado
no Didrip Oficial, de 9-2-68:

“O anexo processo, encaminhado pelo Ministério
da Educacio e Cultura a éste Departamento, trata da
situagdo do Professor Oscar Dias Corréa, Catedratico
de Economia Politica da Faculdade de Direito da Uni-
versidade Federal de Minas Gerais e da Faculdade
Nacional de Ciéncias Economicas da antiga Universi-
dade do Brasil, em face da autorizag¢io do entdo Pre-
sidente do Conselho de Ministros, para que 0 mesmo
fdsse colocado & disposicdo do Govérno do Estado de
Minas Gerals, com os vencimentos e vantagens dos
réspectivos cargos, tendo em vista que, naquela época,
estava investido do mandato de Deputado Federal e li-
cenciado pare exercer o cargo de Secretério de Edu-
cagdo do mesmo Estado.

2. Em relagio ac fato, o Ministério da Educacao e
Cultura pede sejam esclarecidas as seguintes duvidas
suscitadas pela Universidade Federal de Minas Gerais:

a) se a simples licenca do Deputado poderi, sem-
pre, integra-lo, ou reintegra-lo nas atividades
da catedrs, ou garantir-lhe, eventualmente, di-
reitos que o exercicic do mandato lhe subtrai;

b) se, nido tendo a Faculdade dado exercicie ao
Professor Oscar Dias Corréa, quando tomou
posse no cargo, porque ésse estava entio no
exercicio de mandato legislativo, poderia fazé-lIo
a qualquer tempo, desde que o seu mandato
fosse interrompido, per licenga ou por outro
motivo, mas nao extinto; :

c¢) se & possivel coloear & disposicfo de outra re-
particio publica o servidor que embora em-
possado ne seu cargo nunca teve néle exerci-
cio é que complementa ¢ ato da posse e que,
entretanto, lhe foi negado pela autoridade
competente.

3. A espécie deve ser examinada & Iuz do que pre-
celtua a Constituicho Federal de 1946, na vigéncia da
qual se verificaram os fatos a que alude o processo e
ensejaram a consulta.

4, O art. 50 daquela Carta dizia o seguinte:

“Enquanto durar ¢ mandato, o funcionirio pi-
blico ficard afastado do exercicio do cargo, con-
tando-se-lhe tempo de servigo apenas para pro-
mocio por antigiiidade e aposentadoria.”

5. O mandato de deputado é fixado em 4 anos, de
acdrdo com a legislatura. Enquanto esta néo termina,
dura o mandato salvo nos casos de perda déste ou de
renincia do parlamentar,

6. A licenca nio interrompe o mandato. Sdmente in-
terrompe o exerciclo, mas o mandato continua exis-
tindo com tddas as conseqiiéncias déle decorrentes.

7. Assim, se o dispositivo conhstitucional se refere A
“duracie do mandato” “e nao & duracio do exercicio
do mandato”, é evidente gque o funcionario-deputado,
enquanto estiver na posse do mandato, rinda mes-
mo qie licenclado, nfo poderd assumir ou reassumir
o exercicio do cargo administrativo.

8. E se nioc pode reassumir o exercicio do cargo,
também “a licenga nao lhe garante, eveniualmente,
direitos que ¢ exercicio lhe subtraiu”. Os direitos de
que goza, enquanto durar ¢ mandato, sfo sdmente
aqueles consignados ne art. 50, citado: contagem do
tempo de servico para efeito de promocéio por anti-
gltidade ¢ para aposentadoria. Nada mais.

9. Por essa forma, estio esclarecidas &s dividas re-
lativas as letras “a” e “b” da consulta.

10. No que concerne & letra ‘“c”, é preciso esclare-
cer, preliminsrmente, que o funciondrio, quando in-

vestido no mandate de Deputado e afastado do exer-
cicio do cargo, passa a pertencer, enguanto durar o
mandato, & esfera do Poder Legislativo, ao qual sb-
mente deve obediéncia e o qual somente tem o di-
reito de decidir sdbre as suas atividades relativas ao
mandato, dentro e fora da CAmara a que pertencer.
11. O exerecicio do mandato exige pleha indepen-
déncia de agdo do mandatario, a gual nio poderia
existir, ficasse o funcionario-deputado sujeito & juris-
dicao administrativa do érgdo a que pertence o seu
carge efetivo. Hsse, alids, o objetivo do art. 50 da
Constituicio, ao determinar o afastamento do fun-
clondrio do cargo enquanto durar o mandato. '

12. Désse modo, € defeso i autoridade executiva
baixar quaisquer atos ou adotar medidas, com rela-
¢do amo funcionario nessa situagio, que possam inter-
ferir na competéncia do Poder Legislativo a que estd
subordinado.

13. E d6bvio, portanto, que, estando o servidor fora
da jurisdicio administrativa, nio pode, mediante ato
do Poder Executivo, ser colocado & disposicio de
qualquer reparticio ou Govérno, enquanto lhe durar
o mandato, e muito menos com os vencimentos e van-
tagens do cargo.

14. Estda visto, pois, que @ colocacdo do Professor
Oscar Dias Corréa #a disposicAo do Govérng do Es-
tado de Minas Gerais, quando afastado do exerci-
cio dos cargos publicos de que era fitular, em vir-
tude de estar investido no mandato de Deputado Fe-
deral, transgrediu néo sé o principio da autonomia
dos Podéres da Republica, como, também, o precei-
tuado no art. 50 da Constituiggo; ora, quando se co-
loca funcionério & disposi¢gic de outra reparticio é
para exercer carge ou fungdo na qualidade de fun-
cionario, o que estava impedido de fazer o citado
Professor na situagdo em que se encontrava, pois
nem mesmo com licenga da prépria Casa Legislativa
& que pertencia, seria permissivel ésse exercicio, visto
como de acordo com o art. 51 da j& citada Carta
Magna €le sbmente nio perdia o mandato se investi-
do na fung¢éo de Ministro de Estado, Interventor Fe-
deral ou Secretdrio de Estado.

15. Com ésses esclarecimentos, submeto o processo &
consideracfio superior, propondo a restituicio do pro-
cesso a0 Ministério da Educagio e Cultwra para os
devidos fins,”

Brasilia, 27 de dezembro de 1967. — Hugo Luiz
Gurido de Mello, Substituto do Diretor da Divisfio do
Regime Juridico do Pessoal.

Aprove. — Encaminhe-se, — Em 17-1-68 — Bel-
miro Sigueira, Diretor-Geral. :

REQUISICAO DE FUNCIONARIO PELA
JUSTICA ELEITORAL

O Presidente da Repiblica aprova o parecer emi-
tido pelo Consultor-Geral da Repiblica, sbbre a re-
quisi¢io de funcionirio federal pela Justica Eleitoral,
nos seguintes térmos:

“Discute-se neste processo sébre s competéncia da
Justiga Eleitoral para requisitar funcionarios do Poder
Executivo, inobservando os requisitos da sutorizacio
presidencial e do limite de prazo para o afastamento
dos mesmos.”

2. O Tribunal Regional Eleitoral do Estado de Sao
Paulo, em expediente dirigido ao Excelentissimo Se-
nhor Ministro da Justica, discorda da orientagio
emanada de Departamento Administrativo do Pessoal
Civil- (DASP), através de Exposicdo de Motivos apro-
vada pelo Excelentissimo Senhor Presidente da Re-
publica (EM. n° 225, de 13-3-67), que disciplina a
matéria sbbre ésse aspecto.
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3. Alega o Egrégio Tribhunal, com apoic em parecer
de sua Procuradoria, que as requisicies de servidores
pars & Justiga Eleltoral fundem-se nos ltens XIII e
XIV do art. 30 da Lei n| 4.737, de 1965 (Cédigo
Eleitoral), motive pelo qual entende ser atribuigée
privativa do Tribunal, Unico competenie para ajui-
zar & conveniénela, necessidade e prazo de duragio.

4, Sustenta, ainda, que “a recusa no atendimento
de tais requisi¢des, ou a fixagiio de prazo diverso da-
quele estabelecido pelo Tribunal, por parte de auto-
ridade administrativa, implica, indiscutivelmente, em
conflito de atribuigdes, além de configurar auténti-
co desrespeito & deeisfe judicidria, consubstanciada
no acérdio gue autorizou tals requisicdes”.

5. A Assessoria Juridica do Ministério da Justics,
ouvida a respeito, discoroun désse ponte de vista ao
asserir:

“De lgual sorte, a limitacio temporal do afas-
tamento é também imposicio do principio da
independéncia dos podéres, porquanto a sua
nio-existéncia significaria, para todos os efei-
tos praticos que, a sen arbitrio, a Justica Elei-
toral poderia transferir, em definitivo, para
seus servicos, funciondrios subordinados ao
Executivo e por éste assalariados.

O fato de o atual Codigo Eleltoral omitir refe-
réncia a prazo, pode, na realidade, ensejar di-
vidas sébre a ocorréncia de revogacio tacita do
disposto no art. 10 da Lei n? 4.049, de 1962, que
previa o de 240 dias, embora seja esta ultima
uma lel especial, concernente aos funcionarios
das Secretarias dos Tribunais Eleitorals, e aque-
la ums lel geral (artigo 2.|, § 2.2 da Lei de In-
troducao).

A meu ver, porém, a alegada revogacio nio
importaria © desaparecimento do limite de
tempo, eis que, nessa hipdtese, seria de se voltar
a aplicar a norma geral vigorante para todos
o5 demais funcionérios federais, ou seja, o
afastamento perduraria pelo prazo fixado pelo
Presidente da Repiiblica (art. 3¢ do EFP.C.U)"”

6. Em cumprimento do disposto na Circular n.° 8,
de 5 de maio de 1965, do Gabinete Civil da Presidén-
cia da Republlca, solicitei a audiéncia prévia do
DASP, que assim se manifestou:

“As ponderacdes apresentadas pelo Egrégio Tri-
bunal Regional Eleitoral nfo convencem é&ste
Departamento de modo a alterar o seu ponto
de vista sobre a matéria.

Um s6 aspecto cumpre reconsiderar na citada
Exposicio de Motivos, mas nfo decorre essa re-
consideragio dos argumentos apresentados pelo
T.R.E. de Sao Paulo, senéc de razbes diversas,
a seguir indicadas

No aludido expediente afirmou-se que a Lei
ne 4737 de 1965, emprestou caréter obrigatério
¢ preferencial &s requisicbes formuladas pela
Justica Eleitoral, :

Todavia, do reexame do assunto, verifica éste
Departamento que ¢ artigo 365 daguele diploma
legal nio se aplica a espécie, sdmente abrangen-
do o servigo peculiar aos 6rgéos da Justica Elei-
toral, as tarefas especificas do processamento
das eleigfes. Em tal hipétese, desnecessaria € a
requisicio do servidor, por, em se tratando de
servigo obrigatério por lei, é dever indeclindvel
do cidaddo desempenhéa-lo.

As requisicdes de funcionérios, de mode geral,
visam ao desempenho de atividades burocraticas
comuns aos Poderes da Republica.

Assim, tenho & honra de restituir o processo a
V. Ex? e ressalvada & parte referida no intem 5

déste oficio, reporto-me aos térmos da Exposl-
¢io de Motivos n° 225 cuja concluséo vem de
ser consagrada pelo Decreto n® 61.776, de 24 de
novembro de 1967 (art. 22).”

7. Nio desconhego o Importante papel da Justica
Eleltoral, bem como o5 relevantes servicos prestados
& causa publica, motivo pelo qual entendo deva o
Poder Executivo colaborar, sempre que fér solicitado,
para ¢ bom desempenho das tarefas préprias daquele
Setor.

8. Entretanto, no particular, nao concorde com &
tese defendida pelo egrégio Tribunal Regional de Sio
Paulo, por isso que & legislacfio aplicAvel & espécie de-
monstra, & sociedade, que a razio estd com a As-
sesspria Juridica do Ministério da Justica e com o
DASP.

9. Se & verdade que a Lei n.°® 4787, de 15-7-85 (Cé-
digo Eleitoral), deu competéncia privativa ags Tri-
bunais Regionals para “requisitar funcionarios da
Unido e, ainda, no Distrito Federal ¢ em cada Estado
ou Territério, funcionarios dos respectivos quadros
administrativos, no caso de actimulo ocaslonal de ser-
vico de suas Secretarias (item XIV do art. 30)” tam-
bém me parece que ¢ propésito legislativo ndo foi e
néo € o de alterar o regime legal désses funcionarios
requisitados.

10. A aflrmagio decorre mesmo do prineipio de in-
dependéncia e harmonia dos Podéres da Unifo, pre-
ceituado no art. 6° de nossa Constituigio Federal.

11. Seria Incoerente e ilégico que o legislador ordi-
nério, atento aquele principio, obrigasse o Executivo
nio s6 & colaborar com & Justica Eleitoral, o que é
justo, mas, também, a fornecer a esta meios capazes
de Interferir na politica de pessoal do primeiro, dei-
xando-lhe ac¢ livre arbifrio & determinacio do prazo
para as requisicdes de servidores.

12. O fato de o ndvo Cédigo Eleitoral, regulando a
matéria, ter sido omisso quanto ao prazo maximo
para tais requisicdes, que, na Lei n° 4,049, de 23-2-62,
era fixado em 240 dias, ao contririo do que se sus-
tenta, quis a Lel Basica Eleitoral, sem sombra de du-
vida, que o assunto, nesse aspecto, fosse disciplinado
pela legislagio pecullar aos funciondrios requisitados.

13. Se pretendesse deixar ao alvedric dos Tribunais
a estipulacio do prazo, fa-lo-ia expressamente, de
modo a néo permitir interpretacdes vacilantes e
diibias.

14. Assim sendo, se & lei que fixava o prazo para
a5 requisigbes de servidores pela Justica Eleitoral (Lei
n.® 4049-62) foi derrogada por disposigio do Cddigo
Eleitoral (Lel n. 4.787-65) que, por sue vez, nio de-
terminou qualquer prazo, a conclusfio légica é aquela
segundo a qual, em se tratando de funcionario do
Poder Executivo, na que se the aplicar a nmorma re-
gulamentar que cogita da hipétese, no caso, o art.
22 e seu parAgrafo do Decreto n.° 61.766, de 24 de
novermbro de 1957, verbis:

“Ressalvados os servicos eleltorais obrigatérios de
participagéo em mesas receptoras e apuradoras,
as requisicdes de funcionarios federais para pres-
tar colaboracdo a escrivides eleltorais e As Secre-
tarias dos Tribunais Eleitorais serfo processadas
de conformidade com as normas constantes do
Capitulo I déste Regulamento, observedas as
disposicdes legais vigentes.

Paragrafo unico — A requisicio prevista neste
artigo fica limitada aos prazos unprorrogavels de
1 (um) ano e 240 dias (duzentos e quarenta)
dias, conforme se trate respectivamente, de afas-
tamento para os cartbrios eleitorais ou para as
Secretarias dos Tribunais eleitorsis”.

(D.0. de 1B-12-68)
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