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ATAS DAS SESSOES
" ATA DA 682 SESSAQ, EM 1.° DE OUTUEBRO
DE 1970

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Raocha.
gompareceu o Senhor Procurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albuquerque. Secretario, Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberta a sessdo, achando-se
presentes o8 Senhores Ministros Djaci Faleao, Barros
Monteire, Armando Rolemberg, Esdras Gueiros, An-
ténic Neder, Célio Silva ¢ Hélio Proenca Doyle.

O Senhor Ministro Esdras Gueires participou do
julgamento dos Recursos ns. 3.402 e 3.408, no lugar
do Senhor Ministro Anténio Neder.

Fgi lida e aprovada a Ata da 67* Sessio.
Julgamentos

) Recurso n® 3.402 — Classe IV — Sdo Paulo.

Da decisdao do Tribunal Regional Eleitoral que
indeferiu o registro do candidato Oswaldo Teixeira
Duarte, & Assembléia Legislativa, pela ARENA —
sleicdes de 15-11-70, )

Recorrente: ARENA.
Recorridos: TRE e Procuradoria Regional Elei-
toral.

Relator: Senhor Ministro Esdras Gueiros.
-Nao conheceram.
Protocolo n? 3.819-10.

b} Recurso n¢ 3.408 — Classe IV —s Sdo Paulo.

Do acérdio do Tribunal Regional Eleitoral gque
indeferiu o registro de Floro Pereira da Silva, can-
didato da ARENA 4 Assembléia Legislativa — elei¢es
de 15-11-70.

Recorrente; ARENA, ) .

Recorridos: TRE ¢ Preocuradoria Regional Elei-
toral.

Relator: Senhor Ministro Esdras Gueiros.

Negaram provimento.

Protocolo n® 3.840-70.

¢) Recurso n® 3.388 — Classe IV — Sdo Paulo.

Do acérddao do 'Tribunal Regional Eleitoral que
indeferiu o registro do candidato Alberto Targas Filho,
3 Assembléia Legislativa, pela ARENA — eleigbes de
15-11-70. ]

Recorrente: ARENA.

Recorrides: TRE e Dr. Procurador Regional Elei-

toral.
Relator: Senhor Ministio Esdras Gueiros.

O Tribunal prorrogou por mais 48 horas o prazo
da diligéncia.

Protocolo n® 3.744-70.

d) Recurso n? 3.413 — Classe IV — Sdo Paulo.

Da decisdo do Tribunal Regional Eleitoral que
indeferiu o registro de Clizares Pereira de 34, can-
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didato da ARENA & Assembléia Legislativa — eleigbes
de 15-11-70. "

Recorrente: ARENA.
: }%ecorridﬂs: TRE e Procuradoria. Regional Elei-
oral.

Relator: Senhor Ministro Djaci Falcao.

Niao conhecido. .

Protocolo n® 3,845-70.

e) Recurso n® 3.416 — Classe IV — Ceard (For-
taleza) . :

Do acordio do Tribunal Regional Eleitoral que
deferiu o registro de Emanuel Oliveira de Arruda
Coelho, ao cargo de Deputado Federal, pela ARENA,
as eleigoes de 15-11-70.

Recorrente: Procurador Regional Eleitoral,

Recorridas: TRE e Emanuel Oliveirg de¢ Arruda
Coelho, candidato a Deputado Federal.

Relator: Senhor Ministro Barros Monteiro.

Negaram provimento.

Protocolo n? 3.896-70, -

P Recurso n® 3.422 — Classe 1V — Espirito Santo
(Vitoria) .

Do acdrdao do Tribunal Regional Eleitoral que
indeferiu o registro do candidato do MDEB a suplente-
de Senador, Manoel Moreira Camargo — eleigdes de
15-11-70.

Recorrente: Manoel Moreira Camargo, candidato
a suplente de Senador.

Recorridos: TRE e Procurador Regional Eleitoral,

Relator: Senhor Ministro Barrcs Monteiro,

Deram provimento.

Protocola n? 3.940-70,

g) Recurso n® 3.412 _ Classe IV — S@o Paulo,

Da decisao do Tribunal Regional Eleitoral que
negou o registro de Antdénic Mendes Corréa, como can-
didato & CAmara dos Deputados, pelo MDB — eleigdes
de 15-11-70.

Recorrentes: MDB e Antonio Mendes Corréa.

Recorridos: TRE ¢ Procuradorig Regional Elei-
toral.

Relator: Senhor Minisiro Armando Rolemberg.

Deram provimento.

Protocolo. n® 3.344-50.

k) Recurso n? 3.411 — Classe IV — Sda Paulo.

Do -acorddo do Tribunal Regional Eleitoral que
indeferiu ¢ registro de Wilson Romano Calil, candi-
dato & Camara dos Deputados nas eleigdes de 15 de
novembro de 1970, pela ARENA.

Recorrente: Wilson® Romano Calil, candidato a
Deputado Federal.

Recorridos: TRE e Procurador Regional Eleitoraa.

"Relator: Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle.

N&o conheceram, vencidos os Senhores Ministros
Célio Silva e Antonio Neder, que cognheceram do re-
curso e lhe davam provimento. ’

Protocolo n? 3.843-70.

.9 Recurso n° 3.419 — Classe IV — Espirito Santo
(Vitoria) . '
Da decisdéo do Tribunal Regional Eleitoral que

negou ¢ registro de Tuffy Nader, candidato da
ARENA, a Deputado Federal — eleicdes de 15-11-70,

Recorrente: ARENA,

Recorridos: TRE e Procurador Regional Eleitoral.
Relator: Senhor Ministre Djaci Faleao,

Deram provimento. - .

Protocolo n? 3.908-70.

De acdrdo com o art, 18, §§ 1* e 2° da Resolugio
n° §.741, de 19 de junho de 1970, o Tribunal reuniu-se
em conselho para lavratura dos Acérdsos ns. 4.609,
4.610, 4.611, 4.612, 4.613, 4.614, 4.615 € 4.616 exarados
hos -Recursos _ns. 3.402, 3.408, 3.413, 3.416, 3.42%,
3.412, 3.411 e 3.419, respectivamente.

. - Reaberta a sessio, foi procedida a leitura dos
acr’;rtcéﬁ.os e considerados publicados para todos os
efeitos,
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Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessdo as vinte horas e trinta
minutos. E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso,
Secretarip do Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai
assinada pelo Senhor Ministro-Presidente e demais
membros do Tribunal.

Brasilia, 1¢ de outubro de 1970, — Eloy da Rocha,

Presidente. — -Djaci Faledo. — Barros Monteiro. —
Armando Rolemberg. — Esdras Gueiros. — Anitdnio
Neder, — Célio Silve., — Hélio Proenca Doyle, —

Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

-+~ ATA DA 692 SESSAO, EM 2 DE OUTUBRO
DE 1870

SESSA0 ADMINISTRATIVA

Presidéneia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Compareceu o Senhor Procurador-Geral Eleitoral
Doutor Xavier de Albuguerque. Secretario, Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As oito (8) haras e trinta (30) minutos foi aberta
a sessfo, achando-se presentes os Senhores Ministros
Dijaci Falcap, Barros Monteiro, Armando Rolemberg,
Antonio Neder, Célio Silva e Hélio Proenca Doyle.

Foi lida e aprovada a Ata da 682 Sesséo,

Expediente

O Tribunal, tendo em vista o que consta do Pro-
cesso n? 4,108, Classe X, resolven determinar a ida
do Exmeo. Sr. Ministro Armando Rolemberg, Corre-
gedor-Greral Eleitoral, ao Estado do Amazonas, fixan-
do-lhe a diaria de Cr$ 150,00. A despesa com didrias
e passagens correri por conta do de;sta,que concedido
pela Resolugdo n® 8.778, de 6 de agdsto de 1970. Re-
solveu, ainda, em aditamento ao decidido em sessao
de 29 de setembro de 1970, no Processc n® 4.161, que
as passagens do Dr. Antonio de Mello Marfins sejam
pagas pela Justiga Eleitoral, & conta do destaque
concedido pela Resoluciio n® 8.778, de 6 de agosto de
1970, fixada, para o referido magistrado, a diaria de
Cr$ 10000, que ccorrera & conta do destaque conce-
dido pela Resolugio n° 8.841, de 29 de setembro
de 1970. .

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a Sessio as nove (9) horas
trinta minutes. E para constar, eu Geraldo da Cos
Manso, Secretirio do Tribunal lavrei a presente AlN,
que vai assinada pelo Senhor Ministro-Presidente ‘e
demais membros do Tribunal. )

Brasilia, 2 de outubro de 1970. — Eloy da Rocha,
Presidente. — Djaci Faledo. — Barros Monteiro, -—
Armando Rolemberg. — Antdnio Neder. — Célio
Silvg. — Hélio Proence Doyle. — Xavier de Albu-
guerque, Procurador-Geral Eleitoral. B

%02 SESSA0. EM 2 DE OUTUBRO
ATA DA DE 1970

SESSAO EXTRAORDINARIA

i ia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Comfr’);isgggmaé 0Senhm— Procurador-Geral Eleitoral
Doutor Xavier de Albuguerque. Secretario, Doutor
Geraldo da Costa Manso.

10) horas, foi aberta a sessdo, qchando—se
pr%glsteﬁsefns( ge):‘nhores Ministros Djaci Falco, Barros
Monteiro, Armando Relemberg, Antonio Neder, Célio
Silva e Hélio Proenga Doyle.

Foi lida e aprovada a Ata da 69% Sessdo.
Julgamentos

o) Recurso n® 3.420 — Classe IV — Goias
(Goidnia) . :

isa i i itoral que
Da decisap do Tribunal R_egmnal Ele .

negou o registro de Lazarc Ferrelra Barhosa, candidato
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a suplente de Senador, pelo MDB — eleigdes de 15 de
novémbio de 1970.

Recorrente: MDB, Se¢io de Gaoidas.

Recorridos: TRE e Procurador Regional Eleitoral.
Relator: Sr. Ministro Antdénio Neder.

Negaram provimento.

Proteceolo n? 3.922-70.

b} Recurso n? 3.415 — Classe IV —. Espirito Santo
(Vitoria) .

Da decisdo do Tribunal Regionai Eleitoral gue
concedeu o registro dos Srs. Graciano Moréto, Pedro
Maia de Catvalho e José Teixeira Guimardes, & As-
sembléla Legislativa, pelo MDB — eleicdes de 15 de
novembro de 1870.

Recorrente: Procurador Regional Eleitoral.
Recorridos: TRE e Diretoric Regicnal do MDB.
Relator: Sr. Ministro Célio Silva.

N&o conhecido.

Protocolo n® 3.883-70.

¢} Recurso n? 3.417 Classe IV — Goids

(Goidnia) .

Da decisdap do Tribunal Regional Eleitoral que
indeferiu o pedido de registro de Sebastiao Julic de
Aguiar, candidato do MDB -a Deputado Federal as
eleicdes de 15—11-'70

Recorrente: MDB

Recorrides: TRE e Procurador Regional Elelboral
Relator: Sr. Mimstro Hélio Proenga Doyle.
Convertido em diligéncia,

Protccolo n% 2.901-70.

d) Recurso n? 3.414 — Classe IV — Espirito Sanic
(Vitdria) .

Do acérddo do Tribunal Regional.Eleitoral gue
indeferiu o pedido de registro do candidato & Assem-
bléia Legislativa, pelo MDB, José Rodugues de Oli-
veira — eleigoes de 15-11-T0.

Recorrente: MDB.

Recorridos: TRE e Preceurador Regional Eleitoral.
Relator: Sr. Ministro Antdénio Neder.
Convertido em diligéneia,

Protocolo n® 3,882-T).

€) Recurso n® 3.421 — Classe IV — Parend (Curi-

tiba) .

Da decisio de Tribunal Regional Eleiloral que
negou o registro do candidato a Deputado Estadual
pelo MDRB, Senhor Zacarias Silvério de Oliveira,

Recorrente: MDB.

Recorrido: TRE.

Relator: Sr. Ministro Cého Slea
Convertido em diligéneia.
Protocolo n? 3.926-70.

f) Recurso n? 3.423 — Classe IV — Minas Gerais

(Belg Horizonte) .

Da ‘decisdo do Tribunal Regional Eleitoral que
indeferiu ¢ registro de José Primola Ferreira, can-
didato do MDB A Assembléia Legislativa — eleicoes
de 15-11-70.

Recorrente:
Deputado Estadual.
Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Sr. Ministro Hélio Proenca Doyle.
. Deram provimento.
Protocole n? 3.944-70.

g} Processo n° 4. 162 — Classe X — Dwtnto Fe-'

deral (Brasilia)-

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando seja colocada
férga,federal & disposicao do Juiz Eleitoral da 2* Zona
— Xapury, no Estado do Acre.

Relator: Sr, Ministro Barros Monteiro.

Convertido em diligéncia.

Protocolo n® 3.967-70.

tiba) .

José Primols Ferreira, candidato a-

h) Processo n? 4.158 — Classe X — Parana (C'm‘t-

Oficic do Tribunal Regional Eleitoral solicitando
destague de Cr$ 65.100,00, para fazer face a despesas
com a5 eleiches de 15 de novembre de 1970.

Relator: Sr. Ministro Anténio Neder. o
Aprovado o destague no valor de Cr$ 51.600,00,
Frotocolo n¢ 3.716-70.

i) Processo m® 4.163 — -Classe X - Moranhdo
(S@o Luiz),
Telex do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-

bunal Regional Eleitoral solicitando fdrga federal
parag garaniir as eleicdes de 153-11-70 e respectiva
apura¢do, em tddas as zonas daquela Circunscrigio.

Relator: Sr. Ministro Hélio Proenga Doyle.
Convertido em diligéncia.
_ Protocolo n® 3.982-70.

7} Recurso n°® 3.423 — Classe IV — Mmas Gerats
(Belo Horizonie) . -

Da decisdo do Tribunal Regional Eleitoral que
negou ¢ registro de Jair Magciel, candidato a4 Camara
Federal, pelo MDB, as eleigdes de 15-11-70.

Recorrente: MDE,

Recorrido: TRE.

Relator: Sr. Ministro Djaei Falcdo.
.Convertido em diligéncia.

Protocolo ne 3,952-70.

.k} Processo n? 3.797 — Classe X — Espirito Santo .

(Vitoria) ,

Oficio do Sr. Desembargador~Pres1dente do Tri-
bunal de Justi¢ca comunicanao haver organizado listas
triplices compostas dos Drs. José Geraldo Leal Pes—
s0a, Francisco Genercso da Fonseca e Ary Cavalcanti
Franga, para provimento da vaga de juiz efetivo do
Tribunal Regional Eleitoral, classe de jurista, ccorrida
com o término g 12-5-69, do 12 hiénic do Dr. José
Geraldo Leal Pessca ‘e dos Drs. José Santos Neves,
Elcio Alvares e Guilherme Jose Monteiro de S4, para
a vaga do Dr. Fernando Monteiro Llndemberg, que
nép prestou compromisse como juiz suplente.

Relator: Sr. Ministro Barros Monteire.

Aprovado o encaminhamento da lista, nos térmaos

do voto do Sr. Ministro-Relator.
Protocolo n? 914-69.

i) Recurso n? 3.426 — Classe IV — Minas Gerais
(Belo Horigonte) .

Da decisfo do Tribunal Regional Eleitoral que
registrou Raimundo Silva de Albergaria com seu nome
completo, registrando, apenas, seu tio, Raymundo
Soares de Albergaria Filho, candidatos & Assembléia

Legislativa, pela ARENA, com 0 nome por ambos plei- -:

teado Raimundo Albergaria.

Recorrente: Raimundo Silva de Albergarla. can-
didate a Deputado Estadual.

Recorridos: TRE e Comissao Executiva da ARENA

Relator: Sr. Ministro Antdnio Neder,

Convertido em diligéneia,

Protocolo n® 3.964-70.

m) Consulia n? 4.159 —.Classe X — Mmas Ge-
rais (Belo Horizonte) .

Q Tribunal Regional Eleitoral encannnha. con-

sulta formulada pelo Juiz Eleitoral de Andradas, sibre
como proceder no caso de filiado gue assina mais de
uma lista para credenciamento deé delegados 4 Con-
vencdo Municipal.

Relator: Sr. Ministro Célio Sllva, :
Aprovada & sclugio dada ao caso pele Trikunal:

Regional, nos térmos do voto do Sr. Ministro-Relator.
Protocolo n? 3.918-70.

n) Processo n® 4.160 — Classe X — -Sdo Paulo.

Telex do Sr. Desembargador-Presidente db Tri-
hunal Regional Eleitoral solicitando reducao do prazo -
pg.rg ‘;‘rlgpugnagao previsto no art. 20, da Resolugé,o
n

' Relator: Sr. ‘Ministre Célio Silva.
Desacolhida a sugestao, - -
Protocole’ n® 3.945-70. e T e
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De acordo com o art. 18, §5 1° e 29, da Resolucio
n® 8.741, de 1% de junho de 1970, ¢ Tribunal reuniu-se
em conselho para lavratura dos Acérdios ns. 4.617,
4.618 e 4.619 exarados nos Recursos ns. 3.420, 3.415
e 3.423, respectivamente.

Reaberta a sessfo, foi procedida a leitura dos
acféljcgg.os e considerados publicados para todos os
efeitos. :

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessdo a4s onze (11} horas. E,
para constar, eu Geraldo da Costa Manso, Secretario
do Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai assinada
pelo Senhor Ministro-Presidente e demais membros
do Tribunal,

Brasilia, 2 de outubro de 1970, — Eloy da Rocha,
Fresidente. — Djaci Falego. — Barros Monteiro. —
Armando Rolemberg. — Anibnio Neder. — Célio
Silva. — Hélio Proenga Doyle. — Xavier de Albu-
guergue, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 712 SESSAO, EM 5 DE OUTUBRO
DE 1970 ‘

SESSAO EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Compareceu ¢ Senhor Procurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albuguerque. Secretario, Doutor
Geraldo da Costa Manso. :

As dezoito horas, foi aberta a sessio, achando-se
presentes os Senhores Ministros Djaci Falcao, Barros
Monteiro, Esdras Gueiros, Marcio Ribeiro, Antdnio
Neder, Célio Silva e Hélio Proencga Doyle.

O Senhor Ministro Esdras Gueiros participou do
julgamento do Recurso n° 3.418, no impedimento do
Senhor Ministro Méarcio Ribeiro.

0O Senhor Ministro Marcio Ribeiro tomou parte
no julgamento dos Processos ns. 3.424, 3.155, 3.341,
4.148 ¢ 3 332, em substituicio ao Senhor Ministro
Armando Rolemberg, que, na qualidade de Corregedor-
Greral, viajou para o Estade do Amazonas, em cumpri-
mento p decisio déste Tribunal.

Foi lida e aprovada & Ala da 70* Sessdo.

Juigamentos

a) Recurso n? 3.418 — Classe IV — Sdo Paulo.

Do acérddo do Tribunal Regional Eleitoral que
indeferiu o registro de Kalil Macari, candidato da
ARENA, 3 Assembléia Legislativa — eleigdes de 15
de novembro de 1970,

" Recorrente: Kalil Macari, candidato a Deputado
Estadual.
Recorridos: TRE e Procurador Regional Eleitoral.
Relator: Senhor Ministro Esdras Gueiros.
Convertido em diligéncia.
Protocolo ne 3.907-70.

b) Recurso n? 3.424 — Classe IV — Piauf (Te-
resina) .

Da decisao do Tribunal Regional Eleitoral que
registrou Waldemar de Castro Macédo, candidato a
Deputado Estadual pela legenda da ARENA, is elel-
coes de 15-11-70.

Recorrente: Procurador Regicnal Eleitoral.

Recorridos: TRE e Waldemar de Castre Macédo,
candidato 8 Deputado Estadual.

Relator: Senhor Ministro Marcio Ribeiro.

Negaram provimento.

Protocolo n® 3.960-70.

¢) Recurso n® 3.155 — Classe IV — Pigut (Te-
resina) .

Da decisao do Tribunal Regional Eleitoral que
deixou de cumprir integralmente acérdao deste Tri-
bunal Superior Eleitoral que reconheceu a0 recorrente,
direitp a promogao preferencial, por ser ex-comba-
tente da Forca Expedicionaria Brasileira.

Recorrente: Antdénio Freire, funciondrio -
bunal Regional Eleitoral. do Trl
. Recorridos: TRE e Luiz Fortes do Régo, funcio-
nario do Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Senhor Ministro Barros Monteiro.
N&ao conhecido,
Protocolo n? 565-68.

d}) Recurso n® 3.341 — Classe IV — Agravo —
gahtg (Municipio de Apord — 44® Zona — Inham-
upe) . -

Contra’ despacho do Sr. Desembargador-Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral que naoc admitiu
recurso da decisdo que indeferiu o registro do Dire-
torio Municipal da ARENA, de Apora, requerido pela
Comissdo Executive Regional e mandou registrar o
Diretorio requerido pelo seu presidente — Sr. Teodoro
José dos Santos.

. Recorrentes: Direfério Municipal, cujo registro
foi requerido pelo Diretério Regional da ARENA de
ADOTA.

Recorrido: Desembargador-Presidente do Tribu-
nal Regional Eleitoral.

Relator: Senhor Ministro Heélio Proenca Doyle.

Negaram provimento,

Protocolo n? 2.631-70.

e) Consulte n® 4.148 — Classe X — Parang {Ro-
lindia) .

Consulta do Interventor Federal sdbre se serao
realizadas eleigbes para Prefeito e Vice-Prefeito no
Municipio de Roldndia.

Relator: Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle.

N&o conheceram da consulta, nos térmos do voto
do Senhor Ministro-Relator,

Praotecole n® 3.479-70.

) Recurso n® 3.332 — Classe IV —« Espirito Santo
(Vitoria) .

Da decisio do Tribunal Regional Eleitoral gue
indeferiu requerimento no qual Terezinha Xavier Sa-
liba, Chefe de Zona, Simbolo PJ-4, solicita paga-
mento de gratificacdo a que faz jus, por se encon-
trar, em face do Ato n?® 5-68, ratificado pela Resolucéo
n? 13-68, a disposigio da Procuradoria Regional Elei-
toral.

Recorrente: Teresinha Xavier Saliba, funcionaria
do T.R.E. do Espirito Santo.

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.

Relator: Senhor Ministro Barros Montejro.

Nio conheceram do recurso.

Protocolo n® 1.784-10.

De acordo com o arh. 18, §§ 1° e 2% da Reso-
lucho n? 8.741, de 18 de junho de 1970, o Tribunal
reuniu-se em conselho para lavratura do Acérdao
n? 4.620, exarado no Reeurso n® 3.424,

Reaberta a sessdo, fol procedida a leitura do
acérdio e considerado publicado para todos os efeitos.

Nada mais havendo a tratar o Senhor Ministro-
Presidente eneerrou a sessdo as dezoito horas e frinta
minutos. E, para constar, eu, Geraldo da Costa
Manso, Secretdrio do Tribungl, lavrei a presente Ata,
que vai assinada pelo Senhor Ministro-Presidente e
demais membros do Tribunal.

Brasilia, 5 de outubro de 1970. — Eloy da Rocha,
Presidente. — Djact Falege. — Barros Monlteiro. —
Esdras Gueiros. — Mdrcio Ribeiro. — Aniénio Neder.
— Célio Silva. — Heélio Proenca Doyle. — Xavier de
Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 72.2 SESSAO, EM 6 DE OUTUBRO
DE 1970 ;

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Minisirg Eloy da Rocha.
Comparecen o Senhor Procurador-Geral Eleitoral
Doutor Xavier de Albuquerque. Secretdrio, Doutor
Geraldo da Costa Manso.
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As dezoito horas foi aberta a sessao, achando-se
presentes o0s Senhores’ Ministros Djaci Falcao, Barros
Monteiro, Marcio Ribeiro, Anténio Neder, Célip Silva
¢ Hélio Proenga Doyle.

Deixou de comparecer o Senhor Ministro Ar-
mando Rolemberg, por estar em servigo de correicao
no Estado do Amazonas.

Fol lida e aprovada a Ata da 71% Sessfo.
Julgamentos

a) Habeas Corpus n® 44 — Classe I — {(Recurso)
— Pernambuco (86* Zona — Agresting) .,

Da decisAo do Tribunal Regional Eleitoral que
denegou © Habeas Corpus impetrado em favor de
Ernestina Alves de Souza, que se encontra envolvida
em processo por crime eleitoral, por ifer insinuado a
ums menor de 18 anos a se inscrever como eleitora.

Recorrente; Ernestina Alves de Souza.

Recorridos: TRE e José Maria Jatobé, Precurador
Regional Eleitoral, substituto.

Relator: Sr. Ministro Anténio Neder.

Deram provimento, para anular a decisdo re-
corrida.,

Protocolo n? 3.723-70.

Processo n? 4.169 — Classe X — Pgraiba {(Jodo

Telegrama do Sr. Desembargador Simedo Cana-
néa, Presidente do Tribunal Regional Eleitoral, soli-
citando aprovacio para seu afastamento das fungbes
que exerce no Tribunal de Justica, até o fim da apu-
racao do pleito de 15-11-70.

Relator: Sr. Ministro Barros Monteiro.
Aprovado o afastamento solicitado, até 30-11-1970,
Protocolo n® 4.077-70.

¢) Processo n? 4.166 — Classe X — Beahia (Sal-
vidor) .

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando crédito suple-
mentar de Cr$ 21,450,00.

Relator: Sr., Ministro Anténio Neder,

Aprovada a remessa de mensagem.

Protocolo n? 3.850-T0.

Recurso n® 3.358 — Classe IV — Agravoe — Ma-
ranhdo (47T Zong — Paco do Lumiar) .

Do despacho do 8r. Desembargador-Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral que inadmitiu recurso
contra acordiao que manteve decisdo da 22 Junta, que
apurcu a votacio da 6% Secio do Municipio de Pago
do Lumiar -- eleigbes de 15-11-68,

Recorrente: José Raimundo Gomes, candidato a
Prefeito pela Sublegenda 2 da ARENA.

Recorridos: Desembargador-Presidente do Tribu-
nal Regional Eleitoral e Olavo da Silveira de Melo,
candidato eleito Prefeito pela Sublegenda 1 da
ARENA.

Relator: &r. Ministro Barros Monteiro.

Deram provimento ao agravo, nos térmos do voto
do Sr. Ministro-Relator.

Protocolo n° 3.134-70.

Processo n° 4.164 — Classe X — Rio Grande 4o
Sul (Pdrto Alegre)..

Oficic do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando destague de ....
Cr$ 50.000,00, destinado a refor¢o do que foi concedido
para as eleicdes de 15-11-70,

Relator: Sr. Ministro Marcio Ribeiro,
Aprovado o destaque, no valor de Cr§ 15.000,00.
Protocolo n? 2,563-70.

Recurso n? 3.417 — Classe IV — Goids (Golgnia) .
Da decisao do Tribunal Regional Eleitoral que
indeferiu o pedido de registro de Sebastido Jilio de

Aguiar, candidate do MDB & Deputado Federal as
eleigdes de 15-11-70.

Recorrente: MDB. . )
Recorridos: TRE e Procurador Regional Eleitoral.

Relator: Sr. Ministro Hélio Proenca Doyle,
Negaram provimento,
Protocolo n® 3.901-70,

De actrdo com o art. 18, §§ 1° e 29, da Resolugic
n?® 8.741, de 19 de junho de 1970, ¢ Tribunal reuniu-se
em conselho para lavratura do Acérdfio n?® 4.626 exa-
rado no Recursp n® 3.417.

Reaberta a sessfio, foi procedida a leitura do
acérdio e considerado publicado pars todos os efeitos.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessdo as 19 horas. E, para
constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretario do
Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai assingda pelo
Senhor Ministro-Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 6 de outubro de 1970. — Eloy da Rocha,
Presidente. -— Djaci Falcgo. — Barros ‘Monteiro, —
Marcio Ribeiro. — Anténio Neder. — Célio Silva. —
Hélio Proenga Doyle. — Xavier de Albugquergque, Pro-
curgdor-Geral Eleitoral.

ATA DA 73* SESSAQ, EM 8 DE QUTUBRO
EGE 1970

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Comparecet o Senhor Procurador-Geral Eleltoral,
Doutor Xavier de Albuguerque. Seeretirio, Doutor
Geraldo da Costa Mansa.

As dezoito horas foi aberta a sessfio, achando-se
presentes os Senhores Ministros Djaci Falcio, Barros
Monteiro, Marcio Ribeiro, Esdras Gueiros, Anténio
Neder, Célio Silva e Hélio Proenca Doyle.

Deixou de comparecer ¢ Sr. Ministro Armando
Rolemberg, por estar em servigo de correicho no Es-
tado do Amazonas,

O Sr. Ministro Esdras Gueiros participou apenas
do julgamento do Recurso n? 3.388.

Foi lida e aprovada a Ata da 72% Sessao.

Julgamentos

@) Recurso n? 3.388 — Classe IV — Sdo Paulo.

Do acérdio do Tribunal Regional Eleitoral que
indeferiu o registro do ecandidato Alberto Targas
Filho, & Assembléia Legislativa, pela ARENA — elei-
cdes de 15-11-70.

Recorrente: ARENA. )

Recorridos: TRE e Dr. Procurador Regional Elei-
toral.

Relator: Sr. Ministro Esdras Gueiros.

Deram provimento.

Protocolo n® 3.744-70.

b) Recurso n? 3.425 — Classe IV — Minas Gerais
(Belo Horizonte) .

Da decisio do TRE gque negou o registro de Jair
Maciel, candidato 4 Caimara Federal, pelo MDB, as
eleicfes de 15-11-70.

Recorrente: MDB.

Recorrido: TRE.

Relator: Sr. Ministro Djaci Falcdo.
Negaram provimento,

Protocolo n® 3.962-70,

¢} Recurso n? 3.426 — Classe IV — Minas Gergis
(Belo Horizonte) .

Da decisdo do Tribunal Regional Eleitoral gque
registrou Raimundo Silva de Albergaria com seu nome
completo, registrando, apenas, seu tio, Raymundo
Soares de Albergaria Filho, candidatos 3 Assembléia
Legislativa, pela ARENA, com ¢ nome por ombos plei~
teado — Ralmundo Albergaria. - :

Recorrente: Raimundo Silva de Albergaria, can-
didato a Deputado Estadual,

Recorridos: TRE e Comissio Executiva da
ARENA. :
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Relator: 8r. Ministro Anténio Neder.
NAo conheceram do recurso.
Profocolo n? 3.964-70.

d) Reeurso n? 3.414 — Classe IV — Espirito Sanio
(Vitoria) . ’

Do acérdao do TRE gque indeferiu o pedido de re-
gistro do candidato a Assembléia Legislativa, pelo
MDB, José Rodrigues de Oliveira — eleigdes de 15 de

. novemhbro de 1970,

"Recorrente: MDB,

Recorrides: TRE e Procurador Regional Eleitoral.
Relator: Sr. Ministro Anténio Neder.

Deram provimento.

Protocolo n? 3.882-70,

e) Processo n® 4.171 — Classe X — Rio Grande
do Norte (Natal).

- - . Telegrama do Sr, Desembargador-Presidente do
. ‘Tribunal Regional Eleitoral solicitando férca federal
para garantir as eleigdes de 15-11-70, em 48 zonas
daquela Circunsericio,

- Relator: Sr. Ministro Djaci Falcio.
Convertido em diligéncia.
Protocolo n? 4, 140-T0.

_§) Procesio n? 3.993 — Classe X — Rio de Ja-
neiro (Niterdi) .
Oﬁcio.do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
. bt_mal Regmnal\ Eleitoral encaminhando cépia de acér-
dao referente a eriacéio de 17 novas zonas eleitorais
Para serem submetidas a aprovacfo déste Tribunal.

Relator: Sr. Ministro Barros Monteiro.

Aprovada a criagio de 16 zonas eleitorais, na
conformidade da tltima proposta do TRE do Estado
do Rio de Janeiro.

Protecolo n? 24-70,

De acdrdo com o art. 18, §§ 1° e 29, da Resolucho

n® 8.741, de 19 de junho de 1970, o Tribunal Teu- .-

niy-se em consetho para lavratura dos Acordaos ni-
meros 4.627, 4.628, 4.629 e 4.630, exarados nos Re-
cursos ns. 3.388, 3.425, 3.426 e 3.414, respectivamente,

Reaberta a sessdo, fol precedida a leitura dos
acdrdéos e considerados publicados para, todos os
eleitos.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessfo as dezenove horas. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretario
-do Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai assinada
pelo Senhor Ministro-Presidente e. demais membros
do Tribunal.

Brasilia, 8 de outubro de 1970, — Eloy da Rocha,

Presidente. — Djaci Faledo. — Barros Monteiro. —
Marcio Ribeire, — Esdras Gueiros. — Anténio Neder.
— (Célio Silva. — Hélio Proenga Doyle. — Xavier de

Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 74 SESSAO, EM 9 DE OUTUBRO
DE 1970

SESSAQO EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Compareceu o Senhor Procurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albugquerque. Secretirio, Doutor
Geraldo da Costa Manso.

+ As dezoito horas foi aberta a sessa0, achando-se
presentes as Senhores Ministros Djaci Falcao, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Antdnio Neder, Cé€lio
Silva e Héllo Proenga Doyle.

Foi lida e aprovada a Ata da 73* Sessdo.

Julgamentos
a) -Recurso n® 3.427 — Classe IV — Cearg (For-
-taleza) .

Da decisdo do TRE que registrou as candidaturas
" de José Parsifal Barroso, 3 Camars Federal e Be-

nedito Doremberg Menezes de Azevedo, Ricardo Pon-
tes, Hermenegildo Barroso de Melo, José Parente
Prado, Joaquim Rocha de Vasconcelos, Leorne Me-
nescal Belém de Holanda, Orzete Filomeno Ferreira
Gomes, Antdnio dos Santos Soares Cavalcante e Os-
mar Maia Didgenes, & Assembléia Legislativa, pela
ARENA —— elei¢fes de 15-11-70,

Recorrente: José Aroldo Cavalcante Mota, Dele-
gado do MDB, Se¢do do Ceard.

Recorrido: TRE e ARENA, Secio do Cears.

Relator: Sr. Ministro Célio Silva.

Convertido em diligéncia.

Protocolo n® 4.012-70.

b) Recurso n® 3.431 — Classe IV — Pernambuco

- (Recife) .

Da decisio do Tribunal Regional Eieitoral que
nio conheceu de impughacio oferecida pele Doutor
Prceurador Regional Eleitoral contra Airon Carlos da
Silva Rios, ja registrado a Deputado Federal, e Edson
Lustosa Cantareli, Felipe Coelho, Anténio Corréa de
Oliveira Andrade Filho e Abelardo Ribeiro Godoy, ja
registrados a Deputados Estaduais, {odos candidatos
da ARENA — eleigoes de 15-11-T0.

Recorrente: Procurador Regional Eleitoral.

Recorridos: TRE, Dir. Reg. da ARENA, Secdo
de PE e Airon Carlos da Silva Rios, Edson Lustosa
Cantareli, Felipe Coelho, Antdnic Corréa de Andrade
Filho e Abelardo Ribeiro Godoy.

Relator: Sr. Ministro Hélio Proencga Doyle,
Néap conhecido.
Protocolo n? 4.165-70.

¢) Recurso n® 3.421 — Classe IV — Parand (Curi-

tiba) .

Da decisBo do Tribunal Regional Eleitoral que
negou o registro do candidato a Deputade Estadual
pelo MDB, Senhor Zacarips Silvérico de Oliveira.

Recorrente: MDB.

Recorrido. TRE.

Relator; Sr. Ministro Célio Silva.

Conheceram do recurso como ordinario e lhe ne-
garam provimento.

Protocolo n? 3.926-70.

d) Recurso n? 3,244 — Classe IV — Sdo Paulo
(208¢ Zona — Miguelopolis) .

Da decisio do TRE que negou provimento a re-
curso contra decisdp do Juiz Eleitoral de Miguelopolis,
gue indeferin pedido de anulagao de votos atribuidos
aos candidatos a Prefeito e Vice-Prefeito, da Sub-
legenda III do MDB, no referido municipio — eleigoes
de 15-11-68. '

Recorrente: ARENA, por seu delegado.

Recorridos: TRE e MDB.

Relator: Sr. Ministro Djacli Falcdo.

Nio conhecido.

Protocolo ne 1.812-68,

e) Recurso m° 3.245 — Classe JV — Sdo Poulo
(208¢ Zona — Migueldpolis) ,

Da decisio do TRE que negou provimento a re-
curso da ARENA contra a diplomacio de Migugl
Barbosa de Oliveira, eleito Prefeito Municipal de Mi-
guelépolis, pela Sublegenda-2 do MDB, nas eleigoes
de 15-11-68. :

Recorrente: ARENA, .

Recorridos: TRE e Miguel Barbesa de Oliveira,
Prefeito eleito pelo MDB-2. )

Relator; Sr. Ministro Dijaci Falcdo.

Nio conhecido.

Protocolo n® 1.815-69.

§) Proeesso n° 4.170 — Classe X — Espirito Santo

- (Vitéria) .

Oficic do Sr. Desembargador-Presidente do T_ri-
bunal Regional Eleitoral solicitando crédito especial
no valor de Cr$ 3.831,00. )

Relator: Sr. Ministro Armando Rolemberg.

~ Aprovada a remesss de mensagem.
Profocolo n® 3.255-70.
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g) Processo n® 4.172 — Classe X — Parand (Curi-
tiba) .

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente da Tri-
- bunal Regional Eleitoral solicitando crédite suple-
mentar de Cr$ 22.40¢,00,

Relator: Sr. Ministro Antdnio Neder.

Aprovada a remessa de mensagem, nos térmos da
informacan da Secretaria. | -

Protocolo n? 2.243-70.

R) Processo n? 4.169 — Clusse X — Parand (Curi-
tiba) .
Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-

bunal Regicnal Eleitoral solicitando crédito suple-
mentar de Cr§ 44.000,00.

Relator: Sr. Ministro Hélio Proenga Doyle.
Aprovada s remessa de mensagem.
Protocolo n® 2.241-70.

i) Processo n? 4.155 — Classe X — Disiritg Fe-
deral (Brasilia) .

Crédito suplementar no valor de Cr$ 362.00000
para conclusao das obras do edificio-sede do Tribunal
Superior Eleitoral.

Relator: Sr. Ministro Armando Rolemberg.
Aprovada a remessa de mensagem.
Profocolo n® 3.734-70.

' De nedrdo com o art. 18, §3 1% e 29, da Resolugio’
n?® 8.741, de 19 de junho de 1970, o Tribunal reuniu-se

em conselho para lavratura dos Acordigs ns. 4.631,
4.632 exarados nos Recursos ns. 3.431 e 3.421, res-
pectivamente,

Reaberta a sessdo, foi precedida a leitura dos
acordacs e considerados publicados para todos oS
efeitos.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrocu g sessdo s vinte horas. E, para
constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreldrio do
Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai assinada pelo
Senhor Ministro-Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 9 de outubrp de 1870. — Eloy da Roche,
Presidente. — Djaci Faledo. — Barrog Monteiro, —
Armando Rolemberg. — Antbnio Neder. — Célio
Silva. — Hélip Proenca Doyle. — Xavier de Albu-
quergue, Procurador-Geral Eleitoral.

- ATA DA 75.* SESSAQ, EM 10 DE OUTUBRO
DE 1970

SESSAO EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Compareceu o Senhor Procurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albuguergque. Secretirio, Doutor
Geraldoe da Costa Manso.

As dezesseis horas foi aberta a sessao, achando-se
presentes os Senhores Ministros Djaci Falcfo, Barros
Monteiro, Esdras Gueiros, Armando Rolemberg, An-
ténio Neder, Célic Silva ¢ Hélio Proenca Doyle.

O Br. Ministro Armando Rolemberg participou
apenas do julgamento do Processe n® 4.113,

. O Sr. Ministro Esdras Gueircs tomou parte do
julgamento do Habzas Corpus n® 45 ¢ da Recurso
n? 3.418, com julgamento ja iniciado anteriormente,
em substituigdo ao Sr. Ministro Armando Rolemberg.

Foil lida e aprovada a Ata da '74* Sess#o.

Juigamentos

@) Processo n® 4.113 — Classe X — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Instrugdes para contagem de votos pelas meésas
receptoras.

Relator: Sr. Ministro Armando Rolemberg.

Aprovadas as Instrugdes. .
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by Habeas Corpus n® 45 — Classe I — Sdo Paulo.

Interposto pelo Dr. José Frederico Marques &
favor de Kalil Macari, contra ato do Tribunal Re-
gional Eleitoral.

Impetrante: Dr. José Frederico Marques,
Impetrado: ‘Tribunal Regional Eleitoral.
Paciente; Kalil Macari.

Relator: Sr. Ministro Esdras Gueiros.

Conhecido, originariamente, do pedido, vencidos
0s Srs. Ministros Anténio Neder e Djaci Falcdo, que
déle conheciam como recurso ordinario. Indeferido
o pedido, vencidpo o Sr. Ministro Célio Silva.

Protocolo n® 4.166-70,

¢} Recurso n® 3.418 — Classe IV — Sdo Paulo.

Do acérdido do Tribunal Regional Eleitoral que
indeferiu o registro de Kalil Macari, candidato da
ARENA, i Assembléig Legislativa — eleicdes de 15 de
novembro de 1870.

Recorrente: Kalil Macari, candidato a Deputado
Estadual.

Recorridos: TRE e Procurador Reglonal Eleitoral.

Relator; Sr. Ministro Esdras Gueiros.

Negaram provimento.

Protocolo n¢ 3.907-70.

De acérdo com o art. 18, §§ 19 e 29, da Resolugéo
n? 8.741, de 19 de junho de 1870, o Tribunal reunin-
se em conselho para lavratura do Acdérdao n? 4.636
exarado no Recurso n® 3.418.

Reaberts a sessdo, foi procedida a leitura do
acordio e considerado publicado para todos os efeitos.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessio as dezenove horas e
quinze minutos. E, para constar, eu, Geraldo da Costa
Manso, Secretario do Tribunal, lavrei a presente Ata,
que vai assinada pelo Senhor Ministro-Presidente e
demais membrog do Tribunal. o

Brasilia, 10 de outubro de 1970. — Eloy da Rocha,
Presidente. — Djaci Faledo. — Barros Monteiro, —
Esdras Gueiros. — Armando Rolembery. — Antinio
Neder. — Célio Silpa. — Hélio Proenga Doyle. —
Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleiforal.

ATA DA 762 SESSAO, EM 13 DE OUTUBRO
) BE 1970 L
SESSAO ORDINARIA

Presidéneia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Compareceu o Senhor Procurador-Geral Eleitoral
Doutor Xavier de Albuquerque. Secretdrio, Doutor
Geraldo da Costa Manso. . o

As dezoito horas foi aberta a sessdo, achando-se
presentes os Senhores Ministros Djaci Faleao, Barros
Monteiro. Armando Rolemberg, Anténio Neder,. Célio
8ilva e Hélio Proenca Doyle. ) :

Foi lida e aprovada a Ata da 75* Sessfo.

Julgamentos

) Recurso n? 3.315 —- Classe IV — Perngmbuco
(Recife).

Da decisio do Tribunal Regional Eleitoral gque
indeferiu requerimento em gque Isdirrah Safh Do-
mingues da Silva, Oficial Judiciario PJ-6, do Quadre
da Secretaria daquelé Tribunal. solicita pagamento
pelo exerciclo do cargo de Diretor de Servigo PJ-1,
de acordo com o Decreto n? 48.737, de 4-8-60.

Recorrente: Isdirrah Safh Domingues da Silva,
funcionaria da Secretaria do TRE.

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.

Relator: Sr. Ministro Djaecl Falcao,

Deram provimento.

Protocolo n® 643-70.

b} Recurse m»° 3.318°'— Classe IV — Pernawmbuco

" (Recije) - “

Da decisio do Tribunal Regional Eleitoral que
indeferiu pedido_de pagamento formulade por Marly
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Peixoto de Melo, Chefe de Seciio PJ-3, da Secretaria
daquele Tribunal, por haver respondide pela Segao
do Expediente.

Recorrenfe: Marly Peixoto de Melo, funcioniria
da Secretaria do Tribunal Regional Eleitoral.
Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Sr. Ministro Barros Monteiro.
Determinada a distribuicdo, por dependéncia, ao
Sr. Ministro-Relator do Recurso n® 3.316.
Protocolo n® 646-70.

¢) Consulte n° 4.083 — Classe X — Guanabare
(Rio de Janeiro).

Telex do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral consultando se esta sujeito
4 multa quem estiver enguadrado no art, 8% do Co-
digo Eleitoral e se inscrever no dia 6 de agdsto de
1970, tendo em vista o disposto na Lei n? 5.513, de
23 de outubro de 1968, no art. 13 da Lei n? 5.581,
de 26 de maio de 1970, e no Calendario Eleitoral apro-
vado pelo Tribunal Superior Eleitoral. :

Relator: Sr. Ministro Armando Rolembéerg.

Deliberou o Tribunal responder que a multa a
gue se refereso art. 8 do Cdodigo Eleitoral nio se
aplieca a quem se tiver alistado até 6-8-1970, vencido
o0 Sr. Ministro-Relator. .

Protocolo n® 2.586-10.

d) Representac¢do n? 4.167 — Classe X — Disirito
Federal (Brasilia).

Representaciio da Secretaria do Tribunal Supe-
rior Eleitoral sébre modélo de cédula oficial para
eleicio de Deputado Pederal de Territérios.

Relator: Sr. Ministro Célio Silva.
Aprovado.
Protocolo n? 3,432-1).

ey Processo n? 4.173 — Classe X — Sdo Paulo.

Telex do Sr. Desembargador-Presidente do 'Tri-
bunal Regional Eleitoral scolicitando destague no valor
de Cr$ 143,408,982, destinado a reférgo do gue fol con-
cedido para as eleigdes de 15 de novembro de 1970,

Relator: Sr. Ministro Célio Silva.
Convertido em diligéneia.
Protocolo n® 2.678-70.

5 Mandado de Seguranca n?® 387 — Classe Il —
Recurso - Guanabara (Rio de Jareiro).

Da decisdo do TRE que denegou a seguran¢a im-
petrada por Antdnio Alves Ferreira contra o, Presi-
dente da ARENA, por nio indica-lo candidato a Depu-
tado Estadual, como requereu.

Relaotr: Sr. Ministro Célio Silva.
Negaram provimento.
Protocolo n® 4.073-70.

) Consulte n® 4,160 — Classe X — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Consulta 0 MDB: “1) o Suplente de Senador, com
mandato até 1975, candidato a Deputado Pederal no
proximo pleito, conquistando apenas a supléncia, pode
reunir -concomitantemente esta dupla condigao? 2)
Em caso de resposta negativa, qual 0 momento indi-
cado 'para a opglo que se lhe impde?”’

Relator: Sr, Ministro Djaci Falcdo.
N&o conhecido,
Protecolo n? 4.037-70.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessdo as dezenove horas. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretério
do Tribunal lavrei a presente Ata, que vai assinada
pelo Senhor Ministro-Presidente ¢ demais membros
do Tribunal.

Brasilia, 13 de outubro de 1970. — Eloy da Rocha,
Presidente. — Dijaci Falego. — Barros Monteiro, —
Armando Rolemberg. — Anitbnio Neder. — Célio
Silva. — Heélio Proenga Doyle. — Xavier de Albu-
guergque, Procurador-Geral Eleitoral,

ATA DA 77.* SESSAQ, EM 15 DE OUTUBRO
DE 1970

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Compareceu ¢ Senhor Precurader-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albuquerque. Secretario, Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberta a sessio, achando-se
presentes os Senhores Ministros Ddjaci Falcio, Barros
Monteirpo, Marcio Ribeire, Antonio Neder, Célio Silva
e Hélio Proenca Doyle.

Deixali de comparecer o Senhor Ministro Arman-
do Rolemberg, por motivo justificado.

Foi l'da e aprovada a Ata da 76% Sessio.

Julgamentos

b )a) Processo n° 4,118 -— Clagse X — Parand (Curt-
iba) .

Oficio deo Senhor Desembargador-?resldente do
Tribunal Regional Eleitoral solicitando crédito suple-
mentar de Cr$ 2.900,00.

Relator: Sr. Ministro Marcio Ribeiro,
Aprovada a remessa de mensagem,
Protocolo n® 3.903-70.

b) Mandado de Seguranca n° 316 — Classe II —
Bahia (Salvador) .

Contra decis@o do Tribunal Superior Eleitoral
lavrada no Recurso n® 1.315 — Classe IV — Bahia,
que determinou retroagisse a 31 de marco de 1857, a
promogao por antiguidade, de Celina Braga Gotinho,
funcionaria do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia
— deseja a impetrante gue a promocao tenha efeito
desde a data da promulgacdo da Lei n? 3.023, isto é,
19-12-56.

Impetrante: Celina Braga Gredinho.

Impetrado: Tribunal Superior Eleitoral.

Relator: Sr. Ministro Hélio Proenga Doyle.

Indeferido., N&o fomou parte ho julgamento o
Sr. Ministro MArcio Ribeiro, por néo haver assistido
a0 relatdrio.

Protocolo n? 1.863-64.

¢) Recurso n® 3.362 — Classe 1V — Maranhado
(Municipio de Riachgo, 22% Zona — Belsas).

Do acérddc do Tribunal Regional Eleitoral que
negou provimento a recurso para mantier decisio da
0 Junta Eleitoral, que diplomou o Sr, Raimundo
Martins Bringel, como Prefeito de Riachéo, pelo MDB
— eleigbes de 30-11-69.

Recorrente: Raimundo Carneiro Botelho, candi-
dato a Prefeito pela ARENA.

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.

Relator; Sr. Ministro Djaci Faledo.

Niao conhecido,

Protocolo n? 3.468-70.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessao As dezenove horas. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreth-
rio do Tribunal, lavrei a presente Ata, que val assi-
nada pelo Senhor Ministro-Presidente ¢ demais mem-
bros do Tribunal.

Brasilia, 15 de outubro de 1970. — Eloy da Rocha,
Presidente, — Djaci Fale@go. — Berros Monteiro., —
Mdrcio Ribeiro. — Antbnio Neder. — Célio Stlva. —
Hélio Proenga Doyle. — Xavier de Albuquergque, Pro-
curador-Geral Eleitoral.

ATA DA 782 SESSAQ, EM 16 DE OUTUBRO
DE 1970

SESSAO EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha,
Compareced ¢ Senhor Procurador-Geral Eleitoral,
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Doutor Xavier de Albuquerque.
Geralde da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberta a sessdo, achando-se
presentes os Senhores Ministros Djaci Falcao, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Anténio Neder, Célio
Silva e Hélio Proenga Doyle.

Foi lida e aprovada a Ata da 77¢ Sessido.

Secretario, Doutor

Julgamentos

a) Recurso n® 3,427 — Clagse IV — Ceard (For-
taleza) .

Das decisbes do TRE que: 19) registrou Marcelo
Caracas Linhares a Deputado Federal e Joio Mendes
de Andrade, Raimundo Nonato de Aguiar, Epitacio
Batista de Lucena, Felinto Elisio Belcior Aguiar, José
Edilson Marques Holanda, José Vieira Fitho, Fran-
cisco Fonseca Coelho, Libdrio Gomes da Silva e Ber-
nardo Alves de Oliveira, a Deputados Estaduals; 29
registrou José Parsifal Barroso a Deputado Federal
e Benedito Doremberg Menezes de Azevedo, Ricardo
Pontes, Hermenegildo Barroso de Melo, José Parente
Prado, Joaquim Rocha de Vasconceios, Leorne Me-
nescal Belém de Holanda, Orzete Filomeno Ferreira
Gomes, Anténio dos Santos Soares Cavaleanti e QOs-
mar Maia Didgenes, a Deputados Estaduais — todes
candidatos da ARENA is eleiches de 15-11-79.

Recorrente: MDB, Secio do Ceara.
Recorrides: TRE e ARENA, SecAo do Ceara.
Relator: Sr. Ministre Célio Silva.

Niao conheceram do recurse, vencido o Sr. Mi-
nistro Armando Rolemberg, que conhecia do recurso
e lhe dava provimento, em parte, para cassar o re-
gistro dos candidatos Jodo Mendes de Andrade, Osmar
Maia Didgenes e Ricardo Pontes.

Protocolo n? 4.012-50,

b) Processo n? 4.183 — Classe X — Distrifo Fe-
deral (Brasilia) .

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do TRE
salicitando seja colocads forca federal & disposigfo do
Juiz Eleitoral da, 7 Zona — Feijé, no Estado do Acre.

Relator: Sr. Ministro Barros Monteiro.
Convertido em diligéncia.,
Protocolo n® 4,319-70.

¢) Processo n? 4,182 — Classe X — Distrito Fe-
deral (Brasilia) .

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando seja colocada
férga federal & disposicho do Juiz Eleitoral da 6% Zona
— Brasiléla, no Estado do Acre.

Relator: Sr. Ministro Célio Silva.

Aprovada a requisigdo.

Protecolo n® 4.318-70. ]

d) Processo n® 4.185 — Classe X — Pernambiuco
(Recife) .

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando crédito especial
de Cr$ 85500.

Relator: Sr. Ministro Armando Rolemberg.
Aprovada a remessa de mensagem.
Protocolo n? 4.252-70,

e) Processo n? 4,181 — Classe X — Minas Gerais
(Belo Horizonte) .

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando aprovag¢io para ¢
afastamento da Justica Comum, do Juiz Dr. Heélio
Armond Werneck Coriss, no periodo de-1-10 a 30
de novembro de 1870, .

Relator; Sr. Ministro Anténio Neder.

Aprovado o afastamento, no pericdo de 16-10-70
a 30-11-70.

Protocolo n? 4.316-T0.

f} Processo nw¢ 4,184 — Classe X — Goids
(Goignia) .

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal! Regional Eleitoral solicitando crédito suple-
mentar de Cr$ 10.600,00,

Relator: Sr. Ministro Hélio Proenga Doyle,
Aprovada a remessa de mensagem.
Protocolp n? 4,169-70.

De acdrdo com o art. 18, §§ 12 e 2°, da Resolugio
n? 8.741, de 19 de junho de 1970, ¢ Tribunal reu-
niu-se em conselho para lavratura do Acérdao niame-
ro 4.641 exarado nc Recursc n® 3.427.

Reaberta a sess@ao, foi procedida a  leitura do
acérdac e cansiderado publicado para tedos os efeitos,

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessdo as dezenove horas. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretario
do Tribunal, lavrei a presente Ata, que val assinada
pelo Senhor Ministro-Presidente e demais membros
do Tribunal.

Brasilia, 16 de outubro de 1870. — Eloy da Rocha,
Presidente. — Djaci Falege. — Barros Monleiro, —
Armando Rolemberg. — Anténio Neder. — Célio Silva.
- Hélio Proeng¢a Doyle. — Xdavier de Albuguergue,
Precurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 752 SESSAQ, EM 19 DE OUTUBRO
DE 1970

SESSAQ EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Compareceu ¢ Senhor Preocurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albuguergque. Secretario, Doutor
Geraldo da Cesta Manso.

As dezoito horas foi aherta a sessdo, achando-se
presentes os Senhores Ministros Djaci Falcdo, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Anténio Neder, Célio
Silva ¢ Hélio Proencs Doyle.

Foi lida e aprovada a Ata da 78* Sessdo.

Expediente

O Senhor Ministro-Presidente comunica 0 rece-

bimento do oficio do Conselho Estadual de Cultura

do Estado do Rio de Janeiro no seguinte teor: “Se-.
nhor Presidente — Tenho a honra de informar s
Vossa Exceléncia que na reunido de 16 de seébtembro
do corrente ano foi proposto pelo Conselheiro José
Naegele, registro em ata do centenaric de nascimento
do Ministro Plinio Casado que t&o relevantes servigos
prestou ao Estado do Rio de Janeiro, Em anexo, c6pia
da indicagdo redigida pelo nobre Conselheiro. Apro-
veito a oportunidade pars apresentar a Vossa Exce-
léncia protestos de elevada estima e distinta consi-

deragio. — Paulo de Almeida Campos, Presidente’.

Julgamentos

a) Recurso n? 3,433 — Cinsse IV — Rio Grande
do Norle (Naial).

Da decisdo do Tribunal Reglonal Eleitoral que
negou ¢ registro de Floréncio Batista dos Santos, como
candidato 4 CAmara Municipal, pelo MDB — eleigGes
de 15-11-70.

Recorrentes: Floréncio Batista dos Santos e MDB,
Secao do Ric Grande do Norte.
to Fecorridos: TRE e Procuradoria Regional Elei-

ral.

Relator; Sr. Ministro Djaci Falcao.

Nao conhecido.

Protocolo n? 4.238-70.

b) Processo n° 4.175 — Classe X — Bahia (Sal-
vador) .

. Telex do Sr. Desembargador Antonic Carlos Sou-
to, Presidente do Tribunal Regilonal Eleitoral, solici-
tando aprovacdc pars seu afastamento da Justiga
Comum, até 31-12-70,
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" Relator: 8r. Minjstro Barros Monteiro.
- Aprovado o afastamento até 30-11-70,
Protocolo n® 4.221-70.

¢y Processo n® 4.173 — Classe X — SGo Paulo.

Telex do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando destaque no valor
de Cr§ 143.408,82, destinado a refdr¢o do que foi con-
cedido para as elei¢gbes de 15-11-70.

Relator: Sr. Ministro Célio Silva.

Aprovado o destaque, no valor de Cr$ 52.900,00.
Protocolo n? 2.678-70.

d) Processo n® 4.190 — Classe X — Espirito Santo
 (Vitéria) . -

-0ficio_do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando erédito suplemen-
far de Cr$ 7.000,00.

Aprovada a remessa de mensagem.
Protocolo n? 4.315-70.

- . €) Processo n® 4.191 — Classe X — Parg (Beléem) .

.Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando destaque de ....
Cr$ 26.000,00, destinado a reférgo do que foi concedido
para as elei¢ées de 15-11-70. :

Relator: 8r. Ministro Hélio Proenga Doylc.
Convertido em diligéncia,
Protacolo n? 4.002-70.

) Processg n° 4,189 — Classe X — Amazona.
(Manaus) .

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitande crédito suplemen-
tar de Cr$ 2.393,36.

Relator: Sr. Ministro Célio Silva.
Convertido em diligéncia,
Protecolo n® 4.241-70.

g) Comsulta n? 4.179 —- Classe X — Minas Gerais
(Belo Horizonte) .- ’

Telex do Sr. Precurador da Comissio Executiva
Nacional consultando, em face do art. 24 § 19, da
Resolucido n® 8.740-70, se & primeira votagdo 5wa para
Senadores, Deputados Federais e Estaduais e a se-
gunda para Prefeitos ¢ Vereadores e, en: caso de res-
_posta afirmativa, solicita seja a mesma tornada pu-
blica, pela forma que seja julgada conveniente.

Relator: Sr. Ministro Armando Rolemberg.

Acolhida a representacio, nos térmos do voto do
Sr. Ministro-Relator.

Protocolo n? 4.247-70.

: De acbrdo com o art. 18, §§ 1° e 29, da Resolugao
n® §.741, de 19 de junho de 1970, 0 Tribunal reuniu-se
em conselho para lavratura do Acdrdio n? 4.842 exa-
rado no Recurso n? 3.433. .

Reaberta a sessdo, foi procedida a leitura do
acordao e considerado publicado para todos os efeitos.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessio as dezenove horas. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretirio
do Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai assinada
pelo Senhor Ministro-Presidente e demals membros
do Tribunal.

Brasilia, 19 de outubro de 1970. — Eloy da Rocha,
Presidente. — Djaci Falcdo. — Barros Monteira. —
Armando Rolemberg. — Anténio Neder. — Célio
Silva.. — Hélio Proenga Doyle. — Xavier de Albu-
quergue, Procurador-Geral Eleitorai.

ATA DA 80* SESSAQ, EM 20 DE OUTUBRO
DE 1970 -

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministro Eloy da Rocha.
Compareceu o© Senhor Procurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de Albuquerque. Secretario, Doutor
Geraldo da Costa Manso,

As dezoito horas foi aberta a sessfo, achando-se
presentes os Senhores Ministros Djaci Falecio, Barros
Monteiro, Thompson Fléres, Esdras Gueiros, Antbnio
Neder, Célio Silva e HéElio Preoenca Doyle.

} O Senhor Minisiro Thompson Fléres participou da
julgamento do Mandado de Seguranca n? 388, em
substituigho ao Sr. Ministro Barros Monteiro.

Deixou de comparecer por motivo justificado o
Senhor Ministro Armando Rolemberg.

Foi lida e aprovada a Ata da 79* Sesséo.

Julgamentos

@) Processo n? 4.187 — Classe X — Piaui (Te-
resing) .

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando um reférgo de
209 do destaque concedido para as eleigdes de 15 de
novembro de 1970,

Relator: Sr. Ministro Djaci Falcao.
Desatendida a solicitag@o, nos térmos do voto do
Sr. Ministro-Relator. -

Protocolo n? 4.151-70.

by Mandado de Seguranga n° 388 — Classe IT —
Sdo Paulo.

Contra deciséo do Tribunal Superior Eleitoral que
julgando Recurso n? 3.38¢ — Classe IV, indeferiu
pedido de registro dos candidatos a Deputados Fe-
derais, pelo MDB, Srs. Israel Dias Novaes, Roberto
Cardose Alves e Yukishigue Tamura, as eleicbes de
15-11-70. Solicitam 0s impetrantes medida liminar,
nos térmos do art. 79, II, da Lei n® 1,533-51, para
gue seja assegurado seu direito de postularem a
eleicéo.

Impetrante: Israel Dias Novaes, Roberto Cardoso
Alves e Yukishigue Tamura.

Impetrado: Tribunal Regional Eleitoral.

Relator: Sr. Ministro Thompson Flores. -

Nio conheceram do pedido, contra os votos dos
8rs. Ministros Thompson Flores — Relator e Antd-
nio Neder, que conheciam do Mandade e o denega-
vam. Desighado Relafor para o acérdic o Sr. Mi-
nistro Esdras Gueiros.

Protocolo n? 4.171-70.

¢) Recurso n? 3.392 -~ Classe IV — Distrito Fe-
deral (Territorio Federal de Ronddénia).

Da decisio do Tribunal Regional Eleitoral que
declarou inelegivel o Sr. Anizio Guraiehb, candidato
a vereador, pelo MDB de Porto Velho.

Recorrente: Anizio Goraieb, candidato a Ve-
reador. .

Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.

Relator; Sr. Ministro Hélio Preentga Doyle.

N&ao conheceram do Tecurso.

Protecolo n® 2.769-70.

dy Processo n9 4.193 — Classe X — Pard (Belem).

Oficio do St. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando crédito suple-
mentar de Cr$ 1.636,20.

Relator: Sr. Ministro Djaci Faledo.

Aprovada a remessa da mensagem, nos térmos
do voto do Sr. Ministro-Relator.

Priccolo n® 2,946-70.

e) Processo n® 4.192 — Classe X — Paratba (Jodo
Pessoa) .

Oficic do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando crédito suplemen-
tar de Cr$ 2.550,00.

Relator: Sr. Ministro Esdras Gueiros.

Aprovada a remessa da- mensagem.

Protocolo n° 2.529-70. .

) Processo n° 4,188 — Classe X — Piaut (Te-
resinal) .
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. “Telegrama do Sr. Desembargador-Presidente do
Fribunal! Regional Eleitoral solicitando fOrga federal
para garantir as eleicoes <de 15-11-70, naquela Cir-
cunscrigao,

Relator: Sr. Ministro-Anténio Neder. - - N
Convertido em diligéncia, vencido o Sr. Ministro-
Relator. '
’ Protoeolo n® 4.367-70. ~

) 9) Processo n° 4.163 — Classe X — Maranhdo
(Sdo Luiz) . i .

Telex do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bhunal Regional Eleitoral solicitando férca federal pata
garantir as eleicbes de 15-11-70 e respectiva apuracio,
em tédas as zonas daguela Circunscrigao.

Relator: Sr. Ministto  Hélio Proenga Doyle.
Indeferido nos térmos de voto do Sr. Ministro.
. Relator. ' - .

Protocold n¢ 3,982-70.

De acérdo com o art. 18, §§ 1° e 2¢, da Resolucdo
n® 8.741, de 19 de junho de 1970, o Tribunal reuniu-se
em conseihg para lavraturs do Acordao n? 4.644 exa-
rado no Recurso n? 3.392.

Reaberta a sessao, foi procedida a leitura do
acordao e considerado publicado para todos os efeitos.

. Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessfio &s dezenove horas. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretario

. do Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai assinada

pelo Senhor Ministro-Presidente e demais membros

do Tribunal.

Brasilia, 20 de outubro de 1970. — Eloy da Rocha,
Presidente. —— Djaci Falc@o. — Barros Monteiro. —
Thompson Flores. — Esdras Gueiros. - — Anténio
Neder.. — Célio Silya. — Helio Proenga Doyle. —
Xavier de Albugquergue, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 812 SESSA0, EM 22 DE OUTUBRO
DE 1976

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Senhor Ministre Eloy da Recha.
Compareceu o Senhor Proéurador-Geral Eleitoral,
Doutor Xavier de ‘Albugquerque. - Secretdrio, Doutor
Geraldo da Costa Manso.

As dezoito horas foi aberta a sessdo, achando-se
presentes os Senhores Ministros Djaci Falcao, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Anténio Neder, Célio
Silva e Hélio Proenga Doyle. .

" Foi lida e aprovada a Ata da 80* Sessdo.

 Julgamentos

@) Processo n? 4.200 — Classe X — Bahia (Sal-
vador} . . .

Oficio do Sr. Desembarga.dur-Presidente do Tri-

bunal Regional Eleitoral solicitando créditc suple-

. mentar de Cr$ 33.000,00. o

Relator: Sr. Ministro Djacil Falcao.
Aprovada a remessa de mensagem.-
 Protecolo n? 4.379-70.

b)Y Processo n? 4.197 — -Classe X — @Goias
(Goignia) . '

. Telex do 8r. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando aprovacio para
o.afastamento da Justica Comum, dos Juizes Doutores
Ulderico Geraldo Rodrigues e Juarez Tdvora de Aze-
redo Coutinho.

Relator: Sr. Ministro Barros Monteiro.

Aprovado o afastamente, no' periedo de 22-10-7¢
a 30-11-70. .

Protocolo n? 4.432-50, ’

¢} Processo n® 4.199 — Classe X — Distrito Fe-
;ieml (Brastlia) .

Créditp suplementar - para o Tribunal Superior

Eleitoral no valor de Cr$ 7.000,00.

Relator: Sr. Ministro Armando Rolemberg.
Aprovada a remessa de mensagem.
Protocolo n? 4.300-70.

d) Processo n? 4.206 — Classe X — Sdo Paulo.

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do 'Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando crédito suple-
mentar de Cr$ 403.000,00.

Relator: Sr. Ministro Antdnio Neder,

Aprovada a remessa de mensagem.

Protocolo n? 4.400-70.

e) Processo n? 4,207 — Classe X — Piaui (Te-

resing) .

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente dg Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando crédito suplemen-
tar de Cr$ 15.000,00.

Relator: Sr, Ministro Célio Silva.

Aprovada a remessa de mensagem, nos térmos do
voto do Senhor Ministro-Relator. .

Protocolo n® 4.429-70.

1} Processo n® 4.198 — Classe X — Ceard (For-
taleza) .

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando destaque de ....
Cr$ 20.371,00. ; -

Relator: Sr. Ministre Hélio Proenca Doyle.

Aprovatdo o destague. .

Protocolo n® 2.761-70, .

g) Processo n? 4.203 — Classe X — Minas Gerais
{Belo Horizonie).

Oficio do Sr. Desembargador-Fresidente da Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando ¢rédito suplemen-
tar de Cr$ 140.000,00.

Relator: Sr. Ministro Barros Monteiro,

Aprovadsa a Temessa de mensagem.

Protocolo n® 4.404-70.

h) Recurso m? 3.344 — Classe IV — Sdo Paulo
(Municipio de Caieiras, 192¢ Zone —. Franco da Ro-
cha) — Agravo.

Do despacho do Sr. Desembarggdor-?resident§ do
TRE que indeferiu recurso de decisio gue determinou
a realizacdo de eleigdes suplementares para oS Cargos
de Prefeito ¢ Vice-Prefeito do Municipio de Caleiras,
a 15-11-70, alegam os recorrentes que foi infringide
o disposto no art. 29, do Ato Institucional n? 15, de
9-9-69,

" Recorrentes: Gino Dartora e A_nténio Furlaneto.
. Recorrido: Desembargador-Presidente do TRE.

Relator: Sr. Ministro Antonio Neder.

Negaram provimento.

Protocolo n? 2.894-T0.

i) Recurso n® 3.435 — Classe IV — Minds Gerais
(Belo Horizonte) .

Do acérdao do TRE que nio conheceu de recurso,
por julga-lo intempestivo, em_ que Joaguim Mariano
da Silva requer seja esclarecido se © registro de sua
candidatura a Deputado Federal, pelo MDB, as elei-
¢des de 15-11-70, foi deferido, também, com a varia-
¢ao requerida — J.M.8. ' -

Recorrente: Joagquim Mariano da Silva, candidato
i Camara dos Deputados. )

Recorrido: Tribunal Reganal ‘Ele1t0ra1.

Relator: Sr. Ministro- Célio Silva.

Nao conheceram.

_Protocolo n° 4.387-70.

‘) Processo n® 4.204 — Classe X — Minas Gerais
(Bélo Horizonte) .

Oficio do Sr. . Desembargador-Presidente do Tri-

" bunal -Reglonal Eleitoral solicitando crédito especial
“de’ Cr$ 27.180,72.

Relator: Sr. Ministro Hélio Proenga Doyle.
Aprovada a remessa de mensagem.
Protocole n?® 4.405-70.
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k) Processo n® 4.195 — Classe X —— Pernambuco.

(Recife}.

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando crédito suple-
mentar de Crg 11.760,00.

Relator: Sr, Ministro Antdnio Neder.
Aprovada a remessa da mensagem.
Protocolo n® 3.881-70.

1) Processg n? 4.196 — Classe X — Bahia (Sal-
vador) .

Telex do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando aprovacéo para o
afastamento da Justiga Comum, do Desembargador
Evandro Pereira de Andrade, até 31 de dezembro de
1979,

Relator: Sr. Ministro Célio Silva,

Aprovado o afastamento no perfodo de 22-10-70
a 30-11-70.

Protecolo n? 4.431-70.

m) Processo n? 4,201 — Classe X — Sdo Paulo.

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando crédito suplemen-
tar de Cr$ 17.450,00. :

Relator: Sr. Ministro Anidnio Neder.
Aprovada a remessa da mensagem.
Protocolo n¢ 4.399-70.

n) Processo n? 4,202 — Clusse X — Minas Geruis
(Belo Horizonte) .

Oficio do Sr. Desembargador-Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral solicitando crédito suplemen-
far no valor de Cr$ 21.000,00. .

Relator: Sr. Ministrao Célio Silva.
Aprovada a remessa da mehsagem.
Protocolo n? 4.403-70.

De acirdo com o arb. 18, §§ 1° e 2°, da Reso-
lugdo n? 8.741, de 19 de junho de 1970, o Tribunal
reuniu-se em conselho para lavratura do Acdrdao
n? 4,645 exarado no Recurso n? 3.344.

Reaberta a sessfop, fol procedida a leitura dos
acordaos ¢ considerados publicados para todos os
efeitos.

Nada mais havendo a tratar, o Senhor Ministro-
Presidente encerrou a sessao as vinte e uma horas.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secre-
tario do Tribunal, lavrei a presente Ata, que vai assi-
nada pelo Senhor Ministro-Presidente e demais mem-
bros do Tribunal.

Brasilia, 22 de outubro de 197). — Eloy da Rocha,
Presidente. — Djaci Falcgo. — Barros Monteiro., —
Armando Rolemberg. — Antdonip Neder. — Célio
Silva. — Hélio Proenca Doyle. — Xavier de Albu-
quergue, Procurador-Geral Eleitoral.

JURISPRUDENCIA

ACORDAQ N.° 4.408

Recurse n.° 3,240 — Classe IV — Parana
(Ponta Grossa)

Recurso de decisdo de Tribunal Regional
que negou provimenio a apélo contra a diplo-
magdo de candidato a Prefeito, por inelegibili-
dade. — E de se negar provimenio &o recurso,
uma vez que o Tribunal “q quo™, que conhece
0 Orgdo, que conhece as prdticas [ocais, em me-
thores condigbes de examinar o fato, entendeu
que o cargo ocupado pelo candidato, até trés
meses antes da eleigdo, ndo estd enguadrado na
categoria de dirjjente de orgdo ou servico da
UniGo ou de Estado previsio na Constituigdo.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Supericr Eleitoral,
por maioria de vobos, vencidos os Srs. Ministros Célio

Silva, Relator, e Antonio Neder, negar provimento ao
recurso, na conformidade das notas taquigrificas em
apenso ¢ que ficam fazendo parte integrante da de-
cisao.

. Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 15 de outubro de 1969. — Eloy
da Rocha, Presidente, — Xavier de Albuguerque, Re-
lator designado.

Estéve presente o Dr. Oscar Corréa Pina, Pro-
curador-Geral Eleitoral, substituto.

(Publicade em sessdo de 3-10-707.

RELATGRIC
O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — O.
Acdérdio de que se recorre € ¢ seguinte;

“Vistos, relatados e discutidos éstes aultos
de Recurso n? 394, procedentes de Ponta Grossa,
em que sao recorrentes o Diretérioc Municipal
do Movimento Democrdtico Brasileiro, Eurico
Batista Rosas e Poran Berger, e recerrido Cyro
Martins:

Q Diretdrioc Municipal do Movimento De-
maeratico Brasileiro, representado pelo seu De-
legado Especial Poran Berger e Eurico Batista
Rosas, na gualidade de candidato ao cargo de
Prefeito Municipal, pela Sublegenda 1, do mes--
mo partide, interpdem recurso contrg a diplo-
macao do candidato Cyroe Martins, candidato
registrado pela Sublegenda 2, da Alianga Re-
novadora Nacional, Diretério Municipal de
Ponta Grossa;

Alegam no recurso, gue € tempestivo, com
fundamento no art. 262 de Cbdigo Eleitoral, a
inelegivilidade do candidato diplomado, inele-
gibilidade das previstas mna Constituicho do
Brasil, estando cerfa s invocacio posterior &
diplomacéo, pelo fato de haver o diplomado re-
corrido “exercido depois de sels meses antes da
eleigdo a qual concorren, & direcio de orgéo,
do Estado, que executou obras e aplicou re-
cursos publicos™.

Alegam mais, que 8&sse Orgao & uma enti-
dade autdarquica, na qual se transformou, sob
a mesma denominagio, ¢ antigo Departamento
da Secrefaria de Viacio e Obras Publicas, de-
sempenhando, portanto, servigos e obras, “por
delegagic do Estado do Parana”, como é da
natureza e da esséncis das autarquias admi-
. nistrativas, come afirmam provar a Lei n? 4.662,
de 21 de dezembro de 1962;

Para recaonhecimento da inelegibilidade do
candidato diplomado, se apegam ¢s Tecorrentes
a0 § 4°, do art, 175, do Cddigo Eleitoral, para
in fine se proclame como eleito o eandidato cuja
a legenda obfeve maior numero de vofos, no
caso, 0 recorrente Eurico Batista Rosas, visto
como, o8 votos nulos do candidato inelegivel,
“por serem mulos’’, nao somam a0s do seu com-~
panheire de outra Sublegenda, devendo, assim,
“seguir-se a sua proclamacio e posterior diplo-
magio’™; -

E o presente recurso, para que se decida
agui neste Egrégio Tribunal, sbtbre a nulidade
da diplomagio do candidato Cyro Martins, por
inelegivel, ¢ dos votos que recehen, restabele-
cendo-se “a verdade eleitoral conforme s lei”,
para proclamar eleitos pars os cargos de Pre-
feito e Vice-Prefeito, Eurico Batista Roses e
Edgar Sponholz, respectivamente, “com base nos
resultados eleitorais totais’’, constantes da Ata
de Apuracéo; ’

. Falando sobre recurso, Walace Pins e Joa-
quim &Silveira, na qualidade de Delegados Es-
peciais da Sublegenda n? 2 da Alianca Reno-
vadora Nacional, arrazoam afirmande a impro-
cedéncia pela existéncia de "“pressupostos ine-
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xistentes’’, para concluir que a suposta inelegi-
bilidade de Cyro Martins, na verdade, pela es-
pécle descrita no presente recurso, confundin-
do dever com poder, tendo em conta a natu-
reza do desempenho da func¢ao de Engenheiro-
Residente, sem qualquer competéncia de deci-
sdo, recebendo ordens constantes de atos supe-
Tiores, nfic pode ser considerada face 2 lei elei-
toral e diante da Constituigho.

Recebendo o recurso, 0 MM. Juiz Eleitoral
de Ponta Grossa, manteve a diplomagic enca-
minhando éstes autos para a instinecia superior,
na forma do § 69, do art. 267, do Cédigo Elei-
toral, sem outras consideragdes;

Opinando, em longo parecer, o Doutor Pro-

curador Reglonal Eleitoral, procurando situar o

problema da inelegibilidade argiida, conclui gue
a atuagao do recorride era controlada, orien-
tada, e 56 a exercia com autorizagado superior;

to oportuno, senfo tempestivo tamhém, para
que. a inelegibilidade fésse levantada do regis-
tro de sua candidatura, néc agora quando re-
cebido o recurso pela sua procedéncia  seria
alterar todo o quadro dos resultados eleitorais,
dando vitéria a um partide perdedor no computo
geral dos votos partidarios, numa vigléncia fla-
grante contra o resultado das urnas gue se ma-
nifestaram a favor da agremiagio a que per-
tencia o recorrido.

Por tais fundamentos, acordam ©s Juizes
do Tribunal Regiongl Eleitoral do Parana, por
maioria de ¥oL0s, em negar provimento ao apélo,
para confirmar a decis&o recorrida gue diplo-
mou Cyro Martins como candidato eleito ao
cargo de Prefeito Municipal de Ponia Gossa,
no pleito realizado em 15 de novembro de 1968,

Dessa decisao recorreram o Movimento Democri-

tico Brasileiro, por seu Diretério Municipal de Ponta
Grossa, ¢ o candidato Eurico Rosas. Quante ao cabi-
mento do recurso, assim se manifestam:

Fundamenta ¢ Doutor Procurador o 'seu pa-
recer na figuracdo juridico-administrativa da

pessoa do Engenheiro-Residente, cuja a chefia
serd. apenas de “ordem interma®, sem aguela
elasticidade que signifique autonomia para de-
terminar ao seu arbitrio a aplicacdo dos vecur-
505 pablicos; ,

Mas a questio aqui é mais delicada nos seus
limites juridicos para a determinacgio do mérito
do recurso havide ndo bastando para real con-
vencimento a vasta documentagio juntada para
simples efeilo de propaganda eleitoral;

. Trata-se, como nao pode deixar de ser, de
situar nae a posi¢ao do recorrido como Enge-

“Q recurso ora interposto tem por funda-
mentos: a) decisao proferida contrg expressa
disposicho de 1ei; b) divergéncia na interpreta-
cido da lei com decis@o do Colendo Tribunal
Superior Eleitoral.

Apébia-se na norma constitucional formu-
lada no art. 131, incisos I e II, da Constituigao
do Brasil, recurso que Pontes de Miranda em
comentario aguele dispositivo, nos Comentarios
& Constituigho de 1967, da como ordinAria e que
o Coédigo Eleitcral, art, 276, I, ¢ e b, designava
de especial™”.

nheiro-Residente, cujas atribuicbes e funcgdes
580 esgpecificas, mas como pretendem os pro-
prios recorrentes, de conceituar o orgao gque
sob chefia estava do recorrido, como entidade
autarguica ou nio;

Nao basta que, apenas através de palavras
improéprias, como esta acontecendo na adminis-
tragdo estadual e mesmo municipal, se dé a de-

_hnominagio de autarquia para alguns departa-
mentos para que €les sejam cutarguias dentro

Contra-arrazoando o recurso, ¢ recorrido sustenta
o seu incabimento sob os fundamentos de que nao
teria havido violagdo de lei, traiar-se-ia de aprecia—
¢an de matéria de fato e inexistiria divergéncia ju-
risprudencial. No mérito, afirma que a decisdo re-
corrida bem interpretou a lei, dando aos fatos a ade-
quada definigao juridica; invoca a Resolugdo n?® 8.411,
de 19 de novembro de 1968, e ¢ seguinte voto do emi-
nente Senhor Ministro Xavier de Albuguerque:

da estrutura constitucional e administrativa da
nacao;

05 elementos constitntivos de ums aqutar—
quia administrativa sio aguéles conhecides de
todos néds nao sd6 agui no Brasil, como em outros
paises: personalidade juridica peculiar de di-
reito publico, autonomia financeirs e finalidade
de servigo publico dentro da especificagdo dos
seus fins;

Mas mesmo admitindo a distor¢do existente,
autarguic ndo seria o orgaerismo sediado em
Ponta Grossa, mas o Departamento de Edifica-
¢hes e Obras Especiais, criado com a Lei Es-
tadual n° 4.662, de 21 de dezembro de 1962,
pois éste & o Orgds ainds que sem orgcamento
préprio ou vineulado a recursos proprios;

Tanto assim é, que o art. 3?2 da referida
Lei n%* 4.662, da organizacio do Departamento,
ficando a chamada Residdncia como parte tute-
lnda de um todo para s execugio de obras ou
servicos com recursos que nao pertehcem pro-
priamente 4 Residéncia porgque s&0 recurscs
atribuidos por orgamente geral ao Departa-
mento, onhde o residenie engenheiro-pagador
nao & sendo um intermedidrio ¢ nfio um orde-
nodor de despesas;

Quanto 3 inelegibilidade levantada nao
procede: nac se enquadra & posicAo do Enge-
nheiro-Residente naqueles impeditives legais do
art, 146, da Constituicgo, pela letra d, do seu
item II, pois pela sua qualificagdo néo é su-
perintendente ¢ nem diretor, nem mesmo diri-
gente de Orglos ou de servicos do Estado, ou
aplicador por si de recursos pablicos.

Para concluir, bem examinados os autos e
razdes do recurso, quando ampla era a propa-
ganda do candidato recorrido, seria o momen-

“A consulta indaga qual o prazo de desin-
compatibilizagdo dos gerentes de filiais de au-
tarquias de ¢rédito estaduais, para lhes ser licito
pleitear o registro de suas candidaturas a Pre-
feito, Vice-Prefeito ou Vereador.

Respondeu-a © eminentes Relator, Ministre
Claudio Lacombe, no sentido de que o registro
das candidaturas désses servidores nfo esta
sujeito a prazo de desincompatibilizagdo. Con-
siderou S. Ex* que nem a Constituicae, nos
incisos II e III do art. 146, nem a Lei n® 4,738,
nos incisos I e IIT do art, 19, contemplam os
perentes de [filiais entre os ‘cidadéos inelegiveis
para © cargo de Prefeito; como a inelegibili-
dade & apenas dos diretores das scciedades de
economis mista, emprésas publicas e autarguias,
entendeu que néo poderia ser estendida aos
gerentes, porque as inelegibiidades devem estar
expressamente apontadas e porque, nesse ca-
pitulp, o que ndo estiver taxativamente proi-
bide deve entender-se permitido.

Pedi vista porque desejava conferir a ju-
risprudéncia do Tribunal, da gqual me pareceu
que se afastava, de algum modo, o nobre Re-
lator. E passo, agora, a dar ¢ meu voto,

Concordo com as consideracdes do eminente
Relafor a respeito do tema das inelegibilidades,
mas niao o acompanho no modo pelo qual Sua
Exceléncia responde & consulta. E que nem sé
de inelegibilidade pode tratar-se, e tal é preci-
samente ¢ caso veriente.

E aplicavel a Lei n° 3,506, de 27-12-58, cujo
art. 2° tem a seguinte redagio:
“0O militar que exercer comando, bem

como 0 funciondrio ou empregado, referidos
no artige precedente que exercer cargo de
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chefia, diregfo, fiscalizacic ou. . arrecadagio,
serho afastados de suas funcgoes desde a data
em que forem registrados até o dia seguinte
a0 pleito”. )

A nossa jurisprudéncis fixou-se na aplica~
¢ao dessa disposicho legal também as eleicbes
municipais, Foi ela, por outre lado, declarada
constitucional pelo Egrégio Supremo Tribunal
Federal, em julgamsnto no qual o eminents
Ministre Victor Nunes Leal, agora também- nosso
colega ¢ Vice-Presidente, observou que nao se
trata de inelegibilidade, mas apenas de incom-

patibilidade eleitoral que, de resto ja tinha -

precedente legislative no art. 251 do Estatuio
dos Puncionarios Publicos Civis da Unido (REIL
369 e REL 370, B.E. 189-515).

Chservando, portanto, a jurisprudéneia do
Tribunal, respondo & consulta no sentido de
que os gerentes de filiais de autarquias de cré-
ditos estaduais deverdo afastar-se de suas fune.

goes desde a data em gue forem registradaos -

candidatos, até ¢ dia seguinte ao do pleite, nos
térmos do_ art. 2° da Lei n®? 3.506-58".

. A douta Procuradoria-Geral Eleitoral assim
opina: . .

“1. Eis a decis@o recorrida;’

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de
Recurso n? 394, procedentes de Ponta Grossa,
em que sfo recorrentes o Diretéric Municipal
do Movimento Democratico Brasileiro, Eurico
Batista Rosas ¢ Poran Berger, e recorrido Cyro
Martins:

O Diretdrio Municipal do Movimento De-
moeriatico Brasileiro, representado pelo seu De-
legade Especial Poran Berger e. Eurico Batista
Rosas, na qualidade de candidato ao cargo de
Prefeite Municipal, pela Sublegenda 1, do mesmo
partido, interpdem recurso contra a diplomacio
do candidato Cyro Martins, candidato regis-
trado pela Sublegenda 2, da Alianga Renovadora
Nacional, Diretério Municlpal de Ponta Grossa;

Alegam no recurso, gue € tempestivo, com
fundamento mo art. 252 do Codigo Elejtoral, a
inelegibilidude do candidato diplomado, inele-
gibilidade das previstas na Constituicao do
Brasil, estando certa a invocacAo posterior &
diplomacio, pelo fato de haver o diplomado re-
corridp “exercicio depois de seis meses antes
da eleicdo & qual concorreu, a direcdo de orglo,
do Estado, gue executou obras e aplicou re-
cursos publicos”.

Alegam mais, que ésse ¢rgdo & uma enti-
dade autdrguica, na qual se transformou, seb
g mesma denominagao, 0 antigo Departamento
da Secretaria de Viagio e Obras Publicas, de-
sempenhandoe,- portanto, servigos e ohras, “por
delegacio do Estado do Parand”, como € da
natureza ¢ da esséncia das autarquias gdminis-
trativas, como afirmam provar a Lei n® 4.662,
“de 21 de dezembro de '1962;

Para reconhecimento da inelegtbilidade do

candidato diplomado, se apegam 05 recorrentes
_ao § 4°, do art.- 175, do Cédigo Eleitoral, para
que in fine se proclame como eleito 0 candidato
cuja legenda ohteve malor numero de volos, no
casp, o recorrente Eurico Batista Rosas, visto
como, os votos nulos do candidato inelegivel,
“por serem nulos’’, ndo somam aos do seu com-
panheiro de outra sublegenda, devendo assim,
“seguir-se a Sua proclamacio e posterior diplo-
magao’.

¥ o presente recurso, para que se decida
aqui neste Egrégio Tribunal, sébre a nulidade
da diplomacdo do candidate Cyro Martins, por
inelegivel, ¢ dos votos gue recebeu, restabele—
cendo-se “a verdade eleitoral conforme a lei”,
para proclamar eleitos pard os cargos de Pre-
feito e Vice-Prefeito, Euricc Batista Rossa e
Edgar Sponholz, respeciivaments, “com base
nos resultados eleitorais totals™, constantes da

Ata de Apuragidg;

Falando sbébre recurso, Walace Pina e Joa-
guim Silveira, na qualidade de Delegados Es-
peciais da Sublegends n® 2 da Alianca Reno-
vadora Nacional, arrazoam afirmando a impro-
cedéncia pela existéncia de “pressupostos ine-
xistentes”, para concluir que a suposta inele-
gibllidade de Cyro Martins, na verdade, pela
espécie deserita no presente recurso, confun-
dindo dever com poder, tendo em conta a na-
fureza do desempenho da funcdo de Engenhei-
ro-Residente, sem gualquer competéncia de de-
cisdo, recebendo ordens constantes de atos
superiores, ndo pode ser considerada face a lei
eleitoral e diante da Constituicao.

Recebendo o recurse, o MM, Juiz Eleitoral
de Ponta Grossa, manteve a diplomagio enca-
minhando éstes autos para a instancia supe-
rior, na forma do § 67, do art. 287, do Cédigo
Eleitoral; sem outras consideragées:

Opinando, em longe parecer, o Douter Pro-
curagdor Regional Eleitora), procurande situar o
problema da inelegibilidade argiiida, conclui que
a atuagdo do recorrido era controlada, orienta-
da, e s§ a exercia com autorizacdoe superior;

Fundamenta o Doutor Procuwrader e seu
parecer na figuragdc juridico-administrativa da
pessoa  do  Engenheiro-Residente, cuja chefia
serd apenas de “ordem interna”, sem aquela
elasticidade que signifique autonomia para de-
terminar ao seu erbifrio a aplicacio dos reeur-
s0s piliblicos;

Mas a questdo aqui é mais- delicada nos
seus limites juridicos para a determinacio do
mérito do reecurso havido ndc bastando para
real convencimento a vasta documentagao jun-
tada] para simples efeito de propaganda elei-
toral,; .

Trata-se, como nio poede deixar de ser, de
situar nao a posicho do recorrido como Enge-
nheiro-Residente, cujas atribuicdes e fungoées
siio especificas, mas como pretendem o5 pro-
prios recorrentes, de conceituar o 6rgdo que sob
a chefia estava do recorrido, como entidade au-
tarquica ou néo;

Nio basta que apenas através de palavras
improéprias, como esti acontecende na admi-
nistracao estadual e mesmo municipal, se dé
a denominacac de autarquia para alguns depar-
tamentos para que éles sejam autarguias dentro
da estrutura constitucional e administrativa da
nagao;

Os elementos constitutivos de uma autar-
quia administrativa sao agquéles conhecides de
todos nés nao s6 aqui no Brasil, como em outros

" paises: personalidade juridica peculiar de di-

reito publico, autonomia financeira e finalidade
de servico publico dentro da especificagdo dos
seus fins;

Mas mesmo admitindo & distorgdo exis-
tente, quierguie ndo serin o organismo sediado
em Ponta Grossa, mas o Departamento de Edi-
ficagbes e Obras Especiais, criado com a Lei
Estadual n® 4.662, de 21 de dezembro de 1862,
pois éste € o drgao ainda que sem or¢amento
préprio ou vinculsdo a recursos proprios;

Tanto assim & que o art. 37 da referida
Lei n? 4.662, da organizacao do Departamento,
ficando a chamada Residéncia como parte fute-
lada de um todo para a execugio de obras ou
Serviges COm recursos gue nao pertencem pro-
priamente 3 Residéncia, porgue séo reCursos
atribuidos por orcamento geral a0 Departa-
mento, onde 0 residente engenheiro-pagedor nao
€ sendop um intermedidrio e nio um ordenador
de despesas;

Quanto a inelegivilidade levantada ndo pro-
cede: nao s¢ ehquadra & posicio do Engenheijro-
Residente naqueles impeditivos legais do artigo
146, da Constituicao, pela letra d, do seu item 11,
pois- pela sua qualificagio ndo é superinten-
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dente e nem diretor, nem mesmo dirigente, de
érgdaos ou de servigos do Estado, ou aplicador
por si de recursos publicos. .

Para concluir, bem examinados os autos e
razdes do recursp, quando ampla era a propa-
ganda do candidato recorrido, seria ¢ momento
oportuno, sen&o tempestive também, para gue
a inelegibilidade. fosse levantada do registro de
sua candidatura, nao agora quando recehido o
recurso pela sua procedéncia seria alterar tfodo
0 guadro dos resultados eleitorais, dando a vi-
téria a um partido perdedor no cémputo geral
dos votos partidarios, numa “vicléncia fagrante
contra o resultado das urnas que se manifesta-
ram a favor da agremiacho a que pertencia o
recorrido. . ’ )

Por tais fundamentos, acordam os Juizes Qo
Tribunal Regional - Eleitoral do Parani, por
maioria de votos, negar provimento ap apélo,
para confirmar a decisio recorrida que diplo-
mou Cyro Martins como candidato elelio ao
carge de Prefeito Municipal de Ponta Grossa,
no pleito realizado em 15 de novembro de 19687,

.2. Houve um wvobto vencido, nfo identifi-
cado no acoérdio, Foi assim -fundamentado:

“Comgo bhem pondera a Douta Procuradoria,
o problema dos-autos cifra-se a.interpretagio
do texto constitucional invocado pelo recorrente
em abono-de sua tese. .

Certs, em matéria de inelegibilidads repu-
ta-se permitido o gue nao estiver taxativa-
mente . proibido, nac sendo licito estender as
vedacdes aos- casos similares. A interpretacho
¢ sempre restritiva.

Mas uma coisa € dar & lei, pela via da in-
terpretacio, a possibilidade de aleangar situa-
¢Oes distintas das previstas, e outra, tompleta-
mente diferente, fixar, mediante exegese, a forca
¢ efeitos da lel. .

No caso em anilise, o problema né&o & de
incluir na proibigio legal aquéle que tem situa-
¢ao andloga as que a Constituiche preve, mas,
a0 inverso, -desvendar o real significado e ex-
tensio da norma constitucional, que € expressa.
Trata-se, tao-sbmente. de fixar pela interpre-
tagao o raio de- incidéncia da regra e Ao de
nelg inelulr, por assemelhacd0o, €asos gue Nao
1he foram submebidos.

A norma- impoe o afastamento de suas fun-
cdes a certos participantes da administracho
‘publica -seis meses antes da eleicao’ 1 que de~
sejem concorrer. Trata-se de medida profilatica.
Nig vem ao caso indagar se o cidadfo teria, ou
nio, ¢stdfo moral tamanho que, mesmo no exer-
cicio do _cargo, déle nao se valesse para obter
sufragios. Tampouco se destina a sancionar os
inescrupulosos, que certamente aproveitariam as
vantagens . decorrentes da posigioe para favo-
recer-se eleitoralmente. A Constituigdo nao
admite o risco; tolhe, categérica .e inapelavel-
mente, o direito de disputar eleicio 2 quem néo
se tenha afastado em. tempo habil.

O dispositivo counstitucivnal pode ser des-
membrado em duas partes: na primeirz, ca-
suisticamente, estdao enunciados cargos que acar-
retam & -inabilitagdo de seu titular, caso naoc
se afaste seis meses antes do pleito, 380 os
comandantes de regifo, zona aérea, distrito
naval, guarni¢io militar epolicia militar, assim
como ¢ chefe da casa militar; para os integran-
tes das fdércas armadas. Entre 0s civis, en-
- contram-se os secretArios de estado, chefes de
casa -¢ivil ou de policia, prefeitos municipais,
magistrados e chefes do ministério publico, na
administracao direta. Passando & administra-
¢d0 indireta, os presidentes, superintendentes e
diretores de_banco, sociedades. de economia
mista, autarquias e emprésas piblicas.

: Na segunda parte, porém, o. constituinie
deixou de lado o casuismo, editando normsa ge-
_nérica, .invecada pelo recorrente, assim redigi-

da:  “dirigentes de o¢rgdos e de servi

_ gos da
Uniao ou de Estado, qualquer que seja a natu-
reza juridica de sua organizacio, que executem
obras ou apliquem recursos publicos’”,

Constitwi tema de relévo sem par ag que

parece, fixar a exegese da Ultima par é
parect parte désse

A primeira andlise a ser feita refers-se a
sua extensio.

Poder-se-i entendé-la de dois modos. Ou
representa uma norma de encerramenta, gue
abrange indistintamente tudo quanto houver
escapado & enunciagfo casuistica, ou, por outro
lade, trata-se de principio estrito, enderegado
apenas a 6rgio e servigos que, segundo o Di-
reito Adminijstrativo, integrem a chamada ad-
ministragio direta, deixando de fora a indireta.,
pdsto que esta ja €, em si, 6rgo da anterior
néo cabendo, portanto, falar em 4rgac de érgéo.

Deve prevalecer a primeira concepcdo.

Néo se pode atribuir ao principio um s¢n-
Hdo estritamente limitativo, alcangando tdo-sé
Orgaos e servicos de administracao direta. Mais
se afigura que a inteligéncia do dispesitivo con-
duz ao outro resultado. Trata-se de norma de
encerramento, abarcando de modo inespecifico
tudo quanto poderia fer escapado & enumeragio
casuistica inicialmente feita. N&o é raro, me-
nos ainda inexato, gque o legislador adote essa
cautela de fazer uma enumeragio e, inconfi-
nenti, incluir norma dande a entender que &
apenas exemplificativa e nao taxativa.

A Coenstituicdo, no dispositive em feco, nio
contém numerus clausus e sim apertus.

Dessa analise resultam conclusbes de monta.

Se a enumeragao foér taxativa, ter-se-a de
admitir gque a regra final, sem ser de encerra-
mento in genere, veltar-se-4 unicamente para 0s
o6rgios e servicos da administracfio direta.
Logo, nao estardo abrangidos no texto os seto-
res da administracdo indireta, que ja sio Grgios
em si. Disso resultaria que para as autargquias,
sociedades de economia mista, emprésas pu-
blicas, nao valeria a extensdo do principio.

Considerada, porém, norma de encerramen-
to, também as autarguias, emprésas’ publicas e
soctedades de eccnomia mista est3o compreen-
didas na proibigao, sujeitos o0s. ocupantes de
seus cargos ao afastamento previsto na Cons-
tituicdo.

‘Em refdrgo dessa exegese pode ser invocado
o proprio teor constitucional, que indica drgaos
e servigos, qualguer que seja a natureza juri-
dica de sua organizacAo. Empregando palavras
tais, demonstra o constituinte, iniludivelmente,
que a Carta abrange a tudo, sem gualquer ex-
cecdo, pois outro sentido nAo poderia ter essa
preccupacic de apontar érgios e, imediatamen-
te apds, servigos esclarecendo que nfio importa
a natureza juridica de sua estruturagio.

Mas ndo basta a solugdo do problema que
se trate de orgho ou servigo da administragaoc
direta ou indireta. A Constituicdo faz expressa
referénecia, dentre éstes, aos que “executem
obras ou apliquem dinheircs publieos”, sem ©
que nio existe a incompatibilidade nela diseri-
minada, regulande-se o afastamento do cargo
pelo disposto na Lei n® 3.506, de 1958.

Assentande que o texto constitucional alcan-
¢a indistintamente todos quantos possam dirigir
-orgaos ou servigos, de qualquer entidade, seja
da administragfo direta ou indireta, desde que
executem obras ou apliquemn dinheiros publicos,
_toca analisar o caso concreto,

Nao tem importincia a maior, menor ou
nenhuma discricao conferida aos orghos ou ser-
vigos. . Mesmo as. autarguias ficam sujeitas &
contréle, como explica CAIQ TACITO (“Con-
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ceito de Autarquia'’, in Juridica, n® 83), ¢ seus
dirigentes, assim como 05 das scciedades de
economia mista, sao demissiveis ad nufwm, como
estd na samula n? 8 do Supremo Tribunal.
-O fato de um dirigente de nivel infermedidrio
seguir a orientagio tragada por superiores nao
o torna simples eunuco, que possa ser deixado
& exercer livremente o ¢argo enquanto prepara
a propria candidatura. Na organizacho admi-
nistrativa, nacional ou estadual, ndo ha érgao
do Poder Executivo que néo esteja sujeito ao
Presidente da Repiblica, ou Governador, fato
que nio significy terem éstes um poder abso-
luto, de baraco e sutelo, mas héop significa.
igualmente, que os escal0es menores eximam-
se, por isso, de qualquer responsayilidade. Todos,
em maior ou menor extensdo, ficam subordina--
dos a ordens, determinagbes e comando supe-
riores, o que nio pode impressiohar em demasia
a0 intérprete,

Certo &, por outro lado, que mesmo em nivel
intermediario é possivel que 6rgdos da admi-
nistragio, direta ou indireta, executem obras
e apliquem recursos piblicos. Ainda n#o dis-
pondo de liberdade integral para conceber e
pir em pritica as cbras, ou idealizar por si sée
a aplicagao dos recursos, mesmo assim os chefes

- de nivel intermediarioc ficam abrangidos pela
incompatibilidade constitucional.

Segundo a Lei Estadual n? 4.662, de 21 de
dezembro de 1962, que transformou em autar-
quia o Departamento de Edificagdbes da Secre-
taria de Viagio e Obras Publicas, a diregan da
entidade ficou atribuida aocs 6rgaocs executivos
ehunciados no art. 3°, entre os quais os deno-
minados “o6rgdos auxiliares’,

Entre ésses orgios auxiliares figuram as re-
sidéncias, indicadas pelo Regulamento baixado
para o Departamento de Edificagdes e Obras
Especiais através do Decreto n® 11.635, de 9 de
maio de 1963.

Nesse regulamento, as residéncias sao de-
claradas “érghos executivos™ (rat. 3%, II, ), a0s
quais competem “atribuigdes de cardter exe-
cutivo regional” (art. 52).

O art. 74 do Regulamento enumera as Se-
guintes abribuigdes do engenheiro-chefe da re-
sidéncia:

“@) dirigir e superintender a exe-
cucéo do Plano de Obras que lhe fér desti-
nado;

b) orientar e fiscalizar a execugio dos
encargos técnicos eadministratives da Resi-
déncia,

¢) elaborar e submeter 3 Administra-
encargos técnicos & administratives da Resi-
déncia para cada exercicio;

d) prestar contas em tempo hahbil do
numerario sob sna responsabilidade™.

_Com as palavras do proprio regulamento,
estd dito que o engenheiro guando na chetfia
de uma residéncia é “dirigente” ¢ “executa” o
plano de obras que lhe for destinado, para o
que aplica recursos puhblicos, dos quais lhe
cumpre “prestar contas em tempo habil”.

Nao tendo arrecadagho prdpria, elabora
contudo o orgamento da despesa do orgic sob
sua direcio.

Em tais condigdes, parece fora de divida
que o5 engenheiros-chefes das residéncias dessa
autarquia ficam sujeitos ao prazo de sSeis meses
para a desincompatibiliza¢@o, nos térmos expres-
508 da regra constitucional,

O recorrido, porém, afastou-se do cargo a
trés e nao seis meses da eleigio, infringindo
a determinacao contida na Carta de 1967.

Sendo incompativel, por nio se haver afas-
tado de seu cargo em tempo hibil, era o re-
corrido inelegivel, ¢ 0s votos que lhe foram

atribuides sao nulos, segundo o art. 175, § 4°,
do Cédigo Eleitoral, assim redigido: “serae
nulos, para todos os efeitos, os votos dados a
candidatos inelegiveis ou ndo registrados”.

0Os votos atribuidos aos candidatos sdo
computados também para a legenda por que
concorre ao pleito. Em alguns ¢asos a lei res-
salva a hipétese de valer para a legenda ¢ voto
que ndop pode ser consignado ao candidato. Tais
hipdteses estéip previstas nos arts. 176 e 177 do
Codige Eleitoral.

No casg presente, porém, frata-se de voto
qQue, por haver side conterido a candidato ine-
legivel, € “nulo para todos os efeitos”, Ora, o
voto tem precipuamente um 56 e {inico efeito:
revelar a preferéncia do eleitor por um deter-
minado ,candidaiw. Subsidifria e secundaria-
mente pode vir a ter outro: revelar a prefe-
réncia o eleitor por uma legenda, mesmo quan-
do nfdo tenha sapido ou podido expressa-la em
prol de um candidato, caso em gque a lej apro-
veita, em sua incompleta manifestacao, o in-
tuito de sufragar um partido determinado.
Sendo assim, poder-se-ia olzer que o voto tem
dois efeitos: um g favor do c¢andidato apon-
tade; outro, a favor da legenda indicada.

Se a lei, porém, diz expressamente gue em
certas circunstancias os votos sao nulos pare
todos os efeitos, nao € possivel, verificada a cir-
cunstaneia prevista na lei, atribuir-lhes qual-
quer significado: voio dade a candidato inele-
givel pu nio registrado nio serve ao candidato
nem A legenda por gue concorreu,

O provimento do recurso, neste caso, im-
porta na declaragio da nulidade dos votos atri-
puidos ao candidato Cyro Martins, pessvalmen-
te, sem que aproveitem & legenda por que con-
gorreu a0 pleito municipal de 15 de novembro

e 1866,

3. Dessa decisap recorreu ¢ Diretorio Mu-
nicipal de Ponta Grossa, do M.D.B,, e seu candi-
dato Eurico Rosas, com fundamento no art. 276,
I, ¢ e b, do Cédigo Eleitoral.

4. O dispositive legal infringido seria o
art. 14§, I11, b, primeira parte, e a divergéncia
jurisprudencial diz respeito a afirmacso do acor-
dao recorrido de gque o momento oportuno para
discutir a inelegibilidade seria no registro ¢ nio
na diplomagdo do candidato.

5. O recorrido levanta as seguintes preli-
minares:

a) 56 se admite o recurso confra a expedi-
¢io de diploma nas eleicbes federais e esta-
duais {Constituigdo, art. 131, III; Codigo Elei-
toral, art. 276, II, a}.

by s6 nas eleigdes federais e estaduais se
admite recurso para o T.S.E. das decisbes que
versarem inelegibilidade.

¢) & decis@o recorrida basecia-se em fatos
provados nos autos ¢ o T.8.E. nao pode eXa-
minar prova em recursg especial,

6. As preliminares sio improcedentes:

o) nas eleigfes federals e esfaduais o re-
curso conira a diplomacao, ou versando inele-
gibilidade, € ordirdrio. Nas elei¢gbes municipais
a matéria s6 pode chegar ao conhecimento do
T.5.E. através de recurso especial. O presente
recurso nao ¢ contra a diplomacio do candidate
recorrido. E recurso especial e assim, alids, fol
autuado (€ recurso da Classe IV e nao V). Foi
recurso de diplomacéo na instdnecia o quo.

b) na segunda preliminar, afirma o recor-
rido que s6 nas eleiches federais e estaduais se
admite recurso para o T.8.E. das decisdoes que
versarem matéria sobre inclegibilidade.

Este Tribunal néo tem uma s6 decisde nesse
sentido. Pelo contrario até. Embora sem haver
firmado jurisprudéncia, o que tem decidido em
algumas oportunidades € que ¢ recurse Versan-—
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do inelegibilidade, ainda que se trate de eleigao
municipal, é ordindrio, ex vi do disposto no ar-
tige 131, III, da Constituicao.

Parece-nos, contudo, dafe venia, que a me-
Ihor solucio estd com os gque sustentam que, no
casy de eleicfes municipais, 0 recurso, ainda que
sbbre inelegibilidade, serd o especial.

A distingdo entre os casos de recurso es-
pecial (C.E., art. 276, 1), e recurso ordingrio
(C.E., art. 276, II), niao deixa margem a di-
vida de que os primeiros — especiais — s&0 05
recursos previstos no art. 131, I e II da Cons-
tituicdo; os segundos — ordingrios — sho pre-
vistos no mesmo art. 131, incisos III ¢ IV.

De acdrdo com a jurisprudéncia pacifica do
Tribunhal Superior, nunca alterada, o recurso
«ordindrio previsto no art. 276, 1I, &, do Cadigo
Eleitoral s6 pederia ser interpesto nas eleigoes
federais e estaduais. A simples acrescentacgio,
no texto do inciso III, do art. 131, da Cons-
tituicdo, dos casos de inelegibilidade, data venia,
nio alterou a situagéo.

Nada justifica tal entendimento, que, além
do mais, ndo € 16gico, pois, para admitir re-
curso ordinario, em eleicio municipal, o legis-
lador ndep iria c¢olocar a norma num inciso que
s6 admite recurso ordindrio “nes eleigbes fe-
derais e estaduais™.

A norma estaria tio gritantemente mal co-
locada, que nao é possivel admitir tal hipdtese.

Na verdade, todos os casos de inelegibili-
«dade, nas eleicdes munijcipais, podem ser apre-
ciados pelo T.S5.E., mas como recursos especiais,

¢) A terceirs preliminar, segundo a qual a
decisao recorrida baseia-se em fatos provados
— o recorrido ndo & inelegivel — e o T.8.E.
nip pode examinar prova, nic merece Sequer
ser discutida. Vale o registro, apenas, de que
neste passo o recorrido admite que a hipétese
& de recurso especial.

7. Partindo do pressuposto de que o pre-
sente recurso € especial, examinaremos o mé-
rito para opinar pele seu conhecimente ou nio
.conhecimento.

' 8. Veja-se, de inicio, que as inelegibilida-
des previstas na letra d, do n® II, do art. 146,
da Constituicao, sao, originariamente, para Go-
vernador e nao para Prefeito. N&o se colecaria,
nesse elenco, um caso de inelegibilidade que
fésse especificamente destinado aos prefeitos.

No caso dos autos, & primeira vista, a si-
tuagdo do candidato pode dar margens a dii-
vidas porque, instintivamente, o observador é
forcado a pensar na funcgio desempenhada no
municipio ¢ na eleicho para prefeito.

Qualgquer que seja a interpretacioc dada a
parte final ds citada alines &, porém, verifi-
ca-se, desde logo, que o engenheiro-residente
nao seria inelegivel para Governador, porgque
nao esta situado na diregdo da aularquia es-
tadual.

Os inelegiveis para Governador, nos tér-
mos do mencionado dispositivo, sdo os presiden-
tes, superintendentes e diretores, iste é, as fi-
guras do mais alto escaldo, de bancos, socie-
dades de economia mista, autarquias ou o que
mais seja (6rgios da administragio direta, fun-
dagbes, ou o que fér). Nunca, porém, o fun-
clongrio, ainda que graduado, o chefe de segdo,
ou o pcupante de cargo equivalente.

Nio sendo o engenheiro-residente inelegivel
para Governador, nao ¢ & também, para Pre-
Teito,

9. O recurso é também fundamentado no
art. 276, I, b, porque, na sua parte final, o
acérdéo recorrido declara que deveria ter sido
interposto na ocasido do registro e nio na di-
plomacéo, uma vez que os fatos J4 eram co-
nhiecidos.

_ 10. Embora néo concordando com o acér-
dio, nesse ponto, essa realmente nio foi a razio
‘de decidir. Se o Tribunal Regional tivesse de-
cidido com apoio em tal fundamento, néo teria
conhecido do recurso, nem entrado no meérito.
Nessa hipétese se imporia o provimento, pelo
Tribunal Superior, mas para que o T.R.E., co-
nhecendo do recurso, o Julgasse no mérito.

Assim, ndo hd razfio para que, pelo funda-
mento alegado, se conhega do recurso.

Convém, apenas, que Tique registrado que
a jurisprudéncia do T.S.E., sObre o assunto,
€ pacifica, admitindo o exame de inelegibilidade,
h&o arglida no regisiro, no recurso de diplo-
magao.

Alids, se nio fosse assim, ndo haveria ex-
plicagio para a regra constante do caeput do
art. 259. E o seu paragrafo Gnico, que se oOri-
ginou do anteprojeto organizado pelo Tribunal
Superior, velo apenas disciplinar a matéria e
estabelecer limites,

Antes de sua vigéneia, o préprio T.S.E.
chepou a conhecer de recurso contra registro de
candidato, interposto depois de decorrido o
prazo, porgue néle se discutia matéria consti-
tucional. Assim, também, pela mesma razdo, se
poderia pretender conhecer de recursc contra a
diplomacao, no decurso do exercicio do man-
dato, depois que ja tivesse passado a 1ultima
oportunidade, que é justamente a diplomacao.

Para que isso nio pudesse ocorrer, é que
surgin a normsa do parédgrafo tnice do art. 259,

11. Diante de tudo o que ficou exposto,
opinamos no sentido de que o reeurso nio seja
conhecido, ou, se for, para que a €éle se negue
provimento'’’.

£ o relatério.

% * &

(Usou da palavra, pelo recorrido, o Dr. Altino
Portugal Soares Pereira).

VOTO5 PRELIMINARES

O Senhor Ministro Célio Silva (Relabor) — Pri-
meira Preliminar — Senhor Presidente, como bem sa-
lienta & douta Procuradoria-Geral, éste Tribunal ainda
nao se definiu no sentido de estabelecer se das de-
cisdes dos Regionais, quando versem a inelegibilidade
nas eleicdes municipais, cabe recurso ordingrio ou
especial.

Na vigéncia da Emenda Constifucional n® 16,
muito se discutiu sébre a natureza do recurso, frente
ao disposto no art. 131, III, da Constituicio. As de-
cisfes déste Tribunal, embora tomadas por maioria,
estavam se firmando no sentido de ser recurso es-
pecial o cabivel das decisbes relativas a pleito mu-
nicipal, ainda quando versassem & inelegibilidade.

_ A Constituicio de 1967, contudo, veio alterar a
situagio. O inciso III, do art. 131, embora redigido
com as mesmas palavras da Emenda Constitucional
n? 16, apresenta-se com uma virgula que nao existia
na redagho anterior, '

A tedagho do citade mandamento constitucional,
atualmente, é 8 seguinte:

. Aart. 131, Das decisées dos Tribunals Re-
gionais sdmente cabera recurso para o Tribu-
nal Superior Eleitcral, guando:

a lI' — proferidas contra expressa disposi¢io
e lel;

II — ccorrer Jivergéncia na interpretacio
de lei entre dois cu mais tribunais eleftorais;

IIT — versarem a inelegibilidade, ou expe-
dicio de diploma nas eleigbes federais e es-
taduais; : : :

IV — denegarem habeas corpus ou man-
dado de seguranga't,
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As hipé6teses dos incisos I e II sdo de recurso es-
pecial (Codigo Eleitoral, art. 276, I, a ¢ b) e as dos
incises IIT e IV sAo de recurso omiiniario (Cédigo
-Eleitoral, art. 276, II, ¢ e b .

- Entendo que a Constituicho do Brasil, a par dag
hipéteses pré-existentes, introduziu umsg nova hipé-
tese de recurse ordiniric: quando as decisdes dos
Regionais versarem & inelegibilidade em geral. A vir-
gula inserida no texto vigente, a meu ver, afastou
por inteirg a diuvida decorrente do texto anterior.

Assim, Senhor Presidente, em preliminar que peco
seja submetida ao Tribunai, tenho por ordindrio o
presente Iecurso.

Segunda Preliminar — Resolvido tratar-se de re-
cursu ordinario, ficam prejudicadas as preliminares
pertinentes ao conhecimento do recurso especial.
Cumpre, porém, apreciar, ainda em preliminar, se a
matéria ventilada no recurso estaria preclusa, ou nao.

Os motivos que tornariam inelegivel o candidato,
efetivamente, preexistiam ao seu registro e éste foi
feito sem qualguer impugnagio. Assim, a inelegibili-
dade do candidato, que decorreria de fatos anteriores
ao registro do mesmo, sé foi argiilda no recurso contra
a expedicio de diploma. Pretende-se dai, que teris
havido a preclusio.

A matéria se encontra regulada no art. 259 do

Cédigo Eleitoral, que reza:

“Art. 259. Sfo preclusivos 08 prazos para
interposicio de recurso, salve guandoe neste se
discutir matéria constitucional.

Paragrafo finico. O recurso em que se dis-
cutir matéria constituecional nio poderi ser in-
terposto fora do prazo. Perdido ¢ prazo numa
fase prépria, s6 em outra que se apresentar
podera ser interposto’.

A todo poder de clareza, néo ha precluso quando
se tratar de matéria constitucional.

Ora, a inelegibilidade, inegévelmente, ¢ matéria
constitucional, regulada nos arts. 145 e seguintes da
Constituicaa.

Nao ha falar, portanto, em preclusao para argiii-
¢do de inelegibilidade.

Assim, Senhor Presidente, rejeito a preliminar de
preclusdo.
4 = ¥

O Senhor Ministro Xavier de Albuguerque — Tam-
bém eu, Senhor Presidente, em julgamentos ante-
riores acompanhei o Tribunal, mals de uma vez, con-
siderando ordinirio o recurso que versa sbbre inele-
gibilidade, ainda que em se tratando de eleicao mu-
nicipal. Conhe¢o do recurso.

(-2 -

O Senhior Ministro Djaci FalcGdo — Senhor Pre-
sidente, conhego do recurso come ordinario, por versar
exatamente questio de inelegibilidade, que, segundo a
exegese predominante nesta Corte, propicia tal es-
pécie de recurse. Acompanho o Sr. Ministro-Relator.

L -

0 Senhor Ministro Milton Sebastido Barbosa —
Senhor Presidente, ainda estio bem presentes aos
meus ouvidos a defesa e a contrariedade & tese ora
exposta agui feita pelo Ministro Henrique Andrada
e pelo saudoso. Ministro Oscar Saraiva.

Tive oportunidade de refazer meu ponto de vista
em determinada votagao, e 8ste coincide perfeitamente,
hoje, com o voto proferido pelo eminente Ministro-
Relator, razio pela qual eu o acompanho.

R

O Senhor Ministro Armando Rolemberg — Senhor
Presidente, nédo ¢ clara a redagiio do art. 131, inciso
III, da Constituigdo, podendo eniender-se gue o re-
cursp ordinério, em matéria de inelegibilidade, so-

mente é cabfvel guando se cuidar de eleigdes federais
e estaduais tal como o relative a expedigcdo de diplo-
mas, O Constituinte, porém, apés virgula dividindo
a oragio que autoriza admitir-se o cabimento de tal
recurse em qualquer hipdtese quando se tratar de
inelegibilidade e considerando que aceitando esta
ultima interpretacfio se propicia melnor exame de
matéria normalmente relevante inclino-me em seu
favor e conhego do recurso.

[

QO Senhor Ministro Anibnic Neder — Senhor Pre-
sidente, meu entendimento é o de que a interpreta-
¢8o da norma nio deve ser apenas gramatical, fir-
mada na consideracio de haver sido aposta uma vir-
gula no seu texto, Na verdade, a colccacio da virgula
no texto vigente abona a interpretacio agora vitorio-
sa. Mas entendo que além désse argumento grama-
tical, hd um outro, que é de natureza sistematica,
e que, de certo modo, corrabora e fortalece 0 mesmo
entendimento. £ o de que a matéria de inelegibilidade
é matéria especificamente de direito constitucional
material. '

E ndo € possivel que esta Corte de Justica Elei-
toral fique privada de julgar matéria constitucional,
matéria referente s inelegibilidades, tho s6 por forca
de interpretacfio restrita de uma norma. De modo
que, além da interpretacio propriamente gramatical
que estd sendo adotada, a de natureza sistemdadtica
corrobora e fortalece o mesmo entendimento.

Com ésse aditive, estou de pleno aedrdo com o
eminente Relator.

MERITO — VOTO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relafor) — Se-
nhor Presidente, a argliicio de inelegibilidade do re-
corrido funda-se ne fato de, sendo éle Engenheiro
de uma autarquia estadual e exercendo as funcdes
de Chefia de Residéncia, haver concorrido ao pleito
com inobservdncia do disposto no art. 146, IIL, b, da
Constituicdo do Brasil.

O mencionado mandamento constitucional eonsi-
dera inelegiveis até seis meses depois de cessadas de-
finitivamente suas func¢des, as pessoas mencionadas ho
item II do mesmo art. 146. O inciso referido, na
parte que diz respeifo ao caso presente, di por inele-
giveis “presidentes, superintendentes e dirztores de
bancogs da Uniao, dos Estados ou dos Municipics, so-
ciedades de economia mista, autarquias e emprésas
pliblicos estaduais, assim como dirigentes de érgaos
e de servigos da Unido ou de Estado, qualquer que
seja a natureza juridica de sua organizacio, que exe-
cutem obras ou apliquem recursos publicoss’,

Assim, a questdao cinge-se em se saber se g Chefia
de Residéncia da autarquia estadual, exercida pelo
recorrido, se encontra abrangida pela norma consti-
tucional de inelegibilidade.

A Lei n? 4.662, do Estado do Parans, diz:

“Art. 19 O atual Departamento de Edi-
ficagbes, da Secretaria de Viacao e Obras Ph-
blicas, fica erigido em autarquia estadual, com
a deneminagho de Departamento de Edificagdes
e Obras Especlais (D.E.Q.E.}, dotado de per-
sonalidade juridica, com autonomia administra-
tiva e financeira, sede e f4r0 na Cidade de
Curitiba e sob o contrfle administrativo da Se-
cretaria de Viagio e Obras Pugblicas”,

“Art. 3% O Departamento terd a seguinte
organizacao:

I — Orgao fiscal:

a) Delegagdo de Controle.

II — Orgios Executivos:

a) Conselho Executivo;

b) Diretoria Geral;

¢) Diretoria Administrativa;
d) Diretoria Téchica;

e) Orghos Auxiliares™.
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Os Orpios Auxiliéres encontram-se definidos no
Decreto n® 11.635, do Parana:

“Art. 71. As Residéncias, na forma do ar-
tiga 59 déste regulamento, constituem drgaos
executivos regionais das atividades técnicas e
administrativas em determinada regido, de
acorde com as normas, instrugoes, circulares ¢
ordens de servigo que forem baixadas’.

As Residéncias, segundo o art. 72 do Regula-
mento baixado pelo Decreto n? 11.635, compdem-se
de Chefia, Setor Administrativo e Setor Técnico. As
Chefias, pelo art. 74, compete:

a) dirigir e superintender a execu¢io do
Plano de Obras que lhe fér destinado;

B) orientar ¢ fiscalizar a exegugio dos en-
cargos téenicos e administratives da Residéncia;

¢) elaborar e submeter & Administragio
Central a previsdo da despesa da Residéncia
para cada exercicio;

d) prestar contas em tempo habil do nu-
merario sob sua responsabilidade™.

O Acérdic recorrido entendett que a “Residéncia’
nio se enguadraria na norma constitucional, enten-
dendo que lhe faltaria autonomia, face sua subordl-
nacio o Grgios superiores, bem como nao teria re-
cursps proprios.

Date venig, 0 mandamento constitucional consi-
dera inelegiveis os dirigentes de orgfos e de servicos
da Unido e de Estado que executem obras ou apli-
quem recursos publicos. Nada hi respeitante a auto-
nomia ou aplica¢do de recursos proprios. Basta que
se trate de 6rgao ou de servigo que execute obras
ou aplique recursos piliblicos para que os seus diri-
gentes sejam inelegivels até seis meses depois de ces-
sadas definitivamente suas fungdes.

A sepunda parte do mandamento constitucional
visou a evitar que o cumprimento do dever, por _part’.e
de dirigentes de 6rgdos ou de servigos da Uni&o ou
de Estado que executem obras ou apliguem recursos
pithlices, pudesse influenciar na captagio da vontade
popular. Por isso consideron tais dirigentes inelegiveis
até seis meses apos cessadas definitivamente suas
funcoes.

Nos asutos encontram-se documentos comprobato-
rios de que as atividades do recorrido, nas funcdes
de Chefia da Resldéncia, foram ressaltadas no sen-
tido de influenciar o eleitorade. Destaco duas man-
chetes do jornal local, cujos exemplares se enconfram
nos autos: “Um administrador na Prefeitura local™
e “Cyro é de capacidade comprovada pelas obras que
edificou', Como se vé, pela execugio de obras e pela
aplicacdo de recursos publicos que, na Chefia de Re-
sidéncia, tinha o dever de realizar, procurou-se captar
a vontade do eleitorado. N&o tendo sido observada
8 norma constitucional da cessacao definitiva das
suas funcles até seis meses antes do pleito, tenho
por inelegivel o recorrido.

O Senhor Ministro Xavier de Albuguerque —
V. Ex* me permita; acho que uma coisa 6 definir o
case do recorrido como de inelegibilidade, outra coisa
€ considersr o problema de haver éle utilizado a
soma de suas realizacdes & frente de servigo local
como uma bandeira para se prestigiar junto ac elei-
torado. Nao me parece que a legislagio o proiba. Ou
éle € inelegivel, on nio € inelegivel.

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Par
sem diavida ndo tenho o recorrido como inelegivel
por férca da propaganda feita de suas atividades
como Engenheirc-Residente. A ela me referi apenss
para demonstrar que o recorrido exercia as funcoes
de dirigente de 6rgao estadual que executa obras e
aplica recurses pliblicos. Entendo que a Chefia de
Residéncla se compreende ha norma constitucional e,
assim, seu dirigente € inelegivel até seis meses depois
de cessadas definitivamente suas fungbes. Apds ésse
prazo, ainda que na sua propaganda eleltoral se fi-
gesse referéncia aos seus meéritos de administrador,
de executor de obras ou de aplicador de recursos
publicos, evidentemente néo seria éle inelegivel, A

sua inelegibilidade decorre do exercicio das funcdes
de dirigente e nao da propaganda que de tal exercicio
viesse a ser feita.

Entendo que © Engenheiro-Residente, isto eé,
aquéle que exerce a Chefia de Residéncia encontra-se
abrangido pela norma contida no art. 146, inciso III,
letra b, da Constituigao do Brasil, por encontrar-se
na situacdo prevista na segunda parte da letra d,
do inciso II, do mesmo art. 146.

Por essas razdes, Senhor Presidente, dou provi-
mento ao recurso para conslderar inelegivel, & época
do pleito, o recorride e, em conseqiiéneia, determino
a cassacao de seu diploma e considero nulos, para
todos os efeitos, os votos que lhe foram dados. E o
meu voto.

O Senhor Ministro Xavier de Albuquerque —
V. Ex?* poderia esclarecer, por gentileza, antes que
prossiga a votagio, a propdsito do que essa regula-
mentacdo atribui 4 Residéncia? Porgue me pareceu
que entre a denominacio cohtida no regulamento e
aguela contida nha lei, haverin uma alteracdo, ha-
vendo esta falado de 6rgaos auxiligres, e o regula-
mento de orghos executivos...

O Senhor Ministro Antdnio Neder — A Residén-
cia, pelo que estd na Lei Estadual, € uma distorgéo
do drgao.

O Senhor Ministro Xavier de Albugquergue — Pela
leitura do Relator, & lei diz quais a0 os Orgéocs exe-
cutivos. Ha orgdos executivos e 6rg&os auxiliares.
Parece-me gue no elenco dos 6rgios executivos, na
lei, ndo se incluem as Residéncias, Todavia, se nao
estou em érre, o regulamento passou a denominar
drgaos executivos as Residéncias.

O Senhor Ministro Célio Silvg (Relator) — O
elenco dos orgdos executivos se cncontra no art. 39
da Lei n° 4.662, s&0; a) Conselho Executivo; b) Di-
retoria-Gieral; ¢) Diretoria Administrativa; d) Dire-
toria Técnica.; e) Orgaos Auxiliares.

Entre os “Orgéos Auxiliares" & que se encontram
as Residéncias, conforme se vé dos arts. 52 e 71 do
Regulamento.

Ao Engenheiro-Residente, por exercer as funcdes
de Chefia de Residéncia, compete dirigir e superin-
tender a execugico do Plano de Obras e a prestar
contas, em tempo habil, do hdameririo sob sus res-
ponsabilidade. £ ¢ que consta do art. 74 do Regula-
mento. Dal porgue considero-o dirigente de &rgao
estadual que executs obras e aplica recursos piiblicos.

Dou provimento ao recurso.

PELA ORDEM
t
O Senhor Ministro Xavier de Albugquerque —
Pela ordem, Senhor Presidente, interrompendo a or-
dem normal da votag¢do, uma vez que tenho um gecor-
dio que fol referido nos autos, pediria a V. Ex* que
se deixasse votar logo apés o Relator.

» e 0

O Senhor Ministro Anidnio Neder — Senhor Pre-

"sidente, pego desculpas por interromper, Mas per-

gunto: o eminente Sr, Ministro Xavier de Albuquer-
que esté votando? E contra a ordem regimental?

O Senhor Minisiro-Presidente — S. Ex? pede para
mudar a ordem porgue, embora o regimento estabe-
lega normalmente a ordém de antigiiidade, o Suprento
Tribunal tem entendido, na interpretacio do atual
dispositivo, que é possivel mudar a ordem. O Tribunal
tem entendido gque, com a fundamentacao, a expli-
cagdo, pode votar. No ¢aso 0 eminente Ministro Xa-
vier de Albuquerque explicon que foi Relator de um
}'egourso citado, por isso pediu para votar apés o Re-
ator,

O Senhor Ministro Antbénio Neder — V. Ex* nio
considera mais prudente que o Tribunal decida sem:
alteracio da ordem regimental?

O Senhor Ministro-Presidente — Ja gque V. Ex*®

propde uma questdo de ordem, isto & uma questdo
sobre a inversdo ds ordem, vou submeter a voto pelo
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Tribunal. Embora agui ndo seja 0 Supremo, me pare-
ce que nio havera, nenhumsa falha regimental se
fosse seguida essa mesma orientacéo.

s %8

vOTO SOBRE QUESTAO0 DE ORDEM

O Senhor Ministro Djgcei Faledo — Senhor Pre-
sidente, eston em condigdes de proferir meu voto que
& no sentido de nio acompanhar o eminente Relator
e negar provimento ao recurso. Todavia, votando a
questio de ordem, a mim, nio me parece, que OCOITA
prépriamente uma violacdo da norma regimental,
tendo em vista © precedente gue temos adotado no
Supremo Tribunal, no sentido de que, apés o voto do
Relator, qualguer dos Ministros fora da nossa ordem,
especialmente, na hipétese de que a atengéio de alguns
dos Ministros que nao se situe dentro da ordem aqui,
podera, pedir a palavra ¢ pronunciar de logo seu
voto.

O Senhor Ministro-Presidente — Relativamente
a4 questdo de ordem, V. Ex? esté,' de acdrdo com a
orientagao adotada pela Presidéncia.

O Senhor Minisiro Djaci Falcdo — intelramente
de aecotrdo.

(Os Senhores Ministros Milton Sebastido Barbosa
e Armandc Rolemberg, estdo de acordo).

* B &

O Senhor Ministro Anténioc Neder — Estou em
que ¢ caso presente miop & igual ao lembrado por
V. Ex*. Meu entendimento € o de gu? nio devemos
alterar a ordem de vetag@io. Com as minhas homena-
gens a V. Bx?, e ressalvado meu ponto -ie vista, dou-me
por vencido e me proponho ouvir o voto do Senhor
Ministro Xavier de Albugquerque.

VOTO PELA QRDEM

O Senhor Ministro Xuavier de Albugquerque —
Nego provimento ac recurso, Senhor Presidente, por-
que nao me parece que se caracterize, no caso, & ine-
legibilidade argiiida e a que se reporta a Consti-
tuicdo Federal.

Segundo se me afigurou da leitura do relatério,
o argumento apresentado pela douta Procurador Geral
& muito influente: o parecer mostra que, tendo as
inelegibilidades paar cargos de Prefeito e Viece-Pre-
feito sido acolhidas por decalque, ¢u por emprés-
timo daquelas estabelecidas para os cargos de Go-
vernador ¢ Vice-Governador, no caso presente nao
se poderia imaginar que o candidato, de que aqui se
cuida, fosse inelegivel para Governazdor ou Vice-Go-
vernador. Esse argumento me sensibilizou.

Além disso, a0 gue me parece, ainda em se tra-
tando de recurso ordindrio, em que pedemos examinar
livremente toda a matéria discutida, é de se supor
que a interpretagdo da legislagio estritamente local,
e a analise das circunstincias em yue, Estado por
Estado, Municipio por Municiplo, determinados de-
tentores de cargos piblicos exercem tais cargos e dis-
poem ou nido dispéem, de maiores ou menores in-
fluéncias, devem ficar restritas ap ambito do Tri-
bunal Regional Eleitoral, ou pelo menos as coneclusaes
a que chegaram as instincias regionais.

Nio me aventuro, Senhor Presidente, a contrariar
as conclusdes do Tribunal Regional, que eonhece o
6rgio, gue conhece as praticas locais, que pode muito
melhor do que eu, nesta instdncia, apreciar se real-
mente o cargo ocupado, até trés meses antes da elei-
¢éo, pelo candidato, seria enquadrado na categoria
de dirigente de 6rgfo ou servigo da Unido ou de Es-
tado previsto na Constitui¢io.

Pego licenca ao eminente Relator para negar pro-
vimento ao recurso, mantendo a decisfio recarrida.

MERITQ =— VOTOS

O Senhor Ministro Djaci Falco — Senhor Pre-
sidente, ao votar a questdo de ordem afirmeil que

com a devide venig do Sr. Ministro-Relator, negava
provimento ao recurso. A matéria foi bem examinada
pelo aresto recorrido, que concluiu pela inocorréncia
de violagho da regra inserida no art. 146, II, d, da
Carta Politica, & consideracdo de que o Engenheiro-
residente naoc se situa com o amplo poder de um
Superintendente ol um Diretor, ordenando e dirigin-
do a aplicagho de recursos publices. Outra nio foi,
alids, a conclusio a gue chegou a parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral. Enfim, nao vejo como
reformar a decisdo da justica local que, conhecendo
de perto, a organizagio do servigo publico e as cir-
cunstdneias de fato, repeliu as argiiicées formuladas
pelo recorrente. Nego provimento ao recurso.

* 7 %

O Senhor Ministro Armando Rolemberg — Se-
nhor Presidente, a leitura atenta da letra d, do in-
ciso II, do art. 146, da Constituicdo de 1967, leva-me
a concluir que a referéncia ali feita a dirigentes de
organs e de servigos da Unifo ou de Estados deve
ser compreendida como relativa aos dirigentes gerais
dos mesmos 6rgaos e Servigos € nao aos responsaveis
pelos setores regionais respectivos pois o que o cons-
tituinte pretendeu evitar foi a utilizagio dos podéres
do cargo para a obtencfio de vantagens eleitorais e tal
somente poders se dar quando o dirfgente tenha liber-
dade para adotar providéncias e aplicar verbas o que
nio é o caso do subordinado, obrigado a cumprir
ordens, como o recorrido.

Por assim considerar, nego provimento, de acérdo
com o Sr. Ministro Djaci Falcio e Milton Sebastifo
Barbosa,

L 3

O Senhor Ministro Milton Sebastiio Barbosa —
Senhor Presidente, j4 havia prolatado voto ém re-
lacdo & preliminar quando, por esclarecimento, co-
nheci do recurso. Quero salientar no presente mo-
mento, o que preceitua o art, 148 da Constituicao;

“Art, 148. A lei complementar poderd es-
tabelecer outros casos de inelegibilidade visan-
do a preservacan:

I — do regime democratico;
II — da prebidade administrativa;
IITI — da normalidade e legitimidade das
eleigdes, contra ¢ abuso do poder econdmico e
do exercicio dos cargos ou fungdes publicas”.

O precejito invocado pelo recorrente é genérieo,
necess_atando de ser regulada por lel complementar
ordinaria. O art. 148 demonstra que s6 pela simples
alegagio do Inciso constitucional eitade pelo recor-
rente néo se poderia, de maneira alguma, considerar
inelegivel o candidato impugnado, Estard em vigor
ainda a Lei n? 4.738, ou nfo? Sem entrar na dis-
cussao da vigénecla da Lei n® 4.738, de 1965, decor—
rente do que preceitus a Emenda Constitucional ne 14,
€ de se ver que, mesmo tendo em vista aquela lei,
facil seria verificar que, no ¢aso presente nio estaria
o prefeito sujeito & inelegibilidade.

Face o constante dos votos dos eminentes ante-
cessores, dela venic do ilustre Ministro-Relator, nego
provimento ao recurso.

L]

[0} Se?zhpr Minisiro Antbnio Neder — A norma
que constitui objeto de interpretacio do Tribunal estd
claramente separada em duas partes: a primeira

. enumera as autoridades inelegiveis, dentre as quais

nig se inclui ¢ Engenheiro-residente; a segunda,
que ndo € enumeradorg, estd redigida nestes térmos:
“... assim como dirigentes de érgaos e de servigos
da Unido ou de Estado, qualgquer que seja a natu-
reza juridica de sua organizacio, que executem obras
ou apliguem recursos pitblicos’”,

No meu entendimento, o Engenheiro-residente,
funcionario do Estado, que executa obras ou aplica
recursos publices, se inclui na segunda parte da nor-
ma, exatamente a que me referi acima.
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Porque, no caso concrato, como Engenheiro-Re-
sidente em Ponta-Grossa, teve ensejo de executar
(=ous e aplicar recursos publicos de sua repartigho, €
bem pode ter acontecido que o fizesse em prol de
sua candidatura, isto &, para captar votos.

Nao digo que o fizesse, isto é, que tivesse exe-
cutado obras ou aplicado recursos publicos para obter
sucesso na sua eleicédo.

Mas a norma, ao dispor sobre a inelegibilidade
dessa espécie de funcionario, definiu sua presenga a
frente da reparticie como sendo polenciclmenie pe-
rigosa para a austeridade ou lisura da eleigho.

Nao € mecessaria a prova de que s autoridade
tenha executado chras ou aplicado recursos publicos
em heneficio de sua eleigio.

E bastante que tenha permanecido no exercicio
do cargo para consubstanciar o perigo de <orrupgao
eleitoral e se tornar inelegivel.

Se a lei demonstra energia no proibir a corrup-
¢ia eleitoral, a Justica nao tem comac ser liberal no
aplicar as normas que defendlem a austeridade do
proecesso de eleigdes.

Dou provimento ao recurso de acérdo com o emi-
nente Sr. Ministre-Relator.

EXTRATO DA ATA

Recursc n® 3.240 — PR — Relator: Ministro
Célio Silva — Recorrentes; Diretério Municipal do
MDB e Eurico Batista Rosas — Recorrides: TRE, Di-
retrio Municipal da ARENA e Cyro Martins.

Decisfo: Unanimemente, julgaram cabivel, em
tese, o recursp ordinario que verse inelegibilidade, em
eleico municipal; declararam prejudicadas a5 demais
preliminares de nac conhecimento do recurso e re-
Jeitaram a argiiigho de preclusao da matéria de ine-
legibilidade. . No mérito, negaram provimento ao re-
curso, vencides os Srs. Miuistros Relator e Antdnio
Neder. Falou pelo recorride o Dr. Altino Portugal
Soares Pereira.

Presidépcia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. —
Presentes & sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcao,
Xavier de Albuquerque, Milton Sebastido Barbeosa, Ar~
mandg Rolemberg, Anténio Neder e Célio Silva e o
Dr. Oscar Corréa Pina, Procurador-Geral Eleitoral,
Substituto.

(Sess@o <de 15-10-70) .
ACORDAO N.° 4.453

Recurso n.° 3.230 — Classe IV (Agravo)
— Pernambuce (Tacaratu)

Inelegibilidade de filtho de prefeito que erer-
cew o cargo no periodo anterior, embore fale-
cido antes do términe do mandato. — Agravo
provido para, conhecido o recurso especial, ne-
gar-lthe provimento, apurade a responsabilidade
penal de José Serafim Sobrinho, ng formae re-
comendada no parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do ‘Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimldade de voles, dar provimento 2o agravo
e conhecer do recurso especial, para, por mailoria de
volos, vencido o Ministro Armando Relemberg, negar-
lhe provimento, apurada s responsabilidade penal de
José Serafim Sobrinho, na ¢onformidade das notas
taquigraficas em apenso e que ficam fazendo parte
integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Triounal Superior Eleitorai.

Distrito Federal, 27 de novembro de 1963, — Eloy
da Rocha, Presidente. — Barros Monteiro, Relator.
Qscar Corréa Pina, Procurador-Geral Eleitoral, Subs-
tituto.

(Publicado em sessdo des 3-10-70).

RELATORIO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, julgando recurso interposto contra
a diplomacio de Mancel Viana Sobrinho e José Se-
rafim Sobrinho aos cargos de Prefeito e Vice-Pre-
feito de Tacaratu — Pe, o Egrégip Tribunal Regional
Eleitoral désse Estado negou provimento ao apélo, em
relaco ao primeiro, e deu-o relativamente ao segunde,
José Serafim Sobrinho, candidate a Viee-Prefeito,
por considera-lo inelegivel, por ser filho de prefeito
que exercera O Cargo no periodo, imediatamente an-
terior (f1. 7.

Fol a decisio tomada pela prevaléncia do voto
do Desembargador-Presidente, ficando vencidos os
Juizes Dr. Luis Rodolfo de Arafjo Junior, Desembarx-~
gadores Mario Gadelha e Jeovad da Rccha Vanderlei,
que negavam provimento ac recurse (fl. 1.

Manifestado, para o Tribunal Superior Eleiforal,
contra aquela decisao o recurso de fl. 20, foi éste
indeferido pelo despacho de fl. 27, verbis:

“I — Os recorrentes néo especificaram a
natureza do recurso; especial ou ordirndric. Nem
um nem outro contude, € cabivel na espécie.
O especial por ndo se demonstrar ter o vene-
rando acordac recorrido ferido expressa dispo-
sicdo de lei ou divergido na sua interpretacio
de algum dos outros Tribunais Eleitorais; o
ordindrio por nao alcancar este, diplomagido em
eleices municipais (art. 273, II, ay. II — Pelos
fundamentos acima expendidos, nego segui-
mento ao recurso. — Recife, 27 de margo de
196%. — Des. Ribeiro do Valle, Presidente’”.

Dai o presente agravo, em que se alirma gue
uma, decisdo do Tribunal Superior Eleitoral tem férga
de lei e, como tal, tem de ser reconhecida.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, depois de
considerar que, embora mal formulado, tal como tam-
bém sucedeu com o presente agravo, nio devia o
recurso ter sido indeferido, por se tratar de matéria
relevante, de ordem constitucional, atinente & inele-
gibilidade de parente de prefeito, jA falecido, propug-
na pelo deferimento do agravo, com o julgamento,
desde logo, do mérito, nos térmos seguintes:

“Sobre se had on ndo inelegibilidade em tais
condicdes, éste Egrégio Tribunal proferiu duas
decisoes, cada uma em um sentido, e referentes
a casos bem conhecidos.

g, Através do Acorddo n® 1.144, de 20 de
setembro de 1954, do qual fol relator o emi-
nente Ministro LUIZ GALLOTTI, o Tribunal
Superior Eleitoral decidiu que um filho do Pre-
sidente Getdlio Vargas era inelegivel para
deputado federal. Diz a ementa do acordio:

“Inelegibilidade de filho do Presidente
da Republica para deputado federal, ainda que
o Presidente tenha falecido, se o falecimento
s? ctlgu dentro dos trés meses anteriores ao
pleito’.

Essa decisgo foi pubklicada no Boletim Elei-
toral n? 56, pdgineg 560. Com ¢ relator, votaram,
ainda, os ilustres Minisiros HENRIQUE D'AVI-
LA e AFRANIO COSTA mao consta das no-
tas taguigraficas o nome <o 47 Juiz vencedor)
e ficaram vencidos os ilustres Ministros PENNA
E COSTA e JOSE DUARTE.

10. Pelo Acdérddo n® 3,508, de 27 de abril
de 1862, de que fol relator o eminente Ministro
DECIO MIRANDA, ¢ Tribunal Superior decla-
rou elegivel, para ¢ cargo de Governador do Es-
tado do Rio, 0 Sr. Bagder Silveira, irméo do
Governador Roberto Silveira, falecido no exer-
cicio do cargo. A ementa da decisfip estq assim
redigida:

“E elegivel ao cargo de Governador
do Estado o irmdo de Governador, que, em
exercicio no periodo imediatamente anterior,
faleceu em mejo a ésse periodo”.
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Essa decisdo foi publicada no Boletim Elei-
toral n¢ 138, pdgina 193 (capa). Com o relator
votaram os eminentes Ministros CANDIDO
MOTA FILHO, CUNHA MELLO, HUGO AULER
¢ HENRIQUE D’AVILA. Ficou vencido ¢ emi-
nente Ministro OSWALDO TRIGUEIRO™.

VOTOS

O Senhor Ministro Barros Monieiro (Relator) —
Senhar Presidente, o agravg, com efeita, merece ser
provido, a fim de que, conhegido o reciirso especial,
se lhe negue provimento.

Dispunhs, realmente, o art. 147 da Constituicdo
de 1967:

«Art. 147. Sfo alnda inelegiveis, nas mes-
mas condicGes do artigo anterior, o cdnjuge e
os parentes, consangiiineos ou afins, até o ter-
ceiro grau, ou por adoc¢ia:

11 —
I1I — de Prefeito, para:
a) Governador;

D) Prefeito”.

Como bhem adverte o escorreito parecer da ilus-
 trada Procuradoria-Geral Eleitoral, face a ésse dispo-
sitivo, nio ha que se invoecar, aqui, ¢ principio “mors
omnia solvit”, desde que nao foi objeto da proibigao
constante daquele texto constitucional apenas o fa-
vorecimento da eleicio de um parente, mas, também,
para impedir a oligarquia, ou seja, o predominic de
uma faccdo ou grupo na direcdo dos negdcios pa-
blicos.

De outra parte, irretorquivel, ac meu ver, a ar-
gumentacic do Exmo. Sr. Ministro Oswaldo Tri-
gueiro, desenvolvida quando de julgamento do “caso
Bagder da Silveira™, e, peco licen¢a para reproduzir:

“Se a Constituigao diz que sho inelegiveis,
para o pericdo governamental seguinte, os pa-
rentes do Governador que tenha exercide o
cargo por qualquer tempo no periodo imediata-
mente anterior, ou nao posso entender essa
proihi¢io como se ela dissesse: “sAo inelegi-
veis também os parentes do Governador, salvo
se éste houver falecido”.

Os votos aqui proferidos deram énfase tal-
vez demasiada a suposta intenc¢do do legislador,
a qual seria a de impedir que um Governador
vivo exercesse influéncia para a eleicio de pa-
rentes préximos. Para mim, éste argumento néo
tem a importdncia que lhe atribuem, porgue
dessa possivel influfncia nfo cogitam -nem a
Constituicado, nem as leis. Mais importante do
que a intencdo do legislador, € a intencdo da
lei. Qra, o que & lei — no caso, 8 prdpria Cons-
tituiclo — tem em vista € impedir a reeleicio
imediata para cargos executivos. Esta proibi-
¢io € absoluta, pouco importando indagar-se
se, em dado caso concreto, o titular a ser re-
conduzido no cargo seria ou nio capaz de usar
& influéncia do Govérno em favor de sua re-
eleicho, ou da eleigho de um parente.

Portanto, o que a Constituicao veda expres-
samente é que pessoas da mesma familia
ocupem 0O mesmo cargo de govérno em dois pe-
riopdos sucessivos, haja ou nAo haja probabili-
dade de influir o governante na eleicdo de su-
Ccessor consangiiineo ou afim.

Dir-se-4 que, em certos easos — talvez mes-
mo no caso sub judice — &sse rigorismo é in-
juste e nio tem razdo de ser diante de uma
realidade politica modificada pela morte. Mas o
rigorismo é da Constituigio, ¢ eu nio vejo
como possa éle ser contornado através de ex-
cecOes que a Justica Eleitoral gueira estabele-
cer no julgamento subjetivo desta ou daguela
hipdtese. :

O ponto de vista aqui vitorioso importaria,
por extensfo, em admitir-se que um Governa-

dor — falecendo apds desempenhar éste cargo
por quatro anos e meio — pode ser sucedido
por um irmio ou por um filho. Tenhe ecomo
fora de divida que a Constituicao naoc o per-
mite, sendo ocioso discutir-se se antes on de-
pois da morte o governador teria influido para
a eleicio de seu sucessor”,

Acolhendo, pols, os fundamentos expostos no pa-
recer da ilustrada Procuradoria-Geral Eleitoral e por
mim resumidos acima, dou, como ja adiantei, provi-
mento ao agravo, para conhecer do recursc especial
e negar-lhe provimento.

Ainda com o parecer € em face do que consta
do oficio de fls. 34, propenino seja apurada a respon-
sabilidade penal de José Serafim Sobrinheo, na forma
recomendada pelo Dr. Procurador-Geral Elejtoral.

L N

(O Sr. Ministre Djaci FalcAo acompanhou o Se-
nhor Ministro-Relator) .

O Senhor Ministro Armando Rolemberg — Senhor
Presidente, date venia do eminente Senhor Ministro-
Relator, dou provimento ao agrave, conhego do re-
curso e ¢ acolho. A Constituicdo, ao proibir a eleigio
de parentes do Prefeito, teve como finalidade evitar
a influéncia déste no pleito.

A Constituicio de 1967, em seu art. 147, dispoe:

“Art. 147. Sao ainda inelegiveis nas mes-
mas condigbes do artigo anterior, o coénjuge e
os parentes, consangiiineos ou afins, até o ter-
ceire grau, ou por adogao:

JII — de Prefeito para:

a) Governador;
b) Prefeito”.

A inelegihilidade, portanto, sdomente existia se, no
momente do registro da candidatura, o Prefeito do
qual o candidato foésse parente, estivesse exercendo
o mahdato.

Tal situagio ndo foi alterada pela Emenda Cons-
titucional n® 1, de scérdo com a qual passou a ma-
téria a ser disciplinada pelo art. 151 que reza:

“Art. 1561.

_ _d) a inglegibilidade, no territério de juris-
digao do titular, do ¢dnjuge e dos parentes con-
sangiiineos ou afins, até o terceiro grau ou por
adogio, do Presidente da Republica, de Gover-
nador de Estado ou de Territério, de Prefeito
ou de quem os haja substituido dentro dos seis
meses anteriores ac pleito”.

Também al se exige que se trate de parente de
Prefeito no exercicio do mandato e, assim, se éste
for falecide, nfo ha inelegibilidade.

_ Assim, Senhor Presidente, dele venizc do Senhor
Ministro-Relator, dou provimento ao recurso.

3 o %

O Serhor Ministro Artonio Neder — Também eu
estou de acbrdo.

E certo que 0 Prefeito que morreu nio €& mais
Prefeito.

Mas é também certo que o prefeito falecido,
mesmo que tenhsa exercido ¢ cargo por poucn tempo,
poderia ter preparado a eleicdo do parente para seu
sucessor, isto é, poderia ter feito certos arranjos elei-
goeiros envolvendo a gdministragfo municipal.

_ Tals sejam eésses arranjos, a morte do prefeito
nioc 0s desfaz,

. %qui nio se pode repetir o brocardo “mors omnia
solvit™,
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O Senhor Ministro Célio Silva — Senhor Presi-
dente, data venia do Ministrc Armando Rolemberg
acompanho o Sr. Ministro-Relator.

O Senhor Ministro Antonie Carlos Osérto — Se-
nhor Presidente, data verin do Ministro Armando Ro-
lemberg cujas razdes sio realmente impressionantes,
el também me inclino pela tese gue reconhece a lne-
legibilidade do parente de Prefeito, embora éste haja
falecido.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.230 — (Agravo) — PE — Relator:
Ministro Barros Monteiro — Recorrente: ARENA,
Sublegenda 2 — Recorrido: Desembargador Presi-
dente do TRE.

Decisdo; Proveram a0 agravo e, conhecendo do
recurso, lhe negaram provimento, vencido o Senhor
Ministro Armandc Rolemberg.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. —
Presentes 4 sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcdo,
Barros Monteiro, Armando Rolemberg, Antinio Neder,
Célio Silva, Anténio Carlos Qséric e o Dr. Oscar
Corréa Pina, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto.

(Sessao de 27-11-1969) .
Parecer do Procurador-Geral referide pelo Relator

i. O E. Tribunal Regional Eleitoral de Per-
nambuco, apreciando recurso de diplomacgfo interposto
contra o5 candidatos a Prefeito e Vice-Prefeito do
Municipio de Tacaratu, Manocel Viana Sobrinho e Jogé
Serafim Sobrinho, respectivamente, negou provimen-
1o, em relacic ao candidatc a Prefeito, e deu pro-
vimento, quanto ao Vice-Prefeito, para julga-lo inele-
givel por ser filho do Prefeitc que exercera o carge
no periodo imediatamente anterior.

2. Dessa decisdo fol interposto recurso especlal,
sem indicagfo do permissive legal, mas, na argumen-
tagdo deu-se como ofendideo o disposto no art. 147,
II1, “b", da Constituicio Pederal, e como divergente
decisdo déste E. Tribunal gue, segundo a interpre-
ta¢do de recorrente, somente terla considerado inele-
givel, para Vice-Prefeito, o parente de Prefeito “em
exercicio’”. O recursec, portanto, embora mal formu-
lado, encontra fundamento no art. 278, I, letras “g'
e “b”, do Cédigo Eleitoral.

3. Apreciando o recurso, o ilustre Presidente do
Tribunal “a gquo™ proferiu o seguinte despacho:

“I — Os recorrentes nio especificaram a
natureza do recurse: especial ou ordindrio. Nem
um nem gutro contuda, € cabivel na espéele,
QO especial por néo se demonstrar ter o vene-
rando acdrdio recorrido ferido expressa dispo-

~ sicdo de lei ou divergido na sua interpretacio
de algum dos outros Tribunais Eleitorais; o or-
dingrio por nao alcancar éste diplomacio em
eleicfes municipais (arv. 276, II, “a’).

II — Pelos fundamentos acima expendidos,
1nego seguimento 80 recurso’’,

4. Dai ¢ agravo, também mal formulado, e em
que¢ o agravante declara que a expressa disposiciio de
lei ofendida é a decisao déste Tribunal que havia in-
dicado como divergente.

5. N&o devia ter sido negado seguimento at re-
<curso, daleg venig. O recursc especial, embora, como
salientamos, mal formulado, indicava dispositivo cons-
titucional que teria sido violado e decisao do T.S.E.
da qual feria dissentido o acérdac recorrido.

Pouco importa nac se declarasse gue 0 TeCUrso
era especial e nao se indicasse o art. 276, I, letras
“a" e “b", do Codigo Eleitoral. A matéria discutida,
inelegibilidade de parente de prefeito ja falecido, é
relevante e fol decidida pelo voto de desempate do
ilustre Presidente do Tribunsl Regional.

86 essa circunstincia, de se tratar de matéria
constitucional, & nosso ver, j4 recomendava certa li-
beralidade no exame do cabimento do recurso. Acen-
tue-se, ainda, que a decisio impugnada foi proferida
por voto de desempate, havendo trés juizes julgado
que fora violade o mencionado dispositive constitu-
cional,

6. Além disso, devis ser do conhecimento do
ilustre Presidente do E. Tribunal Regional gue esta
C. Cérte, embora sem haver ainda firmado jurispru-
déncia pacifica sibre o assunto, ji decidlu, mais de
uma veg, que nos térmos do art. 131, III, da Cons-
tituicdo Federal, os recursos versando matéria de ine-
legibilidade, ainds que referentes a elelgbes muni-
cipais, sfo ordinérics. Por mais essa razao, embora
entendamos que nas eleicbes municipais o recurso
serd sempre especial, nao deveria, dalae venia, ter sido
sobrestado o processamento do recurso especial.

7. Pelas razdes expostas nos ns, 5 e 6 rewo, pa-
rece-nos que deve ser deferido o agravo e, nos térmos
do art. 36, § 39, do Regimento do Tribunal, desde logo
julgado o mérito de recurso especial, Nio hi neces-
sidade dos autos do recurso, uma vez que a questio
a ser decidida & a de ser inelegivel filho de prefeitc
que exerceu o cargo no pericdo imediatamente ante-
rior, tendo falecido antes do términe do mandato.

8. Sobre se ha ou nio inelegibilidade em tais
condicdes, éste E, Tribunal proferin duas decisdes,
cada uma em um sentido, € referentes a casos bem
conhecidos.

9, Através do Acérdio n® 1.144, de 29 de setem-
bro de 1954, do qual foi relator o eminente Ministro
LUIZ GALLOQTTI, o Tribunal Superior Eleitoral de-
cidiu que um filho do Presidente Getilio Vargas era
inelegivel para deputado federal. Diz a ementa do
acdrdao:

“Inelegibildiade de filho do Presidente da
Republica para deputado federal, ainda que o
Presidente tenha falecido, se o falecimento se
deu dentro dos trés meses anteriores ao pleito™.

Essa decisho foi publicada no Bolefim Eleitoral
n® 56, pdgina 560. Com o relator, votaram, ainda, os
ilustres Ministros HENRIQUE D'AVILA e AFRANIO
COSTA (ndo consta das notas taguigraficas ¢ nome
do 4?2 juiz vencedor) e ficaram vencidos os ilustres
Ministros PENNA E COSTA e JOSE DUARTE.

10. Pelo Acérdzo n? 3.508, de 27 de abril de 1952,
de que foi relator o eminenfe Ministro DECIQ MI-
RANDA, o Tribunal Superior declarcu elegivel, para
0 cargo de Governador do Estado do Rio, ¢ Sr. Badger
Silveira, irmfa do Governador Roberto Silveira, fa-
lecido no exerciclo do cargo. A ementa da decisao
estd assim redigida:

“B elegivel ao cargo de Governador do Es-
tado o irmip de Governador, gue, em exercicio
no periodo imediatamente anterior, falecell em
meio a ésse periodo’,

Essa decisho foi publicada no Boletim Eleitoral
2v 138, pdgina 193 (ecapa) . Com o relator votaram os
eminentes Ministros CANDIDO MQTA FILHO,
CUNHA MELLO, HUGO AULER e HENRIQUE
D'AVILA. Ficou vensido ¢ eminente Ministro OS-
WALDQ TRIGUEIRO.

11. Em relagdo ao Tribunals Regionais Eleitorais
€ curioso notar, também, que as deeisdes, cada uma
num sentido, foram undnimes. No primeiro easo, o
E. Tribunal Regional do Rio Grande do Sul, unini-
memente, julgou inelegivel o filho do Presidente Ge-
tilic Vargas. No segundo, o E. Tribunal Regional
do Estado do Rio de Janeiro, também unénimemente,
julgou elegivel o irmfo do Governador Roberto Sil-
veira.

12. Da leitura das duas decisbes, verifica-se, gue,
ap debater a tese suscitada, 05 que se inclinam pela
elegibilidade precuram demonstrar, e realgam a im-
portancia do argumento, que o falecido ndc pode
influir no resultado do pleito.

. Para evidenciar que a Constitui¢ic apenas pre-
tendeu impedir essa influéncia, salientam, num argu-
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mento & primeira vista impressionante, que tanto isso
& verdade que, em relagidc aos substitutos do Presi-
dente, Governador ou Prefeito, a inelegibilidade sé
existe se a substituicio ocorreu nos seis meses ante-
riores a¢ pleito. Logo, seria a conclusio légica, fora
désse periodo a influéncia nao chegara até a data do
pleito com férca suficiente. O que a Constituigho quer
impedir, portanto, é a infludncia do titular do cargo
e, obviamente, um morto nac pode exercer essa in-
fluéneia, fazendo a miquina do govérno federal, esta-
dual ou municipal trabalhar ilegalmente em Ifavor
de determinado candidato.

13. Esse raciceinio e o argumento déle retirado,
date venia, pecam por encarar apenas uma face da
questéo.

As inelegibilidades previstas na Constituicdo Fe-
deral para os parentes, até determinado grau, dos
titulares de cargos executivos, nao visam, apenas, a
impedir que venham a ser favorecidos com 0 uso dos
instrumentos do Poder. Fssa € uma das fazées'da
inelegihilidade. A outra & de evitar as oligarquias,
com ou sem favorecimento de titulares de cargos.

Dai porque:

@) 7o ¢aso do suhstituto, a inelegibilidade 56 exis-
te, para éle e o0s seus parentes, S¢ eXercel © Cargoe
nos seis meses anteriores a¢ pleito;

b)) no caso do titular efetivo do cargo executivo,
a inelegibilidade existe, para €le e os seus parentes,
se tiver exercido o cargo “por gudalquer tempo, no pe-
riodo imediatamente anterior”.

14. Nessa distincio estd a diferenga gritante
entre gs duas situacdes: quem estd no exercicio de
um cargoe executivo, como titular, ou como substituto,
nos seis meses anteriores ao pleito, pode colecar a
maguina governamental, de il maneiras diferentes,
a servigo de um candidato.

Quem exercel, como titudar, por 1 ano, 1 més, ou
1 dia, determinado cargo sxecutivo e em seguida re-
nunciou, nao podera influir, com 0s instrumentos do
Poder, com a mdquina governeieniai, em favor do
parente gue se candidatar ac mesmo cargo 3 anos,
11 meses, OU 3 anocs, 11 meses e 29 dias malis tarde!

Em relacio a esta dltima hipétese, a inelegibili-
dade néo fol prevista na Constituicao para evitar que
o titular do cargo favorecesse a eleicio de um seu
parente, porque eésse favorecimento seria impossivel.
Foi prevista para impedir a cligargquia.

Nigo havendo, nesse caso, a possibilidade de fa-
vorecimento com os instrumentos do Poder, nao ha
como distinglilr, nessa hipolese, os casos de renuncia
e de morte. Assim come o falecido nio poderia mais
utilizar a maquina governamental, também o renun-
ciante néao poderia.

Nem por isso o parente do renunciante passa a
ser elegivel, nein ¢ do falecido, Nao ha assim, razic
para invocacdo do mors omaig solvif,

15. Esse ponic de visty estd magistralmente ex-
posto no voto vercido do eminente Ministro OSWAL-
DO TRIGUEIRO, proferido ny julgamento do “caso
Badger da Silveira:

“Q Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro: Se-
nhor Presidente, lamento sinceramente quebrar
& unanimidade do Tribunal, neste julgamento,

Acompanhei os debates com a melhor aten-
ta0 e n&o vacilaria em modificar antiga opiniao
que tenho sébhre a inelegibilidade em causa, se
os argumentus em contrario demonstrassem o
érro de meu ponto de vista. Nio me convenci
de que devesse fazé-lo. '

Pelo art. 139, IT, da Constituigdo, sfo ine-
legiveis para gcvernador, em cada Estado, o
Governador que haja exercido o cargo per qual-
quem tempo no periodo imediatamente ante-
rior. O art. 140 estende esta inelegibilidade aos
parentes até o segundo grau.

Ora, se a Constituigio diz que sio ;nelegi-
veis, para 0 periodo governamental segumj;e, [+13]
parentes do governador que tenha exercido o

¢argo por qualguer tempo no pericdo imedia-
tamente anterior, eu nao posso entender essa
proibigdo como se ela dissesse: “sfo inelegiveis
também o0s parentes dao Governador, salvo se
éste houver falecido.

Os votos aqui proferidos deram énfase tal-
vez demasiads & suposta intencdo do legislador,
a qual seria a de impedir que um Governador
vivo exercesse influéncia para a eleicio de pa-
rentes proximos. Para mim, éste argumento
nio tem a importincia gue lhe atribuem, porque
dessa possivel influéncia nao cogitam nem a
Constitiigdo, nem as ieis, Mais importante do
que a intencdo do legislador, & a intencgio da
lei. Oraz, o que a lei — nao caso, a prépria Cons-
tituicdo — fem em vista é impedir a reeleicio
imediata para cargos execufives. Esta proibi-
¢io é absoluta, pouco importando indagar-se se,
em cada caso concreto, ¢ titular a ser recondu-
zido no cargo seria ou nfo capaz de usar a
influéncia do Govérno em favor de sua reelsi-
¢ho, ou da eleigio de um parente.

Portanto, o que a Constituicio veda ex-
pressamente é que pessoas da mestna familia
acupem 0 mesmo carga de govérno em dois pe-
riodos sucessivos, haja ou ndo haja probabili-
dade de influir o governante na eleicdo de su-
¢essor ¢onsangiiineo ou afim. .

Dir-se-4 que, em certos casos — talvez mes-
ma no case sub judice — ésse rigorismo € in-
justo e nio tem razdo de ser diante de uma
realidade politica medificada pela morte. Mas
o rigorismo € da Constituigio, e eu nio vejo
como possa éle ser contornado através de exce-
cdes que a Justica Eleitoral queira estabelecer
no julgamento subjetivo desta ou daguela hi-
poitese.

O ponto de vista agui vitorioso importaria,
por extensdo, em admitir-se que um Governa-
dor — falecendo apds desempenhar éste cargo
por quatro anos € meio — pode ser sucedido
por um irmio ocu por um filho. Tenho como
fora de duvida que a Constituigio néo o per-
mite, sendo ocioso discutir-se se antes ou de-
pois da morte o govarnador teria influido para
a eleicdo de seu sucessor.

Por éstes fundamengos, que jai agora dis-
pensam maior explanacio, dou provimento ao
recursa’’,

. 16. No que diz respeito i decisio anterior déste
Tribunal, invocada pelo regorrente, trata-sc da Re-
solugdo n? 8.345, proferida na Conculta n® 3.671, de
que foi relator o eminente Ministro XAVIER DE
ALBUQUERQUE.

17. Na realidade essa Resclugdo, publicada no
Boletim Elegitoral n® 207-122, nio examinou a tese
discutida nestes autos.

Nela se indapava “se as pessoas mencionadas no
art. 147, item III, lefra b, da Constitticio Pederal,
sdo inelegiveis para Prefeito sdémente no municipio
de Prefeito em exercicio, ou em qualguer outro mu-
nicipio do Estado”,

A resposta, como € 4bvio, atendeu & pergunta
formulada, ndo discutindo, em conseqiiéncia, tese que
nio estava em debate (v. ¢dpia anexa).

18, Por ultimo, deve ser salientado que o do-
cumento de fls. 34 revela que José Serafim Sobri-
nho, emhora tivesse o seu diploma cassado pelo E.
Tribunal Regional Eleitoral de Permambuco, teria as-
sumido o exercicio do cargo de Prefeito de Taecaratu,
em substituicdo a Manoel Viana Sobrinho, que se
licenciou para tratamento de satde.

Se realmente isso ocorreu, o citado individuo co-
meteu o crime previsto no art. 328 do Codigo Penal
— ainda que venha a ser dado provimento ap re-
curso — e, em conseqiiénecia, os autos devem ser
enviados ao 6rgao competente do Ministério Piblico
local, para os fins de direito.

Para evifar que a responsahilidade penal ndo seja
apurada, devem os autos, anles de sua baixa, ser re-
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metidos & Corregedoria-Geral, para gue #sse Orgio,
como tem feito em outros casos, possa acompanhar
e cobrar o cumprimento da decisado desta E. Corte.

19, Diante do exposto, opinamos no sentido de
que seja provido o agravo, julgado 0 recurso no seu
mérito, de acbrdo com os térmos do art. 36, § 3%, do
Regimento do Tribunal, e, ainda:

a) pelo nda-conheciments, se apreciado como re-
curso especial; nesta hipétese, ainda, se conhecido,
pelo ndo provimento; ]

by pelo ndo provimento, no mérito, se apreciado
como recurso ordinario.

Distrito Federal, emt 13 de novembro de 1969, —
Oscar Corrén Pina, Procurador-Geral Eleitoral, Subs-
tituto.

ACORDAO N.° 4.532

Recurso n.° 3,292 — Classe IV — Guoiis
(Amorinépolis)

Recurso especial de decisdo de Tribunal Re-
gional interposto por delegaudo municipal de

partido. — Ndo se conhece de recurso, quendo
falta ao signatdrio do apélo legitimidede pare
apresentd-lo.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, vencidos os Ministros Céllo
Silva e Antonio Neder, nao conhecer do recurse, na
conformidade das notas taguigraficas em apenso e que
ficam fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessges do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 12 de majo de 1970, — Eloy da
Rocha, Presidente. — Armando Rolemberg, Relator.
— Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(PuBlica.da. em sessdo de 27-10-70).
RELATGRIO

O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Relator)
— O Presidente do Diretdrio Municipal de Amoriné-
polis, no Estado de Goias, convecon o érgio parti-
dario referido para, em reunido a realizar-se no dia
14 de outubro de 1969, deliberar sbbre a instituicdo
das sublegendas 2 e 3, para as eleiges d= Prefeito e
Vice-Prefeito do municipio referido.

Verificando mais tarde cue a reunifo se deveria
dar até o dia 10 de outubro, de acérdo com o Ato
Complementar n® 61, féz nova convocaAcAo para essa
data, por meio de convite pessoal a cada um dos
memuros do Diretério, reunifo 4 qual compareceram
seis <os integrantes do 6rgio, além do Vereador Adolfo
Paes de Freitas, escolhido lider pelos seus pares.
Comgpareceu 4 reunifo inicialmente representante cre-
denciado do MM. Juiz Eleitoral e, mais tarde, éste
pessoalmente, o qual decidiu nfic ser possivel a as-
sembléia deliberar por estar presente apenas metade
dos integrantes do Diretério, vez gue negava essa
qualidade go lider da CaAmara, sob o fundamento de

que lider para tal efeifo era o escolhido pelo Partido,

e nac pelos vereadores.

Promoveram 05 inferessados a manifestacdo do
Tribunal Regional, que determinou se realizasss nova
reunido, com qualquer numerp, mesmo apos o dia
10 de outubro, o que foi feito em 14 do mesmo més,
quando foi instituida a subiegenda 2, e escolhidos
candidatos dela os Srs. Sebastiao Teixeira Martins e
Durval Martins Honostério.

Requerido o registro de tais candidaturas, o
MM. Juiz o indeferiu sob o fundamento de que nfo
seria possivel instituir-se sublegenda apoés terminado
0 prazo previsto em lei,

Fol interposto recurso an qual deu provimento o

Egrégio Tribunal Regional Eleitoral, e de cuja de-
cisdo o delegado da ARENA no Municipio de Amori-

ndpolis interpds recurso, argiiinde ofensa ao art. 8% -
do Ato Complementar n? 8i.

Neste Tribunal a Procuradoria-Geral
assim se manifestou:

“1. A decisdo recorrida bem examinou e
decidiu a questdo. A intencdc dos recorrentes
era a de afastar os candidatos do outro grupo
partidario, concorrendo, assim, com candidatos
Gnicos.

2. %¥Este E. Tribunal, inclusive em recursos
do mesmo Estado, evitcu, sempre, que ¢ excesso
de formalismo viesse a propiciar candidaturas
unicas.

3. Diante do exposto, opinamos pelo néo
conhecimento do recurso™.

Eleitoral

VOTO

O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Relator)
— O Delegado da ARENA no Municipio de Amori-
ndpolis somente tinha legitimidade para impugnar
o registro das candidaturas municipais e recorrer da
decisio proferida a respeito, faltando-lhe, porém,
qualidade para interpor recurSy especial para éste
Tribunal, o que sdmente poderia ser feito por Dele-
gado credenciado perante o T.R.E.

Assim, nao conhe¢o do recursp por faltar legiti-
midade a0 seu signatario para apresenta-lo.

VOTO PRELIMINAR (ANTECIPACAO)

O Senhor Ministro Célio Silva — Senhor Presi-
dente, peg¢o vénia para antecipar o meu. votog.

No julgamento do Recurso n® 3,242, de S&o Paulo,
iniciado numa das Gltimas sessdes, o Tribunal teve
oportunidade de decidir idéntica prelisninar. Naguela
oportunidade votaram pelo nao conhecimento do re-
curso os eminentes Senhores Ministros Armando Ro-
lemberg, Djaci Faledo e Hélioc Doyle, que mudou o
seq ponto de vista esposado em voto anterior; vota-
ram Dpelo conhecimento do recurso o5 eminentes Se-
nhores Ministros Antbénio Neder, Barros Monteiro, que
modificou ¢ seu entendimento anterior, e eu; Vossa
Exceléncia proferiu o voto de desempate pelp conhe-
cimento do recursg.

Data venia, aquela deciséa se me afigura incen-
suravel,

A Lei Qrgénica dos Partidos Politicos, em seu
art. 2}2, IT, situa os diretorios municipais, regionais
€ nacional como Orgho de direggo dos partides poli-
ticos. E, no art. 28, diz que os érgacs dos partidos
nfo intervirdo nes hierarquicamente inferiores, salvo
para: a) manter g integridade partidaria; b) reor-
ganizar as finang¢as do diretorio; c¢) promover a dis-
solucéio do diretdrio ou a destituicdo parcial ou total
de sua comissdo executiva, cujos membros forem jul-
gados responsaveis pela violagdo de normas estatu-
tarias, da ética partiddria ou desrespeito 4 linha po-
litico-partidaria fixada em convencao nacional ou re-
gional, respectivamente, conforme a medida se aplique
a diretdrios estaduais ou municipais.

Em obediéncia a ésses principios legais, os partidos
politicos, em seus estatutos, incluem no rol das com-
peténcias dos diretérios mumicipais ou de suas co-
missées executivas a de representar o partido perante
a Justica Eleitoral, inelusive designando delegados.

O Estatuto da Alianga Renovadora Nacional, re-~
centemente aprovado por éste Tribunal, em seu ar-
tigo 4° e § 17, diz: :

“Art. 49 A Alianga Renovadora Nacional
(ARENA) € representuda em jujzo ou fora déle
pelo Presidente, em exercicio do Diretério Na-
cional, cu por quem a lei determinar.

§ 19 Nos Estados e Territorias, cujas sedes
regionais serdo as respectivas Capitais, no Dis-
trito Federal e mos Municipios, essa represen-
tagho e exercida, em assunto de interésse loeal,
respectivamente pelo Presidente do Diretdrio
Regional ou pelo Presidente do Diretério Mu-
ni¢ipal, ou por gquem a lei determinar’.
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Norma no mesmo sentido se contém no art. 35
do Estatuto do Movimento Demccratico Brasileiro.

Por conseguinte, o partido ¢é representado por
seus orgaocs de direcao, segundo o dmbito do interésse
em litigio. Em se tratando de interésse do ambito
municipal para ¢ gual se pede a prestagio jurisdi-
cional, ¢ diretério municipal é competente para exer-
cer a acda propria € promové-la até final.

A lei e os estatutos partiddrios ndo limitam a
capacidade de estar em juizo das seus drgics de di-
recho a determinadas fases ou inst@ncias processuals.
Ao contrario, os estatutos sio expressos em atribuir
competéncia aos diretorios municipais para repre-
sentar ¢ partido perante a Justi¢a Eleitoral, inclusive
designando delegados, sem limitagio a quaisquer ins-
taneias.

O Semhor Ministro Armando Rolemberg — BSe
fosse levar ésse argumento até as suas ultimas con-
seqiiéncias, como o estatuto admite que o diretdrio
municipal designe delegado perante a Justiga Elei-
toral, ento se aceitaria que ¢ presidente do diretdrio
de Amorinépolis pudesse credenciar delegados pe-
rante outro municipio.

O Senhor Ministro Célio Silve — Se no outro mu-
nicipio o interésse em litigio fér do ambito da cir-
cunscricio do Municipio de Amorinépolis, por certo
o presidente do diretério de Amorinépolis, podera
credenciar representante seu.

Por outro lado, parece-me que se esta procurando
fazer confusio entre os varios tipos de delegados par-
tidarios que podem existir. H4 o delegado que repre-
senta eleitores e a sua funcio € participar das con-
vencgoes; ha o delegado dos partidos perante o alis-
tamento eleitoral, sdo regulados pele art. 66 do Co-
digo Eleitoral ¢ a sua funcio é administrativa; ha
o delegado do partido perante a Justica Eleitoral e
a sug funcido é representar o partide no pedido de
prestagac jurisdicional, acompanhando o feito até
final.

Sdo tipos de delegados distintos, cada um com
uma funcho especifica. :

Realmente o diretdério municipal nao pods creden-
clar delegado perante o Tribunal Reglonal Eleitoral
para fins de alistamento, da mesma forma que o di-
retdrio reglonal nac pode credenciar, para assuntos
administratives, delegado perante éste Tribunal.

O Senhor Ministro Armando Rolemberg — O ar-
tigo 66 do Codigo Eleitoral estabelece que os delegados
junto aos Tribunais Regionais poderfo representar o
partido junto a qualquer juizo ou preparador do Es-
tado.

O Senhor Ministro Célio Silva — Mas para fins
do alistamento eleiforal, que € a unica matéria cuidada
pelo art. 65 do Codigo Eleitoral.

O Senhor Ministro Armaondo Rolemberg — Qual
& o dispositive que diz que o diretoério municipal pode
credenciar delegado em qualquer época?

O Senhor Ministro Célio Silva — O Codigo Elei-
toral cuida dos delegados perante o alistamento elei-
toral, perante as miesas receptoras e perante as Juntas
apuradoras. Sao todos delegados com fungdes pro-
prias e se entre as suas atribuigdes se contiver a de
jnterpor recursos, por certo poderado promover ditos
recursos até final, pois o Cddigo Eleitoral ndo esta-
belece, em dispositivo algum, que a capacidade désses
delegados se encontre limitada a determinadas ins-
tancias.

O Senhor Ministro Armando Rolemberg — No
caso de apuragfo, diz o art. 162 do Cddigo Eleitoral:

“Art. 162. Cada partido poderd credenciar
mais de 1 (um) delegado perante g Junta, mas
no decorrer da apuracio s6 funciemara 1 (um)
de cada vez”.

Ele pode impugnar e recorrer da decisao da
Junta.
O Senhor Ministro Anidnio Neder — Isso seria
negar a prestagdo jurisdicional. A Constituicho ga-
rante...

O Senhor Ministro Armando Rolemberg — Ele
estd impugnando como delegado, na qualidade de de-
legado do diretéria.

O Senhor Ministro Célio Silva — E, por isso, mes-
mo, tem capacidade para promover & acao até final.
E no caso de delegado de sublegenda? Sabemos todos
que as sublegendas s&o instituidas em cada conven-
¢ao e, assim, a sublegenda instituida numa conven-
¢&0 municipal nao tem correspondente quer na con-
veng¢ao regional, quer mo diretério regional. Entdo,
como ficaria o recurso interposto por delegado de
sublegenda, se esta nao tem delegado credenciado
junto ao Tribunal Regional? Quem Seria o compe-
tente para interpor recurso para éste Tribunal?

O Senhor Ministro Amuaral Santos — Nada im-
pede que o préprio partido determine o prossegui-
mento. ’

O Senhor Ministro Célic Silva — O partido, por-
tanto, passaria g ser o arbitro dos interésses de Ambito
estritamente municipal, o que, data venig, nao se har-
moniza com o5 dispositivos legais. Como bem afirmou
0 eminente Senhor Ministrg Antdnio Neder, isso seria
negar a prestacao jurisdicional, ou, ao menos, con-
diciona-la 4 vontade de outro érgio que, por lei, esta
proibido de intervir.

O Senhor Ministro Anténio Neder — O caso pre-
sente & excepcional, porque hd divergénecia entre o
mandante e ¢ mandatario.

O Senhor Ministro Célio Silva — Mas, 0 recurso
naoe estd sendo conhecido perque se nega qualidade
ao diretério municipal ou ao0s seus delegados, para
recorrerem para éste Tribunal.

E, dain veria, ndo nego essa gqualidade.

Na hipdtese do interésse defendido pelo orgao
municipal chocar-se com interésses do Ambito esta-
dual ou nacional, e, em se tratando de qualguer das
hipoteses enquadradas no art. 28 da Lei n° 4,740, de
1865, entendo que serd caso de intervencio do érgédo
hierarquicamente superior visando a obstar que o
orgio inferior continue a defender um interésse par-
ticular contra o interésse maior do partido.

Por tédas essas razdes, Senhor Presidente, data
venia, do eminente Senhor Ministro-Relator, preli-
minarmente, conhego do recurso.

2 & %

(Os Srs, Ministros Djaci Falcio, Amaral Santos
e Hélio Doyle votaram de gedrdo com o Sr. Ministro-
Relator, e os Srs. Ministros Anténio Neder e Célio
Silva.)vot.aram no sentido do conhecimento do re-
Curse) .

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3,202 — GO — Relator: Ministro Ar-
mando Rolemberg — Recorrente: Oscar Barbosa
Lima, Delegado da ARENA de Amorindpolis, por seu
advogado — Recorrido: TRE.

Deciséo: Nao conhecido, vencidos o5 Srs, Minis—
tros Antoénio Neder e Célio Silva,.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessdo os Srs. Ministros Djact Falcao, Ama-
ral Santos, Armando Rolemberg, Antdnio Neder, Célio
Silva, Hélio Proenca Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral.

{Sesséio em 12-5-1970) .,
ACORDAO N 4 548

Recurse n.° 3.337 — Classe IV (Agrave
— Pernambuco (Cumaru)

Despacho de Presidente de T.R.E. que nao
admite recurso. Agravo. Nega-se provimenio a
éste recurso porgue o accorddo recorrido suscita
questdes de fato apreciadas peln decisgo gue,
no detalhe, se exaura ne instancia regional.

Vistos, etc.



Outubre de 1970

BOLETIM ELEITORAL N¢ 231 161

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, negar provimento 2o agravo,
na conformidade das notas taquigrdficas em apenso
e gue ficam fazendo parte integrante da decisfio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 18 de agdsto de 1970. — Eloy da
Roche, Presidente. —— Anidnio Neder, Rela?or. —
Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em sessfo de 3-10-70).

RELATORIO

O Senhor Ministro Antonio Neder (Relator) —
© parecer das fis. 72-73, da egrégia Procuradon_a-
Geral Eleitoral, expde e aprecia a matéria essencial
nestes térmos:

#1, Em recurso interposto contra a diplo-
macao do Prefeito de Cumaru, no Estado de
Pernambuco, eleito no pleito de 30-11-69, sob o
fundamento de que nao se afastara definiti—
vamente da fungio de Gerente da Cooperativa
Agricola Mista de Cumaru Ltda., entendeu o
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Pernam-
buco, interpretando a disposi¢ic contlda na
letra e, do parigrafo unico, do art. 151, da
Constitui¢io Federal, na redacdo que lhe deu a
Emenda n? 1, de 17-10-£9, que o vocabulo fungdo,
ali empregado sem gqualificativo, envolve, con-
tudo, a idéla de fungGo pablica (fls. 34).

2. Houve recurso especial, fundado no ar-
tigo 276, I, letra ¢, do Cdadigo Eleitoral, ao qual
foi negado seguimento por néo se caracterizar
ofensa 4 Lei nem contrariedade 4 Constituigao
(fls. 6).

3. Dai o presenfe agravo, que reedita os
fundamentos do recurse interceptado.

4. A afirmativa nuclear do aeérdio re-
corrido talvez merecesse reexame. HA, porém, a
impedi-lo no presente caso, a suscitagio de im-
portantes questées de fato, que tamhém con-
dicionaram deciséio e s0bre as quais é soberana
a instincia regional.

A vista disso, nfo € de ser provido o agrave’’,

Tenho por feito o relatério e me proponhe a
votar.

voTa

Nego provimento a0 agravo, € o faco pelos fun-
damentos do supratranscrito parecer.

Decisdo unanime,

EXTRATO DA ATA

Recursa n® 3.337 — (Agravo) — PE — Relator:
Ministro Antoénio Neder — Recorrente: Tenério Pe-
reira Coelho — Recorridos: Desembargador-Presidente
do T.R.E. ¢ Jodo Lucena de Vasconcelos.

Decisdo: Negado provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Roecha. Pre-
sentes & sessado o0s Srs. Ministres Djaci Faledo —
Barros Monteiro — Armando Rolemberg — Antonic
Neder — Célio Silva — Hélio Proenga Doyle € 0
Dr. Xavier de Albuguergque, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Sessdo de 18-8-T70),

ACORDAO N-° 4.551

Recurso n.? 3.158 — Classe IV- — Guanabara
(Rio de Janeiro)

Recurso de decisao de Tribunal Regional a
que se da provimento. — O tempo de servigo
referente g licenga especiel mnao gozada se
computa em dobro, apenas parg ¢ efeito de apo-
sentadoria, ndo se contando também para efeito
de cdicionais.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso,
na conformidade das notas taquigraficas em apenso
e que ficam fazendo parte integrante da decisdo,

Sala das Sessoes do Tribunal Supertor Eleitoral.

Distrito Federal, 28 de agdcto de 1870. — Eloy da
Rocha, Presidente. - — Dqfaei Faledo, Relator, — Xavier
de Albuquergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em sessao de 3-10-70).
RELATORIO

O Senhor Ministro Djaci Faledo (Relator) —
Apreciando pedido de revisio de aposentadoria ‘de-
cidti'u o Egrégio Tribunal Regional Eleitoral da Gua-
nahara:

“EMENTA — Aposentadoria: contagem em
débro do tempo de licenga especial nap gozada
pelo funcionario para efeito de cdleulo de ven-
cimentos e respectivos adicionais. Lei n? 1.711,
de 1952, art. 117",

Irresignada, a Procuradoria Regional Eleitoral re-
corren da menclonada decisgo, com arrimo nos ar-
tigos 276, I, “a” e “b”, e 278 do Codigo Eleitoral, &
consideragio de que houve infringéncia do art. 117
do Estatuto dos Funcionarios Publicos Civis da Uniio,
do § 19, do art. 5% do Decreto n? 31.922, bem assim
divergéneia da Resolugic n? 7.793, proferida a 5 de
agosto de 1966, por esta Corte (fls. 46 a 48).

Nesta instancia a douta Procuradoria-Geral Elei-
toral emitiu ¢ seguinte parecer:

“l, Decidiu o Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral da Guanabara:

“Aposentadoria; contagem em ddbro
do tempo de licenca especial nfo gozada pelo
funciondrio para efeito de célculo de venci-
mentos e respectivos adicionais, Lei n® 1.711,
de 1852, art. 117" fls. 39).

2. Inconformado, o Dr. Prccurador Regio-
nal Eleitoral manifestou recurso, com fulero nas
letras “a” e “b'" do Codigo Eleitoral, susten-
tando que o julgado recorrido, assim decidindo,
nio teria atendido acs pressupostos legais e a
jurisprudéneia, dos Tribunais.

3. Parece-nos assistir razdo ap recorrente.
Consoante o estabelecido no art. 117 da Lei na-
mero 1.711-52, o tempo de licenga especial gue
o funcionario nao houver gozado, 56 SEra con-
tado para efeito de aposentadoria., -

4. Por outro lado, 0 § 19, do art. 5% do
Decreto n¢ 31.922, que regulamentou a con-
cessdo da gratificacdo adicional por tempo de
servigo, assentou que ¢ funciomario efetive con-
tinuara a perceber, na aposentadoria ou dispo-
nibilidade, a gratificacio adicional por tempo
de servico em cujo gozo se encontrava na ati-
vidade.

5. Os dispositivos legais mencionados séo
claros e taxativos, no sentido de que o tempo de
servigo contado em ddhro, referente & licenca
especial néo gozada, serji computado, tho =6,
para efeito de aposentadoria e de que o fun-
cionarie percebera, na inatividade, o mesmo
adicional que percebia na atividade.
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6. Diante do exposto, opinamos no sentido
de que seja dado provimento ao recurso’’.

vOoTO

O Senhor Ministro Djaci Falce@o (Relator) — En-
tendeu o aresto recorrido ser legitima a contagem
em doébro do tempo de licenga especial nio gozada
pele funcionario, para efeitos de cdleulo de proventos
e respectivos adicionais. Assim manifestou-se tendo
em vista @ regra do art. 117, da Lei n® 1,711, de 1952,
Acontece que essa. exegese destoa da que prevale-
ceu na Resolugio n? 7.793, reiatada pelo eminente
Ministro Gongalves de Oliveira, consoante se verifica
das razoes oferecidas pela recorrente, que nao admitiu
a incidéncia de adicionals sébre o tempo de licencga
especial contado em ddbro.

Désse modo, conheco do recurse, € por Mme Parecer
de melhor alcance a inteligéncia sufragada na decisao
paradigma, dou-lhe provimento . Consoante dispde
o art. 117 do Estatuto dos Funcionarios Publicos Civis
da Uniao: :

“Para efeito de aposentadoria serd contado
em dohro o tempe de licenca especial que o fun-
cionario nao houver gozado’.

O preceito estatutario dispoe que o tempo de li-
eenca especial, que o funcionario nao havia gozado,
serq contado para efeito de aposentadoria. Por sua
vez, 0 Decreto n? 31.922, que regulamentou & concessiao
da pratificacao adicional, estabele:

“Art. 5% A gratificacdo adieional por tem-
do de servigo é devida ao funcionario efetivo”,

“§ 12 O funcilonario efetive continuard a
perceber, na apesentadoria ou disponibilidade, a
gratificacdo adicional por tempo de service em
cujo gdzo se enconfrava na atividade” (com a
redacio dada pelo Decreto n? 33.704, de 31 de
agosto de 1955))

Dai decorre o entendimento de gque o tempo de
servico referente 2 licenga especial nio gozada se
computa em dobro, apenas para efeito de aposenta-
doria, ndo se contando também para efeito de adi-
cionais.

Alias, idéntica exegese foi adotada no Recurso
n? 3.236 — Classe IV — GB; relatado pelo eminente
Ministro Raphael de Barros Monteiro, julgade a 11
de dezembro de 1969.

Ante o exposto dou provimente ao recurso.
Decisdo unéinime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.158 — GB — Relator: Ministro
Djaci Falcio — Recorrente: Procurador Regional Elei-
toral — Recorridos: TRE e Jayme Guerra, Chefe de
Zona Eleitoral,

Decisdio: Deram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcio, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Anténio Neder, Célio
8ilva, Helio Proenca Doyle e 0 Dr. Xavier de Albu-
guerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessao de 28-8-1970) .
ACORDAO N.¢ 4 552

Recurso n.? 3.166 — Classe IV — Guanabara
(Rio de Janeiro)

O tempo de servico referente @ licenca es-
pecial ndo gozada se compula em dobro, apenas
para o efeito de aposentadoria, nao se contando
também para efeito de adicionais. — Recurso
provido.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso,

na conformidade das notas taquigraficas em apenso
e que ficam fazendo parte integrante da decisaso.

Sala das Sessdes de Tribunal Superior Eleitoral..

Distrito Federal, 28 de agdsto de 1970. — Eloy da.
Rocha, Presidente. — Djaci Falcgo, Relator, — Xavier-
de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em sessfo de 27-10-T0).
RELATGRIO

O Senhor Ministro Djaci Falcdo (Relator) — Ofe-
rego como relatéric o parecer da Procuradoria-Geral.
Eleitoral, lancado nos seguintes térmos:

“1. Decidiu o Egrégio Tribunal Eleitoral.
da Guanabara:

“Aposentadoria; contagem em dobro
do tempo de licenga especial ndo gozada pelo
funcionario para efeito de calculo de venci--
mentos e respectivos -adicionais. Lei n° 1.711,
de 1852, art. 117" (fls. 2T).

2, Inconformadoe, o Dr. Procurador Regio-.
nal Eleitoral manifestou recurso, com fulero nas.
letras “a” e “b’" do Cddigo Eleitoral, susten--
tande que o julgade recorrido, assim decidindo,.
nao teria atendido aos pressupostos legais e 4.
jurisprudéncia dos Tribunais.

3. Parece-nos assistir razdo ao recorrente.
Consoante o estabelecido no art. 117 da Lei
n® 1.711-52, o tempo de licenca especial que o
funcionario nio houver gozado, s6 serd contado.
para efeito de apcsentadoria.

4. Por outro lado, o § 19, do art. 59 do-
Decreto n? 31.522, que regulamenfou a conces--
sao da gratificacho adicicnal por tempo de ser--
cigo, assentou que o funcionario efetivo conti-
nuari a perceber, na aposentadoria ou disponi-
bilidade, a gratificagic adicional por tempo de:
ge;xgico em cujo gbdzo se encontrava na ativi-

e.

5. Os dispcsitivos legais mencionados sido
claros e taxativos, no sentido de que o tempo de-
servigo contado em dobro, referente a licenca.
especial nio gozada, serd computado, tdo sé,
para efeito de aposentadoria e de que o fun-
ciondrio perceberd, na inatividade, o mesmo.
adicional que percebia na atividade.

6. Diante do exposto, opihamos no sen-
tido de que seja dado provimento ao recurso’.

voro

Entend_eu o arestd recorrido ser legitima a conta--
gem em dobro do tempo de licenca especial nio go--
zada pelo funcionario, para efeitos de calculo de pro--
venktos e respectivos adicionais. Assim manifestou-se-
tendo em vista a regra do art. 117, da Lei n? 1,711,
de 1952. Acontece que essa exegese destdéa da que-
prevaleceu na Resolugdo n? 7.793, relatada pelo emi-
nente Ministro Gongalves de Oliveira, consoante se-
verifica das razdes oferecidas pela recorrente, que nig-
admitin a incidéncia de adlcionais sébre o tempo de
licenca especial contado em débro.

Désse moedo, conheg¢o do recurso, € por me parecer
de melhor alcance a inteligéncia sufragada na decisio-
paradigma, dou-lhe provimento. Conscante dispés o
art. 117 do Estatuto dos Funcionirios Puablicos Civis
da Unido:

“Para efeito de apcsentadoria serd contado
em ddbro o tempo de licenga especial que o fun-
ciondrio nio houver gozado™.

O preceito estatutario dispde gue o tempo de
licenga especial, que o funcionarie nao havia gozado,
serd contado para efeito de aposentadoria. Por sua
vez, 0 Decreto n® 31.922, que regulamentou a con-
cessfo da gratificagdo adicional, estabelece:

“Art. 69 A gratificag@o adicional por tem-
po de servico é devida zo funcionario efetivo”.
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“§ 12 O funcionaripo efetivo continuard s
perceber, na aposentadoria ou disponibilidade,
a gratificagao adicional por tempo de servigo
em cujo gozo se encontrava na atividadeéé
(coén a.)reda;:éo dada pelo Decreto n® 33.704, de
31-8-55) .

Dai decorre 0 entendimento de que o tempo de
servico referente & licenca especial ndo gozada se
computa em dobro, apenas para o efeilo de aposen-
dadoria, ndo se contando também para efeito de adi-
<cionais.

Alias idéntica exegese foi adofada no Recurso
n® 3.236 — Classe IV — GB; relatado pelo eminente
Ministro Raphael de Barros Monteiro, julgado em 11
de dezembro de 1969.

Ante o exposto dou provimento ao recurso.
Decisao undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n¢ 3.166 — GB — Relator: Ministro
Djaci Falcio — Recorrente: Procurador Regicnal Elei-
toral — Recorrido: T.R.E,

Decisao; Deram provimento,

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes a sessdo oS Srs. Ministros Djaci Falcio —
Barros Monteiro — Armando Rolemberg — Antonio
Neder — Célio Silva — Hélie Proenca Doyle e o Dou-
tor Xavier de Albuquergue, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Sessao de 28-8-70) .

ACORDAO N.° 4.533

Processos ns. 3.129 e 3,130 — Classe IV — Rio
de Janeire (Niteréi)

Juiz de Direito Substituto Regional, em
erercicio cumulativo em Zonas Eleitorais si-
tuadas dentro da propria Regido Judicidria de
que ¢ titular, ndo tem direito & percepcdo de
didrias. - Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, ndo conhecer do recurso,
na conformidade das notas taquigraficas em apenso
e gue ficam fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessbes do Tribungl Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 1 de setembro de 1970. — Eloy
da Rocka, Presidente. — Barros Monteiro, Relator.
— Xavier de Albugquergue, Procurador-Geral Eleitoral

(Publicado em sessdo de 3-10-70).
RELATORIO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —-
Senhor Presidente, o Dr. Ruy Monteirg de Carvalho,
Juiz Substituto da 112 Zona Judiciaria do Estado do
Rio de Janeiro, requereu, 3 9 de marco de 1967, o
pagamento de diarias por servigos prestados no més
de fevereiro nas Comarcas de Cabo Frio e Araruama,
no referido Estado.

Apds regular tramitacdo do respectivoe precesso
pelos virios setores da Secretariaz do Tribunal Re-
gional Eleitoral do mesmo Estade, foi 0 mesmo, com
informacgao favorivel, ao Exmo. Sr. Desembargador-
Presidente, que autorizou ¢ pagamento.

A vista, todavia, de insuficiéncia de verba (-
lhas §), fol o feito encaminhado ao Egrégio Tribunal
Regional que, pelo acérdic de fils. 9-12, indeferiu o
pedido, na conformidade comm a seguinie ementa:

“Juiz de Direito Substituto Regional, em
exercicio cumulativo em Zonas Eleitorais situa-

das dentre da propria Regido Judicidria de que
€ titular, nido tem direito & percepcdo de dig-
rias’,

Inconformado, contra essa decisio interpfs o
Dr. Ruy Monteiro de Carvalho 0 recurso especial de
15, 13, que se fundamenta no art. 278, I, incisos
“a’ e "b" do Cadigo Eleitoral.

Processado o recurso, oficiou as fils. 27-28 a douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, nos térmos seguintes:

“1. Decidiu o Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral do Estado do Rio de Janiero:

“Juiz de Direito Substituto Regional,
em exereicio cumulativo em Zonas Eleitorais
situadas dentro da prépria Regiio Judiciiria
de que é titular, nao tem direito & percepcao
de diarias’.

2. Inconformado, o reguerente interpbs re-
curso especial, com fulero nas letras “a’ e “b”
do art. 276, I, de Cédigo Eleitoral, sustentando
que o aresto recorrido, assim decidindo, teria
violado o art. 135 da Lei n® 1.711-52, pois ocor-
rera o deslocamento d= sua reparticho.

3. Sem razdo, entretanto, ¢ recorrente.
Como bem demonstra a Procuradoria Regional
Eleitoral no Estado do Rio no seu bem elaborada
pronunciamento de fls. 19-22, o ora recorrents
nio fazia jus & verba pleiteada.

4. © ora recorrente, por forga de suas fun-
cbes na Justics Comum, como substitute da
11* Regido Judiciaria do Estado do Rio de Ja-
neirg, exerce, necessariamente, a Judicatura
Eleitoral, subordinada A sua condicdo de ma-
gistrado de 12 Instdncia (Constituicho Federal
— art. 128; Codigo Eleitoral — art. 32).

5. Dispoe a legislacho estadual (Let nime-
ro 5.047-62) que as regioes, exceto as da ca-
pital, que serdo constituidas pelas diversas
Varas da Comarca, serdo constituidas por gru-
pos de Comarcas. Isto sighifica que os Juizes
Substitutos nio possuem umsa sede fixa. Seu
exercicio estd subordinade & necessidade da
mantenca dos servigos judiciarios, em qualquer
das comarcas reunidas na regido para a qual
estiver designado, e, no impedimento do titudar,
com pleno exercicio da fung¢do judicante,

6. Verifica-se, pois, que o Juiz Substituto,
guando necessarias deslocagdes para as Comar-
c¢as reunidas em sua regifio, ndo percebe difrias
na Justica Comum do Estado, consoante o de-
terminado pela organizacio judicidria. Se o
Juiz Substituio ndo recebe diArias pelo sen des-
locamento ditade pela necessidade da Justica
Comum, — pela natureza do seu cargo, — nao
podera pretender cobri-las & Justica Eleitoral,
que € decorrente do exercicio da maglstratura.

Reportande-nos ao pronunciamento da Pro-
curadoria Regional Eleitoral, opinamcs no sen-
tido de que nao se vonhega do recurso”.

E o relatorio.

VOTO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, nos térmos do parecer que acabo
de ler e que adoto como razdes de decidir, nio co-
nhego, em preliminar, do recurso, seja daquele inter-
posto no processo de n® 3.130, como no de n® 3.129.

E 0 meu voto,
Decisdo unénime.

EXTRATO DA ATA

Recursos ns, 3.129 e 3.130 — RJ — Recorrente:
Rul Monteiro de Carvalho — Recorride: T.R.E. —
Relator: Ministro Barros Monteiro.

Decisado: N&o conheceram.

Presidéncia do Sr, Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessAo o5 Srs, Ministros Djaci Falcdo —
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Barros Monteiro — Armando Rolemberg — Anténio
Neder — Celio Silva — Antdnio Carlos Oséric e o
Dr. 1Xa\.vier de Albuquerque, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Sessao de 1-9-1970) .,

ACORDAO N.° 4.556
Recdrso n? 3.256 — Classe IV — Sio Paulo

- Recurso de decisdo de Tribunal Regional
que acolhendo impugnagdo ao pedido de regis-
tro de diretério ¢ comissao executiva de pariido
politico, negou registro. — Ndo se conhece de
recurso, quando ndo se pode afirmar tenha sido
a lei pulnerada pelo Tribunal “a gque' cujos
tlustres membros, mais perto do local onde se
verificaram os fatos, ndo deixaram ceriamente,
de ter em vista, qo proferir o julgamento con-
substanciedo no acérddao recorrido, os fins e re-
sultados ¢ que a lei eleitoral se destina, ao aco-
lther a impugnacdo apresentuda.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, nAo conhecer do recurso,
na conformidade das notas taquigraficas em apenso
e que flcam fazendo parte integrante da decisio.

Sala das SessSes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 4 de setembro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Barros Monteiro, Relator.
— Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicado em sessiao de 3-10-70) .

RELATORIO

O Sernhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, o parecer de fls. 76, do ilustre
Procurador Regional Eleitoral de Sao Paule, bem
resume o ¢aso dos autos, nos térmos seguintes:

“l., Impugna Rodolpho Partel, a fls. 39, o
pedido de registro do diretérioc municipal da
ARENA, de Sio Carlos, alegando, em resumo;
que o numero de delegados eleitos na conven-
cdo estd em desacbrdo com a fixacdo legal; que
a convengéo se ressente de nulidade por infra-
cio do art. 31, § 59, da Lei Orginica dos Par-
tidos, dado que o edital respective foi omisso
quanto 4 matéria em pauta; que foi subiraido
a apreciagdo do diretéric provisorio o registro
de chapa apresentada pelo impugnante e outros
membros do Parfido naquele municipio; que
houve filiagado irregular de eleitores: que o
edital de convocagio da convengdo apenas ¢on-
clamou os membros do diretério a participarem
da mesma; finalmente, que na véspera da con-
vencado foi ela desconvocada, conforme do-
cumento exibido.

No prazo concedido, manifestou-se a ARENA,
alegando preliminarmente gque os atos indigi-
tados deveriam ser obhjeto de impugnagio na
prépria convencéo, o que nio ocorreu. “De
meritis”’, sustents a imprecedéncia do pedido.

E passando a opinar acérca da impugnacfo, assim
se¢ pronunciou a douts Procuradoria Regional Elgj-
toral:

“2. No que tocsg ao nimero de delegados
eleitos e & filiagdo irregular de eleitores, a aobje-
¢io da ARENA é procedente, por se tratar de
matéria da economia interna do Partido e de
atos que deveriam ter sido objeto de reclama-
cbes oportunas, durante a filiacio partidaria.
Quanto #s demais alegagdes, contudo, nio pode
prosperar a alegada falta de impugnacao na
convengdo, pois € a propria realizagio qgsta que

se inquina de nulidade. Merece, pois, conheci-
mento, a impupnacho.

3. Os editais que se véem a fls. 42 e 43,
reglmente ndo mencionam o fim a que se des-
tinava a convencao .mas o fato parece irrele-
vante, pois era notdria sua destinagio especi-
fica, determinada que foi, em todo o Pais, e
pata ambos os partidos, na mesma data, por
Ato Complementar posteriormente regulado por
Instrugoes do E. Tribunal Superior Eleitoral.
Mesmo a referéncia aos “membros do diretorio”™
poderia ser desprezada, pela mesma razao.

Todavia, o edital de desconvocagio, longa-
mente fundamentado, e divaigado pela imprensa
local, com bastante destaque, na véspera da
convencao, “deve ter desnorteado muitos con-
venciorais que assim deixaram de volar na
convengao”, como expressamente reconhece a
contestagio da ARENA, de fls, 55. Com efeito,
nio podia ficar divida sébre a realizacfo, ou
nae, do conclave partidario, apds a divulgacao
‘do sludido edital, fato que, ac ver desta Pro-
curadoria, bastaria para se considerar nula a
convengao’.

Pelo acérddo de {ls. 80, ¢ E. T.R.E. de Sio Pauio
acolheu g impugnacdo ao pedido de registro do di-
retério e comissio executiva da ARENA, naquele Es-
tado, negando o registro, nos térmos do parecer que
acabo de ler.

Inconformada com essa decisdo, interpds a ARENA
o recurso de fls. 81, em que alega néo ter sido apon-
tada, no caso, nulidade de espécie alguma, sendo de
aplicar-se a0 caso ¢ disposto no art. 219 do Cédigo
Eleitoral, “verbis’:

“Na aplicagdo da lei eleitoral o Juiz aten-
dersd sempre aos fins e resultados 2 que ela se
dirige, abstendo-se de pronunciar nulidoges sem
demonsire¢do de prefuizo”,

Subindo os aufos, oficion as fls. 94 e seguintes
0 Dr. Qscar Corréa Pina, ilustre Procurador-Geral
Eleitoral Substituto, pelo conhecimento e provimento
do recurso, nos térmos seguintes, que reproduzo em
sua parte util:

“4. Datz venrig, parece-nos que o Irecurso
deve ser conhecido e provido.

5. A desconvocacdo da convencgdo (folhas
49), marcada para data certa pelo Ato Com-
plementar n¢ 54, foi, possivelmente, manobra
da ala que, prevendo a derrota, procurou evitar
a realizacio da eleicdo partidaria.

6. Os documentos de fls. 60, 61, 62 e 63,
demonstram que o Presidente do Diretério an-
terior pretendia realizar a convencao e que todos
0s atos necessarios &4 sua coneretizacho foram
tomados até as vésperas do pleito.

7. O documento de fls. 63 evidencia que
a dire¢do Regional do Partido, no dia imedia-
tamente anterior ao da realizagho da convencéo,
tomou providéncias parsa gue & reunido nio
deixasse de ser realizada.

8. As informacdes de fls. T0 e 71 esclare-~
cem que o Presidente do Diretoric Municipal
anterior, que desconvocou a cohvenhgdo, se au-
sentou da cidade, e que o Secretirio do mesmo
Diretério se negout a receber os livros partida-
rios € a firmar o recibo exigido pelo Juiz.

9. Os convencionais foram, ainda, alerta-
dos pela publicacio de fls. 53 de que a con-
veng@o seria realizada, por determinacfo do Di-
retério Regional do Partido, e, como se verifica
da certiddo de fls. 74, do total de 1,357 filia-
dos, compareceram 506 (quinhentos e seis), ni-~
mero expressivo e muito superior ao exigido
pelo art. 17 da Resolucdo n® 8,484,

10. Assim, se houve alguma nulidade, quem
a ela deu causa foi a correnfe que se absteve
de comparecer e, nos térmos do pardgrafo Gnico,
do art. 219, do {odige Eleitoral, a declaraciao
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de nulidade nio poders ser requerida pela parte
que lhe deu causa, nem a ela aproveitar.

i1. Essa norma de Direito Eleitoral, em-
bora se refira as nulidades na votacgho, tem
aplicaco 4 hipdtese dos autos.

12. Diante do exposto, opina a Procurado-
ria-Geral pelo conhecimento e provimento do
recurse’’.

E ¢ relatério.

voro

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, em que pese ¢ hrilhante parecer
do Exmo. Dr. Procurador-Geral Eleitoral Substituto,
parece-me que inccorreu, no caso, a alegada ofensa
ac art. 219 e seu parAgrafo tinico do Cédigo Eleitoral.

Como diz o Prof. Alipio Silveira em sua preciosa
obra sobre a “Hermenéutica no Direito Brasileiro’’, o
juiz, ao aplicar a lei, entrega-se a uma delicada ope-
ragio de harmonizacho dos elementos examinados —
os fins sociais da lei e 0 bem comum, em face das
circunstancias reais de caso concreto {(eb. cit., vo-
lume I, pag. 13%.

Q mesmo se pode dizer em relacao ao art. 218
do Cédigoe Eleitoral, que ordena ao juiz, na aplicagio
da lei, a atender aos fins e resultados a que ecla se
dirige.

Norma de cariter flexivel, que mais condiz com
o espirito subjetivo do juiz, ndo se pode afirmar
tenha sido a mesma vulnerada pelo Egrégio T.R.E.
de Sao Paulo, cujos ilustres membros, mais perto do
local onde se verificaram os fatos, nAo deixaram cer-
tamente, de ter em vista, ao proferir o julgamento
consubstanciado no acordao recorrido, os fins e re-
sultados 8 que a lei eleitoral se destina, ao acolher
a impugnacdo apresentada pelo Sr. Rodolpho Partel.

Face ao exposto, nfo conheco, em preliminar, do
recurso.

Decisfio unanime,

EXTRATO DA ATA

Recurso n°® 4.556 — SP — Relator: Ministro
Barros Monteiro — Recorrente: ARENA — Recorri-
do: T.R.E.

Decisdo: Nio conheceram do recurso,

Presidéncia do Sr. Ministro Elcy da Rocha. Pre-
sentes & sessio o8 Srs. Ministros Djaci Falcdo —
Barros Monteiro — Armando Rolemberg — Anténio
Neder — Célio Silva — Hélio Proenga Doyle e o Dou-
tor Xavier de Albuquerque, Precurador-Geral Eleitoral.

(Sessio de 4-8-1970).
ACORIGAO N.° 4.557

Recurso n.° 3.172 — Classe IV — Rio de Janeiro
(Niteréi)

Reecurso de decisdo de Tribunal Regional
gque indeferin pretens@o de funciondria, servin-
do em Cartorio Eleiforal, como requisitada, no
sentido de ser aproveitada, ¢ base da Lei nume-
ro 4.040-82, em cargo inicial da carreire de Au-
ziliar Judicidrio. — Nao se conhece do recurso,
uma vez nio preenchido pressuposio essencial &
aplicagdo do diploma legal invocado, dés gue a
recorrente ndo contave na dete do lei trés anos
de exercicio no Tribunal.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, ndo conhecer do recurse,

na conformidade das notas taquigrificas em apenso
e que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, 4 de setembro de 1970. — Eloy

da Rocha, Presidente. — Armando Rolemberg, Re-
lator .— Xavier de Albuquergue, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado em sessdo de 24-10-70).

RELATGRIO

O Senhor Ministro Armundo Rolemberg (Relator)
— Vera Helena Corréa Nunes, escrituraria do Conse-
1ho Nacional do Petréleo, requisitada pela Justica
Eleitoral do Estado do Rio de Janeiro, requereu o
seu aproveitamento em vaga existente no Quadro do
TRE na classe inicial da carreira de Auxiliar Judi-
ciario, com arrimo na Lei n® 4.049, de 1962.

Indeferida a pretensfo, por nio preencher a re-
querente pressuposto essencial % aplicacdo do dliploma
legal citado pois néo contava na data déste trés anos
de exercicic no Tribunal, pediu reconsideragio da
decisio, que também fol indeferida.

Interpds entdo recurso especial ne qual impugna
8 decisdo em pontos outros que o fundamento basico,
isto é, quando considera que o favor previsto na ILei
n® 4.049, é g prioridade entre concursados e nio o
aproveitamento puro e simples do funcionario.

Nesta instancla a Procuradoria opincu pelo nio
provimenfo do recurso,

yoro

A parte do acordfo impugnada pelo recorrente
contém argumentos trazides em reférgo pelo relator,
arrimando-se a decisdo, primordialmente, em ponto
ndo atacado no recurso e de acérto incontestavel, tal
seja 0 de que o favor da Lei n? 4.049 somente fara
previsto para os funcionarios que a data do referido
diploma legal contassem mais de 3 (irés) anos a ser-
vico na Justica Eleitoral, condigdio que a reguerente
nao preehchia.

Nio conhego do recurso.
Decisao unanime,

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.172 — RJ — Relator: Ministro
Armando Ralemberg — Recorrente: Vera Helena
Corréa Nunes — Recorrido: T.R.E.

Decisdo: Nao conheceram.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes A4 sessdo os Srs. Ministros Djaci Faledo —
Barres Monteiro — Armando Rolemberg — Anténio
Neder — Célio Silva — Hello Proenga Doyle e o Dou-
%gr 1xﬁwier de Albuquerque, Procurador-Geral Elei-

ral.

(Sessao de 4-9-1970) .

PROCURADORIA-GERAL — PARECER

. 1. A recorrente requersu reconsideragio da de-
cisdo do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Es-
tado do Rio de Janeiro que lhe indeferira o pedido
de aproveitamento, formulado com base na Lei nua-
mero 4.049-62, no cargo inicial de Auxiliar Judiciario,
como funcionaria requisitada ao Conselho Nacional
do Petréleo,

2. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral, por
maioria de votos indeferiu o pedido de reconsideragho
por entender que a
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“Ppretensio, sem atendimento de pressupos-
tos legais, ndo pode nem deve ser atendida.
Pedido de reconsideracdo indeferido’ (fls. 29).

3. Insiste a recorrente, sustentando o seu di-
Teito ao aproveitamento, de acdrdo com o disposto no
art, 79, § 49, letra 4, da Lei n® 4,049-62.

4. Parece-nos nfo assistir razdo 4 recorrente. O
preceito legal invecado pela funcionaria — art. 79,
§ 4°, letra ¢, da Lei n? 4.049-62 — exigia ¢omo pres-
suposto, nac de aproveitamento, mas de prioridade
para o preenchimento de vagas na classe inicial das
carreiras, funcionirios requisitados ¢ em exereicio ha
mais de trés anos, & época do advento da mencionada
lel. A requerente contava, entretanto, & época da
promulgacio do citado diploma legal, apenas 2 anos
e 121 dias.

5. Nio se fratava, por outro lado, de primeiro
provimento dos cargos criados pela Lei n? 4.049, mas
de vaga verificada posteriormente & sua edigio. Se
assim ocorrell, necessirio era o0 concurso publico de
provas, consoante estabelece o art. 79, da Lei ni-
‘mero 4.049-62, para preenchimento de vagas na classe
inicial de carreira.

6. Por nido ter amparo legal a pretensio da re-
carrente, opinamos pelo nAo provimento do recurso.

Brasilia, D.F., em 6 de agdsto de 1870. — A. G.
Valim Teizeira, Procurador da Republica, Assistente
do Procurador-Geral Eleitoral.

Aprovo: F. M. Xavier de Albuquergue, Procura-
dor-Geral Eleitoral.

ACORDAO N.° 4.559

Recursos ns. 3.251 e 3.252 — Classe IV
— Parana (Paranavai)

Recursos de decisdes de Tribunel Regional
pretendendo recontagem de wvolos, exclusiva-
mente pare prefeifo e anulazdo do pleito para
o referido carge. — Nao se conhece de recurso,
ume vez mdo satisfeitos os pressupostos legais
para sua interposigdo. — O Tribunal decidiu,
acolher as recomendagdes constantes do parecer
da Procuradoriag-Geral Eleitoral, inclusive, quan-
to & correicdo na 72¢ Zona Eleitoral e apuragao
de responsabilidade penal anie os jaios denun-
ciados.

Vistos, ete.

Acordam os Juiges do Tiibunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, nio conhecer dos YECUrsos,
na conformidade das notas taguigrificas em apenso
e que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 4 de setembro de 1870. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Célio Silvz, Relator. — Xa-
vier de Albugquergue, Procurgdor-Geral Eleitoral.

(Publicado em sessao de 18-10-70).
RELATORIO

O Senhor Ministro Célio Siiva (Relator) — Se-
nhor Presidente, o5 recursos sok os ns. 3.251 e 3.252
.apresentam identidade de partes e as matérias néles
discutidas se encontram entrelagadas; assim, devem
.ser objeto de um Qnico julgamento.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer
valido para os dois recursos, conforme expressamente
.salientado, assim resume e aprecia as hipéteses:

“l. Na mesma data, em 18 de novembro
de 1968, a sublegenda ARENA-1, derrotada na
eleicBo para Prefeito de Paranavai, realizada
em 15 de novembro de 1968, interpbs dois re-
CUYSO0S!:

a) n® 3.251, em ¢ue requer a recontagem
de votos, “exclusivamente para Prefeito’’;

B n? 3.252, em que requer a anulacho das
eleigoes realizadas para Prefeito do referido mu-
nicipio.

RECURSO N? 3.251

2. No primeiro déles, depois de informar
que votaram 19.094 eleitores no municipio, de
acordo com o resultado final da apuracao, es-
clarece que pelas comunicagoes fornecidas pelos
presidentes das mesas apuradoras, para os fing
do art. 156 do Cdédigo Eleitoral, teriam com-
parecido e votado apenas 18.377, com uma dife-
ig;lga, portanto, de 717 eleitores enftre 0§ dois

ais.

3. Diante disso, 3 ARENA-1 conclui ¢ sen
requerimento com o que adiante se transcreve
literalmente:

“e) A diferenca apontada, inguina o
pleito de nulidade, por excesso de cédulas en-
contradas has urnas, uma vez que, entre os
candidatos da Alianga Renovadoera Naeional,
sublegendas I e II, verificou-se uma dispari-
dade de nimero de votos da ordem de 439,
menor, portanto do gque a quantidade apurada
e computada aos concorrentes, na apuracio
em referéncia.

d) O Cédigo Eleitoral, na parfe que
trata da matéria, nao deixa dtvidas guanto
a0 procedimento gue deve nortear a Justica
Eleitoral, impondo as sangdes legals para sa—
nar as irregularidades e nulidades, quando
apuradas.

Diante do exposbo, requer a Tecon-
tagem de votos, exclusivamente parg Prefeito,
determinando V. Excia., o funcionamento do
Cartoric Eleitoral, dia e ncite, para que nao
ocorra prejuizo para a requerente, no que se
refere aos prazos de lel”.

4. Dificil dizer o que mais causa espanto
na petigdo inicial, tendo em vista que € assi-
nada por bacharel em Direito e naoc por um
Delegado de partido leigo.

Se a diferenca apontada tornasse nula a
eleicdo, como afirma o requerenfe, néo se com-
preende que o seu pedido fésse no sentido de
que se realizasse uma recontagem de votos. Qual
o objetivo de recontar voios de uma eleicho
nula?

E se a eleigio € nula para prefeito, porque
nap foi requerida a anulacho também para a
eleicio dos vereadares?

Quais o5 dispositivos do Cdédigo, “na parte
que trata da matéria’”, que nio deixam duvidas
quanto aoc precedimento a ser tomado?

5. Indeferido o pedido de recontagem, pela
peticdo de fls. 5 — a ARENA-1 recorre para
¢ E, Tribunal Regional “com fundamento no
art. 262, III, do Codigo Eleitoral recorrendo,
ainda, contra a expedigdo de diploma, pelas
mesmas razdes”. .

6. A ésse recurso, como nio poderia deizar
de ser, foi megado provimento. Embora a de-
Cisao nao mencione, o certo € que recontagem
de votos 56 pode ser determinada pela Junta
Apuradora na hipotese prevista nos arts. 179
e 180 (cf. art. 181, paragrafo tinico do C.E.).

7. Dal o recurso para éste E. Tribunal
Superior, interposto em uma Gnica peticdc para
os dois casos (Recursos n? 3.251 que no ‘Tri-
bunal Regional Eleitoral ers n® 380; e n® 3.252,
que no Tribunal Regional era n? 381).

8. Convém lembrar que no primeiro re-
curso — n° 330 no T.R.E. — ¢ recorrente pre-
tendia a recontagem de votos, perque o nfimero
de ecleitores que teriam votado, de acdrdo com
as comunicagoes fornecidas pelas mesas recep-
toras para os fins do art. 156 do Cédigo Elei-
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toral, ndo coincidiam com o comparecimento fi-
nalmente apurado pela Junta Apuradora.

Nas razdes do recurso para éste E. Tri-
bunal, contudo, na narte em que o recorrente
expressamente declara que se refere ao Recurso
n? 380 (numeracao do TRE), nao ha uma linha,
ou urmna palavra, sobre ¢ pedido de recontagem.
No pedido final, constante das citadas razdes, e
valido para os dois recursos, declara o recor-
rente;

“Isto posto, o suprimento do cabedal
juridico dos eméritos julgadores da corte Su-
perior Eleitoral, fard com que a insuficiente
peca recursal seja recebida, conhecida para
no final ser decretada a anulago do pleito
recorrido e finalmente a apuragio das res-
ponsabilidades, acusarid os responsaveis pelo
vicio determinante da fraude e da corrupgéo
havida no pleito que se impugna, ingquinan-
do-0 de altamente prejudicial ac municipio e
4 Justica Eleitoral”.

9. Quanto ao primeiro recurio — nime-
ro 3.251 — ndo hi o que decidir. Nao se trata
apenas de “insuficiente pega recursal”. E mais
do que insuficiente, pois, na realidade, inexiste.
Se houvesse sido examinado, na forma prevista
no art. 278, § 19, do Cddige Eleitoral, parece,
data venie, que ndo haveria como admiti-lo em
despacho fundamentado.

Nao pode, conseqiientemente, ser conhecido.

RECURSO N° 3.252

10. Neste recurso, que como salientamos
foi interposto no mesmo dia em que era reque-
rida a recontagem de votcs somente para pre-
feito, os recorrentes assim terminaram a inicial:

“Diante do exposto, na forma do ar-
tigo 222, paragrafo 19, inciso I, do Cddigo
Eleitoral, Lei n? 4.737, de 15-7-65, combinado
com o paragrafo I1I do mesma diploma e diante
da intensidade do déle que ficara provado,
reguer:

¢) sejam suspensas to6das as soleni-
dades de lei; .

by sustagio da proclamagic do re-
sultado;

¢) seja a votagdo anulada por sen-
tenca, i

d) seja denegada a diplomagio ao
candidato apontado depois de apuradas as
jrregularidades trazidas a V. Ex®, observado
o que dispéem a Lei Eleitoral e as que se ajus-
tarem & espécie. Finalmente pede a V. Ex3,
que se assim o entender, prccesse ao levan-
tamento das irregularidades apontadas deter—
minando o que cabivel, com as sangbes de
lei”.

11. Note-se, desde logo, que ¢ advogado da
ARENA-1 confunde inciso com paragrafo, na
citagdo dos dispositivos legais, e que tais dispo-
sitivos, sejam paragralos, ou incisos, ndo mais
estdo em vigor desde 4 de maio de 1966, revo-
gados que foram pelo art. 47 da Lei n° 4.951.

12. As irregularidades a que se refere o
recorrente estdo assim apontadas na inicial:

4] — A ARENA-2, Alianga Renovado-
ra Nacional, pela qual concorre o candidato
Dionisip Assis Dalpra, como & voz do povo,
principalmente depois que foi iniclada a apu-
racio do pleito realizado no dia 15 do cor-
rente, além das qualificagdes feitas de elei-
tores residentes e domiciliados em outros mu-
nicipics, cuja prova se faré, qualificou elei-
tores que votaram para prefeito e vereadores
neste municipic e votam também no Muni-
cipio de Tamboari. Esses eleitores cujo rol
val em separado, sio votantes nagquele mu-
nicipio e, . agora, foram qualificados nesi}a
Zona, ao que consta, mais de duzentos elei-
tores de Tamhoarda votaram em Paranavai;

2 — Além disso como se infere do do-
cumento junto (carteira de cabo eleitoral),
como prova inieial, o eleitor cabo eleitoral, re-
side em Tamboard onde vota e exercitou o
direito de votar numa das secbes de Para-
navai;

3 — De Guairaca, onde éste ano nio
hou?e pleito, algumas transferéncias foram
realizadas, o gue ndo € ilegal. Entretanto de
14 votaram em Paranavai aproximadamente
quatrecentos eleitores, muitos déles sem trans-
fgréncia de titulos, como se eleitores novos
féssem, porém eleitores com titulos em du-
plicata. A prova da alegagio estd na relagao
.de eleitores de Guairacd, que se pede seja
anexada juntamente com a relagio de elei-
tores de Paranavai, para confronto.

4 — Além désses municipios, mais elei-
tores do Municipic de Nova Alianca do Ivai,
desta Zona Eleitoral votaram nas mesmas
condigbes acima esclarecidas, pelo menos uma
centena de eleitores;

5 — Da Zona Eleitoral do Alto Pa-
rani, de n? 87, € piblico e notério que mais
de quinhentos eleitores como se pode fazer
prova, votaram nesta Zona Eleitoral, e para
iss0, solicita seja requisitado ¢ processo de
impugnacdo fransitado pela Delegacia Regio-
nal de Policia desta cidade, o que envolve
eleitores daquela cidade e o nome do candi-
dato da ARENA-2, Sr. Dionisio Assis Dalpra.
Houve como ja € publico e notéric a dispo-
sigdo do mencionado candidato em conspur-
car a Lei Fleitoral, fraudando a prépria cons-
ciéneia dos eleitores, pois, induziu-os a erime
eleitoral previsto na Lei.

6 — O pleito que se realizou desta
forma, é prejudicial ao bom nome da Justica
Eleitoral no que diz respeito ao conceito e
forma de se conduzir cada qual. E prejudicial
numérjicamente aos dednais candidatos, isso
porque, viciado torna-se o resultade final, por
vicio de falsidade, fraude e corrupgio gue nor-
teou as transieréncias e qualificacdes do can-
didato da ARENA-2, que, poderoso econdmi-
camente, escudado na maquina do Govérno
Bstadual, apoiado e financiado pelo cofre da
Prefeitura Municipal desta cidade’.

13. Haveria, portanto, fraude em cente-
nas de processos de transferéncia, em inseri-
goes originarias, e, ainda, abuso do poder de
autoridade por parte do Govérno Estadual e
da Prefeitura loecal,

14. Quanto as fraudes em processos de
transferéncia ou de alistamento, embora devam
ser apuradas, nio podém mals influir no re-
sultado do pleito, face aos térmos do art. 72
do Co6digo Eleitoral:

“Art. 12. Durante o processo e até
a exclusio pode o eleitor votar validamente.

Parigrafo tinico. Tratande-se de ins-
crigdes contra as quais hajam sido interpostos
recursos das decisdes que as deferiram, desde
que tais recursos venham a ser provides pelo
Tribunal Regional ou Tribunal Superior, serdo
nulos 0s votos se o seu numero for suficiente
para alterar qualquer representacdo partida-
ria ou classificacdo de candidato eleito pelo
pringcipio majoritario®’.

15. Se o recorrente tivesse se mostrado vi-
gilante quando devia, isto €, na fase do alista-
mento, tais fraudes, se realmente ccorreram,
tornariam nulo o resultade da eleicac, desde
que em namero superior ao da diferenca entre
os candidatos. O recorrente, contudo, nédc re-
correu das decisGes que «deferiram as transfe-
réncias e inscrigbes, na forma do paragrafo
unico do art. 72, €; portanto, ainda que venham
a ser anuladas, o resultado do pleito nfoc mais
podera ser alteraglo por ésse fundamento.
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E estranho, alias, que tends a sublegenda
vencedora praticado fraude nas proporcoes de-
nunciadas pelo recorrente, éste somente delas
tenha tido conhecimento depois de iniciada a
apura¢io e de conhecidos o5 resultados que lhe
foram adversos.

16. Tambeém nao se compreende que, tendo
citado dispositivos ja revogados do Cadigo Elei-
toral, que cuidavam do precesso apartado em
que seria feita a prova de fraude, nao tenhs
requerido a instauracio de tal processo, uma
vez que nao sabia da revogacfo. Ou, se ficou
sabendo posteriormente, nao tenha reguerido a
producio das provas na forma prevista no ar-
tigo 270 do Codigo Eleitoral.

17. No que diz respeitc ao abuso do poder
de autoridade é incompreensivel que néc tenha
fambém, na forma do art. 237, § 29, indicado
as provas ac Corregedor Regional e pedido a
“abertura de investigacdo pars apurar uso in-
devido do poder econdmico, desvio ou abuso do
poder de autoridade, em beneficio de candidate
ou de partido politico™.

O recorrente nem sequer poderia alegar des-
conhecimento do citado artigo, pois 0 mesmo
estd indicado no art. 222, assim redigido:

“Arf. 222. E também anulavel a vo-
tagio, quando viciada de falsidade, fraude,
coagao, uso de meios de que frata o art. 231,
ou emprégo de processo de propaganda ou
captacao de sufriagic vedado por lei”. (grifo
nosso} .

15. Em data posterior, através da peticio
de fls. 7, em que solicita ¢ formecimento de
certidoes, o recorrente declara gue as urnas nfo
foram fechadas e lacradas apos & apuragao, na
forma determinada pelo art. 183 do Codigo
Eleitoral.

Se isso realmente ocorreu, os componentes
da Junts cometeram o crime previsto no arti-
go 314,

Também, através da mesma peticho, declara
que acs “Delegados e Fiscals, na apuracho, nio
fol permitids a entrada nem a permanéncia uo
recinto onde funcionou a Junta Apuradora, nao
tendo, por isso mesmo nenhum Fiscal ou De-
legado, assistido & aberfura de qualquer urna,
e, consegiientemente, nfo houve apreciacdo de
nenhum <do§ protestos consignados em data a
pedido dos fiseais de mesas™.

¥sse fato, se verdadeiro, constituiria, tamb-
bém, crime eleitoral (art. 316).

Em outra peticho, fls. 9, invoca 0 Iecor-
rente o0 mesmo argumento constante da inicial
do Recurso n¢ 3.251, a respeito da divergencia
entre o namero de eleitores que teriam votado,
segundo as comunicagbes dos mesarios e 0s re-
sultados finais da apuragéo.

20. Mediante outra peti¢do (fls. 13), o re-
corTente denuncia que ¢ eleitor Geralde Felissi-
mo da Silva foi inserito gquatro vézes na Zona
Eleitoral, duas no municipio da sede e duas no
de Tamhoara.

“So éste eleitor” — declara o recorrente —-
scaom 2 titulos, tendo votado na Seclo de nu-
mera 241, aplicada a Lei Eleitoral, art. 221,
letra “b", do inciso IV, anula a votagio da
segao’’.

Pela prépria afirmacgao do recorrente, ve-
rifica-se que embora o eleitor esteln inscrito
duas vézes no Municipio de Paranavai, 56 votou
umsa vez, na 241 Se¢dc. Nig houve, portanto,
nesse caso, fraude na votagdo, pois o eleitor
nao votou duas vézes. Também nio Seria Caso
de anulacio da votagho da secao, pois O eleitor
nela estava inscrito, Nem poderia haver tal
anulacio com fundamento no “art.‘zlzl, letra
“«p”, do inciso IV" pols ésse dispositive legal
nio existe. O art. 221 do Cddigo Eleitoral so

tern {rés incisos. A referéncia seria a alinea “h*
do inciso III (que foi IV antes da vigéncia da
Lei n? 4.961, de 4 de maio de 1966) . Esse dis-
positivo legal, contudo:

a) nido declara gque a votacdo € nula, e simg
anulavel;
_ b) nho se aplica & espéele, porque o eleitor
nao estava votando em se¢io gue nio fosse sua,
j& que nela era inscrito.

. 21. Pela petigho de fls. 1B o recorrente
Junta certidic em gque consta que o eleitor Ju-
celino Francisco de Medeiros se inscreveu trés
vézes na 72 Zona Eleitoral. Com a primeira
inscrigao votou na eleigho de 1962. Com a se-
gunda, obtida na mesma data (dia, més e ano),
nunca votou; com s terceira, obtlda em 1968,
votou na dltima eleicio.

22. O Juiz Eleitoral rejeitou a denincia
com “fundamento no item II, do § 12, do ar-
tigo 222, do Codigo Eleitoral”, o que demonstra
que, lamentavelmente, ne Municipic de Para-
navai, no Estade do Parani, nem as partes,
nem o Juizo Eleitoral, tomaram conhecimenta
da Lei n? 4.961, de 4 de maio de 1986, que re-
vogou os paragrafos do art. 222 do Codigo Elei-
toral. Mesmo tendo ¢ Tribunal Superior Elel-
toral, no seu Boletim n? 179, publicado o texto
do Cédigo com as alteracdes introduzidas. pela
citada lei e indicando, também, a redagao an-
terior de cada um dos dispositivos alterados, ou
suprimidos.

23. Dessa decisdn foi interposto recurso
para ¢ E. Tribunal Regicnal, juntando, ainda, o
recorrente rmais os seguintes documentos:

I — certiddo de que ¢ delagado da ARENA-1
e o do MDB se recusaram a assinar determi-
nadas atas da apuragio;

II — certiddo de que o eleitor Leotilip Gal-
dino da Silva foi inserltc no municipio duas
vézes, uma em 1958 e outra em 1968 (com o
titulo correspondente a cada uma dessas ins-
crigbes volou apenas uma vez, em eleigdes di-
ferentes) |

IIT — certiddo em que consta que o Dele-
gado da ARENA-1 assinou alguns mapas de
apgrragio sob protesto e se recusou & assinar
outros;

IV — relacho, feita pele préprio recorrente,
“de eleitores de Alto Parand que volaram em
Paranavai nas eleigdes de 15-11-68.

V — declaracan dos bacharéis Theodoro da
Silva Oliveira, Aurélio Costa Fitho e Luiz Gon-
zaga Proenga, os deois primeiros delegados do
MDB e o Ultimo delegado da ARENA-1 {(f6-
lhas 34), em que afirmam:

“g) quando procuraram ter acesso ao
recinko onde se processavam a abertura das
urnas e a elaboracdo dos mapas oficiais da
apuragho, foram impedidos de jazé-lo, por
determinacfio do MM. Juiz Eleitoral da 722
Zona Eleitoral de Paranavai;

b) face aquéle cerceamento, nio pu-
deram exercer os seus legitimos direitos de
fiscalizar, impugnar ou recorrer dos decisdes
da Junta Apuradora e dos dados numéricos
registrados no mapa oficial da apuragao;

¢) dessa forma nao puderam acom-
panhar o$ atos praticados naquelas secdes e
assim foram impedidos de tomar conhecimenlo
d:;a irregulaﬂ'des ou ilegalidades neles prati-
cadas™.

VI — certidoes (fls. 30 e 41}, pelas quais
se verifica que alguns dos eleitores relaciona-
dos a fls. 33 estdo inscritos na 87¢ Zona, Alfo
Parani. .

2¢. O E. Tribuna! Regional Eleitoral negou
provimento ao recurso (fls. 35), determinando
que fossem apuradas as infraghes penais de-
nunciadas.
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25. Ao ac6rdao o recorrente interpds em-
bargos de declaragdo, “face a contranicio de
nio admissibilidade do recurso para em seguida
remeterem-se os autos 4 Procwradoria Regional
Eleitoral pare os fins de apuragdio da response-
bilidade criminal”.

. . i . ¥4
Tais embargos, como nio poderia deixar de
ser, foram rejeitados.

26. Recorreu entdo a ARENA-1 (fls. 69},
com fundamento ne art. 276, I, “a”, dando
cemo ofendidos os arts. 166, § 1° e 222, do Co-
digo Eleitoral.

27. O primeiro dos dispositivos legais, como
parece evitdente, nédo tern aplicagdo a nenhum
dos dois recursos. E regra referente a4 apura-
cido de cada urna, € a incoincidéncia dia res-
peito ao numero de eleitores que assingram as
1dlhas individuais de votagdo ¢ o de sobre-
cartas encontradas,

¥ tao descabida a citacdo désse dispositivo
legal, para justinicar a interposicio do recurso
com suporte na letra *a’ gue parece eviden-
ciar ou um total desconhecimentd dos recursos
versados, ou a interposigdo do recurso apenas
para justificar a derrota eleitoral, sem o mi-
nmo cuidado na sva fundamentagioc.

28. A decisdo resorrida também nao foi
proferida contra o texbo do art. 222 do Codigo
kleitoral. N&ao e bastante g simples alegagio ae
traude apos a derrota eleitoral. Cabia a0 re-
corrente, no Tribunal, “a quo’, requerer, 1nos
ermos do art. 270 do Codigo Eleitoral, a pro-
ducic de provas. E se fosse negada pelo re-
lator, caberia ao recorrente, nos bermos do
t 29 do citado artigo, requerer ac Tribunal que
reformasse ¢ despacho.

23, Nada disso foi feito, Nao houve, tam-
bém, no Juizo Eleitoral, e na qportunidade pro-
pria, recursp contra as pedidos de inscrigao e
transferéncia gue seriam traudulentos, para que,
se fosse o caso, vesse 2 ser aplicado o disposto
no paragrafo unico do art. 72 do Cédige Elei-
toral.

30. Diante disso nenhum dos dois recursos
pode ser conhecido.

31. No que diz respeito a determinagio
feita pelo acdidio recorrido, no sentido de que
sejam apuradas responsabilidades penais de
eleitores que teriam requerido inscrigdo, ou
transferéncia, irregularmente, e votadoe fraudu-
lentamente (o acorddo se reporta a0 parecer
da Precuradoria Regional e éste ao despacho
de fls, 24-25 do Juiz Eleiteral), parcce-nos que
essa néo deveria ser a unica providéncia a ser
determinada.

32, O recorrente, no documento de fls. 7,
imputa ao Juiz Eleitoral, e aos demais mem-—
bros da Junta, a pratica do crime previsto no
art. 314 do Cédigo Eleitoral. A denincia @
verdadeira ou caluniosa? Se verdadeira, deve
ser apurada a responsabilidade penal dos com-
ponentes da Junta, inclusive ¢ Juiz.

33. Ainda na mesma petigao (fls. 7), a
Junta € acusada, também, da pratica do crime
previsto no art. 316 do Codigo Eleitoral. Vale
a mesma observacdo feita no item anterior.

34. A discordancia entre ¢ namero de elei-
tores que teriam votado {(segundo as comuni-
cagOes dos mesarios), e o resultado final da
eleicdo, e a inscrigio, na propria zona, trés e
até quatro vézes, do mesmo eleitor, demons-
tram que o servigo eleitoral no Estado do Pa-
rana, pelo menos nessa Zona Eleitoral, deixa
muitoe & desejar. E nenhuma providéncia, a
respeito do assunto, foi determinada pelo Egré-
gio Tribunal Regional, que se limitou a manc}ar
apurar se ©s eleitores teriam ou Dpao obtido
inscricdes, ou votado, fraudulentamente.

Data vemia, nap bastam tais providéncias.
O casp é de correicfio, nos térmos do art. 71,

§ 49, do Codige Eleitoral e, de acordo com os
seus resultadcs, até de revisdo do eleitorado
dessa e de outras zonas que estejam nas mes-
mas condi¢des.

. 35, A divergéneia de 717 eleitores entre o
numero dos que votaram — segunde a comu-
nicagio dos mesirios — e o resultado final do
pleito, também demonstra que os mesarios nao
estio sendo devidamente instruidos.

Embora essa divergéneia, por si 6, ndo possa
acarretar recontagem de votos, ou anulacio de
elei¢iio, ndo pode ser aceita sem reparcs a afir-
macado da douta Procuradoria Regional, ado-
tada pelo E. Tribunal Regional, assim consubs-
tanciada:

“Parece-nos, evidente que houve ape-
nas 0 engano na comunicacdo, sem alta re-
levancia. pois se trata de mera comunicacao
prestada pela dedicacfc dos Presidentes das
mesas receptoras’,

36. E flagrante o equivoco da Procuradoria
Regional, encampado pelo B. Tribunal Regio-.
nal. A comunicacdo é imposta por lei, art. 154,
VII, do Cédige Eleitoral, in verbis:

“Art. 154. Terminada a votagho e
declarado o seu encerramento pelo Presidente,
tomara éste as seguintes providéncias;

VII — comunicard em oficio, ou im-
presso proprio, ao Juiz Eleitoral da zona a
realizacfio. da eleigho, 0 numero de eleitores
gue votaram e a remessa de urna ¢ dos do-
cumentos 4 Junta Eleitoral’’;

37. Na ata da c¢leicio também consta
guantos eleltores votaram (art. 154, III, “¢’" e
“f7)y, e na apuragdo da urma a Junta devera
verificar se coincide ¢ numero de votantes com
o de ceédulas oficigis (C. E., art. 166).

38. E ainda através da comunicagio dos
Presidentes das mesas receptoras que o juiz
cumpre o disposto noe art. 156 do Codigo Elel-
toral segundo o qual:

“Até as doze horas do dia seguinte a
realizacfo da eleic@in, o juiz eleitaral & obri-
gado, sob pena de responsabilidade e mulia
de wmm a dois salarios-minimos, a comunicar
ao Tribunal Regional e aos delegados de par-
tido perante éle credenciados, ¢ nimero de
eleitores que votaram em cada uma das se-
gies da zona sob sua jurisdicdo, bem como o
total de votantes da zona®.

39, O simples fato de a lei declarar obri-
gatoria a comunicag¢do e impor até multa ao
juiz que néo a fizer, demonstra que, ao con-
trario do que consideram o juiz eleitoral, a
Procuradoria Regional e o E. Tribunal Regio-
nal, essa comunica¢lo nao & sem importdncia.
Além disso, deve e pode haver margem reduzida
de discordancia entre o namero comunicade
pelos mesdrios e o resultado final da eleigho,
desde gque os mesarios, devidamente instruidos
pelo Juiz Eleitoral, mencionem, na ata da elei-
c¢fo, 0 namero exato de eleitores gque votaram
na segho. EsSSe mMeSmo NUmers, como é dhvio,
ser4 comunicado ao juiz eleitoral em cumpri-
mentc ao disposto no art. 154, VII,

40, O que se verifica, diante de tudo o que
foi exposto, é & total desorpanizacio do servigo
eleitoral na 72* Zona do Estado do Parana. De-
sorganizacdo que nao € recente pois os casos
de dualidade e pluralidade de inscriches per—
manecem durante anos, sem gque nem o ficha-
rioc do Cartorio Eleitoral, nem o do Tribunal
Regional, acusem a dualidade, ou pluralidade,
para o necessario cancelaments das inscrigoes
irregulares. HA& casos, até, como se verifica da
certidaio de fls. 19, em gque um eleitor foi ins-
crito duas veézes Mo mesmo dia 28-6-62, e tais
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inscrigbes continuam em vigor até esta data,
agore somados ¢ uma terceire obtide em 15 de
junho de 1968,

41. Em conclusio, opinamos no sentido de
que:

2) nao seja conhecido o recurso, ou se co-

_nhecido, seja desprovido, uma ver que nhao se
positivou a pratica de fraude, mas, sim, uma
real desorganizacio dos servigos eleitorais;

b) além da apuracio da responsabilidade
penal dos eleitores que porventura tenham se
inserifo ou votado fraudulentamente, seja apu-
rada a responsabilidade penal dos integrantes
da Junta Apuradors, inclusive do Juiz Eleitoral
(ns, 32 e 33 déste parecer);

¢) nos térmos do art. 14, I, da Resolucho
n? 7.661, de 24 de agsto de 1965, INSTRUCOES
FIXANDO AS ATRIBUIQOES DO CORREGE-
DOR~-GERAL E DOS CORREGEDORES RE-
GIONAIS DA JUSTIGCA ELEITORAL, éste E.
Tribunal determine ao Exmo. Sr. Corregedor
Regional gque se dirija & 72* Zona Elejtoral,
realize uma carreicdo, e informe sébre a neces-
sidade de ser feita revisfo no eleitorado, na
Egm]sa prevista no avt, 71, § 49, do ChHdigo Elei-

Tal;

d) seja recomendado 4 Corregedoria-Geral
que verifique se & Corregedoria Regional Elei-
toral do Estado do Parans vem atuando em
relagio As demais Zonas do Estado, para evitar
gue se reproduzam tantas irregularidades.

e} 08 autos sejam enviados & Corregedoria-
Geral, antes de sua baixa, para gue esta deter-
mine, ainda, outras providéncias que julgar ne-
cessirias, e que nio tenham sido mencicnadas
no presente parecer, e para gue possa anoctar
a determinacac que vier a ser tomada pelo
E. Tribunal, acompanhando o seu cumpti-
mento™’ .

E o relatério.
VOTO

QO Senhor Ministro Célio Silve (Relator) — Se-
nhor Presidente, os Recursos ns. 3.251 e 3.252 foram
interpostos pele Delegado da ARENA-1, do Municipio
de Paranavai, BEstado do Parani. O Trimmal, em
julgamentos anteriores, tem negado qualidade aos
delegados de diretorios municipais e até mesmo de
sublegendas para recorrer das decisdes dos Regionails.
H4, contudo, decisdes que nég thes negam essa ca-
pacidade. Assim, a preliminar de conhecimento deve
ser cindida nos seus fundamentos: o da gualidade
para recorrer e o do atendimento dos pressupostos
do recurso especial.

Quanto a0 primeire fundamenta, estou em que o
delegado de sublegenda fem qualidade para promo-
ver o recurso até final. £ o gue estabelece a Lei nd-
mero 5.453, de 1968, em seu art. 10.

Alisds, no caso de sublegendas mais se evidencia,
data venia, o acérto da corrente a que me filio.

A sublegenda € insbituida em razfo da convencho
para escolha de eandidatos as eleicbes majoritirias.
Em se tratando de pleito municipal, como no caso
dos autos, a instituigao de sublegendas na cenvengho
municipal ndo tem como conseqliéncia a institnicio
de sublegendas correlatas na esfera regional. O dele-
gado-regional do partido nio € o delegado das suble-
gendas municipais e, por isso mesmo nido pode repre-
sentd-las na segunds instineia ou na instincia ex-
traordinaria. Se lhe fosse possivel fazé-lo, por certo,
teria de representar, ao mesmao tempo, tanto o recor-
rente como o recorrido, 0 gue nAc s6 legalmente lhe
é vedado coma também seria completo absurdo.

Assim, reconhego ao recorrente qualidade para
interpor as reecursos sob julgamento; todavia, déles
nao conhego pelos fundamentos constantes do douto
parecer da Procuradoria-Geral Eleitoral, que adoto
como razdes de decidir. Acolho, ainda, tédas as re-
comendagdes constantes do aludido parecer, que ficam
fagendo parte intégrante do meu voto.

Nio conhego dos- reeursos.
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

. Recursos ns. 3.251 e 3.252 — PR — Relator: Mi-
nistro Célio Silva — Recorrente: ARENA-1 — Re-
corrido: T.R.E.

Decisfo: Néo conheceram do recurso e aprovae
ram as$ recomendag¢tes proferidas no parecer do Dou-
tor Precurador-Geral Eleitoral Substituto.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessao o5 Srs. Ministros Djaci Falcio, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Antdnic Neder, Célic
Silva, Hélio Preenga Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessao de 4-9-1970) .

ACORDACO N.° 4.563

Recurso n.® 3.330 — Classe IV — Santa Catarina
(Ararangud)

Recurso especial de decisdo de Tribunal Re-
giongl gque negou provimento o apélo contra
sentenca que cossou diploma de Vereador, por
ndo ter o candidato se ajastado (Lei n? 3.506)
do ecargo de Médico-Cheje do Posto de Saide.
— Ndao se conhece de recurso, guando a decisdo
recorrida mdo for proferide contra expressa dis-
posicdo de lei.

Vistaos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, nag conhecer do recurse,
na conformidade das notas tagunigraficas em apenso
e que ficam fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 8 de seterabro de 1870. — Eloy
da Rochoa, Presidente., —< Anidnic Neder, Relator. —
Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

T (Publicado em sessio de 3-10-T0).

RELATORIO

O Senhor Minisiro Anionio Neder (Relator) —
A matéria que constitul objeto do recurso acha-se
exposta € apreciada No parecer de fls. 80 nos térmos
seguintes:

1. © E. Tribunal Regional Eleitoral de
Santa Cataring negou provimento a recurso do
recorrenie contra a sentenga de fls. 23-24 que,
por nao se haver afastado, nos térmos da Let
n® 3,506, de 27 de dezembro de 1958, do cargo
de Médico-Chefe do Posto de Satde de Ara-
rangud, cassou-lhe o diploma de Vereador do
citado municipio (fls. 60-61).

3, Dai o recurso especial, fundado no ar-
tigo 276, 1, “a” e “b”, do Codigo Eleitoral, no
qual se argiii ofensa da art. 151 da Censtitui-
cho emendada em 1989. Aplicando “lel menor ¢
obsoleta” que o citade preceito constitucional
teria revogado, o acérdio recorride o teria con-
trariado.

3. O fundamento € visivelmente improce-
dente, pois nem a Constituigio revogou a
n® 3.506-58, que no ¢aso foi bem aplicada, nem
esta 1ltima lel cogita de inelegihilidade, mas
de incompatibilidade. .

4. Pelo nio conheecimento”.
E o relatério.

yoTQ

Voto pelo néo conhecimento do recurso, ¢omo
opina & Egrégia Procuradoria-Geral Eleitoral no pa-
recer acirna transcrito,

Decisdo undnime.



Outubro de 1970

BOLETIM ELEITORAL N¢ 231 171

EXTRATO DA ATA

_Recurso n® 3.330 — SC — Relator: Ministro An-
tonio Neder — Recorrente: Sabinc de Barros Lemos
— Recorrido: T.R.E.

Decisdo: Nao conhecido.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes A4 sessig os Srs. Ministros Djaci Faleio —
Barros Monteiro -— Armando Rolemberg — Antédnio
Neder — Célio Silva — Hélio Proenga Doyle e ¢ Dou-
Eor 1Xa‘:lvier de Albugquerque, Prcecurador-Geral Elei-
oral.

(Sessdo de §-9-1970) .

ACORDAO N.° 4. 565

Recurso n.° 3.342 — Classe IV — Minas Gerais
(S. Sehastido do Maranhio)

~ Recurso especial de decisdo de Tribunal Re-
gional que deferiu regisiro de Diretério Muni-
cipal de partido, requerido pelos membros do
mesmo orgdo e julgow prejudicedo o pedido de
registro formulado pela Comissdo Executiva Re-
gional, — Ndo se conhece de recrso, quando o
ecorddo recorrido ndo ofende disposicdo ex-
pressa de lei,

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, nac conhecer do recurso,
na conformidade das notas taquigraficas em apenso
e que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sess0es do Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, 17 de setembro de 1970. —- Eloy

da Rocha, Presidente. — Armando Rolemberg, Re-
lator. — Xavier de Albuquergue, Procurador-Geral
Eileiteral.

(Publicado em sessao Jde 27-10-70) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Relator)
— No Municipio de S&o Sebastido do Maranhio, no
Estado de Minas Gerais, realizaram-se em 10-8-59
eleigdes para a escolha do Diretorio Municipal da
ARENA, a qual concorreram duas chapas, saindo ven-
cedora a chapa B que obteve 471 votos contra 64
dados 4 chapa 4.

Tal resultado foi impugnado perante a Comissao
Executiva Regional do Partido, sob a alegacao de que
deixara de ser atendido, na Convencgéo, acoérdo cele-
brade entre as correntes politicas integrantes da
ARENA no Municipio. Escolhido relator, o Vice-Pre-
sidente do Partido em Minas, Sr. Artur Bernardes
Filho, proferiu vote no qual, apds analisar detida-
mente os fatos aslegados pelas partes, concluin néo
haver fundarnente juridico para a anulagho da con-
vengdo. Predominou na Comissio Executiva, porém,
voto proferido pele Deputado Bento Gongalves sus-
penj:ando que, sem embargo de perfeita sob o aspecto
juridico, a convenc¢io deixara de atender a acordo
celebrado tendo em confa a conveniéncia politica do
partido e, portanto, deveria ser anulada, convccando-
se outra para a escolha de noévo diretério.

De tal situagio resultou serem encaminhados ao
Tribunal Regional pedidos de registro de dois direts-
rios, um pelo Diretério Municipal e outro pela Co-
missio Executiva Regional.

Em julzgamento uninime, o TRE deferiu o pedido
de registro feito pele Diretdrio Municipal com apéio
no art. 34, parigrafo inico, da Resolugdo n? §.484,
de 3-6-69, déste Tribunal Superior Eleitoral, o gque
deu causa a interposicdo pela ARENA de recurso
especial, sustentando ter sido ofendido o disposto na
regra legal citada, pois ali se autoriza o Diretorio

.Municipal a promover o registrc gquando a Comissdo

Executiva Regional n#o o fizer, € ndo quando for
anulada, pelo partide, a eleicAo realizada no Muni-
cipio. Argiiiu, ainda, ter a decisdo recorrida contra-
riado as regras estatutirias asseguradoras de autori-
dades as direcdes regionais para manterem a unidade
e defenderem os interésses politicos da agremiac&o.

Neste Tribunal a Procuradoria-Geral Eleitoral
assim se manifestou:

“1. Pretende o0 recorrente que o v. acor-
dao undnime de fls. 136-157, com deferir o re-
gistro de Diretéric Municipal requeride pelos
membros déste, a teor do paragrafo tnico do
art. 32 da Resolucio n? §.484, désse Egrégio
Tribunal Superior Elzitoral, ofendeu ac préprio
dispositivo que arrimara o pedido e a disposi-
¢bes estatutarias do partido. .

2. E desarrazoado o recurso, que Ssequer
pode ser conhecido. Nem houve ofensa, — antes
pelo contrario, houve exata aplicagio, — do
art. 34 e sey paragrafo Unico da citada Reso-
lucao n? 8.484, nem a infringéncia de disposi-
cao estatutaria seria, se se configurasse, razho
bastante para justificar o recurso especial.

3. O registro fol muito bem deferido. Basta
ver que a deliberacio da Comissdo Executiva
Regional, que contra o voto do Relator, Doutor
Artur Bernardes Filho, (fls. 125-127), decidiu
pelo nao encaminhamento do pedido de registro
do Diretério Municipal em causa e pela Tea-
lizacao de nova Convencdo Municipal, baseou-se
neste expressivo voto prevalecente (fls, 128):

“Nao obstante reconhecer os esforcos
do Deputado Jairo Magalhdes, no trabalho
para a implantacdo da ARENA o Estado,
reconhecendo, do mesmo modo o judicioso re-~
latério do Vice-Presidenie Bernardes ”Fzmo,
como correfo do portc de visia legal, nia po-
derei concordar com & conclusio do ilustre
Relator do ponto de viste politico”.

“Assim, voto pela anulagio da Con-
vencao, fazendo-se novas eleigdes até o dia
i5 de abril de 19707. (Grifos do parecer).

4. Pelo nao conhecimento ou, em nultima
analise, pelo improvimento do recurso’.

VOTO

O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Relator)

— Dispés o art. 34 da Resolugao n® 8.484, déste Tri-

bunal: .

“¢y registro des Diretérios ML}nicipais e Re-

gichais sera requerido pelo Presidente da Co-
missio Executiva Regional.

Parigrafo unico. Se o Presidente da Co-

missio Executiva deixar de requerer o registro,

o proprio Diretério Municipal, instruinde de-

vidamente o pedido, podera fazé-lo. Nesse caso

o Tribunal Regional Eleitoral ouvira, em.tres

dins, a Comissao Executiva Regional e decidira’.

A anilise da disposicio mostra que, no caso de
a Comissfo Executiva Regional n#&o reguerer o re-
gistro do Diretério Municipal, podera éste promover
o aludido regiséro, cabendo & Justiga Eleitoral de-
cidir a procedéncia ou ndo das razdes que levaram o
orgao estadual a nao fazé-lo.

Ao se manifestar a respeito, portanto, o Egr_é_gio
Tribunal Regional Eleitoral nio cfendeu o dispositive
citado,

Também nao o infringin ao decidir em favor do
pedido do Diretorio Municipal, pois, embora justo o
esforgp da direcdo estadual no sentido de acomodar
as correntes politicas existentes no municipio, o que
ha de prevalecer nas escolhas dos diretérios, em aten-
cio ao critério legal em vigor, € a vontade da maloria
dos integrantes do partido na orbita municipal, € nao
acordos que, embora tUteis, desatendam a tal vontade.

Assim, nao conhego do recurso.
Decisdo undnime.
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EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.242 — MG — Relator: Ministro
Armando Rolemberg — Recorrente: ARENA, por seu
delegado — Recorridos: TRE e Diretério Municipal da
ARENA de 5S40 Sebastifio do Maranhfo.

Decisao; Nio conhecido.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha., —
FPresentes A4 sess@o os Srs. Ministros Dijaci Faledo,
onteiro, Armando Rolemberg, Antonio Neder,
ilva, Hélio Proenga Doyle ¢ o Dr. Xavier de
Albuqudrque, Procurador-Geral Eleitoral.

17-9-1970) .

ACORDAO N.° 4 566

Recurso n.® 3.363 — Classe IV — Distrito Federal
(Ronddnia)

. Consiituigdo Federal, art. 151, pardgrafo
unico, “c”, Lei Complementar n? 5, de 1970, ar-
tigo 1°, V, “a”’, combinado com o inciso Irr, “a*,
ne 1, € com o inciso 11, “i”. Estrada de Ferro
Madeira-Mamoré. O wmnilitar que superintende
ou administra esse ferrovia deve desincompa-
tibilizar-se, nos térmos das mormas acima cita-
das, pare candidatar-se a Deputado Federal.

Suplente de Depulado por Territério Fe-
dgml. E escolhido com- o titular. Desfeito o re-
gzs_tro'déste, automalicamente se desfaz o do
primeiro.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por maioria de votos, vencidos os Srs. Ministros Célio
Silva e Barros Monteiro, negar provimento ao pri-
meiro recursp, para declarar inelegivel o candidato
José de Almeida Oliveira e prover ao segundo, para
mandar cancelar o registro do candidato Hegel Morhy,
na conformidade dos votos ahexos e que ficam fa-
zendo parte integrante da decisfio.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 18 de setembro de 1970. — Eloy
de Rochae, Presidente. — Anténio Neder, Relator.

- Esteve presente o Dr. Osear Corréa Pina, Procura-
dor-Geral Eleitoral, Substituto.

(Publicada em sessfo de 18-9-70).

RELATORIO

O Senhor Ministro Anténic Neder (Relator) —
A Alianga Renovadora Nacional, por sua Secido do
Territorio Federal de Rondénia, requereu, perante o
egrégic Tribunal Regional Eleitoral do Distrito Fe-
deral, o registro dos nomes do Tenente-Coronel José
de Almeida Oliveira e Hegel Morhy, respectivamente,
como candidatos a Deputado Federal e seu Suplente
pelo Territério Federal de Rond6énia.

Instaurado o processo de registro, néle ingressou
0 Depuiade Federal Paulo Nunes Leal, que impugnou
o pedido com éstes fundamentos (fls. 46 a 51):

“IIT — ATE A VESPERA DA CONVENGCAQO
O TENENTE-CORONEL JOSE DE ALMEIDA
OLIVEIRA ERA SUBCOMANDANTE DO QUIN-
TQ BATALHAO DE ENGENHARIA DE CONS-
TRUGOES, SENDO, POR ISS0, INELEGIVEL.

7 — O candidato Tenente-Coronel José de Al-
melda Oliveira era, na véspera da convencio,
Subcomandante do Quinto Batalhfo de Enge-
nharia de Construgbes (59 B.E.C.), sediado
em Pérto Velho, Territdrio Federal de Rondd-
nia. 8 — Por ocupar tal cargo, exercia as se-
guintes fungdes: I — Chefia do érgao do Quinto
Batalhic de Engenharia de Construgées equi-
valente a0 Estado-Maior, superintendendo a

Primeira Segfio (SI, Pessoal), a Segunda Secio
(82, Informagdes), a Terceira Segdo (83, Ins-
trugéo e Operagdes) e a Quarta Secao (S4, Ad-
ministragie) . II — Superviséo do Escritorio
Técnico, como Primeiro Engenheiro da parte
de obras do Quinto Batalhio de Engenharia de
Construgoes. III — Substituto do Comandante
em todos os seus impedimentos. 8.A — Enu-
meradas as fungbes exercidas pelo Tenente—
Coronel José de Almeida Oliveira, como Sub-
comandante do Quinte Batalhio de Engenha-
ria de Construgdes, & necessario salientar-se gue
ésse Batalhfio nioc é apenas uma unidade mili-
tar convencional. Ao lade de se dedicar, como
outras unidades, 4 formagdo de quadros, o
Quinte Batalh&o de Engenharia de Constru-
¢oes tem, precipuamente, atividades de executor
de obras e prestador de servigos, por conta e
s0b 0 contrdle do Poder Pablico. 9 — Especi-
ficamente, o Quinto Batalhfo de Engenharia
de Construcoes, como é bublico e notorio, exe-
cuta obras rodovidrias e civis, manipulando,
nessa atividade, recursos financeiros muite su-
periores aos de que dispde o Govérnc do Terri-
torio Federal de Ronddnia, para todos os seus
encargos. 10 —— Est@o a cargo do Quinto Bata-
lhao de Engenharia de Construcgbes (doc. 6):

I — Construgdo e conservagac da rodovia
Cuiaba (MT) — Sena Madureira (AC), numa
extensio de mais de 2.000 gquildmetros. Para a
execucao desta obra ¢ Batalhfio atua por ad-
ministragdoe direta ou contrata firmas cons-
trutoras, em regime de empreitada, agindo e
atuando, no caso, exatamente como um depar-
tamento de estradas de rodagem no Territério
Federal de Rondéniz. II — Em convénio com
o Gavérno do Territorio Federal de Ronddnia
empregando € gerindo recursos, executa o ser-
vico de aguas e esgotos de Porto Velho, Ca-
pital do Territério. I1II — Em convénio com 0
IPASE, leva a efeito, no Territério Federal de
Rondénia. a construgio de 236 casas de mo-
radia. IV — Em convénio com o BNH, edifica,
em Porto Velho, Capital do Territério, 50 casas
de moradia. V — Em convénio com a Emprésa
Brasileira de Telecomunicagdes, executa os ser-
vicos desta emprésa nos Estados de Mato Graosso
g Amazonas e em todo o Territério Federal de
Rondénia. VI — Em convénio com o Minis-
tério de Minas e Energia, constrdl a estrada
conhecida como Rodovia da Cassiterita. VIL —
Para a execucio de suas obras rodoviarias. o
Batalhfo recebe também recursos da SUDAM.
11 — Para tantas e tio vultosas ohras o Quinto
Batalhfo de Engenharia de Co_nstrugg‘:es_ ma-
nipula somas fabulosas de dinheircs publicos e
emprega, além do pessoal militar, cérea de 1.500
funcionarios civis, 12 — E, pois, o Quinto Ba-
talhdo de Engenharia de Construgbes uma uni-
dade militar sui generis. Sua atividade principal
é a execucdo de obras pablicas, ora com Seus
proprios recursos, ora Com YeCcursos de outros
4rgios publices, em convénio. 13 — K de tal
monta a importancia econdmica do Batalhao,
no Territérioc Federal de Ronddnia, gue a éle
estd vinculada, direta ou indiretamente, quase
toda s atividade econdmica do Territério. Na
convencdo da Allanca Renovgdora Nacional,
por exemplo, dos 22 convencionais que vot_aram,
5 estdo vinculados econdmica ou funciohal-
mente ao Batalhdo, a saber: I — Hu-ml?er-to
Corréa — Segundo Vice-Presidente da Comissao
Executiva da Alianca Renovadora Nacional.
Juntamente com Rochilmer Melo da Rocha e
José Milton de Andrade Rios, & proprietario da
firma comercial que, em Porto Velho, tem a
concessio para revenda de Mercedes Benz do
Brasil. Sua firma, ainda recentemente. vendeu
a0 Quinto Batalhdc de Engenharia de Qoq.s—-
trugbes T0 caminhdes Mercedes Benz. ~Além
disse, juntamente com César Zogbi, & emprei-
teiro de obras do Quinto Batalhfio de Enge-
nharia de Construgdes, na execugho dos ser-
vigos do Batalhfo em convénio com 2 Emprésa
Brasileira de Telecomunicagdes. 11 — Rochil-
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mer de Melo Rocha — Secretirio da Comissio
Executiva da Allanca Renovadora Nacional,
sécio da firma concessionaria da Mercedes Beng
no Territério Federal de Rondonia, firma que
efetuou a referida venda de 70 caminhdes ao
Batalhao. II1 — José Milton de Andrade Rios
— S6eio da firma concessiondria de vendas da
Mercedes Benz do Brasil no Territério Federal
de Rond6énia, firma que féz a referida venda
de 70 caminhOes aon Batalhfio. Também sbécio
de uma das empreiteiras do Batalhiao. IV —
César Zogbi — Empreiteiro de Obras do Quinto
Batalhio de Engenharia de Construcdes, na
execucdo dos servicos do Batalhdo em con-
vénio com a EMBRATEL. V — Jacob de Frei-
{os Atalah — Meédico contratado pele Quinto
Batalhio de Engenharia de Construgbes. 14 —
H& de se ressaltar que, comandando freqiien-
temente o Quinto Batalhfio de Engenharia de
Construgdes, ou exercendo, desde longo tempo,
0 cargo de subcomandante, 0 Tenente-Coronel
José de Almeida Oliveira tem, no Batalhde, ni-
tidas fungdes executivas. A administracho dao
Batalhio, encarregada de gerir tdda a vultosa
verba a éle destinada, € supervisionada pelo
Subcomandante. IV — ATE A VESPERA DA
CONVENCAQ 0O TENENTE-CORONEL JOSE
DE ALMEIDA OLIVEIRA ERA SUPERIN-
TENDENTE DA ESTRADA DE FERRO MA-
DEIRA-MAMORE, E, COMO TAL, INELEGI-
VEL. 15 — Conforme faz prova a inclusa copia
de convenio (doc. 7), a Estrada de Ferro Ma-
deira-Mamoré, unica a servir o Territdric Fe-
deral de Rondodnia, integrante da Réde Ferro-
vidria Federal S. A., transferiu ac Quinto Ba-
talhdéo de Engenharia <e.Construgdes, por in-
termédio da Diretoria de Vias de Transporte
do entio Ministéric da Guerra, “0s encargos
atinentes a utilizacio do acérvo patrimonial e
do pessoal da E.F.M.M.”, durante certe pe-
riode, ainda ndo cumpride. 16 — Com a trans-
feréncia desapareceram, formalmente, os ¢ar-
gos diretivos da Estrada, mantidas, contudo. as
respectivas funcdes, algumas das quals passa-
ram a ser exercidas pelo alto comando do
Quinto Batalhio de Engenharia de Constru-
¢bes. 17. — Assim € que o Comandante do
Quinto Batalhio de Engenharia de Constru-
¢oes exerce as funcdes de Diretor da Estrada;
e o Tenente-Coronel José de Almeida Oliveira,
desde a data da assinatura do convénio {(do-
cumento 7), exercia as fungdes de Superinten-
dente e gestor efetivo da Estrada. 18 — Entre
outras atribuicdes, compete 4 Bstrada de Ferro
Madeira-Mamoré “arrecadar ¢ produto de sua
receita industrial”* (doc. 7) para custear sua
propria despesa. 19 — Nao se dira que a fun-
¢io de Superintendente da Estrada de Ferro
Madeira-Mamoré & exercida pelo Tenente-Cora-
nel José de Almeida Oliveira apenas em de-
corréneia da hierarquia militar. Tanto assim
que, enguanto no Quinto BatalhAo de Enge-
nharia de Construgdes € éle eventuslmente
substituido no cargo de subcomandante oficial
de patente imediatamente inferior 4 sua, na
E.F.M.M. é substituido por um civil, o Se-
nhor Vivaldo Teixeira Mendes. 20 — No exer-
cicio de sua funcédo de Superintendente -— de-
signacdo que lhe é dada também pela imprensa
docs. 8,9 e 100 —, compete ao Tenente-Coronel
José de Almeida Oliveira, juntamente com 0s
demais diretores: a) arrecadar e gerir o Pro-
duto da receita industrial da Estrada; b re-
ceber e gerir as verbas da Unido para custeio
das despesas da Estrada; c¢) contratar e dis-
pensar pessoal: d) prestar as contas da Estrada
ao Tribunal de Contas da Unifo, prestacdo gue
tem feito em seu proprio nome (docs. 11 e 12).
vV — EXERCENDO AS FUNCGES E OCUPAN-
DO O CARGO DE INSPETOR DO BANCO DA
AMAZONIA S. A, O SENHOR HEGEL
MORHKHY E INELEGIVEL: PARA SUPLENTE
DE DEPUTADO FEDERAL. 21 — O Senhor
Hegel Morhy, candidato a suplente de Deputado
Federal na chapa encabegada pelo Tenente-
Coronel José de Almelda Oliveira, € Inspetor

d_o Banco da Amazonia 8. A. Tal banco, para
fins de inspe¢do, divide-se em setores e o Se-
nhor Hegel Morhy exerce suas fungoes na Ama-
zonia Ocldental, abrangendo tedo o Territério
Federal de Rondénia. 22 -~ A funcio do Se-
nhor Hegel Morhy, como Inspetor do Banco
qg Amazonia S, A., £ a de supervisor e fisca-
lizador das agéncias daquele bancu. Hierarqui-
camente, & superior av gerente das agéncias
bancarias. 23 — Sébre os gerentes exerce acio
direta, como instdncia superior ou revisora. 24
— Por outro lado, tédas as vézes que o mon-
tante da operacio bancéria ultrapasse os limi-
tes previstos estatutariamente para as declsbes
do gerente, € 0 inspetor quem da parecer para
instruir a decis@o da Diretoria do Banece. 25
- Deve-se ressaltar que no dia da convengio
da Comissio Executiva da Alianga Renovadora
Nacional no Territério Federsl de Rondénia, o
Sr. Hegel Morhy se encontrava em Pérto Velho,
Capital do Territdrio, em missdo do hanco. 28
— E também relevante, em se tratando de ine-
legibilidade por motivo de influéncia econdmi-
¢a, notar que alguns deos convencionais sio de-
vedores do banco, dentre éles v Sr. José Milton
de Andrade Rios, produfor ¢ borracha e gue
tem no Banco da Amazdnia 5. A., vultoso fi-
nanciamento, levado a efeito na area de atua-
cio do inspetor e candidato Hegel Morhy'
“sie’) .

Contestando a impugnagio, a ARENA, por sua

Se¢ao de Rondgnia, argumentou nestes térmos (folhas
80 a §6):

“V— A IMPUGNAQAO DE PAULO NUNES
LEAL — a — Prelimindar de ilegitimidade de
parie — 9 — NAo tendo havido impugnacio de
registro dos candidatos escolhidos pela ARENA,
para -Deputado Federal e Suplente, do Terri-
tério de Rondénia, por parte de nenhum par-
tido pelitico, existindo, pelo contririo, comao
prova a procuragho cutorgads (dee. n¢® 1) in-
terésse da ARENA em manter tais candidatu-
ras; néo havendo, igualmente, impugnacio do
Ministérie Publico gue deixou fluir o prazc sem
qualquer iniciativa, restaria o direito assegu-
rado a um candidaio (art. 59, suso transcritoy .
10 — Ora, ¢ Dr. Paule Nunes Leal nio foi es-
colhido candidato pela Convencac da ARENA
de Ronddnia gue o derrotou. Assim sendo nao
¢ candidato e ndo tem qualidade para impugnar
qualquer registro. Candidato, em linguagem
eleitoral, & o eleltor gue inscrito no partido, é
pela. Convencao indicado a disputar um pleito
eleitoral, A lei nio coricede g prerrogativa de
impugnar a guem €&, ou melhor foi “candidato
g condideto’’. Bastaria ésse fundamento para
se concluir pelo ndo conhecimento a0 pedido.
No seu Dicionaric de Tecnologia -Juridica, Pe-
dro Nunes, define (vel. I, pidg. 203): “CAN-
DIDATO — Aquéle que pretende uma fungio
publica, ou disputa os sufragios do eleitorado
para ocupar um carego politico'”. Para disputar
o sufrdgio popular é indispensavel a indleagho
de partido politico. Quem nioc a tem ndo é
candidaio, b) De meritis — 11 — Porventura
rejeitada a preliminar, tambeém, no mérito, nao
pode ser acolhida a impugnagio. Registra a
impugnante, depeois de enumerar as fungbes
exercidas pelo Tenente-Coronel José de Almei-
da Oliveira, na gualidade de Subcomandante
do Q@uinto Batalhao de Engenharia de Cons-
truagdes (fls. 47) que éste “nie € apenas uma
unidade militar convencional”, por ser “exe-
cutor de obras e prestador de servigos, por conta
e sob o contrdle do Poder Publico”. Ora, exe-
cutar obras € exatamente fung¢fio primordial e
precipua de tdéda a unidade de engenharia.
Nestas o subsidiario é formar reservistas. Quan-
to a tais obras serem custeadas pelo Poder Pu-
blico € a revelacho do ébvio. Quem haveria de
custed-las? E despiciendo enumerar ou diseutir
projetos, obras ou servigos a cargo do 59 B.EC.
pois a sua finalidade estd esclareclda desde a
sua designagdo. 12 — De ignal forma € in-
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curial e desproposifado apés sz realizaco de
uma Convencdo partidaria, vir enumerar pos-
siveis ligacbes de convencionals com um bata-
1hfo, para concluir, tirar ilagdc ou insinuar que
tal unidade impor-se-ia aos mesmos, chjetivan-
do a escolha de seu Subcomandante como can-
didato. Seria ato de corrupcio total e fron-
talmente repelido, por gualguer pessoa de bom
senso que sabe a dignidade e isencio com que
agem as unidades militares em casos que tais.
Admita-se ad argumentandum que tal influén-
cia se pudesse exercer, mesmo assim a indig-
nidade n&c poderia ser argiiida apdés uma vo-
tagdo secreta, na qual, por ser secreta, nao se
pode dizer quem votou a favor de quem. Quem

afirmara que as pessoas citadas as fls, 48-49

nio tenham votado com o impugnante que é
o candidato derrotado? 13 — Se o colégio eclei-
toral para a escolha de candidatos era passivel
de impugnag¢io, esta deveria ter sido feita gntes
dg eleicdo, constando da ata o protesto, por
tal irregularidade. Entretanto, ¢ contririo é o
que se prova nos autos. O impugnante aceitou
e assinou a ata sem gqualguer ressalva. A ma-
téria atinente a deliberagho dos convencionais
estd precluse e ndo mais pode ser argiiida. 14
-~ Pelo Decreto n® 38.501, de 25-5-86, publi-
cado no Didrip Oficial de 27-5-66 (Doc. n® 4),
foi transferida a responsabilidade do ftrafego
da Estrada de Ferro Madeira-Mamoré, da Réde
Ferrovigria Pederal 8. A., para a Diretoria de
Vias de Transportes do entdo Ministério da
Guerra. Desde entao a estrada entrou em pro-
cesso de erradicaggo (art. 19 lavragndo-se, na
forma do art. 2* um Convénio entre o M. V.
0. P. e Ministério da Guerra (Doc. n® 35).
15 — Pelo convénic lavrado em 22-8-66 se ve-
rifica que a BEstrada de Ferro Madeira-Mamoré
deixou de integrar a R.F.F. 5. A., assumindo
05 seus encarges a Diretoria de Vias de 'Irans-
portes, através do 5° B.E.C. (clausula I). Assim
a Estrada néc é mais parte, nem € pessoa ju-
ridica com personalidade praépria, perdendo a
sua autonomia e {rensformando-se em umec
simples reparticdo do 5 B.E.C. Seu agente-
diretor é ¢ Comandante do Batalhdo. O im-
pugnado, por ser Subksomandante, exerce fun-
¢cdes na BEstrada, ezslusivamente em decorréncia
de sua qualidede de militar. 16 — Tanto isto &
verdadeiro que n&o percebe o mesmo qualgquer
remuneragéo, gratificacdo ou comissio pelos
misteres desempenhados na Estrada (Documen-
to n® 6). 17 — O préprio impugnante no item 16
de suas razdoes (fls, 503, declara que “com a
transferéncia desapareceram formalmente, os
cargos diretivos da Estrada'’. Como pretender,
entdo, que o impugnade possa ser chamado e
tido como “diretor” ou “superintendente”, para
fabricar uma inelegibilidade? 18 — O Tenente-
Coronel José de Almvidas Oliveira afastou-se de
suz funcio militar em 9-8-70, isto & na véspera
da Convengdo da ARENA, como, alias, reco-
nhece o impugnante (item IV, fi5. 49) e nestc
passo se prova (Dee. n? 7). 18 — A inelegibi-
lidade do militar esti claramente estabelecida

na Constituicdo Federal. Dispée o art. 160, -

§ 19, letra b, da Emenda n? 1, de 17 de outubro
de 1969: “Art. 150 — S&o inelegiveis os inalis-
tdvels — § 19 — Os militares alistaveis sao
elegi::'eis, atendidas as seguintes condicdes:

By o militar em atividade, com cinco ou
mais anos de servigo, ao candidatar-se a carga
eletivo, sera afastado, temporariamente. do ser-
vico ativo e agregado para tratar de interésse
particular”. Outras condigdes restritivas do
direito assegurado aos militares mndo foram,
como nao poderiam ser, objete da lei comple-
mentar reguladora da matéria. Dal porque no
art. 38 da Resolugio n® B8.742, de "0, se repe-
tem as normas acima citadas. Iguaimente o
Cédigo Eleitoral, no seu art, 98, reproduz a exi-
géncia de afastamento aeo candidatar-se, nao
antes, dispondo o pardgrafo linico déste artigo:
“Art. 98. Paragrafo anico — O juizo ou Tri-
bunal gue deferir o registro de militar candi-

dato a cargo eletivo, comunicard imediatamente
a decisgo 2 antoridade a que 0 mesmo estiver
subordinado, cabende igual cbrigagio ao Par-
tido, quando langar a candidatura’. Esta exi-
géncia fol cumprida ¢ o candidato se afastou
de seu cargo, como esclarecido no item 18, um
dia antes do langcamentc de sua candidatura.
20 — Argiii o impugnante que a inelegibilidade
do impugnado diz respeito ao disposto no ar-
tigo 19, item II, letra i, da Lei Complementar
n? 5, de 29-4-70, que rTeza: “Art. 19 — Nao
inelegiveis: II — Para Presidente e Vice-Presi-
dents da Republica:

i) os que hajam exercido cargo ou fungio
de direcdo, administracdo ou representacfio, den-
tro de 6 (seis) meses anteriores ac pleito, em
pessoa juridica ou emprésa cuja atividade con-
sista na execucdo de obras, na prestagio de
servigos ou no forrecimento de bens por conta
ou sob controle do Poder Publico”. Para as
eleicbes para o Senado e Cimara Federal o
prazo de desin¢compatibilizacdo é de 4 meses
(art. 1°, V, o). Qual o cargo ou funcio de di-
recdo exercida pelo impugnado? Sera o de di-
recAo de emprésa extinia, em processo de erra-
dicaglo, onde erradicados foram os cargos de
diregio? (itens 15 a 17 supra). Qu seri por
ser militar de engenharia, pertencente a bata-
lIhdo gue executa obras, presta servicos ou for-
nece bens? Se esta € razio ela nio se inclui
no elenco acima, pois para os militares, em
Junedo wmilitar, 56 s&0 inelegiveis os nomeados
no art. 19, item 1I, letra b, ccupantes de cargos
de chefia ali especificamente desighados, ¢ que
nac € o caso. 0O registrando nhfio desempenha
nenhuma fune¢do civil, nem qualquer cargo em
comissdo, pois para ocupar tais funcgdes teria
gue fatalmente ser agregedo, afastando-se do
trabalho do quartel. Se ccupa funcio militar
e se nao & permitida acumulagdo nidc ha como
se pretenda dizé-lo diretor de emprésa, sujeito
a afastamento, para se¢ tornar elegivel. 2t —
Contra o candidato a Suplente de Deputado,
Hegel Morhy, igualmente se argiie inelegibili-
dade por ser o mesma Inspetor do Banco da
Amazdnia S. A., apontando-se como desaten-
dido o disposto ne art. 19, IT, i, da Lei Comple-
mentar n® 5-70. Ora, tal dispositivo nhéo se
aplica &s sociedades de economia mista que
operam no setor financeiro. A inelegibilidade
destas sdo reguladas pela letra & e atingem
“o0s presidentes’”, “diretores’” ou “superinien-
dentes” destas emprésas, ndo chegando nunca as
fungdes subalternas de inspetores au gerentes.
22 — Os servigos de inspecio de um estabele-
cimento de crédite, incluem verificagdo das
operagoes feitas; obediéncia das normas regu-
lamentares e instrugdes do Banco Central; liqui-
dez das operacdes e mituos realizados, e ind-
meras outras tarefas gque, constantes de relato-
rios internes, orientam a administracéo ou di-
recdo s6bre as providéncias a tomar ou instru-
ches a expedir as casas integrantes da réde de
operagbes. Tais servigos jamais podem ser tidos
como sendo de direcdo ou superintendéncia. 23
— Concernentemente g estas atribuigdes, facil
é provar ¢ alegado, para tanio, se ¢ DD. Re-
lator julgar necessirio, ouvindo as testemunhas
ao final nomeadas e requisitando documentos,
como permitido, pelos §§ 3° e 49, do art. 79, da
Lei Complementar n® 5, de 29-4-70, ¢/c o ar-
tigo 22 e seus paragrafos, da Resolugfo nime-
0 8.742-T0. 24 — Parece-nos, no entanto, que
a matéria é eminentemente de direifo, dispen-
sando mais indagacdes e provas para o geu
deslinde. Neste aspecto, glias, se nos afiguram
inservivels e dispensdveis os documentos e in-
formagdes referidas no item final das razdes
de impugnacdo, visto que muitas ja& esclare-
cidas e anexadas na contestagdo e oulras por
nao terem pertinéncia com a matéria em de-
bate. 25 — Por todos éstes fundamentos, invo~
cando os doutos suprimentos que a sabedoria
dos eminentes juizes dessa Corie Eleitoral trarao
a0 processo e a0 esclarecimento da causa, s~



Oufubro de 1970

BOLETIM ELEITORAL Ne¢ 231 175

peram os contestantes, bem como a ARENA,
partide gue democraticamente os escolheu e
promove o seu registro, que seja ésta deferide,
negando-se provimento a impugnacio formu-
lada, por ser da mais lidima JUSTICA” (sic™).

Julgande a controvérsia, o Egrégic TRE de D.F.
rejeitou a preliminar de ilegitimidade do impugnante
Paulo Nunes Leal, e, no mérito, deu pela procedéncia
da impugnacio quanto ao candidato a Deputado Fe-
deral José de Almeida Oliveira, rejeitando-a quanto
a0 registro de nome de Hegel Morhy a Suplente.

Eis o teor do acdrddc com gque o TRE do D.F.

decidiu a questdo: ... (1é).

Inconformados, reccrreram, de um lado, a ARENA
(Secao de Ronddnia) e José de Almeida Oliveira, e,
de outro lado, o Deputado Pauly Nunes Leal, todos
invecando o art. 276, I, “a’’, do C.E.

Qs dois primeiros preiendem a reforms do vene-
rando acdrdiac regional para o efeito de ser deferido
0O registro gue o TRE denegou; e o outro pretende
seja denegado o registro de Hegel Morhy ¢omo can-
didato a Suplente de Deputado Federal,

. Os recursos foram arrazoados e contra-arrazoados
com éstes fundamentes:... (1&).

Nesta Superior Instincia, a Preocuradoria-Geral
Eleitoral emitiu o parecer das fls. 135 e seguintes
opinando favoravelmente ao primeiro recurso e por
que se julgue prejudicade o segundo, ¢ ¢ féz com
a seguinte fundamentacdo:... (18).

E o relatério,
VOYG PRELIMINAR

O Senhor Minisiro Anidnip Neder (Relator) -—
Ambos 0s recursos versam matéria de inelegibilidade.

Incluem-se, pois, na previsdo do art. 138, III, da
C.F. (texto da Emenda n?® 1).

Merecem, portanto, a qualificacio de recursos or-
dindrios.

Comgo tais, conhego de um e outro.

Passo a examinar a gquestdo de ilegitimidade de
parte suscitada pelos primeiros recorrentes.

Entendem éstes que a palavra cendidato que se
1é no texto do art. 5%, “caput™, da Lei Complementar
n? 5, de 1870, tem sentido estrito, e que o impugnante
Deputado Paulo Nunes Leal nio foi escolhido can-
didato pela ARENA, e que, assim, nio pode como tal
qualificar-se.

Meu entendimento sbébre o assunto € o de que
a palavra cendidalo, no mencionado texto, tanto se
refere ao que disputou a escelha e foi escolhido,
guanto se refere ao que disputou a escolha e foi re-
jeitado; ou, em outras palavras, candidato, na citada
lei, é o preferido ou o preterido, ou, ainda, para
clareza, embora repetindo, é a gue postula a escolha,
quer seja escolhido, quer ndo seja escothido.

Assim como assim, a matéria naoc merece atencio
demorada, porque o art. 34, da Resolucao n¢® B5.742,
do TSE, permite seja decretada, de oficio, pela Jus—
tica, a inelegibilidade.

Vato, preliminarmente, no sentido de o TSE con-
siderar o impughante Deputade Paulo Nunes Leal
como parte legitima.

VOTQ -— MERITO

QO Senhor Ministro Anténio Neder (Relator) —
Quante ac mérito, a controvérsia restringe-se a éste
ponto: na certeza de que o Tenente-Coronel José de
Almeida Oliveira exercia o cdargo de subcomandante
do 5 Batalhdo de Engenharia de Construgbes e a
funcdo de Diretor-Superintendente da Estrada de
Ferro Madeira-Mamoré, devaria éle, para candidatar-
se a Deputado Federal, deixar o exercicio do referido
cargo e da mencionada fung¢io, como prevém a C.F.,
art. 151, paragrafo Unico, “c’”’, e o art. 19, II, “i", e,
ainda, o art. 1%, V, “a” da Lei Complementar n? 5,
de 19707 -

Para melhor entendimenio da matéria, cada parte
gue a compoe deve ser apreciada separadamente.

O cargo € ¢ de Subcomandante do 5°* B.E.C.

A fumgdo € a de Diretor-Superintendente da Es-
frada de Ferro Madeira-Mamoreé.

. Quanto ao cargo, eston em gue o afastamento se
imp6e ao Comandante do 5¢ B.E.C., e nin a0 seu
Subcomandante.

E que, na verdade, ésse Batalhdo tem a origina-
lidade e ser misto de unidade militar e reparticio
administrativa do Poeder Executivo, ol, mais precisa-
mente, do Ministério do Exércite, porque lhe sio co-
metidas atribuigbes militares propriamente ditas e
outras pertinentes & construcio civil.

Em sua gualidade de militar, ¢ Comandante do
5% B.E.C. esta sujeito 45 normas especiais com que
a C.F. e as leis tratam da situagao de fodos os mi-
litares.

Mas em sua qualidade de Comandante do 5* B.E.C,
que administra a construcao civil que lhe é cometida,
ésse oficial exerce fungfio de administrador civil cu
gestor, portanto sujeito ao que dispoe a C.F. no
seu art. 151, parégrafo unico, “c¢”, norma essa gus
se refere a qualquer cidadio, nada importando 2 sua
qualidade de militar, visto que ela impde, em térmos
amplos,

“a inelegibilidade do titular efetive ou in-
terino de cargo ou fungdo cujo exercicio possa
influir para perturbar a normalidade ou tornar
duvidosa a legitimidade das eleicGes, salvo se
se afastar definitivamente de um ou de outra
no prazo marcado pela lei, o qual nao sera
maior de seis nem menor de dois meses ante-
riores ao pleito’’.

¥ evidente, pois, gue 0 militar gue se encontre na
situacao prevista na transcrita norma constitucional
deve afastar-se definitivamente do cargo ou fungio
no prazo marcado pela lei, prazo ésse que & de quatro
meses antes do pleito, como expressa a Lei Comple-
mentar n® 5 nas normas acima referidas.

O afastamento, porém, se impde ao Comandante
do 53¢ B.E.C., e ndo ao Subcomandante.

£ que a influéncia no processo eleiforal sé po-
derd, ser exercitada pelo funcionario que tiver o poder
de emitir provimento administrativo, e ésse poder &
conferido ao Comandante do 52 B.E.C. ¢ ndo a0
subcomandante.

Este altimo devera afastar-se tdo-sémente guando
estiver a exercer o cargo de Comandante por férca
de lei, como & o6bvio, pois é certo que o Subcoman-
dante que passa a comandar, ou que passa ao Co-
mando, € em tido o Comandaznte, e como tal se inclui
na inelegibilidade constitucional acima referida.

No caso particular agora debatido, a inelegibili-
dade do Subcomandante Almeida de Oliveira s6 se
verificaria se houvesse éle c¢xercido o cargo de Co-
mandante do 5° B.E.C. nos guatro meses anteriores
ao pleito. :

Dado, porém, que nio e demonstrou no processo
houvesse éle exercido o Comando do 5% B.E.C. no
mencionade periodo, nio se tem cmo aceitar a tese
da impugnagio.

E quanto a fungdo de Diretor-Superintendente da
Estrada de Ferro Madeira-Mamoré?

Esta, tenho-a por den:onstrada tanto pelos do-
cumentos que acompanham a impugnagio, quanto
porque o recorrente Almeida de Oliveira a admitiu
no precesso, como porque o seu ilustre advogado a
admitit em sua sustentagao oral da tribuna dests
Casa faz poucos minutos.

Com efeito, nos autos ¢ na tribuna ¢ ilustre Te-
nente-Coronel Almeida de Oliveira confessou, por seu
ilustre advogado, que exerceu, até o dia anterior ao
pleito, a funcgfo de Superintendente da Estrada de

Perra Madeira-Mamoré, isto €, que administrou essa
-eMprésa.
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E certo que ressalvou, nessa confisséo, que foi por
causa de sua gualidade militar que exerceu dita fun-
cao.

Mas é também certo que a ressalva nic modifica
a situag¢do, porque sua qualidade de militar nio des-
natura. & funcao executiva, ou, melhor dizendo, a
funcac administrativa civil que, de verdade, exerceu
na mencionada emprésa ferrovigria.

Sem duavida, a FEstrada de Ferro Madeira-Mamoré,
coma ¢ 5° B.E.C., tem situacio algo andmala, porque
sendo, como €, um bem do patrimdnio da Réde Fer-
roviaria Federal 8. A,, déle foi desprendido para
ser administrado pelo 5° B.E.C,

Assim, a Bstrada de Farro Madeira-Mamosé ou
constitui um apéndice da R.F.F.S8.A. administrado
pelo 5¢ B.E.C., ou constitui um bhem da R.F.F.8.A.
que dela foi retirado para iniegraer o 5% B.E.C.

Prescindindo de examinar neste ensejo a situa-

¢io juridica da Estrada de Ferro Madeira-Mamorg, -

por ser isto desnecessaric ao julgamento dos recursos
versados nestes autos, a verdade € dque, ou admi-
nistrada pelo 52 B.E.C. ou integrada no 52 B.E.C.,
a Estrada de Perro Madeira-Mamoré é amprésa da
Unifo, ou constitui service da Unifo, e, dhviamente,
se enconira sob incidéncia da norma do art. 151, pa-
ragrafo unico, “e’, da C.F.

Desta conclusio nao se tem ecomo afastar.

Conseqiientemente, o Tenente-Coronel Almeida de
Qliveira, embora militar, emhbors investido na funcao
de Superintendente da mencionada Estrada de Ferro
por fér¢a de sua qualidade de Subcomandante do
5% B.E.C., em tudo e por tudo exerceu na Madeira-
Mamoré fun¢ao nitida de adminisirador civil ou gestor
de emprésa exploradora da negocio de transporte
ferroviario,

¥ que, a despeito de integrado ne 5¢ B.E.C., ou
simplesmente administrada pelo 59 B.E.C., a Estrada
de Ferro Madeira-Mamoré conservou seu cariter de
emprésa ferroviaria, isto &, emprésa exploradora do
negécio de transporte ferrovidrio,

E o Diretor-Superintendente dessa emprésa, bem
- considerada & natureza de suas atribuigbes, e tal
seja a sua conduta no exerciti-las, tem como influen-
ciar o processo eleitcral em seu favor.

Ressalvo que nde afirmo houvesse o Tenente-Co-
ronel Almeida de Oliveirs influenciado o processo
eleitoral de sua escolha.

Tenho-0 na conta de homem austero.

‘Mas o certo é que a C.F., no case, impede ou
proibe se candidate até mesmo o gque, em potencial,
possa influir no processo eleitoral.

Nio é necessario que irflue, hastante € que o
poder de influir seja inerente i funcio ou cargo.

E, no caso, o poder de influir é inerente 3 Su-
perintendéncia da Estrada de Ferro Madeira-Mamoré.

Alias, os documentos das fls. 40, 74 e 75 bem
demonstram ésse poder.

‘Do exposto, concluo por negar provimento ao re-
curso dos primeiros recorrentes.

Quanto a¢ recurse do segundo recorrente, repor-
to-me aos fundamentos que leio em seu memorial,
e que sA0 éstes:

“Dispde o art. 91, § 2¢ da Lei n® 4.737-65:
“Nos ‘Territdrios far-se-4 o registro do candi-
dato a Deputado com o do Suplente”. Estg
mesma.lei, em seu art. 178, estabelece que: “Q
voto dado ao candidato a Presidente da Rept-
blica, entender-se-4 dado também ao candidato

. & Vice-Presidente, assim como o dado aos can-
didatos a governador, senador, deputado federal
nos Territorios, prefeito e juiz de paz, enten-
der-se-i dado ao respective vice ou suplente”,
Ora, o Tribunal Regional Eleitoral do Distrito
Federal negou, por 4declard-lo inelegivel, o re-
gistro da candidatura de José de Almeida Ol-
veirg a Deputado Federal pelo Territério Fe-
deral de Ronddnia. No entanto, declarou ele-

givel e mandou registral a candidatura de seu
supiente, ¥Megel Morhy. A decisio contraria os
dispositivos citados da Lel n? 4.737-65 (Cédigo
Eleitoral) . E, como se nio bastasse tal fato, o
candidato, também, é inelegivel. Com efeito,
tem éle o0 carpo de Inspetor dn Banco da Ama-
zénia S. A., exercendo suas fungbes na Ama-
zbnia Ocidental, e, pois, no Territério Federal
de Ronddénia. Com podéres para reformar as
decisdes dos gerentes das diversas agéncias ban-
carias e com ¢ encargo de dar parecer Tos casos
de operagdes bancarias que, por seu vulto, es-
capem - 45 decisdes dos gerentes, & inequivoca
sua incompatibilidade com o processe eleitoral,
sendo evidente a influéncia gque o seu cargo
pode exercer sObre o cleitorado™ (“sic’’).

Dou provimenta ao recurso do segundo recorrente.

Conclusao; voto no sentido de o T.S.E. negar
provimento ao primeiro recurso e dar provimento ao
segundo recurso.

E 0 que voto, Sr. Presidente.

VOTO PRELIMINAR

O Senhor Ministiro Célio Silve — Senhor Presi-
dente, date venia do eminente Senhor Ministro-Re-
lator, acolho a preliminar de ilegitimidade de parte.

_ Estou em que a impugnagfio de pedido de registro,
ainda que mediante argliicao de inelegibilidade, so-
mente pode ser feita por candidatos ao pleito eleitoral,
partidos politicos ou Ministério Pablico. % o que dispoe
o art. 5% da Lei Complementar n° 5, de 29 de abril
dg 19"(?0:é reproduzide no art. 20 da nossa Resolucio
n? 8.742.

A Lei Complementar n® 5, de 1970, cuida das ine-
legibilidades e das suas argilicdes. Quando fala em
“candidato’’ refere-se ao candidato at pleito eleitoral,
isto €, ao candidato escolhido pela convencgido Darti-
diria. Evidentemente, ndo se refere ao eleitor, filiado
ao partido politico, que, na convencao, pretende ad-
quirir a condicép de candidato. O candidaio a can-
didato, existente na convencgio partidaria, nio é o
gandidgto a que se refere a Lei Complementar n® 5,

e 1970.

Q Codigo Eleitoral {Lei n® 4.737, de 15-7-653), ho
art. 97, § 39, permitia a gqualquer eleitor impugnar
pedido de registro, desde que fundado em inelegibili-
dade ou incompatibilidade do candidato. Mas, a Lei
de Inelegibilidades (Lel n? 4.738, de 15 de julho de
1965y, no art. 79, § 19, comebia apenas aos partidos
politicos e ap Ministério Pdblico a iniciativa das ar-
giiigdbes de inelegibilidade.

Em se tratando de leis da mesma data, isto e,
de 15 de julho de 1865, occorria o choque entre as duas
normas. Qual deveria prevalecer? A do Codigo Elei-
toral ou 3 da Lei de Inelegibilidades? A jurisprudén-
cia, através de Infimeros julgados uniformes, megou
legitimidade ao eleitor, reconhecendo prevaléncia da
Lei de Inelegibilidades.

A Lei Complementar n® 5, de 1970, repetiu a regra
da anterior Lei de Inelegibilidades, acrescentando-lhe,
porém, o candidato e nio o eleitor. Por sem davida,
encontra-se derrogada a norma do § 39, do ark. 97,
do Cédigo Eleitoral.

Por essas razoes, Senhor Presidente, date venia
do eminente Senhor Ministro-Relator, acolho a pre-
liminar de ilegitimidade de parte. Esclarego que a
impugnacao do registro do recorrente deveria ter sido
recebida e apreciada como simples noticia de inelegi-
bilidade. Dai porque e frente ao dispostc no art. 34
da Resolucdo n? 8.742, embora acolhendo a preli-
minar, entendo que se deve prosseguir no julgamento
de mérito das inelegibilidades noticiadas.

VOT0S — MERITO

Senhor Presidente, ouvi atentamente o minucioso
relatorio e o douto voto do eminente Senhor Ministro-
Relator; da mesma forma ouvi a douta Procuradoria-
Geral e os ilustres advogados das partes, que, bri-
lhantemente, sustentaram ¢ parecer e respectivas
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alegacdes., Dos debates, contudo, formei conviccao

diversa da do eminente Senhor Ministro-Relator, do

qual, com a devida vénia, ouso divergir.

Nio posso conceituar s Estrada de Ferro Ma-
deira-Mamoré como um apéndice da Réde Ferro-~
vidria Federal 8. A., que estaria sendo administrado
peio 5¢ Batalhfio de Engenharia e Construcio,

O Decrete n? 58.501; de 25 de maio de 1966, apds
colocar a Estrada de Ferro Madeira-Mamoré em pro-
cesso de erradicacio, determinou & Réde Ferroviaria
Federal 5. A, que, pelos meios regulares, fomassz as
providéneias necessarias no sentido de transferir o
acérvo patrimonial da referida BEstrada 4 Unizo, me-
diante compensacfo com recursos que esta venha a
destinar a investimentos de capital, na mesma Réde.
O mesmo Decreto n? 58.501, de 1966, desvinculou ¢
pessosl da BEstrada de Perro Madeira-Mamoré dos
servicos da Réde Ferroviaria Federal S. A. e 0 ¢olo-
colt sob a jurisdicdo Qireta do entdo Ministério da
Viagao e Obras Puablicas, Ainda pelo referido De-
creto, fol determinado ac Tesouro Nacional que dei-
xasse de entregar & Réde o ducdécimo orgamentario,
correspondente a complementaciio do custeio da re-
feride Estrada, destinando-o, para o mesmo fim, ao
M.V.0.P. Aquéle decreto também autorizou que @
M.V.O.P. e o entdo Ministério da Guerra celebras-
sem convénio regulando a utilizacho, pela Diretoria
de Vias de Transporte, désse ultimo Ministério. do
acérva patrimonial e do pessoal oriundos da Estrada
de Ferra Madeira-Mamoré.

Em 22 de agdsto de 1966, dando cumprimento ao
que fora ordenado pelo Decrere n® 58.501, de 1866, os
entio Ministério da Viacio e Obras Publicas e Mi-
nistério da Guerra, com a interveniéneciz da Réde
Ferroviaria Federal S. A., firmaram convénio, se-
gundo o qual, a Diretoria de Vias de Transporte, por
Intermédio do 5% Batalhio de Engenharia e Constru-
¢a0, assumiu os encargos atinentes & utilizacao do
acérvo patrimonial € do pessoal -oriundo da Estrada
de Ferro Mafieira-Mamoré,

Por conseguinte, sfio fatos incontestaveis, firma-
dos por instrumentos legals validos, gue: a4) a Es-
trada de Ferro Madeira-Mamoré, antes do Decreto
n? 58.501, de 25 de maio de 1868, era um departa-
mento da Réde Ferrovidria Federal S. A.; b) com
0 Decreto n® 58.501, de 1866, deixou de ser um de-
partamento daguela autarquia federal e passou a ser
uma reparticido do entdo Ministério da Viacio e Obras
Piblicas; ¢) com 0 convénio de 22 de agdsto de 1966,
a referida reparticgo publica civil passou a ser admi-
nistrada pela Diretoria de Vias de Transporte, através
do 5% Batalhdo de Engenharia e Construcio, ambas
unidades administrativas do Ministério do Exéreito.

E indisputivel, ainda, que antes, durante e depois
do Decreto n? 58.501, a Estrada de Ferro Madeira-
Mamoré néo tinha e nio tem, personalidade juridica;
nig era, nem & pessoa juridica. S6 o foi antes de ser
integrada na Réde Ferrovidria Federal 8. A,

Vejamos, agora, a natureza das funcoes exercidas
pela atual administracio do acérvo patrimonial oriun-
do da Estrada de Ferro Madeira-Mamoré, em razio
do convénio firmado entre o Ministério da Viacdc e
Obras Piblicas e o Ministério da Guerra, & oébvio,
se néo existisse o convénio, que tédas as funcdes seriam
de natureza eclvil, visto que aguéle acérvo pafrimonial
estaria sendo administrado por uma reparticio pu-
blica c¢ivil do M.V.0O.P.

No Direitc Administrativo Brasileiro ainda nao
hé prefeita e completa defini¢io do que sejam eon-
vénlo e consércio administratives, Nem se chegou a
uma férmula definitiva da direcio dos mesmos
(cf. VICTOR NUNES LEAL, “Problemas de Direito
Piblico’”, Forense, 1960, pags. 312 e seguintes; HELY
_LOPES MEIRELLES, “Direito Administrativo Brasi-
leiro’””, Editéra Revista dos Tribunais, 1964, paginas
342 e seguintes) . Para o caso dos autos, porém, basta
que se examine 0 convénic como um acoérde firmado
por entidades publicas,

O Decreto n® 58.501, em suas consideranda, res-
saltou as razdes das medidas por éle determinadas.
A Estrada de Ferro Madeira Mamoré, por ser anti-
econdmica, deverd ser suprimida; mas, pars 8 cons-

trugdo da rodovia substitutiva, a ferrovia existente
serd necessaria para suprimento de equipamentos e
materiais destinados acs trabalhos rodovisrios; a
construgio da rodovia substitutiva estd cometida ao
Ministério da Guerra; logo, 2 éste caberd administrar
e utilizar aquela ferrovia. Dai o convénio, em raziao
do qusal a Diretoria de Vias de Trahsporte, através
do 59 Batalhfic de Engenharia e Construcio, assumiu
a administra¢do e utilizacido do acérve patrimonial
oriundo da Estrada de Ferro Madeira-Mamoré.

O fato de ser 6rgho executor do convénio im-
portara em af-nbuu-, aguelas unidades, oufra natureza
ou em revesti-las de nova forma, que nao as que lhe
580 proprias?

Evidentemente, nfo.

A Diretoria de Vias de Transporte continuou a
ser uma unidade administrativa integrante da Di-
retoria-Geral de Engenharia € Comunicaches, con-
forme previsto na Organiza¢fio Baslea do Exéreito
(Lei n® 2.851, de 25 de agbsto de 1956, art. 99). E o
5¢ Batalhfo de Engenharia e Construgice continuou
3 Ser Corpo de Tropa.

O Comandante ¢ o Subcomandante do 5° B.E.C.,
ainda que exercendo as funcgdes de administradores
do citado acérvo patrimonial, continuaram a ser
Oficiais Combatentes, integrantes do Quadre Ordi-
nario, do Pessoal da Ativa, que compde o pessoal do
Exército (Lei n® 2.851, art. 45 e art. 50).

As fungbes por éles desempenhadas na adminis-
tracio e utilizacdo do acérve patrimonial oriundo da
Estrada de Ferro Madeira-Mamoré, continuaram a ser
funcées de natureza militar, decorrentes dos seus
postos. Se estivessem exercendo funcdes ou cargos
de natureza civil, deveriam ter sido, imediatamente,
transferidos para a reserva ou agregados a0 respectivo
quadro (Constituigdo, art. 93, §§ 42 e 5%; Lel n? 4.902,
de 16 de dezembro de 1965, art. 89, letra R, e art. 14,
letra b} .

A Constituicho do Brasil (redagio da Emenda
Constitucional n? 1, de 17 de outubro de 1963), ao
cuidar dos direitos politicos, no tocante a inelegibili-
dade dos militares alistdveils, estabelecen, desde logo,
as condicoes de desincompatibilizaco, destinada a
fazer cessar a inelegibilidade decorrenie do exercicio
de funcdes inerentes ao posto (art. 150, § 19,

A Lei Complementar n? 5, de 1970, no incise I,
do art. 19, estabelece os casos de inelegibilidade si-
tuados no plano geral, a todos aplicdveis, e desti-
nados a preservar o regime democratico e a probidade
administrativa. Ji nos demais incisos do mesmo ar-
tigo 1°, a lei cuida dos demais casos de inelegibili-
dades, localizados nos plancs genérico e especifico.
S8.0 casos de inelegibilidades destinados a preservar &
normalidade e legitimidade das eleigdes contra a in-
fluéneiz ou o abuso do exercicio de funcdo, cargo
ou emprégo piblicos da administragio direta ou in-
direta, ou do poder econdmico, e a moralidade para
o exercicio do mandato, levada em consideracio a
vida pregressa do candidato. Essas inelegibilidades
desaparecem desde que ocorra g desincompatibili-
za¢ao nos prazos fixados na mesma lei, ou as con-
dicbes de reabilitagho do candidato.

E sabido que a norma especial afasta a aplica-
¢fo da norma geral. Assim, data venia, nio vejo como
aplicar a regra geral do inciso V, letra b, combinada
com as dos incisos III, letra @, e IT, letra i, todas do
art. 17, da Lel Complementar n® 5, ao caso dos autos,
gue se encontra regulado pela norma constitueional
especial do art. 150, § 19,

O Exéreito é uma instituicio nacional, perma-
nente e regular, organizado com base na hierarquia
e na disciplina (Constituiclo, art. %80, O Coman-
dante e o Subcomandante do 5* B.E.C. n&o exercem
as fungées de administradores do acérvo patrimo-
nial oriundo da Estrada de Ferro Madeira-Mamore
porque querem. Exercem-nas, isso sim, porque Thes
foi ordenado e em razéo dos seus postos e pafentes.
N&o lhes cabe recusar o cumprimente da ordem, ou,
a melo, afastar-se de forma temporiria ou perma-
nente do desempenho de suas funcdes. Delas sé se
afastardo em razio de nova ordem ou gquando agre-
gados ao quadro respectivo, ou colocados na reserva,
isto &, s6 se afastario por vontsde prépria se dei-
xarem o servigo ative do Exéreito.
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Mas, ainda que se _pudesse aplicar a norma geral
de ldesmcompatxmhzaqao ao caso sub judice, ainda
assim o recorrente nao seria inelegivel.

Por sem davida o Subconiandante de um hatalhio
se encontra subordinado hierdrquicamente ao Coman-
dante do mesmo batalhdo. No caso dos autos, o re-
corrente se encontra diretamente subordinado ao Co-
mandante do 5? B.E.C., ainda quando exerce as
funcbes de administrador do acérve patrimonial
griundo da Estrada de Ferro Madeira-Mamoré, A
direcdo do mencionado acérvo cabe ao Comandante
do 59 B.E.C. e ndo a0 Subcomandante do mesmo ba-
talhdo. “A vida econdmico-financeira de cada uni-
dade administrativa do Exército ¢ dirigida pelo res-
pectivo Comandante, Diretor ou Chefe” (Regulamento
de Administracio do Exército, aprovado pelo Decreto
n® 3.251, de 9 de novembro de 1938, com as modifi-
cacdes do Decreto n9 65.468, de 21 de outubro de 1969,
art. 21). Esse dirigente intitula-se “agente-diretor”
(idem, art. 21, § 29). E 2 agente-diretor é o inico
responsivel pela unidade administrativa, do Exército
(idem, art. 31). Assim, casc se aplicasse a norma
geral e n&ao a especial, ainda assim inelegivel seria
o Comandante, e nao ¢ Subcomandante, se néo se
desincompatibilizasse no prazo marcado.

Por todas essas razodes, Senhor Pregidente, data
penig 4o eminente Senhor Ministro-Relator, dou pro-
vimento ac¢ primeiro recurse para defterminar o re-
gistro do recorrente, José de Almeida Oliveira, e, em
cons2qiiéncia, julgo prejudicade o segundo recurso.

£ ¢ meu voto.

® ¥ =

O Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle — Se-
nhor Presidente, Senhores Ministros:

19) Provado ficou que o candidato Impugnado
nao deixou, no prazo legal, a direcado da Estrada de
Ferro Madeira-Mamoré, subordinada a Diretoria de
Vias e Transportes, através do 5° Batalhdo de En-
genharia e Construcgées;

29) O fato de ter havido transferéncia da admi-
nistracdo da Estrada de Ferro Madeira-Mamoré, da
Réde Perroviaria FPederal S.A. para a Diretoria de
Vias de Transportes do Ministério do Exército, e, com
isso, ter se operado o desaparecimento da sua per-
sonalidade juridica, em nada lhe beneficia, pois, a
meu ver, a Let Complementar n? 5, art. 19, n® V,
diz que sao inelegiveis “os que hajam exercide cargo
ou funcdes de direcdo, adminisiracdo ou representa-
cio, dentro de 6 (seis) meses anteriores ao pleito,
em pessoa juridica on emprésa cuja atividade con-
sista na execugdo de obras, na prestacao de servicos
ou no fornecimento de bens por conta ou 50b contréle
do Poder Publico”.

Vé-se, assim, que a lei diz pessoa juridica ou em-
présa. Uma coisa ou outbra, estd expresso.

Nega provimento ao 1? recurso, mantendo a ine-
legibilidade do recorrente, ¢ dou provimento ao 2°,

EXTRATO DA ATA

Recurse nY 3.363 — RD — Relator: Ministro
Antdnio Neder — Recorrenies: 199 ARENA, Secdo
do Territério Federal de Rondénia ¢ José de Almeida
Oliveira; 290 Paulo Nunes Leal.

Recorridos: TRE, Paulo Nunes Leal, ARENA e
Hegel Morhy.

Decis@o: Rejeitada a preliminar, vencido o Se-
nhor Ministro Célic Silva. Por maioria de vatos, ne-
garam provimento ao primeiro recurso da ARENA,
Secho do Territéric Federal de Ronddnia, e de José
de Almeida Oliveira, e deram provimento ao segundo
de Paulo Nunes Leal. Foram votos vencidos os Se-
nhores Ministros Célio Silva e Bayros Monteiro, que
davam provimento ao Dprimeirg recurso e julgavam
prejudicado o segundo.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sess@o os Srs. Ministros Djaci Falcdo, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Auntdénio Neder, Célio
Silva, Hélio Proenga Doyle e ¢ Dr. Oscar Corréa
Pina, Procurador-Geral Eleitoral, Substituto,

(Sesso de 18-9-1870).

PROCURADORIA-GERAL — PARECER

1. A Alianga Renovadora Nacional! (ARENA),
Secao do Territéric Federal de Rondénia, pelo Pre-
sidente de sua Comissido Executiva Regional, reque-
ret, em 20 de agdsto ultimo, o registro de José de
Almeida Oliveira e Hegel Morhy como seus candi-
datos a Deputado Federal 2 suplente, respectivamen-
te, nas eleicdes a serem realizadas em 15 de novem-
bto do eorrente ano.

2. Os candidatos indicados foram escolhidos na
convencio regional realizada em 10 de agdsto, na
gual obtiveram onze votos, tende sido dados dez votos
a Paulo Nunes Leal e Marco Aurélic Palacio, ul do-
cumento de fls. 3-5.

3. Paulo Nunes Leal, candidalo gque concorrera
4 convencio ofereceu, oporiunamente, impugnagao a¢
registro; acentuando, fls. 45-53, verbis:

“27. Ficou demonstrado, pela situacgho
acima deserita, gue, como Subcomandante do
Quinto Batalhdo de Engenharia de Constru-
¢bes, tendo exercido o seu comando diversas
vézes, o Tenente-Coronel José de Almeida Oli-
veira & inelegivel. Primeiro, porque nio se des-
ligou déste cargo quatro meses antes da data
da elei¢io, como determina a lei (Lei Comple-
mentar n? 5, art., 1°, V, ). Segundo, porque,
exercendo no Batalhfio g funcio que exerce e
gcupando 0 cargd que gcupa, de caracteristicas
nitidamente executivas, gerindo dinheiros, exe-
cutando obras e prestandoe servigos, estava im-
pedido de se candidatar, conscante dispoe o ar-
tigo 1%, IT, 4, c/c 0 art. 19, V, a, da Lei Comple-
mentar n® 5, de 29-4-70.

28. Demonstrou-se, também, ser inelegivel
o Tenente-Corohel José de Almeida Oliveira por
exercer a funcdo de EZuperintendente da Es-
trada de Ferro Madeira-Mamoré. Nao se po-
dera negar que tal estrada, integrante da Réde
Perroviaria Federal 8§, A., seja uma emprésa
publica. Ora, dispbe 2 mesma Lei Complemen-
tar n° 5, de 28-4-70, em seu art. 19, II:

“Sao ine_legiveis:

Para Presidente ou Vice-Presidente da
Republica: (....)

14 — os presidentes, diretores ou su-
perintendentes de autarquias, emprésas pibli-
cas ou sociedades da economia mista’.

28. A mesma Lei Complementar_, em Seu
art. 19, V, @, dispée que sao inelegiveis para
o Senado Federal e a Camara dos Deputados:

“gs inelegiveis para os cargos de Pre-
sidente e Viee-Presidente da Repiblica, es-
pecificados nas alineas ¢ e b do item II, e,
no tocante 4s demais alineas, se se tratar de
reparticAo pablica, asscciacdo ou emprésg gue -
opere no territério do Estado, observado o
prazo de 4 (quatro) meses para a desincom-

patibilizacao’’,

30. Demonstrou-se ainda que o Sr. Hegel
Morhy, sendo inspetor do Banco da Amazdnia
S. A., exercendo sua funcao igualmente no
Territério Federal de Rondénia, e, por isso, ine-
legivel. Assim o &, com efeito. Nao se desin-
compatibilizou €le nos guatro meses anteriores
a4 data da elei¢ho. E sua candidafura estava
proibida pelo disposto no art. 1%, II, i, da Lei
Complementar n® 5, de 29-4-70, c¢/¢c o art. 19,
V, a, da mesma Lei Complementar’’,

4. Sem parecer do Ministério Piiblico, que néo
se pronunciou sdbre o meérito, fls. 95v-6, o ilustre
Tribunal Regional Eleitoral! do Disfrito Federal, por
maioria de votes, no Acordan n? 4-70, do dia B, aco-
lheu, em parte, a impugnacfio, nestes térmos, fls. 101,
verbis:

“Vistos, relatados, etc.
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JAcordam os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral, por maicria de votos, rejeitar a pre-
liminar de ilegitimidade de parte de PAULO
NUNES LEAL ¢ no mérito tamhém, por mato-
ria 'de votos — julgar procedente a impug-
nagdo do Registro da Candidatura a Depuiado
Fede¢ral — JOSE DE ALMEIDA QLIVEIRA —
da Alianca Renovadora Nacional — ARENA —
do Territdrio Federal de Ronddnia, em face do
que dispée o art, 19, inciso V, letra a, combi-
nade com o art. 19, item II, letra i, da Lei Com-
plementar n? 5, de 24 de abril de 1970, em razao
ae suas fungdes como Direwr da Estrada de
Ferro Madeira-Mamoré, eujo acervo e pessoal
Passou a integrar o 5° Batalh&o de Engenharia
de Construgoes, de acordo com o convenio ce-
lebrado entre o antigo Ministério da Viacio e
Obras Publicas e o ex-Ministérioc da Guerra,
com g interveniéncia da Réde Ferroviaria Fe-
deral S. A., datado de 22 de agdsto de 1966,
g-oslégxs'mos do Decreto n® 58,501, de 25 de maio

e .

A0 mesmo tempo, por unanimidade de votos,
deferiu o Registro de HEGEL MORHY.

Venecido, na preliminar e no mérito, os Se-
nhores Juiz WALDIR MEUREN e Desembar-
gador LUCIO BATISTA ARANTES™,

5. A ALIANCA RENOVADORA NACIONAL e
JOSE DE ALMEIDA OLIVEIRA interpuseram, entio,
oportunamente, recurso, tls. 1U4 e 105-10, para o
E, Tribunal Superior, sob invocacio do art. 256,
item I, letra a, do Codigo Eleitoral, do art. 13, § 29,
aa Lei Complementar n® 5, de 1470, e do art. 286, § 3°,
da Resolucao n? §.742, de 22 de junho de 1970,

6. PAULO NUNES LEAL também recorreu, em
prazo legal, fls. 123-5, sob invocacao dos mesmos dis—
positivos legals, quanto o0 registro do candidato
HEGEL MORHY a suplents de Deputado Federal.

7. O ilustre Tribunal Regional rejeitou a pre-
liminar de ilegitimidade do impugnante PAULO NU-
NES LEAL e, no méritfo, julgou procedente a impug-
nacao, em relagdo ao recorrente JOSE DE ALMEIDA
OLIVEIRA, cu)a inelegibilidade decretou, “em face do
que dispbe o art, 1°, inciso 5%, letra a, combinado com
o art. 19, item II, letra i, da Lei Complementar n® 5,
de 24 de abril de 1970, em razido de suas funcdes
como Diretor da Estrada de Ferro Madeira-Mamoré'’,
cujo acervo e pessoal passou a integrar o 5° Batalhao
de Engenharia de Construgdes, “....”

8. Begundo dispée o art. 19, inciso V, alinea g,
combinade com o inciso II, alinea i, do mesmo artigo,
da Lei Complementar n? 5, de 1970, séo inelegiveis
para © Sehado e a Camara dos Deputados

“os que hajam exereido cargo ou fungio de
dire¢ao, administragido ou representacao, dentro
de 6 (seis) meses anteriores ao pleito, em pessoa
juridica ou emprésa cuja atividade consista na
execucdo de obras, na prestacio de servigos ou
no fornecimento de hens por conta ou sob con-
trole do Poder Publico™.

9. Pelo convénio assinado, em 22 de agdsto de
1966, entre os antigos Ministérios da Guarra e Viacio
e Obras Publicas, ut doc. de fls. 91-3, para ser re-
gularizada a utilizac&o da Estrada de Ferro Madeira-
Mamore, nos térmos do Decreto n? 35.801, de 25 de
maio de 1966, a Diretoria de Vias de Transporte, do
atual Ministério do Exército, assumiu, dias depois, em
carater provisorio, os encargos atinentes & utilizacao
do acérvo patrimonial e do pessoal da mesma ferro-
via, durante o periodo necessario a sua erradicacao,
enquanto se construisse o trecho da BR-319 que subs-
tituiria a antiga Estrada.

10, 'Tais encargos, “atinentes & utilizacho do
acervo patrimanial e do pessoal da Estrada de Ferro
Madelra-Mamoré, durante o periodo necessario &
errgdicacio daquela ferrovia” (tem I do Convénio),
passaram a ser exercides pelo 5° Batalhfo de Enge-
nharia de Construgdo, com sede em Porto Velhg,
Territério de Rondénia, unidade da qual ¢ recor-
rente JOSE DE ALMEIDA OLIVEIRA era Subeo-

mandante, segundo consta do documento junto a 16-
lna 94, da Diretoria de Vias de Transporte, nestes
térmos, verbis:

“Declaro que a Estrada de Ferro Madeira-
Mamoré, em aecorréncia do Convénio de 22 de
agdsto de 1866, firmado entre os Ministérios do
Exéreito  (ex-MG) e dos Transpories (ex-
MVOP), passgu a 3er administrada por esta
Diretoria, através do 5¢ Batalhio de Engenha-
tia de Construcéo qus tem como Comandante
efetivo 0 Cel. Eng. CARLOS ALOYSIO WE-
BER, tendo o Ten. Cel. Eng, JOSE DE AL-
MEIDA OLIVEIRA, exercido atividade junto &
citada ferrovia, exclusivamente em virtude sua
rungdo militar (Ofieial de Operagdes ¢ Sub-
comandante do Batalhao) ™.

i1, Argiiem os recorrentes, inicialmente, g ilegi-
timidade do impugnhante, PAULO NUNES LEAL,
Deputado Federal, porque niio o escolhera a conven-
ca0 partidaria,

12, A argilicho tem interésse meramente acadé-
mico, pois o ilustre Tribunal Regional podia lecretar,
de oficio, a inelegibilidade (Resolugdo n° 8.472, de 22
de junho de 1970, art. 34).

13. Prelimingrmente, é de se conhecer de pri-
meiro recurso, come recurso ordinario, porguanto
versa matéria sobre inelegibilidade.

14. De meritis, opina a Precuradoria-Geral pelo
provimento do recurso, a fim de, reformando o vene-
rando acordao recorrido, ser deferido o registro do
recorrente JOSE DE ALMEIDA OLIVEIRA como
candidato & Cidmara dos Deputados no pleito a ser
reglizado, prejudicado, em conseqliéncia, ¢ segundo
recurse, guanto ao registro de HEGEL MORHY.

15. Efetivamente. Tende permanecide no servigo
ative do Exército ate o dia imediatamente anterior
a0 da convengiao (10-8-70), com eXercicio de ativi-
dade na Estrada de Ferro Madeira-Mamoré tio-so-
mente em decorréncia de suc proprie fungdo militar,
de Oficial de Operacdes e Subcomandante do 5° Ba-
talhac de Engenharia de Construgdo, conforme de-
clarou a Diretoria de Vias de Transporte, ut dec. de
fl. 94, o recorrente JOSE DE ALMEIDA OLIVEIRA
nfo estava obrigado a desincompatibiliza¢do no prazo
de guatro meses, para concorrer i eleigido para a Ca-
mara dos Deputados (Lei Complementar n? 5, de
29 de abril de 1970, art. 19, inciso V, alinea @) .

16. A inelegibilidade decretada sdbmente teria
apoio legal se houvesse o candidato deix_ado 0 Servigo
ativo do Exércite, para excrcer a func¢do de diretor
ou superintendente da ferrovia, percebendo remune-
ragdo nessa qualidade.

17. Quando, todavia, ocorresse, na hipétese, a
inelegibilidade argiiida, esta somente atingiria o Co-
mandante da unidade, nao, também, por extensdo, o
Subecomandante, seu substituto eventual.

18. Opina, pois, a Procuraderia-Geral pelo pro-
vimento do primeiro recurse, fls. 104 e 105-10, pre—
judicado, em consegiiéncia, o segundo recurso, f6lhas
lzsgf‘asilia, D.F., em 17 de setembro de 1970. —
Osear Corrée Pina, Procurador-Geral Eleitoral, Subs-
tituto.

ACORDAO N.© 4.580

Recurso n.? 3.378 — Classe IV — Mato Grosso
: (Cuiaba)

Inelegibilidade previsie no art. 1°, inciso I,
letra “h”’, da Lei Complemeniar a® 5, NGo con-
figura ato de improbidade na administragdao
publica, a que se refere aquéle ‘dispositivo,
acumulacdo proibida de cargos, que deuw causd
@ peng de demissdo, com fundamento no artigo
193, pardgrafo unico, da Lei n® 1.711, de 28 de
outubro de 1952.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, 'por maioria de votos, veng:idgs os Srs. Ministros
Barros Monteiro, Relator, ¢ Djacl Falcko, dar provi-
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mento ao recurso, para mandar registrar o candi-
dato Venieio da Silva, na c¢onformidade dos votos
anexos e que ficam fazendo parte integrante da
decisg&o.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 24 de setembro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Armando Rolemberg, Re-
lator designado. — Xavier de Albuguergue, Procura-
dor-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 24-9-1970).

RELATORTO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, Venicio da Silva, ora recorrente
candidato a Assembléia Legislativa de Mato Grosso
pela legenda da ARENA, teve a sua candidatura im-
pugnada pelo Dr. Procurador Regional Eleitoral, sob
o fundamento de que, tendo sido o referido candidato
demitido da Estrada de Ferro Noroeste do Brasil, por
acumulagdo proibida de cargos, mediante inquérito
administrativo, tornou-se o mesmo inelegivel, por
forea do disposto no art, 19, I, letra “h”, da Lei
Complementar n® 5, de 29 de abril do eorrente ano,
desde que a mencionada acumulacio constituiria ato
de improbidade administrativa.

Defendeu-se Venicio da Silva, aduzindo, em sin-
tese:

a) haver acumulado o cargo de Vereador em
Campo Grande com a Geréncia da CEMAT, na mes-
ma cidade, por lhe ter sido assegurado pele Presi-
dente da Camara Municipal da mesma localidade, ©
advogado Giordano Neto, ser legal a acumulagio;

by tao logo soube da existéneis da acumulacdo
ilegal, tentou, através do Govérno do Estado de Mato
Grosso, obter requesicado junto 3 REFSA — Estrada
de Ferro Noroeste do Brasil, a fim de ser pdsto a
disposicdo do aludido Govérno, sendo certo que, quem
lhe permitinu gque pleiteasse aquela reguisicio foi o
prépric Superitnendente da Estrada;

¢) como nio conseguisse a requisicdo de que se
trata, solicitada nada menos de quatro vézes, €, como
se esgotasse 0 prazo que o Superintendente da NOB
lhe concedeu, foi submetido a Inguérito Administra-
tivo e considerado como tendo exercido acumulacdo
de ma-fé, e, conseqiientemente, demitido na forma
do art. 193, paragrafo Unico, da Lei n? 1,711, de 28
de outubro de 1952 (Estatuto dos Funcionarics Pu-
blicos da Unido);

d) assim procedendo, continua o candidato, ndo
considera ter agido de ma-fé, razfio por que pedia
a0 Eg. Tribunal Regional Eleitoral que reexaminasse
8 decisdo administrativa, para verificar se agira éle
dolosamente, e, caso contrario, que rejeitasse a im-
JUENAagao;

e) e, finalmente, com o Ministro Orosimbo No-
nato entendia que a decisdo administrativa pode e
deve ser reexaminada em sua motivacao, pelo Poder
Judiciario.

Fol a argiiicho acolhida, por votagio unénime,
pelo acoérdio de fl. 48, que reza o seguinte;

“Acordam os Juizes do Egrégic Tribunal
Regional Eleitoral de Mato (Grosso, a unanimi-
dade, em julgar procedente a impughagio e em
indeferir o pedido de registro.

Assim decidem porgue entenderam que 2z
prépria defesa do Impugnado trouxe para o0s
autos todos os elementos probatérios de que éle
fora demitido em decorréncia de processo ad-
ministrativo, em que se lhe assegurou ampla
defesa, sendo vedada & Justica especializada a
apreciacdo do acérto ou ndo da deciséo da Su-
perintendéneia da Estrada de Ferro Noroeste
do Brasil.

Nenhuma diavida pode haver que a demisséao
de cargo publico mediante processo adminis-
trativo regular importa em inelegibilidade, como

“um dos seus efeitos.

Subsistindo, destarte, os motivos da im-
pugnacio, aceitaram-na e declararam a inele-
gibilidade do impugnado julgando-o incurso na
letra “h*, do item I, do art. 19, da Lei Com-
plementar n® 5, de 2% de abril de 1970, bem
assim indeferiram, em ‘conseqgiiéncia, o seu pe-
dido de registro como candidato a Assembléia
Legislativa™.

Inconformsado contra cssa decisfo, interpés Ve-
nicio da Silva o recurso de fl. 52, em cujas razdes
reitera as alegac¢des anteriormente feitas.

Oficiando A fl. 64, assim se manifestou o Pro-
fessor Xavier de Albuquerque, eminente Procurador-
Geral Eleitoral:

“1. <Candidato declarado inelegivel, por in-
curso no art. 1% ineciso I, letra R, da Lei Com-
plementar n? 5, de 2%-4-70, em virtude de haver
sido demitido, mediante inquérito administra-
{ivo regular, de cargo piiblico. O ato demis-
sorio fundou-se no art. 193, paragrafo unico,
da Lei n° 1.711, de 28-10-52 (Estatuto dos Fun-
cionarios Pablicos Civis da Uni&o), € a md-Jé,
considerada provada na acumulacio proibida de
cargos, caracterizaria a improbidade reclamada
no referido dispositivo da Lei de Inelegibili-
dades.

2., NAo sendo possivel examinar, na ins-
tancia eleitoral, a alegada injustica do ato de-
misséric, que ha de prevalecer até que seja
anulado por decisio da justica ordinaria, somos
pelo néo provimento do recurso™.

E o relatorio.

VOTOoS

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, conforme se viu da explanacio
feita, o proprio recotrente, embora insista na alega-
gho de que se valeu de todos 05 meios para regula-
rizar sua situacio, admite que exerceu éle a.cumula-
c¢io vedada por lei.

Nada argiii, éle, por igual, contra o inguérito
administrativo, de que Tesultou sua demissdo, por
improbidade administrativa, embora a tache de in-
justa, e no qual foram ohservadas tédas as forma-
lidades legals.

Da oufra parte como assinalou o Dr. Procurador-
Geral FEleitoral, fora de divida é que, demitido de
seu cargo exr vi do art. 193, pardagrafo unico, da Lei
n? 1.711, de 28-10-1552 (Estatuto dos Funcionarios
Pliblicos Civis da Unidc) provada ficou, na instdncia
administrativa, 3 ma-fé, na acumulagdo pelo que
respondeu (fl. 7).

De inteira aplicagdo ao caso dos autos, assim, o
julgado por esta Cérte no acérdao citado na impug-
nacgéo (Recurso n? 3.205 — Classe IV — PR}, onde se
decidiu:

“Impugnacac a registro de candidate a
Vice-Prefeito, por ter sido demitido, a bem do
servico publico, por decrefo do Sr. Presidente
da Repiblica. Apélo do despacho do Juiz Elei-
toral que deferiu o registro do candidato. Pro-
vimento pelo Tribunal Regional, cancelando o
registro. Recurso, ¥ de se negar provimento,
face ao acérto da decisfo recorrlda, devendo o
processo transitar pela Corregedoria-Geral para
as providéncias adequadas™.

Nessa oportunidade, teceu ¢ eminente relator
désse acdrdio, o entfo Ministro Xavier de Albuquer-
que, as seguintes consideragdes:

“@Quanto aos principios probatérios a que
se tefere o recorrente, entendo adequados os
aplicados pelo acordao recorrido. N2o se dis-
cutindo a existéncia do deereto que demitiu o
recorrente a bem do servico publico, deve pre-
sumir-se a regularidade formal do procedimen-
to administrative e a asseguragidc de ampla
defesa, de resto inscrita no proprio Estatuto
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dos Funcionarios Pablicos Civis da Unido. O
recorrente teria, certamente, a oportunidade de
provar o contrario, mas néo cuidou de fazé-io™.

Acrescente-se que, se ng instincia ordinaria, licito
€ a0 Poder Judiciario confirmar ou invalidar. puni-
¢bes administrativas, ndg lhe sendo permitido, se-
gundo o magistério de Hely Lopes Meirelles, substi-
tuir ou modificar tais penalidades (Direito Adminis-
trativo Brasileiro), (22 Ed., pig. 425), na instincia
eleitoral, como preopina a douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, ndo & dado examinar a alegada injustica
do ato demissério, que hi de prevalecer, até que seja
anulado por decisao da justica comum.

LA

O Sernhor Ministro Armando Rolemberg — Senhor
Presidente, peco vénia para discordar do eminente
Ministro Relator.

O recorrente fol demitido por ccupar dois cargos
e mesmo admitindo que o fazia de ma-fé, como en-
tenden a Administracio, néo estaria, ag meu ver,
alcancado pela regra da letra h, do art. 1°, I, da Lei
Complementar n¢ 5.

A inelegibilidade ali prevista pressupde ato de
improbidade na administragido piibliea, direta ou in-
direta, ou ns particular e, assim somente alcahga,
quanto aos funcionarios, os que hajam desviado di-
nheiro publico ou déles se apropriado ou dilapidado
o patriménio puablico, nao abrangendo os que por-
ventura tenham cometido falta capaz de justificar a
demissio, sem prejuizo, porém, para o Tesouro. No
caso, alias, tal entendimento tanio mais se impoe
guanto sequer foi provado ter o recorrente recebido
por duas fontes pagadoras diferentes.

Com a devida vénia dou provimento ao recursc
para determinar o registro do recorrente.
9 * &
O Serhor Minisiro Célio Silva — Senheor Pre-

sidente, pego vénia ao eminente Senhor Ministro
Barros Monteiro para acomparhar os voios dos emi-

nentes Senhores Ministros Armando Rolemberg e -

Marcio Ribeiro.

Também, entendo que a mAa-fé gdecorrente da
acumulacao de cargos, por si 56, nao caracteriza o
ato de improbidade a que se relere a letra h, do
inciso I, art. 1°, da Lei Complementar n¢ 5, de 1970.

Dou provimento ao recurso, para determinar o
registro do candidato.

P

O Senhor Minisiro Hélio Proenga Doyle — Senhor
Presidente, deta venia do eminente Ministro-Relator,
entendo gue nio se caracteriza, no caso, ato de impro-
bhidade capaz de enquadrar ¢ candidato VENICIO DA
SILVA na letra “h", inciso I, do art. 1°, da Lei Com-
plementar n? 5, de 29 de abril de 1890,

A mi-fé apurada no inquérito administrativoe nao
pode ser equiparada, no meu entender, e no caso
em julgamento, ac ato de improbidade.

Acompanhe o voto do Exmo. Sr. Ministro Ar-
mandc Rolemberg.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.378 — MT — Relator: Ministro
Barros Monteiro — Recorrente: Venicio da Silva —
Recorridos; T.R.E. e Procurador Regional Eleitoral.

Decisao: Deram provimento ao recurse, vencidos
0s Senhores Ministros Barros Monteire (Relator) e
Djaci Falcdo.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & SessAo os Srs. Ministros Djaci Falcio —
Barros Monteiro — Armando Rolemberg — MArcio
Ribeiro — Célio Silva — Heélio Proenga Doyle e o
Dr. Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Sessfio de 24-9-70).

ACORDAO N.° 4.585
Recurso n.° 3.383 — Classe IV — Sio Paulo

A inscriggo partidaria jfoi jeita em lvro que
se encerrou o 16 de jevereiro de 1970. Atende,
portanto, o disposto no art. 42 do Alo Comple-
menter n° 61, de 14 de agosto de 18968, e art. 15,

IV, da Resolugao n° 8.742. — Recurso conhe-
ciio e provido peare mandar registrar o can-
didato.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso,
para mandar registrar ¢ candidato Moacyr de Mello
84, na conformidade dos votos anexes e que ficam
fazendo parte integrante da decis@o.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 25 de setembro de 1970. — Eloy
da Roche, Presidente. — Célio Silpa, Relator. — Xa-
vier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo em 25-9-1970) .
RELATORIO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, a ARENA de S&o Paulo, com fun-
damento no art. 13, § 29, da Lei Complementar n? 5,
de 190, recorre tempestivamente do seguinte acérdao:

“Vistos, relatados e discutidos éstes autos
do processa n° 416, de Registro de Candidatos,
classe 6%, em que € requerente o Presidente do
Diretério Regional da Alianca Renovadora Na-
cional, acordam, por votacho unfnime, os
Juizes do ‘Tribunal Regional Eleitoral, do Es-
tado de Sao Paule, cuvida a douta Procuradoria
Regional, em indeferir, o registto do candidato
MOACYR DE MELLO Sa, indicado para a As-
sembléia Legislativa, nas eleicdes de 15 de no-
vembro de 1970, visto que a sua filiagdo a ésse
partido se féz a 16 de fevereiro de 1970. Nio
atende, portanto, ao prazo estabelecido no ar-
tigo 4° do Ato Complementar n® 61, de 14 de
agosto de 1969. Conseqiientemente, o registro
do candidato néo pode ser admitido’,

Alega 0 recorrente que o candidato se encontra
filiado ao partide desde antes do término do prazo
fixado no AC-61. Diz que o término do prazo ccorreun
em domingo, quando estava fechade o cartério elei-
toral, e que © livro de filiacho ja féra recolhido ao
cartério desde a sexta-feira antecedente.

Nesta insténeia, por petiche que deferi, juntou
fotocépia do préprio livro de inscricdo, demonstrande
que a filiagdo do candidato estd lancada antes do
térmo de encerramento, datado de 16 de fevereiro
de 1970. :

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral manifes-
tou-se a fl. 35 e 0 seu parecer, hg parte conclusiva,
€ 0 seguinte:

“Houvesse 0 Bg. Tribunal Regional tido pre-
senfes as provas agora oferecidas, certamente
nio indeferiria o registro, A vista, contudo, do
tnico documento até entio trazido aos autos
(fl. 17), nao poderia té-lo deferido. Faca-se
justica ao recurso’’.

E ¢ relatério.
YOTO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator} — Se-
nhor Presidente, a deciso recorrida negou registro
ao candidato porque o pedide fdra instruide com
atestada de que o mesmo se encontrava filiado ao
partido desde 16 de fevereiro de 1970.

No sistema de filiagAo partidaria instituido pela
Lei n® 5,453, de 14 de junho de 1968, e na confor-
midade das Instrugbes expedidas por éste Tribunal,
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néo se fixa a data em que ocorre a filiagdo, mas, sim,
a data em que o livro de inscrigdo é encerrado pela
autoridade competente.

Por outro lado, nas Instrugbes expedidas pela Re- ‘

solugdo n? B8.742, foi expressamente estabelecido que
somente poderdo ser escolhidos candidatos os filiados
a0 partido até 15 de fevereiro de 1970 (cf. art. §9).

Ora, frente ésses principios, ndo seria crivel que
se pretendesse o Tregistro de um candidato que se
teria filiado ao partido depois de 16 de fevereiro de
1870, O documento de fl, 17, evidentemente, conti-
nha um equivcco. A data ali mencionada, por certo,
referia-se ao encerramento do livro e nic ao dia da
filiacho partidaria. Tenho para mim, que o Tribunal
a guo deveria ter aplicado o disposte no art. 18 da
Resolugac n? 8.742. Se o tivesse feito, teria tido
presentes as provas produzidas com o Yecurso €, Con-
forme salientou a douta Procuradoria-Geral Eleitoral,
“certamente nao indeferiria o recurso”.

Realmente, através dos documentos de fls., cons-
tata-se gque a filiacdo do candidato se deu em livro
encerrado a 16 de fevereiro de 1970 e néo desde 16
de feverelro de 1970, como consta do documento de
1. 17.

Assim, conhego do recurso e dou-lthe provimento
para mandar registrar o candidato
E ¢ meu voto

EXTRATC DA ATA

Recurso n? 3.383 — SP — Relator: Minisfro
Célio Silva — Recorrente: ARENA — TRecorridos:
T.R.E. ¢ M.D.B.

Decis@o: Deram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessdo os Srs. Ministres Djaci Falcdo, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Esdras Queirgs, Célio
Silva, Hélio Proenca Doyle e © Dr. Xavier de Albu-
querque, Prccurador-Geral Eleitoral.

(Sessao em 25-9-1970) .

ACORDAO N.° 4.588
Recurso n.° 3.384 — Classe IV — Sio Paulo

Inelegibilidade, Cassagdo de mandatos ele-
tivos. Efeitos,

II — Cassados que foram os mandafos po-
liticos dos recorrenies, com base no Atlo Insti-
tucional nv 5-1968, art. 49, melegwezs se tor-
naram para candzdatarem-se & Cimarag Federal
nas eleigdes de 15-11-1870.

T — Aplicagdo do arf. 19, I, “b”, da Lei
Complementar n° 5-1970, tida como constitu-
cional ante os arts. 161 e seu pardgrafo e 185
da Carta vigenie. — Recurso nao provido.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por maioria de voios, negar provimenito ao recurso,
em conformidade com as notas taguigrdficas anexas.

Sala.das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 28 de setembro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente, — Thompson Fléres, Relator.
— Xuavier de Albuguergue, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado em Sessio em 28-9-1970) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Carlos Thompson Fljres —
Perante o Egrégio Tribunal recorrido, formulou o
M.D.B., em processos auténomos, o pedido de re-

glstro dos recorrentes como candidatos a deput.ado
4 Camara Federal nas eleicées de 15 de novembro
préximo vindouro.

2. Impugnou-o0s a Procuradoria Regional Elei-
toral, invocando serem &les inelegiveis, porque tive-
ram seus mandatos de Deputado Pederal cassados,
com base no Ato Institucional n® 5-1968, art. 4%, face
expressa disposicio contida na Lei Complementar
ne 5-1$70, art. 19, I, b.

3. Reunidos os preocessos, foram éles apreciados
em sessdo de 14 do corrente, quando, pelo voto de
desempate do eminente Presidente daquele Egrégio
Colégio, resultaram negados os registros pretendidoes.

O aresto, que nao contém ementa, assentou na
fundamentac¢do do voto do Desembargador Barbosa
Pereira, fls. 191-196, cuja leitura passo a fazer (leu).

4. Inconformades, recorreram. o5 interessados,
invocando o disposto no art. 276, I, g, do Cédigo
Eleitoral.

Fol éle admitido a fls,
fls. 243-244.

:‘g. Parecer da douta Procuradoria-Geral da Re-
puiblica, pelo nidg provimento, nos térmos seguintes,
fls. 249:

246, apés impugnacio,

“l. A Revolugdo de 31 de marco de 1964,
foi e continua a ser instrumento de defesa do
regine democrdtico. Preservar a Revolugio, que
é meio, e preservar 0 regime demoeritico, que
é fim, sio idéias perfeitamente equivalentes.

2. Os candidatos de que trata o recurso
tiveram seus mandatos cassados “mo interésse
de preservar a revolugdo’ (art. 492 do Ato Ins-
titucional n® 5, de 13-12-63) . Néo teria sentido,
antes seria incoerente, gque nfo os contemplasse
lei complementar, & gual a propria Constitui-
¢ao encomendou o estabelecimento dos casos de
inelegibilidade “visando a preservar .... O Te-
gime democcriatico” (art. 151 e inciso I).

3. Nio ha inconstitucionalidade, pois, na
norma do art. 19, inciso I, letra b, da Lei Com-
plementar n° 3, de 29-4- 70, que se contém nos
exatos limites da recomendacfo constitucional.

4. Pelo nio provimenio do recurso’.

6. Declarado o impedimento do eminente Mi-
nistro Barros Monteiro, Relator, fls. 250, o feito me
foi encaminhado.

E ¢ relatorio.
* F A

(Usa da palavra pelos recorrentes, o advogado
Tito Costa).

L

VOTOS

O Senhor Ministro Carlos Thompson Flores (Re-
lator) — Em princinio, e apenas para deixar expresso
meu pensatmento, sem suscitar qualquer questio,
tenho que o recurso <everia ter merecido redistri-
buicao entre os demais eminentes Juizes efetivos do
Tribunal, ante o impedimento do eminente Ministro
Barros Monteiro, cabendo a convocacdo do substituto,
gqualidade que me credencia, spenas, para completar
o quorum, uma vezn que se trata de recurso.

2. No que respeita ao recurso, déle conhego,
apenas, porgue o tema néle versade diz respeito a
inelegibilidade, hipdtese expressamente contemplada
no arf. 1338, TII, da Constituicio.

Todavia, nego-lhe provimento.

3. Sobre os fatos divida ndo perdura. Os can-
didatos recorrentes, deputados a Camara, tiveram seus
mandatos cassados por forca do Afo Institucional
n¢ 6-1968, art. 4°.

E querem, agora, reéist.ro para, disputando as
eleicbes de 15 de novembro rebornarem aquele Le-
gislative Federal.
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4. O dissidio cinge-se na ocorréncia ocu néo da
inelegibilidade.

Contemplou-a, expressamente, a Lei Complemen-
tar n® 5-1970, em seu art. 1°, I, b, verbis:

“Aart. 19 Sio inelegiveis:
I — para qualquer cargo eletivo:

2

b) o0s.que hajam sido atingidos por qual-
quer das sancghes previstas no .... art. 4° e
nos §§ 19 e 29, do ark. 6°, do Ato Institucional
ne 5;-de 13 de dezembro de 1968;"

5. Sustentam os irresignados que a compréen-
540 € inconstitucional, porque fora da area ensejada
pelos arts. 151 e seu paragrafo e 185 da Carta
Maior.

N#io reconheco ¢ vicio atribuido: © primeiro dos
preceitos, programéatico, em seu cepui, imprimiu dis-
posicdes de comando; o seu paragrafo dispés das
hipdteses de pronta aplicagio; finalmente o art. 185,
contido onde se encontra — Disposigdes Transitorias
— conquanto tenha, desde entfo, afastado dos cargos
eletivos os que houvessem sofrido suspensdo dos di-
reitos politicos por via dos Atos Institucionais, méo
exauriu a matéria, apenas obstou aqueles que con-
templou de candidatarem a postos eletivos.

5. Sustentam os recorrentes que tal entendi-
mento levaria a atribuir acs simplesmente cassados
condicdo politica mais ruinosa que os que tiveram
seus direitos suspensos por uma década.

Nio é exato. Quando nfo houvesse preceito dis-
ponde & respeito, no que tange 4 inelegibilidade, certo
n&o haveria de ser superior a dez (10) anos.

O certo, todavia, & que tal prazo ndo fluiu. E o
que pretendem € retornar aos postos dos guais ge-
cafram por via de Ato Revolucionario e, note-se, para
legislatura imediata, o que nfo poderia tolerar, seja
a Constituiciio, sejam as leis gue lhe deram exe-
cucio, inclusive a comentada e outras, entre elas o
Ato Complementar n® 78-1970, sob pena de mal in-
terpretar as disposicfes politicas dque visam resta-
belecer as legitimas franquias democrdticas para as
quais devemos contribuir.

¥ 0 meu voto.
L

O Senhor Ministro Célio Silva — Senhor Presi-
dente, ouvi com a maxima atencao, nfo sé6 o relatério
e o brilhante voto do eminente Senhor Ministro-
Relator, e 0s ndo menos brilhantes votos que me an-
tecederam, mas fambém as respeitavels sustentagdes
do eminente Senhor Procurador-Geral Eleitoral e do
ilustre advogado dos recorrentes. Da erudita dis-
cusséo, e se bem a apreendi, os recorrentes, apés
sustentar gque & Lei Complamentar nao pode ampliar
uma sancio gplicada com base em Ato Instituecional,
concluem pela inconstitucionclidade da lefra b, do
inciso I, do art. 1°, da Lel Complementar n® 5, de
29 de abril de 1970, quando considera inelegiveis os
que hajam sofrido qualquer das sangdes previstas nos
Atos Instituclonais gue enumera. Sustentam os re-
correntes que a argliida inconstitucionalidade decor-
reria: 19 porque a Lei Complementar n? 5, de 1970,
em obediéncia ao disposto no art. 151, da Consti-
tuicdo, na redacic da Emenda Constitucional n? 1,
de 17 de outubro de 1969, deveria ter estabelecido os
prazos dentro dos quais cessarid a inelegibilidade, néao
o fazendo, teria contrariado aquéle artigo e, por isso,
seria inconstitucional, 2% porque teria contrariado
" o art. 185, da mesma Constituicéo, que da por inele-

giveis, apenas, os que, mediante decreto do Presidente
- da Repiblica, com fundamento em Ato Inst'tucional,
hajam sofrido g suspensfio dos seus direitos politicos.

Quanto ao primeiro argumento, afasto-o, desde
logo. N&o s porque, conforme hbrilhantemente sa-
lientado pelo eminente Senhor Ministro-Relator, néo
vejo como declarar inconstitucienal uma lei, por
omissdes que nela se possa contar, como também por—
que, segundo entendimento que se contém em anterior
pronunciamento meu, os prgzos a que se refere o
art. 151, da  Constitui¢do, sfo, na realidade, os de
desincompatibilizacéo.

- Daote venig, néo vejo como as inelegibilidades
destinadas & preservar o regime democritico, a pro-
bidade administrativa e a moralidade para o exercieio
do mandato, levada em consideracéo a vida pregressa
do candidato, possam cessar pelo simples decurso de
um prazo. Cessam, isso sim, por condiges outras
que nio o simples lapso de tempo. Essas, oportuna-
mente, serdo objeto da Lei Complementar a que se
refere o § 3% do art. 149, da Constituicio.

Quanto ao segundo fundamento dos recorrentes,
porém, datz venia dos eminentes Senhores Ministros
que ja proferiram seus doutos votos, estou em que,
efetivamente, a letra b, do ineciso I, do art. 19, da Lei
Complementar n® 5, de 1979, situou-se além das limites
quf il;g foram impostos pela Constituiciio, no seu
art. .

Ngsbe ponto, tenho, data venia, por inatacaveis
¢s sélidos argumentos contidos no douto voto vencido
40 eminente Senhor Desembargador Adriano Marrey

* e no douto parecer do eminente Professor Washingion

de Barros Monteiro, cujo item 4, com a devida véma,
reproduzo para integrar éste meu voto:

“4, Sob ésse prisma, parece irrespondivel
a argumentac¢io deduzida pelo ilustre Desem-
bargador Adriano Marrey, em seu licido voto;

“0O impedimento aos gue sofreram qualquer
punicdo, por f6r¢a dos diversos abtos institu-
cionais, se justifica plenamente, na medida em
gue as sangbes se coadunam com ¢s principios
normativos daquele texto. Os afastados de suas
funcdes, cargoes ou emprégos, por causa de sub-
versao, corrupgio cu enriquecimento ilicito, nao
podem nem devem ter a possibilidade de con-
correr aos pleitos eleitorals, pelos prazos que
foram estabelecidos. Nao assim, porém, os que,
tendo tido simplesmente cassado o sel man-
dato, sem a conotagio de desonestidade ou pro-
cedimento subversivo, receberam sangio gue se
extingiiiu eom a prépria aplicacio’.

Mais adiante, ajunta ainda o mesmo voto, com
& maior perspicuidade:

“Quando se auto-limitou o poder revolucio-
narig, satisfazendo-se com a sancio menor, ou
seja, a cassacdo de mandatos politicos, de du-
racio certa, para arredar, durante a legislatura,
das Camaras Legislativas do Pais, os seus com-
ponentes com éles momentaneamente incompa-
tibilizados, nfo seria dado ao legislador ordi-
nario alargar o ambito da punicido, para, indis-
criminadamente, erigi-lo em causa de inelegibi-
lidade™, :

Como asseverei, em anterior parecer sibre o mes-
mo assunto, a inelegihilidade com que a lei ordinAria
feriu agquéle que simplesmente teve cassado o res-
pectivo mandato eletivo, representa bis 'in idem, que
tenho como absolutamente intolerdvel, do ponto de
vista juridico, porquanto, ao mesmo tempo, ofende a
Constituicdo, como renova ¢ agrava castigo, impdsto
a quem, por idéntico fato, ja havia sido precedente-
mente punide. Se, a priori, o fato sé6 mereceu uma
sancéo (a perda do mandato), néo serd possivel,
a posteriori, fundado em lei superveniente e exorbi-
tante, acrescer-lhe a de inelegibilidadé”,

Por cssas razdes, Senhor Presidente, data . venie
dos eminentes Senhores Ministros gue me antecede-
ram, dou provimento ao recurso para declarar par-
cialmente inconstitucional a letra b, do inelso I, do
art. 19, da Lei Complementar n° 5 de 29 de abril
de 1970, e, em conseqiiéncia, determinar o registro
dos Tecorrentes.

E o meu volo.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.384 — SP — Relator: Ministro
Thompson Flores — Recorrentes: M.D.B. e Roberto
Cardoso Alves, Yukishigue Tamura e Israel Dias No-
vacs, Ec::a.ndidabos a Deputados Federais — Recorrido:
T.R.E.
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Decisdn: Negaram provimento, veneido o Senhor
Ministro Célio Silva.

Presidéncia do Sr. Ministre Eloy da Rocha., —
Presentes 4 sessdo os Senhores Ministros Djacel Faledo,
Thompson Flores, Armando Rolemberg, Esdras Guei-
ros, Célio Silva, Hélio Proencs Doyle ¢ o Dr. Xavier
de Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral,

(Sessdo de 28-9-19%0) .

ACORDAQ N.° 4.589

Recurso n.° 3.391 — Classe IV — Paraiba
{Joao Pessoa)

I — O ezxercicio de mandaio legislativn por
uwm Estado ndo dispense o cendidato ¢ nova
eleicdo do reguisito de domicilio eleiiorgl na
circunserigdo correspondente.

II — Provado que o candidato tem inscri-
cdo eleitoral na circunscricio onde pretznde
disputar o pleito, e vinculdgdo com o MEQ Po-
litico da mesma circunscricdo, pelo menos nos
dois anos imediaiomente anterlorez o elewdo,
consegiiente do exergicio de manrdaio politico,
tem=se por preenchida o exigéneciv de prazo a4
que se refere @ Lel Complementar n? 5, de 29
de abril de 1970.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superlor Eleiforal,
por maijoria de votos, vencidos os Senhores Ministros
Barros Monteiro, Relator, e Djacli Faledo, negar pro-
- vimento ao recurso na conformidade dos votos anexos
¢ que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala’ das Sessées do Tribunal Supericr Eleitoral.

Distrito Federal, 28 de setembro de 1§70. — Eloy
de Rochg, Presidente. — Célip Silya, Relator Desig-
nada. — Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Pubiicado em Sessao em 28-9-1970) .

RELATORID

Q Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, o Dr. Procurador Regional da
Paralba impugnou o pedido de registro de Domicio
Gondim Barreto, apresentade pels Alianca Renova-
dora Nacional ao Senado Federal, sob o fundamento
de que ineite o referido candidato em inelegibilidade,
frente ao que preceitua o art. 19, incise V, letra d,
da L.C. n? 5, de 29 de sabril do corrente ano, que
prescreve serem inelegiveis para o Senado Pederal e
a Camars dos Deputados,

“o0s que ndo possuem domiecilio eleitoral no
Estado ou Territério, velo menos 2 (dois) anos
imediatamente anterifores & eleicho’.

: E, por sua vez, a Resolugio n® 8.742, dests Alta
. Cérte, que baixou instrucdes para escolha e registro

de candidatos a Senador, D2putado Federal e Depu-
tado Estadual, dentre as exigéncias que deverao
contar os ditos pedidos, destaca-se aquéle constante
do art. 15, inciso III, »erbis:

“certidio fornecida pelo cartério eleitoral
em que conste domicilio eleitoral do registran-
do, no Estado ou Territéric, pelo menos, nos
dois anos imediatamente anteriores a4 eleigio
(Cod. art. 94, § 1°, III, ¢/¢c L.C. n® 5, art. 19,
¥, “d”, VI, “b"y. . . .

. Nao satlsfaz, contudo, 0 mencionado candidato
- Domicio Gondim Barreto tal exigéncia legal, visto
gue, sendo eleitor em Nova Iguagu, Circunscriciao
Eleitoral do Estado do Rio de Janeiro, somente em

dias de julho de 1969, requereu e obteve a sua frans-
feréncia para a Cidade de Areia, naquele Estado, como
se demonstra pele documento de fls. 6, devidamente
aut'etzcl,tica.do pela Secretaria do Tribunal Regional
Eleitoral. .

E certo, prossegue o Dr. Procurador, que o can-
didato 'de que se trata ofereceu  como prova do
aludido domicilio naquela circunscricdo, ums certidio
do respectivo Cartéric Eleitoral, em que se diz, sim-
plesmente, que o mesmo “¢& eleitor inscrito nesta
Zona, sob n? 9.673, e vota na 1% Sec¢io Eleitoral, nesta
cidade”, apontando-o como “com residéncia no En-
genho Mineiro, déste Municipio™ (fls. 10).

Destaca o impugnante, 0 que Ihe parece de Im-
portancia, que o candidato em Apré¢o apresenta-se,
também, como ecnsta de sua Declaracho de Renda,
com residénela ng antiga Capiltal da Repihblica, na
Avenida Nilo Pegahha n? 12, 12° andar, sendo ainda
fazendeiro no Municipio de Vazante, Estado de Minas
Gerais, sendo estranhavel qus, em sua Declaracfo de
Bens, acima aludida, néao haja qualquer referéncia
a0 “Engenho Mineiro”, em Aveia, indicado, também,
como sua residéncia.

Comprovado, pois, sem gqualquer margem de di-

" vida que o registrando nio tem, na Parafba, qualquer

atividade comercial, industrial, agricola e pastoril,
nem tampouco, domicilic eleitoral, pois que & éste
fixado pela inseri¢io e caracterizado pelo titulo, in-
guestionavel que o candidato Domicio Gondim Bar-
reto € inelegivel para o Senado Federal, desde que,
somente a 11 de julho de 1969, ha pouco mais de
treze meses do pleito de 15 de novembro préxime, e
que veio a requerer € obter a sua transferéncia para
a 112 Zona de Areia, da Circunscri¢do da Paraiba.

Contestou o candidato Domicio Gondim Barreto
a impugnacéio, aduzindo, em sintese: ‘

1) ser o Estado da Paraiba o cenfro de
sugs atividades politicas, por ser militante na
politica estadual hd mais de dez anos, quer
como membro fundador do Partido, quer dispu-
tando duas eleicdes, a de Deputado Federal em
1958 ¢ a de Senador em 1962, constituindo a
sua candidatura uma expectativa do eleitorado,
jA com indicio seguro de prestigio, como o de-
monstrou & Convencédo gque o indicou;

2) tendo transferido ¢ seu titulo eleitera:
para o Estado da Paraiba, pode também ser
votado, visto encontrar-se no mandato eletivo
de Senador, o que lhe & assegurado pelo § 2°,
do art. 1%, da L.C. n® 14, que continua em
vigor, em face do siléncio da vigente Consti-
tuicho Federal;

3) depois de acentuar a diferencga entre o
presente c¢aso & o do Senador Awrélio Viana,
que fdra declarado inclegivel na Guanabara,
por nio ser eleitor nesse Estado, alega o im-
pugnado ter feito sua transferéncis para & Pa-
raiba, onde, ha varios anos, tem o centro de
suas atividaxles politicas.

Pelo voto de desempate de seu ilustre Presidente,
deferiu o Eg. Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba
o registro do candidato Domicio Gondim Barreto, na
conformidade com o seguinte voto vencedar, que leio,
em sua parfe abil: (18 — v. cépia anexa). :

Ficou vencido o eminente Juiz Ridalvo Costa, cujo
voto foi adotado por dois de seus pares e do qual
destaco o seguinte trecho: (& — v. cfpia anexa).

Contra essa decisdo interpds o Dr. Procurador
Regional Eleitoral, fundadoe nos arts. 132, III, da
Constituicdo Federal, 13, § 2%, da L.C. n? 5, de 29

. de abril de 1970, tudo eombinado com o art. 26, § 39,

da Resolucfio n® 8.742, déste T.S.E., 0 recursc de
fls. 72, que teve processamento regular. .

Nesta instancia, opinou a douta Procuradoria
Geral Eleitoral, as fls. 92-93, nos térmos seguintes:

(& — v. cdpia anexa),

7

¥ o relatorio.
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Parte do volo vencedor no. T .R.E., lido pelo Relator

“g} No caso presente € inabalavel o desejo, a
vontade manifestada pelo candidato ao Senadoe da
Republica, de fixar ¢ seu domicilio eleitoral no Es-
tado. da Paraiba. Candidatos a diferentes cargos ele-
tivos desde 1958, representante do Estado perante
0 Senado a parfir de 1965, quando, como suplente
substituin o representante da Paraiba na Alta Cé-
mara Federal, filiado ao Partido desde a sua fun-
dagcdo ¢ membro do seu Diretorio Regional na Pa-
raiba, demonsfrou inequivecamente ¢ seu desejo de
exercer 2 sua atividade politica no Estado de origem.
o que no entender da doutrina ja é o comégo de
firagdo do . domieilio.

h) Manifestou e firmou ¢ sen domicilio eleitoral
no Estado da Paraiba antes da introdugio do instituto
do domicilio eleiforal no direito Patrio pela Emenda
Constitucional n? 14, de 1965. Sendo assim, n&o se
pederda negar zo candidato Domicie Gondim Barreto
o domicilio eleitoral de 2 (deis) anos que a lei exige,
pois entendemos que o domicilio nao se fimia na
simples inscrigao eleitoral.

i) O préiprio argumento da falta de residéncia do
candidato, nao nos convence. Que seria da npolitica
paraibana se féssemos exigir dos seus lideres a fixa-
¢do da residénciag no nosso Estado. As figuras mais
expressivas dos quadros politicos locals, residem e
firmaram sempre suas relacdes juridicas na Gua-
nabara. Alguns para 14 se deslocaram nos longin-
quos idos de 30 e, ainda noje tém como centro de
snas atividades politicas a Paraiba, onde dirige e
preside suas agremiacdes partidarias. Poder-se-ia
negar a eéstes o direito a renovagao dos seus man-
datos, sdomente porque néo tém residéncia nem do-
micilio civil no Estado da Paraiba? Na realidade, o
que vale é a escolha do centro de suas atividades po-
liticas, a fixacdo do domicilic eleitoral, o desejo de
participar dos comicios e dos pleitos cleitorais.

4y Dai nso se poder exigir que um representante
da Paraiba a partir de 1983, comprove sua inscricao
eleitoral de 2 (dois) anos. Seria um conira-senso se
negar a um paraibano, militante na politica do Es-
tado ha mais de dez (10) anos, o direito de formular
a sua candidatura para renovagio de um mandaio, que
Ihe foi outorgado ha oito (8) anos passados, sdbre o
pretexto de nao contar sua inscricio ha dois anos.

POR TAIS FUNDAMENTOS e pelo voto de de-
sempate, decide o Tribuhal Regional Eleitoral da Pa—
raiba, rejeitar a impugnacfo argiiida pela Douta Pro-
curadoria €, em conseqiiéncia, deferir o pedido de
registro ao Senado Federal do candidato DOMICIO
GONDIM BARRETO e respectivo suplente JOSE ME-
DEIROS VIEIRA, requerido pela AlianZa Renovadora
Nacional, Secao da Paraiba, as proximas eleigbes de
15 de novembre de 1870, indeferinde por unanimi-
dade o pedido de remessa d¢ processo de insericao
4 Corregedoria Eleitoral”.

Parte do voto do Juiz Ridalvo Costa, lido pelo Relator

“E hoje o domicilio eleitoral exigéneia Indispen-
savel 4 aquéles que desejam ser votados. Antes da
E.C. n? 14, de 3 de junho de 1965, sO cra para os
votantes. -

Se bem que o domicilio elzitoral se constitua
também dos elementos integrantes do domicilio civil,
tanto assim se exige na ocasiio da transferéncia do
eleitor, prova de sua residéncia, exceto a hipotese
do art, 55, § 29, do C.E., a comprovagho do ultimo
(domicilio eleitoral) é feita, exclusivamente, pelo
Titulo de Eleitor. O que caracteriza e comprova o
domicilio eleitoral é o Titulo. Ou, melhor dito, na
expressao do eminente Mipistro Amarilio Benjamim:

“Sem insericdo ndo se pode firmar domiecilio eleitoral.
Sem titulo ndo ha domicilio eleitorgl. O titulo é que
caracteriza o domicilio eleitoral (B.E. n? 179, pa-
gina 83)". Dal a distingéo entre o domicilio civil ¢ o
domicilio eleitoral, néo dando margem a que seja
aceita a argumentacio do impugnadic sibre a dupli-
cidade do domicilio eleitoral pois, seria o mesmo que

admitir-se poder o eleitor votar em vAarios .lugares
nas mesmas eleigdes, 0 que ndo ¢ admissivel pela
legislagdo eleitoral,
- : r - N N N 1

. _Néo se hi discutir, 1o caso sub.judice, a aqui-
sicao do domicilio eleitoral pelo argiiido neste Estado.
Q deferimento do seu pedido de transferéncia ‘¢ o
Titule Eleitoral, expedido em conseqiiéncia, dao a
presuncao juris ef de jure do domicilio eleitoral até
0 seu cancelamento, HA é certo indicios de que a
transferéncia do titulo do argiiido haja sido obtida
mediante fraude pelo que se pode observar da con-
frontagio do atestado de residéncia — fls, 20 —
com 3 declaracido de bens — fls. 39-40 — ¢ a Cer-
tidao de fls. 26, robustecidos pelo fatc de nao ter o
argiiido qualquer atividade privada na Paraiba, con-
centrando-se todos os seus negdcios e propriedades
no Sul do Pais, ndo possuindo neste Estade sequer
0 imovel onde declarou residir para o efeito de trans-
feréncia. Esses fatos podem, todavia, ser apurados
em processo préprio, se fér o caso, para © CAnce-
lamento da transferéncia na forma do art. 71 do
Cdédigo Eleitoral, mas, de logo, ndo podem destruir
a presuncio de jure do domicilio que somente se dara
se ¢ cancelamento fér realizado.

Ocorre, entretanto, que a Lei Complementar n% 5
exige o requisito para Candidatos ao Sengdo Federal
“domicilio eleitoral, no Estado, pelo menos 2 (dois)
anos imediatamente anteriores & ¢leicdo™, o que nio
¢ de se reconhecer ao argiiido que contarft na data
da eleigko, apenas 1 (um) ano, 4 {quairo) meses e
9 (nove) dias de domicilio -eleitoral nesta Circuns-
crigho, em vista de a sua {ransferéncia ter sido con-
cedida em 6 de julho de 1969 — fls. 33. Mesmo
admitindo-se, como alids ja tem decidido o Colendo
Superior Eleitoral, a contagem do prazo de domicilio
eleitoral a partir da entrada da petigho de transfe-
réncia em Cartério, ainda assim, nao completaria 05
dois anos exigidos, pois o pedido dera entrada no
Cartério da 11* Zona desta Circunsericio no dia 26
de junho de 1969 (vinte e seis de junho de mil nove-
centos e sessenta e nove).

Néo precede o entendimento, com o devido res-
peito, do argiiido sObre a aplicacao in case da Emen-
da Constitucional n° 14. Ja vai longe a épocy 'de sua
vigéncia. A Constituicdo de 1946 € ja fato histérico,
sem qualguer aplicagho, pelo advento da Constituicao

- Federal de 1967, que a revogou e da Emenda Consti-

tucional n°® 1, de 1969 atribuindo, expressamente, &
Lei Complementar as disposiges sdbre o exercicio
dos direitos politicos e o estabelecimento dos casos de
inelegibilidade (art. 151, da C.F.), e, de pronto, es-
tabelecendo a cbrigatoriedade do domicilio elzitoral
(art. 151, III, ). Por sua vez a L.C. n?¢ §, exigiu,
de forma a mais clara, “pelo menos dois anos ante-
riores a eleicio’ que o5 poucas meses de ftransfe-
réncia eleitoral do argiiide ufo preencheriam as con-
digoes exigidas ou lhe dariam os pressupostos de
elegibilidade.

Alids o documento de fls. 6 — publicagic auten-
ticada do T.R.E. — PB — sobre decisdo do Colendo
Tribunal Superior Eleitoral, confirmsa nesse aspecto,
a inaplicabilidade da tiese do argiido de vizéncia
da Emenda Constitucional ao decidir .pela exigéncia
de domicilio eleitoral mesmo dos parlamentares no
exercicio do mandato que lhes foi outorgado.

Ao contrario do que quer .o argiiido, a .respeitavel
decisdo no caso Auréllo viana corrobora o entendi-
mento de que 56 ¢ 56 o Titulo FKleitoral é que carac—
teriza o domicilio eleitoral, pois em- assim nao fésse
aguéle ilustre Senador teria adquiride domicilio
eleitoral na Guanabara, onde nio era eleitor, mas o
representava no Senado Faderal.

Por sen turno, nio se concehe o registro.isolado
do suplente do argiiide, que deve ser um sd com o de
Senador. A ésse respeito tanto a C.F. — art. 41, —
§ 2°, como o art. 14 da Resolucao n? 8,742 expressam:
a primeira — que cada Senador serd eleito com o seu
suplente’, e a segunda — “regisiro de candidatos a

. Senador far-se-i4 sempre com o de suplente”.

Nestas circunstincias julgava preocedenfe a ar-
giiicdo, negando, conseqitentemente o registro da
Candidatura do Senador Domicio Gondim Barreto e,
ipso facto a0 seu suplente”. < .



‘186 BOLETIM ELEITORAL N¢ 231

Outubro de 1970

Parecer da Procuradoria-Geral, lido pelo
Ministro-Relalor

“1, O recorrido tinha domicilip eleitoral em
Nova Iguacu, Estado do Ric de Janeiro, onde era
inserito eleitor. Transferiu-o para Asreia, Estadoe da
Paraiba, em 1969, onde requersu inscrigie, por trans-
feréncia, a 26 de junho, e a teve deferida a 6 de
julho do referido ano. Exercia, sem embargo, e exerce,
o mandato de Senador pelo Estado da Paraiba, que
assumiu desde a renfincia do Governador JOAO
AGRIPINO FIHO, de quem se elegeu suplente
em 1962.

2. Impugnou-lhe o pedido de registro, como ¢an-
didato a Senador mas proximas eleicdes, a douta
Procuradoria Regional Eleitoral, ac fundamento de
lhe faltar o domicilio eleiteral no Estado pelo menos
nos dois anos imediatamente anteriores & eleicao
(art. 19, inciso V, letra d, da Lei Complementar n® 5,
de 29-4-70) .

3. O Eg. Tribunal Regicnal rejeitcn a impug-
nagzo por voto de desempate, e deferiu o registro.
Consideron o acérdio o ques se vé da sua ementa,
verbis (fls. 63):

“0 domicilio eleitoral ngo se prima 1i@o-
sodmente na inscricao eleitoral. Candidato, com
inscricdo hd menos de dois anos, fendo mili-
tancia politica no Estado hd mais de dez anosg

atende 4s exigéncias do lei pare o regisiro de
suq candidatiura.

4. A matéria é conhecidissima do Colendo Tri-
bunal Superior, e os argumehtos longamente desen~
volvidos na contestacdo 2 impugnagho e nas contra-
razbes de recurso, parcialmente acolhidos pela maiorig
da Corte regional, ja4 foram nesta instincia ampla-
mente apreciados e refutados. Ndo ha, na discussio
que os autos contém, novidade a registrar.

5. ¥ manifesto que o acdérdido recorrido desa-
tende & jurisprudéncia désse Tribunal Superior, a
gual deve ser mantida e ratificada.

6. Pelo provimento do recurso”.
¥ % x

(Usa da palavra pelo recorrente, o advogado José
Paulo Pertence) .,

VOTO
O Senhor Minisiro Barros Moniteiro (Relator) —
Senhor Presidente, ditando regras atinentes aos casos
de inelegibilidade, & que deveria atender a lei com-

plementar, assim dispde o art. 151 da vigente Emenda
Constitucional n? 1, de 17 de outubro de ano p. findo:

“Art. 151. Yei Complementar ............
B S ¢ £ T &7
Parigrafo ftnico. Observar-se-40 as se-

guintes normas, desde j4 em vigor, na elabo-
racao da lei complementar:

... ) & obrigatoriedade de domicilio elei~
toral no Estado ou no Municipio por prazo entre
um e dois anos, fixado conforme a natureza
do mandato ou fungao’.

. E, em obediéncis a ésse texto constitucional, assim
dispde a L.C. n? 5, de 29 de abril do corrente ano:

“Arf. 1' Sfo inelegiveis:

.... ) 05 que nic possuam domicilio clei-
toral, no Estado ou no Territorio, pelo menos
2_(dois) anos imediatamente anteriores 3 elei-
cao’’.

Note-se que norma semelhante ja4 vamos encon-
trar na Constituicho de 24 de janeiro de 1967, em

sua primitiva redacfio (art, 146, IV, b).

Face 5 tais preceitos de lei, ndo hi senfo con-
cluir, com o eminente Ministro Djaci Falcio, ao res-
ponder & Consulta n? 4,040, pela imperatividade da
vinculagho do candidafo ac Estado, ac Territorio ou
Municipio, conforme o caso, n0 qual tem o seu do-

micilio eleitoral, com a finalidade de resguardar o
interésse publico, através de uma representacio po-
litica prépria, de figuras ligadas, efetivamente, & vida
da comunidade em que pleiteiam mandatos eletivos.

E, prossegie o ilustre Ministro Djaci Faledo, enjos
argumentos pego vénia para reproduzir: (& — v.
¢opia anexa).

Essa fundamentacio, a que aderiu a guase una-
nimidade déste Tribunal, & exce¢do dos ilustres Mi-
nistros Célic Silva e Méarcio Ribeiro, sendo que agquéle
apenas em parte, nio pode, a0 meu ver, deixar de
ser aplicada ao caso dos aubos, como ja o foi em
hipéteses anteriores, ¢como observou o Exmo. Senhor
Dr. Procurador-Geral Eleitoral, em seu parecer.

Niao vejo, para finalizar, como se posse extrair,
#data wvenia”, qualquer argumento para a dispensa
do domicilio, nos dois ultimes anos anteriores & elei-
cdo, para aquéle que exerce mandato parlamentar,
da ressalva gue se continha no art, 139, § 29, da
Constituiaac de 1346, com a redacdo dada pela E.C.
nY 14, de 3-6-1965, verbis:

“Nao se fard a exigéncia de domicilio elei-
toral a guem haja desempenhado mandato ele-
iivo do Estade ou do Municipio, bem assim
para pleitos no Distritc Federal”.

N&o tendo a vigente L.C. n® 5, de 29-4-1970, re-
produzido a-aludids ressalva, a outra conclus&o nio
se deve chegar senfio & de que fol intencdo do legis-
lador exigir, mesmo daqueles gque desempenham
mandato parlamentar, o preenchimento daqueles re~
quisites minimos exigidos entre os quais se incluj,
como se viu, © da obrigatoriedade do domicilic elei-
toral nos dois ltimos anos, anteriores & eleigdo.

Em que, pese, pois, ao brilho da sustentagao do
douto patrono do candidato, gue falou da Tribuna,
dispensando-me de entrar na indagacio de achar-se,
ou néo, o Senador Domicio Gondim Barreto vinculado
ao seu Estado natal, de ter side regular, ou nao, a
inscrigio eleitoral que al obteve, entendo que a de-
cisfo recorrida desatendeu & lei e & Constituigho,
dissentindo, ainda, da jurisprudéncia desta Corte.

Dou, assim, provimento s&¢ recurso, para o fim
de considerar inelegivel o candidato Domicio Gondim
Barreto.

E o meu vobo.

Vvoto do Ministro Djaci Falcdo na €onsulia ne 4,040,
lido pelo Relator T

O Seénhoi Ministro Djacy Faledo (Relator). =
A Carta Politica de 1967, na redacio que lhe deu a
Emenda Constitucional n® 1, de 17-10-1969, ao cuidar

das inelegibilidades, passou a dispor:

“Art, 151. Lei Complementar estabelecers
08 casos de Inelegibilidade e os prazos dentro
dos quais cessard esta, visando a preservar:

LII IIT e IV

. Paragrafo tnico. Observar-se-fo as se-
guintes normas, desde j& em vigor, na elabora-
cdo da lei complementar:

“.... @) a obrigatoriedade de domiecilio elei-
toral no Estado ou no Municipic por prazo
entrg um e dois anos, fixado conforme a na-
tureza do mandate ou funcgio”.

. Asen turno: em obediéncia a0 mandamento cons-
titucional, a Lei Complementar n? 5, de 20 de abril
do ano em curso, veio a estabelecer:

“Art. 19 Bio inelegiveis:

V — Para o Senado Pederal e 3 Clmarg
dos Deputados: — ... d) os que nAc possuam
domicilio eleitoral, no Estado ou Territério, pelo
menos 2 (dois) anos imediatamente anteriores
3 eleigdo;™

Norma semelhante j4 se achava inserida na Carta
de 1967, em sua primitiva redacio (zrt. 146, IV, b).
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Da leitura das regras citadas emerge a impera-
tividade da vinculacio do ecandidato ao Estado, ao
Territorio ou Muniecipio, conforme o caso, no qual
tem o seu domicilio eleitoral. (Ver também art. 19,
III, b, n® 2; art. 19, IV, e; art. 1° VI, b; art. 1°,
VII, 4, da Lei Complementar n% 5).

Louvavel é a finalidade do principio que em lti-
ma analise, tem por objetivo melhor resguardar ¢
interésse puablico, através de uma representagdo po-
litica propria, de figuras ligadas, de modo efetivo,
a4 vida da comunidade em que disputam mandalos
eletivos,

Segundo o sistema do Codigo Eleitoral é de se
considerar domicilio o lugar em que a pessca se acha
inscrita como eleitor. Esta compreensio deflui das
regras atinentes a inscricdo como eleitor, segunda via
de titulo eleitoral e transferéncig (principalmente
dos arts. 42, parigrafo tnico, 52, 63, 55, 59 e 60).
Tais disposi¢tes referem-se ao domicilio eleitoral como
uma relagio entre = pessoa e o lugar em que se acha
inscrita como eleitor, ndo havendo margem, pols,
para a aceitacio da pluralidade de domicilio. O alo
juridico do slistamento gera a fixacGo do domicilo
eleitoral. Nao hé no Cédigo regra conducente a
conceito de maior amplitude. Tratando-se, como real-
mente se trata, de domicilio legal, de carater especial,
nao vejo como ampliar o seu amhbito.

Ademais, trata-se de exigéneia genérica. Nac ha
qualquer excecdo. Conforme &ssinala a douta Pro-
curadoria-Geral Eleitoral n&s foi acolhida a dispensa
«de domicilic eleitoral a guem haja desempenhado
mandato eletiveo do Estado ou Municipio”, contida
no § 20, do art. 139, da Constituicko de 1946, apds a
Emenda Constitucional n? 14, de 3-6-1965. Por certo,
o legislador assim proceden, tendo em ylsta. gue nao
subsistia a razéio de ser daquela excegho, pois entre
a vigéncia da Carta Politiea de 1967, isto é, 15 de
marco de 1987, e as eleiches para Deputados e Sena-
dores, marcadas para 15 de novembro de 1970 {artigo
175 da Constituicio Federal) havia tempo suficiente
para a fixacho do domicilio eleitoral pelo prazo de
dois anos (art. 146, IV, b, da Constituicio de 1967) .
Ao que se vé, o legislador, conscientemente, afastou
a excecdo. Nao & do nosso mister julgar a lei. Sim,
julgar de acdérdo com a lei.

Em face do Estatubto Basico e da Lei Comple-
mentar n® 5, ndo ha, pois, que se distinguir, quan:o
s exigibllidade de domicilio eleitoral, pelo prazo mi-
nimo de dois anes, a posigdo do candidato que pre-
tende disputar mandato cletivo pela p{’lmexra. Vez
e a daquele que tenciona se candidatar 4 reeleigho,
Tanto um como outro estio sujeitos a exigéncia legal.
Por isso a consulta merece resposta negativa.

Em aditamento foi apresentada a seguinte inda-
gagio:

“Se o candidato é deputado cu senador pode
o cartdério eleitoral fornecer a certidido referente
ao domicilio eleitoral com base em documento
auténtico expedido pela Camara a que pertence
o candidato e do qual conste o tempo em que
estd exercendo o mandato?”

A Resolugéo n® 8.742, do Tribunal Superior Elei-
toral, em seu art. 15, inciso III, repete o disposto
no Cddigo Eleitoral:

B S o T T
§ 1° O requerimento de registra devera ser
instruidc:

III — Com certidao fornecida pele cartério
eleitoral da zona de inscricdu, em que conste
que o registrande € eleitor.”

A0 meu ver, 3 certidao referente ao domicilio elef-
toral, a cargo do escrivio competente, deve se basear
na inscricio existente no cartdrio eleitoral em que
o registrando é alistado. A exigéncia legal afasta
possiveis falhas que poderiam ocorrer, se adotado
outro eritério.

Dai por que s segunda indagacio imerece, tam-
bém, resposta negativa.

O Senhor Minisiro Djaci Faledo — Sr. Presi-
dente, pego vénia para antecipar o meu vaoto.

Ao relatar a Consulta n? 4.040, Classe X, do Dis-

irito Federal, tive oportunidade de tecer as seguintes
consideracoes:

“A Carta Politica de 1967, na redagio que lhe
del_1 & Emenda Constitucional n? 1, de [7-10-1969, ao
culdar das inelegibilidades, passou a dispor:

“Art. 151. Lei Complementar estabeleceri
0s casos de inelegibilidade e ©0s prazos dentro
dos quais cessard esta, visando & preservar.

L II, TIT € IV ..uvcvenaivincanerasaanrnons

Parigrafo tihico. Observar-se-go as se-
guintes normas, desde j4 em vigor, na elabo-
ragio da lel complementar:

“.... ) a obrigatoriedade de domicilio elel-
toral no Estado ou no Municipio por prazo entre
um € dois anos, fixado conforme a natureza
do mandato ou fungio”.

A seu turno, em obediénecia ao mandamento cons-
titucional, a Lei Complementar n? 5, de 29 de abril
do ano em curso, velo a estabelecer:

“Art. 19 SBao inslegiveis:

WV — Para o Senado Federal e a Camara dos
Deputados:

.... @) 03 que nao possuam domicilio elei-
toral, no Estado ou Territdrio, pelo mencs 2
{(dois) anos imediatamente anteriores & elei-
glo;’’

Norma semelhante ja se achava inseridla na Carta
de 1967, em sua primitiva redaglo <art. 146, IV, h).

Da leitura das regras citadas emerge a impera-
tividade da vinculagdo do candidato ao Estado, ao
Territéric ou Municipio, conforme © caso, no qual
termm o seu domicilio eleitoral. (Ver também art, 19,
II1, &, n® 2; art. 19, IV, e; art. 19, VI, b; art. 19,
VII, d, da Lei Complementar n? 5).

Louvavel € a finalidade do principio que, em qiti-
ma analise, tem por objetive melhor resguardar o
interésse publico, através de uma representacio po-
litica prépria, de figuras lgadas, de modo efetivo, &
;{lda‘ da comunidade em que disputam mandatos ele—
ivos.

Segundo o sistema do Codigo Eleitoral ¢ de so
considerar domicilio o lugar em que a pessoa so
acha inscrita ecomo eleitor. Esta compreensao deflui
das regras atinentes a inscricio como eleitor, segunda
via de titulo eleitoral e transferéncia (principaiments
dos arts, 42, pardgrafo dnico, 52, 53, 53, 39 = 50V,
Tais dispesigbes referem-se ao domicilio eleitoral como
uma relagho entre a pessoa e 0 lugar em que se acha
inscrita coma eleitor, ndo haver:do margem, pois,
para a aceitacao da pluralidade de domicilic. Q ato
juridieo do alistamento gera a fixacao do domicilio
eleitoral. NAo h& no Cédigo regra conducente a con-
ceito de maior amplitude. ‘Tratando-se, como real-
mente se trata, de domicilio legal, de carater especial,
nao vejo como ampliar ¢ seu ambito.

Ademais, trata-se de exigénecla genérica. N&o hi
qualquer excegdo. Conforme assinala a douta Pro-
curadoria-Geral Eleitoral néo foi acolhida a dispensa
“de domicilio eleitoral a quem haja desempeniiedo
mandato eletivo do Estado ou Municipio’, contida
no § 29 do art. 139, da Constituicioc de 1946, apos a
Emenda Constitucional n® 14, de 3-6-1965. Por certo,
o legislador assim prccedeu tendo em vista qus nao
subsistia a razdo de ser daquela excecho, pois entre a
vigéneia dg Carta Politica de 1967, isto &, 15 de margo
de 1967, e as eleicdes para Deputados e Senadores,
marcadas para 15 de novembro de 1970 (art. 175 da
Constituigae Federal) havig iempo suficiente para
a fixa¢Ao do domicllio eleitoral pelo prazo de dois
anos (art. 146, IV, b, da Constituicio de 1967). Ao
que se vé&, o legislador, conscientemente, afastou a
excecdo. Niao € do nosso mister julgar a lei. Sim
julgar de acordo com a lei.
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.- Em face do Estatute Basico e da L.ei Complemen-
tar n° &; nio_ha, pois, que se distingiiir, quanto a
exigibilidade de domicilio eleitoral, pelo prazo minimo
de dois anos, a posicio do candidato que pretende
disputar mandato eletivo pela primeira vez e a da-
quele que tenciona se candidatar 3 reeleicio. Tanto
um como outro estdo sujeitos a exigéncia legal.

Agora, em face de caso concreto, afigura-se-me
oportuno acrescentar as seguintes consideracdes:

A maioria dos juizes desta Corte entendeu que, no
sistema da nossa legislagio eleitoral, domicilio & o
lugar em que a pessoa se acha inscrita como eleitor.
E o féz & vista das regras consubstanciadas, sobre-
tudo, nos arts.. 42, pardgrafo Unico, 52, 53, 65, 59 e 60,
do Cédigo Eleitoral, dos quais emerge uma unidade
légica conceitual: o ato juridico do alistamento gera
5 fizxacdo do domieflio eleitoral. Nao hi que confun-
dir domicilio civil com domicilic eleitoral. Assim,
agquéle que tem pluralidade de domicilio civil pode
escolner um déles para o seu domicilio politico, do-
micilio legal & de cardter especial. Além disso, o
exercicio de mandato por si nao fixa o domicilio
eleitoral.

. Isso, em térmos de analise hermenéutica _dos
textos especificos, seria bastante. Contudo, nio €
demais trazer uma apreciacio que vem reforcar o
entendimento anteriormente acolhido por éste Tri-
bunal. E reconhecida a relativa eficacia do elemento
histérico no precesso exegético. Casos hé, no entanto,
em que o intérprete pode se valer da estrifa vincula-
cdo entre a volunias legis ¢ a intencho do legislador.
NAo faz muito tempo que o Congresso Nacional de-
cretou e promulgou a Carta Politica de 1967. Pois
bem, em térno da exigéncia do rdomicilio eleitoral, foi
oferecida, a seguinte emenda pelo ilustre Senador
Gilberto Marinho: :

“Titula II — Capitulo II
Art. 144, IV, “p"
Redija-se assim;
B) gquem n#o tendo exercido mandato ele-
tivo pelo Estado, néle ndc contar, & data da

elelcho, pelo menos, dois anos de domicilio
eleitoral”.

Justificacho
As emendas restauram principic em vigor e se

harmonizam com o© disposto no art. 145, I, e, do pré-
prio Projeto de Constituigao.

Tramitacio

Parecer do Sub-relater, Senador Wilson
Gongcalves: contrario,

O parecer ¢ & Emenda_n? 351, sem indi-
cacio de itens:

Emenda n? 351 — Somos pela rejeigao.
Abrands demasiado a exigéncia de dox_mclho
eleitoral, que me parece de boa inspiracdo’.

O parecer do Sub-relator foi subscrito pelo Rela-
tor-Geral, Senador Anténio Carlos Konder Reis.

Parecer da Comissao Mista: Favoravel,

Requerimento de destague (ARENA) aprovado
na 42* Sessfo (Anais, 4° vol., pags. 572-4).

Hequerimento de preferéncia pars votacao de
emendas destacadas (ARENA) sapresentado e apro-
vado na 52 SessfAo. (Cdmara: 215 sim: 3 nao e §
abstencdes) . (Anais, 49 vol., pags, 762 a T13).

Requerimento para votacio em globo (ARENA)
apresentado e aprovade na 52¢ Sessfo (Anais, 4¢ vol.,
pag. 14).

Emenda rejeitada na 522
sim; 206 nfop e 8 abstencdes). (Anais, 4% vol., pa-
gina 777). (Anais da Constituigio de 1967, 6° volu-
me, tomo 1, pags. 411 e 412).

Al apresenta-se limpida, também, & mens legis-
latoris. Em verdade, como ja havia afirmado em voto
anterior, a dispensa do domicilio eleitoral a quem
haja desermn2nhado mandato eletive do “Estado ou

Sessdo. (CAmara: 11

Municipio', expressa no § 29, do art., 139 da Cons-
titulcio de 1946, ap6s a Emenda Constitucicnal n® 14,
de 3-6-1965, foi, conscientemenie, afastada pelo cons-
tituinte de 1867. E, dentre os constituintes, figurava
o ilustre recorrente,

N30 é demasia repetir a norma de natureza im-
perativa, em obediéncia ao mandamento constitucio-
nal, e que se vé Inserta Lei Complementar n? 5.

“Art. 1% Sao inelegiveis:

“Y — Para o0 Senado Federal e a Cimara
dos Deputados:

&

“d) os que nap possuam domicilio eleitoral,
no Estado ou Territério, pelo menos 2 (dois)
anos imediatamente anteriores a4 eleicao”.

Com o objefivo de dissipar qualquer divida, a lei
estabeleceu, de modo peremptério, que sdo inelegiveis
aguéles gue nao satisfacam a exigéncia do domicilio
eleitoral, “pelo menos 2 (dois) anos imediatamente
anteriores a eleigho’’. E de saber correntio que “A
letra, mata; o espirito vivifica”. Entrementes, sem
desprezar a grandeza da maxima, no caso sob apre-
ciacdo, & solugho instintiva e pratica que a primeira
vista parece justa, prefiro a técnica na aplicagdo da
lei. Isto porque conforme o ensinamento do grande
Francisco Ferrara:

“Com efeito, 0 maior risen da pratica € que,
decidindo ex e¢ecuo et bono, ela acaba por perder
de mente a sua funcdo de executora da lei”
(Interpretacfo e Aplicagio das Leis, 2* edigdo,
pag. 186, Coimbra).

Se na consulta sob n? 4.040, ficou assentado, por
maioria de wvotos, que o ato juridico da inscricic &
que fixa o domicilio eleitoral, nao decorrendo éste
do exercicio de mandato eletivo, afigura-se-me in-
compreensivel computar o tempo do mandato eletivo
para completar a exigéncia do prazo minimo de dois
anos fixado no art. 1°, V, d, da Lei Complementar
n? 5. Tal raciocinio importa, inclusive, na soma do
tampo do domicilioc eleitoral em um Estado, com. o
de outro. Data vénla, uma incoerénciza, em face do
sistema eleitoral vigente.

Ademalis, vejam ¢s eminentes eolegas que o legis-
lador nio instituiu uma sé excecdo, como lhe era
dado fazer. Aqui vale lembrar as palavras de Alberto
Trabucchi: .

“Quando il legislatore pene una excezione,
in sostanza & come se dicesse “fuori di questi
casi io voglio il contrario” (Enstituzioni de Di-
ritto Civile, 128 edicao, pigs. 42).

. Como véem V. Exas., in casu, ndo é pos-
sivel dizer: “fuori di questi casi io voglio i
contrario’’,

Para concluir, ¢ recorrente a partir de 15-3-1967,
data da vigéncia da Constituigdo do Brasll, teve opor-
tunidade de requerer a transferéncia da sua inscrigao
eleitoral, de modo a satisfazer a exigéncia constitu-
cional, imprescindivel ac registro de sua candidatura
no pleito de 15 de novembro proximo vindouro. E,
nao se vé configurado obstaculo judicial & obtencio
da transferéncia do seu domicilio como eleitor.

Ante o expost:.o, ¢ de acordo com o parecer da
douta Procuradoria-Geral, acompanhe o eminente
relator, provendo O recurso.

ADITAMENTO AC VOTO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, ja havia escrito o voto acima,
quando recebi do ilustre patrone do Senador Domicio
Gondim Barrete memorial em que se alega que, es-
tando suspenso, conforme certidao que exibe, forne-
cida pele T.R.E, da Paraiba, no Municipio de Areia,
residéncia do recorride naquele Estado, desde 7 de
agdsto de 1968, inclusive no dia 15 de novembro se-
guinte, data em que expirava o prazo-iqtil, de dois
angs anteriores & eleicdo para que o mesmo recorrido
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providenciasse a transferéncia do seu titulo, ocorreu
obstaculo judicial irremovivel, que nio .pode deixar
de ser levado em conta na apreciagio do presente
feito.

Nao se perca de vista, contudo, que era 0 re-
corrido Domicio Gondim Barreto Senador quando foi
promulgada, pelas Mesas das Casas do Congresso
Nacional, a 24 de janeiro de 1867, a Carta Politica,
que entrou em vigor a 15 de marco seguinte.

N&o podia ignorar, pois, o preceito do art. 146,
IV, letra “h’’, que exigia, por igual, aquéle prazo
minimo de dois anos de domicilic eleitoral, como
condicao de elegibilidade.

Ao invés de providenciar, portanto, desde logo,
a transferéncia de seu titulo, quedou-se inerte de 15
de marco de 1967 até julho de 1969, quando veio Te-
querer aquela transferéncia, Licito nao e, pm-panu_o,
“data maxima vénia”, vir agora alegar a proibigho
do alistamento eleitoral nos cem dias anteriores ac
pleito de 15 de novembro de 1968, (C.E., art. 67)
para poder furtar-se a exigéncia legal.

Mantenho o voto que ja proferi, dando provi-
mento ap recurso.

VOTOS

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator designado)
— Senhor Presidente, pego vénia para antecipar o
meu voto, Faco-¢, ndo porque preterda contestar os
brilhantes votos proferidos neles eminentes Senhores
Ministros Barros Monteiro, Relator, e Diaci Falcao,
ou porque pretenda convencer cs eminentes Senhores
Ministros que ainda vac votar. Longe de mim, ta-
manha, ousadia. Se peco pava antecipar o meu voto
€ porque, isso sim, nAo me parece gue o ¢as0 dos
autos possa ser solucionado pela simples invocacao
do julgamento proferido quando da Consulta n® 4.040.

A leitura da ements da Resolucio n® 8.770, dalc
venia, evidencia que as hipoteses nfo sdo as mesmas.

A Resolugio n® 8.770 est4 assim ementada:

“Consulta ¢ Movimento Democratico Bra-
sileiro: a) se o parlamentar, no exercicio de
mandato que lhe foi outorgado pelo povo de
determinada unidade federativa, pode obter o
registro da sua candidaturag & renovacdo do
mesmo mandato, independentemente da prova
do demicilio eleitoral; ©) se o candidato &
deputado ocu senador, pode ¢ cartorio “eleitoral
fornecer a certiddo referente ac domicilio elei-
toral com base em documento auténtico expe-
dido pela Camara a que pertence o candidato
e do qual conste o tempo em que esta exercendo
o mandato. — O Tribunal respondeu negativa-
mente as duas consultas’.

Naquela consulia, cuidava-se da possibilidade de
dispensa de prova de domicilio eleitoral para gquem
estivesse no exercicio de mandato eletivo e preten-
desse renova-lo. No caso dos autos trata-se de apurar
se ¢ candidato, sendo inscrito na circunscrigio hé
menos de dois anos de realizagio do pleito, mas es—
tando no exercicio de mandato eletivo da mesma cir-
cunscricdo, pelo menos nos dois anos imediatamente
antericres a eleigfo, preenche o requisito do domicilio
eleitgral, a que se refere a Le: Complementar n® 5,
de 1970.

Na citada consulta, assim votei:
<Opia anexa).

Data venig, ainda nao encontrei argumentos que
me levassem a mudar de entendimento.

Eston em que, frente ao disposto no paragrafo
lnico do art. 42, do Cédigo Eleitoral, o ato juridico
de alistamento gera a fixagio do domicilio eleitoral,
mas apenas para o exercicio da capacidade eleitoral
ativa. Neste ponto é que ouso divergir do eminente
Senhor Ministro Dijaci Falcdo. No mais, acompanho
Sua Exceléncia quando diz: “Nao ha no Coédigo regra
condizente a conceito de maior amplitude. Tratan-
do-se, como realmente se trata, de domicilio legal,

(Lé — Vide

de carater especial, ndo vejo como ampliar o sew

&mbito”.

. Também concordo com Sua Exceléncia quando,
com a maestria que lhe € normal, aponta a finah-
dade da lei:

“Da leitura das regras citadas emerge a
imperatividade da vinculacdo deo <andidato ao
Estado, a¢ Territorio pu Municipio, conforme o
caso, no qual tem ¢ seu domicilio eleitoral. (Ver
também art. 1°, III, b, n® 2; art. 1°, IV, e;
art. 19, VI, b; art. 19, VII, d, da Lei Comple-
mentar n® 5).

Louvavel ¢ a finalidade do principio que, em
ultima andlise, tem por objetive meihor res-
guardar o interésse puablico, através de uma re-
presentacdo politica prépria, de figuras ligadas,
de modo efetivo, 4 vida da comunidade em gue
disputam mandatos eletivos®’,

Por ountro lado, se o alistamento fdsse o Unico
meio pelo qual se adquire domicilio eleitoral, por
certo teriamos que, na vigéncia do § 29, do art. 189,
da Constituicio de 1946, na redacho dada pela Emenda
Constitucional n? 14, do 1365, 0s parlamentares esta-
riam dispensados do alistamento.

Saliento, por ultimo, que o art. 55, ITI, do Cddigo
Eleitoral, s6 admite a transferéncia de inscricfo, em
caso de mudanca de domieilio, mediante a prova de
“residéneia minima de trés meses no ngvo domicilio’”.
Dai, a meu ver, ¢ cabal acérto da afirmativa feita
peio ilustre Dr, Custédio Toscano, no douto parecer
com que © recorride instruin o seu memorial, no
sentido de que: “se a lei exige que se comprove antes
o domicilio eleitoral para depois se obter o titulo, re-
pugna admitir que $¢ o titulo possa comprovar ¢ do-
micilio eleitoral™.

Por assim entender, Senhor Presidente, tenho por
incensuravel o acordéo recorride. -Nego provimento
40 Tecurso.

E o meu vobo.

L R 4

O Ezmo. Sr. Ministro Armando Rolemberg —
Ao apreciar-se a Consulta n° 4.040, formulada peio
MDB, onde se indagava se o exercicio do mandato
legislativo por um BEstado supria a exigéncia eons-
titucional de domicilio eleitoral para o cldadfo can-
dif{iafiar—se ao Congresso Nacionial, assim me ma-
hifestei:

“O domicilic eleitors), como condicio de
elegibilidade, foi introduzide na legislacho pela
Emenda Constitucional n? 14, modificadora da
Constituicao de 1946 e, entho, o constituinte, no
§ 2% do art, 19, dispensou da exigéncia os que
houvessem desempenhado mandato eletivo do
Estado ou no Municipio, ressalvando por tal
forma a situagio daqueles que, embora sem
possuirem domicilio, se achavam ligados acs
Estados e Municipios pelo exzercicio de repre-
sentacao politica.

Admitiu, portanto, gue do fato de o cidadao
representar o Estado ou exercer mandato no
municipio nic decorria alteragio de seu do-
micilio eleitoral.

Mais tarde, a Constituicdo de 1967, repetiu
a exigéneia sem manter a ressalva, orientacao
taamlbem seguida na Emenda Constitucional
n° 1.

Tem-se, assim, que frente 45 normas cons-
titucionais em vigor o exercicic de mandato
legislative por um Estado nfo dispensa o can-
didato a nova eleicao do requisito de wpossuir
domicilio eleitoral no mesmo Estado, isto €, de
achar-se inscrito como eleifor pa circunscri-
cac correspondente (arts. 42 53, 57 e 60 do
Cédigo Eleitoral) .

No caso ora posto ao exame do Tribunal, o can-
didato possui domicilio eleitoral no Estaco pele gual
pretende candidatar-se, porgue ali inscrito como elei-
tor. A inscrigdo, porém, foi feita dentro do biénio
anterior & eleicdo, e, assim, considerando que a Lei
Complementar n? 5, de 29 de-abril de 1970, considercu
inelegiveis para ¢ Senado Federal e a Camara dos
Deputados “os que n#o possuam domicilio eleitoral,
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no Estado ou Territdoric, pelo menos 2 (dofs) anos
imediatamente anteriores & elei¢fo”, ¢abe indagar se,
pelo fato de ja vir o mesmo candidato exercendo
mandato legislativo pelo Estado no qual se encontra
inscrito, preenche é&le ¢ requisitc complementar do
prazo de duragio do domicilio eleitoral,

Fazendo-se literal e eserita interpretacio da norma
legal, & conclusdo é em desfavor do candidato pois,
se 0 domicilio eleitoral resulta de inscrigdo do cidadio
como eleitor em determinada circunscrigao, a partir
da data desta ter-se-in que contar o prazo de dois
anos a que se refere a lei.

A outra conclusdo se chega, entretanto, se con-
siderada menos a letra que a destinacio da norma,

O legislador constituinte de 1565 reiterou regra
introduzida pela Emenda n® 14, de 1965, repetida
pela Constituigho de 1987, na qual se exigiu do can-
didato a representante do Estado que tenha neste o
seu domicilio eleitoral, e o féz com o evidente intuito
de evitar a candidatura de pessoas sem vineculagio
com & vida politica do Estado, de um lado, e, de oulro,
buscando impedir que, determinados lideres, pela sua
projecio, pudessem candidatar-se, a0 me3mo tempo,
por mais de uma unidade da federagido. Por isso
mesmo, além de exigir que o candidato tivesse do-
micilio eleitoral no Estado, ¢ qual, correspondendo
3 inscricdo eleitoral, exclui a possibilidade de plura-
lidade, determinocu também gue a vinculagio a vida
politica. da cireunscrigio, como eleitor, datasse de
mais de dois anos.

Ora, se ¢ exercicio do mandato por um Estado,
obtido quando nio era exigido para representi-lo gue
o candidato tivesse all domicilio eleitoral, nao pode
suprir A exigéncia déste, pois, pela inscricho se de-
termina gual a unidade federativa a que estd ligado
o cidaddo, o mesmo nfo se poderd dizer quanto 3
vinculacdo & vida politica do mesmo Estado, pois,
do fato de represenié-lo no Congresso Nacional de-
corre a ligaclo maior c¢om a mesma vida politica.

Esta ligac&o, no caso de detentor de mandato, é
preexistente & concretizacio do domieilip eleitoral pela
inscricdo na circunscricfo e, assim, hi de ser con-
slderada para o efeitc de contagem do prazo do
mesmo domicilio, tanto mais quanto, a solugdo con-
traria levaria a colccar o cidadfo que representa
seu BEstado e néle é eleitor a ficar impeossibilitado,
pelo fato de se haver transferido dentro os dois anos
anteriores & eleicdo, de candidatar-se a qualquer
cargo eletivo, nio sémente do Estado referido, mas
de gualquer outro, ficando, portanto, alijado da vida
politica, embora militante.

Fsta consegiiéncia, estou certo, nac a quis o
legislador e nem atende ao verdadeiro sentido da let.

Meu vaoto, por isso, é negando provimento ao re-
curso.
% % 2

O Senhor Minisiro Hélio Proenga Doyle — Senhor
Presidente, Senhores Ministros, em sessic de 30 de
julho ultimo, respondendo a Consulta n® 4,040, do
M.D.B., éste Tribunal, por maloria, entendeu, de
acorde com o vote do Exmno, Sr. Ministro Dijaci
Faleao, Relator, que o parlamentar, mesmo no exer=
eiclo do mandato, ndao pode obter registro a4 renovacéao
de sua candidatura sem prova do domigilio eleitoral,
atendendo, assim, & letra &, do pardgrafo tnico, do
art. 151, da Constituigdo e letra &, art. 192, da Lei
Complementar n® 5, de 290 de abril de 1970, verbis:

Art, 151. Let Complementar estabelecera
os casos de inelegibilidade e os prazos dentro
dos quais cessard esta, visando a preservar:

.................................................

Pardgrafo tnico. Observar-se-do as seguin-
fes normas, desde ja em vigor, na elaboracio
da Lei Complementar;

e) a obrigatoriedadz de domiegilic eleitoral
no Estado ou Municipio por prazo entre um e

dois anos, fixado conforme a natureza do man-
dato ou funcao”,

Cumprindo a determinacio constitucional, a Lei
Fomplement.ar n® 5, de 29 de abril de 1970, estabe-
eceu:

“Art. 19 Sdo inelegiveis:

V — Para o Senado Federal e a Cimara
dos Deputados:

5 N

d) os que nig possuam domicilio eleitoral,
no Estado ou Territério, pelo menos 2 (dois)
anos imediatamente anferiores 4 eleicfo’.

Dai a Resolugio n? 8.770, déste Tribunal.

_ O meu voto, na resposta aquela consulta, fol de
acordo com o entendimento do eminente Ministro-
Relator, compondo, assim, o lado venhcedor.

Hoje temos diante de nés um caso concreto, ja
exposto com clareza e detalhss pelo eminente Ministro
Barros Monteiro, que, coerente com seu ponto de
vista, agquela ocasido, ratifica-o agara, segundo o bri-
lhante voto que acabamos de ouvir.

O eminente Ministro Djaci Falcdo, quande da
r%?posta & referida Consulta n® 4,049, teve ocasido de
afirmar:

. “Da leitura das vegras citadas smerge a
imperatividade da vinculacio do candidats ao
Estado, ao Territério cu Municipio, conforme o
caso, no qual tem sen domicilio eleitoral.

Louvédvel € s finalidade do principic que,
em ultima andlise, tem por objetivo melhor res-
guardar o interésse publco, através de uma re-
presentagfio politica prépria, de figutras ligadas,
de modo efetivo, & vida da comunidade em que
disputam mandatos eletivos’.

Assim também entendo e, parece-me, date wvenia,
a ninguém é permitido interpretar de outroc mo<o.
O que quis a lei foi, exatamente, impedir que indivi-
duos, gue possuissem meios outres, que ndao a repre-
sentacfio politica legitima, isto €, a representacao
aoriunda da sua efetiva ligagdo ao lugar, as Lecessid—
rio eonhecimento dos habitantes e de seuz problemas,
a0 perfeito sentido das necessidades e modos de sa-
tisfazé-las, pudessem obter registro para essa repre-
sentacio.

No caso concreto — e € evidente que, no caso
concreto, temos uma nogiio mais exata dos problemas,
— o candidato sempre represenlou o EBstado da Pas
raiba no Poder Legislativo.

Difere, ésse casg concrefo, da indagacio »m tese
respondida quande da Consulta n? 4.040, pois na-
quela supunha-se o candidato ainda com titulo elei-
toral em lugar diferente daquéle por onde iria dispu-
tar, e neste verifica-se que 0 candidato reguereu, e
j& obteve, a transferéncia definitiva do ftitulo do
eleitor,

Se o consenso unianime estd em que o legislador
teve em mira, fundamentalmente, asseguratr que ¢s
representantes dos Estados, Territorios ou Municipias,
a £les estivessem ligados de maneira efetiva. o que
significa também afetiva, =nlao o simples fato de
ter ali seu titulo eleitoral nenhuma significacdo teria.
A vontade do legislador, o sntendimento mais razod-
vel, a explicacho mais légica, ~ argumento mais con-
vincente, para as mudancgas que Se operaram Com
5 Constituicio de 1967, que aboliu a pluralidade de
candidatura por varios Esiados, estaria frustrada.
O candidato que residisse ha 20 ancs num Estado,
mas gue foésse eleitor por outro ha 2 anos, por éste
aitimo pederia, mesmo que déle Jdesconhecido, can-
didatar-se e ser eleito, zem qualquer vinculagdo
efetiva. .

O eminente Ministro Décio Miranda, quando bri-
Thantemente decidia nestz Tribumnal, proferindo voto
exatamente em caso proveniente da Emenda Cons—
titucional n? 14, de 1965, no Recurso n¢ 2.832, Classe
IV, da Guanabara, teve ccasifo de dizer:

“A pedrz de togue do anterior sistema de
inelegibilidade, do art. 13% s Constituigio
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antes da E.C. n? 14, ora a defesa da liberdade
do eleitor contra & influéncia Jdo uso indevido
dos instrumentos do poder. :

A Emenda Constitucional n? 14 e a Lel
n® 4.738 nfo sé6 ampiiaram as protegdes classi-
cas, como introduziram outros alvos contra os
quais se dirige a defssa da higidez eleitoral.
Criaram-se resguardos contra os abusos do
poder econdmico. E, pela exigéncia do domi-
cilio eleitoral na respectiva circunscrigao ou
municipio, estabeleceu-se uma protecao, que
nio & dirigida a cada eleitor em pavticular, mas
ao eleitorado em conjunto, ligada no fortalecl-
mento da autonomia local.

E esta, em ultima anilise, que se procura
proteger, impedindo qua cidadaos radicados fora
do Estado ou de Municipio, trasladando para
os pleitos eleitorais dsétes influéncias politicas
ou interésse de outras regldes, ou superpondo
4 peculiaridate dos problemas locais as questdes
que tém campo adequado de discussap no ce-
nario federal, tragam para os eleitores a per-
turbadora opgao, de escolher entre programas
e influéncias de atuacdo local, de um lado, ou
entre éstes e aguéles outros polarizados em outro
municipio, em outra c¢ircunscrigdo, ou no Ambito
federal’’. (B. E. n® 170, pag. B86).

Mas, é evidente, para assim se concluir, hi que
se demonstrar gque a lei ndo impede essa conclusio.

Vejamos: o que exige a lei? que o candidato faga
a prova do seu demicilio eleitoral.

No caso presente o candidato féz a prova de que
é eleifor no Bstado da Paraiba. Mas porque néc tenha
ésse titulo transferido hd mais de dois anos, ieve
indeferido seu registrc. Mas se ja representava o
mesmo Esfado da Paraiba, como sera possivel afirmar
que a éle néo estava vinculado?

Tenho, para mim, do mais acurado exame gle
venho de fazer da matéria, que a lei exige o minimo
de 2 (dois) anos aqueles que pela primeira vez se
candidatam, pois éstes, sim, sé& podem fazer provs
do denominado domicilio eleiforal, através do titulo.
Aos outros, se jai representantes do Estado, Territério
ou Munieipio, e se para éles transferiram seu titulg,
seja em gque época f6r mas desde que antes das elet=-
¢des, nenhum obsticule prevé a lei, muito a0 con-
trario, os ampara, umea vez que a atitude & cumpri-
mento da propria lei. O exercicio do mandato &,
assim, forma de definir o domicilio eleltoral para
fins de reconhecimento da capacidade eleitoral pas-
siva, como bem afirma o ryecorrido.

Entendo, pois, que ésse meu prohunciamento, no
caso concreto, nao contraria a resposta A referida
Consulta n? 4,040, pois ali se figurava a hipétese de
candidato que nio transferira, e nao se propunha a
transferir, seu titulo de eleitor.

Nego, assim, provimento ao recurso, mantendo o
registro do candidato.

EXTRATO DA ATA

Recurso n* 3.391 — PB — Relator designado:
Ministro Célio Silva

Recorrente: Procursdor Regional Eleitoral - Re-
corridos: T.R.E. ¢ Senador Demicio Gondim Bar-
reto.

Decisao: Negaram provimento, vencidos os Se-
nhores Ministros Barros Monteire (Relator) e Diael
Falcdo. Designado Relator o Sr. Ministro Célio Silva.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. =
Presentes & sessiao o0s Srs. Ministros Djaci Faledo,
Barroes Monteiro, Armando Rolemberg, Marcio Ri-
beiro, Célio Silva, Hélio Proenca Doyle e o Doutor
Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessio de 28-9-1970).

"ACORDAO N.° 4.590
Recurso n.? 3.385 — Classe IV — Guanabara

Inelegibilidade em Jace de demissGo ¢ bem
do servico publico.

Aplicagdo da letrq “h”, inciso I, art. 19, da
Lei Complementar n? 5, de 29 de abril de 1970.

Ato de improbidade.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Trivunal Superior Eleitoral,
por maloria de votes, vencidos os Srs. Ministros
Marcio Ribeirg e Célic Silva, dar provimento ac re-
curso para declarar inelegivel o candidato José An-
tonio Aliverti, na conformidade dos votos anexcs e
que ficam fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 28 de setembro de 19%). — Eloy
da Rocha, Presidente. — Hélio Proenca Doyle, Re-
lator. — Xavier de Albuguergue, Prycuradur-Geral
Eleitoral.

(Publicado em Sessdo em 23-9-1970) .

"HELATORIO

O Senhor Ministro Helio Proenga Doyle (Relator)
— A Precuradoria Regional Eleitoral, com fundamento
no art. 20 da Resolucho n® 3.742, déste 1ribunal, im-
pugnou o registro do candidato a Deputade Federal,
José AntOnio Aliverti, pela ARENA da Guanabara.

Fundamenta a impugnacas na alinea b, do item I,
do art. 19, da Lei Complementar n® 5, de 29-4-70, sob
alegacdo de que referido candidato fora demitido por
ato da administracao estadual, o que lhe traz inele-
gibilidade.

Em sua defesa alega o candidato que o ilustre

" Procurador Regional Eleitoral incorreu em &iro, uma

vez que a sua demissio do servigo publico foi conse-
gliéncia de Inquérito Administrativo eomum, com base
em lei estadual, que, se enquadravel na legislacéo
oriunda da Lei Complementar n? 5, seria capitulado
na letra h, jamais letra &.

. Foi anexada aos aulss, quer por parte do drgio
impugnante, quer pelo préprio impugnado, farta co-—
cumentacio, tdéda ela pertinente & referida demissao
do ex-Comissario de Policia, Dr. José Anténio Ali-
verti, no ano de 1966.

O Colendo Tribunal Regional Eleitoral, por de-
cisdo unhnime, julgou imprccedente a impugnacio,
determinando o registro do candidato. Nenhuma peca
dos autos esclarece melhor i matéria, de fato e de
direito), do que 0 referido acérdao: (Lé — vide copia
anexa) .

Dal o recurso do ilustre Proeurador Regional Elei-
teral, Dr. Nuno Santos Neves, gue, no meérito, da
énfase ao trecho do voto do eminente Juiz Dr. Jorge
Lafayette Pinto Guimarfes sobre o conceito de im-
prohidade.

Contra-arrazoando dito recurso, volta a insistir o
candidato impugnado nas teses ja esposadas.

Nesta instdnecia assim se manifestou o douto Pro-
curador-Geral Eleitoral, Prof, Xavier de Albuquerque
(Lé — Vide cdpia anexa).

E o relatério.

Usa da palvra o recorrente, Sr. José Antonico
Aliverti. ]

Acdrddo recorrido, lido pelo Relator

O Dr. Oduvaldo Abritta — Senhor Presidente,
como se verificou do relatdrio que fiz, o ora impug-
nado foi demitido a bem do servige pablico, com base
no Estatuto da entéo Prefeitura do Distrito Federal
— Lei n? 1.880, de 1956.
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A impugnacio, formulada pela Douta Procura-
doria Regional, tem, exatamente, ésse fundamento,
isto &, de haver sldo o ora Impugnado demitido a
bem do servigo publico. Fundamenta 8. Ex* g im-
pughacio baseado na letra b, do inciso 19, do art. 19,
da Lei Complementar n® 5, de 29 de abril de 1970.

A meu ver, Senhor Presidente, a disposi¢io, ora
mencionada, cuida, exclusivamente, daqueles que
foram atingidos pela legislagcao do Govérno Revolu-
cionario. Isso se deduz da leitura que fiz do texto
legal. Verifica-se, sem dificuldade alguma, que toda
a legislacio citada, na mencionada letra b, do inciso 19,
do art, 19, da Lei Complementar n® 5, se refere a
ocorréncias previstas na  Jegislagdo revolucionaria.
Ora, ¢ impugnado foi demiticdo em razio de uma lei
que dispde sbbre os funcionatios plblicos- da entao
Prefeitura do Distrito Federal.

Trata-se de. legislacio comum. A meu ver nfo
se enquadra na lei de inelegibilidade a demissao a
bem do servico piblico, com base na legislacdo co-
mum. Conferi téda a legislagio citada mna letra b,
inciso 19, do art. 19, da Lei Complementar n® 5 e nao
achei maneira de enquadrav, em qualquer dos seus
itens, a situacdo do ora impugnado. O impugnado,
em sua contestagdo, e conforine repetiu da Tyibuna,
supunha que podia ter sido formulada a sua impug-
nacio com .base na letra h e argumenta que, ainda
assim, nao poderia éle estar enquadrado nesta dis-
posicao.

O meu voto néo ir4 até o ponto de comentar as
disposiges contidas na letra k, porque ¢ fundamento
da impugnacio da agio ndo Inclui tal disposicdo e
entende, que me devo limitar ao que foi alegado pelo
impugnante, Se éle d4 o impughado como Incurso
ha letra b, s0 a examinei, e conter-me-ei na analise
das disposigbes invocadas pelo Dr. Procurador Re-
gional. Cencluindo: em face da exposicio que acabo
 de fazer, o meu voto é no sentido de julgar impro-
cedente a impugnacfo.

O Desembargador-Presidente — O ilustre relator
deu pela improcedéncia da impugnagdo. Como vota
o Dr .Caio Tacito? .

O Dr. Caio Tdceito — Pego vénia ao ilustre Re-
lator para solicitar um esclarecimento adicional ao
seu amplo relatdrio. Se bem ouvi, a demissdo resultou
de decreto do entiao Prefeito, na época, que capitula.

O Dr. Oduvaldo José Abritia — O impugnado foi
demitido pelo atual Governador do Estado e o ato é
© seguinte:

“Resolve demitir, 3 bem do Servigo Piblico,
nos térmos do art. 201, itens 1, 3, 4, 7, 9 e 10,
da Lei n¢ 880, de 17-11-1956, ¢ Comissaric de
Policia José Antdénio Aliverti, matricula nuame-
ro 760,450, '

Esta Iei é o Estatuto dos Funciondrics Phblicos
da entio Prefeitura do Distrito Pederal, o ato de
demissdo foi publicado no Boletim de 20-5-1966. Foi,
portanto, ato do atual Governador do Estado. Esta
lei né&o veio junto aos autos. De modo que nao pude
fazer a verificagho dos diversos incisos e nem fazia
falta ao meu voto, também, porque ndo mereceria

exame. NAo tenho a 1)31 porque a impugnante nao a-

apresentou.

QO Dr. Caio Tdcito — O ponto € essencial ao meu
voto, é a existéncia ou nao de demissao, fundada
em ato de improbidade. Estz ¢ esclarecimento que
desejava merecer de V, Ex?.

O Dr. Oduvelde José Abritla — Posso acrescen-
tar a éste esclarecimento o sepuinte: que ainda
assim, esta decisfo estd sub judice, em térmos, porque
denegada pelo Egrégio Tribunal de Justica, em man-
dado de seguranca impetrado pelo ora impugnado,
éle recorreu extraordinidriamente, e o feito esta sob
julgamento do Celendo Suprenio Tribunal Federal.

Q Dr. Caio Tdcito — Pois nao. Atentel a esta
consideracao, que Ja havia sido feita da tribuna, mas,
no caso, parece-me imprecedente. Em sintess, o meu
voto se encaminharia mnos seguintes té&rmos: pare-
ce-me gue, realmente, a classificagho atribuida pela
Procuradoria Regional Eleitoral nao € das mais fe-

lizes; nédo se verifica a hipétese da alinea b. No
entanto, posto o fato perante ¢ juiz, cabe a éste dar
o direitop, conforme preceitua o antigo aforisma do
Direito Romano. Assim, como o0 Relator nao esti
em condigdes de informar sébre o© processo, sou
lévado & pedir vista dos autos, para melhor exame da
matéria.

O Dr. Oduvaldo José Abritta — Pego a V. Ex?
para lhe dar uma explicagho: & que o juiz nﬁ,o pode
julgar erxtrg petita, a nfo ser em processos criminals
e eéste nao é ¢ caso.

. O Dr. Caio Tdrito — Este ponto ndo me parece
que seja relevante. O julgamento ndo seria eTira
petita; o caso & de capitulacio do fato e do pedido
diante dos térmos da lei.

O Desembargador-Presidente — Mandei ver se
na nossa Biblioteca tem a lel aludida.

O Dr. Oduvaldo José Abritta — Sugeriria, entio,
que o Tribunal se reunisse em Conselho para que
o Dr. Caic Tacito pudesse examinar o Estatuto.

O Dr. Manoel Aniténio de Castro Cerqueira —
Terido em vista que a Lei Eleitoral determina, espe-
cificamente, que nos casos de impugnagdo ¢ julga-
mento deve ser feito numa assentada, o Tribunal po-
derd se reunir em Conselho, como alids, sugeriu o
Dr. Oduvaldo Abritta, e, nesse "interim, seria consul-
tada a Lei que o Dr. Caio Tdcito deseja.

O Desembargador-Presidente — Entio o Tribunal
vai se reunir em Conselho.

{O Tribunal se reune em Consetho, das 14,17 as
1_4,22 horas) .

O Desembargador-Presidente — Parece que o
Dr. Caio Tdcito estd apto 3 dar o seu voto, porgue

a lei }4 estd em seu poder. Com a palavra o Doutor
Caio Técito,

O Dr. Caio Tacito — Sr. Presidente, como o Tri-
bunal devers se recordar do relatério, dispenso-me de
Tecapitular s matéria, Preliminarmente, devo exa-
minar a capitula¢éo atribuida pela Egrégia Procura-

* dorla Regional Eleitoral, quande indica a alinea b,

€ nio a alinea h, do art. 19, do item 19, da Lei Com-
plementar n° 5. Entendo, dufe venia do Relator, que
ao juiz incumbe aplicar a lel pertinente aos fatos e
a0 pedido. A Egrégia Procuradoria referiu-se, em
Sua impugnagao, a que se tratava de inelegibilidade,
fur}d&da em ato da Administragio Estadual, pelo qual
o impugnado fol demitido a bem do servico publico,
conforme Decreto n® 3.827, de 1966, publicado no Bo-
letim Estadual de 20-5-1966, e conclui pedindo s ine-
gibilidade do ecandidato. Portante, & inadequada
mencgio da alinesn b — que poderia até se atribuir a
um equivoco dactilografico — a meu ver, nio impede
que se conheca do pedido, 3 luz da referida disposicéo,
da alinea h, segundo a qual sio inelegiveis os que,
por ato de subversio ol improbidade, na adminis-
tracdo pulblica direta ou indireta, ou na particular,
tenham sido condenados & destituicio do cargo, funcio
ou emprége, em virtude de sentenca judicial tran-
sitada em julgado, ou mediante processo adminis-
trativo em que se lhes haja assegurado ampla defesa.

A luz déste preceito € que me permito examinar
o pedido. J4 o ilustre candidato na sua defesa oral
trouxe &4 baila estar pendente de exame, através de
recurso extraordinirio, mandade de seguranga no gual
pleiteia a anulagdo do ato disciplinar que o atingiu
alegando gque o preceito ji referido aludiris 3 sen-
tenga judicial fransitada em julgado, ¢ gue na hi-
potese nio ocorreria. Parece-me, no entanto, que a
norma se refere a sentenca transitada em julgado
ou, alternativamente, a processo administrativo em
que se haja assegurado ampla defesa, como causa
determinante do ato do qual resultar a perda da
funcio publica. No caso, uma vez que o ato adminis—
trativo se tornou final, na instdncia administrativa,
produziy efeito no sentido da demisséic do funcio-
naric. O contréle jurisdicional que e posteriori se
exerce guanto & legalidade désse ato ndo lhe retira
a eficAcia. A sentenga transitada em julgado, a que
faz referéncia o preceito, ¢ aquela da qual resultar
perda do cargo, ou por férga dos efeitos de pena
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acessoria on de outros efeitos que a condenacio ju-
dicial possa produzir no sentido da inabilitagdo ac
exercicio de cargo publico. Na hipotese, a demiss@o
se consumiu, ainda que o ato se encontre sujeito a
exame judicial, que, no entanto, -nfo opere suspen-
sivamente quanto & eficdcia da medida disciplinar.
Resta, portanto, a meu ver, considerar se a punicao
administrativa se apresenta com a qualificacio re-
ferida na lei. Nao é gualquer demissfo a bem do
servigo publico que gera inelegibilidade. A lel qua-
lifica especificamente ¢s casos em que, segundo sua
propria redagio, havera perda de capacidade eleitoral
passiva,. a saber, atos de subvers&o ou de improbidade.
Dai haver, cauielarmente, solicitado a lei invocada
ng decisdo’ do Governador do Estado, que aplicou a
pena de demissio a bem do servico piblico, repor-
tando-se a incisos do art. 201 da Lei n? 880, (Esta-
tuto dos Funcionarios Publicos da entdo Prefeitura
do Distrito Federal), que continuou a viger, apos &
criacio do Estado da Guanabara, até ser revogada
por lei posterior. Pela leitura das disposicies em
que se capitulou a medida disciplinar nac encontro
meios para aferir a pratica de atos de subversao ou
de improbidade. As disposiches mencionadas se re-
ferem a motivos vArios, que nic se podem, de plano,
identificar com tal forma de condufa.

De modo que, a meu ver, é duvidoso se o motive
do ato disciplinar terd sido a pratica de ato de im-
probidade.  Quanto a &stz  aspecto, perta.mente
cumpria, & Procuradoria Regional produzir a prova
nos térmos da lei. N&o ocorrendo, portanto, prova
de que & pena disciplinar tenha resultado da p;é.twa.
de atos de subversao ou de improbidade, rejeito a
impugnacao. :

O Desembargador-Presidente — O Dr. Calo Ta-
cito concorda com o Relator pelos motivos que acabou
de aduzir no seu voto.

Como vota o Desembargador Faustino Nasci-
mento?

O Desembargador Faustino Nascimento — Senhor
Presidente, indagaria do Relator se ha prova de que
foi faculta,da_ampla. defesa ao funciongrio demitido.

O Desembargador-Presidenie — O Relator podera
dar informagtes a V. Ex?. ’

O Dr. Oduvaido José Abritta — O Egregiv Tri-
bunal de Justice decidiu mandado de seguranga im-
petrado pelo impugnado, que ali teve ampla defesa
no pracesso administrativo que gerou sua demissao.
Isso cansta dos autes.

O Dr. Cgio Tdcito — O BEgrégio Tribunal de Jus-
tiga decidiu o Mandado de Seguranca impetrado pelo
impugnado que ali téve ampla defesa no processo
administrativo gue gercu sua demissao.

O Desembargador Faustino Noscimento — Evi-
denfemente, a matéria ainda estd sub judice, uma vez
que existe recurso extraordindrio para o Egrégio Su-
bremo Tribunal Federal. Por éste motivo, também
rejeito a impugnacao.

O Desembargador-Presidente — Com g palavra ©
Dr. Castro Cerqueira,.

O Dr. Mancel Antonio de Castro Cergueira —
.8r. Presidente: segundo depreendi do voto do ilustre
Juiz Dr. Caio Tacite, 8. Ex?* verificou que nenhum
dos itens em que se fundamenta g demissio do im-
pugnado se refere 4 improbidade. Estou de acordo
<om S. Ex*. Inclusive no fundamento do seu voto,
porque eniendo, também, que, desde que ap Juiz se
expde um fato cujo exame se pede, mesmo no caso
de ter sido invocado determinado dispositivo errada-
mente, éle tem ¢ dever de conhecer o dispositivo
correto, que incide no caso. De modo gque, mesmo
nio sendo inveocada a letra h do art. 1? da Lei de
Inelegibilidades, para mim nao seria caso de rejeitar
A impugnacho, Na realidade, ai nac se enguadra o
caso. Tal dispositivo apenas exige a demissio por
improbidade apurada em inquérito administrativo. Se-
gundo o acérdio do Tribunzl de Justiga, ésse inqué-
rito seria regular, nem, ac menos, se alega irregu-
laridade. Por enquanto, o que prevalece & o ato de
demissao, com todas as suas consegiiéncias. Sendo

assim, néo ha realmente, date venia, fundameﬁto para
a impugnacio. :

_ Acompanho o vote do eminente Juiz Dr.
Tacito e rejeito a impugnacio.

O Desembargaedor-Presidente — Com a pé.la,vra. o
Dr. Jorge Lafayette Pinto Guimarides.

O Dr. Jorge Lajayette Pinto Guimardes — Senhor
Presidente: na argilicdo de inelegibilidade, inveca-se
um fato e pede-se, com fundamento néle, que o ‘Tri-
bunal declare inelegivel um candidato. Se é respei-
tado o pedido, isto €, a declaragao de inelegibilidade,
e o fato invocado como fundamento, pode o Tribunal
aplicar a norma adequada, ainda que nao tenha sido
invecada expressamente pelo impugnante. O Tribunal
nao estd vinculado ao enquadramento gue se deu na
impugnacio. Estaria decidindo ulira petila, se com
base no fato diverso do argiiido, mas nada impede
seja dado enguadramento diverso.

Assim estou de acdrdo em que seja a matéria
apreciada a luz da alinea h do art. 1° da Lel Com-
plementar n? 5, porque a alinea b, evidentemente, nao
tem aplicacio ag caso. Na alinea h se exige, como
hem o mostrou o Juiz Dr. Csio Técito, em sentenca
transitada em julgado, que determine a demisséo,
e no casp néo se cogita disso, ou que a demissio re-
sulte de processo administrativo em que haja sido
assegurada ampla defesa. Este seria o caso dos autos.
Nao ha provas no processo de gue tenha sido feito
ésse inquérito com ampla defesa. Todavia, diante da
presungio de legitimidade de gue gozam os atos admi-
nistrativos, entendo que é tamoem de presumir tenha
sido feito o inquérito, sem o gue virfamos a afastar
esta prépria prevencao. O decreto de demissido faz
mencao a um processo. Devemos presumir, até que
se prove o contrario, que se trata de processo regular,
assegurada a ampla defesa, nos térmos da lei.

Resta, apenas, examinar se a demisséo resultou.
de ato de subversao ou de improbidade.

N&o se cogita de subversdo.

Quanto ao ato de improbidade, dou a expressao
um sentido amplo. A meun ver, improbidade nio é
sinénimo de corrupgdo. Ha faltas contra a morali-
dade administrativa sem contetido patrimenial, e que’
constituem improbidade, inclusive em face do nosse
direito positivo. Liembraria ac Tribunal a nossa Lei
dos Crimes de Responsabilidade, se nado me enganoc
Lei n? 1.079-80, onde hé& varios incisos que discipli-
nam as maodalidades dos ¢rimes contra probidade da
administragio.

Lembro-me de que enfre essas maodalidades fi-
gurg, inclusive, a conduta incompativel com o decoro,
# honra e a dignidade do cargo, que € expressamente
definida como ¢trime contra a probidade na admi-
nistragao.

No caso concreto porém, ¢ decreto de demissfo
se refere, conforme leu o Juiz Caio Ticito, 4 um
nimero excessive de incisos no art. 201, levando a
uma certa dificuldade na sua apreciagdo; alguns désses
incisos parecem, até, confradildrios, mencionados s&i-
multineamente.

Nessas condigdes, prefiro adotar o entendimento
que consta do Actrdfio do Tribunal de Justica onde
se diz que: :

“principalmente a confissfo do indiciado a
respeito da entrevista & imprensa contra as
autoridades do Estado, por éle concedida, foi
que levou a Comisséo a propor sua exone-
racao’’.

E, mais:

“Uma coisa € fora de davida: concedeu o
impetrante entrevista ao “Didrio de Noticias™
em 6 de abril de 1966, peca que estd no ingué-
rito, afirmando que gravara conversas de auto-
ridades do Estado com referéncia a suborno,
jégo, lenocinio e prostituicdn, afirmando que
fizera tal gravagio a mando do Servigo Secreto
do Exército, e, em conseqiiéncia disso, foram
tomadas suas declaragdes, surgindo dai a por-
taria de inquérito’.

Caio
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Em falta de prova mais perfeita, aceito que a
demissido do impugnado resultou déste fato. Embora
adotando um conhceito amplo de probidade, o fato
determinante da demissfo ndoc se enquadra neste
conceito.

Rejeito, assim, a inelegibilidade.

O Desembargador-Presidente — Processo n? 217,
de 1870 — Impugnacio a0 registro do.candidato s
Deputado Federal José Antonio Aliverti, apresentado
pela ARENA, Secdo da Guanabara: “Foi julgada
improcedente a impugnacio, por decisdo unéanime’’.

Suspensa g sessdo, as 1522 horas, para a lavra-
tura dos acdrdaos e reaberta as 16,27 horas, para
prcclamacao dos resultados, ¢ relator len o referido
o0 acérdao de fls. 71. -

Finda a leitura o Exmo. Sr. Desembargador-Pre-
sidente declarou publicado o mesmo acérddo, para os
efeitos da lei, iniciando-se a contagem <o prazo para
efeito de apresentacfio de recurso.

Parccer da Procuradoria-Geral, lide pelo Relator

1. Nio tem a menor relevdncia, dafg venia, o
equiveco da impugnacio quanto ao dispositivo legal
no qual se capitulava a inelegibilidade. Se o fato
trazlde ao conhecimento do Eg. Tribunal Regional
Eleitoral tornmava o candidato incurso na inelegibili-
dade prevista na letra k, do inciso I, do ari, 19, da
Lei Complementar n? 5, de 29-4-70, a circunstdncia
de haver o impughante indicado g letra b dos mesmos
incisos e artigo nfo dispensava o Tribunal, de modo
algum, de julgar a espécie 4 luz do dispositive ade-
quade. Até porque, como dispde o art. 34 da Reso-
lucio nv 8.742, désse Colendo Tribunal Superior Elei~
toral, “o registro de candidato inelegivel serd inde-
ferido, ainda que nfo tenha havido impugnacéo’.

2. ¥ fora de divida que ¢ candidato foi demi-
tido, a bem ‘do servigo phblico. “nos térmos do ar-
tigo 201, itens I, ITI, IV, VII, IX e X, da Lei n® 880,
de 17 de novembro de 1956 (v. Decreto n® 3.827,
de 20-5-56, do Governador do Estado da Guanahbara,
fls. 25).

3. Os dispositivos legais que arrimaram a de-
missfo estdo reproduzidos nas razdes do recurso (f6-
lhas $4-95), reproducfo cuja fidelidade néo ¢ con-
testada pelo recorridoe nas contra-razées (fls. 101-
105) . E contemplam faltas funcionais que, sem hesi-
tacdo possivel, configuram improbidade.

4. Esti caracterizada, pois, a inelegibilidade de
que cuida a citada letra h, do inciso I, do art. 19, da
Lel Complementar n® 5, de 29-4-70. O ato demissério
prevalece, evidentemente, até que o anule ¢ Poder
Judiciario.

5. Pelo provimento do recurso, para declarar-se
amglézlegibihdwe do recorrido e cassar-se-lhe o re-
g .

Brasilia, D.F., em 24 de sefembro de 1970. —
fo . M. Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Elei-
ral,

VoTo

O Senhor Ministro Heélio Proenga Doyle (Relator)
— Preliminarmente entendo que a impugnacio do
candidato, capitulada de modo menos correto, pois
fixara-se dita capitulagdo na letra b, do inciso I, do
art. 1%, da Lei Complementar n¢ 5, de 29-4-70, quando
o certo seria na letra b, do mesmo inciso e artigo,
em nada pode prejudicar o julgamento., Como sa-
lienta ¢ ilustre Precurador-Geral Eleitoral, o art. 34
da Resolucdo n® 8.742, dispda que “o regisiro de can-
didato inelegivel sera indeferido, ainda que néo tenha
havids impugnacgdo’.

No mais entendo que estd caracterizada a inele-
gibllidade de que trata a referids letra b, uma vez
que o candidato fol demitido, a bem do servigo pfi-
blico, nos térmos do art, 201, itens I, III, IV, VII,
IX e X, da Lei n? 880, de 17-11-1956 (entao Estatuto

dos Funclonarios da Prefeitura do antigo Distrito
Federal, hoje Estado da Guanabara), valendo trans-
crever:

“art, 201. A pena de demissdo serd apli--
cada nos casos de:

I — crime contra a administracdo piblica;

IIT — incontinéncia piblica e escandalosa,
vicic de jogos prolbidos e embriaguez habitual;

IV — insubordinagdc grave em Servigo,

VII — revelagio de segrédo que o funcio-
nario conhe¢a em razdo do cargo;

IX — corrupcio passiva nos térmos da let
penal;

X — transgressdo dos itens IV ¢ XI do
art. 189", o

Prescreve o art. 189, citado no decreto demissorio:

“Art. 189. Ao funcionirio é proibido:

" IV — valer-se do cargo para lograr pro-
- veito pessoal em detrimento de dignidade da
funcao;

V — coagir ou aliciar subordinados, com
objetivo de natureza partidaria; L

VI — participar da geréncia ou gdmlnlstra.-
cio de emprésa industrial ou comercial que seja
contratante de servicos publicos;

VII — praticar a usura em qualquer de
syas formas;

VIII — pleitear, como procurador ou inter-
mediario, junto as reparticbes publicas salvo
quando se tratar de vencimentos e vaniagens
com fundamento legal relativos a parentes ou
afing gté segundo grau; o

IX — receber prupinas, comissées, presen-
tes e vantagens de qualguer especie €m IRzad
da fungdo ou do cargo;

X — cometer a pessga estranha & reparti-
¢do, fora dos casos previstos em lei, o desem-
penho de encargo que lhe competir ou a seus
subordinados;

X1 — ser diretor cu gerenfe de companhia,
sociedade ou firma comercial, subvencionada
pelo govérno municipal ou cujas atividades se
relacionem com a natureza da funcéo publica
exercida’.

No meu entender nfo cabe a éste Tribunal per-
quirir do acérto ou ndo da demissde impasta ao ser-
vidor, candidato ora impugnado.

Reza a letra h, do incisp I, art. 19, du Lei Com-
plementar n? 5:

“h) os que, por ato de subversios ou de im-
probidade na administracao pablica, direta ou
indireta, ocu na particular, tenham sido conde-
nados & destituicdo do carge, funcio cu em-
prégo, em virtude de seatenca judieial, transi-
tada em julgado ou mediante prceesso admi-
nistrativo em que se lhes haja assegurado am-
pla defesa’.

Que g5 atos enumerados ng decreto de demissao,
aclma transcritos, sao de improbidade, parece-me,
deta venia, impossivel negar; que perdeu o recorrido
© ¢argo no servico publico sm virtude de inquérito
administrativo, também é certo (Decreto “P”, de 20
de maio de 1966, fls. 23).

. Restaria, assim, tdo-sdmente, verificar a wltima
exigéneia legal, isto é, se foi assegurado ao servidor,
no inquérito administrativo, emnia defesa.

Para meu convencimentoy pessoal ful examinar, no
Egrégio Supremo Tribunal Federal, o recurso extra-
ordindrip pendente de julzamento, interposto pelo
recorrido em face da decisip no Mandado de Segu-
ranca n°® 2.646, julgado pelo Colendo Tribunal de Jus-
tica do Estado da Guanabara. Examinel ésses autos
unicamente porque em apenso estd o Inquérito Ad-
ministrativo.

Cheguei & conclusdo de que também a ampla
defesa foi concedida ao recorrido.

Mas nao havia necessidade de ir buscar no In-
quérito Administrativo ésses dados. Foi, mais, uma
cautela gue entendi conveniente.
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Neste mesmo processo eleitoral, apresentada com
a impugnacfo, estd ume certiddo, por fotocdpia, do
acorddo prolatado no Mandado de Seguranga nume-
ro 2.646, denegado & unanimidade, onde se vé gue
foi proporcionada ampla defesa ao ora recorrido, no
Inquérito Administrativo.

Transcrevo (fls. 8 e seguintes):

“H 0 caso dos autos, pela sua segunda parte,
pois o impetrante afirmna coa¢go e impedimento
a sua ampla defesa durante ¢ inquérito admi-
nistrativo do gual resultou sua exoneracdo.

. No mérito, aguele ambiente de terror a que
se refere o impetrante, gue diz haver reinado
durante ¢ inguérito, nfo resultou provade, nio
sendo possivel que tal prova fosse conduzida a
contento, dado a mnatureza da seguranga que
nio permite prova testemunhal.

O impetrante fundamenta a seguranga na
inobservancia de formalidade essencial mno in-
quérito administrativo, dizendo que nao foi cl-
tado para é&le, e que as provas que prefendeu
lhe foram recusadas.

Nao tem razao o impetrante, pois ¢ inqué-
rito se processou normalmente, pela Portaria
“P’* n¢ 009, de 6 de abril de 1966, com o depoi-
mento seu as fls. 6 do aludido processo.

As reunides da Comisséo de Inguérito foram
normais, repetindo-se aguele depoimento as f6-
lhas 20, com anteriores providéncias de expedi-
cbes de oficios a determinadas autoridades po-
licials e militares.

Em face de certas contradicdes, foi deter-
minada acarea¢io entre ¢ impetrante ¢ outra
pessoa, o -que foi feito as fls. 24,

Documentos e informaches foram solicita-
dos, e as respostas estdo nos autos, juntas em
coportunidades diversas.

As fls. 184 foi considerado indiciado o im-
petrante, cuja ciéncia lhe foi dada, pessoalmen-
te, as fls. 188; as fis. 189 fol certificado o
comparecimento do Reguerente desta seguranca,
gue peticionou as fls. 186, insurgindo-se contra
£ orienta¢ao do inquérito,

Pelo despacho de tls. 198, a Comissdo asse-
gurou a0 indiciado o prazo legal de defesa, e ©
manuseio dos autos das onze as dezessete horas
e trinta minutos, direito que fol gozado, con-
forme certidao de fls. 199, e muitas outras
gue foram lavradas no mesmo sentido.

As fls. 208 a certidac de que o Indieiado
estéve vendo o processo em companhbia deo advo-
gado CéHo de Oliveira Borja, € as fls. 209 no-
meou ¢ impetrante seu procurador o advogado
Dr. Voltaire Valle Gasper, que com éle exami-
nou os autos do inquérito.

As fls. 256 pediu ¢ impetrante juntada de
eertidbes que j& estavam nos autos, e, também,
de petigdes, que foram juntas, conforme des-
pacho da Comissdo as fls, 257.

Finalmente, as fls. 268, entrou a defesa do
indiciado, ora impetrante, criticando a forma-
¢ao do ingquérito, novamente levantando suspei-
¢Ges e afirmando coacgdo, ndo demonstradas,
come ja se disse.

Encerrou ¢ indiciado sua defesa, pedindo
reinquiricoes de tddas as testemunhas, arro-
lando trés para deporem sbbre a qualidade da-
quelas que contra éle depuzeram no Processo.

Ora, néo constituin cerceamento de defesa
tal indeferimento, pois a reingquiricdo nac podia
ser pedida pelo indiciado, que estéve presente
a0 inquérito em todas as fases, deixando de
usar de tal direito.

Ademals, como se veri depois, a reinquiri-
¢io, em fal fase, ficava na exclusiva depen-
déncia da Comissdo de Inguérito.

Finalmente, eom sua defesa, apresentou o
indiciado uma série de documentos, fls, ‘275 e
seguintes.

No relatério da Comissdo, fls. 283, foi pro-
posta a exoneracdo do indiciado, ora impefran-
te, em face do seu proprio depoimento e das
govgsl testemunhal e documental e circuns-

neial.

O inquérito foi formado, em sua grande
parte, por prova decumental, certidoes de de-
poimentos prestados em cutros inquéritos e por
motivos outros, doecumentos de outras investi-
gacdes e certiddes e documentos apresentados
pelo prépric impetrante; tudo isso em exame
conjunto, principalmsente a confissio do indi-
ciado a respeito da entrevista 4 imprensa contra
as autoridades do Estado, por éle concedida,
foi que levou & Comissio a propor sus exone-
racio.

Vé-se, assim, que o inquérito obedeceu g
lei, seguindo todos os seus passos; portaria de
abertura, instrucado, ciéncia da Indiciagfo, ma-
nuseic dos autos pelo impetrante acompanhado
de advogados e relatério conclusivo, apés a
apresentacao da defesa™.

E assim conclui o acérdio:

“Facil € afirmar que 1ao houve inobservan-
cia de formalidade essencial, e 56 esta constitul
o fundamente da impetragao.

A justica ou injustica do ato disciplinap
impugnado nioc pode ser procurada na segu-
rancs, gue sO6 ampara direito liquido e certo,
nao permitindo, na hipétese, interpretagio de
provas. :

Que o Impetrante procure pelas vias ordi-
nirias o seu possivel direito, mas esta segu-
ranga fica denegada’.

Veriﬁcq, assim, que ao recorrido se aplica, sem
guqlquer duvida, daia venie, o enunciado na letra b,
;r;c;sciggo do art. 1°, da Lei Complementar n® 5, de

Dou provimento ao Recurso n® 3.385 para decla-
rar inelegivel José Antbnio Aliverti, candidato a
Deputado Federal.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.385 — SGB — Relator: Ministro
Hélio Proenga Doyle — Recorrente: Procurador Re-
gional Eleitoral — Recorridos: T.R.E. ¢ José Antonio
Aliverti, candidato a Deputado Federal.

Decisao: Deram provimento, vencidos os Senho-
res Ministros Mareio Ribeiro e Célio Silva.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sessdo os Srs. Miinstros Djaei Palcio, Bazros
Monteiro, Armando Rolemberg, Marcio Ribeiro, Célig
Silva, Hélio Proenca Doyle ¢ ¢ Dr. Xavier de Albu-
gquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N.° 4,591
Recurso n.° 3,403 — Classe IV — Sio Paule

I — O ezercicio de nandato legislativo por
um Estado nido dispense o candidato ¢ mova
eleicdo do requisito de domicilio eleitoral na cir-
cunserigdo correspondente,

_ I — Provado que o candidato tem inscri-
ecdo eleiloral ma circunsericdo onde pretende
disputar o pleito, e vinculacdo com o meio po—
litico da mesma circunserigdo, pelo menos nos
dois anos imediatamente anteriores & eleigdo,
conseqiiente do exercicio de mandato politico,
tem-se por preenchida a erigéncia de prazo a
que se refere a Lei Complementar n® 6, de 29
de abril de 1970.

Vistos, ete.

Acordam o5 Jufzes do Tribunal Superior Eleitoral,
por majoria de votos, vencidos os Srs. Ministros



Qutubre de 1970

193 'BOLETIM ELETTORAL N¢ 231

Barros Monteiro ¢ Djaei Falcio, dar provimento ao
recurso, para mandar registrar o candidato Plinio
Salgado, na conformidade do voto anexo e que fica
fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

" Distrito Federal, 28 de setembro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Célio Silva, Relator, — Xa-
vier de Albuquergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Pubiicado em sessio de 28-9-70) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, a ARENA de Sao Paulo recorre,
tempestivamente, do Acérdio de fls. 39-42 que negou
o registro da candidatura de Plinio Salgado, a Depu-
tado Federal, por considera-lo inelegivel nos térmaos
do disposto na letra d, do inciso Vv, do art. 19, da
Lei Complementar n® 5, de 29 de abril de 1970. ©
Acérdiao recorrido é ‘o seguinte: (1é, fls. 39-42, vide
cépia anexa).

Por serem breves, passo a ler as razdes da re-
corrente e as contra-razdes da Procuradoria Regional
Eleitoral. .

Diz a recorrente: (18, fls. 44-47, v. c6pia anexa).

R_eba.teu a douta Procuradoria Regional Eleitoral,
nos térmos seguintes: (1€, fis. 48-49, v. copia anexa).

Nesta instincia, manifestou-se a douta Procura-
doria-Geral Eleitoral, em parecer do eminente Senhor
Procurador-Geral Eleitoral, dizendo: (18, f1s. 54, vide
copia anexa).

E o relatario.

Acordgo recorrido, lido pelo Relator

Vistos, relatados e discutides éstes autos do Pro-
cesso n? 319, da Classe Sexta, registro de candidato
da_Alianca Renovadora Nacional & Camara dos Depu-
tados, nas eleigdes de 15 de novembro de 1870.

_ Ao requerer o registro da candidatura do cidadao
Flinio Salgado, para a CAmara dos Deputadoes, instrui
0 Sr. Presidente do Diretoric Regional da Alianca
Renovadora Nacional em S3o Paulo o requerimento
com 05 documentos necessarios.

. En_tret‘.anto, a fls. 27, em cumprimento a deter-
minagio legal, juntou certiddo eleitoral, onde consta
que o candidato estd inscrito, neste Estado, desde o
dia 13 de agdste préximo passado, data em que foi
expedido seu titulo eleitoral.

A fls. 28, a2 Procuradoria Regional Eleitoral re-
quereu & juntada de certiddo semelhante a j& citada.

A fls. 31, a Alianga Rencvadora Nacional juntou
peticio, onde procura esclarecer que a disposicao do
art. 19, item V, letra d, da Lei Complementar n?® 5,
nédp pode ser aplicada ao seu candidato, Sr. Plinio
Salgado, pois que éste, se nio possui certidio de car-
tério eleitoral, documentacao do fato de ter domicilio
eleitoral no Estado, evidencia, no entanto, através da
certiddo junta, que é Deputado Federal por 8o
Paulo, em duas legislaturas seguidas, em 1962 e 1946.

E procurando demonstrar que o sentido da norma
fol evitar os aventureiros eleitorais, sem vineulo no
local, e discorrendo séhre a vida do candidato, conclui
reiterando o pedido de registro da candidatura do
Sr. Plinio Salgado.

A fis. 35, foi determinado que viesse aos autos
cépia auténtica do ielex expedido pelo E. Tribunal
Superior Eleitoral, respondendo A consulta que lhe
fol formulada em caso semelhante.

E o relatério.

Ainda recentemente, so ser julgado um dos pro-
cessos de registro de candidato, em que foi relator o
eminente Desembargador Adriano Marrey, quando se
discutia a reabilitagao penal exigida pelo disposto na

letra n, do item I, do art. 1° da Lei Complementar
n® 5, embora, pelos votos exarados, nféo se pusesse
em didvida, que o entado requerente j4 havia se reabi-
litado de fato, entendeu-se que faltava a condicado
essencial, ou seja, que & reabilitacho se procedesse
nos térmos da lei.

Nio se duvida que o candidato, ora requerente,
paulista de nascimento, representante de nossa unj-
dade federativa em duas oportunidades, homem &o-
nhecido por sua capacidade intelectual, gque nos dew
uma das mais belas paginas literarias (A Vida de
Jesus), que, por sua cultura, e por sua conduta, me-
rece 0 noesso respeito, tenha em nosso Estado o seu
domicilio ectvil.

Parece contraditério que alguém tenha em seu
torrdo natal se fixado, tornando-o como pont.o_ de
referéncia para responder por seus deveres juridicos,
sendp assim o lugar da sede principal de sua ativida-
de, nao tenhg al sen domicilio eleitoral.

Porém, nada ha de incoerente; ha que se distin-
glir o domicilio civil do domicilio eleitoral.

O ilustre candidato preencheu satisfatoriamente
as condigdes exigidas e, quanio ao primeiro domicilio
citado, o domicilio eleitoral é o determinado no lugar
onde a pessoa tem sua insecricio eleitoral.

Tem o© ilustre homem publico, ora requetente,
atualmente, seu domicilio eieitoral em Sao Paulo,
pois, agui se inscreveu como eleitor em 13 de agbsto,
proximo passado (doc. fls, 25).

Entretanto, a nossa Carts Magna, na letra “e”,
paragrafo tnico, do art. 15 reza:

YATE. 15, e

Paragrafo tinico. Observa-se-io as seguin-
tes normas, desde jA em vigor, na elaboracio
da Lei Complementar:

2
") 'a obrigatoriedade de domicilio eleitoral
no Estado ou municipio por prazo entre um e
dois anos, fixados conforme g natureza do man-
dato ou funcio”, -

A Lei Complementar n® 5, aprovada pela maioria
absoluta do Congresso, ohservando a disposicio cone-
titucional, estabeleceu, na letra d, do inciso V, do
art. 19, como condicio “sine que mom” o prazo de
2 {(dois) anos de domicilio eleitoral, no Estado ou
Territério, anteriores & elei¢do, para que possa o
individuo ser elegivel como Senador ou Deputado
Pederal.

Deixou claro o legislador, ao se referir a domi-
cilio eleitoral, que, se pretendesse exclusivamente
evitar a falta de vinculacio ou vivéncia no Estado
ou Territério, teria estabelecido &ste prazo para o do-
micilio civil, ou até mesmo para a residéncia.

Assim, data venig da ilustre defesa, em que pesem
os brilhantes argumentos, alids, bastante facilitados
pela vida pregressa do candidato, nio se pode dar
ac texto legal & pretendida interpretacio lata.

Ainda, em abono da iese de que ndo se poderia
dar ao texto legal referide umsa interpretacdo lata,
foi determinado que a Secretaria juntasse aos autos
copia auténtica do telex cnviado pelo Egrégio Tri-
bunal Superior Eleltoral, que nos dé noticia de con-
sulta, sobre caso semelhante, formulada aquela Co-
lenda Corte.

Diz o seguinte:

“Comunico Vossénecia Trisupelei apreciando
processo 4.040 vg respondeu negativamente con-
sulta sdbre se parlamentar vg no exercicio de
mandato que lhe foi ocutorgado peloc povo de
determinada unidade itederativa vg pode obter
registro de bp candidatura - da renovagdo do
mesmo mandato ve indspendentemente de prova
de domicilio eleitoral pt”

Diante do expesto, nao tendo o candidato domi-
cilio eleitoral neste Estado desde a época necessaria
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para o cumprimento da disposicgo legal contida ns
letra d, inciso V, art. 19, da Lei Complementar n? 5,
e no item IIT, do art. 14, da Resolugio n® 8.742,
acordam os Juizes do Tribunal Regionsl Eleitoral do
Estado de Sao Paulo, unédnimes, cuvida a douta
Procuradoria Regional, em indeferir o pedido de re-
gistro do Dr. Plinio Salgado.

Razdes do recorrenie, Vlid.as pelo Retator

A Alisnca Renovadora Nacional pelo seu Dele-
gado que esta subscreve, nao se conformando, data
veria com o R. Acordac désse Egrégio Tribunal de
16-9-70, publicado na mesma data que negou registro
a0 seu candidato a Deputado Federal Plinio Salgado,
vem interpor recurse, em peticio fundamentada, para
o E. Tribunal Superior Eleitcral, na forma & no prazo
do art. 13, § 29, da Lei Complementar n%® 5, de 29
de abril de 1970.

Tempestividade do Recurso

Julgado o pedido de registro em uma s6 assen-
tada e publicado, apds a reunide do E. Tribunal em
Conselho, na mesma data — 16-9-70, — € o presente
interposto, hoje para o Colendo Tribunal Superior
Eleitoral dia 18-9-70, portant<, na forma da Reso-
lugio n® 8.742 e no prazo prescritc no art. 26, § 29,

"da cit, Resolugéo.

¥, portanto, inteiramente tempestivo.
Razdes do Recurso

Data venia do venerando acérdio do E. Tribunal
Regional Eleitoral que negou registro ap candidato
Pilinioc Salgado, a decisi3o niao atendeu a todos, os
motivos de fato e de direilo gue evidenciam a con-
clus@o de necessario deferimentc do registro do can-
didate no entanto negado pelo v. acérddo recorrido.

Nos autos do processo de pedido de registro foi
anexado documento de transferéncia de titulo elei-
toral da Guanabara para SZo Paulo do seu candidato
acima nomeado, que aparentemente faz com que possa
ser impossibilitado o registro reguerido, ex vi do dis-
posto no art. 1°, item V, d, da Lei Complementar
n? 5, de 29 de abril de 1970.

No entanto, a aplicagio do dispositivo da Lei de
Inelegibilidades acima citada nao se pode aplicar ao
sen candidato Plinio Salgado, pois que éste, se néo
possui por certid@o de cartdrio eleitoral documentacio
do fato de ter domicilio eleitoral no Estado, evidencia,

.no entanto, atraves da Certidao_ que junta a esta
. que é eleito Deputado Federal por Sdo Paulo, em
duas legislaturas seguidas, em 1962 e em 1966,

E evidente que, na aplicacio da lei, h4 gue ser
" observado o seu objetivo, méxime na aplicagio da
Lei Eleitoral que visa preservar o préprio regime e
néo sacrificar os seus legitimas representantes.

O citado dispositive da Lei Complementar n® 5

- visa 0 desaparecimento do aventureiro eleitoral, do

“paraquedista’’, que, chegando & uma circunscricio

eleitoral sem vinculo de espécie alguma & mmesma, em-

polgue, ou com ¢ abuso do peder econdémico, ou com

- métédos demagdgicos, ¢ elsitorado surpreendido que
néo o conhecs.

_ Néo é tal com um representante do pove, em duas
legislaturas seguidas, durante oito anos de mandato
. popular pela mesma ecircunscricio eleitoral, como o
candidato Plinio Salgado, representante de Sao Paulo
no Parlamento Nacional, como se demonstra através
da certidio anexa.

Filho de antiga familia paulista, inteiramente
radicado em Sac Paulo cujo povo ja4 © levou ao Par-
lamento do Estado em 1928, antigo jornalista, no

- Estado, ha mais de cingiienta anos, como politico re-
presentante do -pave, escritor, jornalista e publicista.

_ . Sobreleva, na realidade, a tudo o fato do can-
didato Plinio Salgado, j& representar o Estado de
SAo Paule, como Deputado Federal, haA oito anos, em
duas ‘legislaturas- (doc: j. Certidde da Justica Elet-
toral), e tal fato evidencia, antes de tudo; e, acima
de tudo, que o seu domicilio eleitoral no Estado, de

Jato e de direito existe hi mais de oito anos, ante-
rior ao pleito eleitoral de 15 de novembro de 1970,
pois, ¢ conceito de domicillo eleitorsl h& que ser
aobservado em face do seu exercicio para o recebimen-
to de voto em uma circunscricio, porqie mesmo que
o cidaddo 14 nfdo ftenha votado, foi, no entanto, vo-
tado por milhares de eleitores da circunscricio. E
éste Jd é um consagrade principio do que seja o do-
micilio eleitoral em face da lei, que nio é s6 deter-
mingdo pelo registro de urn titulp eleitoral em deter-
minada data.

As leis politicas devem ser interpretadas dentro
da finalidade politica gue elas encerram. "

Na caso do Deputado Federal pelo Estado de Sio
Paule, Plinio Salgado, que £ fundador no Estado
de Sao Paulo da Alianca Renovadora Nacional, que
exerce aqui as suas atividades politicas e partidirias
comprovadamente hi oito anos como representante
de S&o0 Paulpo no Parlamento Nacional, 0 seu domicilio
eleitoral de -fato & de direito existe e estd comprovado.

Mesmo o doc. anexo ao processo, referente a
Telex do E. Tribunal Superior Eleitoral, néio retrata
caso idéntico, Trata-se de candidato que nao possui
domicilio eleitoral por néo possuir titulo eleitoral no
Estado. N

No entanto o candidato Plinio Salgado possui
titulo eleitoral no Estado de Sio Paulo, e a questio
de tempo de domicilio eleitoral, terd de ser suple-
mentade pela logica conclusao do seu tempe de man-
dato eleitoral pelo mesmo Estado. :

. Assim, aguarda 0 recorrente a deciséo como sem-
pre certa, do E. Tribunal Superior, pelo provimento
do Recurso.

Contra-razoes da Procuredoria Regional, lida
pelo Relator

E. Tribunal Superior Elgitoral.

1. ©O dispositivo legal que exige o domicilia elei-
toral, como condigfio indispensdavel 4 elegibilidade, ¢é
constitycional (art. 151, paragrafo unico, letra e, da
Const. Federal) e 8 Lel Complementar n? 5, de 29
de abril de 19570, limitou-se a repetir o principio ja
em vigor {(art. 1°, n* V, letra & e n¢ VI, letra b}. -

Domieflio eleitoral — conceito diferente de lugar
onde a pessoa tem oS seus interésses civis e comer-
ciais — € o local em que o cidadfo é eleitor, cu me-
lhor, a zona em gue estd inscrito como eleitor.

A prova désse domicilio se faz através de “cer-
tidao fornecida peloe cartério eleitoral da zona de
inscrigac™ (art. 94, § 1°, n® IIL, do Cdédigo Eleitoral)
e nio pode ser substituido por qualquer outra. Sendo
domicilio de direito nfio pude ser comprovado com
mera alegagdo de fatos.

No presente case, o candidato Plinio Salgado,

Deputado Federal por-ocasiio da promulgacgdo da

Constituigho, nao juntou o documento habil a de-
monstrar o seu domicilio elsitoral neste Estado. Ao
contrario, juntou, por certidao, documento compro-
batério no sentido de que sdmente recentemente, em
13 de agdsto #ltimo, passou a ter aqui o seu domi-
cilio eleitoral (cf. fls. 27). Era de rigor, portanto, o
indeferimento do pretendido registro.

N&o importa indagar-se da sua eleiciio por éste
Estado em duas legislaturas, nem sfirmar-se a sua
naturalidade ou residéncia em Sao Paule. Faz-se
mister, apenas, resguardar-se ¢ cumprimento de de-
terminagio ‘constitucional.

Finalx_nente, & preciso insistir-se na existéncia de
decisdo do T.S8.E., proferida em processo de con-

. sulta, na qual ficou resolvido que mesmo o parla-

mentar, “no exercicio de mandato que lhe foi outor-
gada pelo povo de determinada unidade federativa’,
nio estd isento de apresentar, para registro de sua
candidatura & reeleigdo, prova da domicilic eleiforal
(fls. 26). - ’

© 2. " Nessas condigdes, a Procuradoria Reglonal es-
pera seja negado provimento ao presente recurso.

Sdao Paulo, 21 de setembro de 1970..°



198 BOLETIM ELEITORAL N? 231

Qutubre de 1870

Parecer da Procuradoria-Geral Eleiforal, lido
pelo Relator

1. Névo caso de inelegibilidade fundada em falts
de domicilio eleitoral pelo tempo minimo exigido, que
s6 se distingue dos anteriores pelo fato de envolver
eminente personalidade dos circulos politicos e inte-
lectuais de Sao Paule e do Brasil.

2. A matéria é conhecidissima do Colendo Tri-
bunal Superior, e ¢s argumentos desenvolvidos dentro
e fora dos autos jA4 foram nesta instancia ampla-
mente apreciados e refutados. Nao ha na discussio
que se arma em tdrno do presente caso novidade a
registrar.

3. O venerando acdrdéo recorrido, tomado &
unanimidade de votos do ®g. Tribunal Regional Elei-
toral de S&o Paulo, € rigorosamente fiel a jurispru-
déncia désse Tribunal Supericr.

4. Pelo nao provimento du recurso.

Brasilia, D.F., em 25 de setembro de 1970. —
F. M. Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Elei-
toral.

VOTOS

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, o presente recurso € idéntico, na
guaestio juris, ac Recurso n? 3.391, da Paraiba, jul-
gado minutos atras, nesta sessio.

Como viu ¢ ‘Tribunal, aqui também se trata de
parlamentar que tem inscrigio na circunscrigho hé
menos de dois anos da data da realizagic do pleito,
mas, na mesma circunscrigho, exerce a sua vida pa-
blica desde 1816, Atualmente, em razéo da reeleigho,
exerce mandato de deputado federal. O acérdao que
negou o registro da sua candidatura a deputado
federal, na proxima elei¢io, ndo nega a vinculagéo
do candidato ao Estado. Entende, porém, que 80
através da inscricio eleitoral é que se prova O preen-
chimento da exipéncia da letra d, do inciso V, do
art. 19 da Lei Complementar n® 5, de 1970.

No julgamento do Recurso n¢ 3.391, do Paranj,
p Tribunal, por maioria, honrou-me com a adeséo as
conclusdes do meu voto. Nio aceitou, porém, inte-
gralmente, a sua fundamentagfe. Quanto a esta pre-
valeceu ¢ que se poderia chamar de voto médio, caso
tal espécie existisse no tocante & fundamentacfo.

Nfo vou cansar ainda mais os eminentes Senho-
res Ministros com a repetigAo dos argumentos aqui
expendidos.

) Assim, Senhor Presidente, ressalvado o meu en-
tendimento sébre a matéria, dou provimento ao re-

curso, nos térmos do que se decidiu 1no Recurso

n? 3.391, da Paraiba, e, em conseqiiéncia dou provi-
ments a0 recurso para mandar registrar o candidato.

L}

O Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle — Senhor
Presidente, coerente com meu vobto proferido nesta
sesséo, no processo em quie fol recorrido o Senador
Domicio Gondim Barreto, dou provimento ac recurso
interposto pelo Deputado Plinic Salgado, nos térmos
do voto do Relator, eminente Ministro Célio Silva.

. % 3

O Senhor Ministro Djaci Falcdo — Senhor Pre-
sidente, data venig do eminente Ministro-Relator, nego
provimento ao recurso, nos térmos do voto que pro-
feri, no Recurso n* 3.321, da Paraiba, que passo a ler:
(8. Ex#* ... .

(*} O voto lido, referente ao Recurso n? 3.391,
estd publicado neste Boletim Eleitoral.

EXTRATO DA ATA

Recursoe nY 3.403 — SP -— Relator: Ministro Célio
Silva — Recorrente: ARENA — Recorridos: TRE e
Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo: Deram provimento, vencidos os Senhores

O UOIN SOLred @ 0BdBd [OB[( SOXISTUTY

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 3 sess&0 os Srs. Ministros Djaci Falcio, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Esdras Gueiros, Célio
Bilva, Héllo Proenca Doyle ¢ 0 Dr. Xavier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 283-8-1970) .

ACORI:AQ N.° 4.593
Recurso n.? 3.406 — Classe IV — Sao Paulo

E inelegivel, nos {érmos do disposto no ar-
tigo 1%, inciso I, letra “n’’, da Lei Complemen-
tar n® 5, guem esteja respondendo o processo
por crime contra a seguranga nacional, no qual
denuncia oferecida pelo Ministério Publico haja
sido recebide pela auioridede judicidria com-
petenie,

Vistos, ete.

Acordam cs Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de vobos, négar provimento ao re-
cursoe, na conformidade do voto anexo e que fica
fazendo parte integrante da decisio.

Sala das SessOes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 28 de setembro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Armando Rolemberg, Re-
lator. — Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral
Eleitoral. -

(Publicado em Sessiip em 28-9-1970) .
RELATGRIO

O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Relator)
— Bernardo Lerer, candidato a Deputado Federal
pelo Movimento Democratico Brasileiro, Secio de Sao
Paulo, recorreu da decisio seguinte do Egrégio Tri-
bunal Regional Eleitoral de Sao Paulo:

“A documentacdo nos autos revels que o
requerente, conforme certidao de fls. 13, aos 4
de janeiro do corrente ano, foi denunciado como
incurso em crime previsto na Lei de Seguranca
Nacional, estando o processo em andamento na
22 Auditoria da 2* Regigo Militar, com data
marcada para audiénecia das testemunhas da
defesa. Por despacho do Sr. Relator, foi possi-
billtada ao interessado manifestagio a respeito.

O requerente apresentou explicagbes, mas
confirma a veracidade do aludido processo.

Face ao carater objetivo do disposto no ar-
tigo 19, 1, letra n, da Lei Complementar n? 5,
& de ser indeferido o registro de Bernardo
Lerer’’,

Como fundamento do seu recurso sustenta o re-
corrente que é inocente da acusagido que lhe estd
sendo feita.

A Procuradoria-Geral Eleitoral assim se mani-
festou:

“l. Porque respchde 3 processo judiclal
instaurado por denuncia do Ministério Publico,
recebida pela autoridade judicidria competents,
por crime conira a seguran¢a nacional, o re-
corrente foi declarado incurso na inelegibili-
dade de que trata o art, 1° inclso I, lefra =,
da Lei Complementar n? 5, de 29-4-70.

2. Nada & prover a0 recurso, gue pretende
agitar na instncia eleitoral o mérito da acusa-
¢ao penal. Tal como observa, com absoluta pro-
priedade, o parecer da ilustrada Procuradoria
Regional (fis. 29):

“N&o ha cogitar de inocéncia ou jul-
gamento final. B causa objetiva e impede,
8i et in quantum, o0 exercicic do direito poli-
tico de-ser votado®.

E ¢ relatério.



Outubro de 1970

BOLETIM ELEITORAL N¢ 231 o 199

voTo

O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Relator)
— A Justica. Eleitoral nio cabe decidir da procedén-
c¢ia on naoc da acusacdo que pesa contra ¢ recorrente,
€ sim gpreciar a sua situaco perante & lei de inele-
gibilidace que, no art. 1° inciso I, letra =, veda a
candidatura <os que estejam sendo processados por
crime contra a seguranga nacional,

Nego provimento ap recurso.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.406 — SP — Relator: Ministro
Armando Rolemberg — Recorrente; Bernardo Lerer,
candidato a Depuiado Federal.

Recorrido. TRE e Procurador Regional Eleitoral.
Decisfo: Negaram provimento,

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sessio 0s Srs. Ministros Djaci Falcao, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Esaras Gueiros, Célio
sitva, Helio Proenga Doyle e 3 Dr. Xavier de Albu-
quergque, Precurador-Geral Eleitoral.

(Sess&0 em 28-8-1970) .
ACORDAO N.° 4.595
Recurso n.6 3.387 — Classe 1V — Sao Paulo

Registro de candidalo a cuargo eletivo. A
filiagdo partiddria constitui requisito essencia
qo registro de candidato (art, 15, IV, de Reso-
luedo n° 8.742, de 22-6-1970) .

Na espécie o cendidato ererceu fungoes de
representacao purtidarie, em irés (onvengoes,
sendo duas Regionais, ¢ primeirg delas a 14 de
setembro de 1969, foi vice-lider da ARENA na
Assemblein Legisiativa, de modo a demonstrar,
em defimitivo, e sua jiliogdo (sob n® 143.490)
ao partido pelo gqual pieitera o registro de sug
candidatura & Assemuoleéie Legisiativa de Sdo
Paulo. E de se considerar gque, désse modo, su-
prin @ prova especifica. — Recurso provido,

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, dar provimento ao re-
curso, para mandar registrar o candidato Geralding
dos Santos, na conformidade do voto anexo e que fiea
fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 29 de setembro de 1870, — Eloy
da Rocha, Presidente. — Djaci Falcgo, Relator. —
Xavier de Albuguergué, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo em 29-5-1970) .

RELATOGRIC

O Senhor Ministro Djaci Falcdo (Relator) —
Trata-se de recurse especial, interposto em tempo
habil, contra a seguinte decisdo: (L& — Vide cépia
anexa) . :

O recorrente, comega por assinalar gue g prova
da filiagdo partidaria, de que tratam o art. 94, § 19,
do Cédigo Eleitoral e ¢ art. 15, inciso 1V, da Reso-
lugdo n°® 8.742, pode ser feita pelos meios de prova
comuns, em direito admifidos. Assim, no seu caso,
faz prova através de certidéoc da Mesa da Assembléia
Legislativa do Estado (fls. 20), a sua atua¢io na
bancada da ARENA, fartamente documentacio (f6lhas
55 e 56), contribui¢go como filiado ao partido ({6lhas
22 a 47), a 'sua presenca nos cleicoes para o Diretorio
distrital, realizada em julho de 1969 (copia do livro
de Atas, f. 86 v. dos aubos), Conclui invocando a
jurisprudéncia do T.S.E. (fls. 75 e 76), esperando,
assim, o provimento do recurso.

Ap6s ¢ pronunciamento da Procuradoria Regional
Eteitoral, no _senbido de ser negado provimento ao re-
curso (fls, 83), subiram o0s auios a esta Cdrte.

A Procuradoria-Geral Eleitoral emitiu o seguinte
parecer: (Lé — Vide cépla anexa). ’

__ Apés o parecer, o Deputado Federal Flavio Mar-
cilio, na qualidade de Delegado da ARENA, ingressou
com a peticho que se vé em apenso, instruida com
documentos, além do Livro de Atas de Convencdes
Regionais da ARENA de Sao Paulo. O julgamento
?L]si convertido em diligéncia, conforme se verifica a

. 101,

* g B

(Usa, da palavyra, pelo recorrente, o advogado
Paulo Lauro) .

Acordao recorride, lido pelo Relator

Vistos, relatadcs e discutides éstes autos do Pro-
cesso n? 382, Classe Sexta, registro de candidato da
Alianga Renovadora Nacional a Assembléia Legisla-
tiva, nas eleigdes de 15 de novembro de 1§70, acordam,
por unanimidade de votos, os Juizes do¢ Tribunal Re-
gional Eleitoral do Estado de Sac Paulo, ouvida a
douta Procuradoria Reglonal Eleitoral, em indeferir
o registro do candidato Geralding dos Santos.

1. Ao requerer o registro da candidatura de Ge-
raldino dos Santos, para a Assembléia Legislativa do
Estado, instruiu o Sr. Presidente do Diretério Re-
gional da Alianga Renovadora Nacional em Sio Paulp
0 requerimento com uma prova de filiagdo partiddria
do candidato.

2. Logo a 1° de setembro, porém, foi solicitada a
retirada désse documento de prova de filiagdo par-
tiddria, “para necessario e imprescindivel reexame da
Comissao Executiva Regionai” (textual), da petigdo
em fotocodpia a fls. 17,

3. Nao voltou aos autes & prova retirada. -

Pretende-se, todavia, supri-la com 0s documentos
juntos a fls. 20 e sgts., tendentes 4 comprovagio de
estar o candidate Geraldino dos Santos filiado 3
ARENA. Quem os ofereceu foi o Delegado désse par-
tido.

4. Exige o Cédige Eleitoral, no art. 94, § 1°,
n? IV, seja o requerimento de regiséro de cada um
dos candidatos instruido “com prova de fillacdo par-
tidaria, salvo para os candidatcs a presidente e vice-
presidente, senador e respectivo suplente, governador
e vice-governador, prefeito e vice-prefeito’,

. Pressupfe a filiagdo partidiria, ao menos, a ins-
cricGo do eleitor no partido. Desde a Lel Organica
dos Partidos (Lei n® 4.740-65) vem o legislador pre-
vendo que os eleitores a éles se filiem mediante assi-
natura em listas, ou livros, ¢om o nilmero de seus
titulos eleiforais (art. 1l).

Tratando das convencgoes partidarias, para a elei-
¢ao dos diretérios municipais, regionais e nacionais
dos partidos politicos, dispds, igualmente, o Ato Com-
plementar n® 54, de 20-5-1969, que nelas somente
poderiam votar e ser votados, em cada municipio,
“os eleitores neste inscritos e filiados ao respectivo
partido politico” (art. 29, § 19). E, no art. 12, § 19,
toi, também, estabelecido que “a inscricio de novos
membros dos partides, para o5 efeitos déste Ato. serd
feita em livro propric, com a3 folhas numeradas e
rubricadas pelo Julz Eleitoral, devendo conter a assi-
natura do interessado, sua residéncia, namero do
titulo eleitoral, zona de inscrigho e municipio’.

Outrossim, o Ato Complementar n* 61, de 14 de
agbsto de 1969, ao reabrir o prazo de filiagho parii-
daria, determinou que, no dia imediate ao do seu
término, fdssem 05 livros resgectivos encaminhados
ap Juiz Eleitoral, para encerramento {(art. 39.

Verifica-se, por essa sistematica, que a inserigio
e filiagAo partidaria estéo previstas nas leis yersando
sobre matéria eleitoral, como atos erpressos de cada
um dos partidarios.
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9. Org, o Sr. Geraldino dos Santcs, Deputado
Estadual eleito pelo Movimento Democratico Brasi-
leiro, desligou-se déste ¢ passou a integrar a ban-
cada do outro partido, a Alianga Renovadora Nacio-
nal. Os documentos, por éle irazidos agora, somente
revelam a aceitagdo que teve entre os novoes correli-
gionarios, Nao comprovam, porém, de modo algum,
sua inscricdo e filiagao partiaaria, na Alanca Reno-
vadora Nacional. Disto nado se apresentou nenhum
comprovante. Q gque estava nos autos foi retirado,
nas condicdes de inicio mencicnadas.

Dada a impossibilidade do candidato exibir a de-
vida prova de filiagcho partidaria, conclui-se que éle
nao se inscreven no partido pelo qual pretende re-
gistro, até pelo menos 15 de ievereiro do corrente
ano. Deixou de apresentar a prova de haver assinado,
em tempo oportuno, algum hvre de inscrigdo, come
os referidos no Ato Complementar n? 61,

Conseqiientemente, na falta «da prova convin-
‘cente de fiiagho partidaria, exigida pelo Codigo Elei-
toral e na Resolugdo n® 8,743, art. 15, n® LV, nic
pode ser deferido o registro da candidatura do Senhor
Geraldino dos Santos.

S&0 Paulo, 15 de setembro de 1970. — Adriano
‘Marrey, Relator. — Justino Kibeiro, Procurador Re-
gional Eleitoral.

Parecer da Procuradoria—Geral, lido pelo
Relator

. 1. Nada ha a reparar no venerando acérdéo re-
corrido, que deve ser mantido. A filiagio partidéria,
que anteriormente se fazia em fichas individuais e
nao em livros, ha de ser provada, como é curial, pela
exibigao da prépria ficha.

2. Pelo nédp conhecimento do recurso e, em alti-
ma analise, pelo seu nao provimento.

Brasilia, D.F., em 28 de setembro de 1970, —
F. M. Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Elei-
toral.

* & %

(Usa da palavra pelo recorrente, o advogado
Paulo Laure).
* &% ¥

voTO

O Senhor Ministro Djaei Falcfio (Relator) — Con-
soante ficou esclarecido no relatoério, foi indeferido o
registro do recorrente, candidato a Deputado Esta-
dual, por néo satisfazer a exigéncia da filiagéo par-
tidaria.

Duvida nao padece de que a filiagho partidaria
constitui conditio sine gua para o registro de candi-
dato, conforme dispde ¢ art. 15, incise IV, da Reso-
lucdo n? §.742, do T.S.E., baizada a 22-6-1870. E
de se considerar que segundo dispde o A.C. n? 54, de
20-5-1965, na Convengao partigaris, para cleigbes dos
Diretorios Municipais, somente poderao votar os elei-
tores filiados ao respectivo partido (§ 19, do art. 2%).
Convertido o julgamento em diligénecia, o suplicante
suprindo a prova especifica, juntou um livro desti-
nado a Convenc¢io da ARENA, no qual figura como
filiado sob n? 143.480 (fls. 4), tomando parte a 10
de agosto de 1939, na escolha do Diretério de Bela
Vista, Estado de Sao Paulo. Também compareceu e
votou como Delegado a4 Convencio de 14 de setem-
bro de 1958, destinada A eleigho dos membros do névo
Diretério Regional da ARENA de Séo Paulo (ver
Livre de Convencdes Regionais, fls. T v., sob n® 404,
e fls. 16 v.), bem assim comparecen & Convengao
efetuada a 2 de agosto ultimo, convecada para &
escolha dos candidatos da ARENA a5 eleicbes esta-
duais e federais de 15 de novemkro préximo vindouro
(fls. 28 v., sob n® 114, e ils. 39 a 43), corrobora a
alegagdo de filiagio & ARENA, refor¢ando, em defi-
nitivo, 8 prova com que instruiu o seu pedide.

Em sintese, se compareceu como Delegado a trés
Convencdes, duas delas Regionais, a primeira destas

8 14-9-1869, nada sendo oposto & sua regularidade,
€ de se admitir a sua fillagdo partidaria. Aligs, eon-
forme decisio do Egrégic T.R.E. paulista, publi-
cada no Didrio Oficial do Esiado de Sdo Paulp (do-
cumento que instrul a petigao junto, por linha), igual
entendimento fei esposado por aquéle orgaos judicante,
Dela extraio a seguinte ¢ elucidativa apreciagdo:

“Néo podia éle ter sid¢ admitido como De-
legado da Alianga Renovadura Nacional, se nao
estivesse inserito. E, ccino & regularidade da
Convengao néo se opbs nenhuma davida, de-
ve-5e admitir como comprovada a filiacao par-
tidaria do ora candidato. Alias, se o candidato
exerceu funcdes de representagio partidiria, é
€533 mais uUma razio para se admitir a sua
filiagio partidaria’,

O caso a que me refiro estd contide no acdérdioe
sob n? 71.765, também relatado wpelo eminente De-
sembargador Adrianoc Marrey. Por certo, o ilustre
relator deixou de deferir o registro do ora recorrente,
tendo em vista a insuficiéncia da prova, suprida agora,
perante esta Corte. Ademnils, a decisiio diverge do
acorddo desta Corte, indicado & fls. 77,

Diante do exposto conhie¢o e provejo o recurso,
para deferir o registro de Geraldino Santos, como
candlidat.o & Deputado Estadual pela ARENA de Sio
Paulo,

EXTRATO DA ATA

. Recurso n? 3.387 -— SP -- Relator: Ministro
Djaci FalcAo — Recorrente: ARENA — Recorridos:
T.R.E, ¢ Pr. Lucianc Aaugusto de Padua Fleury,
auxiliar do Procurador Regional Eleitoral.

Decisfo: Deram provimento,

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha., —
Presentes & sessfo 0s Srs. Ministros Dijaci Falcido,
Barros Monteiro, Armando Rolemberg, Esdras Guei-
ros, Célio Silva, Hélio Proeaca Doyle e o Dr. Xavier
de Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessac de 29-9-1970) .

ACORDAO N.° £.5%
Recurso n.? 3.410 -— Classe IV — Sao Paulo

Filinedo purtiddria, Felta de prova iddnea,
com a circunstincia de ndo haver o Partido
apresentado o respective Livro de Inserigdo.
Recurso desprovido.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, nezar provimento ao re-
curso, na conformidade dos volos anexos, e que ficam
fazendo parte integrante da decisédo.

Sala das SessGes do Tribunal Superior Eleffcral.

Distrito Federal, 29 de sevembro de 1973, — Eloy
da Rocha, Presidente, — Barros Monieiro, Relator.
— Xavier de Albuguergue, Prozurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em Sessdo om 29-9-1970).

RELATORIO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) -~
Senhor Presidente:

Indeferindo o registro do candidato Everaldo Luiz
Guimaries Keppe, apresentado pela Alianga Reno-
vadora Nacional 3 Assembléia Legislativa, nas eleigdes
de 15 de novembro do corrente anoc, assim se acha
fundamentado o acérddo undnime de fls. 30-32: (Lé
— Vide cb6pia anexa).

Inconformado contra essa decisio interpds o Par-
tido o recursp de fls., 33 e seguintes, no qual, depois
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de saludir 45 gqualidades do candidato, sustenta, em
sintese, a validade da filiagdo partidaria registrada
em um Municipio do mesmo Estado, mesmo que o
tiliado néo - seja eleitor naquele Municipio. Finali-
zando, procura o recorrente explicar a ndo apresen-
tagdo do Livro, em tempo habil,

Oficiando as fls. 44, assim s¢ manifestou o Exmo.
Sr. Dr. Procurador-Geral Eleitoral:

“Mais um caso de denegacio de registro por
falta de prova idonea e insuspeita de filiagdo
partidaria.

_ 2. Pelos fundamentes do venerando acor-
dao recorrido (f1s. 30-32), somos pele ndo co-
nhecimento, ou pelo nao provimento do re-
curso’.

E o relatorio,
Acérddo recorrido, lide pelo Relator

Vistas, relatados e discutidos éstes autos do Pro-
cesso n? 28, Classe Sexta, registro de candidato da
Alianga Renovadora Nacional a Assembléin Legisla-
tiva das eleigdes de 15 de novembro de 1970, acordamn
05 Juizes do Tribunal Regiona! Eleitoral do Estado
de Saq Paule, ouvida a douta Procuradoria Regional
em indeferir, por vota¢io uninime, impedidoc o De-
sembargador Adriano Marrey, ¢ pedido de registro
de Everaldo Luiz Guimaries Keppe.

1 — Com o pedido de registro do candidato da
Alianca Renovadora Nacionsl & Assembléia Legisla-
tiva, Everaldo Luiz Guimaraes Keppe, fora apresen-
tada certidao de fiiliagdo partidaria fornecida pela
Comissdo Executiva Regional.

No entanto, por petigio de fls. 18, solicitou o
Presidente do Diretéric Regional a retirada désse
documento — “para necessario e imprescindivel re—
exame pela Comissdo Executiva Regional”. Deferido
0 desentranhamento, nac voltou aos autos ésse do-
cumento, mas o candidato, por peticio de fls. 24,
reguereu juntada de prova de fillagio partidaria for-
necida pelo Presidente 4o Diretorio Municipal da
Alianca Renovadora Nacional de Dourado, em que se
atesta estar éle ali filiado desde 11 de julho de 1969,
- “conforme se observa a fls. 1 v. do livro de filia-
¢io partidaria déste Direfdric Municipal” (fls. 25).

2 — Sende o candidato inscrito como eleitor desde
1958 no Municipio de Sao Carles, conforme se vé da
certidao de fls, 4, fornecida pelo Escrivio Ileitoral
da 121%* Zona Eleitoral, surgin desde logo duvida no
espirito do Relator quanto a regularidade dessa filia-
¢ho do candidato em outro municipio, razdo pela qual
tol determinado promovesse ¢ interessado a exibicao,
na Secretaria déste Tribunal, do livro de filiagAo par-
tidaria referido na aludida certidio. O prazo de 24
horas concedido para essa diligéncia foi prorrogado,
a pedido do Partido, por mais 24 horas (fls. 26) e,
afinal, s 18 horas de 17 do corrente, o Partido, por
seu Delegado, informou que nao “ypode localizar o
interessado em ftempo habil”’ (fls. 27).

3 -~ Supesando as circunstancias acima relatadas,
conclui-se pela irregularidade da prova de fillagao
partidaria oferecida, e, consegiientemente, pelo inde-
rerimento do registro.

¥ gue, a par da suspeita retirada da primeira
prova de fillacdo partidaria — “para ¢ imprescindivel
reexame pela Comissac Executiva Regional”, o ndvo
documento oferecido se refere a uma filiagho que, sob
varios aspectos, se apresenta irregular. Em primeiro
lugar, porque feita junto a Diretéric de Municipio
do qual o ecandidato nao era eleitor; consegiiente-
mente, em cujo ambito ndo podia exercer qualguer
atividade partiddria, pois nas convengdes partidarias
municipais — “s6 poderfo votar e ser votados, em
cada municipio, os eleitores neste inscritos e filiados
ao respectivo partido politico” (Ato Complementar
n® 54, art. 2%, § 190, Além disso, o atestado forne-
cido pelo Diretéric Municipal de Dourado declara
que o candidato ali estd fiiado desde 11 de julho
de 1969. Ora, ¢ art. 12 du rcitedo Ato Complementar
n¢ 54 determinou que s& podiam vobtar nas conven-
‘¢oes municipals que. se realizaram.em 10 de agdsto

de 1869 os eleitores ingcritos nos partidos politicos até
o dia 10 de julho de 1969, €, para a verificacgo dessa
condigao, dispos no § 2° désse artigo que — “no dia
imediato a0 previsto neste artige, ¢ Presidente da Co-
missgo Executiva do Diretérip Municipal apresentara
ao Juiz Eleitoral o livro de inscrigdo, para lavratura
do térmo de encerramento’. Portanto, a filiacio do
candidato teria ocorrido exatamente nesse dia em
que o livro de inscrigdo devia ter sido encerrado pelo
Juiz Eleitoral. A assinatura -— c¢uja verificagho por
semelhanca ¢ Escrivio Eleitoral da 107 Zona, Ri-
beirdc Bonito, certificou a fls. 25 -— estara langada
antes ou depols désse L8rmo de encerramento? Ha-
vera outro térmo de encerramento, lavrado nesse
mesmo livro, para os fins do dispostc no art. 4% do
Ato Complementar n® 61, de forma a se poder com-
provar ter sudo essa fibacdo feita antes de 15 ae
1evereiro de 19707 S&0 as duvidas que s6 com a exibi-
¢ao do livro referido no atestado ae fls. 25 poderiam
ser atfastadas, ¢ que se transtormaram, ante a falta
de interesse demonstrada pelo Partide e pelo can-
didato, em promover essa exXibigho, em certeza de
que é irregular a filiagao gue se pretendeu demons-
trar, a ultuna hora, com o documento de fls. 25.

S&0 Paulo, 18 de setembro de 1970, — Barbosa
Pereira, Presidente. — Carvgio Mange, _Relator. —
Presente; Justino Ribeiro, Procurador Regional.

VOTO

© Senhor Minisira Barros Moniciro (Relator) -~
Senhor Presidente.

Reportando-me aos fundamentos do v. acdrddo,
bem como acs da impugnagdo de fls. 39, nego pro-
vimento a0 recurso.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.410 — SP — Relator: Ministro
Barrgs Monteiro — Recorrente: ARENA — Recorvi-
dos: T.R.E. e Dr. Procurador Regional Eleitoral.

Decisho: Negaram provimento.

Presidéncia do Sr. Minisiro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessdo 0s Srs. Ministros Djaci Falcao, Barros
Monteiro, Armande Rolemberg, Esaras Gueiros, Célio
Silva, Helic Proenca Doyle e o Dr, Xavier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral,

(Sessao de 29-9-1970) .

ACORDAQ N.° 4.598
Recurso n.” 3.409 — Classe IV — Sao Paulo

A prova da filingdo partiddria, em principio,
hd de ser feite pele forma determinade na lei,
para a inscrigdo partiddria. Todaevia, provado
motive de forea maior para 6 produgdo de tol
propa, @ filiagdgo partidaric poderd ser provuda
por cutros meios idoneos. -

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, dar provimento ao recursoc,
para mandar registrar o candidato Sebastiao Mon-
teiro de Barros, na conformidade dos votos anexos
e que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 29 de setembro de 1970. — Eioy
da Rocha, Presidente. — Célio Silva, Relator. — |
Xavier de Albuguergue, Prociurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sesséo em 29-9-1970),
RELATORIC
O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-

nhor Presidente, o acorddo recorrido € .o seguinte:
(L& — v. copia anexa) .
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Dai o recurso, tempestivamente interposte, que,
também dentro do pragzo, foi contrariado pela douta
Procuradoria, Regional.

Nesta instincia, por peticdo que deferi, foi jun-
tado, &as fls. 78, o original de uma credencial parti-
daria, outorgada ao candidato, em 180 de novembre
de 1988, pelo entdo Presidente do Gabinete Executivo
da_. Comissao Diretora Regional de Sae Paulo, com
firma reconhecida pelo 269 Tabelifo de Sao Paulo,
em 13 de novemhro de 1953,

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral exarou o
seguinte parecer:

- “1. Mais um cas0 de registro denegado por
fallta de prova direta e filiacdo partidaria re-
gular.

2. Reportando-nos aos fundamentos do
venerando acérdio recorrido (fls. 60-62), e aos
do parecer da ilustrada Procuradoria Regional
Eleitoral (fls. 73), somos pelo nao conhecimen-
to, -ou pelo néc provimento do recurse'’.

B o reIatério..
" Acorddo recorrido, lido pelo Relator

Vistos, relatados e discutidos éstes sutos do Pro-
cesso n? 80, Classe Sexta, registro de candidate da
Alianga Renovadora Nacional &4 Chmara dos Depu-
. tados nas elei¢des de 15 de novembro de 1970, acordam
08 Juizes do Tribunal Regional Eleitoral do Estado
de S&0 Paulo, por votagao undnime, ouvida a douta
Precuradoria Regional, em indeferir ¢ pedido de re-
gistro de Sebastifo Monteiro de Barros.

A Alianga Renovadora Nacional, por seu Presi-
dente, requereu o registro do cidadao Sebastifio Mon-
teiro de - Barros, como candidato s eleigbes de 15
de novembro préoximo, para a Caimarg dos Deputadcs.

Foi o pedido instruido com os documentos neces-
sarios; entretanto, a fls. 18, o Presidente do Diretério
Regional solicitou ¢ desentranhamenfo do documento
referente & prova de filiagdo partidaria do candidato,
para reexame.

O documento retirado ndoc mais voltou aos autos.

Para fazer prova de sua filiagdo partidaria, s
Alianga Renovadora Nacional, a fls. 18, através de
peticdo, alega ter o candidato preenchido ficha de
filiagho partidiria, no escritério do Sr. Laudo Natel
e que, em seguida, foi a mesma enviada para & sede
do Partido, acompanhada de relacdo em duas vias,
onde foi passado 0 recibo, palo diretor da secretaria,
Sr. Mauricio Figueiredo, o qual se afastou do cargo
ha um ano.

Alega ainda, o Partido requerente, por seu dele-
gado, que ha um ano mais ou menhos desapareceu
de sua secretaria todo o fichdrio, com nomes de mais
de vinte ou trinta mil filiados.

Acompanhando a peticio foram anexados aos
autos varios dacumentos, entre s quais: fotocopia de
oficioc enviado ao Partido; tereeira via da ficha de
inscricao; credencial do abonador da ficha, Vereador
Adhemar de Barros, conferida pelo entio Presidente
do Partido, Sr. Arnaldc Cerdeira, e fotocépias de
pedidos de encaminhamentes feitos pelo escritério
do Sr. Laudc Natel, para o Partido, com nomes de
pessoas para comporem a diretoria executiva, dos
diretdrios de diversos bairros.

_Entende, assim, o requerente, que desta forma
estda satisfeita a filiacBo partidaria do Sr. Sebastifo
Monteiro de Barros, nos térmos da lei.

Ouvida a Procuradoria Regional, a fls. 54, apts
0 exame da documentacidc apresentada, entendendo
que néo restou provada a filiagio partidaria do can-
didato, opinou pelo indeferimento do registro.

A Lei Organica dos Partides, de n? 4.740, de 13
de julho de 1965, determinou a forma de filiacdo
partidaria (art. 11) ao fratar da instituiciio do sis-
tema de sublegendas e outras providéncias: a Lei
n® 5.453, em seu art. 15 § 2° especificou a forma
para a filiagdo partidaria e o Ato Complementar

n? 61, de 14 de agbsto de 1949, determinou, em seu
art. 4% que o prazo de filiagio partidaria, para as
eleicbes a serem realizadas em 15 de novembro, para
varios cargos, entre outros o de Deputado Federal,
se extingiiiria em 15 de feverairo passado.

O candidato tem seu nome na lista que deveria
compor a Alianca Rencovadora Nacional, no hairro
da Aclimacio (fls. 22), pretendendo assim demons-
trar ter sido sua inscricao partidaria feita nos moldes
da Lei n? 4,740, de 1965.

FPorém, a -esta conclusao nao ¢é possivel chegar,
desde que o documento existente nes autos, -nada

~mais é do que uma lista de nomes, sem qualquer

autenticacio, néo existindo nzm mesmo referéncia
que permita saber a data de sua elaboragho.

O documento de fls. 24 (xeroscopia), ficha de
inscrigio partidaria, embora réle seja mencicnada a
data de 15 de maio de 1968, nao esta autenticado,
nao traz o nimero de inscricdo e nio foi visado.

Assim, nio é a documentacao apresentada capaz
de provar a filiagio partidaria de Sebastido Monteiro
de Barros, nao estando, assim, preenchida a exigén-
cia determinada pelo item IV do § 1° do art. 84 do
Codigo Eleitoral, combinado com o art. 49 do Ato
Complementar n? 61.

Por tais razbes & gue sé indefere © pedido de
registro do candidato Sebastiio Monteiro de Barros.

Sao Paulo, 17 de setembro de 1970. — Barbosa
Pereire, Presidente. — Cid Scartezzini, Relator. —
Presente: Justino Ribeiro, Procurador Regional,

VOTQ

Senhor Presidente, 0 caso dos autos se assemelha,
por inteiro, a outros ja4 julgados por -éste Tribunal,
nos quais, por estar provado motivo de forga maior
para a produgdo da prova de filiacAo pela forma de-
terminada na lei, admitiu-se a prova de fillagio por
ocutros meios.

Tenho por demonstrada a divergéncia jurispru-
dencial, segundo os paradigmas invocados pelo re-
corrente. E estando provada a pratica de atos perti-
nentes a filiado em data posterior 4 data em que se
provou o envio das fichas % sede do Partido.

Pelo exposto, conhego do recurso e lhe 3:1011 pro-
vimento para determinar o registro do candidato.

EXTRATO DA ATA

Reeurso 09 3.408 — SP — Relator: Ministro
Célio Silva -- Recorrente: ARENA -~ Recorridoes:
T.R.E. e Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisfio; Deram provimento.

Presidéncia do Sr. Minisiro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sessdo os Brs. Ministros Djaci Falcho —
Barros Monteiro — Armando Rolemberg — Esdras
Gueiros — Célio Silva — Heélio Proenca Doyle ¢ 0
Dr. Xavier de Albuquergque, Procurador-Geral Elel-
toral.

(Sessdo de 29-9-70) .

ACORDAQ N.° 4.600

Recurso n.? 3.404 — Classe IV — Sio Paulo
Agente Fiscal de Rendas, — Ndo compro-
vado sew afastamento, de maneirg im_nterrupta,
a partir de 15 de julho, é o0 mesmo me!egivelo.
Lei Complementar n® 5, de 20-4-1970, ari. 19,
ntmeros II, letrg “¢’’, e V, leirg “a”. Recurso
desprovido. -

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
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curso, na conformidade do volo anexo e que fica fa-
zendo parte integrante da declsdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 20 de setembro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Barros Monteiro, Relator.
? Jifavier de Albuquergue, Procurador-Geral Elei-
oral.

(Publicado em Sessfiio em 25-9-1970) .
RELATORIO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, ¢ acirdio de fls, 36-39 oxpde, com
fidelidade, a espécie em julgamento, nos térmos se-
guintes: (L& — v. cépia anexa).

E, passando a dar as razdes pelas quals indefe-
rin o registro do candidato de que se trata, assim
se acha fundamentada aquela decisdo: (Lé — v. copia
anexal .

Inconformada, interpds a Alianga Rencvadols
Nacional, contra aquela decisdo, o recurso de fls. 40,
que teve processamento regular.

Oficiando as fls. 49, assilm s¢ manifeston o Dou-
tor Xavier de Albugquerque, ilustre Procurador-Geral
Eleitoral: (L& — v. cdpia anexa). -

E o relatério.
Acorddo recorrido, lido pelo Relaior

Vistos, relatados e discutidos éstes autos do Pro-
cesso n? 341, Classe Sexta, registro de candidatos da
Alianca Renovadora Nacional a4 Assembléia Legisla-
tiva do Estado, para as eleicbes de 15 de novembro
de 1970, acordam os Juizes do Tribunal Regional Elei~
toral do Estado de Sao Paulo, & unanimidade, cuvida
a douta Procuradoria Reglounal, em indeferir o regis-
tro do candidato Alberto Victolo,

1. Tendo a Alianca Renovadora Naclonal —
ARENA — requerido o registro do cidadao Alberto
Victolo, qualificado a fls. 2, conmo candidato 4 Assem-
bléia Legislativa do Estado, veio o Movimenfo De-

mocratico Brasileiro — MDB, no prazo de 5 dias,
contado da publicagio do respectivo edital, impugnar
8sse registro. )

Observa-se¢, na peticdo de impugnacho, que o re-
gistrando ora se diz “despachante’, ora funcionario
publico, o que autoriza a suspeita de exercer ¢ mesmo
cargo ou funcio piblica, que exige desincompatibili-
za¢do no prazo fixado em lei, o que nio teria se dado.
Requereu o impugnante fésse o Sr. Alberto Victolo
intimado a juntar o titulo de sua nomeagéo de fun-
ciondrio publico, fazendo a prova de haver se afas-
tado do cargo ou funcéc exercida, em tempo habil.

Veio instruida a impugnagdo, com os documentos
a fls. 19 ¢’ 20,

2. Contestoun o candidato impugnado, a f8lhas
21-23, juntando outros documentos (fls. 24 e segs.)
e acentuando que, embora desempenhe as funcdes de
Agente Fiscal de Rendas, n&o tem direito a participar
do produto de arrecadaciio de tributos e multas. Alias,
achava-se éle afastado, a 15 de julho p. {iindo, de
seu cargo, em virtude de licenga para t.ratame.nto de
satde. Outrossim, relembra haver o proprio impug-
nante pleiteado o reglstro de outro candidato, que
se acharia em condices idénticas as suas, ngo tendo
se desincompatibilizado opertunamente. Acrescenta
gue “ndc poderi ser.negado & Alianca Renovadora
Nacional o que foi, ou possa vir a ser conc_ed_xdo ou
permitide ao Movimente Democratico Brasileiro, ,."”
(textual, fls, 23), Finalmente, diz o impugnada es-
perar gue a impugnacio & sua candidatura seja jul-
gada improcedente.

% o relatério.

3. De toda a procedéncia é a impugnagdo for-
mulada. Exerce, efetivamente, o cidaddo Alberto Vic-
tolo o cargo de Agente Fiscai de Rendas, do Estado,
achando—se lotade no Pasto de Fiscalizagio Estadual
de Monte Aprazivel, onde exerce a sua Chefia, con-
forme atestado pelo Chefe do Pasto Fiscal, substituto,
dessa localidade, a fls. 24.

A condicdo do candidato Alberto Vietolo, de
Agente Fiscal de Rendas, se acha por éle préprie,
igualmente, reconhecida de modo expresso, na con-
testacdo, a fls. 21, item II; = estd comprovada pelos
decumentos de impugnante, a fis. 19 e 20, assim comc
pelos documentos do impugnado, a fls. 25 e 26. Tor-
na-s¢, portanto, dispensivel a juntada do titulo de
nomeagao do candidate impugnado.

4. Incide, poriantn, o candidato Alberto Victolo

. no caso de inelegibilidade previstc na Lei Comple-

mentar n® 5, de 29-4-1870, art. 1°, inciso II, letra ¢,
porquanto, exerce cargo puablico, que lhe confere com-
peténcia para o lancamento, arrecadagio e fiscaliza-
¢ho de imposbos, taxas e contribuigbes de carater
cbrigatério e, ainda, obviamente, para a aplicagio de
multas relacionadas a essas atividades.

Nao obstante, deixon 0 ora impugnado de desin-
compatibilizar-se -no prazo estabelecide ne mesmo di-
ploma legal, art. 1°, inciso V, letra @, ¢/¢ inciso VI,
letra @, cu seja, nos 4 meses anteriores & realizagho
do pleito eleitoral de 15 de novembro p. vindouro.

. O que demonstra o ora impugnado € sdmente
haver se afastado de exercicio, por motivo de férias
regulamentares, no dia 15 de julho do corrente ano e,
em sepuida, para tratamento de sande, em virtude
de licenga concedida por 30 dias, a partir de 3 de
agosto (fls. 19 e 24), )

Conseqlientemente, néo estéve comprovadamente
afastado de suas fungdes, no pericdo de 16 de julho

a 2 de agdsto,

Pediu éle, agora, segundo consta, mais 20 dias
de licenca-saude, em prorrogacio (fls. 25), ou seja,
a contar de 3 de setembro (fls. 26). -

5. Ainda que se entendesse que, afastado por
qualquer razio (v.g., por férias ou para tratamento
de saiide), o funcionario fiscal ndo teria competéneia
(durante o afastamento) para o lancamento, arreca-
dagdo ou fiscalizacio de tributos ou para aplicacio de
multas a elas relacionadas, enquadrando-se, portanto,
na exigéneia de desincompatibiliza¢do, mediante o néo
exercicio, prevista na Lei Complementar n? 5, art. 19,
inciso II, letra ¢, — ainda assim, cumpriria notar que
0 afastamento de Alberto Victolo ndo se deu efetiva,
e ininterruptamente, a partir de 15 de julho. E que,
conforme_ j& fol dito, nfo comprovou afastamento
entre 16 de julho {(quando jA nfo estava em férias —
0o documento a fls. 24 comprova férias apenas no
dia 15 désse més) e 2 de agdsto, quande entrou no
gozo de licenca salide.

6. Outrossim, em atencaoc ap que argumenta o
impugnado, na peticho a fls. 30, deve-se notar que
o afastamento, por desincompsaiibilizacio, dos funcic-
narios em condigdes idénticas as de Alberto Victolo,
nao hi de verificar-se somente a partir da data do
registro da candidatura. Exige a Lel Complementar
n? 5 que o eandidato se desincompatibilize até 4 meses
antes das eleigbes.

7. E gquanto a haver, porventura, o Movimento
Demuocratico Brasileiro impugnante pleiteada o re-
gistro de outro candidato, que estaria igualmente
obrigado a desincompatibilizar-se, a questido é agui
despicienda. Nio se pode, por analogia de procedi-
mento, que resultaria em infracio da lei, admitir
o registro de candidato inelegivei. o :

8. Por todo o exposto, indefere-se o registro da
candidatura do cidaddo Alberto Vietolo.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 1970. — Barbost
Pereira, Presidente. — Adriano Marrey, Relator, —
Presente: Justino Ribeiro, Procurador Regional.

Parecer da Procuradoria-Geral, lido pelo Relator

1. Este passo do venerando acorddo recorrido,
que nada tem de censurivel, bem espelha o-ponto
nodal da questfo (fls. 38): ’

_“5. Ainds que se entendesse que, afastado
por gualquer razdo (v.g., por férias ou para
tratamento de sailde), o funciondrio fiscal néo
teria competéncia (durante o afastamento) para
o lancamento, arrecadagio ou fiscalizacdo de
tributos ou para aplicacho de multas ¢ -elas
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relacionadas, enquadrando-se, portanto, na exi-
géncia de desincompatibilizagdo, mediante o
ndo exercicio, prevista na Lei Complementar
n® 5, art. 19, ineiso II, letra ¢, — ainda assim,
cumpriria notar que o afastamento de Alberto
Victolo ndc se deu efetiva, e ininterruptamente,
a partir de 15 de julhe. ¥ que, conforme ja
ioi dito néo comprovou afastamento entre 18
de julho (quando ja nac estava em férias —
0 documento a fls. 24 comprova férias apenas
no dia 15 désse meés) e 2 de agdsto, quando
entrou no gozo de licenca-saude”.

_ 2. O recurso estd longe de poder infirmar o
acérto com que decidiu o vensrando julgado regional.
E o argumento, gque pretende extralr da clausula
“que opere ho ferritério do Estado” (art. 19, inciso V,
letra ¢, da Lei Complementar n® 5, de 29-4-70), stbre
ser manifestamente inadequado & hipétese de carge
pﬁbl@c}:o estadual, ¢ absolutamente improcedente e
pueril.

3. Pelo ndo provimento.

Brasilia, D.F., em 25 de setembro de 1970. -—
tFO' . M. Xavier de Albugquerque, Procurador-Geral Elei-
ral.

YOoTO

O Senhor Minisiro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, estd provade pelo documento de
fls. 24 ¢ é admitido pelo proprio candidato, que &
éle Agente Fiscal de Rendas do Estado de Sao Paulo,
estando lotado no Posto de Fiscalizacao de Monte
Aprazivel, onde exerce a funcao de chefia, com juris-
dicio sbbre os Municipios do mesmo nome, Poldnio,
Sebastianépolis de Sul e Nipoa.

Se ¢ certo que o art. 1% n? V, lefra e, da Lel
Complementar n® 5, de 29 de abril do corrente ano,
alude & reparticio publica assoclagio ou emprésa que
opere no territorio do Estado, e que, em tais condi-
¢Oes, nao incidiria o candidato na inelegibilidade ali
consignada, a verdade € que nao apresentou éle prova
de haver se afastado de suas funcgdes quatro meses
antes da eleigho, conforme exigénela dagquele preceito
de lei. E o gque demonstra o v. acérddo recorrido,
no trecho reproduzido no parecer do Exmo. Senhor
br. Precurador-Geral! da Replblica, verbis: (1&).

Como se vé, colocou o v. acérdio recorrido, com
precisdo, o ecaso dos autos, pele que, aceitando sua
fundamentacfo como razfes de decidir, nego provi-
mento ao recurso.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.404 — SP — Relator: Ministro
Barros Monteiro — Recarrente: ARENA — Recorri-
dos: T.R.E. ¢ Procuradoria Regional Eieitoral.

Decisao: Negaram provimento.

Presidérncia do Sr. Ministro Eloy da Roche. Pre-
sentes & sessdo o5 Srs. Ministros Dijaci Faledo —
Barros Monteiro — Armando Rolemberg — Esdras
Gueiros — Ceélio Silva — Heélio Proenca Doyle e o
Dr. Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Sessdo de 29-9-70).

ACORDAO N.° 4.601

Recurso n.? 3.396 — Classe IV — Piaui
{Teresina)

I Preliminar de nulidade, jundoda na proi-
bigdo do erxercicio da advocacia airibuida ao
advogado da parte. Sua rejeicao, em se tralan-
do de profissional protegido pelo disposio no
ari. 148, da Lei n? 4.215, de 27-4-1963,

IIY Fatos que, além de ndo se encontrarem
provedos, ndo se enquadrariam nas hipoéteses
de inelegibilidades. Recurso g que se nega pro-
vimento,

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, negar provimente ac re-

curso, ¢ por vato de desempate, vencidos os Senhores

Ministros Célio Silva, Héllo Proengca Doyle e Barros
Monteiro, determinar a remessa dos autos aoc Senhor

Minjstro Corregedor-Geral da Justica Eleitoral, para
as providéncias cabiveis na espéecie, na conformidade
go vato anexo e que fica fazendo parte integrante da
ecisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral,

Distrito Federal, 29 de setembro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Célia Silve, Relator. -
Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo em 29-9-1970) .
RELATGRID

O Senhor Ministro Célio 3ilva (Relator) — Se-
nhor Presidente, trata-se de recursp interposto por
Josipio da Silva Lustesa, candidato ao Senado Fe-
deral, registrado pelo MDB, Secio do Piaui, contra
0 acdrddo que nic acolheu a impugnagao apresen-
tada pelo recorrente e, em ¢onseqiiéncia determinou o
registro da candidaturs de Oswaldo Ribeiro de Al-

meida, & Assembléia Legislativa do Estado, pela
ARENA, Secio do Piaui.
O acérddo recorride € o seguinte: (Lé -~ Vide

capia anexa).

No recurso fls. 127-136, o recorrente levanta a
preliminar de nulidade do acdérdéo recorrido, alegan-
do que ¢ advogado do recorrido, por ser delegado do
INDA, no Piaui, estaria impedido de exercer a advo-
cacia; dal afirma que os atos por éle praticados se-
riam nulos e, assim, nuloe seria o acérddo por haver
acolhido as alega¢bes do recorrido. No merito, rea-
firma os fundamentos. contides na impugnagio.

Apresentadas as contra-razoes (fls. 148-152), su-
biram os autos e, nesta insténcia, a douta Procurado-
ria-Geral, assim manifestou-se: (L& — Vide c¢bpia
anexa) .

E o relatério.

Acérddo recorrido, lido pelo Relafor
“Vistos éstes autos, ete.

O Sr. Josipio da Silva Lustosa, candidato ja re-
gistrado a Senador pelo Movimento Demcceratico Bra-
sileiro (MDB) 4as eleigdes de 15 de novembro pro-
ximo, apresentou, tempestivamente, através de bas-
tante proc. adv., e nos térmos do art. 20 da Reso-
lugdo n? B8.742, de 22-6-70, do T.S5.E., combinado
cam g art. 5% da Lei Complementar n? 5, de 29-4-70,
impugnacio a4 escolha do candidato Osvaldo Ribeiro
de Almeida a Deputado Estadual. na legenda da
Alianca Renovadora Nacional (ARENA), para as re-
feridas eleigdes.

E o féz, alegando inelegibilidade déste, face ao
preceituado no art. 19, inciso I, alinea I, da.d1ta Lei
Complementar, por haver ¢ mesmo, na quah;iade de
Secrteario de Estado das Finangas do Pisui, parti-
cipado, ativa e passivamente, da atividade imoral da
administragic piblica no Govérno do 8r, Helvidio
Nunes de Barros, completamente analizada na im-
pugnagio j4 apresentada 4 candidatura déste WMimo
a Senador Federal.

E que, 0 impughado, como auboridade_responswel
pelos pagamentos estaduals, e, para servir aos inte-
résses de sua canddatura, ccmprometeu-se irreme-
diavelmente, por exemplo, em virtude do “yultoso
deficit de Cr$ 6.131.444 80, consistente em gastos que
excederam dotagdes vigorantes, sem que, apesar da
gravidade da ocorréncia, haja, no bojo do respecn(\iro
processo, qualguer aluséo a respeito, por parte da
Contadoria do Estado™. Sendo que a parte enfre aspas
foi transcrita do parecer prévio sdbre as .cont.a.s do
Governador do Estado, relativas ao exercicio de 19617,
de autoria do Conselheiro José Odon Mais Alenc:;,
cujo parecer fol aprovado pelo Tribunal de Ctgn S
do Estado, no processo n? §.81G-68, que juntou a f\e%s
de copia autenticada (fls. 10-40}. E, no anc de 1968,
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o Tribunal de Contas do Estado condenou, igual-
mente, os pagamentos ilegais, & falta de eserita de
pagamentos e da arrecadacdo, pagamentos 8sses efe-
tuados sem empenho, tudo isso consistindoe crimes
previstos na legislacfio federal. Provedo o fato, com
um exemplar do Digrio Oficial do Estado, que também
juntos (fls, 41),

Alega mais, que o impugnado, simultineamente
com os vencimentos do cargo de Economista do Mi-
nistério da Agricultura, percebia os do cargo de Se-
cretirio das Financas, os de Assessor da CODESE e
Jetons na Junta Comercial do Estado. Mas, estando
— como estava — & disposicBo do Govérno do Estado,
na qualidade de funcionario pdblico federal, nao podia
exercer o cargo de Secretdrio das Financgas, mnes
térmos de Estatuto dos Funcionarios Piiblicos Civis
da Unjdo; porque, optando — como optou — pelos
ven¢imentos do seu cargo federal, de natureza téc-
nica, teria de exercer, no Estado, cargo ou funcio
em virtude do gual apenas tivesse direito a gratifi-
cacfio, como, por exemplo, o assessoramento finan-
ceiro do Govérno do Estado (na CODESE); que seria
licito, & vista da permissibilidade do art. 121, par&-
grafo unico, do citade Estatuto. Entretanto o im-
pugnado exerceu, também, oo mesmo tempo, o cargo
de Secretirio das Financas, assim, acumulando ilegal-
- mente cargos. com desrespeito as Constituicdes Fe-
deral e Estadual.

Recebida a impugnacho, foi desentranhada, dos
autos prineipais, a documentachc referente ao ean-
didato ora impugnado, para juntadas gos presentes
autos, como de lef, constando a2 mesma as fls. 46-53.

E, no prazo legal, o dito impugnado, através de
bastante proc.-adv., apresentou a contestacdo, jun-
tando dez docs. (fls, 78-85) . Alepando, na defesa, em
sintese, o seguinte: que, jamais existiu a acumulacio
ilegal de cargos ou funcdes e de remuneragio paga
pelos cofres plblicos, com relacdo A sua pessoa, ocor-
rendo, ai. tdo-sdmente érro de interpretacfo da lei
ou proposito preconcebido de se lhe criar toda es-
pécie de constrangimento, por parte do impugnante;
gue, o impugnante deseia apenas fomentar a cofl-
fusdo em térno de sua (do impughado) situacio elel-
toral trangiiila; que, com relagho &s Inelegibilidades
previstas na Lei Complementar n® 5, entende-sp, no
que toca ao suplicante, gque éste deveria ter deixado
o cargo de Secretirio das Financas, no dia 15 de
julho do corrente ano, e, igualmente, as funcgdes de
Presidente do Conselhe de Contribuintes do Estado
e da Junta Comercial do Estado; que, das funcdes
de Secretario das Finangas, foi dispensado a 14-5-7(
(doc. n® 9 — fls. 84), e, conseqiientemente da Presi-
dénels do Conselho de Contribuintes, que é privativa
do Secretirio das Financas ¢(doc, n® 6 — fls. 81);
que, no dia 13-%-70, foi dispensado das funcdes de
Presidente da Junta Comercial do Estado (doe. n?® 10
— fls. 85): gque, nio cabs & Justica Eleitoral, no caso,
examinar se houve acumulaclo ilegal de cargos, ou
de remuneracdo, e, mesmo que tais acusagdes con-
tidas na impugnacio féssem aceitas, nfo poderiam
as mesmas acusagdes prevalecer, ja que nio ficou
provada qualquer relacdo cntre ela.s': e a llsure e a
normalidade eleitoral; que, ha espécie, sdmente seria
cabivel a impugnagio, relativamente a desincompati-
bilizacio e candidatura, se provado ficasse que 0 im-
pughado permaneceu no CaArgo gue exercla, além do

prazo permitido na lei eleitoral, O que niao acontece,

conforme ficou demounstrado; aque, portanto, .nﬁ.o ha
o que se acolher. A impugnagac é temeriria, ina-
ceitavel. Falta-lhe o suporte da prova, da prova
efetivamente convincente, representada por documen-
tacio gue comprovasse a corrupefio, o abuso do poder
econdémico, ou & influéncia de cargo ou funcdo. como
meios comprometedores da llsura e normalidade de-
mocratica.

Nas alegacbes finais (fls. 103-107), o impugnante
rebate a contestaco do i.mpt_xgnado, reforcgmdo as
consideragbes contidas na inlelal, para, 1o fim, rea-
firmar que, diante da exposicao dos fatos e dos
elementos probatérios Incontestavels, carreadas 4o
processo, encontra-se perfeitamente conflgurada a
inelegibilidade do impugnado para o mandato de
Deputade Estadual, nao sendo possivel, portanto, ser-
1he deferido o registro pedido.

Na contraminuta, o impugnado, por sua vez (fa-
Ihas 116-117), enxerga que o cenfro da impugnacio
€m causa pode ser visto em trés diferentes angulos:
a) 3 inelegibilidade por efeiio do prazo de desincom-
patibilizacdo; b) a acumulacio de vencimentos como
forma de corrupcde; ¢) pratica de atos comprome-
tedores & sua condicio de candidato, eomo auxiliar
do Govérno Helvidio Nunes. Mas que, sobre cada
um désses trés itens. absolutamente nada consta do
Processe que possa ilidir o registro de sua candida-
tura, pois os docs. recolhidos pelo impugnante néo
o favorecem:; que, quanto as ocorréncias tidas como
comprometedoras, vé-se que nio ficou provado nada.
E, mesmo se se pudesse apontar alguma falha, nao
houve a prova da rela¢io entrs ela e o processo elei—
toral. Pelo que, reiterando os térmos da contestacéo,
€ em nome da lei, esperava Justica,

* & 0

Com efeifo, o impugnado, nas alegagBes finais,

bem situou ¢ centro da quesiio naqueles frés itens.

Relativamente ao primeire, ou seja, inelegibili-
dade por efeito do prazo de desincompatibilizacio,
ficou patenteado gue o Sr. Osvaldo Ribeiro de Al-
meida afastou-se, em tempo habil de t6das as fungdes
de Direcfo que exercia no Estado, permaneeendo
apenas como Vogal da Junta Comercial do Fstado
do Piaui, condicdo essa que se vé da certidio de
fls, 55,

No que tange ao segundo (acumulacio de venci-
mentos como forma de corrupg¢fio), provou ¢ interes-
sado, com os docs, de fls. 77,-75 e 80, nho haver
recebido remuneracio proibida no-art. 121 do Estatuto
dos Funciondrios Plblicos Civis da Unido, pois, si-
multdneamente, apenas auferin ora 0s vencimentos
¢ vantagens do seu cargo federal e gratificacio pela
CODESE, nests, até o més de dezembro do ano de
1968 (fls. Y7),; ora, aqueles vencimentos e vantagens
aliados 34 remuneracdo, que percebia a titulo de gra-
tificacdo, como Sécretario das Financas, respondendo
pelo respectivo expediente, gratificacho essa aufe-
rida somente a partir de 1-1-69 até 13-5-70 (fls. 79).
Nada, como Presidente do Conselho de Contribuintes
(fls. 80). Recebendo, desde sua nomeacfo e, pelo
menos, até 2-9-70, jetons resultantes do fanciona-
mento come Vogal da dita Junta Comercial. Afas-
tando-se, definitivamente, do cargo «e Presidente
da mesma Juntas no dia 13-7-70. Mas, quanto aos
jetons, éstes néo recaem am acumulacio remune-
rativa proibida em lel, e constituem simples pro
labore.

Do mesmo modo, quanto ao terceiro e 1ltimo
item, isto &, pratica de atos comprometedores a sua
condicdo de candidato, como auxiliar do Govérne
Helvidio Nunes, nada vemos de substancial que o
possa”tornar inelegivel, especificamente na incidéncia
4 lefra I, do item I, do art. 1%, da Lei Complementar
n? 5, citados pelo impugnante.

Tal dispositive diz que s&o inelegivels para qual-
quer cargo eletivo “os que tenham comprometido, por
si ou por outrem, mediante abuso do poder econd-
mico, de ato de corrupcho ou de influéneia no exer-
cicio de cargo ou funglo da administracio, direta
ou indireta, ou de entidade sindical, a lisura ou a
normalidade de eleigdo, ou venham a comprometé-la,
pela pratica dos mesmos abuscs, atos ou influéncias”™.

O art. 151 da vigente Constituicio da Repiblica,
dispde na parte gue aqui interessa:

“Lel Complementar estabelecerd os casos
de inelegibilidade e os prazos dnetro dos quais
cessara esta, visando a preservar:

I — o regime democcratico;

IT — a probidade admimstrativa;

III — = normalidade e legitimidade das
eleicdes contra a influénecia ou o abono do exer-
cicio de funcdo, cargo ou emprégo piblicos da
administracho direta ou indireta, ou do poder
econdmico;

IV — a moralidade para o eXercicio do
mandate, levada em consideragao a vida pre-
gressa do candidato.
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Pardagrafo inico. Observar-se-4o0 .45 se-
guinies normas desde ja em vigor, na elabora-
cao da lel complementar:

¢) a inelegibilidade do titular efetivo ou in-
terino de cargo ou fungho cujo exercicio possa
influir para perturbar a normalidade ou forhar
duvidosa a legitimidade das eleigbes, s¢ivo se
afastar definitivamenie de um ou de outra no
prazo marcado pela lei, o qual nao sera maior
de seis nem menor de dols meses anteriores ao
pleito; (grifos nossos) .

J4 vimos que o impugnado afastou-se, dentro do
prazo legal, de tddas as fungdes de Diregio ou in-
cluidas na letra ¢ do paragrafo acima citado, per-
manecendo, depois disso, tAo-sdmente como Vogal da
Junta Comercial do Estado; que, referldo prazo de
desincompatibiliza¢io, no caso em tela, é o de quatro
meses, por [orga do art. 1%, ilem VI, combinado com
© item V, alineas a¢ e b, da Lei Complementar n® 5,
que regula a matéria; que, o impugnado, embors inci-
dindo nos térmos da alinea a, do inciso II, do art. 19,
da dita Lei Complementar, tal situag@o desapareceu,
a seu favor, dado o afastamento do interessado, das
funcoes ali previstas, no prazo marcado pela lei.

Quanto & sua atuagdo, até 14-5-70, como Secre-
tirio das Financas e Presidenie do Conselho de Con-
tribuintes do Estado, e como Presidente da Junta
Comercial do Estado até 13-7-70, nada hé, nos autos,
que possa se insurgir em desfavor para ¢ impugnado.
O préprio parecer do eminente Conselheiro José Odon
Maia Alencar, Membro do Tribunal de Contas do
Estado, nio constitui a altima palavra sdbre a pres—
tacdo de contas do Govérno do Estado. Sendo ce
acrescentar que, no caso, o impugnhado. aquele tempo,
fazia parte désse Govérno uma particula do todo, e
nfo em separado. O contrario, seria querer se criar
para o mesmo uma situacao de responsabilidade muito
maicr € mais ampla do que a real.

- Assim, néo havendo nos autos, prova especifica
de qualquer delito cometido pelo impugnado quando
no exercicio de qualquer dos cargos ou fungdes por
éle entdo exercidas, bem como na funcao de Vogal
da Junta Comercial do Estado, nio vemos como possa
estar o Impugnado incurso nas sangdes da lefra I, do
ineiso I, do art. 1°, da Lei Complementar n® §; con-
siderando-se, ainda, insofismavelmente patenteado
que o interessado afastou-se, de modo definitivo e
no prazo legal, dos cargos e fungdes que lhe proibiam
disputar cargo eletive de Ambito estadual, as pré-
ximas eleigcdes de 15-11-70.

Destarte, inexiste motivo para gque se impeca o -

regisiro do candidato em apréco, que, a nosso ‘ver,
inocorre nas inelegibilidades argiiidas, bem como um
qualquer outra, prevista em lei, a qual, alids, deter-
mina que o Tribuhal formarid sua convicgio pela
livre apreciagio da prova, atendendc aos fatos e és
circunstincias constantes dos autos, ainda que nio
alegados pelas partes, mencionando, na decisdo, 05
que motivaram o seu convencimento.

Por outro lado, o candidato ora impugnado ins-
truiu o pedido do seu registro com todos os documen-
tos exigidos em let (fls. 46-53).

E, diante do exposto, estamos convencidos da
improcedéncia da impugnaciao ora efetuacia, a qual,
portanto, deve ser desprezada, deferindo-se, assim, ©
pedido do registro de Osvaldo Ribeiro de Almeida
como candidato a Deputado Estaduzl na legenda da
Alianca Renovadora Nacional (ARENA), no pleito de
15 de novembrp proéximeo, fazendo-se-lhe o dito re-
gistro com os seguintes nomes: Osvaldo Ribeiro de
Almeida — Osvaldo Almeida ~- Osvaldo; na forma
requerida.

Quanto & aplicacdo do disposfo no art. 22 da Lei
Complementar n® 5, nao ¢ de ser admitida, por nao
se confipurar a violacao désse dispositivo.

No presente processo foram obedecidos, rigorosa—
mente, 05 prazos legais.

Proclamado o resultado da decisdo, que foi uni-
nime, ¢ de acordo com o parecer da Douta Procura-

doria Regional, ¢ Exmo. Sr. Desembargador-Presi-
dente suspendeu a sessd0 ¢ o Tribunal reuniu-se em
Conselho, para a lavratura do Acorddo, nos térmos
do § 2° do art. 26, da Resclucdo n? 8.742. E, rea-
berta a sess@o, procedeu-se a leitura e publicacao do
mesmo acordao, para os fins de direito.

Além do Relator, tomaram parte no julgamento,
presidido pele Exmo, Sr. Desembargador Hell Fer-
reira Scbral, os Juizes Desembargader José Margues
da Fonseca e Drs. Raimundo Barbosa de Carvalho
Baptista, José Augusto de Carvalho Mendes e Jose

Lopes dos Santos. ‘
Impedido o Exmo. 8r. Juiz Federal Substituto,
Dr, Agnelo Nogueira Pereira da Silva.

Funcionou como Procurador Regional Eleitoral o
Exmo. Sr. Dr. Walter de Oliveira Sousa, no impe-
%imfnto do titular, o Exmo. Sr. Dr. Valdemar Ramos

eal.

Registre-se.

Sala das Sessbes do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado do Piaui, em Teresing, 14 de setembro de
1970, :

Parecer da Procuradorig-Geral, lide pelo Relator

1. Argiiiu-se¢ a inelegibilidade do recorrido sob
o fundamento, em sintese, de haver percebido van-
tagens pecuniarias pelo exereicio de cargos e funches
inacumulaveis, e pretendeu-se capituli-lo, por isso,
no art. 19, inciso I, letra I, da Lei Complementar no 5,
de 29-4-70.

2. © venerando acordio recorride entendeu que
nao houve ilicitude na percepcio dessas vantagens,
repeliu a impugnacio e deferiu o registro.

3. Mesmo que assim nao concluisse o venerando

_julgado regional, é evidente que tal fato nao carac-

terizaria a inelegibilidade prevista no citado disposi-
tivo legal.

4. Pelo improvimento.

Brasilia, D.F., em 25 de sefembro de 1970. —
F. M. Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral
Eleitoral.

voTo {PRELIMINAR)

O Senhor Ministro Hélio Silve (Relator) — Se-
nhor Presidente, no Recurso n® 3.396, em que figura
parte representada pelo mesmo sdvogado que, nestes
autos, representa ¢ recorrido, foi levantada, pelos
mesmos motivos, o impedimento daquele causidico,
em preliminar, sébre a qual assim ali se manifestou a
douta Procuradoria-Geral Eleitoral:

*A preliminar de proibicio do patronc do
recorrido para ¢ exercicio da advocacia esta
cumpridamente refutada nas contra-razdes de
recurso. Trata-se de profissional protegido pelo
que dispde o art. 149 da Lei n? 4.215, de 27 de
abril de 1963 (Estatuto da Ordem dos Advo-
gados do Brasil)”.

Pelos fundamentos contidos no douto parecer gque
acabo de ler, rejeito a preliminar,

voro (MERITO)

O Serhor Minisiro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, o0 acérdao recorrido se apresenta
incensuravel. Nego provimento ao recurso, para man-
ter o acérdio recorrido por seus proprios fundamentos,

Todavia, desde que, dos autos, se da noticia de
alguns fatos que, se¢ apurados, poderfo configurar,
em tese, crimes comuns e, por cutro lado, se apurados
nao terem ocorrido poderia caracterizar, em tese, 0
delito do art. 22 da Lei Complementar n® 5, de 29
de abril de 1970, proponho que os autos sejam enca-
minhadas ao Ministério Pablice para as providéncias
que julgar cabiveis.

£ 0 meu voto.
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EXTRATO DA ATA

. Recurso n® 3.336 — PI — Relator: Ministro
Célio Silva — Recorrente: Josipio da Silva Lustosa,
candidato g Senador pelo MDB.

 Recorrides: T.R.E. e Osvaldo Ribeiro de Al-
meida.

Decisdo: Rejeitada a preliminar de nulidade, ne-
garam provimento. O Tribunal determinoy a remessa.
dos autos ao Sr. Ministro Corregedor-Geral da Jus—
tiga Eleitoral, pela voto de desempate do Presidente.
Nesse sentido votaram os Srs. Ministros Dijaci Falcéo
e Armando Rolemberg. O 8r. Ministro Marcio Ri-
heiro votou contrdriaments 4 providéncia. Os Senhg-
res Ministros Célio Silva, Hélio Proenca Doyle e
Barraos Monteiro determinavam g remessa ao Minis-
tério Publico,

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcao, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Marcio Ribeira, Célio
Silva, Heélio Proenca Doyle e o0 Dr. Xavier de Albu-
querque, Procurador-Geral Itleitoral.

(Sessfo em 29-9-1970) .

ACORDAO N.° 4.602

Recurso n.* 3.390 — Classe IV — Rio
Grande do Sul

Inelegibilidade prevista mo art. 19, inciso I,
letra “9”, do Lei Complementar n° 5. A norma
legal em referéncia ndo injringe preceito cons-
tituctonal.

Vistos, ete.

Acordam o0s Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso na conformidade dos votos anexos e que ficam
fazendo parte integrante da deeciséo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 2§ de setembro de 1970. — Eloy
de Rocha, Presidente. — Armando Rolembergy, Re-
lélmi —I Xavier de Albugquerque, Procurador-Geral

eitoral. :

(Publicado em Sessio 2m 23-9-1970) .

RELATORLO

O Ezmo. Sr. Minisiro Armando Rolemberg — O
Procurador Regional Eleitoral no Estado do Rio Gran-
de do Sul impugnou a candidatura de Qetsvio Omar
Cardoso 3 Camara Federal afirmando-o inelegivel por
ter exercido o cargo de Diretor de Socledade de Cré-
dito, Financiamento e Investimento, que teve decre-
tada a sua liquidago extra-judicial, nos doze meses
anteriores a tal decretacgio.

Contestando a impugnagio ¢ candidato argiiiu
a intempestividade da sua apresentacio porque for-
mulada depois de decorrido o prazo de cinco dias
do pedido do registro, e a inconstitucionalidade da
regra do art. 1% inciso I, letra o, da Lei Comple-
mentar n® 5, de 1970.

Seguiu-se a decisdo do Tribunal na qual, por
maioria, vencido ¢ Juiz Hervandil Fagundes, que aco-
lhia & argiiicho de inconstitucionalidade da norma
impugnads da Lel Complementar n® 5, predominou
longo e exaustive vote do Juiz Arno Schilling jul-
gando -procedente a impugnacio.

O candidato recorreu afirmando:

a) intempestividade da impugnacio apresentada
pelo Precurador Regional Eleitoral, que, assim, néo
poderia ter sido apreciada;

b) inconstitucionalidade deo art. 17, inciso I,
letra o, da Lei Complementar n? 5, por ter estabe-
lecido restrigo ao exercicio dos direitos politicos sem

limitagio de prazo e fora das hipoteses permitidas
no art. 151, da Emenda Constitucional n® 1, de 1969;

¢) ainda inconstitucionalidade da norma legal re-
ferida por prever inelegibilidade consegilente de fatos
ocorridos antes de sua vigéncia.

O recurso foi contrariado pelo Procurador Regio-
nal Eleitoral e, neste Tribunal, assim opinou o Senhor
Procurador-Geral: (1& fls. 153).

E o relabéri_o.
voTo

QO Exmo. Sr. Ministro Armando Rolembery (Re-
lator) — 1. A argilicio preliminar do recorrente, de
que a impugnacao feita pelo Procurador Regional
Eleitoral néo poderia ter sido apreciada porque apre-
sentada fora do prazo, ndo merecz consideracao maior
por ser pacifico que ao Tribunal é permitido declarar
a inelegibilidade de qualquer candidato mesmo se nao
argiiida. oL .

2. Passo ao exame da increpacao de inconstitu-
cionalidade.

Dispde a Lei Complemantar n? 5, no art. 1?2, in-
ciso I, letra o, que sio inelegiveis “ou que em esta-
belecimentos de crédito, financiamento ou seguro, que
tenham sido ou estejam sendo objeto de ligquidacho
judicial ou extrajudicial, hajam exercide, nos doze
meses anteriores A respectiva decretagio, cargo ou
funcdo de direcio, administracdo ou representacio,
engquanto nao forem exonerados de qualquer Trespon-
sabilidade. '

Alega o recorrente que fal norma € ofensiva da
Constituicho por estabelecer restricho de direitos po-
liticos sem prazo predeterminado e, ainda, porque
elaborada sem apoi0 na mesma Constituicao.

A primeira slegagio & de todo improcedente. O
legislador, a0 estabelecer que a inelegibilidade das
pessoas referidas na porma impugnada cessaria
guando viessem a ser exonerados de :esponsal_nlidade,
fixou prazo incerto, mas, nem, por isso, deixou de
fazé-lo.

Também improcedente & a afirmagz_'w de que a
Constituigio nho autorizou o estabelecimento, pelo
legislador, da ineclegibilidade argiiida conira o recor-
yvente.

Dispbs o art. 151 da Emenda Constitucional n¢ 1,
de 17 de outubro de 1965:

“Lei Complementai estabelecerh ©5 €aso0s
de inelegibilidade e os prazos dentro dos guals
cessard esta, visando PreseTvar:

I — o regime demccratico,
II — a probidade administrativa;

III — a normalidade e legitimidade das
eleigbes contra a influénecia ou ¢ abusc do exer-
cicio de funcgdo, cargo ou emprégo piiblicos de
administracfio direta ou indireta, ou de poder
econdimico; e

IV — a moralidade para o exercicio do
mandato, levada em consideracao a vida pre-
gressa do candidato’.

O exame das normas lidas deixa manifesto que
o ¢onstituinte deferiu ao legislador atribuicho para
estahelecer inelegibilidades considerando fatos preté-
ritos da vida dos cidadfos, desde que passiveis de
tornd-los presumidamente capazes de infringirem
gualquer das regras de conduta al previstos,

Assim, ao dispor sébre a preservaciio da probi-
dade administrativa e da moralidade no exercicio do
mandato, ndo restringiu g lixacdo da inelegibilidade
acs que, em data anterior, houvessem praticado atos
de improbidade na administragiio publica ou houves—
sem faltado 2 moralidade no exetcicio do mandato,
e sim determinou gue as inelegibilidades fossem fixa-
das de forma a evitar que issy viesse a ocorrer, e dal
ter atribuide & lei a finalidade de preservar ditas
regras de conduta,
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O legislador considerou que os dirigentes de em-
présas de financiamento, enquanto nio exonerados de
gqualquer responsabilidade, deveriam ser considerados
como passiveis de, eleitos, atentarem contra a probi-
dade administrativa ou a moraiidade no exercicio do
mandato. Tera levado em conta, para isso, a reper-
cussdo que tem normalmente a liquidacBo dessas em-
présas na economia popular e 2 suspeicio generali-
zada que cerca cada um da tais fatos.

Que podia fazé-lo frente & Constituigdo, & indis-
cutivel.

[

correta, portanto, a decisdo recorrida ao rejeitar
a argilicio de inconstitucionalidade da regra do ar-
tigo 19, inciso I, letra o, da Lei Complementar n° 5,
de 1970, e, quando entendeu por ela alcancgade ¢ re-
corrente desde que exerceu o carge de Diretor de
emprésa de financiamento nos dois meses que prece-
deram a decretagio de liquidacfo extrajudicial da
mesma.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.330 — RS — Relator: Ministro
Armando Rolemberg.

Recorrente: Octavie Omar Cardoso.

Recorridos: T.R.E. ¢ Procurador Regional Elei-
toral, Substituto, .

Decisfio: Negaram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministra Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessido 0s Srs. Ministros Djaci Falcao, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Marcio Ribeiro, Célio
Silva, Hélio Proenga Doyle ¢ 0 Dr. Xavier de Albu-
querque, Procurador—Cieral Eleitoral.

(Sessdo em 29-9-1970).

PROCURADORIA-GERAL — PARECER

1., Trata-se de inelegibilidade capifulada no ar-
tigo 19, inciso I, letra o, da Leli Complomentar n¢ b,
de 29-4-170, que reza:

“0) as que, em <stabelecimentos de crédito,
financiamento ou seguio, gue tenham sido ou
estejam sendo objeto de liquidag¢io judicial ou
extrajudicial, hajam exercido, nos doze meses
anteriores & respectiva decretacho, cargo ou
funcao de direcfo, administracdo ou »epresen-
taclio, enquanto nfo forem exonerados de qusal-
quer responsabilidade;”

2. O venerando acérddo recorride reconheceu a
inelegibilidade no caso, e negou o registro do candi-
dato, Houve ampla discussiao e o0 longo voto que, sébre
o mérito, proferiu o ilustre Relator, Juiz Dr. Arno
Schilling (fls. 67-93), apreciou a matéria sob todos
05 seus aspectos.

3. Niao cremos que o Xz, Tribunal Regional pu-
desse, & vista dos dados objetivos da causa, decidir
em sentido diverso. Somos, pois, pelo nio provimente
do recursa.

Brasilia, D.¥., em 25 de setembro de 1970. —
F. M. Xavier de Albugquergue, Procurader-Geral Elei-
toral.

ACORDAO N.° 4,603

Mandadoe de Seguranca n.? 384 — Classe IT — Rio
- Grande ‘do Sul (Piorto Alegre)

B de se julgar prejudicado mandado de se-
guranga, face @ decisdo proferida pelo Tribunal
ao recurso pertinente ¢ mesma matéria, ficando
revogada a liminer oncedida,

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, juigar prejudicado o man-

dagiq de seguranca, na conformidade das notas taqui-
graficas em apenso e que ficam fazendo parte inte-
grante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleiboral.

Distrito Fedgra], 28 de setembro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Armando Rolemberg, Re-
lli‘:alt;?zc')r l—- Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral

itoral.

(Publicade em Sessdo de 24-10-70) .

RELATGRIO

O Senhor Ministro Armendo Rolember
-_ Senhor Presidente, trata-se de mandadg Ei%egggi)-
ranga impetrado contra a decisio do Tribunal Re-
gional Eleitoral do Rio Grande do Sul que negou o
registro de Octdvio Omar Cardaso, como candidato
a Deputado Federal pela ARENA. O impetrante re-
quereu & concessfio de medida liminar para que fosse
permitido o imediato registro de sua candidatura
pedido que defert, ’

YoTO

Com a decisio proferida por éste Tribunal ag
apreciar 0 recurso interposto pelo impetrante contra
8 declsao impugnada, o mandado de seguranga ficou
prejudicado,

Meu volo € para que assim se o considere ficando
revogada a liminar. ’

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

. Mandado de Seguranca n? 384 — RS — Relator:
Ministro Armando Rolemberg — Impetrante: Octavio
Omar Cardoso — Impetrado; T.R.E.

Decisao: Julgaram prejudicado ¢ pedido, cassada
a medida liminar.

Prestdéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sess@o 08 Srs, Ministros Djaci Faledo —
Barros Monteiro — Armandoe Rolemberg — Marcio
Ribeiro — Célio Silva — Hé€lio Proenca Doyle ¢ o
Dr. Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Sessao de 29-9-70) .
ACORDAO N.° 4.605
Recurso n.° 3.398 — Classe IV — Santa Catarina

1) Nao se verifica a eoisa julgada se, na
decisdo anterior, ¢ matéria alinente & impug-
na¢do ndo chegou a ser aprecinda pelo seu me-
recimento.

2) Se as jungdes do candidalo, como inte-
grante da diretoria da entidade sindical, 56~
mente vieram a cessar, de direilo, em conse-
giiéncia de Alo Ministerial gue pbs término &
investidura, incide o candidato em inelegibili-
dade, nos térmos do art. 19, inciso I, letra “p”,
do L. C, n* 5, de 29-4-1970) .

3) Impossibilidede de ser apreciada, peran-
te a Justica Eleitoral, a Iegalidade do Ato Mi-
nisterial gue destituiv o candidato (C.L.T.,
arts, 53, “¢” e 557, “b).

4) Recurso desprovido.

Vistos, ele.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por voto de desempate, vencidos os Senhores
.Ministros Armando Rolemberg, Célic Silva e Hélio
Proenga Doyle, negar provimentc ao reeursoe, na €on-
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formidade dos voios anexos e que ficam fazendo parte
integrante da decisio.

Sala das SessGes do Tripunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 29 de sztembro de 1970, — Eloy
da Rochq, Presidente. - Barros Mon#eiro, Relator.
— Xavier de Albuguergue, Precurador-Geral Eleitoral.

(Publicade em Sessfo em 29-9-1970) .
RELATORIQ

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente; R

Assim fol a espéeie relatada as fls. 49 pelo ilustre
Desembargador Eugénio Trompowski Taulais Filho:
(L€ — V. copia anexa).

E, éste 0 voto de 8. Ex* & que aderiram Seus
eminentes pares, para declarar a inelegibilidade do
c&ndlc;ato Ulisses Tavares Lopes; (I& — V. cdpia
anexa).

_ Irresignado, contra essa decisdo interpds o Mo-
vimento Democratico Brasileire o recurso de fls. 54,
que nao fol impugnado. '

O parecer final do Dr. Procurador-Geral Elei-
toral € no sentido do nio provimento do recurso, pelos
préprios fundamentos do v, acordio recorrido e na
forma do parecer da ilustrada Procuradoria Regional
Eleitoral, as fls. 36-38.

E ¢ relatdrio,
VOTO

Senhor Presidente:

Nio hd, realmente, que se cogitar, na espécie,
de coisa julgada, porquanto, ac que se vé da sentenga
de fls. 18-23, mantida em segunda instincia, nae
examinou o M. Juiz o mérito da controvérsia, de-
tendoc-se na preliminar de preclusio, de vez que o
entdo candidato a versador, Ulisses Tavares Lopes,
féra impugnado apés o encerramento do prazo legal,

“De meritis”, bem fixou ¢ parecer do Dr. Pro-
curador Regional Eleitoral a situa¢fo do mencionado
;.‘[rihgges no seguinte trecho de seu parecer de félhas

“8°) Na realidade, as funcgdes do Senhor
Ulisses Tavares Lopes, como integrante da dire-
toria. de entidade sindical, sémente vieram a
cessar, de direito, em consegiiéncia do Ato Mi-
nisterial transerito no item 2, supra que lhe
pis término & Investidura, configurando, des-
tarte, a sua inelegibilidade, nos térmos do re-
Emclis%io preceito da Lei Complementar ne® 5,

. @ .

E, assim deve ser, realments, dada s impossibili-
dade de ser apreciada, perante & Justica Eleitoral, a
legalidade do Ato Ministerial que destituiu o can-
didato, dada & competéncia que lhe & atribuida, para
aquele fim, os arts. 553, e, e 557, “b”, da C.L.T.

Por todo o exposto, nego provimento ao recurso.

EXTRATO DA ATA

8C ~— Relator: Ministro

Recurso n% 3.398 —
— Recor-

Barros Monteiro — Recorrente: M.D.B.
rido: T.R.E.

Decisad: Negaram provimento, pelo vola de de-
sempate do Presidente, vencidos g3 8rs. Ministros
Armandce Rolemberg, Célio Silva e Hélio Preenca
Doyle.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sess@o os Srs. Minlstros Djaci Falefo, Barros
Monteira, Armando Rolemberg, Mircio Ribeiro, Célio
Silva, Hélio Proenca Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
guerque, Procurndor-Gersl Eleitoral.

(Sessho de 29-9-1970) . '

Fundamentos da decisgo recorrida, lidos pelo Relaior

“O Delegado Regional da Alianga Renovadora
Nacional, argiii perante éste E. Tribunal Regional
E!eztt_)ral, a inelegibilidade de Ulisses Tavares Lopes,
candidato a Deputado Estadual, e o faz com funda-
mentp no art. 19, inciso I, letra b, da L.C. n® 5, de
24 de abril do corrente ano.

_ Contestando o pedido, alega o impugnado, preli-
minarmente, deva o mesmo ser julgado improcedente,
pois, trata a espécie de coisa julgada.

No mérito, entende inoperante o despacho do
&r. Ministro do Trabalho, fundamento tnico do pe-
dide, uma vez que nunca foi membro da Diretoria
do Sindicato . dos Empregados em Estabelecimentos
Bancarios de Joinville, e, portanio, impossivel seria
ser destituido de um carge gue nunca ocupou, O
mesmo motivo da presente impugnacao foi argiiido
quando ¢ impugnado foi cahgdidato a Vereador pelo
Municipio de Joinville, mas ngo mereceu acolhida
do Dr, Juiz Eleitoral daquela Zona, & cuja sentenca
foi confirmada por &ste E. Tribunal. Finaliza a con-
testagdo, afirmande estar no plene exercicic da ve-
reanca, e estranha gque, podendo exercer ¢ mandato
de vereador, nio o possa o de Deputado Estadual.
Juntou varios documentos.

O partido impugnante requereu, em Seguida, a
juntada de dois dacumentos. .

A douta Precuradoria Regional Eleitoral, em longo
e estudado parecer, conclui pelo acolhimento da im-
pugnagao. :

O impugnade juntou uma petigio e documento
no prazo concedido.”

VOTO

“Afirma 0 impugnado gue nunca foi membro da
Diretoria do Sindicato dos Empregados em ‘Estahele-
cimentos Bancarips de Joinville, por isso que punca
ocupou cargo no referido Sindieato. E em abono de
sua assertiva, apresenta a certidao da Delegacia Re-

gional do M.T.P.S. (fls. 19).

Nao se ha negar, porém, ter €le sido eleitc mem-
bro efetivo da Dirstoria da entidade sindical apon-
tada, ¢ a prova désse fato encontramo-la a fls. 33
dos autos.

Na reunifio procedida para a eleipfio do Presi-
dente, a ela compareceu o impugnado, t%rdlamer_lt.e.
e, pelo que consta da ata, por razfo de nao ter sido
escolhide para o referido cargo, proferiu palavras
tidas como ofensivas pelos membros da Diretoria,
declarando, por outro lado, que nlo mais se consi-
derava sindicalizado (fls. 36). Diante de tal mani-
festagdo, a Diretoria, no dia imediato, reuni_uﬁe [
entendeutt de aceitar o pedido de demissdo do impug-
nade, comunicande-lhe a decisdo (fls. 36 e 29).

Mas nfo se conformou ¢ impugnado, recorrendo
a0 Sr. Ministro do Trabalho, gue proferlu o despacho
constante do D.O.U. de 27-8 do ano findo (félhas
11 e 12).

Insurge-se, porém, o impugnhado, — & ¢ esta a
base de sua defesa —, no entendimento de que, naoc
tendo assumido o -cargo para que fora eleito, néo
podia ser do mesmo destituido. ‘

Nao ha, realmente, ne processo, prova gue o im-
pugnado haja sido empossado. ¥ discordo, date vemit,
do ilustre Procurador Regional Eleitoral, quando en-
tende desnecessiria & formalizacio da investidura no
mandado sindieal gqualquer solenidade de posse. Ela
¢ tAo essencial, gque & prevista no art, 532, § 1° da
Consolidacio das Leis do Trabalho, como também na
Portaria n? 40, que regula as eleigbes para Cargos
de administarcio e representagho em entidades sin-
dicais,

O impugnado nfc tendo, pois, assumido o €argo
PETE quepfﬁra eleito, como membro efetivo da Dire-
toria, Testa indagar se, nessa situscao, podia ser des-
tituido.
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t;& afirmativa se impGe, a meu ver (s6 para o
voto) .

) art._ 530 da Consclida¢io aludida, prevé duas
hipoteses impeditivas para os cargos administrativos
ou de representaciko, econdmica ou profissional: a)
impedimento para ser elelto; ) impedimento Ppara
bermanecer no exercicio désses cargos.

Assim dispbe o artigo citado: nao em ser
eleltos — 1% hipotese — para o5 cargos a%ozgimstra-
tlvos ou de representacfio, econdmica ou profissional,
nem permanecer no exerciclo (ésses cargos — 22 hi-
pétese, bodq aquéle que houver infringido gqualquer
das VII incisos do artigo.

Conforme ja foi esclarecido, o impugnado re-
correu dp ato da Diretoria que o considerou desligado
do Smdlcgtp. Instruide o processo, foi éle presente
ao Sr. Ministro do Trabalho, gue em despacho final
destituiu o impugnado. E a meu ver podia fazé-lo,
porque se se apresentava aquela alta autoridade razio
para a destitui¢do, nio seria necessario que se aguar-
dasse a posse do recorrente, para sé ai efetivar-se o
ato ministerial. Ainda que empossado o impugnado,
essa circunstancia em nada o beneficiaria, pois per-
sistiriam os motivos que entenden o Sr. Ministro do
Trabalhe como eficazes 4 aestituicio e esta seria
realizada. ‘

A circunstdneia de, no momento, o impugnadao
exercer » mandato de Vereador 4 Camara Munici-
pal de Joinville, nao traz reflexos & presente decisfo,
uma vez que a espécie sob judice hd que ser apre-
ciada & Juz da vigente legislac@o.

No locante & preliminar, nio é de fer a mesma
acolhida, como pretendido pelo impugnade, por isso
que, como se constata do processo, a matéria néo
foi solucionada no seu mérito’.

Secretaria do Tribunal Regional Eleitoral, em
Florlandpolis, 14 de setembro. de 1970. — Mdreio Luiz
Guimaraes Collago, Diretor-(eral.

PROCURADORIA-GERAL — PARECER

Pelos proprics fundamentos do venerando acordao
recorrido (fls. 48-51), e na forme do parecer da
ilustrada Procuradoria Regional Eleitoral (fls. 36-38),
somos pelo nao provimento do recurso.

Brasilis, D.F., em 25 de setembro de 1970. —
f‘. ﬂlf . Xavier de Aluguergue, Procurador-Geral Elei-
oral.

ACORDAO N.° 4.606

Recurso n.° 3.394 -— Classe IV — Guanabara
(Rio de Janeiro)

Inelegibitidade. No cdso, o recorrente mio
satisfaz o requisito do domicilio eleitoral no
Estado, pelo menos dois anos imedictamente
anteriores g eleic@o (arf. 19, inciso VI, letra «“b”,

da Lei Complementar n? 5). Dai, o evidente -

acérto do aresto recorrido, ao indeferir o re-
gistro da sua ceandidalura.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
-por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, na conformidade do voto anexo e que fica
fazendo parte integrante da decisio.

SBala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 29 de setembro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Djact Falcd@o, Relator. —
Xavier de’ Albuquergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo em 29-9-1970)

RELATORYD

O Senhor Minisiro Dijaci Falcdo (Relator) —
‘Trata-se de recurso interposto por Antdénio Gomes
de Amorim, candidato a Deputado Estadual, que teve

indeferido o registro da sua cendidatura, & mingua
do requisito do domicilio eleitoral pelo prazo minimeo
de dois anos {(art. 19, inciso VI, letra b, da Lei Com-
plementar n? 5.

Sustenta o recorrente que reside no Estado da
Guanabara ha mais de quatro anos, entretanto, por
haver obtido a nacionalldade brasileira, mediante na-
turalizagao, a 30 de dezembro dGe 1968, é que nao lhe
foi possivel se alistar eleitor, no prazo de dois anos
exigidos pela Lei de Inelegibilidade.

A Procuradoria-Geral Eleitoral emitiu ¢ seguinte
parecer:

“1, Trata-se de mails de um casoc de ine-
legibilidade fundads na falta de domicilio elei-
toral pelo prazo minimo de dois ancs imedia-
tamente anteriores & eleicao. ;
© 2. Alega o0 recorrente que sua inscrigho
eleitoral se retardou porque, portugués de nas-
cimento, s6 a 30-12-1968 logrou naturalizagio,
mas que vive e reside no Estado da Guanabara
ha mais de quatro anos. . .

3. A matéria é conhecida désse Egrégio
Tribunal, cuja crientagio ndo d4 aso & excegdo
pretendida no recurso.

4. Pelo improvimento’.

YOTO

De inarredavel acérto afigura-se-me a decisfo
objeto do presente recurso. Se o recorrente sdbmente
inscreveu-se como eleitor a 3 de feveriro d 1839, é
fora d duvida que n#o satisfaz a exigéncia do do-
micilio eleitoral no Estado, pelo menos dois anos
imediatamente anteriores i ecieicfio de 15 de govembro,
préximo vindouro, Ante o exposto e de a_cordo com
o parecer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, nego
provimento ao recurso.

EXTRATO DA ATA

Recurse n® 3.394 — GB — Relator: Ministro
Djaci Faledo — Recorrente: Auntonio Gomes de Amo-
rim, candidato a Deputado Estadual — Recorrido:
T.R.E

Decisfo; Negaram provimento,

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessdo os Srs. Ministros Djaci Faledo, Barros
Monteiro, Armando Relemberg, Marcio Ribeiro, Célio
Silva, Hélio Proenga Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
guerque, Procurador-Geral Eleitoral.

T (Sessdo de 29-9-1970) .
ACORDAO N.° 4.609
Recurso n. 3.402 — Classe IV — Sao Paulo

Filiacdo partidéria — Auséncig de prova
habil desse filiagdo no livro proprio. — Recurso
ngo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, nho conhecer do recurso,
na conformidade do voto anexo e que fica fazendo
parte integrante da deciszo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrite Pederal, 1? de outubro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente, — Esdras Gueiros, Relator. —
Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessédo em 1-10-1970) .
RELATORIO

O Senhor Ministro Esdras Gueiros (Relator) —
Trata-se de recurso interposto pela Alianga Reno-
vadora Nacional, em favor do candidato a Deputado
Estadual Oswaldo Teixeira Duarte, contra o Acérdao
proferido pele Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de
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880 Paulo que indeferiu o pedide de registro do
mesmo candidato, pela alegacho de que néo conseguiu
fazer prova plena de sua filisgio partidaria.

O Acordioc recorrido estd assim concebido: (Lé
— V. c¢dpia anexa).

Em suas razdes de recurso precura a Alianga
recorrente demonstrar que o5 elementos subsidiarios
de prova que apresentou o candidato, quanto & sua
integragdo no Partido, deyveriam ser acolhidos como
prova suficiente de sua filiagie partiddria.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 37,
assim opinou:

1., Se a filiagho partidaria do candidato
se deu, como alega, em meados do ano passado,
ndo pode deixar de constar do livro préprio.
Esse sistema, que sucedeu ao de fichas, era o
adotado na ocasiio.

2. Percebe-se, porém, que o candidato nao
teria assinado livro algum. Ele préprio informa
que “enviou” ao partido o seu “pedido de ins-
cricdo’” (fls. 15), o que nio constituia forma,
habil de filiagao.

3. O venerando acorGio recorrido decidiu
com acérto, razaoc de opinarmos pelo néo pro-
vimento do recurso”,

E o relatério.

Acdrddo recorrido, lido pelo Relaior

Vistos, relatados e discutidos éstes autos do Pro—
cesso n¢ 420, Classe Sexta, registro de candidatos da
Alianca Renovadora Nacional & Assembléia Legis-
lativa, nas eleigdes de 15 de novembro de 1990. acor-
dam os Juizes do Tribunal Regicnal Eleitoral do Bs-
tado de Sdo Paulo, por unanimidade de votos, ouvida
a. douta Procuradoria Regional, em indeferir o registro
do candidate Oswaldo Teixeira Duarte.

E -que nio pode éle comprovar, de forma habil e
apropriada, a sua filiagho partidaria a Alianca Re-
novadora Nacional, pela qual requerido o registro de
sua candidatura,

A filiagho partidaria pressupde, pelo menos, a
inserigio do eleitor no partido.

Desde a Lel Organica dos Partidos (Lei n? 4.740,
de 1965) vem o legislador prevendo gue os eleitores
que 3 éles se filiem assinem em listas, ou livros, com
o nimero de seus titulos eleitorais (art. '11).

O Ato Complementar n® 54, de 20-5-1969, tratan-
do das convengdes partidarias, para a eleicho dos
diretorios municipais, regionais e nacionais dos par-
tidos politicos, dispds que nelas somente poderiam
votar e ser votados, em cada municipio, os eleitores
neste inseritos e filiados ao respective partido politico
(art. 29, § 19}, No art. 12, § 1¢ fol também esta-
belecido que “a inscrigio de neves membros dos par-
tidos... sera feita em livro proprio, com &s fdlhas
numeradas e rubricadas pelo Julz Eleitoral, devendo
conter a assinatura do interessado, sua r_esidéncia,
numero do titulo eleitoral, zona de inscricio ¢ mu-
nicipio’.

E a Lei Complementar n? 61, de 14-8-69, ao
reabrir o prazo de filiagdo partidaria, determinou que,
no dia imediata ao do seu término, fossem 05 livros
respectivos encaminhados ao Juiz Eleitoral, para en-
cerramento (art. 3%9).

Verifica-se, portanto, que a inscricio e filiagho
partidiria estdo previstas nas leis versando sbébre
matéria eleitoral, como atos expressos de cada um
dos partiddrios.

E a inscrigho deveria ter sido feita até o dia. 156
de fevereiro do corrente ano, quando terminou o prazo
de filiagio partidaria (Ato Complementar n® 81, ar-
tigo 49} .

Ao ors candidato ndo foi possivel, todavia, provar
haja se filiado regularmente & Alianca Repovadora
Nacional, mediante insericho no livro préprio, até a
data acima referida.

Apenas trouxe éle a documentacdo a fls. 16 e
seguintes, manifestamente incapaz de supri-la. Tra-
ta-se de uma carta do entdo Presidente da Comissio
Diretora Regional de Sio Paulo, da Alian¢a Renova-
do:;a Nacional, congratulando-s¢ com o Dr. Oswaldo
Teixeira Duarte, pela sua filiagio ao seu partido. Os
cutros documentos sfo félhas <e jornais, com noti-
ciario relativo a4 pessoa do ora candidato. Nio cons-
tituem prova de filiagdo particaria, 3 cer feita pela
forma regulada nas leis eleitorais.

Dai o indeferimento do registro da candidatura
do Dr. Oswaldo Teixeira Duarte.

voTo

O Senhor Ministro Esdras Gueiros {(Relator) —
Senhor Presidente;

Acolho o parecer da douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, no sentido de gque esta evidente que o can-
didato nao péde eomprovar por nenhum modo a sua
filiacao partidaria,

A simples alega¢io de que teria “enviado o seu
pedido de inscrigho” ao partide demonstra que ne-
nhum livro assinou, e sdémente desta forma poderia
comprovar sua filiagio, desde que a sua afirmacho
quanto 4 época em que terig ingressado no partido,
data, como bem acentuou o Dr. Procurador-Geral, de
meados do ano passado, e desde agquéle tempo para
cd, nio mais ¢ sistema de fichas, mas sim o de livro

- préprio, era o exigido para tais filiagoes.

Tivemos aqui, em sessio do dia 29 Gltimo, um
caso de candidato gque conseguiu demonstrar, sem
qualquer duvida, a sua f{iliagao partidaria. Fol o
caso do candidato Geralding Santos, do qual foi
Relator 0 eminente Ministro Djaci Falcio. ¥sse can-
didato apresentou livros de Atas de Convengdes, duas
regionais e wma municipal, nas quals figura o seu
nome como convencicnal filiade, com indicacfdo até
do namero de sua antiga ficha de inscricdo.

Ja no presente caso nenhuma prova dessa espécie
apresentou ¢ candidato.

Nao conheco do recurso.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.402 — 8SP — Relator: Ministro
Esdras Gueiros — Recorrente: ARENA -— Recorridos:
T.R.E. ¢ Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisho: N&o conheceram.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Recha. Pre-
sentes 3 sessdo o0s Srs. Ministros Djaci Falciao, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Esdras Gueiros, Célio
Silva, Hélio Proenca Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
quergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo em 19-10-1970) .
ACORDAO N.¢ 4.610
Recurso n.? 3.408 — Classe IV — Sao Paule

Inelegibilidade — Agente Fiscel de Rendas
do Estado de Sao Paulo — Auséncig da desin-
compelibilizaedo exigida na legislagdo eleitoral
proprie — Denegagdo de registro como candidato
a deputedo estaduel -- Recurso desprovido.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, na conformidade do voto anexo e que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Bala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 12 de outubro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Esdras Gueiros, Relator. —
Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral.

(Publicado em Sessdo em 1°-10-1970.
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RELATORIO

O Senhor Ministro Esdras Gueiros (Relator) —
Trata-se de recurso interposto pela Alianca Reno-
vadora Nacional, em favor do candidate a Deputado
Estadual Floro Pereira da Silva, visando aoc Acérdio
proferido pelo Egréglo Tribunal Regional Eleitoral de
Sao0 Paulo que indeferiu o pedido de registro deo
mesmo candidato, pela alegacio de ser éle inelegivel,
nos térmos da Lei Complementar n® 5, de 29-4-70,
art. 1% inciso II, lefra ¢, combinados com o inciso VI,
por se tratar de Agente Fiscal de Rendas naguele
Estado, classificado no Pdsto Fiscal 82, subordinado
a4 Delegacia Regional Tribuiaria do Grande Sao Paulo.

A decisao foi a seguinte (Lé — Vide copia anexa).

Alega a Alianca recorrente que a atuagho do
citado Agente Fiscal & limitada a determinada regiae,
ndo tendo jurisdigao sbbre tode o Estado, nfo se lhe
podendo exigir gue se houvesse desincompatibilizado
no prazo de 4 meses anterjores, porque s referéncia
feita no inciso 1V, letra o, da Lei Complementar n? 5,
é em relacio aqueles “que operem no territério do
Estado”, daj se devendo compreender que SO devem
ser inelegiveis os Apentes Fiscais que tenham total
jurisdicAo no territério do Estado.

A doufa Procuradoria-Geral Eleitoral, as fls. 33,
assim opinou:

“1. Candidato declarado inelegivel porque, exer—
cendo o cargo de Agente Piscal de Rendas do
Estado, nfic se desincompatibilizou no prazo
legal.

2. Pelo nAc provimente do recurso®.

E ¢ relatorio.
Acord@o recorrido, lido pele Relator

Vistos, relatados e discutidos éstes autos do Pro-
cesso n® 380, Classe Sexta, registro de candidatos da
Alianca Renovadora Nacional & Assembléia Legisla-
tiva nas eleigdes de 15 de novembro de 1970, acordam
0s Juizes do Tribunal Regionzl Eleitoral do Estado
de Sao Paulo, por unanimidade de votos, ouvida a
douta Procuradoria Regicnal, em indeferir o registro
do candidato Floro Pereira da Silva.

Comprovado ficou ser o mesmo Agente Fiscal de
Rendas, do Estado, classificado no P.F.C.-82, subor-
dinado # Delegacia Regional Tributiria da Grande
Sig Paulo.

Embora se diga no atestado junto a fls., passado
pela Chefe de Secio Substituta, e na pelicho de
fls. 19, nio constar “de seus apontamentos... qual-
quer participacio em multas néo exercend¢ ¢argos
on fungdes de direcdo, de arrecadacho ou chefia”,
tem éle competéncia funcional para o lancamento,
arrecadacio ou fiscalizacio de impostos, taxas e con-
tribuicdes de carater obrigatdério, ou para aplicar
multas relacionadas com essas atividades.

Incide, portanto, no caso de inelegibilidade pre-
visto na Lei Complementar n® 5, de 29-4-1970, art. 1°,
inciso 1I, letra ¢, ¢/¢ inciso VI, dado que nao com-
provou haver se¢ desincompatibilizado em tempo

oportuno,
vyoTo

O Senhor Ministro Esdras Gueiros (Relator) —
Senhor Presidente;

No meu entender, nio merece gualquer acolhida
a alegacho da ARENA recorrente, quando se reporta
a0 texto da lei no que se refere aos funciongrios,
Agentes Piscais, “que operem no territorio do Estado™,
como se a citada lei quisesse restringir a inelegibili-
dade apenas aos que tivessem jurisdicho em todo o
territorio do Estado.

A lel nao fala “em fodo o territério’’, mas sim-
plesmente “ng territério do Estado”, inferindo-se
claramente dai gque seja gqual fér a regido em que
opere o Agente Fiscal, dentro do territorio estadual,
sers éle inelegivel se, no prazo previsto, nao se houver
desincompatibilizado.

Nao ha por onde fugir, Trata-se de Agente Fiscal
de Rendas que nio se desincompatibilizou.

Nego provimento ao recurse para confirmar o
veénerando Acérdds do Tribunal Regional Eleitoral
de Sio Paulo.

EXTRATO DA ATA

Recurso n% 3.408 — SP ~— Relator: Ministro
Esdras Gueiros — Recorrente; ARENA — Recorri-
dos: T.R.E. e Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisfao: Negaram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessfo os Srs. Ministros Djaci Falcdo, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Esdras Gueiros, Célio
Silva, Hélic Preenca Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessap de 19-10-1870) .
ACORDAQ N.° 4,611

Recurso n. 3.413 — Classe IV — Sao Paulo

.1 — Consoante o acorddo recorrido o re-
tg‘:isé‘.r_ando deizou de fazer prova de filiagho par-
iddria.

2 — O caso “sub judice’” ndo gudrda iden-
tidade com outras hipéteses, em que, por motivo
de forga maior, impeditivo da prova de filiagcdo
através do livro proprio, admitiu-se ouilro meio
probatério idoneo.

3 — Ndo se conhece do recurso, desde que
ndo hd viclagdo de lei, rem tempouco diver-
géncia jurisprudencial,

Vistos, ete.

Acordam o0s Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, ndo conhecer do recurso,
na conformidade do voto ahexe e que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 1° de ouaiubro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Djaci Faledo, Relator. —
Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sess@o em 1%-10-19%0) .
RELATORIO

O Senhor Ministro Djaci Faledo (Relator) —
Trata-se de recurso especial, contra decisio de fls. 33
a 33, que indeferiu o registro de Clizares Pereira de
S84, candidato a Assembléia Legislativa, por nao haver
provado a sua filiacAo partidaria. Foram opostos
embargos de declaracdo (fls. 34 a 35), rejeitados pelo
acérdio de fls. 47 e 48,

Em tempo hébil, s Arens interpds o recurso,
sustentando em resumo que o candidato adquiriu
fillagho partidiria em Brasilia, conforme. certidio
que juntou aos autos. Apenas o livro de inscricio
deixou de ser encerrado, oportunamente, pelo juiz
competente. Nada foi oposto a sua fillacdo (fls. 16).
Por isso, espera o provimento da suplica (fls, 40 a 44) .

Apds o pronunciamento da Procuradoria Regio-
nal, pela confirmagao do aresto impugnado (folhas
49 e 50), subiram os autos a esta Cérte, na qual a
Procuradoria-Geral Eleitoral emitiu o seguinte pa-
TEecer:

“i. Mais um caso de registro denegado
por falta de prova direta de filiagio partidaria
regular.

2. Reportando-nos 20s fundamentes dos
venerandos acordaos de fls. 31-33 e 47-48, e aos
do parecer de fls, 49-50, da ilustrada Procura-
doria Regional Eleitoral, somos pelo nio co-
nhecimento, ou pelo nao provimente do Tre-
curso™.
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Segundo o acorddo, o recorrente depois de ofe-
recer um documento destinado a demonstrar a filia-
¢io partidaria, requereu o seu desentranhamento para
reexame da Comissao Executiva Regional. O referido
documento nao voltou mais aos autss, Em face de
noti_fxcagé/o foi apresentada a certidio de fls. 16, ex-
é)edul:la. pela Secretaria do T'"R.E., do Distritc Fe-

eral.

Em seu voto o ilustre Desembargador Adriano
Marrey teceu as seguintes consideracdes:

“N#&0 pode ser admifido tal documento para
suprir & prova reclamada. Néle certificou o
Chefe da Sec¢io Judiciaria daquele Egrégio Tri-
bunal Eleitoral, ter-lhe sido apresentado agora,
no dia 11 de setembro, corrente, pelo Sr, Ho-
racio Lothar Scukkel, como representante da
Alian¢a Renovadora Nacional, um livro de fi-
liagdo partidaria dessa agremiacfo politica, na
Regido Administrativa de Brasilia, do qual
consta a insericdo, que teria sido feita no dia
24-7-1969, de Clizares Pereira de S4, com en-
deré¢o no edificlo Goias, loja Servencim, titulo
eleitoral n* 295 — 324 — 5* Zong, 23* Zona,
“que se diz eleitar em S0 Paulg™ (textual).

Certificou, ainda, aguéle Chefe de Segao,
“que ¢ referido livro nio estava encerrado pelo
Juiz Eleitoral”, sdmente tendo sido entregue na
Secao Judiciaria daquele Eg. Tribunal no dia
em que extraida a certidac e com essa estrita
finalidade, sende em seguida devolvido ao seu
portador.

Dada a circunstincia do mencionado livre
nio ter sido encerrado pelo Juiz Eleitoral, nem
mesmo a 16 de fevereiro de 1970, quando en-
cerrado ¢ prazo para a filiacio partiddria, nos
térmos do Ato Complementar n® §l, nao pode
éle merecer fé.

Ainda que se diga constar a inserigho elei-
toral de Clizares Pereira de Sa como feita aocs
24-7-19869, ainda assim. ndc estd certifieado
tenha o livro donde extraida a certiddo sido
sutenticado na ccasido oportuna, pelo Juiz Elei-
toral do Distrito Federal.

Destarte, a certiddo agora apresentada nao
pode ser admitida como idonea e valida para
o efeito de justificar o registro da candidato
Clizares Pereira de Sa. Dai o indeferimento
do registro de sua candidatura’.

Como véem V. Exas. a decisio nac contrarion
disposigho expressa de lei. Emitit, sim, um_juizo
interpretativo razoavel em tdrno da regra aplicavel
4 espécie.

Por outro lado, a hipdtese difere de outras exa-
minadas por esta Cdrte, e nas quais por motivo de
forga maior, impeditivo da prova de filiagio atraveés
do liveo de inscricio partidaria, temu-se admitido
outro meio probatério ldéneo. Desse modo, quer por
violagio da lei, seia em razio de dissenso de jul-
gados, nio cabe o recurso interposto. Pelo que, em
preliminar, déle néo conhego.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.413 — SP — Relator: Ministro
Djaci Falcio — Recorrente: ARENA — Recorridos:
T.R.E. e Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo: N&o conhecido.

Presidéneia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessfio os Srs. Ministros Djaci Falcdo —
Barros Monteiroc — Armando Rolemberg — Antdnio
Neder — Célio Silva — Hélio Proenga Doyle & o
Dr. Xavier de Alpuquergue, Procurador-Geral Elei-

toral.

(Sessfio de 1°9-10-1970) .

ACORDAO N.° 4.612

Recurso n.® 3.416 — Classe IV — Ceara
(Fortaleza)

1 — O Presidente do Conselho Regional
de Engenharia, Arguiteiurg e Agronomia, que
ndo se afaston de suas jungles no prazo pre-
visic em 1éi para desincompatibilizagdo, ndo
incide na inelegibilidade de que irata o art. 19,
v, “a”, ¢/c o item Il, alinea “g’*, da Lei Com-
piementar n? 5, de 29-4-1570;

2 — A circunstancie de ser o candidaio o
engenheiro responsdvel pelas obras de socie-
dade gue erecuta servigos, tanto pera o Poder
Fublico, como para particulares, ndo caroacleriza
a inelegibilidade da letra “i” do aludido pre-
ceito;

3 — Recurso desprovido,

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, negar provimento aoc re-
curso, na conformidade do voio anexo e gue fica
fazendo parte integranfe da decisao.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 1?2 de outubro de 1970, — Eloy
da Rocha, Presidente. — Barros Monteiro, Relator,
B }favier de Albuguergue, Procurador-Geral Elei-

ral.

RELATORIO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, o Dr. Procurador Regional Elei-
toral do Ceard, tendo em visia a dentincia constante
do telegrama de fls. 4, do Deputado Vicente Augusto,
ofereceu impugnacio ao registro da candidatura do
Dr. Emmanuel de Arruda Coelho, apresentada pels
Alian¢s Renovadora Nacional & Camara dos Depu-
tados, por ser aquéle candidato atual Presidente do
Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e
Agronomia e néc se afastou de suas fungdes em
tempo habil. Tornou-se, por isso, inelegivel, por
forga do que estabelece o art. 19, V, @, combinado
com o respectivo item II, alineas g e, da L. C, n? 5,
de 28 de abril do corrente ano.

Em sua impugnacglo, alude © impugnanie ao
art. 80 da Lei n? 5.194, de 24-12-1966, que define a
natureza da aludida entidade, verbis:

“0s Conselhos Federal ¢ Regionais de En-
genharia, Arquitetura e Agronomia, autarguias
dotadas de personalidade juridica de direito
publico, constituem servigo puablico federal, go-
zando os seus bens, rendas e Servigos de imu-
nidade tributaria total (art. 31, inciso V, ali-
nea._a, da Constituicio Federal) e franquia
postal e telegrafica”.

Ademais, dirige o impugnado a emprésa que esta
executando as obras de ampliaciio do sisterna de
abastecimento de Agua de Fortaleza, por conta e sob
o controle do SAAGEC, entidade pfiblica estadual.

Incidiria, aqui, o candidato na regra de inelegi-
bilidade prevista na alinea g, e, na primeira hipétese,
na alinea 4.

Contestou ¢ Dr. Emmanuel Oliveirh. de Arruda a
impugnacao, alegando, em substénecia:

a) Quanto a esta Gltima argiiicho, aduz que a
mencionada emprésa, conforme se vé do contrato que
exibe, destina-se 3 execugho de servicos de sua es-
pecialidade, indiferentemente para orgdos publicos ou
particulares. Ademais, ¢ o impugnado simples res-
ponsavel pelos trabalhos técnicos da mencionada em-
présa, sem nela exercer cargo ou funcio de direcao,
administragio ou representagdo, a cargo do sicio-
gerente. L

b Relativamente 3 primeira argiligio, que se
ajustaria & letra g, de evidéncla que nfo & o Conse-
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lho Regional de Engenharia e Arquitetura uma re-
partigac publica. O pessoal de sua Secretaria nao
pode ser considerado servidor prblico, os membres
do Colegiado que dirige a entidade naoc sdo nomeados
por Agente do Estado, mas, por uma comunidade
particular, e, ademais, nao sdc remunerasos.

¢} De outra parte, ¢ o referide Conselho, con-
soante o magistério de Hely Lopes Meirelles, enti-
dade paraestatal, e, embora o considere ¢ Estado
uma autarquia, suas rendas néo sfo provenientes
¢do Poder Publico (Lei n? 5.194-66, art. 35).

Anexados aos autes varios documentos, inclusive
0 Livro de Atas do Conselhce de que se trata, o
BEg. Tribunal Regional Eleitoral do Ceara, pelo acor-
dao de ils. 78-79, e, por maioria de votos, deferiu o
pedido, de registro do candidato Emmanuel Oliveira
de Arruda Coelho, ng conformidade com a seguinte
ementa:

“Presidente de enfidade sdmente incide na
inelegibilidade prescrita em lei, quando sobh sua
conceituagéo néo paira davida. Ao Conselho
Regional de Engenharia, Arquitetura e Agro-
nomia nfc se aplicam as normas legais s6bre
pessoal e demais disposicées de cardter geral,
relativas & administragio interna das autar-
quias federais™.

Inconformado, contra essa deciso interpds o
Dr. Procurador Regional Eleitoral Substituto o re-
curso de fls. 81, que foi contrariado as fls. 87-89.

O parecer do Exmo. Sr. Dr. Procurador-Geral
Eleitoral é no sentido do ndo provimento do recurso.

E o relatério.
VOTO

Q Senhor Ministro Barros Monteiro {Relator) —
Senhor Presidente, tenho para mim que a contestagio
de fls. 19 ¢ as alegacoes finais de fls. 65 e seguintes
pulverizaram a impugnac¢io, n&o havendg, pois, tal
como propugna o eminente Dr. Procurador-Geral
Eleitoral, porque deixar de se negar provimento ao
Tecurso.

Emhora o art. 80 da Lel n® 5,194, de 24-12-686,
atribua aos Conselhos Federal e Regionais de Enge-
nharia, Agricultura e Agronomia a condigio de au-
tarquias dotadas de personalidade juridica de direifo
publico, ainda que duvidas possam subsistir sobre a
sua exata natureza juridica, o Decreto-leli n® 968, de
13 de outubro de 19868, velo espancar qualquer divida
a respeito, com o estabelecer em seus dois artigos:

“Art. 19 As entidades criadas por lei com
atribui¢bes de fiscalizacio do exercicio de pro-
fissbes liberais, que sejam mantidas com re-
cursos préprios e néo recebem subvengbes ou

transferéncias a4 conta do orcamento da Unido,

regular-se-a0 pela respectiva legislag@o espeei-
fica, nao se lhes aplicando as normas legais
sGbre pessoal e demais disposicbes de carater
geral, relativas & administracdo interna das
autarquias federais.

Pardgrafo Gnico. As entidades de que
trata éste artigo estdo sujeitas A supervisdo
ministerial prevista nos arts. 19 e 26 do Decre-
to-lei n® 200, de 25 de fevereiro de 1967, res-
trita & verificagho da efetiva reglizacao dos
correspondentes objetivcs legais de interésse
pliblico. ) -

Art. 2¢ Este decreto-leli entrara em vigor
na data de sua publicagdo, revogadas as dispo-
sigbes em contrarie”.

Como se vé, ji ai nao se fala mais em autarquia,
pelo que ndo hd que se cogitar de incidéncia da
inelegibilidade de que cogita a alinea g, inicialmente
invecada.

Acrescente-se que, com Presidente interino do
aludido Conselho Regional, no BEstado do Ceari, se-
quer participa o candidato da arrecadacio de sua
renda — faxas, multas, doacdes, legados, etc. (ar-
tigo 35} .

Finalmente, no que diz respeito a argliicio de
inelegibilidade com fundamsnio na slinea i, demons-
trado ficou que é ¢ candidalo ¢ engenheirg respon-
savel pelas opras da SANCOL — Saneamento, Cons-
frugdo Litda., ndo exercende nesta qualquer fungio
de diregdo ou gestao.

Por todo o exposto, com o parecer do Dr. Pro-
curador-Geral Eleitoral, nego provimento ao recurso.
EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3,418 — CE — Relater: Ministro
Barros Monteiro — Recorrente: Procurador Regional
Eleitoral.

Recorridos: T.R.E. e Emanuel Oliveira de
Arruds Coelho, candidato & Deputado Federal.

Deciséip: Negaram provimento.
Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-

sentes a sessap o5 51s. Miniswros Djaci Falcao, Barros

Monteiro, Armando Rolemberg, Antdnio Neder, Célio
Silva, Helio Proenga Doyle e 0 Dr. Xavier de Albu-
quergque, Precurador-Geral Eleitoral.

(Sesséo em 19-10-1970) .

ACORDAO N.° 4.613
Recurso n.° 3.422 — Classe IV — Espirito Santo

Sendo a Ordem dos Advogados do Brasil
eniidade criada por lei com atribuigées-de fis-
calizagao do exercicio de profissdo lberal, seu
Presigente, gue ndo se gfastou de suas fungoes
no prazo previsto em lei, para destncompartibi-
lizagdo, ndo incide nu nelegibilidade ae gue
trata o item I, da letra g7, art. 19, da L. C.
ne 5, de 29-4-1970. AplicagGo do Decreto-lei
n? 968, de 13-10-1969. Recurso provido.

Vistos, ete.
Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,

-por unanimidade de votos, dar provimento ao recursu

pars mandar registrar o candidato Manoel Moreira
camargo na coniormidade do voto anexo e que fica
fazendo parte integrante da decisao.

Bala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 12 de outubro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Barros Monteiro, Relator.
? Ifavier, de Albugquergue, Procurador-Geral Elei-

oral. .

(Publicado em Sessfo em 1°-10-1970}.

RELATORIO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, o Dr. Procurador Regional Elei-
toral do Estado do Espirito Santo impugnou o re-
gistro do candidato Dr. Mancel Moreira Camargo,
apresentado pelo Movimento Democritico Brasileiro
a Suplente de Senador, desde que, no tendo o mesmo
se alastado de suas fungbes no prazo previsto em
lei para a desincompatibilizagao, incidiu éle na inele-
gihilidade prevista no art, 12, I, letra ¢, da Lei
Complementar n° 5, de 29-4-70.

Contestada a impugnacao, ¢ Egrégio Tribunal
Regional Eleitoral daquele Estado, pelo acérdéo de
fls. 173, e, por maioria de votos, indeferiu o registro,
na conformidade com a seguinte ementa;

“Embora nao se considere a O.A.B. uma
autarquia, como pretendem alguns doutrina-
dores, ainda assim ¢ Presidente em exercicio
de sua secio, em cada Estado, deve de se de-
sincompatibilizar, a fim de nfo ser atingido
pela inelegibilidade prevista no item II, letra g,
art. 19, da Lei Complementar n? 5, de 29 de
abril de 1870”.
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Inconformado, contra essa decisdo interpds o
Dr. Manoel Moreira Camargo o competente recurso,
que recebeu, nesta Instineia, o seguinte parecer do
Exmo. Sr. Dr. Procurador-Geral Eleitoral: (Lé —
V. c¢opia anexa).

E o relatorio.
Parecer dq Procuradoria-Geral, lido pelo Relator

1. Candidato declarado inelegivel pelos motivos
assim resumidos na ementa do venerande acdérdao
recorrido (fls, 173):

“Embora nao se considere a O.A.B. uma
autarquia, como pretendem alguns doutrinado-
res, ainda assim o Presidente em exercicio da
sua secdlo, em cada Estado, deve de se desin-
compatibilizar, a fim de nao ser atingido pela
inelepibilidade prevista no item II, letra g, ar-
tigo 19, da Lei Complementar ne 5, de 290 de
abril de 19707, . .

2. Entendemos que o0 Eg. Tribunal Regional
levou além da marca a inelegibilidade de que se trata.
Tal como opinamos no Recurso n? 3,418, do Ceara,
em gue se tratava de Presidente de Conselho Re-
gional de Engenharia, Arguitetura e Agronomia, e
notadamente & vista das disposigbes contidas no De-
creto-lei n°® 968, de 13-10-89, somos pelo provimento
do recurso. :

Brasilia, D.F., 'em 1° de outubrc de 1970. —
f’ . 1111 . Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Elei-
oral.

voTo

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
_Senhor Presidente, em sua ja clissica obra sobre “o
advogado — Seu Estatuto e a Etica Profissional”,
assim conceitua o Professor Ruy de Azevedo Sodré
a Ordem dos Advogados:

“A Ordem dos Advogados nio & ente para-
estatal. E servigo plbilco federal, descentrali-
zado, com isencido de impostos sobre seus ser-
vicos e o exercicio de seus cargos, com direito
de impor contribuigdes aos seus membros, com
o poder de punir, ete.

Como o6rgao da classe, 3 O.A.B. € servigo
pablico federal. Nio é autarquia, nem ente
paraestatal. Ela nio administra dinheiros, nem
bens piblicos, nao esta subordinada & fiscali-
zacao permanente do Poder Executivo, nem por
éste € nomeada a sua direcdo. E entidade ati-
piea, inominada, nao classificada na prépria lei
gque & criou, mas em condicoes de existir e de
cumprir gs seus cohjetivos”.

E, assim dispds ¢ Decreto-lei n® 968, de 13 de
outubroc de 1969, em seus dois unicos artigos:

“Art. 12 As entidades criadas por lei com
atribuicdes de fisealizacfo nho exercicie de pro-
fissdes liberais, que sejam mantidas com recur-
ses préprios e nao recebem Ssubvengdes ol
transferéncias 4 conta do orgamento da Uniaog,
regular-se-d0 pela respectiva legislacio espe-
cifica, ndo se lhes aplicando as normas legais
sobre pessoal e demais disposigbes de carater
geral, relativas 4 administracio interna das
autarquias federais.

Pardgrafo unico. As entidades de gue trata
éste artigo estdo sujeitas a supervisfo minis-
terial previstas nos arts. 19 e 26 do Decreto-lei
n® 200, de 25 de fevereiro de 1967, restrita &
verificacdo da efetiva realizacao dos correspon-
dentes objetivos legais de interésse publico.

Art, 2¢ Este decreto-lei entrard em vigor
na data de sua publicagfo, revogadas as dis-
posigbes em contrario”.

Face ao exposto e ainda porque invocou o can-
.didato, em peticdo gque mandei juntar por linha, pro-
cedente do Tribunal Superior Eleiforal em caso idén-

tico aecs autos, (B.E. n? 195, pag. 141), dou provi-

mento ao recurso de acdrdo com o parecer do Doutor
Procurador-Geral Eleitoral.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.422 — ES — Relator: Ministro
Barros Monteiro —— Recorrente: Manoel Moreira Ca-
margo, candidato a suplente de Senador — Recorri-
dos: T.R.E, e Procurador Regional Eleitoral,

Decisdo: Deram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. —
Presentes a sessao os Srs. Ministros Djaci Falcao,
Barros Monteiro, Armando Rolemberg, Antdnic Neder,
Célio Silva, Hélio Proen¢a Doyle ¢ 0 Dr. Xavier de
Albugquerque, Procurador-Geral Eleitoral,

(Sessao de 1°9-10-1970) .

ACORDAOD N2 4.614
Recurso n.® 3.412 — Classe IV — Sao Péulo

Duvide sobre inelegibilidade de condidato
conseqiiente de deficiéncia de documentagdo!
Suprida este no recurso, que € o ordindrio, im-
poe-se o deferimento do registro,

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso,
para mandar registrar o candidato Antdnio Mendes
Corréa, na conformidade do voto anexo e que fica
fazendo parté integrante da decisédo.

Sala das Sessbes de Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 1° de outubro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Armando Rolemberg, Re-
lator. — Xoavpier de Albuquergue, Procurador-Geral.

(Publicado em Sessdo em 1-10-1870) .
RELATGRIO

O Senhor Minisiro Armando Rolemberg (Relator)
— Ao requerer o registro da candidatura de Antdnio
Mendes Corréa a4 Camara dos Deputados, o M.D.B.,
Secdo de Sio Paulo, instruiu ¢ pedido com certiddes
que davam conta da distribuicao de queixas-crime
contra ¢ candidato.

O Relator no T.R.E. determinou fdssem trazidas
aos autos certiddes elucidativas do desfécho de tais
processos e, hao havendo sido atendida a exigéneia
no prazo, foi proferida decisfo indeferindo o registro.

) O M.D.B. e o candidato recorreram juntando
prova de que em um dos processos ¢ ultimo fora
vitima, e nio réu, ¢ de que, no outro, era acusado
de pratica de crime de imprensa. '

"A Procuradoria Regional ofereceu parecer pelo
provimento do recurso para © efeito de deferir-se o
registro e, neste Tribunal, &ssim opinou o ilustre
Procurador-Geral (Lé fls, 52).

Parecer da Procuradoria-Geral, lide pelo Relator

1. Registro denegado “por falta de documenta-
cio’’ (acérdio de fls. 39), dado que o candidato nao
cumprira diligéneia para esclarecer a npatureza de
processos criminais que lhe teriam sido instaurados.

2. A duvida, que @ diligéncia nfo atendia vi-
sava a dissipar, versava inelegibilidade, pois de outro
modo ndo se explicaria a determinacio do digno Re-
lator no Eg. Tribunal Regional. Disso resulta que
‘0 recurso, acompanhado dos decumentos que escla-
recem © assunto, também a versa e deve ser conhe-
cido como ordinario,
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3. No mérito, pelo provimento.

Brasilia, D.F., em 26 de setembro de 1970. —

F. M. Xavier de Albuquergue, Procurador-Geral Elei-
toral.

VQTO

Q Senhor Ministro Armando Roiemberg (Rela-
tor) — Pelos Tundamentos do parecer da Procura-
doria-Geral Eleitoral, conheg¢o do recurso como ordi-
narioc e lhe dou provimento para determinar o re-

gistro da candidatura de Anténioc Mendes Corréa & .

Camara Federal.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.412 — SP — Relator: Ministro
Armando Rolemberg — Recorrente: M.D.B. e An-
ténio Mendes Corréa — Recorridos: T.R.E. e Pro-
curadoria Regional Eleitoral.

Decisdao: Deram provimento.

Presidéncia do Sr, Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessdo 05 Srs. Ministros Djaci Falcdo, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Antdnio Neder, Célio
Bilva, Hélio Proenga Doyle ¢ o Dr. Xavier de Albu-
quergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Bessdo de 1-10-1970) .

ACORDBAO N.° 4.615 .
Recurso n.® 3.411 — Classe IV — Sioe Paulo

Recurso especial. Ndo deve ser conhecido
quando a decisqo do Colendo Tribunal Regional
Eleitoral bem aplicow a lei e ndo contrariou de-
cisdes de ouirog tribunais (Art. 276, I, letras
“a” e “b” do Cddigo Eleitoral).

Vistos, ete,

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por maioria de votos, vencidos os Srs. Ministros Célia
Silva e Anténio Neder, néo conhecer do recurso, na
conformidade do voto anexo e que fica fazendo parte
integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, 1° de outubro de 157¢. — Eloy

da Rochae, Presidente. — Hélip Proenga Doyle, Re-
lator. — Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado em Sessdo em 1-10-1970).
RELATGRIO

Q Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle (Relator)
— O relatério feito no C. 'Tribunal Regional Elei-
toral bem espelha o caso, motivo pelo qual o adoto.
Esta t)éle nos seguintes térmos: (L& — Vide coépia
anexa) .

Q acérdio do C. Tribunal Regional Eleitoral —
fls. 99 e seguintes, assim entendeu; (L& — Vide cépia
anexa) .

Recorren ¢ impugnado eom as razbes de folhas
108-11€, sustentando, em resumo, que estava éle
filiado sdmente & ARENA, mas, mesmo que se ad-
mitisse estar éle com dupla filiagdo, ainda assim
naoc é case de impugnacho do registro, pois estaria
somente sujeito 4 pena de multa (Aecorddos nume-
ros 4.197 e 2.998 — fis. 67 — B.E.).

Deixo de lé-lo na integra, 1¢ porque o recorrente
distribuin memoriais, 2* porque vai haver defesa oral

Sébhre ésse recurso assim se pronunciou o douta
Procuradoria Regional Eleitoral (fls. 119-120) .

i

Nesta instincia disse ¢ eminente Procurador-

Gieral Eleitoral, Prof. Xavier de Albuquerque: (Lé —
Vide copia anexa).

£ o relatorio.

Relatorio e voto, lidos pelo Relator

O Movimento Democritico Brasileiro, tempesti-
vamente, impugnou o pedido de registro de Wilson
Romano Calil, candidato da Alian¢a Renovadora Na-
cional & Cimara dos Deputados, 4s eleigdes de 15 de
novembro de 1970, com base no item IV, do art. 59,
da Lei n? 5.581-70, combinado com o art. 4¢ do Ato
Complementar n? 61, de 14 de agdsto de 1988, com
a seguinte alegagio:

-

O impugnado requereu ¢ cancelamento de sua
filiacdo partidiria no Diretorio Reglonal da Alianca
Renovadora Nacional, comunicando, ao mesmo tempo,
sua filiagdo do Movimento Democrdtico Brasileiro,
tendo 0 MM. Juiz Eleitoral deferido aquela solicita-
¢Ao em despacho de 12-2-1970, conforme se verifica
pela certiddo exarads pelo ehefe do Cartério Eleitoral
de Sao José do Rio Préto (fis. 20).

No referide documento, foi certificade mais que,
por estar Wilson Romano Calil inserito no Diretério
Regional da Alianca Renovadora Nacicnal, com sede
na Capital do Estado, foi formulado idéntico requeri-
mento, o qual fol encaminhado pelo Cartorio Elei-
toral ao Presidente do Diretorio Regional, pelo Oficio
de n?® 63-70, de 5 de margo de 1970 .

—

Prossegue ¢ impugnhante demonsirando a filiacho

do impugnado em sua agremiache e junta varios

documentos, inclusive certidoes, atestado, cépia de
ata e oficios (fls. 20-29).

Diz ainda, em suss alegagdes, que face ao in-
gresso do impugnado em sus grei, 0 Diretério Mu-
nicipal de Sao José do Rio Préto, em reunidc extra-
ordinaria, o recornendou como eventual candidato
a Deputado Federal.

- O fato foi comunicado aeo Sr. Wilson Romano
Calil por oficio e com éste foi enviado um formu--
lario, cujo preenchimento era indispensavel & oficia-
lizag&o da candidatura.

Todavia, éste, além de n&o preencher referido
formulario, © devolveu com o oficio constante de
fls. 26-27, pelo qual entende o impugnante que o
impugnado nfo rejeitou a indicagdo do Movimento
Demeeratico Brasileiro, nem manifestou desejo de
desligar-se do Partido.

-
Conclui o Movimento Democratico ‘Brasileiro,
pedindo seja reconhecida a inviabilidade da candida-
tura do impugnado, pela legenda da Alianga Reno-
vadora Nacional.

A fls. 36, a Alianga Renovadora Nacional con-
testou a impughacdo, alegando que 0 proprios ar-
gumentos do impugnante servem de matéria de de-
fesa do impugnado.

Pois, entende que a negativa do Dr. Wilson em
preencher um formulario, dito indispensiavel para
sua vinculagio a0 Movimento Democratico Brasileiro,
é prova de que tinha intencdo de permanecer nos
quadros da Alianca Renovadora Nacional, e mais,
que esta atitude demonstra o zélo em nio cometer
crime de dupla filiagho partidaria.

Continua o impugnado explicando que se¢ inscre-
veu na Alianca Renovadora Nacional em 1966, tendo,
porém, aceitado convite do Presidente do Movimento
Democratico Brasileiro, Secho de Sao José do Rio
Préto, em 13 de fevereiro de 1970, para ingressar
no partido oposicionista.

Entretanto, diz que, no mesmo dia, pdde verifi-
car que a0 Movimento Democratico Brasileiro pouco
importava, em S&o José do Rio Préto, as 1déias de
democracia e civismo, razdc primordial da partici-
pacao do impugnado na politica, e sé tinha o partido
oposiocionista interésse no prestigio politicc do im-
pugnado,

Que, como ndo ftem o impugnadoe tempo para
acompanhar os acontecimentos politices, pois € meé-
dico de vasta clientela, tem, na pessoa de Clemente
Pezarini seu bastante procurador.

Que, Clemente Pezarini, ao perceber as inten-
gbes do Movimento Democratico Prasileirp de Sao
José do Rio Préto, reinscreveu o Dr. Wilson Ro-
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mane Calil na Alianca Renovadora Nacional, em
Séo Paulo, no dia 14 de fevereiro de 1970, nes térmos
do art. 4° do Ato Complementar n? 61.

Que ¢ Presidente do Diretério Regional da Alian-
¢a Renovadora Ngcional, em 15 de julho passado,
comunicou, por oficio, ao Juiz Eleitoral de Sio José
do Rio Préto, a manutengio da filiacds partiddria
do impugna<io.

Que ¢ MM. Juiz Eleitoral, ao acusar o recebi-
mento do citado oficio, informou 2o Dirctéric Re-
gional que registrara & comunicacdo, acatando a
manutencio da filiagdo partidaria do candidato nos
quadros da Alianga Renovadora Macional (fls. 50).

. Entende, assim, o impugnado ni¢ ter dupla fi-
liacao, desde que, antes do término do prazo desti-
nado a esta inscrigio partidiria, manifestou expres-
samente o desejo de permanecer nes quadros da
Alianca Renovadora Nacional.

Continua o impugnado, precurando explicar em
sua contestacdo os interésses do Movimento Demo-
cratico Brasileiro na impugnacio, sendo um dos mo-
twps_, a_preferéncia que obtivera o impugnade, em
prévia elietoral realizada em Sdo José do Rio Préto.

Prossegue o impugnado, alegando haver side es-
colhido pelo diretério da Alan¢a Renovadora Na-
cional de Saoc José do Rio Préto, seu candidato a
Deputado Federal em 17 de julho ¢ que em 2 de
agosto na Convencdo fol um dos escolhidos para
candidato &4 Camara Federal, que, em 9 de agosto,
Sem Sua permissio e contra a sua vontade, a Conven-
cio do Movimento Democratico Brasileiro, f8z cons-
tar de sua lista o nome do impugnado.

. Que oficiou a0 Presidente do Movimento Demo-
c¢rafico Brasileiro, Secao de Sio Paulo, denunciando
a manobra no sentido de ficar com duplicidade de

candidaturas, polis, como informou, ji era candidato -

pela Alianga Renovadora Nacional (fls. 65).

Concluiu pedindo seja a impugnacao julgada im-
procedente e deferido o seu registro.

Juntou o impugnado ¢s dceumentos constantes
de fls. 45-67.

A fls. 63, a Procuradoria Regional opinou no
sentido de que o impughadc esclarecesse se & Alian-
¢a Renovadora Nacional recehen, entre o dia 13 ¢ ©
dia 15 de fevereiro, o requerimento que insere a sua
liltima manifestacdo de vontade, sob pena de con-
siderar-se o candidato filiado ao Movimento Demo-
cratico Brasileiro, de acdérdo com a orientacho de
que prevalece a filiac&o mais recente.

Aberta vista ao impugnado, éste, a fls. T4, ap6s
esclarecer a época em que ingressou ha Allanga Re-
novadora Nacicnal, e a sua privilegiada situac¢ao elei-
toral, explica 0s motivos que ¢ levaram & ingressar
no Movimento Democritico Brasileiro, onde pediu
filiagdo no dia 13 de fevereiro.

Continua, alegando que, no dia 14, o impugnado
manifestou seu desejo de permanecer na Alianca
Renovadora Nacional, pedindo, nhessg ocasifio, que
nio fésse considerado seu pedido de cancelamento.

Procura o impugnado justificar a sua pressa, pelo
-fato de gque, no dia 15, se encerraria o prazo de ins-
cricio e filiagdo partidaria,

Conclui o impugnado, alegando que o partido
receben a documentagdo em tempo hibil e, para
provar, arrolou quatro testemunhas e requereu que,
em diligéncia, fosse oficiado so Diretério Regional
da Alianca Renovadora Nacional, pedindo-lhe gque
informasse se o documento de fls. 48-49 deu entra-
da regularmente no Partido.

Expedido oficio, a fls. 38, o Presidente da Dire-
torla Regional respondeu e, a fls. 91, com mnévo
oficio, encaminhou os documentes comprobatérios da
inscrigao partidaria de Wilson Romano Calil na
Alianca Renovadora Naciohal,

Por despacho exarado a fls. 97 indeferi o pedida
para tomada de depoimento das iestemunhas aiTo-
ladas pelo impugnado, tendo em vista que a prova
da filiacao partidaria s6 se faz através de documento.

'quwdros da Alianca Renovadora Nacional

O douto Procurador Regional, a fls. 97, exami-
nando os documentos remetidos pela Alianga Reno-
vadora Nacional, entende gue ¢ Diretério Regional
desta agremiagiio tomou conhecimento da ‘manifes-
tacdo do impugnado, somente depois do dia 15 de
fevereiro e, desta forma, opina pelo 1qdefenmenm do
registro, porque & época da obtencio gia, legenda,
estava éle regularmente filiado ao Movimento De-
mocriatico Brasileiro.

Efetivamente, tem procedéncia & Iimpugnagic
apresentada pelo Movimento Democeratico Brasi-
leiro.

O impugnado ndo nega que, no dia 13 de feve-
reiro, ingressou no Movimento Democrafico Brasi-
leiro, porém, ao pedir seu registro, a fls, 5, apre-
sentou prova de filiacao paryxdar{a_ocomda em 18
de julho de 1966, ¢ ndo a reinscri¢io que alega ter
feito em 14 de fevereiro de 1970.

Este segundo pedido constante dos autos, a fo-
lhas 48, s6 surgiu na oportunidade da contestagao.

Cumpre notar que a pes$oa que reguereu a reins-
cricao do impugnado na Alianga . Renovadora Na-
cicnal, apresenta instrumento de procuragio datado
de 30 de junho de 1967.

Examinando o alegado por Wilson Romano Calil,
& fls. 39, diz, que pao podendo acompanhar, hors a
hora, a marcha dos acontecimentos politicos, por
ser médico, tem, na pessoa de Clemente Pezarini, seu
procurador, e éste € que percebendo as intencgdes do
Movimento Democritica Brasilelro de S@o José do
Rio Préto, reinscreveu o impugnado na Alianca Re-
novadora Nacional em S&o Paulo,

A alegacho do impugnado de que & carta por
éle enviada ao Movimento Democritico Brasileiro,
info;mando 05 motivos porque nao preenchia o for-
mulario necessario para ser candidato a Deputada
Federal, € prova de que ndo deseja ser membro do
partido de oposicho, ndo me parece plausivel, pois
analisando o documento citado, néle nao se vislum-
bra qualquer manifestagéo de rejeicio a0 Movi-
mento Democrdtico Brasileirn, on desejo de desligar-
se do partido oposicionista; demonstra, sim, uma ati-
tude dubia, que ndo se pode admitir em alguém que
prienda ser mandatario do povo no Congresso Na-
cional.

A prova desta atitude mais se patenteia na petigio
que éle impugnado, juntou a fls. 74 e seguintes,
quando diz em certo trecho:

“0O candidato impugnado sempre pertenceu 8o0s
e néles
milita desde sua inscricio, em 1966 {(na 125% Zona
Eleitoral — 8. J. R. Préto), debalde jamais tenha
side candidato a qualquer pdste eletivo, dentro ou
fora do Estado.

Homem de mentalidade nova, ainda bastante
jovem, nap dado a trejeitos de politicalha e avésso as
malicias da politica, ¢ impugnado, a0s poucos, viu
Sell nome ¢rescer no consenso publico e nas preferén-
cias populares, devido mesmo a seu incontestavel
talento, ¢ A sua retidéo de carater (v. prévias elei-
torais, nas gquais o impugnado obteve cérca de 80%
dos votos dos eleitores consultados) .

‘Essa situacao eleitoral privilegiada féz aflorar
0s cilimes e a inveja de outros politices profissionais,
eternos candidatos a quaisquer postos eletivos, em
todas as eleigdes, gue nunca, em tempo algum, con=-
seguiram sensibilizar as predilecdes populares, nao

‘obstante a longa e cansativa militincia em partidos

politicos.

Com efeito, a partir dai, ¢ impugnado percebeu
e vislumbrou, claramente, que nem mesmo grande
parte dos membres do Diretério Municipal da ARENA
de Sio José do Rio Préto escapavam a ésse estado de
animo, pois viam néle um obstaculo intransponivel
as suas proprias pretensdes de candidatos eventuais &
Assembléia Federal. O impugnado, enfim, poderia,
com seu grande prestigio junto ao eleitorado, impedir
8 eleicAo de outros, absorvendo, para si, as preferén-
cias populares, numa regido gue s6 tem condigdes
de eleger, quando muito, um deputado federal.
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Via de conseqiiéncia, sabedor de que a ARENA
de Sa0 José do Rio Préto lhe negaria legenda em
beneficio de putros politicos sem nenhum acesso junto
ao eleitorado, o impugnado houve por hem, conforme
esplanou em sua defesa, conguistar uma legenda no
M.D.B., atitude gque tomou a contra-gésto',

Entretanto, nao conseguiu o impugnade seu in-

tento, pois pela analise do documento de fls, 95,

como bem diz o douto Procurador Regional, vé-se
que a Alianca Renovadora Nacional recebeu o pe-
dido de reinscrigho depois do dia 15 de fevereiro do
corrente ano, data fatal para o encerramento de
filiacAo partidaria, nos térmoes do art. 4¢ do Ato
Complementar n® 61. .

Estava, assim, no dia do encerramento do prazo
de inscricho partidaria, o impugnado filiado aoc Mo-
vimento Demeocratico Brasileiro, e, desta forma, nin
poderia ser escolhido como candidato pela econvencgao
da Alianca Renovadora Nacional, por nfo preencher
0s requisitos determinados pele art. 4° do Ato Com-
plementar n® 61 e art. 8° da Resclucio n? 8.742.

~ Assim, meu voto acolhe a impugnacfo proposta
pelo Movimento Democratico Brasileiro, para inde-
ferir o pedido de registro d= Wilsen Romaho Calil,
por nfio preencher a exigénela determinada pelo
item IV, do § 19 do art. 84, do Codigo Eleitoral, com-
binado com ¢ art. 4° do Ato Complementar n® 61.

Parecer da Procuradoria-Geral, lido pelo Relator

1. O candidato nem eara arenista, nem emede-
hista. Queria era ser candidato e s6 lhe importava
a abtengdo da legenda, Por isso, entre duas trccas
sucessivas de partido — da ARENA para o© MDB e,
logo apos e de torna-viagem, déste para aquela —
surpreendeu-the ¢ prazo fatal de filiacfo partidaria
fixado no art. 42 do Ato Complementar n? 61, de
14 de agtsto de 1969.

2. Lancado pela ARENA para disputar uma ca-
deira da Camara dos Deputados, teve negado o re-
gistre. Entendeu o Eg. Tribunal Regional Eleitoral
de Sao Paulo, no exame detido dos fatos e das provas,
que prevalecia, a 15 de fevereiro de 1979, a sua ins-
cricdo partidaria no MDB.

3. Dai o recurso, que € especial, e no qual ¢
candidato acusa o v. acérdao recorride de haver
decidido contrariamente a prova dos autos.

4. Niao pode ser conheeido o recurso, que nao
-se¢ presta ao pretendido resxame de provas.

5. Nem ha cogitar, por outro lado, de dissidio
de julgados. Os acordaos apontados pelo recorrente
afirmam que a dupla filiagho partidaria nado acarreta
‘inelegibilidade, mas sancdo de outra ordem. O acér-
dao recorrido, ao invés, limita-se a afirmar que a
15-2-70 o recorrente possuia uma s6 filiacdo parti-
daria, a do MDB, repelindo, em conseqiéncia, a fi-
gura da dupla filiagao.

6. Pelo nap conhecimento ou, em suma, pelo nio
Jprovimento.

Brasilia, D.P., em 26 de setembro de 1970. —
F. M. Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral
Eleitoral.

Acdrddo recorrido, lido pelo Relafor

Vistos, relatados e discutidos éstes autos do Pro-
cesso n? 332, da Classe Sexta, registro de candidato
.da Alianca Renovadora Nacional & Camara de Depu-
‘tados, nas elei¢oes de 15 de novembro de 1870, acor-
“dam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral do Es-
‘tado de SZo Paulo, unanimes, ouvida a douta Pro-
curadoria Regional, em indeferir o pedido de registro
-de Wilson Romano Calil, nos térmos da declaracao
de voto, em anexo, que fica fazendo parte integrante
“do presente Acordao.

Sao Paulo, 18 de setembro de 1970, — Barbose
I Pereira; Presidente. — Cid Scartezzini, Relator. —
Presente:- Justino Ribeiro, Procurador Regional.

YOTO

Q Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle (Rela-
tor) — Trata-se, no meu entender, de recurso espe-
cial. O aecordao do C. Tribunal Regional Eleitoral
néo foi proferide contra disposicio de lei, como tam-
bém nio contrariou decisdes outras. As decisbes ci-
tadas, fls. 67, tratam de duple filiccao partidaria,
0 que ndo é o caso, pois 0 acorddo do Tribunal Re-
gicnal Eleitoral decidiu que ndo ha dupla filiacéo,
mas sim filiagao unica, ac MDB.

Assim, ndo conhego do recurso.

EXTRATO DA ATA

. Reeurso n? 3.411 — SP — Relator: Ministro
Hélioc Proenga Doyle — Recorrente: Wilson Romano
Calil, candidato a Deputade Federal — Recorrides:
T.R.E, e Procurador Regional Eleitoral.

_ Decisdo: Nao conheceram, vencidos os Srs. Mi-
nistros Célio Silva e Antdénio Neder, que conheciam
do recurso e lhe davam provimento.

Presidéncia do Sr. Minisiro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcio, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Antdnio Neder, Célio
Silva, Hélio Proenga Doyle 2 o Dr. Xavier de Albu.
quergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessao de 1-10-1970} .,

ACORDAO N.° 4.616
Recurso n.® 3.419 — Classe IV — Espirito Sante

O prazo de desincompatibilizagcdo de Di-
retor-Presidente de sociedade de economia mista,
que pretende se candidaiar a Deputado Fe-
deral € de quatro (4) meses, nos iérmos de
alinea “a”, do inciso V, do art. 19, da Lei Com-
plementar n? 5, Recurso ordindrio a que se dd
provimento.

Vistos, ete.
Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elei-

‘toral, por unanimidade de votes, dar provimento ao

recurso, paras mandar registrar o candidato Tuff
Nader, na conformidade do voto anexo e que fica
fazendo parte integrante da decisfo:

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 19 de outubro de 1870. — Eloy
da Rocha, Presidente., — Dijaci Faledo, Relator. —
Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

{(Publicado em Sessdo em 1-10-1970).

RELATORIO

O Senhor Ministro Djaci Fualcdo (Relator) —
Trata-se de recurso ordinario, interposto em tempo
habil, contra a decisdo de fls. 44 a 48, proferida por
maioria de votos, e que assenta na seguinite ementa:

“Indefere-se o pedido de registro de can-
didato a Deputado Federal guando, Presidente
de Sociedade de Economia Mista, desta néo se
desincompatibiliza nos seis meses previstos ne
inciso V, letra a ¢/c a alinea b, n® 14, do in-
ciso II, da Lei Complementar n? 5.

O Partido recorrente tece longas consideragbes
em térno do acordio recorrido, procurando demons-
frar que o0 mesmo laborou em érro, a¢ entender de
seis (6) meses, o prazo de desincompatibilizacao, uma
vez que, na verdade, a lei estabelece apenas quatro
(4} meses, consoante o disposto no art. 19, inciso V,
letra o, da Lei Complementar n? 5 (fls. 71 2 81).

_.Apo6s o pronunciamento da Procuradoria Regional,
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pela confirmagao do aresto impugnadoe (fls. 80 a 98),
subiram os autos a esta Corte. A douta Precuradoria
Geral Eleitoral emitiu o seguinte parecer: (Lé —
Vide c¢opia anexa).

Parecer da Procuradoria-Geral, lido pelo Relator

1. A emenia deo venerando acérdio recorrido
bem retrata o ponto nodal do julgado (fls, 44):

“Indefere-se ¢ pedido de registro de can-
didato a Deputado Federal quando, Presidente
de Sociedade de Economis Mista, desta nao se
desincompatibiliza nos seis meses previstos no
inciso V, letra a c¢/¢ a alinea b, n° 14, do in-

. ¢iso II, da- Lei Complementar n? 57,

2. Por inteiramente aplicivel & espéeie, trans-
crevemos irecho do parecer que langamos no Re-
curso n® 3.380, de Mato Grosso, relator o Exmo. Se-
nhor Ministro Armando Roletnberg, e que ésse Bgrégio
Tribunal Superior acolheu, em sessdo de 22 do cor-
rente, 4 unanimidade:

“l1. O prazo de desincompatibilizacao de
Secretario de Estado que pretenda candidatar-
se a Deputado Estadual é, manifestamente, de
quatro, e ndn de seis meses, e custa crér que
entendessem em contrario o zeloso Dr, Pro-
curador Regional Eleitoral e os prolatores dos
dois vofos vencidos™.

3. Impde-se o provimente do recursoe.

Brasilia, D.F., em 30 de setembro de 1970. —
F. M. Xavier de Albuquerque,

VOTO

O Senhor Ministro Djact Faledo (Relator) — O
registrando Tuffy Nader, Diretor-Presidente da Com-
panhia Habitacional do Espirito Santo, renunciou ao
cargo no dia 13 de julho tltimo (fls, 34 e 35). Assim,
sendo Presidente de sociedade de economia mista
(art, 19, inciso II, n? 14), a sua desincompatibilizacio
se deu regularmente, no prazo de quatro (4) meses,
na conformidade do art. 19, inciso V, letra ¢, do in-
vocado diploma, que reza:

“v — para ¢ Senadc Federal e a Camara
dos Deputados:

@) 0s inelegiveis para os cargos de Presi-
dente e Vice-Presidente da Republica, especi-
ficados nas alineas @ e b, do item II, e, no to-
cante as demais alincas, se s¢ tratar de repar-
tigdo puablica, associagio ou emprésa gue opere
no territério do Estado, observado o prazo de

4 (quatro) meses para a desincompatibilizacéo’’.

Com acérto votaram os ilustres juizes venecidos,
Licinio Ferreira de Menezes e José Geraldo Leal
Pessoa,

Ante o exposto e de acdndo ¢om o parecer da
Procuradoria-Geral, dou provimento ao recurso para
determinar o registro de Tuffy Nader, como candi-
dato a Deputado Pederal, pela ARENA.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.419 — ES — Relator: Ministro
Djaci Falcao — Reecorrente: ARENA — Recorrido:
TRE e Procurador Regional Eleitoral.

Decisdo: Deram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da. Rocha. Pre-
gentes & sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcao, Bartos
Monteiro, Armande Rolemberg, Antdnio Neder, Célio
Silva, Hélio Proenca Doyle e ¢ Dr. Xavier de Albu-
querque, Preocurador-Geral Eleitoral.

(Sessfio de 1-10-1970) .

ACORDAO N.° 4. 617
Recurso n.° 3.420 - Classe IV — Goias
Congstituicdo Federal, art. 41, § 2°. Supien-
te de Senador. Para ser elegivel deve conmtar
trinta e cinco enos de idede @ deta da eleigdo.

Vistos, ete.
~ Acordam os Juizes do Tribunsal Superior Eleitoral,

-por unanimidade de votos, negar provimento ao re-

curso, na conformidade do wvoto anexo e que fica
fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessbes do Tribunal Supermr Ele1bora1

Distrito Federal, 2 de outubro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente, — Antdnio Neder, Relator. —
Xavier de Albuquergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo em 2-10-1970) . -

RELATORIO

O Semhor Ministro Anidnio Neder (Relator) —
O Movimento Democratico Brasileiro requereu ao
Egrégio Tribunal Regional Fleitoral de Golas o re-
gistro de seus candidatos & eleigdo de 15-11-70.

Dentre os candidatos figura ¢ de Suplente de
Senador c¢hamado Lézaro Ferreira Barhosa.

Ao ensejo do julgamento, o Egrégio T.R.E. de
Goids houve por bem determinar que ¢ M.D.B. pro-
vasse g idade do referido candidato, isso para o
efeito do que expressa ¢ art. 41 da Constituicao Fe-
deral.

O M.D.B. voltou aos autos juntando
cumentos das fls. g6 e 97.

O primeiro, referente ao batismo, afirma que La-
zaro Ferreira Barbosa mnasceu a 15-12-1935, e o se-
gundo, certiddo do térmo de nascimento ihscrito no
Registro Civil, o diz nascido a 10-8-1936.

Voltando a tratar do assunto, o Egrégio T.R.E.
de Goids considerou gque Lézaro Fertreira Barbosa
conta menos de 35 anos de idade, e indeferiu o pe-
dido de registro de seu nome como candidato a- Su-
plente de Senador.

O M.D.B. nido se confomou e recorreu nestes

o5 do-

térmos: (Lé - Vide cdpia anexa).

C Dr. Procurador Regional contra-arrazoou o
recurso com éstes fundamentos: (L& — Vide cépia
anexal.

O eminente Dr. Procurador-Geral Eleitoral emi-
tin o seguinte parecer; (L& — Vide copia anexa).

E o relatério.
Razdes do recorrente, lidas pelo Relator

Insignes Ministros do Tribunal Superior Elei-
toral — O Movimento Democritico Brasileiro, Secdo
de Goids, por seu Procurador, que éste expediente
subscreve, nio se conformando com a decisao do
Tribunal Regional Eleitoral de Geoids, que negou re-
gistro a candidatura de Suplente de Senador, Senhor

- Lazaro Ferreira Barbosa, vem mterpor recurse contra

o referido julgamento, submetendo & oonmderagao do
Colendo Tribunal Superior Eleitoral as razoes de sua
discordancia, por entender que a citada decisio me-

“rece TEPAros. Sendo vejamos:

1 — O julgamento do T.R. E se sustentou na
deficiéncia de idade do candidato pura e simples-
mente, determinando o registro do titular .¢ negando
o do Suplente conseqiientemente, por ésse nAo possuir
35 anos na data do registro da candidatura.

2 — O partido provou em tempo habil que o seu
candidalo Ldzaro Ferreira Barbosa .se capacitara a
concorrer ao pleito, porgue a exigéneia legal da idade
de. 35 anos se. faria satisfeita.em 15 de dezembro do

B
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corrente ano, no mesmo ano que se fere o pleito de
Senador, muito antes da posse quando se caracteriza
de fato e de direito a composicao do Senado.

3 — Por outro lado, o T.R.E. no mesmo julga-
mento inseriu decisio mandando registrar o titular
e negando registro a seu suplente, contrariande o
texto objetivo da lei, conforme determina o § 19,
do art. 14, da Resolugio n? 8.742, do T.8.E.

4 — A Constituicio Federal ao disciplinar a ma-
téria teve o cuidado de distingiiir cepacidade de
eleicdo da cepacidade de composicdo, sendo vejamas:
a primeira estd regulada pelo art. T4 e a segunda
pelo art. 41. A distingao & patente e clara, tanto
é que o legislador teve a precaucido de empregar
térmos distintos: no primeiro caso usou o f@rmo
“gletto”, j4 no segundo empregou ¢ térmo “eom-—
poe-se”’, deixando a entender que uma coisa ¢ dife-

rente da outra. (Vide legislacio complementar
anexa) . i
5 — A composicio do Senado dar-se-iz com o

registro ou com & posse? Ora, Senhores Ministros,
outre Taciccinio ndo se poderia chegar senfo o de
gue a Composi¢gio do Senado se efelivaria sdbmenie
com a posse, porgue entre o registro do candidato
e sua posse se processam fases distintas de direito;
o registro capacita o candidato a concorrer ac pleito
apenas; ja a posse caracteriza um estado de dn-es'go
adquirido liguide e certo vesultante de sua capaci-
. dade de concorTer.

6 — O candidato Lagaro Ferreira Barbosa 20
pleitear o seu registro, capacitado estava para fazé-lo
e nenhum dispositivo lepal existe na atual legislacho
eleitoral gue o impede de assim proceder, de vez
que sua capacidade de exercer o mandato, em caso
de sua eleicAo, dar-se-ia ainda no corrente ano,
muito antes da data prevista para posse dos ele{tos,
dia 31 de janeiro de 1971, (Vide exposi¢io de maotivos
do candidato) .

Pelos fundamentos exposbtes, requer ao Colendo
Tribunal Superior Eleitoral conhega das razfes agqul
expressas para determinar o registro do c¢andidato
Lazaro Ferreira Barhosa, a Suplente de Senado;', Te-
formando a decisho do Tribunal Regional Eleitoral
de Goias que o indeferiu.

Pgrecer da Prociradoria Regional, lido pelo Relator

Léazaro Ferreira Barhosa, via do ilustrade Pro-
curador do M.D.B., recorre do acérddo do Eg. Tri-
"bunal Regional Eleitoral de Goiads que indeferiu sen
pedide de registro como candidato a suplente de
Senador pela legenda do M.D.B., ao fundar_ne_nt,o
de nAo ter éle satisfeito o requisito de idade minima
previsto no art. 41 da Constituicio Federal.

Argumenta haver nascide a 15 de dezembro de
1935, conforme batistério de fls. 96, e, nho, A 10 de
acdsto de 1935, conforme certiddo de fls. 97, ambas
trazidas aocs autos pelo Recorrente. Nesses térmos,
4 época da posse — 31 de janeiro de 1971 — jA teria
éle satisfeito o requisito legal.

Nio procede, entretanio, o azrgumento invocado.

A uma: Prova de idade se faz com a certiddo
de nascimento expedida pelo oficial de registro ¢ivil.
Sobre a finalidade do registro diz bem Carvalho dos
Santos, citande Rambauld:

“Serve, pois, para comprovar os fatos da
vida real, digo, social, capazes de fazerem
nascer direitos e obrigagoes.” Aut, cit. “Cod.

Civ. Bras. Interpr.” iG¢* edigfo, vol. I, pigina

23, digo, 320.

Essa prova, mb}'mente em assunto t&o melindroso,
nao se destréi sendo por outras que vantajosamente
a superem. Ela

“Prova, de medo pleno, os fatos que o
oficial certifica se terem passade em sua pre-
senca e na das testemunhas'’, (Rev. For. XC,
793.

4 duas: O Recorrente quer ilidir a certida
nascimento com o batistério. Ora, eritdao. de

- “A csgtidﬁ.o_cé;: batismo nfio autoriza a ';2-
cacdo do registro civil de nascimento.”
Por, CXXVII, 489. Rev.

Se o registro de nascimento nio corre a

| ] sponde 4
realidade, cumpre ao interessado retifica-lo, anuli-lo
ou, de qualquer forma, fazer com que éle retrate a
exatiddo do fato que autentica. Mas

“O efeity probatério do registro subsiste,
porém, enquanto nfo for demonstradas a falsi-
dade do_ préprioc térmo ou 2 inexatidio das
g;;la.ragoes néle constantes”. Rev, For. XC,

A lrés: Se nao obstante todos ésses argumentos

. € por um excesso de liberalidade se entendesse valido

¢ batistério como meioc de se provar idade, ainda

_assim n#o prosperaria a bpretensin do Recorrente:

Se nasceu a 15 de dezembro de 1935, 56 em igual dia
e (M8, digo) meés do corrente ano completaria os 35
anos exigidos por lei. A eleicdo & 8 15 de novembro,
ou seja, um m«‘gs antes de atingir a capacidade elei-
toral para o fim que aspira. N#o lhe aproveitaria
6 batistério, como se vé.

Finalmente,

. 4 quetro: O art. 41 da Constituicio da Repiiblica
exige seja o Senado Federal compésto de “represen-
tantes dos Estados, eleitos dentre os cidadfos malores
de 35 anos” (grifo nosso). Assim, s6 podem com-
po-lo o0s eleitos para tal fim; e s§ podem candida-
tar-se a tal, “cidadios maliores de 35 anos de idade’”.
O requisito de idade -é para a eleicho e nfio para
diplomagao, posse QU exercicio,

Dessarte, enter:demos deva ser mantido o v. acér-
déo do qual ora se recorre, que bem apreciou o fato,
aplicou com exatidfio o direite e, 4s partes, féz a
costumelra e indefectivel Justiga!

Parecer da Procuradoria-Geral, lido pelo Relator

.1. Candidato a suplente de Senador teve inde-
ferido o registro por nao contar, até a data da eleigdo
(art. 41 da Constituigdo), 35 anos de idade.

2. O recurso procura explicar gue houve érro
no registro do nascimento: em lugar de 10 de agdsto
de 1936, como ali se féz constar (fls. 97), o candidato

- nasceu, na verdade, a 15 de dezembro de 1935, como

consta na certidio de batismo agora obtida (fls. 96) .

3. Mesmo que o0 documente eclesidstico pudesse
prevalecer, e nao pode. sdbre o registro eivil, ainda
assim o candidato nfo teria completado 35 anos de
idade A4 data da eleigic, 15 de novembro de 1970.

4. Reportando-nos, no mais, a0 parecer de folhas
106-107, da Procuradoria Regional Eleitoral, somos
pelo nao provimento do recurso.

Brasilia, D.F., em 1° de outubro de 1970. — F.
tﬂg. IXam'er de Albuguerque, Procurador-Geral Elei-
ral.

VOTO

O Senhor Ministro Anldnio Neder (Relator) —
O primeiro documento afirna que Léizaro Ferreira
Barbosa nasceu a 15-12-1935, donde a certeza de que

" presentemente conta menos de 35 anos.

O segundo decumento o diz nascido a 10-8-1936,
donde a certeza de que preseniemente conta menos
de 35 ancs.

O art. 41 de Constituicao Federal impde como
requisito para a elegibilidade Qe Senador z idade de
35 anos. :

Essa idade é de ser verificada & data da eleigéo.
Vé-se que s Ssem-razio do recurso é manifesta,
Voto pelo nio provimento o recurso.



Outubre de 1970

BOLETIM ELEITORAL N*? 231 221

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.420 — GO — Relator: Ministro
Antonio Neder — Recorrente: M.D.B. — Recorridos:
T.R.E. e Procurador Regional Eleitoral.

Decisdio: Negaram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Recha. Pre-
sentes & sessdo os Srs. Ministrus Djaci Falcao, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Anténio Neder, Célio
Silva, Heélio Proenga Doyle ¢ o Dr. Xaxier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 2-10-1970).

ACORDAO N.o° 4.618
Recurso n.® 3.415 — Classe IV — Espirito Santo

A decisdo que admite a prove da filiagdo
partiddria apés a iniciel do pedido de registro
de candidato, evidentemente néo contraria qual-
quer disposicdo legal, nem discrepa da juris-
prudéncia.

Recurso nfo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, ndc conhecer do recurso,
na conformidade do vote anexo e que fica fazendo
parte integrante da declsfo.

Sala das Sessbes do Tribunal! Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 2 de cutubro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Célio Silva, Relator. -- Xa-
vier de Albuguerque, Prccurador-Geral Eieitoral.

(Publicado em Sessdo em 2-10-1976) .
RELATORIO

O Senhor Ministro Célio Silve (Relator) — Se-
nher Presidente, a donta Procuradoria Regional Elei-
toral, invpcando o art. 26, § 3°, da Resolucio name-
ro 8.742, e art. 13, § 29, da Lei Complementar n? 5,
de 23 de abril de 1970, recorre da decisao do Egrégio
Tribunal Regional Eleitoral do Espirito Santo que,
julgando improcedente a impugnacho apresentada
pelo recorrente, deferiu o rezistro de Graciano Mo-
réto, José Teixeira Guimarfies e Pedro Maia de Car-
valho, como candidatos & Assembléia Legislativa, pelo
Movimento Democratico Brasileiro.

O acérdfo recorrido encontra-se &s fls. 45, e
diz que os registros foram deferidos, por cumpridas
as formalidades legais. Ficou vencido o eminente Juiz
Dr. Romdrio Rangel, que o9s indeferia por entender
nac cumpridas as formalidades exigidas pela legis-
lagio em vigor e, assim, dava provimento 3 impug-
nacio da douta Procuradoria Regional.

Alega a douta Recorrente que o pedido de re-
gistro dos recorrides néo se apresentara ¢om & ne-
cessaria prova de filiacho partidiria, pelo que apre-
sentou ela a impugnacio de fls. 2. Mas, no correr

- do processo, vieram os recorridos com aquela prova;
tedavia, no entender da recorrente, teris o¢corride
a preclusao. Afirma ela que, nac produzida com a
Inicial a prova de filiacd0, nio mais se abre opor—
tunidade para a mesma, ficando a eventual apre-
sentacdp posterior sem quaiquer validade juridica.
Em abono de sua tese, invoca Solon, Chiovenda e
Martins de Oliveira,

Contra-arrazoado o recurso (fls. 54-57), subiram
os autos. Nesta instancia, a douta Procuradoria-Geral
Eleitoral (fls. 63) ¢ pelo ndo provimento.

E o relatério,
VOTO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, o acordao recorride € incensurével.

O processo estabelecido na Lei Complementar n® 5,
de 1970 (arts. 5% a ) e o art. 18, da Resolucdo
n? 8.742, evidenciam a nenhuma razdo do recorrente,
que, alids, ndo indica qualquer disposicio de lei que
tenha sido violada, nem demonstra. haver ocorrido
divergéncia jurisprudencial,

Nao conhego do recurso.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.4153 — ES —'Relé.t:ur: Ministro
Célio Silva — Recorrente: Precurador Regional Elei-
ﬁmﬁ 5 Recorridos: T.R.E. e Diretorio Regional do

Decisao: Nao ¢onhecido.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcao, Barros
Monteira, Armando Rolemberg, Antdnio Neder, Célio
Silva, Heélio Preoenca Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
querque, Precurador-Gera! Eleitoral,

(Sessao de 2-10-1970) ,

PROCURADORIA-GERAL — PARECER

1. A prova da filiagac partidaria dos candidatos
teria sido oferecida ou completads posteriormente a
apresentaco do pedido de registro, sendo essa a
Unics razido pela qual o Dr. Procurador Regional
Eleitoral recorre conira o deferimento de tal pedido.

2. Pelo nio provimento.

Brasilia, D.F., em 30 de setembro de 1070. —
F. M. Xavier de Albuquergue, Procurador-Geral Elel-
toral.

ACORDAO N.° 4.619 V{\O«{’OM
Recurso 1n.° 3.423 — Classe Ivﬁ‘%

Provada a absolvicdo e o iransito em ful-
gado, em processo a que responden o candidato,
ha gque se lhe deferir o registro.

Precedente — Processo n. 4.141, julgado
em 18 de setembro p. passado,
Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de voios, dar provimenio ao recurso,
para mandar registrar o candidato José Primola
Ferreira, na coniormidade do voto anexe e que fica
fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, 2 de outubro de 1970. — Eloy

da Rocha, Presidente, — Hélio Proenga Doyle, Re-
lator. — Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral
Eleitoral. .

(Publicado em Sessfo em 2-10-1970) .

RELATGRID

O Senhor Ministro Hélio Proenca Doyle (Relator)
— Foi impugnado © registro do candidato José Pri-
mola Ferreira, para dispuia ao cargo de Deputado
Estadual, ng legenda do M.D.B., porque o mesmgo,
apesar de absolvido pels justica, conforme noticia
publicada em jornal, ndo trouxera acs autos certidao
da Auditoria Militar da 4% Regido Militar, que seria .
o documento habil (letra “n”, I, art, 1°, da Lei
Complementar n® 5, de 1970).

Posteriormente ao acérdao, do T.R.E., que obvia-
mente acolheu a impugnagdo, trouxe o candidato a
certidao de fls. 66, passada pela Auditoria da 4* Cir-
cunscricao Judiciaria Militar, pela qual se vé que ©
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candidato fol absolvido e transitou em julgado dita
absolvigio, arquivado ¢ proeesso a que respondia.

Ainda no C. T.R.E. ¢ Procurador Regional opi-
nou pelo provimento do recurso, por entender ele-
givel o recorrente, que provod, em documento hdbil,
a decisio definitiva que o absolvera.

Neste Tribunal, ouvido o ilusire Procurador-Geral
Eleitoral, S. Ex* se pde de acbrdo com © parecer
da Procuradoria Regional.

E ¢ relatorio.
vOTD

Provada a absolvicdo e o ftrinsito em julgado,
entendo que desapareceu o motivo da inelegibilidade.
Dou provimento ap recurso, para determinar o re-
gistro do candidato José Primaola Ferreira.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.423 — MG — Relator: Ministro
Hélio Proenca Doyle — RRecorrente: José Primola
Ferreira — Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.

Decisan: Deram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro lloy da Rocha. Pre-
sentes & sess@o o5 Srs. Ministros Djaci FalcAo —
Barras Monteiro — Armando Rolsmberg — Antonio
Neder — Célio Silva — Hélio Proenca Doyle e ¢
Dr. Xavier de Albuquergque, Procuradar-Geral Elei-
toral.

(Sesséo de 2-10-70).

ACORDAO N.¢ 4.620
Recurso n.® 3.424 — Classe IV — Piauni

Registro de candidaio — Impugnacao.

Inelegibilidade — Lei Complemeniar ne 5,
art. 1°, I, L — Ndo provado gue 0s atos de
terceiro haviam se generalizedo a ponio de
comprometer ¢ lisura do eleigdo, e muilo menos
a participacdo ou conivéncie do candidalo, con-
firma-se o Acdérddo que desprezou a impug-
nacio e deferiu o regisiro,

Vistos, etc.

Acordam 0s Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, negar provimento ac re-
curso, na conformidade do voto anexo e que fica
fazendo parte integrante da decisao.

Sala das SessOes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 5 de outubro de 1870, — Eioy
de Rocha, Presidente. — Mdrcio Ribeire, Relator., —
Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo em 5-10-1970) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro — O Procura-
dor Regional Eleitoral recorre de decisdo do TR.E,
dando pela improcedéncia da impugnacao oposta pelo
- recorrente a candidatura <Jde Waldemar de Castro
‘Macedo a Deputado Federal.

. Fundada no art. 1° I, L, da Lei Complementar
n? 5 e no art. 243 do Codigo Eleitoral, a impugha-
¢do sustentou ter o candida’oc incorrido em inelegi-
bilidade niAo por ato proprio mas em decorréncia da

" atuagdo de seu irméo, Prefeito 4c Municipio de Séo

Raimundo Nonato gque, ofertande arados e outros

utensilios agrarios aos eleitores da zona, solicitava

os Tespectivos votos para o impugnado, além de ma-

- nifestar interésse também em sua sucessio como
Prefeito. - . - - - . S B

As ofertas e as solicitagdes foram feitas por cartas
de gue a impugnagio fornece um exemplar, alifs,
publicado no Estado do Piaui, de 16 de agdsto ultimo
(&, as fls. 10).

O recorrente argiii a preliminar de nulidade da
contestacdo, subscrita por advegado impedido, nes
térmos do art. $4 do Estatuto da Ordem dos Advo-
gados do Brasil,

O recorride contrarrazoou as fls. 49-51.

A douta Procuradoria Eleitural opina pelo nfo
provimento do recurso (fls. 53, 1ér).

E ¢ relatério.
voTO

. O Senhor Ministro Mdreio Ribeiro — Nao dou
pela preliminar de nulidade argiida no recurso pelos
motivos constantes das razdes do recorrente, as gquais
demonstram a perfeita regularidade da inscricio do
advegado na Ordem.

Quanto ao mérito, mantenho a decisdo recorrida,
que fol uninime, pelos seus proprios fundamentes
(&, as fls. 40 e 41) e pelos do parecer da Procura-
doria-Geral Eleitoral.

A carta junta a4 impugnacio nfoc prova a coni-
vénecia do impugnado com os atos praticados por
seu irmio e o impugnanie nr&c acrescentou a €sse
documento qualquer outro zlemento de prova.

A procedéncia da impugnacio dependia de que o
candidato, por si ou por outrem, tivesse comprome-
tido a lisura ou a normalidade da elelcho.

A impugnacdo, portanto, ficou sem apoio nos
fatos.

Nego provimento ao recurso.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.424 — PI — Relator; Ministro
Marcio Ribeiro — Recorrente: Procurador Regional
Eleitoral — Recorridos: T.R.E. e Waldemar de

Castro Macedo, candidato a Deputado Federal.

Decisdo: Negaram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 2 sess@o 0s Srs. Ministres Djaci Falcko, Barros
Monteiro, Marcio Ribeiro, Anténio Neder, Célio Silva,
Hélio Proenga Doyle ¢ o Dr. Xavier de Albuquerquse,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 5-10-1970) .

PROCURADORIA-GERAL — PARECER

1. A carta fotocopiada as fls. 9 é a lnica prova
em que se forrou a impughacéo, ndo havendo o zeloso
impugnante cuidadoe de corrobora-la com outros ele-
mentos de convicgdo. Sequer compareceu as audién-

. cias de inquiricdo de testemunhas, que ndo se reali-
garam porque s6 estava presente ¢ ilustre relator
do feito.

2. Se o fato, gque ela refrata, se generalizou —

" o gque ndo ficou provado — ou vier a generaﬁza-lj,

a ponto de comprometer a lisura da eleigdo, podera

- gonstituir causa de anulacdo da votago (art, 222,

¢/c o art. 237 do Cédigo Eleitoral) e importar, ad
juturum, em causa de inelegibilidade.

3. A vista, porém, dos escassos elementos pro-
batorios trazides aos autes, parece-nos que o Egregio
Tribunal Regional Eleitoral decidiu com prudéncia
e acérto.

4. Pelo nao provimento o recurso.

Brasilia, D.F., em 2 de outubro de 1870. — F. M,
- Xavier de Albuquergue, Procurador-Geral Eleitgral.
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ACORDAO N.® 4.621

Recurse n.® 3.155 — {Classe IV — Piaui
{Teresina)

Recurso eleitofal. Alegacdo de haver o Tri-
bunal Regional, ao dar erecu¢do a decisGo do
Tribunal Superior, violado o art. 257, pardgrafo
unico, do Codigo Eleitoral, Improcedéncic da
argiiigdo. Recurso m@o conhecido.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, n&o conhecer do recurso,
na conformdiade das notas taquigrificas em apenso
e que ficam fazendo parte intsgrante da decisgo.

BSala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 5 de outubre de 1970. — Eloy
da Roche, Presidente. — Barros Monteiro, Relator.
— Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessao de 3-10-70) .
RELATORIO

O Senhor Ministro Barros Monieiro (Relator) —
Senhor Presidente:

O parecer do Prof. Xavier de Albuguerque, ilustre
Prceurador-Geral Eleitoral, sintetiza, com fidelidade,
0 caso em julgamento, propendo a solucdo adeguada
a0 mesma, nos térmos seguintes: :

' %1, Pretende o recorrente que o E. Tri-
bunal Regional Eleitoral do Piaui, ao dar exe-
cucio ao Acérdio n® 4,154, désse Egrégio Tri-
bunal Superior Eleitoral (fls. 65-66), haja
violado o art. 257, paragrafo Unico, do Cédigo
Elsitoral, verbis:

“Paragrafo unicce. A  execucio de
qualquer acordao serd feita imediatamente,
através de comunicacdo por oficio, telegra-
ma, ou em casos especiais, a critério do Pre-
sidente de¢ Tribunal, aftravés de cépia do
acordao”,

- 2. Nao tem razfiio, porém. © venerando
acdrdao recorrido nio s6 néo infringiu o dis-
positivo legal citado, como deu 4 decisio exe-
qlienda o cumprimento que a situagio de fato,
supervenientemente alterada, estava a exigir.
" 3. Resguardado, como ficou., o direito do
recorrente 4 promocae, ndo ha o gue reformar
no acoérdag regional.

4. Pelo néo conhecitnente do recurso ou,
em uléima anilise, pelo seu ndo provimento™.

E ¢ relatério.
VOTO

O Senhor Minisiro Barros Monteiro (Relator) —-
Senhor Presidente:
Nos exatos térmos désse parecer, nac conhego de
recurso. . N
Decisgo unénime,

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.1 — PI —- Relator: Ministro
Barros Monteiro — Recorrente; Antdnio Freire, fun-
cionario do Tribunal Regional Eieitoral.

Recorridos: T.R.E. e Luiz Fortes do Régo, fun-
cionario do Tribunal Regional Eleitoral.

Decisio: Néo conhecido.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessdo o5 Brs. Ministros Djaci Faledo, Barros
Monteiro, Marcio Ribeiro, Anténio Neder, Célic Silva.
Hélio Proenca Doyle e o Dr. Xavier de Albuquergue,
Procurador-Geral Eleltoral, '

(Sessfo em 5-10-1870) .,

ACORDAO N.° 4.622

Recurso n.° 3.341 — Classe TV — Agravo
— Bahia (Apora)

Agrevo de despacho do Presidente do Tri-
bunal Regionol que ndo admitnu recurso de
decis@o que indeferiu o registro de Duretério
Municipal de partido, requerido pela CoOmissdc
Ereculiva Regional e mandouw registrar o Di-
retdrio requerido pelo seu Presidente. — £ de
se negar provimento a ayravo, quando a decisdo
recorrida dd entendimenio que considera acer-
lado diante das proves produzidds e ¢ racurso
ndo aponia, sequer, a disposicdo de lei ofendida
nem o dissidio jurisprugencial.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unahimidade de votos, negar provimenic ac re-
curso, na conformidade das n~tas taguigraficas em
apenso e gue ficam fazendo parte integrantz da de-
cisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 5 de ocubtubro de 1972. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Hélio Froenca Dople, Re-
lator. — Xavier de Albuguerque, Procuratior-Geral
Eleitoral. '

(Publicado em Sessiao de 3-10-70).
RELATGRIO

O Senhor Ministro Hélio Preencg Doyle (Relator)
— A ARENA — Alianca Renovadora Nacional, enca-
minhou ac C. T.R.E. da Bahia o seguinte pedido
de registro de Diretéria Municipal:

“Nos térmos dos arts. 33 e 3¢ da Resolugio
n° 8.484 do Tribunal Superior Eleitoral, re-
queiro a V.V. Excias. o registro do Diretdrio
Municipal de Apora, eleito na Convencin do
dia 10 déste, com a sezuvinte constitiligac: José
Techaldo Vasconcelos, Ratael Alvares dos San-
tos, Joselita Rodriguss da Silva, Maximiano Pe-
reira Lima, Vivaldina Batisia de Carvalho, Jo-
senira Batista de Carvalbo, Armanda Xavier
de Scuza, Florisvaldo Oliveira de Santana, Jesé
de Souza Freire, Gilberta Araujo dos Santos,
José Barros Evangelista, Izidorio Gomes da
Silva, José Rodrigues de Oliveiva Filho, Jodo
Gengalves de Miranda, Clidenor Dantas de
Oliveira, Agenor Mendgs de Oliveira, Godofredo
Mendes de Souza. Bnogue teorreira de Souza,
Francisco Ferreira Meandes.

Chegaram, & Presidéncia da AREMA, _ngs
atas, de duas Convengoes, A primeira, presiaida
pelo Secretario-Geral do Pariido em Apora,
presente desde o iniclo dos trabalhos o Obser-
vador e havendo apenas uma chapa registrada;
a segunda ndo fol presklida por nenhum mem-
bro do Diretério e Observador da primieira,
chamado a comparecer 3 segunda, declara em
Ata que assistiu apenas & &puracao. Vale
acrescentar que, para a segunda, o livro de fi-
lingao que serviu & chamada € um livro aberto
no ano passado por quem nfdo pertencia ao
Diretério, quando ndc lavia possibilidade de
desdobramento. Face a isso, a Comissfo Exe-
cutiva Regional, reconhceeu valida-a Conven-
cio presidida pelo Secretirio-Geral. .

O Divetério eleitc empossado prpcedeu a
eseolha da seguinte Comissado Executiva: para
Presidente - Florisvaldo Olvelra de Santana,
para Vice-Presidente — Clidenor ngta,s de
Oliveira, — para Secretarlo — José MNarros
Evangelista, — para Tesoureiro — Codofredo
Mendes de Souza, -- parn Drecurader — Gil-
herto Araijo dos Santos.”

O T.R.E. decidiu:
“Resolucdo n% 435-67
Vistos, ete

Resolvem os Juizes do Tribunai Regional
Eleitoral da Bahia, A unanimidade de voios,
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deferir a impugnacéio interposta contra o Re-
gistro do Diretorio Mumnicipal da Alianga Re-
novadora Nacional, de Apora, requerido pela
Comissfio Executiva Regichal da mesma Agre—
miagado e, pelo voto de desempate do Desem-
barga.dor-Presidqnte, vencides o Relator e o
Desembargador Leit&o (iuerra, mandaer regis-
trar o Diretério Municipal da “ARENA”, Te-
querido por seu Presidente, em Apori, cons-
tituido pelos seguinies membros: Theodoro
José dos Santos, Juvenzl Lamartine Teixeira
da Rocha, Genelicio de Souza Maila, José Ba-
tista de Souza, Tioténio Cardoso, José Alves
Cavalcante, Adriano Pereira Cardeal, Jodo Ba-
tista de Souza, Idelvan Negreiros de Mendonca,
Raimundo Gomes de Menezes, Arhaldo José
dos Santos, José Perezira de Aguiar, Grimaldo
Xaviler de Aguiar, Claudemiro Menezes de
Aguiar, Raimundo Barrcs Reis, Jofo Cardoso
Rodrigues, Arsénio Ribeiro da Rocha, Luiz
Paulo de Santana, Oscar Calmon Lins = Antd-
nio Faustino de Oliveira.

E assim decidem porque a Convancioc rea-
lizada na sede da Prefeilura de Apord atendeu
a» determinagdes legais, quer porgque houve
prévia designacao de local, quer pelo fato de a
¢hapa ali votada encontrar-se regularmente
inscrita, apresentando-se o podido devidamente

_instruido dos documentos exigidos pela Reso-

lugao n? 8.484-69, do T.S.E. Entretanto e #@o
contrario disto, nenhum efeito poderia produ-
zir g eleicfo efetuada na rosidénecia do Sr. José
Gongealves Dantas, porque em local néo indi-
cudo e cercado de fortz aparato pelicial, so-
mente vulneravel ao ingresse de eleifores ins-
¢ritos em um dos livros de inserigdo  parti-
daria.”

Os membros do Diretério de Apord, gue fiveram
seus registros indeferidos, recorreram para éste T.S.E,
em 5 de margo de 1870, através de advogado, coni~
torme procuracio de fls. 36.

a
Q ilustre Presidente do T.R.E., por despacho
de fls. 58, d €9 de abril p. passado, nio admitiu o
© TeeUrso, nos seguintes térmos:

“Da Resolugdo n® 435-69 (fls. 65), que de-
feriu a impugnacio intarposta contra o regis-
tro do Diretorio Municipal da ARENA, em
Apora, requerido pela Comissio Executica Re-
gional, e mandou registrar o Diretérie reque-
rido por seu Presidente Tecdoro José dos San-
tos, TecorTe o Dprimeiro para o Egrégio Tribunal
Superior Eleitoral (fls. 71). sem a0 REnos in-
dicar a natureza do recurssc, na forma do artigo
276 do Codige Eleitoral.

-

Nao se eonifgurando gualquer das hipodteses
previstas no ineiso II do citado artigo, =6 se
poderia cogifar de recurso especial.

Acontece que o recorrente nao aponta se-
quer o dispositivo de lei federal que teria sido
vioclado (ineciso I, @), nem alega divergéncia
guanto & interpretagis de lei entre dois ou
mais tribunais eleitorais (inciso I, b) . Limita-se
a peticdo de recurso a apreciar matéria de fato,
0 que ndo pode enssjar © usc do recurso es-
pecial.

Diante do exposto, nio admito o recurso
(§ 12 do art. 273 do Codige Elritoral).

Intime-se.”
Dai o Agravo de Instrumento.

O ilustre Procurador-Geral Eleitoral, Dr, Xavier

de A)lbuquerque, proferin o seguintz Parecer (félhas
63-64) :

“l. No municipio balano de Aporé reali-
Zarams-se, ao que se vé, duas Convencgdes para
a eleicio do Diretério Municipal da ARENA.
Em consequéncia se constifuiram, ao menos de
fato, dois Diretdrics cujos registeos se pediram
a0 Tribunal Regional Eleitoral: ¢ de um, pelo
Presidente do Diretério Regional, e o de outro,
que também impugnou o primeire pedido, pelo
seu propric Presidente.

2. A impugnacés do segundo Dlretério o
Tribunal deu guarida por unanimidade de
votos e, na mesma assentada, ji aqui por voto
de desempate, lhe deferiu o registro.

3. Manifestou, 2ntio, recurso especial, hac
0 Presidente do Direidrio Regional, que éste
era © requerente do iregistro indeferide, mas
0 proprio Diretério Municipal regisérando.

4. Indeferido o recurso, porgue nio apon-
tado sequer o dispositivo legal que teria side
violado, nem alegada qualquer divergéncia ju-
risprudencial, insiste o recorrente por via do
presente agravo.

9. E possivel que nédo haja sido bem de-
ferido o registro adversado no recurso inter-
ceptado. Nao hi, porém, como rever-se a de-
cisdo regional, porque efetivamente o recurso
nao tinha, por sua formulacéio, condigbes de
ser admitide. :

&. Pelo improvimento do agravo.”
E o relatério.

VOTO

O Senhor Minisiro Hélio Proenca Doyle (Relator)
— O recurso foi manifestado pelos préprics Membros
do Diretoria Municipal, mas foi indeferido rorgue
nem sequer apontade dispositive legal que ieria sido
violado, como também néac foi indicads jurisprudéncia
divergente. Nio diz, a¢ m=n0s, se recurse especial
ou ordingrio.

Admitindo-se que fdsse especial ¢ recurso, o ar-
tigo 276 do Codigo Eleitoral diz que s8o0 termina-
tivas as decisbes dos Tribunais Regionais, salvo quan-
do proferidas contra expressa disposicao de lei
(etra a) ou quando ocorrer divergéncia na inter-
pretacdo da lei (letra b). Wada disso fol apontado e,
verifica-se, nem mesmo ccorreu.

O agravo de instrumento, assim, nfio merece pro-
vimento, uma vez que a decisgqo do T.R.E, deu en-
tendimento que considerou acertado diante das provas

produzidas.
Decisgo unanime,

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.341 — BA — Relator: Ministro
Hélio Proenca Doyle — Recorrente: Diretério Mu-
nicipal, cujo registro fol requerido pelo Diretério Re-
gional da ARENA, de Apord — Recorrido: T.R.E.

Decisdo: Negaram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessdo os Srs. Ministres Djaci Falcao, Barros
Monteiro, Marcio Ribeiro, Anténio Neder, Célio Silva,
Hélio Proenga Doyle e o Dr. Xavier de Albuquerque,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessfio de 5-10-1870) .

ACORDACG N.° 4.623

Recurse n.° 3,332 — Classe IV — Espirito Santo
(Vitoria)

Ocupante do cargo de Chefe de Zona, sim-
bolo PJ-4, que pretende pagamento de gratifi-
cagdo, visto encontrar-se, em face do Ato n® 5,
de 1968, 4 disposicdo da Procuradoria Regional
Eleitorel. Ineristéncia do alegado direito. Re-
curse ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Julzes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, nio conhecer do TECurso,
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na conformidade das notas taquigraficas em apenso
e gue ficam fazendo parie integrante da decisdo.

Bala das Sessfes do Tribhunai Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 5 de outubro de 1970. — Eloy
de Rocha, Presidente. — Barros Monteiro, Relator.
— Xavier de Albuguergue, Procurador—-Geral Eleitl.qral.

(Publicado em Sessio de 27-16-70) .

RELATORIO

O Senhor Minisiro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, o parecer da douta Procuradoria-
Geral Eleiforal bem resumo o caso dos autos, pro-
pondo a solugdo adeguada para o mesmo, nos térmos
seguintes:

“1. Trata-se de recurso especial, manifes-
tado por Dona Teresinha Xavier Saliba, contra
decisorio do Egrégio Tribunal Regional Eleito-
ral do Espiritp Santo gue lhe indeferiu a pre-
tensdo de perceber a gratificagao correspon-
dente & funcdo gratificada de Secretaria da
Procuradoria Regional Eleitoral.

2. Alega a recorrente que, sendo ocupante
do cargo efetivo de Chefe de Zona Eleitoral,
somente déste cargo poderia ser deslocada para
uma funcio gratificada ou um cargo em Co-
missdo, desde que ndo houvesse o desvio de
funcAo, proibido pelo art. 47 da Lei nime-
ro 3.780-60.

3. Nio assiste razdo 4 recorrente. Como
pem salientado no acérdao recorrido, inexiste,
no precesso, qualquer ato gue demonstre, de
moedo especifico, haja sido a ora recorrente de-
signads, para exercer a funglo gratificada de
Secretaria da Procuradoria Regional Eleitoral.

4. Somos, pois, peio nido conhecimento, ou
pelo ndo provimento do recurso’.
E 0 relatorio.

YOTO

Senhor Presidente, nos precisos térmos do parecer
que acaho de ler, ndeo conhego do recurso.

-Decisdo undnime,
EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.332 — ES — Relafor: Ministro
Barros Monteiro — Recorrente: Teresinha Xavier
Saliba — Recorrido: T.R.E.

Drecisdo: N&o conheceram <o recurso.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 2 sessdo os Srs. Ministros Djaci ‘Fa.lcﬁ.o —
Barrcs Monteira — Méarcio Ribeiro — Anténio Neder
_ Célic Silva.— Heélio Proenga Doyle e o Doutor
Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 5-10-1970) .
ACORDAO N.° 4.626

Recurso n.° 3.417 — Classe IV — Goiais
(Goiania)

Sao inelegiveis o5 que respondam & pro-
cesso judicial por crime conira o Palriménio,

E mantida esse inelegibilidede, se pen-
dente de recurso o processo criminal, mesnio
gue haja sentenca favrogvel ao acusado (letra
“n*, I, art. 19, da Lei Complementer n? 5, de
20-4-70) .

Vistos, efc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de veotos, negar provimento ao re-

curse, na conformidade do voto anexo e que fica
fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 6 de outubro de 1970, — Eloy -
da Rocha, Presidente. — Heélio Proenga Doyle, Re-
lator. — Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral
Eleitoral.

{(Publicado em Sessdo de 6-10-1970) .
RELATORIO

O Senhor Ministro Hélio Proengca Doyle (Relator)
— Senhor Presidente, Senhores Ministros. Solicitou o
M.D.B. registro de virios candidatos, tende a Pro-
curadoria Repional Eleitoral, em parecer oral, im-
pugnado o registro de Sebastido Jullo de Aguiar a
Igeputado Federal, por considerd-lo inelegivel, nos
térmos da letra “n”, item I, do art. 19, da Lei
Complementar n? 5. A impugnacic foi aceita pelo
C. T.R.E., conforme se vé do acérdao de ils. 138,
cuja ementa nesse particular, é a seguinte: “Nega-se,
porém, por inelegivel, o regisiro de ecandidato ineurso
em quaisquer dos crimes contra o Patriménio, en-
gquanto pendente recurso com efeito suspensivo, ainda
que a sentenga recorrida tenha sido favoravel ao
acusado'.

Nao se conformando eom a decisio, o M.D.B.
interpds recurso (fls. 137-140), no qual confessa que
o0 candidato e sua mulher estio sendo processados -
como incursos nas sancgoes do art, 171, § 2¢, n® II,
combinado com o art. 25, ambes do Codigo Penal,
precessa em grau de recursg, ulna vez gue 08 acusa-
dos foram absolvidos, conforme prova a fotocépia
de fls. 141-142.

Apresentou contra-razées o ilustre Precurador Re-
gional Eleitoral (fls. 143-144), sustentando que néo
€& possive]l o deferiments do registro do candidato
enquanto nio transitade em julsado o decisdrio que
© absolveu,

Neste E. T.8.E. o douto Precurador-Geral Elei-
toral ofereceu parecer — fls. 150, opinando pela
improvimento do recurso, pelas razbées do acordiao
do C. T.R.E.

Em Sessao de 2 do corrente més éste Tribunal,
precisamente em face da existéncia da certidao de
fls. 141-142 — sentenca de absolvicas — converteu o
julzamento em diligéncia, proporcionande a0 candi-
dato, no prazo de einco dias, provar que referida de-
cisdo do Juizo da 5 Vara Criminal transitara em
julgade. O M.D.B., aproveitando-se da diligéncia,
trouxe, aos autos, em data de ontem, §, certiddo do
Cartdrio do 5° Oficie Criminal da 5* Vara Criminal
da Capital do Estado de Goias, datada de 30 de ze-
tembro Gltimo, que consigna:

Certifica mais gue aludido acusado foi
absolvido, na aludida acio penal, por seatenca
final proferida pelo Juizo da 5% Vara Criminat,
datada de 22 de junho de 1870, senienca que
reconheceu 2 improcedgéncia ¢a acusa¢io cons-
tante da denuncia.

Certifica, finalmente, haver sido interposto
apelagdo pelo Ministério Piplico da decisio
absolutéria em Aapréco, estando, assim, em grau
de recurso, a mesma referida sentenga absolu-

téria’.
£ 0 relatorio.

Yoo

O Semrhor Ministro Hélio Proenca Doyle (Relator)
— Vé-se, da Certidao que acabo de ler, fls. 157, que
néo sofren alteracfo a posi¢hic do candidato impug-
nado, continua a responder processe eriminal, pois
pendente de recurso. E inelegivel nos precisos térmos
do art. 19, inciso I, letra “n’, da Lei Complementar
n® 5, de 29-4-70.
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Segundo ésse texto traz inelegibilidade o fato de
estar o candidato respondende a processo judicial.
E ésse fato esta provado.

Meu voto, assim, é pelo nép provimento do re-
curso, mantido o venerando acdrdio regional.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.417 — GO — Relator: Ministro
Hélio Proenga Doyle — Reccoirenic: M.D.B, — Re-
corridos: T.R.E. e Prccurador Regional Eleitoral.

Decisfio: Negaram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & Sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcdo, Barros
Monteiro, Marcio Ribeiro, Antonio Neder, Célio Silva,
Hélio Preenga Doyle e o Dr. Xavier de Albuguerque,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo em 6-10-1870).

ACORDAC N.° 4.627
Recurso n.? 3.388 — Classe IV — Saoe Paulo

Inelegibilidade previsie na letrq “n”, in-
ciso I, art. 1°, da Lei Complemeniar n® 5, de
29-4-70 — Fica superada essa inelegibilidade se
o candidate, antes condenado e apos cumpridd
a pena de multe que lhe Jfora imposte, com-
prova suae reabilitacdo penal por sentence tran-
sitada em julgado,

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitorsl,
por unanimidade de votos, dar provimento aop recurso,
para mandar registrar o candidato Alberto Targas
Filho, na -conformidade do vote anexo e que fica
fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 8 de outubro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Esdras Gueiros, Relator, —
Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

{(Publicado em Sessdo em 8-10-1970) .
RELATORIO

O Senhor Ministro Esdras Gueiros (Relator) —
Cuida-se de recurso eleitoral interposto pela Alianca
Renovadora Nacional (ARENA) contra Acordio do
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de S&o Paulo,
pelo qual, acolhendo impugnacdo feita ao registro
do candidato a Deputado Estadual Alberto Targas
Filho, foi ¢ pedido indeferido com base no art. 19,
inciso I, letra *“n", da Lei Complementar n® 5, de
29-4-70, dado que o citado candidato féra condenado
por decisio do Egrégio Tribunal de Algada de Séo
Paulo, em 29-9-61, 4 pena pecuniaria de multa de
Cr$ 1,00, mais taxa penitenciaria de Cr$ 0,20 e custas,
como incurse no art. 331 do Cddigo Penal (crime de
desacato a autoridade).

Em sua defesa alegou o candidato tratar-se de
penalidade pecunidria infima, em consegiiéncia de
condenacio imposta hd cérea de nove (9) anos pas-
sados, ja tendo o referido candidato requerido judi-
cialmente a sua reabilitagdo, com base no art. 743
do Cddigo de Processo Penal, a qual lhe fora con-
cedida pelo magistrado da primeira instincia, estando
pendente de confirmacio, om recurso ex officio, pelo
Tribunal de Alcada competente.

Pretendeu a ARENA recorrente que, jao existindo
a decisio da primeira instancia, concessiva da rea-
bilitacao, nido seria licito viesse o candidato a ser
prejudicado por lhe estar faltando apenas a homo-
logacdo da sentenca que o reahilitou, ¢ que ja estava
sendp encaminhado ao Egrégio Tribunal de Aleada
para sua confirmacdo em definitivo,

Nesta instdncia, pronuncicu-se a douta Procura-
doria-Geral Eleitoral, as fls. 57, reportando-se ao
parecer da Procuradoria Regional de Sao Paulo, pelo
desprovimento do recurso.

Apresentados os autos para julgamento em sessdo
de 25 de setembro passado, propuz a conversio- do
processo em diligéneia, pelo prazo de 10 dias, & fim
de que o candidato pudesse comprovar a decisio final
de sua reabilitagio, pelo Tribunal de Alcada de Sao
Paulo, diligéncia que fol deferida por unanimidade.
Pediu o candidato, por seu advogado, posteriormente,
mais um prazo de 48 horas, tambeém deferido em
sessfo de 1° de outubro corrente.

Dentro no prazo da prorrogacio deu entrads
neste Tribunal a petigdo de Iis. 71-74, firmada pelo
ilustre advogado Dr. Paulo Lauro, juntando copias
xerograficas da decisdo do Egréglo Tribunal de Alga-
da de Sac Paulo pela gual se negou provimento ac
recurso de oficlo relativo & sentenca de reabilitacéo
penal do candidato, constantes de fls, 75-77, devi-
damente autenticadas.

E ¢ relatdrio.

VOoTO

O Senhor Ministro Esdras Gueiros (Relator) —
Senhor Presidente.

Cumprida oque foi & diligéncia, verifica-se que o
candidato Alberto Targas Pillo comprovon estar pe-
nalmente reabilitado, por decisdo final do Egrégio
Tribunal de Algada de Sao Paulo, quanto ao delito
pelo gual féra condenado.

Desapareceu, assim, a inelegibilidade prevista na
letra “n”’, do ineiso I, do art. 19, da Lei Comple-

mentar n® 3, de 29-4-70, que assim dispde:

“Art. 19 Sdo inelegiveis:
“I — Para qualquer cargo eletivo:
(Omissis)

“n" — os que ftenham sido condenados ou
respondam a processe judicial, instaurado por
denineia do Ministério Publico recebida pela
autoridade judiciaria competente, por crime
contra a seguranga nacional e a ordem politica
e social, a economia popular, a fé puablica e a
administracao publica, o patrimdénio ou pelo
delito previsto no art. 22 desta Lei Comple-
mentar, enquanto néo ahsolvidos ou penalmente
reabilitados’ .

Esta, pois, o canddato em causa incluido na exce-
¢cao prevista na parte in fine do dispositive acima
transcrito.

Face a4 comprovacdo feifa, pelos decumentos de
fls. 75-77, nfo hd como se insistir na alegada inele-
gibilidade do candidato.

Com estas consideracdes, dou provimento ao re-
curso da ARENA, nara reformar a decisfo recorrida,
determinando seja feita o registro do candidato Alber-
to Targas Filho.

EXTRATO DA ATA

Recurse n® 3.388 — SP — Relator: Ministro
Esdras Gueiros — Recorrente: ARENA — Recorrl-
dos: T.R.E. e Dr. Prccurador Regional Eleiforal.

Decisio: Deram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & Sessio os Srs. Ministros Djaci Faleao, Barros
Monteire, Esdras Gueiros, Anténio Neder, Célio Silva,
Hélio Proenca Doyle e o Dr. Xavier de Albuquerque,
Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessao em §-10-1970) .
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ACORDAO N.° 4.628
Recurso n.° 3.425 — Classe IV — Mi_nas Geralis

Inelegibilidade. O delito de sonegagdo
fiscal (Lei n° 4.729, de 14-7-65) — constitud
cause de inelegibilidade, desde que importa em
crime contra o pairimomio. O registrando que
responde ¢ processo, por sonegacdo fiscal, € ins-
legivel (alinea “n’’, do inciso I, do arf. 1°, da
Lei Complementar n® 3). Recurso ordindrio, ¢
que se nega provimento,

Vistos,; ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoras,
por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, na conformidade do vote anexo e que fica
fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoras.

Distrito Federal, 8 de outubro de 1870. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Dijaci Falcdo, Relator. -
Xovier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitorai.

(Publicado em Sessio em 8-10-1970) .
RELATORIO

O Senhor Ministro Dijaci FaolcGo (Relator) -
O T.R.E. de Minas Gerais, apreciando o pedido de
registro de candidatos & Cémara Federal, formulado

pelo M.D.B., deu pela inelegibilidade de Jair Ma-.

ciell.‘ conforme se verifica do acirddo de fls. 44, onde
se 1é:

“Quanto ao candidato Jair Maciel, embora
satisfatorio o esclarecimento prestado sébre a
crigem de seus bens, ficcu apurade, conforme
certidio apresentada pela douta Procuradoria
Regional Eleitoral, subserita pelo Chefe da Se-
cretaria da 1% Vara da Se¢do Judiciaria do
Estado de Minas Gerals — Justica Federal —
que se acha processade, com dentincia regular,
pelo crime previsto no ert. 19, I e II, da Le:
n? 4.729-65. Assim, é de se declarar sua ine-
legibilidade para qualquer cargo eletivo, em face
do disposto no art. 1° I, n, da Lei Comple-
mentar n? 5, de 29-4-70",

Irresignado o M.D.B. interpds recurso, em tempo
habil, com arrimo na letra a, incise I, do art. 278,
do Cédigo Eleitoral, sustentando, em primeiro lugar,
que o crime de sonegacio fiscal ndo se enquadra
entre as cominacgbes na legislacdo eleitoral, com a
pena de inelegibilidade (art. 1° inciso I, letra =», da
Lei Complementar n? 5); e, por outre lado, a acdo
penal & movida contra Jair Maciel & Cia. Litda., ou
seja pessoa juridica distinta, com a qual o candidato
s6 tem relagio social. Assim sendo, e desde que o
candidato satisfez os requisitos legals, espera seja
provide o recurso (fls. 58 a 62).

Apés o pronunciamento da Procuradoria Regio- .

‘nal Eleitoral, pelo nio provimento do recurse (f6lhas
64 a 66), subiram os autos & esta Céorte.

A fls, 71 a Procuradoria-Geral Eleitoral propds
diligéncia, que foi deferida (fls. 72), Cumprida &
diligéncia (fls. 74, 75 e 71, o Prof. Xavier de Albu-
querque emitiu o seguinte parecer:

1. O recorrente néc féz uso adequado da
oportunidade, que lhe abriu ésse Colendo Trl-
bunal Superior, de apresentar ¢ documento re.
clamado no parecer de fls. 71. Limitou-se &
oferecer elemento gue nada esclarece. (fis. 1)

2. WNao ha alternativa outra que a de
opinar pelo ndo provimento do recurso™.

VOTO

O Serhor Ministro Djaci Faledo (Relator) — Em-
bura interpdsto como especial, o recurso € de ser
conhecido como ordinario, por envelver inelegivill-
dade. -

BOLETIM ELEITORAL N°¢ 231 297

Conforme se vé da certidao constanie do apenso
(pasta individual de decumentos), firmada pelo dis
tribuidor da Justica Federal, nada consta contra Jair
Maciel, nos livros de ac¢des criminais (fls. 11). Ena
tretanto, ¢ Chefe da Secrefaria da 1* Vara da Jus-
tica Pederal, passou a seguinte certiddo: (fls. 15
do apenso):

“Eu, Chefe da Secretaria da 1* Vara da
Secdo Judiciaria do Estado de Minas Gerais,
na forma da lei, certifico, a requerimento de
parte interessada, gue revendo os arquivos desta
Secretaria, constatei a existéncia de um pro-
cesso penal, em andamento, de n® 97-69-A, que
a Justica Publieca move contra Jair Maciel &
Cia. Lida. (Representanie Jair Maclel, incurso
nas penas do art. 1?, I e II, da Lei n® 4.729,
de 1865), conforme denincia apresentada pelo
Doutor Precurador da Republica nesta Capi-
tal, em 31 de margo de 1969. Certifico mais
que, Jair Maciel, conforme consta dos autos, ¢
brasileiro, casado, industrial, residente na Rua
Cesarioc Alvim n® 467, Bairro Padre. Eustaquio,
nesta Capital, natural de Estréla do Indaia,
déste Estado, com 51 anocs de idade, filho de
Pedro Maciel e D. Alvina Custédia (falecida),
com enderégo comercial na Rua Rio de Ja-
neiro n® 109, também nesta Capital, Certifico,
cutrossitn, que a presente certlddo é para fins
de prova junto ao Tripunal Regional Eleitoral,
O referido & verdade e dou fé. Dada e passada
nesta Cidade de Belo Horizonte, acs vinte e um
dias do meés de setembro do ano de mil nove-
centos e setenta™. :

Na fase de diligéncia, o Interessado juntou apends
o deocumento referido a4 1is. 77, no qual se acha
transcrito pedido de abertura de inquérito policial,
formulado pels Procuradoria da Republica, a 5 de
fevereiro de 1969, em virtude de sonegacao fiscal, pra-
ticada por Jair Maciel & Cia. Ltda.

Tal decumento nao infirma a certidio de fls. 15.
Por éste percebe-se que o registrando estd denun-
ctado por crime de sonegacio fisecal (art, 1v, incisos
I e IT, da Lei n® 4.720, de 14-7-1963) . Alids, segundo
dispée o art. 6° do mencionade diploma:

“Quando se fratar de pessoa juridica, a
responsabilidade penal pelas infragées previs-
tas nesta lei serd de todos os que, direta ou
indiretamente ligados & mesma de modo per-
manente cu eventual, tenha, praticado ou con-
corridos)para a pratica da sonegacdo fiscal”.
(fls. 63).

A sonegagho Tfisecal situa-se como delito contra o
patriménio, eis que importa em cofensa ao patrimdnio
publico. A violagAo de hem, interésse gu direito de
contendo econdmico relevante, seja privado, ou de
natureza publica, além da protecdo civil, encontra em
certas hipéteses, sancao na esfera penal. Diante do
desajuste entre o sujeito ativo e a ordem social, o
direito penal procura completar o sistema de protecio
assegurado no direite civil, E o faz, guer através do
Codigo Penal, o diploma penal comuin, ou mediants
lei especifica, como ocorre verbi gratia, no caso de
sonegacAo fiscal, Dessarte, tratando-se de delito
contra o patrimoénio, enquadra-se, nao hi negar, na
letra n, do ineiso I, do art. 1% da Lei Complemen-
tar n? 5.

Além disso, diante da regra inscrita no art. 69,
da Lei n? 4.729, do 14-7-1983, é que Jair Maciel se
encontra denunciado. Vale repebir que, apesar da
oportunidade que se lhe propcercionou, nada esclare-
¢eu em seu proprio favor. Em conclusdo, o aresto
recorride nao merece reformia. Pelo que nego pro-
vimento a0 recurso.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.425 — MG — Relator: Ministro
Djaci FaleAo — Recorrente: M.D.B. — Regorrido:
T.R.E.

Decisgo: Negaram provimento.
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Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sess@o os Srs. Ministros Djaci Falcido, Barros
Monteira, Marcio Ribeiro, Antonio Neder, Célio Silva,
Hélio Proenga Doyle e o Dr. Xavier de Albuquerque,
Precurador-Geral Eleitoral.

(Sessao de 8-10-1970).

ACORDAO N 4.629
Recurso n.° 3.426 — Classe IV — Minas Gerai's

CE, art. 276, I. Em ndo se demonstrando
ofensa a norma legal ou dissidio de julgados,

o T.5.E. ndo lem como conhecer de recurso
especial,

Vistos, ete.

Acord'am os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, nac conhecer do TECUTS0,
na conformidade do voto anexc e que fica fazendo
parte integrante da deciséo,

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral. -

Distrito Federal, 8 de outubro de 1870. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Anidnio Neder, Relator. —
Xavier de Albuguerque, Prccurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessfo zm 8-10-1870) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Antdnio Neder (Relator) —
A ilustrada Prccuradoria Regional Eleitoral de Minas

Gerais expde e aprecia a matéria do recurso nestes
térmos:

“Trata-se de recurso interposto pelo can-
didato a Deputado Estadual pela ARENA, Se-
nhor Raimundo Silva de Albergaria, contra de-
cisao proferida pelo Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral de Minas Gerals que, indeferindo pe-
dido de reconsideragio, manteve o registro do
suplicante ¢om seu nome completo e admitin-
do-se o registro do nome por éle pleiteado —-
Raimundo Albergaria — apenas para seu tio,
também candidatce 4 Assembléia Legislativa,
Deputadeo Raymundo Soares de Alhergaria
Filho.

Recurso eabivel, tempestive e manifestado
pelo prépric candidate através de petigio subs-
. crita por seu procurado:r.

Sendo a matéria néle versadas de interésse
Unico e exclusivo do candidato, entendemos que
possui a necessaria capacidade processual para
ajuizar o apélo & Egrégia Instancia Superior.

No mérito, nio merece, a0 NOSSO ver, Ser
acolhido © recurso.

Solicitados oz registros dos candidatos da
ARENA a4 Assembléia Legislativa do REstado,
constatou-se que dois candidatos — um, em
peticio por éle firmada e outro, atraves de pe-
ticko formulada pecla Comissao Executiva do
Diretorio Regional — sclicitaram registros com
nomes idénticos, de Raimundo Albergaria.

Como o Cddige Eleitoral permite o regis-
tro com nome abreviado (art. 95), houve o
Egrégio Tribunal ¢ guo em deferir o requeri-
mento apresentado pelo drgdo competente da
ARENA, porque, evidentemente, impossivel o
registro de dois candidatos com © mesmo nome.
Assim, o nome abreviado coube ao atual depu-
tado e candidate & reeleicho Sr. Raymundo
Soares de Albergaria Filho.

Poder-se-ta  (hipotese nio almejada pelo
recorrente), pretendsr que, em face de possiveis
equivocos de eleitores, fossem deferidos os re-
gistros de ambos candidatos s6 ¢com seus nomes
completos, vedando-se gualguer abreviagho.

Inatendivel a preschte reivindicacko do su-
plicante, somos pels desprovimento do recurso”.

Nesta Superior Instdncia, a egrégia Procurgdoria-
Geral Eleitoral emitiu o parecer de fls. 85, assim
redigido:

“1. Acha-se superada 2 questdo de inele-
bilidade aflorada no parecer de fls. 86, pelo
esclarecimento contido no telex de fls. 91.

2. Quanto so recurse de fls. 54-55, ¢ evi-
dente ndo comportar conhecimento, Néle néo
ha sequer a alegagdn de ofensa a disposicao
legal ou de dissidio de julgados (art. 276, I, do
Codigo Eleitoral).

3. Pelo nio conhecimento™.’
E 0 relatorio.

vaTo

Q Senhor Ministro Antonic Neder (Relator) —
Voto pelo nfo conhecimento do recurso especial in-
terposto nestes autos, isto porque o recorrents nag
demonstron ofensa a norma legal nem dissidio de
julgados.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.426 — MG — Relator: Ministro
Anténio Neder — Recorrente: Raimunde Silva de
Albergaria, candidato a Deputado Estadual — Re-

~corridos: T.R.E. e Comissdo Executiva da ARENA.

Decisao: Nio conheceram ¢Go recurso.

Presidéncia do Sr. Ministre Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sesslo os Srs. Ministros Djaci Falcdo, Barros
Monteiro, Mareio Ribeiro, Anténio Neder, Célio Silva,
Hélio Proenga Doyle e o Dr. Xavier de Albuguerque,
Procurador-Geral Eleitoral,

(Sesséo em §-10-1870).
ACORDAQ N.° 4.630

Recurse n.° 3.414 — Classe IV — Espirito Santo

Lei Complementar n? 5, art. 19, I, “n~.
Inelegibilidade decorrente de achar-se denun-
ciado o candidato como autor de crime conira
o adminisiracdo publica. Se sobrevém decisd@o
que anila & agdo pendal a que responde ¢ con-
didato, € de se dar provimenio 8o recurso para
deferir o regisiro.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elel-
toral, por unanimidade de votos, dar provimento ao
recursq, para mandar registrar ¢ candidato José Ro-
drigues de Oliveira, na conformidade do voto anexo
e que fica fazendo parte integrante da deciso.

Sala das Sessdoes do Tribhunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 8 de outubro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente, — Antimio Neder, Relator. —
Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessfo em 8-10-1970) .

RELATORIO

O Senhor Minisiro Anidnio Neder (Relator) —
No Espirito Santo, o M.D,B, requereu o registro da
candidatura de José Rodrigues de Oliveira como can-
didato a Deputado Estadual.

O Dr. Procurador Regional Eleitoral impugnou o
registro soh fundamento de que o referido candidato
se encontrava a responder a acdo penal publica como
acusado de ser autor dos crimes definidos nos artigos
312, “caput’, 315 ¢ 319 do Cddigo Penal.
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O M.D.B. contestou a impugnacio alegando
nulidade da acdo penal instaurada contra o candi-
dato, e o féz nestes térmos: (1&).

Processada em térmos regulares g impugnacio,
nela veio a ser proferida a decisio constante do
acdrdio das fls. 48 e 49, assim redigido:

“Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Egrégio Tribunal Re’-v

gional Eleitoral do Estado, indeferir o pedido de
registro do candidato 2 Assembléia Legislativa,
requerido pelo Movimento Democratico Bra-
sileiro, José Rodrigues de Oliveira, por consi-
deri-lo inelegivel, nos térmos da letra n, inci-
so I, do art. 1° da Lei Complementar n? 35, de
25 de ahril de 1970, contra o voto do eminente
Juiz-Relator, Dr. Licinio Ferreira de Menezes
que deferig o registro, por entender nulo o pro-
cesso criminal que eorre na Justica Federal.
Designado relator o eminente Juiz Romario
Rangel”.

Recorreu désse respeitavel acérddo o M.D.B.
com estas razdes:... (18),

O Ministério Publico assim contra-arrazoolt o Te-
curso;.., (l&).

Nesta superior instineia, a ilustrada Procura-
doria-Geral Eleitoral emitin o parecer da fls. 65, do
teor seguinte:

“1. Trata-se de inelegibilidade capitula-
da no art. 1° inciso I, letra m, da Lei Com-
plementar n? 5, de 29-4-70.

2. A denuincia, gue instaurou ¢ processo
judicial por ¢rimes conira a administragio pi-
blica, é datada de 28-8-70. Recebeu-a ¢ Doutar
Juiz Federal por despacho de 31-8-70, e nesse
mesmo dia formulou-se a impugnacac (folhas
2-3) , Contra ésse despacho fol impetrada ordem
de habeas corpus ao Eg. 'Tribunal Federal de
Recursos, sébre cuja sorte o Eg. Tribunal Re-
gional Eleitoral solicitou mas nfo aguardou as
informagdes (fls. 15).

3. Propomes, preliminarmente, que, . em
diligéneia direta de Secretaria a Secretaria, seja
esclarecida a situacdo do referido pedido de
habeas corpus™.

Deferida a diligéneia, veio para éste processo
cépia do acérddoc com que o Egrégio Tribunal Fe-
deral de Recursos concedeu ao candidato José Ro-
drigues de Oliveira hebeas corpus para tranear a
agdo penal que contra éle féra instaurada perante a
Justica Federal deo Espirito Santo, e que servin de
fundamento dnico 4 impugnagio de sua candidatura.

Passo a ler para o Tribunal ¢ teor do voto com
que no Tribunal Federal de Recursos foi julgado o
habeas corpus.

Ei-lo:

“0 Sr. Ministro Antbénio Neder (Relator) —
Dois séo 05 fundamentos do pedido de habeas
corpus,

O primeiro” é o de que o paciente, por ser
Deputado Estadual no Espirito Santo, nao pode
ser processado sem previa licencs da Assem-
bléia Legislativa désse Estado, como preceitua
a Constituicdo Estadual.

O segundo é ¢ de gue, ainda que fdsse con-
cedida pela Assembléia a licenga, a compe-
téncia para processar e julgar o paciente seria
do Tribunal de Justica do Estado do Espirito
Santo, € nao do MM. Dr. Juiz Federal désse
Estado.

Qs dois fundamenitos néo tém procedéncia.

Sdo fundamentos que tém assentc na imu-
nidadé concedida a Deputado Estadual por
Constituigio de Estado-membro.

No regime da C.F. de 1344, ¢ 8.7T.F., in-
vocando os arts. 43, 18 e 7, VIE, “b', dessa
Constituicdo, assentou, na Sumula n? 2, gue:

“A imunidade concedida a Deputados
BEstaduais é restrita 4 Justica do Estado”.

Vale dizer que a imunidade concedida a
Deputades Estaduais nao se estendia & Jus-
tica da Unido, e gue s6 a imunidade concedida
aos Deputados Federais e Senadores se esten-
dia & Justiga da Uniao e a do Estado-membro.

Na vigents C.F, vigcram oS mesmos prin-
cipios que inspiraram o S.T.F. a editar a
Sumula n? 2 acima transcrita.

Assim, o enunciado dessa ementa deve pre-
valecer n¢ regime constitucional vigente.

Acusado de haver cometido ¢ crime defi-
nido no art. 315 do C.P., issc por haver em-
pregado irregularmente, guando exerciz o cargo
de Prefeito de Alegre, E.S., verba ou renda
do Instituto Brasileiro do Café, que é entidade
da Uniao, a competéncia para processar e
julgar o paciente & mesmo da Justiga Federal
do Espirito Santo, cotno expressa o art. 125,
IV, da C.F., nada importando a imunidade
ocutorgada pela Constititicie do referido Estado
a0 paciente, que é Deputado Estadual, como
afirma a citada Stimula n® 2.

Assim, em principio, e pelos. fundamentos
do pedide, o habeas corpus é da competéncia
da Justica Federal ¢ deve ser denegado.

Dé-se, contudo, que, dos crimes imputados
a0 paciente, o unico que impde a competéncia
da Justica Federal é o que a denincia classi-
fica no art. 315 do C.P. (emprégo irregular
de verbas ou rendas publicas), e ésse crime,
como bem salienta o eminente Sr. Ministro
Moacir Catunda em seu aparte, estd prescrito.

Com efeito, ésse crime, o paciente ¢ teria -
praticado gquando exercia ¢ mandato de Pre-
feito de Alegre, E.S., no periodo de 1962 a 1966
(fls. 16).

Na pior das hipdéleses para o paciente, éle
teria pratieado ¢ crime do art. 315 do C.P.
em 1968, donde a certeza de gue a prescrigio
se consumou em 1868 (dois anos).

Dado que a denincia é de setembro de 1970,
a conclusfo que se imnpde, no <aso, é a de que
o paciente se acha denunciado por crime cuja
punibilidade se acha extinta pela prescricao.

E que, hos térmos da gue expressa o ar-
tigo 109, VI, do C.P., combinado com o art, 315
do mesme Codigo, a preserigdo se verifica em
dois anos.

E de ser, pois, decretada a prescricao, pela
Turma, neste ensejo.

Decretada, porém, a prescricdo, do crime
definido no art. 315 do C.P., remanescem nsa
acusacao crimes outros que sdo da competéncia
da Justica do Estado-membro,

Assim, emerge a ineompeténcia do MM
Dr. Juiz Federal para conhecer da agho penal
pertinente a ésses oulros crimes.

Configurando-se  es8a  incompeténcia, a
Turma decve declara-la de loge para que nao
subsista a coagAo de 0 paciente ser processado
por Juiz incompetente.

Note-se que, no <aso, nio se tem como co-
gitar de prorrogacao da competéncia da Jus-
tica Federal para conhecer da acusacao belos
outros crimes, porque a cohexdo ou a conti-
néncia nao importa unidade de processo e jul-
gamento no concurso entre a jurisdigio comum
e a especial (C.P.P., art. 7% ; e a Justica
Federal é de ser havida por especial quando
comparads com a comum {lccal).
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Do exposto, se conclui que a Turma deve
conceder o habeas corpus para trancar a agfo
penal a que responde o peciente perante a Jus-
tica Federal do Espirito Sante, devendo reme-
ter-se o processo a Justica do Estado, que é &
competente para conhecer da acusacio que néle
se instaure.

E o que vofo'.

O eminente Dr. Procurador-Geral, em parecer,
opina pelo provimento do recurso.

E ¢ relatorio.

VOT1O

O Senhor Ministro Ani6nio Neder (Relator) —
O fundamento tUnico da impugnagio ao registro da
candidatura de Jesé Rodrigues de Oliveira é o fato
de que éle se achava a respotder a acdo penal pe-
rante a Justica Federal da Secdo do Espirito Santo.

Da-se, contudo, que essa mencionada acio penal
veio a ser desfeita por acdrdda com que o T.F.R.
julgou habeas corpus impetrado em favor do referido
candidato.

Desfeita que se acha a aclo penal que motivou

a impugnacao, € de se concluir que, neste momento,

nép remanesce qualguer outra causa que justifique

se negue o registro da candidatura pleiteada perante

DSa Etggégio Tribunal Regionzl Eleitoral do Espirito
nto.

E de se registrar que o acorddo do T.F.R. Tes-
salvou o direito de se instaurar agdo penal contra
a cztndi—dato perante a Justica comum do Espirito
Santo.

Enquanto, porém, ndo fir instaurada a acfo, nao
se tem que definir o candidato como acusado ou de-
nunciado, nos precisos térmos do art. 19, I, “n”, da
Lei Complementar n® 5, de 1870.

Assim, cessando ou desfeito o motivo da impug-
nagio, esta nao pode subsistir.

Voto no sentide de o T.S.E. dar provimento ao
recursoc para ordenar ¢ regiztro do nome de José Ro-
drigues de Oliveira como candidatp 4 Assembléia Le-
gislativa do Espiritc Santo pelo M.D.B.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.414 — ES — Relator: Ministro An-
tonio Neder. — Recorrente: M.D.B. — Recorridos:
T.R.E. ¢ Prccurador Regional Eleitoral.

Decisdo: Deram provimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da. Rocha. Pre-
sentes a4 sessio os Srs. Ministros Djaei Falcdo —
Barros Monteiro — Marcio Ribeiro — Antdnioc Neder
— Célio Silva — Hélo Proenc¢a Doyle e o Dr. Xavier
de Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 8-10-1970) .

ACORDAO N.° 4,631

Recurso n.? 3.431 — Classe IV — Pernambuco

Candidato j& registrado, sem impugnacdo
ou recurso, somente pode ser acusado de inele-
givel por via de recurso contra a expedigdo de
diplome.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, ndo conhecer do recurse,

nos térmos do parecer do Dr. Prccurador-Geral Elei-
toral, que fica fazendo parte integrante da decisgo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, o de cutubro de 1970. — Eiloy
da Rocha, Presidente. — Hélio Proenga Doyle, Relator.
— Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado em Sessio em 9-10-1870) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle (Relator)
—-Adoto como Relatorio o Parecer de fls. 65-86, do
douto Precurador-Geral Eleitoral, que passo a lér:

“1. Dez dias depois que o Egz. Tribunal
Reglonal Eleitoral de Pernambuco deferiu, por
acorddo publicado na prépria assentada de jul-
gamento, o registro Jdos candidatos da ARENA
aos carges de Senador, Deputado Federal e
Deputado Estadual, o iiustre Dr. Procurador
Regional Eleitoral ofzreceu impugnacéo, fun-
dada em inelegibilidade, contra alguns déles. -

2. TFol precessada, a despeits de manifes-
tamente intempestiva, a impugnacio, mas dela
nao conheceu ¢ Eg. Tribunal Regional. A emen-
ta do acordao recorrido hem exprime o sen-
tido do julgado (fls. 41), verbis;

“Contra candidatos ja registrados a
Deputado Federal e Estaduazl, sem impugna-
cAo ou recurse, somenie se poderd argiiir
inelegibilidade, por via de recursc contra a
expedicdo de diploma’.

3." ¥ absolutamentie incensuravel a vene-
randa decisio, ndo tendo g menor procedéncia,
data venia, as alegag¢des do recorrente (fdlhas
48-53) e dos recorridos (fils. 56-59), os quais,
nc ponto, se poem de acdrdo.

4. Impde-se 0 ndo provimento do recurso’,
E o relatério.

YOTO

Senhor Presidente, Senhores Ministros. O C. Tri-
bunal Regional Eleitoral nic apreciou o mérito da
questio.

Diz a decisdao — (fls. 47):

I

... nio conhecer da impugnacdo oferecida
pelo ilustre Procuradsr Regional Eleitoral, por-
que ndo tendo havido impugnac¢io tempestiva
do pedido de registro dagqueles candidatos, nem
recurso, dentro do prazo legal, da decisdo déste
Tribunal que deferiu o regisiro dos mesmos, dito
registro agora sdomente poderd ser cancelado,
por inelegibilidade, por meio de recurso contra
a expedicdo de diploma’.

Meu voto, Senhor Presidente, é pelo nfoc conlie-
cimento.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.431 — PE — Relator: Ministro
Hélio Proenga Doyle — Recorrente: Procurador Re-
gional Eleitoral — Recorridos: T.R.E., Dir. Reg.

da ARENA, Secio de PE, ¢ Airon Carlos da Silva
Rios, Edson Lustosa Cantareli, Felipe Coelho, An-
ténio Corréa de Andrade Filho e Abelardo Ribeiro
Gaodoy.

Decisdo; Nao conhecido.

Presidéneia do Sr. Ministiro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 3 sessdo os Srs. Ministros Pjaci Falcdo, Barros
Monteiro, Armande Rolemberg, Anténic Neder, Célio
Silva, Hélio Proenga Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
quergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessao de 9-10-1970) .
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ACORDAO N.” 4.632

Recurso n® 3.421 — Classe 1V — Parana

A condencgdo criminal, enguanto durarem
seus efeifos, acarretqa a suspensdoe dos direitos
politicos (Const., arf. 149, § 29, III, ¢/c Codigo
Penal, arts. 69, V; 67, I{; e 70, paragrajo unico)
— A suspens@o da =recucdo da pena principal
ndo se estende ¢ mena acessoric (Coéd. Penal,
art. 537, pardgrafo tnico) — Rectrso ordindrio
a que se negou provimenio para manter a con-
clusdo do acorddo recorrido.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de voios, negar provimento a0 re-
curso, na conformidade do voto anexo e que fica
fazendo parte integranie da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 9 de oufubro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Célio Silva, Relator. — Xa-
vier de Albuquergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo om 9-10-1970).
RELATORIO

O Serhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidents, trata-se de recurso interposto pelo
Movimento Demoeratics Brasileiro, invccando o ar-
tigo 13, § 2° da Lel Complementar n° 5, de 29 de
abril dz 1970, da decisio proferida pelo Egréglo Tri-
bunal Regional Eleitoral do Parand que indeferiu o
registro do candidato Zacarias Silvério de Oliveira,
4 Assembléia Legislativa.

. Alega o recorrente que o pedido de registro foi
instruido com o0s documentos exigitos pelo art. 27
das Instrucdes expedidas peia Resolucio n®? 8.742;
que, todavia, o Egrégio Tribunal ¢ gquo converten o
julzgamento em diligéncia para que fosse apresentada
certidio negativa de prccessos criminais em geral,
expedida pela comarca de seu domicillo; diz o re-
corrente gue a referida sxizéncia seria descabida,
por néo estar incluida nas dispesigées legais perti-
nentes a espécie.

O registro foi indeferido wpele acordio assim
ementado: “Registro de candidatos & Camara dos
Deputados e Assembléia Legislativa do Estado. De-
ferimento em parte. Falta de certidao negativa deo
cartério eriminal da domicilio eleitoral, do candidato
constitui mative para indeferimento do pedide de
registro™. E, na parte dispositiva relativamente ac
registro objeto do recurso, declara: “por nido estar
acompanhado dis documentos exigidos pelo art. 27
e seus incisos da Resolugéo n® 8.742, do Colendo Tri-
bunal Superior Eleitoral”.

Nesta instineia, a douta Precuradoria-Geral Elei-
toral proferiu ¢ seguinte parecer:

“1, Registro denegado por deficiéncia de
documentacdo. Ao acordio precederaz despacho
do relator, ndc atendido, determinando dili-
génela para o suprimentc da omissag,

2. O recurso, que caberia se fosse especial
e satisfizesse os pressupostos legais (art. 276, T,
do Cédigo Eleitoral), ndo aponta violacdo de
dispositivo legal nem dissidio de julgados. Li-
mita-se a insistir em que os dacumentos pri-
mitivamente oferecidos eram suficientes.

3. Niao podendg ésse Eg. Tribunal Supe-
rior examinar tal matéria, somos pelo niao co-
nhecimento.

Brasilia, D.F., em 1° de cutubro de 1970.
— F. M., Xuavier de Albuguergue, Procurador-
Geral Eleiforal”,

Na Sessao de 2-10-70, ¢ julgamento foi conver-
tido em diligéncia para que o E%. Tribunal a que
informasse o0 motivo da exigéncie feita ao candidato.

A informacdo fol prestada pelo telex de fls. 21,
que leio: (16 — v. eopia anexa).

Mandei dar vista ao Recorrente e & douta Pro-
curadoria-Geral Eleitoral.

Disse 0 Recorrente: (L& — vide copia anexa).

A douta Precuradoria-Geral protestou por pa-
recer oral, se necessario .(fls. 25).

E o relatoério.

Teler do T.R.E., lido pelo Relator

Exmo. Sr. Ministro Eloy da Rocha, Presidente
Colendo Tribunal Superior Eleitoral, Brasilia, D.F.

Telex nr. 14 — 5-10-1970 — Resposta Telex ni-
mero 1.432 vg dois corrente vg tenho honrg informar
Vosséncia relator pedido registro candidato Zacarias
Silvério de Oliveira vg % Assembléia Legislativa Es-
tado vg pelo Movimento Dzamccriatico Brasileiro vg
exigiu certidae negativa Cartéric Criminal Comarca
Cascavel porque tivera conhecimento oficioso referido
candidato estava condenado @ sob beneficio “sursis”
como incurso artigo 121 vg parigrafa terceiro vg Co-
digo Penal pt Prova aludida condenacio somente
chegou éste Tribunal apds sublda recurso essa Co-
lenda Instancia estando recorrente efetivamente con-
denado pena hum ano £ guatro meses detencio ar-
'tigo 121 vg paragrafos terceiro e quarte vg Codigo
Penal vg sentenca datada 22 de dezembro 1969 vg
eonfirmada Segunda CaAmara Egrégio Tribunal Jus-
tica data 14 julho 1970 pt Sentenga Doutor Juiz Di-
reito Vara Criminal Comarca Cascavel concedeu be-
neficio “sursis’’ referido cidadao pt

ATS — SDS — Julio Ribeirc de Campos — Pre-
sidente Triregelei Parana.

Razbes do recorrente, lidas pelo Relator

O Movimento Democratico Brasileiro, por seu
Delegado, vem 4 presenga de Vossa Exceléncia —
nos autes do recurso em epigrafe — em atencio aa
r. despacho de fls. 22, dizer gue:

1. ©Os esclarecimentos prestados pelo Eg. Tri-
bunal ¢ quoe {telex de fls. 21) — no ambito da di-
ligéneia proposta exr officio por esta Colenda Céorte
— tornaram evidentes as razdes de deecidir do
v. AcHrdao impugnado.

2. Vé-se, agore, que o candidato seria inelegivel
por forga do disposto no § 29, do art. 149, da Cons-
tituicdo Federal, segundo o r. entendimento do
Eg. T.R.E.

3. Nao se trata, portanto, de caréncia decumen-
tal relativa aos pré-requisitos da elegibilidade, Mes-
mo porque, nio houve qualquer omissio por parte
do registrando sob éste aspecta.

4, A revelacdo tardia dos verdadeiros funda-
mentos do decisum impugnado, sobre ser procedi-
mento pouco ortodoxe, néo lhe retira o vicio da nuli-
dade, pdsto que sem suporte essencial: & motiva¢do.

5. Diante de tal evidéncia, ou se proclama a
nulidade do Acérdao recorrido, ou se impde © co-
nhecimento do recurso, ja agora ordindria, pdsto que
versa inelegibilidade.

6. Inelegibilidade gue — dule venia — ndo pode
ser acolhida,

Primeire, porque o preceito constitucional que
versa sobre a declaragio da suspenséo dos direitos
politicos “por motive de condenacao criminal, en-
quanto durarem seus efeitos” (art. 149, § 29, letra e),
embora vigente, ndo tem eficicia.

Sua incidéncia depende de lei complemeniar, como
expressamente enfatiza o § 3¢ do mesmo artigo.

Caso assim nac fosse, admitindo-se a automatica
suspens@do dos direitos politiess do c¢idaddo conde-
nado criminalmente, teriamos o absurdo da sancao
extraordinaria incidindo até mesmo sébre condutas
meramente contravencionais ou, o que seria pior,
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como cohseqliéncia de sancgdes puramente pecunii-
rias, embora de indole criminal, ecujos efeitos dura-
riam eternamente.

7. Ao demais, ao registrando foi concedido o
beneficio do sursis, sendo inconcebivel, nestas e¢ir-
cunstancias, a pretendida exacerbacio da pena por
via obliqua, pela ampliaghs da sua intensidade san-
cionatdria que ultrapassaria e transhordaria do am-
bito puramente penal, para stingir o registrando nos
seus direitos de cidadania.

8. A suspensio de tals direites é sangio gravis-
sima, devendo guardar proporgio — desde que con-
sequente e acessiria — com a natureza do delito que
lhe deu causs.

9. Casa contrario, estarin subvertido o escalo-
namento dos praprios valores éticos tutelados pela
lei penal, com graves conseqiiéncias sdbre a propria
estabilidade social, como expressao plena da seguran-
¢a de cada um.

i0. Em conclusio: preliminarmente, pela decla-
racao de nulidade do v. Acérddo impugnado, por
auséncia total de qualgquer fundamentacéo.

Depois — caso assim ndo entenda éste Eg. Tri-
bunal — helo conhecimento do recurso, como ordi-
nario, por versar inelegibilidade.

No mérito, pelo provimento. Térmos em que es-
pera deferimento.

voTo

O Senhor Minisiro Célio Silve (Relator) — Se-
nhor Presidente, com razio o recorrente guando
afirma que o0s esclarecimentos prestados na oportu-
nidade da diligéncia evidenciaram as razdes de de-
cidir do acordéo recorrido. Realmente, tem-se que ©
registre foi negado porque ¢ candidato estd sob os
efeitos de condenacac criminal. O aeérddo recorride
negou © seu registro, por covsideri-lo inelegivel.
Assim, preliminarmente, entziido gue o recurse deve
ser apreciado ecomd ordinario.

Senhor Presidente, a Constituicdo do Brasil es-
tabelece que ocorrerd a suspensfio dos direitos poli-
ticos por motivo de condenagio criminal, enquanto
durarem seus efeitos (art. 149, § 29,

A suspensao dos direitns politicos, por ser uma
interdicao de direito (Cédigo Penal, art. 69, V), é
uma pena acessoria (Céd. Penszl, art. 67, II), gue
resulta da simples imposicdo da pena principal (Co-
dige Penal, art. 70, paragrafo tnico). E a suspen-
sdo da execugho da pena principal nfo se estende
a pena de multa nem & pena acesstria (Cod. Penal,
art. 57, paragrafo tnico),

E certo, portanto, que ¢ cardidato estd com seus
direitos politicos suspensos e, em conseqiiéncia, ©
pedido do seu registro devia mesmo ser indeferido.

Por essas razdes, nego provimento ac recurso para
manter a conclusio do acérddo recorrido.

E o meu voto.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.421 — PR — Relator: Ministro
Célip Sitlva — Recorrente: M.D.B. — Recorrido:
T.R.E.

Decisdo: Conheceram do recurso ordindrio e lhe
negaram bravimento.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sessfio os Srs. Ministros Djaci Falciao, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Antdnio Neder, Célio
Silva, Hélio Proenga Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
querque, Preccurador-Geral Eleitoral.

(Sessao em §-10-1970} .

ACOREAOQ N.* 4.636
Recurso n.° 3.418 — Classe IV — Sao Faulo

Imelegibilidade. Configura-se na espécie, eis
que sdo inelegiveis os inalisidveis (art. 1°, in-
ciso I, letra “a”’, da Lei Complementar n® 5) .
Ademais, o registrando responde 4 processo ju-
dicial, por delito contra a fé publica (letra “n”,
do inciso I, do art. 1°, de Lei Complementar
n? 8). Recurso ordindrio desprovido.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elsitorat,
por unanimidade de volos, nagar provimento ao re-
curso, na conformidade do voto anexo e que fica
fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrite Federal, 10 de outubro de 18%0. — Eloy
da Rocha, Presidente, — Esdras Gueiros, Relator. —
Xavier de Albuguergue, Procuradcer-Geral Eleitoral,

(Pliblica,do em Sessio em 10-10-1970) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Esdras Gueiros (Relator) —
Trata-se de recurse eleitoral interposto pelo candi-
dato a Deputado Estadual vels ARENA de S&o Pauls,
de nome Kalil Macari, contra decisdo proferida pelo
Egrégio Tribunal Regional Eleitoral daguele Estado
que lhe negou o registro pretendido, sob o funda-
mento de que o mesmo hio era brasileiro nato, nem
sequer naturalizado, eis que apenas obtivera um falso
registro de nascimento feito por seu pai em 4 de
julho de 1935 como se nascido em Sao Paulo, em
31 de fevereiro de 1921. A [alsidade estaria em que
ficou demonstrado no processo que o citado Kglil
Macari era cidaddo libanés, nascido em 1921 em
Akkar Baino, conforme documento constante cos
autos. Considerado, assim, inalistavel como eleitor,
embora tivesse obtido éste titulo utilizando-se de um
registro falso de nascimento, entendeu o Egrégio Tri-
bunal Regtonal Eleitoral ser éle. conseqiientemcnte,
inelegivel, como o dispfe a Constituigio Federa: no
seu art. 150.

Lein, para melhor esclarecimento da matéria sub
judice, o inteiro teor do respeitdvel Aedrddo recor-
rido: (Lé — V. copia anexal.

Sobre a matéria, assim 3@ pronunciou o douto
Procurador-Geral Eleitoral:

“l. A prova, copiosa e convincente, de gue
nascet no Libane, e n&> 1o Brasil, o recorrente
s6 opds o registro de nascimento, feifo dezoito
anos depois, e a inscrigao eleit:oral obtida com
base nesse falso assento,

2. Examinando detidamente tedos os ele-
mentos probatdrios trazides aos autos, e con-
cluindo por faltar ao recorrente a nacmnah-
dade hrasileira e por lhe indeferir, em conse-
giléneia, o reg1st.r0 o escrupuloso acordéo de
fls, 154-161 € ahsolutamente incensuravel.

-3. Nem vale dizer gque o registro civil
prova a nacionalidade hrasiieira engquants hdo
fér anulado peor acio propria. A Justica Elei-
toral pode apreciar, ineidenier tentum, a ques-
tdo, e decidi-la como fér do seu convencimento.
36 que essa decisao néo refletira consegiiéncias
fora dos limites do prccesso em que proferida,
nio produzindo, por isso, n efeito de anular o
falso registro.

4. Pelo nio provimento'’.

A requerimento do ilustre advogede do recor-
rente, conforme petigio de fls. 198, fol o proecesso
convertido em diligéncia para gue, no prazo de 2 dias,
pudesse éle apresentar o resuliaco do julgamento de
um pedido de habeas corpus perante ¢ Egrégio Tri-
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bunal! Regional Eleitoral de §. Psulo, o que todavia
nioc chegou a ser feito pois foi all denegado o pedido,
tendo © recorrente repetido a impetracao origina-
riamente perante éste Tribunal. Dito habeas corpus
me veio distribuido por dependéncia, devendo ser
julgado antes do presente recuirso, com preferéncie,
come alids ja ocorreu, tendo sido denegado.
E o relatério.

Acorddo recorrido, lido pelo Relator

Vistos, relatados e discutidos éstes autos do Pro-
cesso n® 93, Classe Sexta, registro de candidate da
Aliangs Renovadora Nacional 4 Assemblein Legisla-
tiva nas eleicoes de 15 de novembro de 1879, acor-
dam o8 Juizes do Tribunal Regional Eleiloral do
Estado de SBdo Paulo, por maioria de votos, ouvida a
douta Procuradoria Regional, e vencido o Juiz Luiz
Carlos Galvaoc Coelho, na preliminar e no mérito,
em indeferir ¢ registro do candidato Kalil Macarl,
determinando, ainda, as providéncias menciviadas no
{inal déste.

1 — Pelo 8r. Procurador Regional Fleitoral foi
impugnado o registro da candidatura de Kalil Ma-
cari, indicado pela Alianga Rengvadora Nacional —
ARENA — como candidato & Assembléia Legislativa
do Estado.

Conforme se diz na pekicio de impugnacio, de
acirdo com a decumentagho ofzrecida, “verifica-se
que o candidato Kalil Macarl nasceu no Libano, na
Cidade de Baine, em 1921, tendo entrado no Brasil,
com seu pai, em 8 de maio de 1938, com 17 ancs de
idade”. Teodavia, acrescenta-se, “o candidato Kalil
Macari estd registrado no Brasil ou, mais especifi-
camente, no §° Subdistrito de 3anta Ifigénia, nesta
Capital, fato ocorrido em 24 de sctembro de 1958,
conforme copias  da puablica forma do respectivo
assentd e da certidio de nasecimente inclusas.

“Com ésse registro posterior, de evidente falsi-
dade, o candidato consezuiu inscrever-se eleitor e
eleger-se Prefeito Municipal da cidade paulista de
Regente Feijé, bem como candidatar-se a Deputado
Estadual em 1966. Agora, descoberta 2 falsidade e o
uso do deccumento falso, em 1867, objeto de inquérito
policial, torna-se imperativo impedir-se a continua-
cao da pratica delituosa.

“Tratando-se, pois, de candidato inalistivel e,
em conseqiiéncia, inelegivel, e, ainda, considerando-se
que o registro anterior, por ser o primeiro, deve

prevalecer, espera a Procuradoria Regional Eleitoral &

seja indeferido o pedido de regisiro de Kalil Macari,
com fundamento no art. 1°, n? 1, letra “a”, da Lei

gompleimentar n? 5, de 29 de abril de 1870 (textuzl,
s, 19,

2 — Veio a impugnacdo azcompanhada de do-
cumentacio encaminhada ao Sr. Procurador Regional
Eleitoral, pelo Sr. Secretario da Seguranca Publica
do Estado (fls. 21-44) e, bem assim, de oficic do
Sr. Presidente do Diretoric Regional da Alianga Re-
novadora Nacicnal em Sio Paulo, remetendo copia
de oficio do 8r. Secretario da Seguranca e docunien-
tacdo idéntica (fls, 45-72).

Ainda consta, a fls. 73 e segs.. uma represeh-
tagdo de José Augusto Pirves Jinior, residente em
Regente Feijd, neste Estado, solicitando providéncias
da Procuradoria Regional Eleitorai. tendentes & im-
pugnacdo da candidatura de Kalil Macari. Acompa-
" nham-na outras c¢dpias dos mesmos decumentos (£6-
lhas 81-103).

3 — Contestou o candidato impugnado Kalil
Macari, a fls. 104 e segs., dizendo tratar-se de vin-
ganga politica, inspirada por Jcdo Augusto Pires
Junior, seu impenitente inimigo. Foi Kalil Macart,
Prefeito de Regente Feijo, sempre preocupadg ¢om 0
aprimoramento dos principios democraticos” {(textual.
fls. 105). Ao renunciar a ésse cargo, em 1966, nara
‘concorrer como candidato a Deputado Estadual, assu-
min a Prefeitura ¢ Vice-Prefeite Joao Augusto Pires
Janior, Este, porém, “fomou tais e tantas atitudes
contrarias ao intsrésse d¢ Mumnicipio, que a8 Céamara

Municipal reagiu e desencadeou contra éle processo
de cassagao de mandato. Foi Joko Augusto Pires Ji-
nior cassado pela Camara e éste ato confirmado pelo
Poder Judiciario, sendo certy que dos 15 Vereadoves
que compdem a Camara Municipzl, s6 quatro Verea-
dores votaram contra a cassagao.

“Entendeu o Prefeito cassado gue o maior res-
ponsivel pela acio repressiva da Camara Municipal
tinha sido o impugnado e, entdao, passou a capitanear
o magote insignificante de vencides e subversivos
inimigos do impugnadc. Dai & armacio da dendncia
para fager argilir a presente impugnag¢o foi um
passo”™ (textual, fls. 106).

Juntou a defesa decumeniacdo para COmMprovar,
como disse, “as altas qualidades de homem pablico
que exornam A& personalidade de Kalll Macari™
(textual, fls. 107 .

Levanta, em seguida, 0 impugnado a preliminar
de que, ja sendo eleitor ha muais de 20 anos, néo
poderia ser tido como inalistavel e, assim, inelegivel.
Seu titulo nio foi impugnado em qualguer €poca.
Teria de haver, se contestade, um processo para sua
exelusao como eleitor, na forma do Coédigo Eleitoral.
Esse processo inexiste. O impugnado €&, portanto,
elegivel porque alistado, Deveria preliminarmente ser
processado no Juizo de primeira instincia o cance-
lamento de sua inscri¢do eleitoral, dado o funda-
mento invocado, de falso registro de nascimento.

No mérito, argiii o impugnado a “fragilidade das
provas”, juntando o documento a fis. 121, onde conhsta
ter sido éle, Kalil Mucari, recenseado nc Libano, em
1932, constando do registro entdo feito que éle era
nascido em Sic Paulo, Brasil, em 1921. Juntou, ainda,
a defesa, 0s documentos a fls. 122 e segs., cujo teor
foi comunicado ao Tribunal. £ o relatgrio,

4 — Quando teve a palavra para manifestar-se,
antes de proferido o voto pelo Relator o Senhor Pro-
curador Regional apresentou certidio de dentncia
oferecida na Comarca de Regente Feijo contra o can-
didato impugnado Kalil Macari, Apds debate acérea
de sua juntada ao prccesso, delibercu o Sr. Procura-
dor retirar aquéle documento, que, assim, deixou de
ser anexado a0 prceessp. Ainda por ésse motivo, re-
solven o Tribunal nao levar em consideracido, por
ceasifio do julgamento, o conteddo da referida cer-
tidao.

5 — Isto poésto, improcede a preliminar invecada.
Dado que a impugnacio por inelegibilidade héa de
ser formulada perante o Tribunal Regional Elejtoral
e por éste julgada, nos térmos da Lei Complementar
n? 5. de 29 de abril de 1970, art. 39, paragrafo 1nico,
nao tem cabimento a argiicio, no sentido de que se
deverig promover antes o cancclamento de sua ins-
crigio eleitoral, perante n MM. Juiz Eleitoral da
Zona onde €le se acha inscrito. Ficou vencido, na
grelliglinar, acolhendo-a, o Juiz Luiz Carlos Galvio

oelhg.

& — No mérito, merece acolhimento a impugnacéo
formulada pelo douto Ministério Publico Eleitoral.

Emboera se diga brasileivro nato, Kalil Macari so-
mente foi registrado ne Cartério do Registro Civil do
Distrito de Santa Ilfigénia, nesia Capital, aos 4 de
julho de 1939, quando ja tinhha 17 anos de idade, pois,
declarou sen pai, como data do nascimento déle,
Kalil, a de 21 de fevereirg de 1921,

O registro foi requerido e cfetuado por sen pai
José Macari, naguela data, nes térmos da Lei Federal
n°® 1.116, de 1939, segundo consta da certiddy a fls. 28
e 119, e da certidao do inteirc teor do assento de seu
nascimento, a fls. 120.

A razao da demodra estava em que, anteriormente,
tiveram Kalil Macari e seus pais domicilio no Libano,
pnde foram recenseados em 1922, comp habitantes
do distrito de Akkar-Bainn. E ¢ que consta dp do-
cumento em lingua drabe, a fls, 25, traduzido para o
francés, como se vé a fls. 24, déle constando que,
daguele ano de 1832, morava Kalil Macari, filho de
Youssef ¢ de Latife Saba, em Akkar Baino, onde
nascera em 1921, gozando ha 10 anos da naciona-
lidade libanesa.
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Esse decumento fol enviado ao Senhor Procurados
Regional Eleitoral pelo Senhor Secretario da Segu-
ranca Publica do Estado, de modo que ndo se pode
duvidar de sua autenticidade.

A filiagdn do candidato impugnado Kalil Macaxi
confere com a indicada nesse mesmo documento —
filho de José Macari e de sua mulher Latife Macari,
ambos naturais do Libano, onde se casaram em Baino
Akkar, conforme declaragan do progenitor, constante
do térmo de registro de nascimento, quando feito em
Sao Paulo, em certiddo a fls. 120.

7 — Apresenta, em contririo, o impugnado, ©
documento de fls. 121, constante de extrato do Livro
de pessoas residentes no Distrite de Akkar, na Aldeia
de Baino, no Libano, por ccasifdo do recenseamento
de 1932, déle constando que nesse ano ja teria ficado
registrado Kalil Macari, filho de Youssef e Latife
Saba, como nascide em Sio0 Paulo, Brasil, em 1921.

Esse documento se acha em direta contradigao
com ¢ constante de fls. 24, expedido em data anterior,
ou seja, aos 23 de abril de 1%68, também se referindo
a0 recenseamento de 1932.

Evidentemente, nio merece crédito o documento
agora apresentado, a fls. 121, bastando que se con-
sidere que, se Kalil Macari havia nascido em 1921,
nag seria qualificado em 1932, acs 11 anos de idade,
segundo a profissdo, como “preprietario’”. E, entre-
tanto, o que consta do documento a fls. 121. Nessa
idade, quando passava da infanciag & puberdade, nfo

teria ainds profissio alguma, e por isso, no documen- |

to a fls., 24 (certidao dos dados deo mesmo recensea-
mento de 1932), flcou em branco ¢ respectivo item.

Acresce que em 1021 os progenitores de Kalil
Macari nao estavam no Brasil., Segundo consta, ©
pai déle, de nome Youssef — ou José — Macari de-
sembarcou no Rio de Janeiro, pelo vapor Baino, em
g de rmaio de 1938, trazendo-o a é€le, Kalil, em sua
companhia. E o informe constante de fls. 26.

Logo aos 17 désse més de malo de 1938 estéve
José Macari no Consulado da Franca, em Sao Paulo,
onde optou expressamente peala nacionalidade liba-
nesa. Declarou entdo ser easado com Latife Saba
Macari, tendo o casal 5 filhos, dos quais 2 eram ainda
menores e de nomes Calil, nascido em Baino —
Akkar, ans 21 de fevereiro de 1921, e outro, de nome
Chueri, ali também hascido, avs 8§ de maio de 1923
. documento a fls. 32).

Por outro lado, a progenitora de Kalil Macari
somente tera chegado ao Brasil, pela primeira ves,
em 1963. E o que consta do fichirio geral da Dele-
gacia Especializada de Estrangeiros, da Secretaria da
Seguranga Publica, consoante a certidio a fls. 33.

E é certo que em 1939, a0 ser efetuado o re-
gistro de nascimento de Kalil Macari, no Distritc de
Santa Ifigénia, ndo morava Latife Saba Macari no
Brasil, mas, sim, no Libano, conforme foi declarado
por seu marido no assents de nascimento de Kalil,
e se 1é a fls. 120.

Qutrossim, segundo consta dos depoimentas em
fatecopia a fls. 35 e 38, de um advogado e um odon-
tologo, & mie de Kalil Macari veio a0 Brasil peia
primeira vez por volta de 1952, segundo disseram, indo
diretamente para Regente Feij6. Por essa épaca, 0
dentista Dermival Costa lhe confeccionou um par
de dentaduras. Soube ésse profissional que a referida
senhora ndo queria morrer sem antes conhecer o©
pais ande moravam cos filhos. Dai a conclusio do
depoente — *“se Chucri é jrméuv de Kalil, e se foi
esta a primeira vez que aguela senhora aqui viera,
nao ha possibilidade da mesma ter um filho brasi-
leiro (nato)” — textual, fis. 38.

H4 nos autos outras declaracdes no mesm?d sen-
tido, de conhecides de Kalil Macari, a fls. 40, 41-
42 e 43.

8§ — Convence, portants, a prova aduzida nos
autos, remetida pela Secretaria da Seguranc¢a Publi-
ca, de que realmenie nfo & Kalil Macart brasileiro
nato, mas natural do Libano, onde nasceu em 1921,
conforme esta constando do documento a fls. 24, alias,

confirmado pelo exibido pelo préprio impugnado, a
fls. 121.

Este realmente confirma o demicilio de Kalil Ma-
cari e de seus familiares, emn 1932, em Baino, no
Libano, onde foram recenseadus, gozando da nacio-
nalidade libanesa.

A diferenca verificada, constando no dscumento
a fls. 121 ser Kalil Macari ::ascide em Sio Paulo,
Brasil, em 1921, nio depde em seu favor, dado que,
conforme ja observado, ha idade de 11 anos, morando
numa aldeia, nap seria Kalil Macari, em 1932, re-
censeads como “proprietario’’. Entdo, éle, um me-
nino de 11 anos, pederia ser inculcado no recensea-
mento, como “proprietario’”: Quem o admitiria?

9 — Dada a procedéncia. assim demonstrada, da
impugnag¢ao formulada pelc douto Ministério Pablico
Eleitoral, conclui-se que Kalil Macari, nio sendo cida-
dao brastleiro nato, nem naturalizado, era inalistavel
como eleitor. Dispfe-se na Constituicao Federal de
1969 serem eleitores ps brasileiros mailores de 18 anos
(art. 14T). E se era inalistavel, por ser estrangeiro,
€, também, conseqiientemente Inelegivel. Assim o diz
a Lei Magna, no art. 150 — “sfo inelegiveis os ina-
listaveis™.

10 — Acresce dizer que as referéncias constantes
dos autos A personalidade do candidato impugnado
Kalil Macari sao deploraveis. O beletim de seus ante-
cedentes policiais revela ter sido éle envolvido em
diversos inquéritos pela pratica de estelionato (folhas
30 v.), embora tenha sempre sido absolvido, segundo
consta. Ficou a faltar-lhe, portanto, aquela expressio
de respeito, que deve existir em todo o cidadao que
pretenda desempenhar carge ou funcao publica. A
Constituicdo Federal, alids, determinou que, na lei
complementar sobre inelegibilidade, fosse levada em
conta — como disse — “a mcralidade para o exerci-
cio do mandato, levada em consideraclo a vida pre-
gressa do candidato” (art, 151, n¢ IV).

Além disso, segundo referéncia constante dos
autos, devia éle quantias avultadas 4 Fazenda do Es-
tado e ao Instituto Nacional de Previdéncia Social,
tendo sido acionado, em exccutives fiscais, para co-
branca dos débitos (fls. 26).

11 — Acolhendo, portanto, a impugnacic em
aprégo, determina o Tribunal Regional Eleitoral a re-
messa, oportunamente, dos elementos anexados em
duplicata, acs autos, & douta Procwradoria-Geral da
Justica, do Estado, e a0 MM. Juizo Eleitoral da Zona
onde alistado o candidate impugnado. a fim de gue
se promava ¢ cancelaments de seu registro de nas-
cimento, lavrado em Sao Paulo, e o cancelamento de
sua insericdo como eleitor.

VOTOS

O Senhor Ministro Esdras Gueiros (Relator) --
Senhor Presidente:

Por melhor boa vontade que pudesse existir no
sentido de beneficiar o candidato recorrente com o
seu registro a Deputado Estadnal por S&o Paulo, a
verdade ¢ gque nao encontrei clementos, em todo o
arrazoado do recurso interposto, capazes de me habi-
litarem & um convencimento contriric ao gue serviu
de fundamento 4 respeitavel decisio do Egrégio Tri-
bunal Regional Eleitoral de £do Paulo.

A meu ver, o venerando Acérdac recorrido ans-
lisou sob tedos os seus aspectos a hipotese questio-
nada, culminando com sobra de razdes pela negativa
do registro de candidato. Na wverdade, como bem o
salienta o douto Procurador-Geral Eleitoral no seu
parecer de fls. 192, o recorrente, contra a "“prova,
copiosa e convincente, de gque nasceu no Libano e
nio no Brasil, s6 opds o registro de nascimento, feito
dezoito anos depois, e a inscri¢ho eleitoral obtida
com base nesse falso assentc’”.

Nio € de se acolher a defesa do recorrents sdbre
prevalecer o seu registro civil no Brasil como prova
de sua nacionalidade brasileira enquanto néc vier a
ser anulado. Entende que a Justica Eleitoral rdo
podia apreciar ¢ vicio daquele seu registro, sem que
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antes tivesse sido cancelado o citado registro pelos
meios ordinarios. N&ao tem gualquer precedéncia essa
alegacdo do recorrente. Comy acertadamente o afir-
mou ¢ digno Precurador-Geral no seu parecer, a
Justiga Eleitoral pode apreciar, sim, como o féz o
Egrégio Tribunal e quo, incidentur fantum, a questao
surgida sobre a falsidade do registro de nascimenic
do recorrente, podendo “decidi-la como fér do seu
convencimento”. Apenas esclarece 0 parecer que 2ssa
decisdo, para efeito exclusive da negativa do registro
do candidato, por consideri-lo inelegivel, ndc podera,
é evidente, “refletir conseqiiéncias outras fora dos
limites do processo eleitoral em que proferida’, nfo
preduzindo, por isso mesmo, o efeito de tornar nulo,
desde logo, o questionado registra de nascimento.
Isto é evidente.

Mas nada impede que a Justica Eleitoral, ante a
prova ja feita de que o candidato nasceu no Libano,
mas obteve, de modo irregular, registro de outro nas-
cimento no Brasil, possa ela apreciar incidentemente
a questdo, para negar ao candidalo a sua pretenséo,
pois se trata de matéria que interessa 4 lisura do
processo eleitoral. A nacionalidade nfo brasileira do
candidato estd comprovada por decumentagio habil,
trazida sos autos ndo s6 pelo Ministério Piblico Elei-
toral, mas também pelo Sr, Secretdrio da Seguranga
Publica do Estado de S&o Paulo, em decorréncia de
inquérito ali em curso sdobre & matéria. O préprio
Dr. Lueas Nogueira Garcez, como Presidente da
ARENA em Sic Paulo, também trouxe ags autos, me-
diants oficio dirigido ao Sr. Presidente do Tribunal
Regional Eleitoral, decumentacio idéntica 4 apresen-
tada pelo Ministério Pablico e pela Secretaria de
Sesuranca Publica, solicitando providéncias quanto ao
registro do candidato em quest@o. Diante de tais
elementos comprobatorios de gue a nacionalidade
brasileira do candidato estava documentalmente con-
testada, outra mndo poderia ter sido a deciséo do
Egrégio Tribunal Regional sendo & de negar-lhe o
pretendido registro.

Com estas consideragdss, n2go provimento a0 re-
curso, para manter a decisio Jdo Eg}'égio Tnbpnal
Regional Eleitoral que indeferin & pedido de registro
do recorrente.

Vale acrescentar que, a esta altura, depois de
denegado o pedide de habeds cOrpus do mesmo re-
corrente, com o qual pretendia trancar a acfo penal
que lhe estd sendo movida pelo mesmo fato do re-
gistro falso de nascimento, sinda mais se caracteriza
a sua inelegibilidade, j4 agora com fundamento na
letra “n”, inetso I, aré. 1%, da Lei Complementar n? 35,
de 29-4-70, eis que denunciado estd pelo crime de
fraude eleitoral, denincia essa devidamente recebida
peio Juiz competente.

E 0 meu voto.

¥ * 3

O Senhor Ministro Célic Silva — Nego provi-
mente a0 recurso para manter a conclusdo do acordie
recorrido.

Estou em que ¢ candidato se tornou 1ne1egive}
nos térmos da letra =, do inclso I, do art. 1%, da Lei
Complementar ne 5, de 29 de a.bn} de 1970, por estar
respandendo a Pprocesso judicial, instaurado por de-
nuncia do Ministério Pablico recebida pela autori-
dade que se considerou compeiente, eonforme resul-
tado do julgamento do Haobeus Corpus n® 43. O can-
didato se encentra denunciado pelo crime do art. 304
do Codigo Penal, ou seja, crime contra a fé publica,
o gue o torna inelegivel.

# 0 meu voto.
EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.418 — SP — Relator: Ministro
Esdras Gueiros — Recorrente: Kalil Macari, candi-
dato a Deputado Estadual. :

Recorridos: T.R.E, e Procurador Regional Elei-
toral.

Decsiao: Negaram provimentu.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha, Pre-
sentes_a. 3ess80 05 Srs. Ministros Djaci Falcio, Barros
Monteiro, Esdras Gueiros, Antdénio Neder, Célio Silva,
Hélio Proenga Daoyle e o Dr. Xavier de Albuguergue,
Precurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo em 10-10-1970) .

ACORDAO N.° 4 642

Recurso n.® 3.433 — Classe IV — Ri
do Norte (Natal) 1o Grande

I — Inelegivitidade. Da decisdo de segundo
gray, em torno de inelegibilidade para ecurgo
mum'czp_az, nao cabe recurso ordingrio (artigo
138, inciso Il1, da Constituigdo Federal, com
redagdo da E. C. n° 1). E oponivel o recurso
igpeg)ml lart. 276, incise J, do Codigo Elei-

raf) .

Il — Na espécie, a cevisdo recorrida enten-
deu que o condenado por delito patrimonial
ainde ndo recbilitado, ¢ inelegivel (art. 1°, in
ciso I, letra "n”’, da Lei Cumplementar n® ’5) R

. Inocorre viclagdo de crpressa disposicdo de
let, eis que houve juizo interpretativo razoavel;
ndo havendo, por outro lodo, dissenso de jul-
gados. A mingua dos pressupostos legais mdo
se conhece do recurso (arf. 276, I, do Codigo
Eleitorql) .

Vistos, ete.

Aoord_a.m 05 Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, ndo conhecer do recurso,
na conformidade do voto anexs ¢ que fica fazendo
parte integrante da decisio.

Sala das sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 19 de cutubro de 1970. -- Eloy
dae Rocha, Presidente. — Difaei Faledo, Relator, —
Xavier de Albuguergue, Procurader-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessio em 19-10-1970).

RELATORIO

O Senhor Ministro Djaci Faledo {Relator) — Tra-
ta-se de recurso interposto em tempo hahbil, pelo
registrando Floréncio Batista cos Santos e pelo De-
legado Regional! do Movimento Demceritico Brasi-
Ieiro, com arrimo no art. 13, § 29, da Lei Comple-
mentar n* 5, contra o acérdio de fls. 86 a 88, na
parte em que manteve decisao do juizo competente
no sentide do indeferimento do registre do suplicante,
como eandidato a vereador. Do acordio consta 2
seguinte motivagio;

“A inelegibilidade prevista no art. 1¢, I, =,
da Lei Complementar n® 5, no tocante ao re-
corrente Floréncio Butista dcs Santes, esis ca-
racterizada. Respondera éste recorrent:z a pro-
cesso perante a 3% Vara Criminal de Belo Ho-
rizonte, Estado de Minas Gerais, e, em <onse-
giiéncia, sofreu condenacdo ac cumprimento da
pena de dois ancs de reclusdo ¢ multa de ....
Crs 10,00, como infrator do art. 171 do Codigo
Penal — Estelionato — (vide doc. de fls. 6).
Praticou, inegavelmente, delito contra o patri-
ménio. Nao descaracteriza g8 inelegibilidade
suscitada, a circunstancia 4o néo haver cum-
prido totalmente a pena de prisdo, beneficiado
que foi com induito presidencial. O indulto é
um dos meios da extingdo da punibilidade, coma
também o € a reabilitacio (art. 108, II e VI,
do Cddigo Penal) . Acontece que ¢ primeiro néo
vai além da suspensio da execugiao da pena;
enguanto a reabilitagids apaga os efeitos sccials
da condenacdo imposta. Aeresce que o recor-
rente fol indultado, porém, néo reabilitado. A
descaracterizacio da inelegibilidade imputada,
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ccorreria com a prova da reabilitagdo, que nac
a produzin o recorrente, dste, alias, na sua ne-
fesa, confessa aquela condenzagdo que he im-
pusera a Justica mineire — (fls. 8). Nao féz,
no entanto, a prova de quc se reabilitou, ntraveés
de processo e regulamentado pelos arts. 743
e seguintes do Codigs de Processo Penal” (f6-
lhas 85).

Das razbes do recurso merecem destaque os se-
guintes trechos.

“0Q indulto extinguz a pena, conirdriamen-
te a0 enfendimento do respeitavel acordds re-
corrido que declara gue o indulto suspende 2
pena. ¥ 0 que estad expresso no Codigo Penal,
em seu art. 108, ineiso II.

Ora, no caso dos autes, o primeire recor-
tente nac sofreu a condenacdo de qualquer
pena acessdria, apenas a de suspensdo de seus
direitos politicos, que gerou efeitos apenas até
quando durou a execugho da pena (art. 69,
paragrafo unico, incise V, do Codigo Penal) .

Se assim nido fésse o entendimento certu.
nenhum cidadip que houvesse cumprido pena
poderia exercitar o direito de volo, enguaato
nao promovesse ¢ progesso judicial de reabili-
tacko. Seria inovacio lotaimente destoante da
regra até hoje adotada, inclusive na expressa
disposicdo legal”’ (fls. 38).

Apds ¢ pronunciamento do ilusire Procurader Re-
gional Eleitoral, pelo ndo provimente do recurso
(fls. 90 a 92), subiram os autos a esta Corte, onde
recebeu o seguinte parecer:

«1, © recorrente foi capitulado na inele-
gibilidade de que trata o art. 1¢, incise I,
letra 7, da Lei Complementar ne 5, de 29-4-70,
porque, embora posteriormente indultado, fora
condenado por crime contra o patrimonic e
cumprira parte da pena. Considerou o Egréggo
Tribunal Regional que o indulbo nac se equi-
para A reabilitacdo, nay (lidinde, portanto, a
inelegibilidade. Reportando-nos as conira-ra-
zoes de fls. 90-92, da douts Precuradoria Re-
gional Eleitoral, opinames ugiv nag arevimenta
do recurso”’ (fls. 98).

vOTO

O Senhor Ministro Djaci Faledo (Relator) — Os
recorrentes cingem-se a invecar o art. 13, § 2%, da
T.ei Complementar, sem especificar a nabureza do
recursg. O citado preeeito cuida da leitura e publi-
cagao do acorddo e do triduo destinado “a interpo-
siciio de recurso para o Tribunal Superior Eleiteral
em peticio fundamentada®™.

Indaga-se, entio, qual a espécie do recurso, Ordi-
nario? especial?

O Cédigo Eieitoral dispde no seu art. 276:

“Art. 276. As decisdes dos Tribunais Re-
gionais sao terminativas, salvo o©s casos se-
guintes em que cabe recurso para © Tribunal
Superior:

I — especial:

a) quandg forem proferidas contra expressa
disposican de lei,

b} gquande ccorrer dwergénela na interpre~
tacio de lei entre dols ou mais tribunais elei~
torais.

II — ordinarios:

a) guando versarem sobre expedicao de di-
plomas nas eleicdes federais e estaduais;

h) quando denegarem habeas corpus ou
mandado de seguranca’™.

Com a Emenda Constitucional n? 16, de 26 de
novembro de 1965, o ineiso IXI, do art. 121, da Carta
Politica de 1946, reproduzida na letra a, do inciso I,
do art. 276, do Cédigo Eleitoral, passcu a ter & se.
guintg redagéo;

“IIT — Versarem 56bre inelegibilidade ou
expedicao de diploma nas eleigdes federais e
estaduais’.

Sobrevindo a Carta Politica de 1987 cstatuiu:

_“Art, 131. Das decisbes €os Tribunais Re-
gionais Eleitorais symente caberd recurso para
a Tribunal Supericr Elsitoral, quando:

IIT — Versarem a Inelegibilidade, ou ex-
pedicio de diploma nas eleicdes federais ¢ es-
taduais'.

Por altimo, com a Emesnda (Constitucional ne 1,
de 17-10-1969, a referida norma passou a constituir
o art. 138, com a seguinte alteracio:

“IIT — YVersarem sbbre inelegibilidade ou
expedicio de diploma nas eleices federals e
estaduais™.

O Cédigo Eleitoral adotcu 2 norma insertsa no
art. 121, ITI, da Constitui¢do Faderal de 1946, que
se referia ta0 50 & “expedi¢io de dirloma nas eleigdes
federais e estaduais’’. A Emenda Constitucional n? 16
acrescentou a hipdtese de inelegibilidade, Durante a

‘vigéncia desta emenda entenden esta Cértz gie o

recurso especial era o adequado, em caso de inelegi-
bilidade, tratando-se de eleicio municipal. £ o que
52 vé no Recurso n? 2.888, Classe IV — Sdo Paulo,
relatado pele eminente Ministro Décio Miranda, que
assinalou no inicio do seu voto:

“Trata-se de recirso de decisdo de segunde
g}'aul sébre inelegibilidade para cargo muni-
cipal.

Nesse easo, 50 € opeonivel o recurso sspecial,
do art. 276, I, do Codigo Eleitoral” (B.E. ni-
mero 185/333).

Com idéntica exegese decidin o Tribunal Superio:
Eleitoral ao apreciar o Recurso n® 3.020, Classe IV —

Minas Gerais, relator o eminente Ministro Décio Mi-
randa (B.E. n? 196/216) .

Acontece, o entanto, que o constituinte de 1967
colocou uma virgula loga apds a palavra inelegibili-
dade, antes da conjungfio “ou”. Dafl originou-se a
interprefacio de que, mesmo em se tratando de elei-
td0 municipal, a questdp atinente a inelegibilidade
decidida ne juizo de segundo grau, ensejava recurso
ordinario para esta Corte. Agora, com a Emenda
Constitucional n? 1, a regra psssoul a ter s Inesma

redacdo que lhe deu a Emenda Constitucional n® 16,
ou seja:

“IIT — versarem sobre inelegibilidade ou
expedicao de diploma nas eleigoes federzis ou
estaduais’’,

O texto, seja ha sua expressio likeral, ou no sen
contelido juridico, afasta o recurso ordinario quando
se cuida de inelegibilidade, nas cleicdes municipais.
Desde gque no sistema eleitoral brasileiro ha eleictes
federais, estaduals € municipats (ver, por cxemplo,
art. 186 do Codigo Eleitoral), por certo ferain cons-
cientemente excluidas as elei¢gdes municipais. A pre-
suncio € de que o legislader nfio desconhece a legis-
lacio eleitoral vigente. Nio vejo como se possa afir-
mar gue na expressao estadvals estejam compreen-
didas “estaduais siriclo sersi e municipais”, como
entendeu o mestre Pontes de Miranda, ao comentar
o art. 131, IIT, da Constitnicdo de 1957, Em matéria
de recurso a interpretacac da lei (sentido genérico.
€& oObvio) ha de ser restrita, na conformidade dos
pressupostos objetivos nela copfidos.

Ao demais, é de se atentar para que em relacido
a denegacio de habeas corpus ou mandado de segil-
ranc¢s (inciso IV, do art. 138), ndo se inseriu limi-
tacdo semelhante a4 existente no inciso II1, do ar-
tigo 138, da Constituigie em vigor.

Dessarte, em faca do sistema ora em vigor a de-
cisiio de segundo grau, em tdrmo de inelegibilidade
para cargo municipal, nac enseja recurso ordinario.
Comporta, sim, o recursp especial previsto no artiga
276, incise I, do Cddigo Eleitoral. -
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Com esta exegese € que Dasso a apreciar o re-
curso interposto.

No ecaso, o recorrente condenado por estelionato
(art. 171 do Cédigo Penal) a dois (2) anos de re-
clusdp e multa de Cr$ 10,00, veio a ser indultado,
ap6s o cumprimento de parte da pena privativa de
liberdade (fis. 5). Entendeu a decisdo recorrida que
se tratande de crime contra o patrimdnio, o conde-
nado ainda néo reabilitado, é inelegivel (art. 19,
ineiso I, letra m, da Lei Complementar n® 5). O res-
peitavel acérdic conisderou que o indulto néo extin-
gue o crime, subsistindo 3 condenagéo, nao obstante
extinta a punibilidade; enquanto a reabilitagio pres-
supde que o condenado haja se recuperado social-
mente. E o recorrente nao féz prova de que s€ rea-
bilitou (art. 743 e seguintes do Cdédigo de Processo
Penal) .

Como véem V. Ex®s, inexiste ofensa aos textos
legais aplicaveis & espécie, que mereceram naa so
razoavel inteligéncia, mas a exata interpretagéo.

Ante o exposto, desde gque inocorre ofensa & lei,
bem assim divergéncia interpretativa entre dois ou
mais Tribunais, nao conhego do recurso.

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.433 — RN — TRelator: Ministro
Djaci Falcio — Recorrentes: Floréncio Batista dos
Santss e M.D.B,, Se¢do do Rio Grande do Norte

_ Recorridos: T.R.E. e Procuradoria Regional Elei-"

toral.

Decisdo: N&o conhecido

Presidéncia do Sr. Minisiro Eloy da Rocha. —
Presentes & sessdo os Srs, Ministros Djaci Falcde,
Barros Monteiro, Armando Rolemberg, Antonio Neder,
Célio Silva, Hélio Proen¢ga Doyle € o Dr. Xavier de
Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessao de 19-10-1970) .

ACORDAO N.° 4.647

Recurso n.? 3.436 — Classe IV — Minas Gerais
(Cachoeira Dourada)

I — Eleigdo municipal. Registro de candi-
dato g Prefeito. Impugnagdo tempestiva, fun-
dada na tardic filiagdo partiddria. Procedéncia.

II — Se o decisorio recorrido manteve a
negative do registro, arrimado aos fatos tidos
como provados, ngo merece conhecido o recurso

especial a que se refere o art. 276, 1, “a”, doO

Codigo Eleitoral.
Recurso mdo conhecido.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, nfo conhecer do recurso,
na conformidade do voto anexo e que fica fazendo
parte integrante da decisao.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 26 de outubro de 1970. — Eiloy
da Rocha, Presidente. — Thowpson Fléres, Relator.
— Xavier de Albuquergue, Procurader-Geral Elei-
toral.

(Publicado em Sessdo em 26-10-1970) .
RELATORTO

O Senhor Ministro Thomnpson Flores (Relator) —
Perante o Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, foi a espécie assim relatada, fls. 116:

“Yersam o¢5 bresentes autos séhre recursc
interposto pela Sublegenda 2 da ARENA de

Cachoeira Dourada contra a R. sentenca do
MM. Juiz Eleitoral de Ituiutaba, que acolheu
impugnacéo oposta pela Sublegenda 1 do mesmo
Partido, no relative ao registro da candidaturas
a Prefeito de Walter Barbosa Ferolla.

_ Consoante se colhe dos autos, a impugna-
¢ao oferecida argiiiu, nuclearmente, o fato de
o candidato referido ter sido filiado 4 agremia-
¢ao apds 15 de marco de 1970, a0 gque contrapds
a Sublegenda 2 a afirmativa de o registrando
ter sido filiado 4 ARENA em 25 de fevereiro
p- passado, & par de alegar a intempestivi-
dade da impugnacdo (fls. 2-18); houve prova
testemunhal (fls. 38-50) e juntada de do-
cumentos, inelusive copia fotostatica devida-
mente conferida de [6lha do livro de filiagao,
no particular da controvérsia (fls. 61-80); o
MM, Juiz Eleitoral seatenciou as fis. 91-94, re-
pelindo a preliminar levantada e, no mérito,
acolhende a impugnacioe, para indeferir o pe-
dido de registro, dando o impugnado como fi-
liado ao Partido apos 15 de margo de 1970; a
Sublegenda 2 recorreu as fls. 86; as contra-
razoes estio as fls. 99-102: a douta Procura-
doria Eleitoral oficiou ns fls. 103, manifestan-
do-se pela manutencio da sentengs recorrida,
porque conforme & prova dos autos.

No prazo regimental falaram os Doutdres
QOscar Lébo Pereira e Hélio Chaves, respectiva-
mente, pelo recorrente e recorrido.

A douta Procuradoria Eleitoral sustentou,
oralmente, seu parecer de fis.”

2. Apreciando-a, houve por bem aquela Corte
manter ¢ dpcisério de primeire grau, fazendo-o em
acordao unanime de 12 de corrente.

3. Recorreram a Sublegends 2 e o candidato,
fls. 118-120. Longamente respondeu a impugnante,
ora recorripla., fls. 121-125.

4. Nesta Instineia o parecer da douta Procura-
doria-Geral Eleitoral é pelp nao conhecimento, com
a seguinte fundamentacao, fls. 130:

“1. TFrata-se de controvérsia sdhre gues-
tao puramente de fato: a extemporaneidade,
recohhecida pelas. instdncias ordinarias a luz
da prova produzida, da filiagido partidaria do
candidato recorrente.

2. Os dispositivos legals gque o recurso
aponta como violados — o3 arts.. 11 e 27 inciso
1V, da Resolucdo n? 8.743 — séo precisamente
aguéles que, a vista dos fatcs havidos como
provados, o venerando acoérdao recorride apli-
cou ao caso concreto.

3. Dado que o recurse especial nao se
presta ao simples reexame da prova, somos pelo
néo conhecimento’,

E ¢ relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Thompsdn Flores (Relator) —
Nao conheco do recurso.

2. Fundou-se éle, com exclusividade, no art. 276,
I, ¢, do Cédigo Eleitoral.

Sustentam os recorrentes que, decidinde como de-
cidiram, contrariaram os decigérios os arts. 11 e 27,
1V, da Resolucdo n? 8.743.

3. E incabivel, tcdavia, a irresignacio porque,
como bem acentua o parecer da Procuradoria, foi
precisamente & vista dos fatos, as quais deu como
provadoes, que os vereditos fizeramn aplicagio dagqueles
preceitos.

8A0 expressivas as palavras do acorddo, fls. 117:

.. “Da prova produzida num e noutro sen-
tido, ressai um depoimento significativo, parque
corroberade decumentalmente: trata-se do tes-
temmunho de Hilda Muller (fls. 71) que da sua
fillagho eomo ogurtida em principio de abril,
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apontando como fonts de referéncia o fato de

ter requerido a sua transferéncia de inscrigfio

?1;1 194de marco, circunstancia documentada as
. b4.

Essa prova objetiva, defluente da situacio
de Hilda Miiller, fillada sob o nimero 35, ante-
riormente ao registrundo, deixa & convi.gio de
que, apesar da rasura existente na data da
filiacAdo do impugnado e independentemente da
apuracdo do dia exato de sua filiagdo, tal fato
ccorreu apds 15 de margo e, assim, negar-se
provimento ao recurse, para manter o indefe-
rimento do registro de ‘Walter Barbosa Feroila
por dar como suficientemente provada a sua
filiagdo posteriormente a 15 de margo”.

4, Em tais circunstancias, nio ocorrendo viola-
¢io dos preceitos tidos como afrontados, mas sua
aplicacdio ante os fatos havidos como provados, niv
merece conhecido o recurse especial.

E o meu voto,
EXTRAT(O DA ATA

Recurso n? 3.436 — MG — TRelator: Ministro
Thompson Fléres — Recorrentes: Sublegenda 2 da
ARENA, de Cachoeira Dourada ¢ Walter Barbosa
Ferolla — Recorridos: T.R.E. e Sublegenda 1 da
ARENA, de Cachoeira Dourada.

Decisap: Nao c¢onheceram.

Presidénciag do Sr, Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sessfio os 8rs. Ministros Djaci Faledao, Thomp-
son Fléres, Armando Rolemberg, Antdnio Neder, Célio
Silva, Hélio Proenca Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
querque, Precurador-Geral Eleitoral.

(Sessao em 26-10-1970) .

ACORDAQ N.° 4.648

Recurso n.° 3.438 — Classe IV — Rio
de Janeiro

A substituicdo de candidaios somente é
admitida deniro do prozo previsto em lei, De-
cisdo que assim decidu ndo pode ensejar re-
curso especial.

Vistos, etc.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, nio conhecer do recurse,
na conformidade do voto anexo & que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 26 de outubrc de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Armando Rolemberg, Re-
lator. — Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado em Sessio em 26-10-1970) .
RELATORIO

O Senhor Ministro Armuando Rolemberg (Relator)
— Apreciando recurso interposto de decisdo que in-
deferiu pedido de registro de candidatos a vereador,
o Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Estado do
Rio de Janeiro proferiu o Acdrdio seguinte: (ié —
fls. 48-51).

A Alianga Rencvadora Nacional, inconformada,
interpos recurso sustentando que s decisan recorrida
negara aplicacio ao § 59, do art., 8% da Lei n® 5.581,
de 26 de maio de 1970, aplicivel ao caso por analogia
e, de acérdo com a qual o prazo para a substituicdo
de candidatos deveria contar-ze a partir do 1ultimo
dia fixado para o pedido de registro normal.

A Procuradoria-Geral assim se manifestou: (lé —
fls, 63).

E o relatorio.

vOTD

Como acertadamente acentuusu em seu parecer a
Procuradoria-Geral, o fundamento de intempessivi-
dade do pedido de registro € preponderante, e, por
issp mesmo, ha de examinar-se, preferencialmente, a
sua procedéncia.

Os candidatos cuja substituicao se pretenden, ma-
nifestaram desisténcia das candidaturas respectivus
em 19 de setembro de 1970.

O Diretéric Municipal em 22 do mesmo més re-
quereu ao Juiz Eleitoral a designagho de represen-
tante para convencio a realizar-se nas 72 horas se-
guintes, com o objetivo de escolher os substitutos e,
indeferido o pedido, déle ndo recorreu. Em 28, enca-
minhou requerimento sclicitande o registro de nomes
que apontou, escolhidos pela Comissae Executiva,
também indeferido pelo MM. Juiz.

Ora, aplicando-se & hipdtese ¢ § 4¢, do art. 89,
da Lel n? 5.581, de 26 de maio de 1970, como pre-
tendeu o recorrente, se o impedimento & candidatura
dos vereadores escolhidos pela Cehvencdo surgiu com
a desisténcia manifestada por é&les em 19 de setem-
bro, a substituicdo pela Comissdo Executiva teria que
dar-se até o dia 24 do mesmo mes, e portanto, se
foi promovida a 29, o foi intempestivamente.

E impossivel, assim, admitir-se que a decisdo re-
corrida contrariou o dispositivo legal citado.

N&o conhego do recurso.

EXTRATO DA ATA

Recurso n® 3.438 — RJ — Relator: Ministro Ar-
mando Rolemberg — Recorrente; ARENA — Recor-
rido; T.R.E.

Decisdo: Nio conheceram.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes A sessdo os Srs. Ministres Djaci Falcao,
Thompson Flores, Armando Rolemberg, Antdonio Ne-
der, Célio Silva, Hélo Proencga Doyle e o Doutor
Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 26-10-1970) .

PROCURADORIA-GERAL — PARECER

1. O recorrente resume nestes térmeos o tema
central da controvérsia (fls. §3):

“QO Actrdio recorrido manteve a sentenca,
sob o fundamento de que versando a hipotese
sobre o registro de candidaturas em substitui-
¢io a de anteriores néo aceitas, n&o seria pos—
sivel operar-se nova inscricdo, decorrente de
escolha da Comissao Execuiiva, por incompe-
téncia desta. Este, em suma, o motive da de-
cisaon™’,

2. Perde éle importincia, porém, a vista do fun-
damento final da decisao regionszl, assim deduzido
(fls. 48-50):

“Ainda, entretanto, que se admitisse, no
caso, para argumentar, a passibilidade ds indi-
cacde de candidatos pela Comissdo Executiva,
forgosa seria, entretanto, a conclusae de que ela
teria ocorrido fora do prazc, eis que, conhecida
a manifestacfic dos que nfio gueriam concorrer
a0 pleito, desde o din 22 de setembro (petigdo
inicial do apenso), sdmenie a vinte e nove de
setembro foi postulada a substituigdo; em de-
sacordo, portanto, com g propria regra invo-
cada pela recorrente — § 5% do art. 89, da
Lei n? 5.581:

“§ 5¢ Negado o registro de candidato
a Senador ou Suplente, ou se ocorrer morte
ou impedimento insuperavel de qualquer déles,
a Comissao Executiva dar-lhe-4 substituto, no
prazo de cinco dias”.
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3. A ésse fundamento do acorddo opde o recor-
rente o argumento de que o giiingiiidio haveria de ser
contado do ultimo dia do prazo para o pedido de re-
gistro (25-8-70), e nio da manifestacio dos candi-
datos desistentes, ou pelo menos de seu conhecimento
pelo partido. Sem razdo, porém, como ¢ manifesto.

4., Preponderande, sem coniestachio idonea, o
fundamento da.intempestividade, nio hi porgue exa-
minar-se a guestao da competéncia da Comissao
Executiva, -

B 5. Pelo nao conhecimente ou, em suma, pelo
nie provimento do recurso,

Brasilia, D.F., em 22 de outubro de 1970. —
F. l'lld' Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Elei-
toral.

ACORBAO N.° 4,652

Recurso n.® 3.43% — Classe IV — Maranhio
. {Bacabal)

A reclamagdo é meio hibil para obter-se a
corregdo de omissdo do Juiz FEleitoral no pro-
cessamento do registro de cendidatos @ Verea-
dor, ndo ensejando recurso especial a decisdo
do 7'.R.E. que, acolhendo-a, determinou jésse
supride a falha,

Vistos, etc.

Acordam os Juizes Jdo Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, ndo conhecer do recurso,
na conformidade do voto anexo g gue fica fazende
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito FPederal, 26 de outubro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. —— Armando Rolemberg, Rela-
tor. — Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral
Eleitoral.

{Publicado em Sessdo em 26-10-1870) .
RELATGRIO

O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Relator)
- Em Bacabal, no Estado do Maranhio, quando da
realizacio da convengdo da ARENA para a escolha
de candidatos a Vereador, foram apresentadas duas
listas logrando a de n® 1 obter 21 votos enquanto &
de numero 2 soments conseguiu 4, ndo atingindo, com
tal nimero, & 209% dos votos dos presentes.

O Diretério Municipal encaminhou, a seguir, ©
pedido de registro das candidaturas omitindo, porem,
os nomes dns integrantes da Lista n® 2, gue se diri-
giram ao Juiz solicitando providéncias para o fim de
ser suprida a omissio.

. A afirmacio de que o Juiz se negara a receber
o pedido de providéncias, formularam reclamagio ao
Tribunal Regional Eleitoral, que foi acolhida pela
decisfio seguinte:

“Vistos, relatados e discutidos éstes autos
em que Joio Alberto de Souza e outros, reclamam
contra atos do Juiz Elecitcral da 13* Zona de
Bacabal que deixou de receber requerimentos dos
postulantes, no sentido de determinar ao Pre-
sidente do Diretério Municipal a inclusdo dos
nomes dos candidatos constantes da Lista nd-
mero dois, a4 Camara Municipal do citado Mu-
nicipio;

Resolve o Tribunal Regional Eleitoral do
Maranhio, por voto de desempate e de acérdo,
em parte, com ¢ parecer da Precuradoria, co-
nhecer da reclamacso, para determinar ao Juiz
reclamado que receba a Lista de candidatos
pela chapa dois, jA4 mencionada, referente aa
pedide de registro e requisite do Diretério Mu-
nicipal da ARENA local os documentos dos
candidatos na conformidade do disposto na Re-
solugdo n® 8.743 do Tribunal Superior Elei-
toral”.

. Inconformados, recorreram os candidatos da
Lista n? 1 e a Se¢ao Municipal da ARENA, com fun-
damente no art. 276, item I, letra “a’, do Cédigo
Eleitoral e indicando como ofendidss pela decisas do
T.R.E. o5 seguintes dispcsitivos:

“Raimundo Sérgio de Oliveira, Joio de
Abreu Aurelianc, Firmo José Vieira, Ademar
Santos Calixto, Joaquim Marques de Castro,
Raimunde Nonato Rios, Paulino Silva, Elias
Rosa Neto, Pedro IFFurtado de Brito, Clodomir
José de Matos, Telma Maria Matos Brito e Se-
rapiio Moraes, candidatos a Vereador & Ca-
mara Municipal de Bacabal, Maranhao, e
Alian¢a Renovadora Nacional, se¢io do men-
cionada Municipio, por seu procurador adiantz,
nao se conformands com & R. Resolugio nime-
ro 372-70, proferida por essa Egrégia Corte nos
autos do Proc. n¢ 241-7¢, Classe H, querem re-
correr para o Cclendo Tribunal Superior Elel-
toral, com fundamento no Codigz Eleitoral,
art. 276, item I, letra a.

Dispositives legais que se déo por violados:
Cédigo Eleitoral, art. 35, item XII; art. 89.
item IIT; art. 265. Resclucio n? 8.743, art. 28
e seus paragrafos. Codigo do Processo Civil,
art. 283. Constituicdo Federal, art. 153, § 15.
Codige Eleitoral, art. 273, § 1°.

Requerem os recorrentes, no prazo legal, que
o presente apélo seja recebido, com as razées
anexas, que se esperam ssjam encaminhadas a
deliberagao da Superior Instancia, para o fim
de ser anulada e cassads a decisfo recorrida’™.

Nesta, instancia a Preccuradoria-Geral assim se
manifestou (Lé — fls. 41).

E o relatdrio.
VOTG

O Senhor Mmistro Armando Rolemberg (Relator)
— Dispoe o art. 28 da Resolugdo n? §.743, déste Tri-
bunal:

“NDo pedido de registro deverao constar os
nomes de tedos os candidatos constantes de ata,
nio sendo dado andaments ao processo em caso
de omissao. '

§ 1° Omitido o nome de qualquer candi-
dato, o Juiz Eleitoral determinara a notificacio
do sighatdrio do pedido de registro para que
seja suprida a omissiio no prazo de vinte ¢
quatro horas.

§ ¢ Nao atendida a notificacio a que se
refere -0 paragrafo anterivr, caberd ao candl-
dato suprir a omissdo até dez dias apds o tér—
mino do prazo da referida notificacio.

§ 3° Suprida & omissdo pelo candidato ou
decorrido o prazo para supri-la, o requerimento
do registro retomarf o seu processamento’’.

Essas disposi¢ées ndo foram atendidas pelo
MM. Juiz, pois, constando da ata 08 nomes dos can-
didatos da Lista n® 2, que teriam que ser incluidas no
pedido de registro em atengdo ao disposto no art. 23,
§ 3%, da mesma Resolucdo nv 8.743, nio providen-
ciou para que a omissfo fdsse suprida e, a seguir,
negou-se g receber pedidos dos mesmos candidatos a
respeito, afirmando que se deveriam dirigir ao Di-
retério Regional do Partido.

A hipétese comportava sem duvida reclamacia ag
Tribunal Regional FEleitoral, desde que se colimava
corTigir procedimento omissivo do Juizo Eleitoral, Go
qual nio cabla recurso e cuja pratica impedia, legal-
mente, o prosseguimento do processo do registro.

A decisho do Tribunal, assim, que efetivamente
cingin-se a determinar o cumprimento da Resclugio
n® 8.743, néo pode ser tida como ofensiva desta ou
de qualquer das disposigdes legais indicadas no re-
Cursn. aft

USRI W
Néao conhego do recurso.
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EXTRATO DA ATA

Recurso n? 3.439 — MA — Relater: Ministro
Armando Rolemberg — Recorrentes: Raimundo Sérgio
de Oliveira e outros, candidatos & Camara Municipal
de Bacabal e ARENA — Recorrido: Tribunal Re-
gional Eleitoral.

Decisdo: Nao conheceram.

Presidéncia do St. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sessip os Srs. Ministres Djaci Falcio,
Thompscn Flares, Armando Rolemberg, Antonio Ne-
der, Célip Silva, Hélio Proenca Doyle e o Dr, Xavier
de Albuguergue, Prccurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo em 25-10-1970) .

PROCURADORIA-GERAL — PARECER

1. Tinha razio o Dr. Procurador Regional Elei-
toral, Substitute, no seu parecer de fls. 13-14: em-
hora o critério adotado vpela mesa da Convencao
Municipal, para a proclamagdo dos candidatos a
Vereador nela escolhidos, nao parecesse harmonizado
com as disposicées da Resolucho n® 8.743, art. 23
. e paragrafcs, nao deveria o Egregio Tribunal Regional
Eleitoral prover sébre a matéria sendo pela via re-
cursal e no proprio processo de registro,

2. Assim ndg havendo entendido, porém, o Tri-
bunal Regional, que conheceu de reclamagdo contra
o Dr. Juiz Eleitoral e a julgou sem ao menos pedir
informacdes a0 magistrado reclamado, parece-ndgs
dever ser conhecido e provido o recurso ora subme-
tido ao Colendo Tribunal Superior.

3. A decisio recorrida €, date venig, irrifa, e
incursionoii originariamente ¢m area da competéncia
do Juizo Eleitoral. '

Brasilia, D.F., em 22 ds outubro de 1970. -~
F. M. Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Elei-
toral.

ACORDAOC N.° 4.655
Recurso n.® 3.444 — Classe IV — Piaui

I _ Recurso especiel. Convengdo Munici-
pal. Delegados munidos de credenciels Irregu-
lares. Nulidade dos votos desprezada.

II —— Ndo contrariou a lei o acdrddo 7e-
corrido que deizou de epreciar a mulidode dos
potos impugnados dos convenciondais, porque
sem repercussdo no resuliedo de convengdo.

111 — Aplicacdo dos arts. 219 e 276, I, “a”.
Recurso nde conhecido.

Vistos, ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de vobtos, ndo conhecer do recurso,
na conformidade do voto anexo e que fica fazendo
parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 29 de outubro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Thompson Fléres, Relator,

— Xavier de Albuquergue, Procurador-Geral Elei-

toral.

(Publicado em Sessao de 29-10-1970) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Thompson Flores (Relator) —
Foi a espécie assim relatada perante o Egrégio Tri-
bunal Regional Eleitoral, fls. 93:

“Em Buriti dos Lopes o candidato: Wen-
ceslau de Sampaio, quando da Convengdo Mu-
nicipal da ARENA, impugnou varias creden-

ciais de Delegados, recebida em parte a im-
pugnacido e denegada em relagdo aos Conven-
cionais Julic César de Aranjo, Raimundg No-
nato de Souza Sobrinho, Demerval Castelo
Branco Diniz, Mariano Luecas Leodido e Tomaz
Romas de Souza, por considerar ¢ MM. Juiz-
Presidente as credenciais regulares,

Inconformade, insurge-se © referido Dele-
gado contra esta decisao, recorrendo dela, acres-
centado ao que afirmon inicialmente ter havido
uma ressalva, ou adendo, alterando o que na
Ata da Convencao se continha. :

Foi recebido o recurso e requisitados o livro
de Atas da Convengdo Municipal da ARENA
de Buriti dos Lopes e ¢ precesso de impugnaciu
a que se referiu o recorrente.

Foi puvido o0 Exmo. Sr. Dr. Prccurgdor
Regional Substituio, gue se manifestcu no sen-
tido de ter havido sobra de vagas para com-
pletar o namero de candidatos a vereanca ma
referida convencio, o que nio autoriza a uma
faccio politica reclamar sbre o ocorrido na
Convencio’. :

2. O recurso resultou desprovido em  acordio
unanime de 5 do corrgnte, com a ementa seguinte,
fls, 93: ‘

“Nega-se provimento a recurso sem obje-
tividade, vez que, ainda que anulados votos de
Delegados com credenciais irregulares, nio se
altera o resultado da Convenclo Municipal”.

3. Dai o presenie recurso, interposto pelo im-
pugnante inconformado, fundado no art. 276, 1, do
Cadigo Eleitoral, indicando-se como violadas ¢ arti-
go 3%, III, e seu paragrafo Unico, da Resolugho name-
ro 8.743, déste Tribunal. )

4. TFol éle admitido pelo despacho de fls. 100,
merecenda parecer contrario da Procuradoria-Geral
Eleitoral, do seguinte teor, fls. 105:

“1. Decidin o Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral do Piaui, vertis (fls. 93):

“Nega-se provimento a recurss sem
objetividade, vez que, ainda que anulados
votos de Delegados com credenciais irregu-
lares, ndo se altera o resultado da Convengio
Municipal”.

2. Certa ou errada, a decisao recorrida so
poderia ser revista nesta Superior Instiancia se
0 recorrente demonstrasse haver ela violado
disposicao de lei ou dessentido de julgado de
outro tribunal, uma e outro no sentido de
que a argiiida falta de objetividade do recurso
nao lhe elidiria o provimento.

3. Niao o tendo feito o recorrente, que
pretende, ao contririo, o reexame dos fatos,
s0mos pelo naoc conhecimento do recurso’.

E o relatdrio.

VOTO

.0 Senhor Ministro Thompson Fléres (Relator) —
Néio conheco do recurso.

2. Faco-o porque ndo ocorret o pressuposto em
que se procurou atrrimar.

Realimente.

Ainda que invocando o art, 276, I, do Cadigo
Eleitoral, sem distinguir, certo limitou-o & letra «,
alegando ter sido contrariada o arg. 39, III, e seu
paragrafo unice, da Resclugdo n® 8.743,

Todavi;_a., como bem féz ver o parecer da douta
Procuradoria-Geral, assim nio sucedeu.

Q decisério recorride afastou a nulidade propug-
nada pelo recorrente porque, ainda que aceita a im-
pugnagac, nio teria repercussao no resultado.

__ Assim procedends, ndo contrariou aquela dispo-
sigao tida como afronfada, antes inspirou-se no prin-
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cipio que comanda a decretacic de nulidade, a qual
nao se fustifica sem a auséncia de prejuizo (Codige
cit., art. 219).

E 0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

Recurso n¢ 3.444 — PI — Relator: Ministro
Thompson Flores — Recorrentz: Wenceslau Sampaio
— Recorride: T.R.E,

Decisao: N&o conheceram.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy <a Rocha. Pre-
sentes 4 sessfo os . Srs. Ministros Dijaci Falcdo —
Thompson Flores — Armando Rolemberg — Antdnio
Neder — Célip Silva — Sérgio Dutra € o Dr. Xavier
de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessao de 29-10-1370) .

RESOLUCAO N.» 8.722

Processo n.® 4.939 — Classe X — Goids
(Goiinia)

Aprovg alteragdo proposta no sentido de a
sede dg 1322 Zona passar da Cidade de Brasa-
brantes para a de Caturai.

Vistos, efe.

Resolvem 0s Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
per unanimidade de votos, aprovar a alteragido pro-
pesta, na conformidade das notas taquigraficas em
apenso e que ficam fazendo parte integrante da de-
cisao.

Sala, das Sesséos do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 4 de junho de 1970. — Eloy da
Rocha, Presidente. — Armando Rolemberg, Relator.
— Xuavier de Albuguerque, Precurador-Geral Eleitoral,

(Publicada no D, J. de 3-10-70).
RELATORID

O Senhor Ministro Armando Rolemberg (Relator)
— Senhor Presidente, irata-se de expediente do De-
sembargador Presidente do Tribunal Regional Elei-
toral do BEstado de Goias, assim formulado:

“Virtude precarias condigdes da Cidade Bra-
sagbrantes para abrigar sede 132 Zona esie Cir-
cunserigdo vy resolven éste Tribunal propor
ésse Trisupelei sejo mencionade sede instalada
na Cidade de Caturei vg Municipio da mesma
zone vy que ofercce amplas vaniagens funcio—
namento servigos eleitorais pt”’

A Secretaria prestou as seguintes infor-
magoes:

“Com relagho ao telegrama de fls. 2, in-
formamos © seguinte:

1. A Resolugiio n? 8.683, de 5-3-70 (Pro-
cesso 1 3,997, Classe XD, aprovou a diviséo das
novas zonas eleitorais no Estado de Goias, em
decorréncia da Lei Estadual n? 7.250, de 21 de
novembro de 1968, que criou novas comarcas e
zonas judicidrias.

2. Entre as zonas judiciarias criadas esta
a de Brasabrantes, que abriga a sede da 1322
Zana, abrangendo os Municiplos de Caturai e
Damolandia.

3. O 8Sr. Desembargador-Presidente do
T.R.E. propde agora, a0 T.S.E. que a sede
da 132% Zona passe para Caturai, que oferece
methores condigbes do que a Cidade de Brasa-
brantes, para ¢ funcionamento dos
eleitorais.

E 0 que temos a informatr'.

servigos

Mandei juntar ao processo as notas taquigraficas
da decisado referida nas informacdes, o que foi feito.

E 0 relatério.
VOTO

Senhor Fresidente, meu vobo € para que se aprove
a alteracdo proposta pelo Tribunal Regional Eleito-
ral. Como o Tribunai se recorda, a organizagdo judi-
ciaria do Estado de Goias previu situagio singular,
com a criagdg, ao invés de ¢omarcas, de zonas judi-
ciarias sem sede prépriamente, e entfo deliberou-ze
aqui que o Tribunal Regional designaria um muni-
cipig integrante da zona para servir de sede. Foi
escolhida inicialments como uma delas g Cidade de
Brasabrantes, mas, verificado que esta cidade nio
tem condicdes, foi proposta uma outra.

Nio havendo razho para decidir-se o contrario,
vote pela aprovacéo da proposta.

Decisdo unénime.

EXTRATO DA ATA

Processo n® 4.039 — GU — Relator: Ministro
Armando Rsolemberg — Intaressado: T.R.E.

Decisdc: Aprovada a alteracfio proposia.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sessio os Srs. Ministros Djact Falcho, Ama-
ral Santos, Armando Rolemberg, Antdnio Neder, Célio
Silva, Hélio Proenca Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral. :

(Sessao de 4-6-1970) .

RESOLUCAO N.® 8.763

Processo n.® 4.098 — Classe X — Rio
de Janeiro (Niterdi)

Consulta sobre se ainda estd vigente a res-
tricdo contida no perdgrafo dnico do art. 20 da
Resolugdo n? 6.808, guanic aos Tribunais Re-
gionais $6 poderem reguisitar servidores federais

lotudos na respective Circunsericdo. — O Tri-
bunal repondey afirmativamente ¢ consultg.
Vistos, etc.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de vobos, responder afirmativamente
a consulta, na conformidade das motas taquigraficas
gm apenso. ¢ que ficam fazendo parte integrante da

e¢isan,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 28 de julho de 1370, — Eloy da
Rocha, Presidente. — Mdrcio Ribeiro, Relator. —
Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicada no D. J. de 3-10-70).
RELATGRIO

O Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro (Relator) —
Senhor Presidente, € uma consulta do Tribunal Re-
gional Eleitoral, nos seguintes térmos:

“Consulto Vosséncia se ainda estd vigente
a restrigdo contida no pardgrafo tnico do artigo
segundo da Resolugdo n? 6.809, de 17-6-1961,
dos Tribunais Resionais Eleitorais so poderem
requisitar servidores federais lotados na respec-~
tivg Circunscricdo” .

VOTO

Meu voto, Sf:nhor Presidente, € no sentido de que
s¢ responda afirmativamente & consulta. Continua
vigente a regra.

Decisgo ungnime.
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EXTRATO DA ATA

Processo n® 4.098 — RJ — Relator: Ministre
Mircio Ribeiro — Interessado: T.R.E.

Decisdo: O Tribunal deliberou responder afirma-
tivamente & consulta.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. —
Presentes 4 sessao os Srs. Ministros Djaci Falcas,
Barros Monteiro, Armendo Rolemberg, Marcio Ri-
beiro, Célio Silva, Hélio Proenca Doyle e o Doutor
Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 28-7-1970) .

RESOLUCAO N.° 8.767
Processo n.° 4.079 — Classe X — Sac Paulo

Autoriza o apuragdo pelas mesas receploras
nas 452 Secoes Eleilorais dos Distritos de n-
dianopolis, Perdizes, Bom Retiro, Belém, Jar-
dim América e Cambuci, do Estado de Sdo
Paulo e determina a elaboracdo das necessirias
instrucoes.

Vistos, eic,

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, autorizar a apuragdo pe-
dida, na conformidade das notas taguigraficas em
apenso e que ficam fazendo parte integrante da de-
cisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 28 de julho de 1870. — Eloy da
Rocha, Presidente. — Madrcio Ribeiro, Relator, —
xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no D. J. em sessdo de 3-10-70) .

RELATORIO

O Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro — Senhor Pre-
sidente, © Presidente do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado de Sao Paulo envia o seguinte olicio:

aparg fins do disposto no art. 188 do Coé-
digo Elgitoral, tenho a honra de levar ap co-
nhecimenty désse E. Tribunal Superior que, em
sessdo de 2 do corrents, éste Tribunal deliberou
adotar, a titulo gXperimental, o sistema de
apuracio pelas msasas receptoras nas 452 Segdes
Eleitorais dos Distritos de Indlandpolis, Per-
diges, Bom Retiro, Belém, Jardim América e
Cambuci, um de cada Zona desta Capital, na
respectiva ordem numérica.

vindo tal medida a ser autorizada por essa
E. Corte, peco vénia para sugerir a e:_rpedlt;ao
de instrucdes especificas para a apuracad pelas
mesas receptoras, consolidando tédas as normas
a serem observadas pelos mesarios das Segoes
para ésse fim designadas”.

¥ o relatério.

voro

Senhor Presidente, voto no sentido de que a au-
torizacao seja concedida, e as instrugoes sejam feitas
pelo mesmo Relator.

Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Processo n® 4.079 — SP — Relator: Ministro
Marcio Ribeiro — Interessado: T.R.E. .

Decisin: O Tribunal autorizou a contagem de
votos pelas mesas receptoras, nos térmos propostos, e
determinou 2 elaboracdo das necessarias instrugdes.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Ro -
sentes 4 sessdo os Srs. Ministros Dja%:i Fa.!c;oha:éagc?s
Monteiro, Armando Rolemberg, Marcio Ribeiro, Célio
Silva, Heélio Proenca Doyle e o Dr., Xavier de'Albu-
guerque, Procurader-Geral Eleitoral.

(Sessdo em 28-7-1970) .

RESOLUCAO N.° 8.770

Consulta n.®* 4 (40 — Classe X — Distrit
Federal (Brasilia) e

. Consulta o Movimento Democrdtico Brasi-
leiro; @) se o parlamentar, no exercicio do
mnda;o gue lhe foi outorgado pelo povo de
determinada unidade federativa, pode obier o
regisiro da sua candidaiura & rencvacdo do
mesmo mandato, independentemente da prova
do domicilio eleitorul; b) se o candidato é’
Deputado ou Senador, pode o cartério eleitoral
fornecer a certiddo referenfe ao domicilio elei-
toral com base em documenio auiéntico erpe-
dido pela Camara a que pertence o candideto
e do qual consty o tempo em que esta exereendo
o mandato. — O Tribunal respondenw negativa-
mente as duas consultas.

Vistos, ete.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por maioria de votos, vencides as Srs. Ministros
Marcio Ribeiro e Célio Silva (em parte), responder
negativamente as consultas, na conformidade das
notas taguigraficas em apense e que ficam fazendo
parte integrante da decisao.

. Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 30 de julho de 1870. — Eloy da
Rocha, Presidente. — Djaci Felcdo, Relator. — Xa-
vier de Albuquerque, Procurador-Geral Eleiforal.

(Publicada no D. J. de 14-10-70).
RELATORIO

O Senhor Ministro Djaci Faledo (Relator) — O
Movimente Democratico Brasileiro formula a presente
consulta indagando em face do art. 151, paragrafo
inico, letra ¢, da Emenda Constitucional n® 1, de
17-10-1969, & do art. 1°, inciso V, alinea d, da Lei
Complementar n? 5, de 29 de abril dltimo, se o par-
lamentar, no exercicio do mandato que lhe foi outor-
gado pelo povo de determinada unidade federativa,
pode obter o registro da sua candidatura & renovacao
do mesmo mandato, independentemente da prova do
domicilio eleitoral.

A Procuradoria-Geral Eleitoral emitiu o seguinte
parecer.

“1. Apds citar fextualmente o art. 151,
paragrafo unice, lefra e, da Constituicio vi-
gente, e 0 art. 19, V, letra d, da Leli Comple-
mentar n® 5, de 29 de abril de 1970, consuita o
Moviments Democritico Brasileiro:

“Se o parlamentar, no ezercicio do man-
date que lhe foi outorgado pelo povo de deter-
minadg unidade federative, pode obter o regis-
tro da sua candidatura & renovacio do mesmo
marndato, independentemente da prova do do-
micilic eleitoral”,

L2 Nenhuma divida pode haver quanto a
exigibilidade do domicilio eleitoral pa(i'a todos
0s candidatos ao Congresso Nacional; tanto os
que debutem no pleito, — aos quais se refere,
com expressdes que s&p suas, 0 prépric consu-
lente, — quanto os que pretendam pugnar pela
reelei¢do.

3. Nem hi razio, de resto, diante dos
claras t.érmqs da Constituigio e da Lel Com-
plementar, citadas e transcritas pelo consulente,
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para a formulacéo da consulta. ¥ que pertence
20 passado, nao havendo sido acolhida pela

Constituicio de 1967, — seja na sua redacéo
primitiva, seja ha gque resultou da Emenda
n? 1, de 17 de outubro de 1969, — a dispensa

que se continha no § 29, do art. 139, da Cons-
tituicdo de 1946, na redacio que lhe dera a
Emenda Constitucional n? 14, de 3 de julho
de 1865.

4. Impdz-se resposta negativa i consulta
apreciada’.

Apés o parecer foi adiado o julgamento da con-
sulta, a requerimento do M.D.B. que, em comple-
mentacao, indaga:

“Se o candidato é Deputado ou Senador,
pode o cartorio eleitoral formecer a certiddo
referente ao domicilio eleitoral com bhase em
dccumento auténtico expedido pela Camara a
que pertence o candidato e do qual conste o
tempos em que estd exercendo o mandato?
(fls. 19).

VOTGS

O Senhor Minisiro Djaci Faledo (Relator) — A
Carta Politica de 1937, na redacéic que lhe deu a
Emenda Constitucional n® 1, de 17-10-1969, a0 cuidar
das Inelegibilidades, passou a dispér:

“Art. 151. Lei Complementar estabelecers
o5 casos de inelegibilidade e os prazos dentro
dos quais cessard esta, visando a preservar:

I, II, I1I, e IV ..... T

Pardagrafo Unico. Observar-se-a0 as se-
guintes normas, desde j& em vigor, na elabo-
racio da Iei complementar:

“... e) obrigatoriedade de domeiflio elei-
toral no Estado ou no Municipio por prazo
entre um e dois anos, fixado conforme a natu-
reza do mandato ou fungao’’.

A seu turno, em obhediénela ao mandamento cons-
titucional, a Lei Complementar nv 5, de 29 de abril
do ano em curso, veio a estabelecer:

“Art. 1% 880 inelegiveis:

V — Para 0 Senado Federal ¢ a Camara
dos Deputados:

... ) ©s que nic possuam domicilio elei-
toral, no Estado ou ‘Territério, pelo menos 2

(dois) anos imediatamente anteriores & elei-
cano;”

Norma semelthante j& se achava inserida na Carta
de 1867, em sua primitiva redagdo {(art. 146, IV, b).

Da leitura das regras citadas emerge a imperati-
vidade da vinculagdo do candidato ao Estado, ao
Territoriec ou Municipio, conforme o caso, no gqual
tem o seu domicilio eleitoral. (Vér também art. 1°,
III, b, n® 2; art. 19, IV, ¢; art. 1°, VI, b, art. 1°, VII,
d, da Lei Complementar n? 5).

Louvavel é a finalidade do principio que em
altima analise, tem por objetivo melhor resguardar o
interésse publico, através de uma representacio poli-
tica propria, de figuras ligadas, de modo efetivo, &
vida da comunidade em que disputam mandatos
eletivos.

Segundo o sistema do Codigo Eleitoral. é de se
considerar domicilic o lugar em que a pessoa Se
acha inscrita como eleitor. Esta compreensfo deflui
das regras atinentes a inscricio como eleitor, segundo
via de titulo eleitoral e transferéncia (principal-
mente dos arts. 42, pardgrafo unico, 52, 53, 55, 59
e 60). Tais disposicbes referem-se ao doemicilio elei-
toral como uma relacio entre a pesspa € o lugar
em gue se acha inscrita como eleitor, ndo havendo
margem, pois, para a aceitacio da pluralidade de
domicilio. O ato juridico do allstamento gera a fixa-
¢io do domiclio eleitoral. N&o hé no Codigo regra
conducente a conceito de maicr amplitude. Tratan-
do-se ¢omo realmente se trata, de domicillo legal,
de carater especial, ndo vejo como ampliar o seu
Ambito.

Ademais, trata-se de exigéncia genérica. Nao ha
gualguer excegio. Conforme assinala a douta Pro-
curadoria-Geral Eleitoral ndo fol ac_nlmda a dispensa
“de domicilio eleitoral a quem haja gie_sg{npenha_.do
mandato eletivo do Estado ou Municipio', contida
no § 2, do art. 139, da ConstituicAo de 1946, apbs
a Emenda Constitucional n? 14, de 3-6-1865. Por
certo, o legislador assim procedeu tende em vista
que hao subsistia a razdo de ser daquela excegdo,
pois entre a vigéncia da Carta Politica de 1967, isto
é, 15 de margo de 1987, ¢ as eleicbes para Deputados
¢ Senadores, marcadas para 15 de novembro de 1970
(art. 175 da Constituicho Federal) havia tempo su-
ficiente para a fixagio do domicilio ele1tora.1 pelo
prazo de dois anos (art. 146, IV, b, da QOnstxtulqaa
de 1967) . Ao que se vé& o legislador, cur}scxent_emente,
afastou z excecdo. Nao € do nossclmxstér julgar a
lei. Sim, julgar de acordo com a lei.

Em faee do Estatuto Basico e da Lei Comple-
mentar n® 5, ndo ha, pois, que se distingliir, quanto
a exigibilidade de domicilio eleitoral, pelo prazo mi-
nimo de dois anos, a posigdo do candidato que pre-
tende disputar mandato eletive pela primeira vez e
a daquele que tenciona se candidata.r.ét reeleigio.
Tanto um como outro estio sujeitos & exigéncia legal.
Por isso a consulta merece resposta negativa.

Fm aditamento foi apresentada a seguinte inda-
gacio:

e ¢ candidato € Deputado ou Senador
pode o cartério eleitoral fornecer a certidéoc
referente ao domicilio eleitoral com base em
decumento auténtico expedido pela Camara a
que pertence o candidato e do qual const,e o
tempo em que estd exercendo o mandato?’

A Resolucéo n® 8.742, do Tribunal Superior Elei-
toral, em seu art., 15, inciso III, repete o disposto
no Cadigo Eleitoral:

CATE, 94, i e

§ 12 O requerimento de registro deveri ser
instruido:

IIT — Com certiddo fornecida pelo cartorio
eleitoral da zona de inscricdo, em que conste
que o registrando é eleitor”.

A0 meu ver a certiddo referente ao domicilio
eleitoral, a cargo do escrivio competente, deve se
basear na inscricio existente no eartério eleitoral em
que o registrando é alistado. A exigéncia legal afasta
possivels falhas que poderiam ocorrer, se¢ adotado
outro critério.

Dai por que a segunda indagagéo merece, também,
resposts negativa.

O Senhor Ministro Célio Silva — Senhor Presi-
dente, pego vénia para antecipar ¢ meu voto, Faco-0
porque, embora estando de acérdo com o eminente
Senhor Ministro-Relator, parece-me que o assunto
deve ser tratado por outro prisma.

A exigéncla de domicilic eleitoral, como condigio
de elegibilidade, foi introduzida na Constituicio de
1946 através da Emenda Constitucional n° 14, de 3
de junho de 1963, a qual, porém, desde logo, dispen-
sou da formalidade quem haja desempenhado man-
dato eletivo de Estado ou no Municipio.

A Constituicdo de 1967, tanto na sua redacfo pri-
mitiva como na que lhe foi dada pela Emenda Cons-
titucional n? 1, de 1969, manteve a exigéncia e, nor
néo reproduzir, extingiiiu a excecio que se continha
na Constituicfo anterior,

Assim, a resposta & consulta sé poderi ser ne-
gativa. Quanto & respesta ac aditamento, que se lhe
féz, também deverd ser negativa, pois, para que a
resposta fésse afirmativa, mnecessario seria que, do
documento, expressamente constasse “domicilic elei-
toral do registrando, no Estado ou Territdrio, pelo
menos dois anos imediatamente anteriores & eleicao’.
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Mas, Senhor Presidenie, parece-me que & difi-
culdade maijor reside em saber-se no que se deve
entender, para fins de elegibilidade, por domicilio
eleitoral.

Ai, a meu ver, a verdadeira gquaestic juris a ser
elucidada pelo Tribunal.

Sabemos todos que domicillo civil nio se con-
funde com domicilio eleitoral. Aquéle é o local onde
uma pessoa exerce 0s seus direitos civis, éste onde
exerce os direitos politicos.

_ A Constituicdo, empregando a expressiao domicilio
eleitoral, implicitamente aceitou & distingdo do do-
n_m_:;ho, tal como firmado na doutrina, em politico e
<ivll,

. Domicili’o, quer politico ou eivil, é conceito juri-
dico que ha de ser criado por leil.

Todavia, enquanto ¢ Codige Civil, em seu ar-
tigo 31 e seguintes, define domicilio civil para todes
os efeitos, o Cddigo Eleitoral se limita a definir do-
micilio eleitoral tdo-sdmente para o efeito de inscri-
¢do do alistando. Domicilio eleitoral, para fins de
inscricao, € o lugar de residéncia ou moradia do re-
querente, e, verificado ter ¢ alistando mais de umas,
considerar-se-a domicilio qualquer delas (cf. Codigo
Eleitoral, art. 4% pardgrafo tnico). A seguir, ao
cuidar da expedicio de segunda via do fitulo de
eleitor, ou da transferéncia d7 mesmo, o Cdodigo faz
novas referéncias ao domicilio eleitoral, mas, sempre,
para fins de inscricio do eleitor.

=

Direito politice néo € apenas o direito de eleger;

tanto o direito de ser eleito como o de participar

da organiza¢io e funcionamento do Estado também
sa0 direitos politicos.

A Lei n® 569, de 7 de junho de 1889, em seu
art. 59, pardgrafo Wnico, ja definia direitos politicos:
“sfo direitos politicos o de ser eleito ou eleitor, na
forma da Constituicio, e 0 de ccupar e exercer Cargos
e emprégos publicos ou outros que a lei atribua ex-
clusivamente a brasileiros’’. Essa definicao ainda
continua atual.

Para 8 Justiga Eleitora] interessam diretamente
os direitos politicos que podem ser chamados de di-
reitos eleitorais, isto €, o direito de eleger e o de ser
eleito,

A Constituicdo de 1967, quer na sua redacgio
priginal, quer na redacfio da Emenda Constitucicnal
n? 1, de 1988, da mesma forma que as Constituigdes
de 1899 e 1845 trata diferente e separadamente os
direitos eleitorais.

O art. 147 da atual redacgéo, como o art. 14 da
redacio primitiva ou o art. 131 da Constituicio de
1946, consideram eleitcres os brasileiros maiores de
dezoito anos, alistados na forme da lei. Assim, a
insericio é requisito constitucional para o exercicio
do direito de eleger.

O art. 150 atual, o 145 da redacho primitiva e
o 138 da Constituigio de 1946, porém, consideram
“inelegiveis os inalistaveis’’.

Inalistdveis, evidentemente, ndo é o ngo alistedo;
é, isto sim, aquéle que nao tem condigdes para
alistar-se.

O anteprojeto da Constituigao de 1946, em seu
art. 7¢, rezava:

“S30 inelegiveis os que hao estiverem alis-
tados eleitores’.

Repetia-se o sistema de 1934, exigindo-se a ins-
cricio também para o exercicio de direito de ser

eleito. S

Contudo, em razio de emenda apresentada pelo
eminente Senhor Ministro Hermes Lima, entao Depu-
tado Federal, e devidamente aceita, voltou-se ao sis-
tema da Constituicio de 1899, Dizia & aludida
emenda: “sdo inelegivels os que nao tiveram con-
diches para se alistar eleitor’’. A inscrigao, portanto,
deixava de ser requisito constitucional para o exer-
eicio da capacidade eleitoral passiva.

Na discusséo da referida emenda,
Guaracy da Silveira, defendendo-a,

o Deputado
salientou que

realmente pode o cidadao ter as condi¢Bes para alis-
tar-se e, no momento, achar-se impedido de fazé-lo,
mas, ainda assim, pcde ser elzito. Aceita a emenda,
passou a integrar ¢ projeto primitivo.

Finalmente, no projeto revisto, por fdérca de su-
gestdo de redacéo acelta pela Comissio Censtitu—
cional, a sua redagdo passou a ser a atual: “sdo
inelegiveis 0s inalistaveis™.

Como se vé, a capacidade eleitoral ativa nao se
confunde com & capacidade eleitoral passiva. Para
uma, a Constituigho exige a inscricio como eleitor,
para a outra nao &, por ela, exigida.

Na vigéncia da Constituicao de 1945, até a Emen-
da Constitucional n® 14, nac se exigia para o exercicio
da capacidade eleitoral passiva o requisito de de-
micilio eleitoral no territério da circunscricao na
qual ou pela qual exercesse o mandato eletivo.
Apenas determinadas legislacdes locais impunham aos
detentores de mandato popular a obrigagio de re-
sidéncia. E ¢ caso da Lei Orglnica dos Municipios,
no Estado de Sdo Paulo, que, no seu art. 26, letra o,
exigia que © vereador residisse mo territorio do seu
municipio; € o da Constituicio do mesmo Estado
que, em seu art. 14, obrigava os Deputados Estaduais
a terem residéncia no territorio do Estado.

A Ementa Constitucional n® 14, porém, passou a
exigir, como condi¢ho de elegibilidade, o domicilio
eleitoral durante um tempo minimo anterior a elei-
¢io. Norma salutar, embora restritiva de direitos,
que objetiva evitar os arrivisias e gue os politicos
de projecAo nactonal se transformem em “locomo-
tivas” de legendas partidarias disputando mandatos
em varios lugares a0 mesmo tempo.

Mas, tanto a Emenda Constitucional n? 14 como
as leis ordinirias que se seguiram sdbre a matéria,
da mesma forma que a Constituicio de 1967 e a Lei
Complementar n?® 5, de 1970, ndo definiram o que se
deve entender por domicilio eleitoral para fins de
elegibilidade. 86 se encontra definido domicilio elei-
toral para fins de exercicio da capacidade eleitoral
ativa, nada existindo para fins da passiva.

Por sem duvida, na quase totalidade das veéass,
o lugar onde se exercita a capacidade eleitoral ativa
sera também o lugar onde se poderda exercitar a
capacidade eleitoral passiva. Havera, assim, coinci-
déncia de lugares e, portants, o domicilio eleitoral
serd uno: o do lugar da inserigdo.

Mas, podera ocorrsr excegio, mesmo porgue até 3
de junho de 1965, néo s¢ impunha norma restritiva
ao direito de ser eleito em qualquer ponto do terri-
tério nacional, sem qualquer vinculagdo ao domicilio
eleitoral da inscricdo, come eleitor, do ecandidato.
E até 15 de margo de 1967, estavam dispensados da
exlgéncia aquéles que houvessem, a qualguer tempo,
desempenhado mandato eletivo. Dal 4 possibilidade
de gue, embora possuindo um domicilio eleitoral para
fins de exercer sua capacidade eleitoral ativa em um
Estado da Federagdo, alguém viesse a exercer a sua
capacidade eleitoral passiva em outro Estado.

Niao se pode negar gque o desempenho de man-
Hato eletivo é um exercicio de direitos politicos,
quicd o maijor déles. O detentor de mandato eletivo
é representante do povo ou do Estado e, ainda que
nio impésto ou definido por lei, nio se pode deixar
de reconhecer que tal representante ha de fer por
domicilio eleitoral o mesmo domicilio eleitoral da-
queles que o elegeram. E caso, a meu ver, de domicilio
necessario que, por certo, hd de prevalecer sobre o
domiciio voluntario da inscrigdo como eleitor,

QOra, estando comprovada a dualidade de luga-
res onde exerce os direitos eleitorais, embora cada
um se destine a pratica dz um sé désses direitos,
nac se pode negar gue ambos sao domicilios eleito-
rais, ainda mais quando inexiste lei gue, para todos
os efeitos, defing ¢ domicilio eleitoral.

Niao me parece que, inexsitindo lei, se possa
afirmar que ¢ lugar da inscricaa como eleitor seja
também ¢ domicilio eleitoral para fins do exercicic
da capacidade eleitoral passiva. Em se tratando de
norma restritiva de direito, a sua interpretagao sb
pode ser estrita. ’
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Face ao exposto, Scnhor Presidente, o meu voto
é no sentido de acompanhando o douto voto do emi-
nente Senhor Ministro-Relator, aditar a resposta ©
esclarecimento do qus por domicilio eleitoral também
se entende ¢ <o Estado ou Municipic no qual ou
pele gual o candidato haja ou esteja desempenhando
mandato eletivo.

E I

O Senhor Minisiro Barros Monteiro — Senhor
Presidente, ao contrario, acompanho o Senhor Mi-
nistro-Relator respondendo hegativamente 4 consulia,
bem comd ao seu aditamento, pols se € certo que na
Constituicdo de 1945 o exercicio de mandato legis-
lative néo se achava vincuiado. ao demicilio eleitoral,
ji a Constituicdo de 1969, em seu paragrafo dnico,
letra @, do art. 151, expressa: :

“Art. 151.

e) a obrigatoriedade de domicilio eleitoral
no Estado ou no Municipio por prazo entre
um e dois anos, fixado conforme a natureza
do mandato ou funcio”.

Em tais condigdes, e mesmo nio vejo possa o©
exercicio de atual mandato legislativo suprir aquela
exigéncia, voto, como ja adiantei, com o eminente
Ministro-Relator, respondendo negativamente a con-
sulta, bem como ao seu aditamento.

& & %

O Senhor Minisiro Armando Rolemberg — O que
afinal se indaga na consulta é se o exercicio de
mandato legislativo federal por um Estado supre a
exigéncia constitucional do domicilio eleitoral para
o cidaddo candidatar-se so Congresso Nacionsal.

Posta a questio em tals térmos nfo ha como
negar conteude 4 sua formulacio. A primeira vista é-
se tentado mesmo a responder, sem maior inda-
gaclo, pela afirmativa, 4 consideracio de que se o
cidadis representa um Bstado estd a éle-mais vin-
culado, quanto ao exercicio dos direitos politicos, que
o eleitor comum.

O exame da legislagdo, porém, nio confirma tal
cenclusio.

O domicilip eleitoral, como condicio de elegibili-
dade, foi intreduzido na legislacdo pela Emenda Cons-
titucional n® 14, modiifcadora da Constituicio de 1946
e, entdo, o constituinée no § 2° do art. 19, dispensou
da exigéncia 05 gue houvessem desempenhado man-
dato eletivo do Estado ou ng Municipio, ressalvando
por tal forma a situaciio daguéles que, embora sem
pessuirem domicilio, se achavam lipadcs aos Estados
e Municipies pelo exercicic de representagdo politica.

Admitiu, portanto, que do fato do cidaddo re-
presentar o Esfado ou exercer mandato no muni-
cipio nao decorria alteragio de seu domicilio elei-
toral.

Mais tarde, a Constituigio de 1967, repetiu a
exigénein sem manter a ressalva, orientaciio também
seguida na Emenda Constitucional n® 1.

Tem-se, assim, gque frente &4s normas constitu-
cionais em vigor o exercicio de mandato legislativo
por um Estado ndo dispensa o candidato a nova
eleicio do requisitc de possuir domicilio eleitoral
no mesmo Estado, isto é, de achar-se inscrito como
eleitor na Circunscrigio correspondente (arts. 42, 53,
37 e 60 do Codigo Eleiforal) .

Por tais fundamentos, embora reconheca nao ser
a melhor a solucdo consegiiente da regra constitu-
cional pois leva a afribuir-se A inscrigio eleitoral
maior importincia qQue ap exercicio da representacéo
politica, voto de acérdo com o Sr. Ministro-Relator.

& % %

O Sr. Ministro Mdrcio Ribeiro — Trata-se de
interpretar o art. 131, paragrafo Unico, letra “c’” da
C.F.-69:

“a ohrigatoriedade de domicilio eleitoral no
Estado c¢u no Municipio por prazo entre um

e dols anos, fixado conforme a natureza do
mandato ou funcio”,

como condigao de elegibilidade.

A noc¢ao de domicilio eleitoral, a meu ver, eon-
tinua na dependéncia da de domicilio eivil. Um do-
micilio deve coincidir com o outro, como exigia ex-
pressamente o Codigo Eleitoral de 1932.

O atual niao discrepa (C.E.-€8, arts. 42, para-
grafo dnico, e 55).

Em sentido estrito, domiecilio eleitoral de inseri-
cip & a localidade de residéncia de eleitor e, como
para o domicilio civil, deve-se exigir, de acérdo com
a licio de Clévis: a residéncia no Estado cu Muni- -
cipio, com animo definitivo.

Esta nocéio & essencial a norma constitucional
em exame. A meu ver, nidc é possivel dissceciar o
lceal da residéncia do ds inscrigio eleitoral do can-
didato. Nao & através da insericio, mas da resi-
déncia com animo definitivo, que se vincula o can-
didato & vida politica do Estado ou do Municipio.

Por outro lado, néo & o nlistamenio gue investe
o cidaddo na capacidade politica. O alistamento
constitui apenas a forma, marco ou inicio de verifi-
cacfio dessa capacidade.

Tados estio acordes, também, em gue a eapaci-
dade politica se bifurca em capacidade politica ativa
¢ passiva do cidadao, aquela permitindo a partiei-
pacdao na formacfoc dos orgaos do Poder e esta con-
cretizada no direito de ser votado para o Legislativo
e 0 Executivo.

Sendo o alistamento simples formsa de apuragio
da capacidade politica e, alids, a forma inicial exi-
gida para a apuracio da capacidade passiva de ser
eleito, vencedor o endidato, deve-se admitir que éle
possuia  todes o0s rTequisitos de elegibilidads neces-
sérios.

Nio seria razoavel supor gue um Deputado ou
Senador eleito ndo tfivesse s mesmos requisitos de
elegibilidade do eleitor comum.

_ Tanto os eleitos, como o simples alistado, sem
iiuxgda, ficaram todos sujeltos 4s mudancas de legis-
agao.

Mas, pelo menos, os Deputados e Senadores Fe-
derais conservaram-s¢ numa situacdo singuiar, alias
considerada na Emenda Constitucional n® 14-65.

Eleitos sob regime em que nfio se exigia & iga-
cidp domiciliar ao Estado-membro, viram-se, de fato,
forgadoes, apds a eleicdo a residir nio néle, mas na
Capital Federal, distrito neutro em matéria de re-
presentagio perante o Congresso Nacional (CF-89,
Titule I, Capitulo IV e arts. 39 e 41).

Nessa situacado, todo aquéle gque fixou, efetiva-
mente, residéncia apenas no Distrito PFederal, nio
poderia requerer transferéncia de seu titulo para o
BEstado que o elegen.

Como considerar, entao, o seu direito & reeleicao?

O fOnico modo de atender a ésse direito incon-
testivel, que ainda o assiste, € ter o desempenho do
mandato como prova de domicilio eleitoral no res-
pectivo Estado.

Admito, pois, que os parlamentares, efetivamen-
te domiciliados em Brasilia, provem, como candida-
tos a reeleicdo, © requisifo de domicilio eleitoral
ohrigatério, mediante certidao de efetivo desempenho
do mandato.

Essa regra deflui da prépria Constituicio e, por-
tanto, ndo poderia ser ignorada pela prometida legis-
lacio ordinaria complementar.

Alias, € licito entender que a LC-14, nessa parte,
continuava em vigor, como preceito da lei eleitoral,
pela sua manifesta compatibilidade com a Consti-
tuigho posterior, maxime com o dispositivo citado no
inicio déste veto.

Respondo, pois, afirmativamente a consulta.

L ]

O Senrhor Ministro Hélio Proenge Doyle — Senhar
Presidente, Senhores Ministras, acompanho o voto
do Sr. Ministro-Relatur, dote venia dos demais Mi-
nistros.
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EXTRATO DA ATA
Consulta n® 4.040 — DF — Relator: Ministro
Djaci Falcio ~. Interessado: M.D.B.

Decisao: O Tribunal, por maloria, deliberou res-
ponder negativamente A consulta e seu aditamento,
nos térmos do voto do Sr. Ministro-Relator, vencidos
o 8r. Ministro Marcio Ribeiro, que a respondeu por
afirmativa e, em parte, 0 Sr. Minisiro Célio Silva,
gque admitiu, para o efeito de elegibilidade, o domi-
cilic eleitoral decorrente de exereicio de mandato
parlamentar.

Presidénecia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessdo 0s Srs. Ministros Djaci Falcdo —
Barrog Monteiro — Armando Rolemberg — Marcio
Ribeiro — Célio Silva — Hélio Proenga Doyle e o
Dr. Xavier de Albuguerque, Preocurador-Gerzl Elei-
toral.

(Sessao de 30-T-1970) .

RESOLUCAO N.° 8.783%

Consulta n.? 4.067 — Classe X — Distrifo
Federal (Brasilia)

Consuilta sbébre se, sendo o registrando Se-
nador, Deputado Federal ou Deputado Estadual,
Gs documentos a que se referem os incisos Ill,
IV e V., do art. 15, da Resolugdo n? 8.742, podem
ser substituidos por um unico documento, gqual
seja a certiddo fornecida pela Camara a que
pertence o regisirando, da quel conste desde
quando se enconira no exercicio de mandaio
tegislativeo e o gue partido estd filigdo. — O
Tribunal responden negalivamente, tendo em
vista a decisdo proferide no processo n° 4,040
(Resolugdo m° 8.710) .

Vistos, ete.

Resclvem os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, responder negativamente
a consulta, na confarmidade das notas taquigraficas
gm_a,.penso e gue ficam fazendo parte integrante da

ecisdo.

Bala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distritp Federal, 13 de agdsto de 1970. — Eloy
da Kocha, Presidente, — Célio Silva, Relator. —
Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada na D. J. de 15-9-70) .

(*y A Resolugio n? B8.7i0 esta publicada neste
Boletim Eleitoral.

HELATGRIO

O Senhor Ministro Célio Silvn (Relator) — Se-
nhor Presidente, a Alianca Renovadora Nacional, por
seu delegado, consulta se, sendo ¢ registrando Se-
nador, Deputado Federal ou Deputado Estadual, os
decumentos a que se referem os ineisos IIT, IV e V,
do art. 13 da Resoluciio n® 8.742, podem ser substi-
tuidos por um unico documento, qual seja a certidao
fornecida pela Camara a que pertenca ¢ registrando,
da qual conste desde quando se encentra no exercicio
de mandato legislativo e a que partido estd filiado.

B o relatério.
VOTO

Consulta semelhante a presente foi objeto do
Processo n® 4.040, do Distrito Federal, que teve por
Relator o eminente Senhor Ministro Djaci Faledo.

Face ao que ficou decidido naquele julgamento,
meu voto é no sentido de que a presente consulta
seja respondida negativamente.

Decisgo undnime.

EXTRATO DA ATA

Processo n? 4.0867 — SP — Relator: Ministro
Célio Silva — Interessada: ARENA.

Decisfo: O Tribunal deliberou responder, nega-
tivamente, em face da decisdo proferida no Processo
n? 4.040.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sessfo os Srs. Ministros Djaci Falcdo —
Barres Monisiro — Armando Rolemberg — Anténio
Neder — (Célio Silva — Hélio Proenga Doyle e o
Dr. Xavier de Albuquerque, Prccurador-Geral Elei-
toral.

(Sessfio de 13-8-1970) .
RESOLUCAC N.° 8.796

Consulia n.? 4,119 — Classe X — Distrito
Federal (Brasilia)

1} A renincia de candidato a Senador ou
Suplente pode equiparar-se o impedimento in-
superdvel, para o efeito do art. 8°, § 5°, da Lei
n® 5.581, de 26-9-T0. — 2) E inadmissivel a
escolha simultinea pare cardideto a Senador
ou Suplente e para Deputado Federal ou Es-
tadual, Verificada, todavia, dupla escolha, pre-
valecera o que tiver sido feita com a manifes-
tagdo de consentimento do candidatc. — 3) Na
hipotese prevista no ilem anlerior, segunda
parte, se nféo prevalecer o escolha para can-
didato a Senador ot Suplente, @ Comissio Exe-
cutive Regional dar-lhe-d substituto, no prazo
deucinco dias, nos térmos do item I. — Con-
sulta.

Vistos, ete.

Resolvemn os Juizes do Tribunal Superior Elai-
toral, por unanimidade de votos, responder a consulta,
na conformidade das notas taguigraficas em apenso
¢ que ficam fazendo parte integrante da decisfo.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 24 de agdsto de 1970, — Eloy
da Rocha, Presidente. — Célic Silva, Relator. -
Xavier de Albuguergue, Procurador-Geeral Eleitoral.

(Publicada no D. J. de 3-10-70) .
RELATORIO

O Senhor Ministro Célio Silve (Relator) — Se-
nhor Presidente, ¢ Movimento Democratico Brasileiro,
par seu delegado, formula s seguinte consulta:

“1. A Resolugdo n® 8.742, que irata das
instrugdes baixadas por éste Egrégio Tribunal
para a escolha e registro de candidatos a Se-
nador, Deputado Federal e Deputado Estadual,
dispoe:

“Art. 38. Negado o registro de can-
didato a Senador ou Suplente ou se ocorrer
impedimento insuperdvel de guaelguer déles, a
Comissdo Erecutive Regional dar-lthe-4 subs-
tituto no praze de cince dias” (Lei n? 5,581,
art. 8° § 59). .

Se um mesmo candidato, escolhido em
Convengdo, para Suplente de Senador e para
Deputado Federal opta pela sua indicacao &
chapa de Dzputados Federais, qual o critério
de preenchimento da vaga de Suplente de Se-
nador, aberta com a renincia do candidato es-
colhido pela Convengao?

Pode a Comissdo Executiva dar-lhe substi-
tuto, face ao impedimento legal insuperavel de
registrar-se o candidato como Suplente de Se-
nador ¢ Deputade Federal?””

No mesmo sentide tembém foi formulada con-
sulta pela ARENA, que, por despacho de Vossa Exce-
léncia, se juntou & éstes autos.

E o relatério.
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Senhor Presidente, cumpre ressaltar que ambas as
consultas partem do pressuposto de ser lcito, 4 con-
vengdo, escolher um mesma c¢andidato para mais de
um cargo. Estou em que nic pode haver essa dupla
escolha, visto nédo ser possivel o registro de ecandi-
dato para mais de um cargo (Codigo Eleitoral, ar-
tigo 88). E é6bvie que um mesmo filiado, em escru-
tinios sucessivos, desde que ndo eleito para um cargo,
pode, em seguida, concorrer a nove cargo. O que niao
me parece possivel é que, em pleitos simultaneos,
concorra a mais de um cargo.

Acontece, porém, que has Instrugoes expedidas
pela Resoluciio n° 8.742, exigiu-se expressoe consen-
timento do filiado para disputar a escolha dos can-
didatos a Camara dos Deputados mas nido se exigin
a mesma autorizagio expressa para a escolha das
candidaturas ao Senado Federal. Assim, € possivel
que um mesmo filiado, que autorizou a inclusio de
sen nome na lista de candidatos & Camara, se veja
escolhido, também, para candidato ao Senado Fe-
deral, ainda que contra a sua vontade. Nesta hipétese,
prevalecera a escolha que tiver sido feita com a seu
consentimento.

Por outre lado, a renincia do candidato ao Se-
nade Federal, escclhido pela convengdo sem sua au-
torizacie, € comparavel 3 impedimento insuperavel,
pois, nio tendo €éle dadd o consentimento, nao pode
ser obrigado pelo partido a acatar a escdlha. O par-
tido, por sua vez, ficara sem candidato para a disputa
daquele pleitp. Nesta hipotese excepeional, estou em
que tal rentlincia pode equiparar-se a impedimento
insuperavel, cabendo 3 Comsisio Executiva dar-lhe
substituto, no prazo de iei.

Assim, Senhor Presidente, meu voto & que a2
responda:

I) A renunecia de candidato a Senador ou Su-
plente pode equiparar-se a impedimento insuperivel,
Jpara o efeito do art. 8, § 5% da Lei n? 5.581, de
26-5-70.

II) ¥ inadmissivel a escolha simultinea para
candidato a Senador ou Suplente e para Deputado
Federal ou Estadual. Verificada, todavia, dupla es-
colha prevalecerd a que tlver sido feita com a ma-
nifestacdo de consentimente do candidato.

III — Nz hipdtese prevista no item anterior, se-
gunda parte, se nao prevalecer a escolha para can-
didato a Senador oun Suplente, a Comissac Executiva
Regional dar-lhe-a substituto, no praze de eineo
dias, nos térmos do item I.

E 0 meu vcto.
Decis@o ungnime.

EXTRATO DA ATA
- Consulta n° 4.119 — DF — Relator: Ministro
Célio Silva — Interessado: M.D.B.

Decisio: Em resposta & consulta, 0 Tribunal, nos
térmos do vote do Sr. Ministro-Relator, deliberou:
~I) A rentinela de candidato a Senador ou Suplente
pode equiparar-se a impedimento insuperavel, para
o efeito do art. 8° § 592 da Lei n? 5.581, de 26 de
maio de 1979, II) ¥ inadmissivel a escolha simulté-
nea para candidato a Senador ou Suplente e para
Deputado Federal ou Estadual. Verificada, todavia,
dupla escolha prevalecera a que tiver sido feita com
a manifestagio de consentimento do candidato. IID
Na hipotese prevista no item anterior, segunds parte,
se ndo prevalecer g escolha para candidato a Se-
nador ou Suplente, a3 Comissio Executiva Regional
dar-lhe-a4 substituto, no prazo de cinco dias, nos
térmos do item I.

Presidéncia da Sr. Ministro Eloy ds Rocha. —
Presentes 4 sess@o os Srs. Ministros Djaci Falcdo,
Barros Monteiro, Armando Rolemberg, Antonio Neder,
Célioc Silva, Hélio Proenga Doyle e o Dr. Xavier de
Albuquerque, Precurador-Geral Eleitoral.

(Sessdao de 24-8-1970) .
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RESOLUCAO N.© 8.798

Representacio n.® 4.117 — Classe X — Espirito
Sante (Viteria) o

O Tribunal, acolhendo representagdo ofe-
recide pelos partidos politicos, determinow que
o pedido- de registro de candideto deverd ser
instruido, dnicamente, com a documentagdo a
que se refere o art. 15 da Resolucdo n® 8.742,
ou 0 art. 27 da Resolugdo n? 8.743. Pdara os
fins do disposto no art. 48 da Resolugdo nime-
ro 8.743, ou no ari. 34 da Resolugdo n® B.'42,
o Juiz Eleitoral ouw o Tribunal Regional, no
exame do pedido, poderd determinar as diligén-
cias que fulger necessarias.

Vistos, ete.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, acclher a representacio,
na conformidade das notas taquigrificas em apenso
e gue ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 24 de agosto de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Célio Silva, Relator. —
Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no D. J. de 3-10-70) .

RELATORIG

O Senhor Ministro Cédlio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, a ARENA e o MDB, por seus
Diret6rios Regionais do Espirite Santo, formulam a
presente representacao:

“IHretorios Regionais da Aliange Renova-
dora Nacional et Movimenio Democrilico Bra-
sileiro vg Segbes Espirilo Sento vg respeifosa—
mente pedem vénia para exrpor e requerer o
seguinte dois pontos — O Egrégio Tribunal Re-
giongl Eleitoral do Espiriio Santo vemn de emi-
tir Resolucdo numero 100 datada 14 corrente vg
porém levadae conhecimento ambos Diretgrios
suplicantes data ontem 18 corrente pt Referida
resolugdo adiciona aos documentos exigidos pela
Resolucao ntmero 8.7142 désse TRE wvg para
registro canrdidatos Senado vg Cadmara Fe-
deral vy Assembléia Legislativa vg Prefieturas
e Camaras Municipais vy mais 08 seguintes dois
pontos primeiro ceriidges dos Cartorios Crimi~
nais Justica Comum injormando inexisténcia
antecedentes criminais do interessado segundo
certiddo negativa de disiribuicdo de processos
criminais na Justica Federal vy terceiro no dm-
bito da Justica Militar cerfidoes negativas da
antecedentes criminais do irnleressado vg segundo
pelas Auditorias Exército vg Marinha e Aero-
ndutica pertencentes Primeira Regido Militar e
sediadas nae Guanabara pt A nova erigéncia
estabelecide pelo TRE vpg e além de ferir dala
vénia Resolucdo numero §,742 désse Egrégio
PSE vpg torna priticamente impossivel ¢ ambos
partidos suplicantes encaminhar pedidos regis-
tros seus candidatos diversos postos elelivos nos
prazos firados referida resolugdo tendo em visia
dois ponios primeiro o exiguo prazo enire re-
solugdo TRE e encerramenio prazo regisiro 4
ocorrer proximo dia 25 corrente vg sequndo a dis-
tincia entre Vitéria e Guanabarg peronie cujas
Auditorias Militures .todos candidatos teriam
que reguerer e obter cerlidées negativas vg ter-
ceiro a existéncia de cérca de dois mil candi-
datos diversos postos eletivos em todo Estado vg
tornando impossivel comunicar @ maioria déles
as novas e inesperadas exigéncias em tempo
habil pt Tendo em vista delicadissima sifua—
o criade que reclama urgente solu¢@o vg of
Diretérios suplicantes confiam sejam adotadgs
ésse Egrégio TSE medidas mnecessiarias & ga-
rantia dos direitos assegurados peln Legislagdo
Eleitoral em vigor todo Pais pi”

E 0 relatdrio.
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VOTO

C Senhor Ministro Celio Silpa (Relator) — Se-
nhor Presidente, as nossas Resolugdes ns, §.742 e
8.743, respectivamente nos arts, 15 e 27, enumeram
quais os documentos que deverdo instruir o pedido
de registro de candidatos.

N&o me parece que o5 Juizes Eleitorais ou Re-
gionais possam exigir, para a apresentacao do pedido
de registro, quaisquer outros documentos além dos
enumerados nas nossas Instrucoes.

X claro, porém, que, ho exame do pedido, exis-
tindo duavida razodvel sobre a elegibilidade do can-
didato, poderéo determinar as diligénecias que se fi-
zerem necessarias para que nfdo se conceda registro
a candidato inelegivél, mesmo que nio tenha havido
impughag¢io.

Assim, Senhor Presidente, acotho a representacao,
para declarar que o pedido de registro de candidate
deverd ser instruido, unicamente, com a documenta-
¢do a que se refere o art. 15 da Resolugho n® 8.742,
ou ‘0 art. 27 da Resolucao n® 8.743. Para os fins
do disposto no art. 48 da Resolucio n® 8.743, ou ns
art. 34 da Resolucio n° 8.742, .0 Juiz Eleitoral ou
0. Tribunal Regional, no exame do pedido, pedera
determinar as diligéncias que julgar necessarias.

E 0 meu voto.
Decisdo undnime,

EXTRATO DA ATA

: Representagdo n® 4.117 — ES — Relator: Mi-
nistro Célic Silva — Inits.: ARENA ¢ MDB,

Decisao: O Tribunal acolheu a representacio,
para declarar que o pedido dé registro do candidato
deverd ser instruido, unicamente, com a documen-
‘tacio a que se refere o art. 15 da Resolucio n° 8,742
‘ou ¢ art. 27 da Resolugdo n® 8.743. Para os Iins
do disposto no art. 48 da Resolucdo n® 8.743, ol no
art. 34 da Resolucio n® §.742, o Juiz Eleitoral ou
o Tribunal Regional, no exame do pedide, poderdo
determinar as diligéncias gue julgar necessarias.

Presidéncis do Sr. Ministro Eloy da Rocha,
Presentes 4 sessfo os Srs. Ministros Djaci Faledo,
Barros Monteiro, Armande Rolemberg, Antdnio Ne-
der, Célio Silva, Hélio Proenca Doyle e o Dr. Xavier
de Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessao de 24-8-1970).

RESOLUCAO N.° 8.804

Consulta n.® 4.128 — Classe X — Maranhao
(Sao Luis)

Consulta sébre as informaecbdes relativas a0
art. 19, n® 1, alinea “m”, da Lei Complemen-
tar n° 5, de 29 de abril de 1910 — O Tribunal
julgou prejudicada a consulta, umae vez que o
resposta estd contida na Resolugdo n° B.798.

Vistos, etc.

Resolvem s Juizes do Tribunal Supericr Elei-
toral, por unanimidade de votos, julgar prejudicada
a consulta, na conformidade das nofas taguigratficas
em apense ¢ gque ficam fazendo parte integrante da
decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 27 de agdsto de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Célio Silpe, Relator. —
Xavier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

. {Publicada no D. J. de 3-10-70) .
RELATORIO

0 Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, trata-se de telegrama do Senhor De-

sembargador-Presidente do Tribunal Regional Elel-
toral do Maranhiao consultando se as informsacoes
relativas g0 art. 12, n? I, alinea m, da Lei Comple-
mentar 'n? 5, de 29 de abril de 1970, devem ser soli-
citadas em qualquer caso, independentemente de pro-
vocagao através de argiiigho de inelegibilidade.

E ¢ relatério.
VOTO

A consulta foi formulada por telegrama expedido
em 19 do corrente, isto é, antes da nossa Resolugio
n? §.748, tomada quando do julgamento do Processo
n¢ 4.119, realizade a 24 do corrente.

. A consulta presente encontra resposta na segunda
parte daguela Resolugdo.

Ali se deixou claro que, para os fins de negar
registro a0 candidato inelegivel, ainda que nfo tenha
havido impugnacio, & facultado ao Juiz Eleitoral! ou
a0 Tribunal Regional, no exame do pedido, determi-
nar as diligéncias que julgar necessarias para apurar
as possiveis ddvidas quante & elegibilidade do can-
didato em razido de tida e qualquer hipétese cons-
tante da Lei Complementar n® 5, de 1970.

Assim, na hipdtese objeto da consulta e de acdrdo
com a nossa Reseclugio n® 8.798, as informaghes so
serao solicitadas quando do exame do caso copcreto.

Por essas razoes, julge prejudicada a consulta.

Decisdo unédnime.
EXTRATO DA ATH
Ministro

Consulta n® 4.128 — MA — Relator:
Célio Silva — Interessade: TRE.

Decisdo: Julgada prejudicada, em face.da Reso-
lucao n® 8.798, de 24 do corrente. ’

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes & sessao 05 Srs, Ministros Djaci Falcdo —
Barros Monteiro -- Armandn Rolemberg — Antdnio
Neder — Célio Silva — Hélio Proeng¢a Dovle = o
Dr. Xavier de Albuquerque, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Sessdo de 27-8-70) .
' RESOLUCAO N° 8.805

Processo n.® 3.992 — Classe X — Parani
(Curitiba) - -

Aprova a relifica¢do quanio a numeracao
da Zona de Peabiry, do Estado do Parand (74
Zona) .

Vistos, etc.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, aprovar a retifica-
¢ao, na conformidade das notas taquipraficas em
apenso e que ficam fazendo parte integrante da de-
cisdo. -

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 27 de agésto de 1970, — Eioy
de Rocha, Presidente. — Célio Silve, Relator. —
Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no D. J. de 3-10-T0).
RELATORIO

(8] Senfa.or Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, éste processo foi submetido a jul-
gamento em sessido de 23 de abril de 1970, e, atraves
da Resolugio n® 8.704, o Tribunal aprovou a criagao
das zonas eleitorais referidas. Feitas as comunicacoes
e publicada a Resolugdo, foi dada a seguinte infor.-
macio nos autos:

. “A numeragdo correta da zona de Peabiri
€ 74% e ndo 7%, conforme consta da autuacio
do presente processo.
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Como ja foi ‘lavrada resclugio e comuni-
cada aocs Tribunais Regionais, encaminhamos o
processo a V. S2 para que possamos, ¢om sua
orientagao, proceder & retificacio necessaria’.

E 0 relatdrio.
VOTO

Senhor Presidente, na realidade, por engano no
processamento, conston a numeracdic da zong como
sendo 7* quando era T4%. Trata-se apenas de reti-
ficacdo quanto 4 numeracdo. Meu voto é no sentido
de que seja feita a necessaria corregio.

DecisGo un@nime.

EXTRATO DA ATA

Processo n? 3.992 — PR — Relabor Ministro
Célio Silva — Interessado: TRE.

Decisho: Aprovada a retificagio, nos térmos do
voto do Sr. Ministro-Relator.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes 4 sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcao, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Antdénio Neder, Célio
Silva, Hélio Preenca Doyle € 0 Dr. Xavier de Albu-
guerque, Procurador-Geral Eleitoral,

(Bessao de 27-8-1970).

RESOLUCAO N.° 8.810

Consulta n.° 4.129 — Classe X — Guanabarz;j
(Rio de Janeiro)

Consulta sébre deia em que fodos os reque-
rimentos de registro de candidatos, inclusive os
que tiverem sido impugnados, devemo estar
julgados e os acérdgos publicados pelos Tribu-
nats Regionais, — O Tribunal responden gquc
deveriio ser observadas as daigs esiabelecidas
.nas FResolugdes ns. 8.745 e B8.742.

Vistos, etc.

Resolvem os Juizes do Tribunal Buperlor Eler-
toral, por unanimidade de votos, responder & con-
sult.a na conformidade das notas taquigraficas em
apenso e que ficam fazendo parte integrante da
decisio.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eileitoral.

Distrito Federal, 28 de agdsto de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. . Célic Silva, Relator, —
Xavier de Albugquergue, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicada no D. J. de 10-10-70).

RELATGRIO

O Sernhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, trata-se de telex do eminent: Senhor
Desembargador-Presidente do Tribunal Regicnal Elei-
toral da Guanabara, ncs térmos geguintes:

“A Lei n? 5.581 vy de 26 de maio do cor-
renie ano vg pudblicada no “Didrio Oficial” do
mesmo dia vg estabelece no sew artigo.oitavo vg
pardgrefo sétimo vg numero 1 vg gue todos 0s
requerimentos de registro de candidatos vg in-
clustve 08 que tiverem sido impugnados vg de-
verdo estar julgedos e os acordgos publicados
pelo Tribunael Regional Eleitoral a 11 de setem-
bro pt As Resolugdes ns. 8.74H e 8.742 vy désse
Egrégio Tribunal Superior Eleiloral vg a 1lii-
ma no seu arligo n¢ 15 vy pardgrafo lerceiro vg
numero 1 vg fez alusdo ¢ data de 21 de setem-
bro pt Nestas condigoes vg tenho a honrg de
consultar V. Ex% como se deverda proceder com
relagdo & date daquelas publzcagoea pt”

E o relatorio,

VOTO

Senhor Presidents, o Congresso Nacional, na ela-
boracao da Lei n? 5.581, de 26 de maio de 1970,
acolheu emenda no sentido de prorrogar a data
fixada para término do prazo de apresentacio dos
pedidos de registros de candidatos, constante do pro-
jeto primitivo. Acontece, porém, que as demais datas,
fixadas em razac da que foi emendada, permanece-
ram inalteradas, originando, assim, total impossihili-
dade do seu atendimento. Por essa razio, éste Tri-
bunal, nas Instrugées mencionadas pelo douto Con-
sulente, deliberou fixar novas datas, tomando por
hase a data oriunda da emenda aprovada.

Assim, o meu voto € no sentide de gue se res-
ponda que deverdo ser observadas as datas constantes
das Resolugdes ns. B.742 e 8.745.

Deciso unanime.

EXTRATO DA ATA

Consulta n® 4,120 — GB — Relator: Ministra

‘Célio Silva — Interessado: TRE.

Decisfio: O Tribunal deliberou responder, nos tér-
mos do voto do Sr. Ministro-Relator, que deverio
ser observadas as datas estabelecidas nas Resolucgdes
ns. 8.745 e 8.742.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha.
Presentes % sessdo os Srs. Ministros Djaci Falefo,
Barros Monteiro, Armando Rolemberg, Anténio Neder
Célio Silva, Hélio Proenca Doyle e o Dr. Xavier
de Albuquerque Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 28-8-1970) .

RESOLUCAO N.° 8.820

Processo n.® 4,121 — Classe X — Piaui
(Teresina}

Aprova o afastamento, da Justica Comum,
de membros do Tribunal Regiongl Eleitoral do
Estado do Pigui.

Vistos, ete.

Resolvem os Juizes do Trlbunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, aprovar o afastamento
pediqo, na conformidade das notas taquigraficas em
apenso € que ficam fazendo parte integrante da de-
eisdo.

Sala das Sessoes do Tribpunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 4 de setembro de 1970. — Eloy
du Rocha, Presidente. — Célio Silve, Relator. —
Xavier de Albuquergue, Procurgdor-Geral Eleitoral,

(Publicada no D. J. de 3-10-T70).

RELATORIO

O Senhor Ministro Célio Silve, Relator) — Se-
nhor Presidente, trata-se de t.elegrama do "eminente
Senhor Desembargador—Pre51dente do Tribunal Re-
gional Eleitoral do Piaui, assim redigido:

“Tenho honra comunicar Vosséncia vg para
apreciacao désse Trisupelei vg que éste Trire-
gelei vg sessdo Roje vg concedeu vg com apoio
no ari. 30 Cédigo Eleitoral vg afastamento suas
atividades Justica Comum vg Comarce desice
Capital vg Juizes Drs. Raimundo Barbosa de
Carvalho Batista et Adolfo Uchda Filho vg fim
periodo 1 selembro prézimo a 30 novembro vy
se dediquem exclusivamente servigo neste Tri-
bunal pt”’

% o relatorio.
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VoTO

Senhor Presidente, proponho que se converta o
juigamente em diligéncia, para que se justifigue a
duracio do afastamento.

Decisdo unanime,

EXTRATO DA ATA

Processo n? 4.121 — PI — Relator: Ministre
Célio Silva — Interessado:; TRE.

Decisao: Convertido em diligéncia.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha, Pre-
gontes & sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcho, Barros
Montieiro. Armando Reolemberg, Anténio Neder, Célio
8iiva, Hélio Proenga Doyle € o Dr. Xavier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessio de 27-8-1970).

RELATORIO

O Senhor Ministro Célio Silve (Relator) — Se-
nhor Presidente, trata-se de telegrama do eminente
Senhor Desembargador-Presidente do Tribunal Re-
gional Eleitoral do Piaui, solicitando aprovacadoe para
o afastamento de suas funcoes na Justica Cemum,
dos Drs. Raimundo Barbosa de Carvalho Batista e
Adclfo Uchda Filho, Juizes de Direito, no periodc
de 12 de setembro a 30 de novembro de 1970.

Este Tribunal, em sessdo de 27-8-1970, converteu
o julgamento em diligéucia, a fim de que fdsse jus-
tif.cado ¢ afastamento durante o pericdo indicado.

Em respasta, o Tribunal Regional Eleitoral enviou
¢ seguinte ielegrama:

“Atengdo telegrama 936 dessa digna Dresi-
déncia de 28 agbsio ullimo pt Ternho honra es-
clarecer Vosséncin gque Juizes Raimundo Bar-
bosa de Carpalho Batisio et Adolfo Uchda Filho
aponiedos pare afastamento vg encontram-se
atualmente ezercicio regular diversas jfungoes
Justica Comum mesta Capital -vg onde existem
aperas irés Varas Civeis et irés Criminais et
duas Varas Especializadas com excessivo nii-
mero processos andamento plvg Temos gque
€Icesso Processos comuns afeta servigo eleito-

" ral vg especialmente agora que éste Triregelei
terd assumir posigdo trabalho constante et per-
manente exigindo opreseaga todos seus mem-
bros vy o que prejudicara sem duvida atividades
judicantes dois indicados pt Afastamento refe-
ridos juizes permitira Egrégio Tribunal Justiga
_Plaui preencher consegiientes claros vy sent pre-
juizo servicos fudicidrios vy vez que vy devido
servico eleitoral nesse Triregelel vy audiéncias
Justigg Comum a cargo referidos magistrados
tém sido adiedas com prejulzo interessados pt*

B ¢ relatério.
' VoTO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-

ninur Presidente, ¢ pedido estd devidamente justi-
ficado.

Assim, meu voto ¢ pela concessio do afastamento
nu pericdo de 8 de setembro a 30 de novembro.
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Processo n?% 4,121 — PI — Ministro: Célio
Suva — Interessado: T.R.E.

Decisao: Aprovado o afastamento, no perfodo de
s de setembro a 30 de novembro de 1870.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
oentes & sessao os Srs. Ministros Djaci Falcao, Barros
Monteiro, Armando Rolemberg, Antonio Neder, Célio
Silva, Hélio Proenga Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
querque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 4-9-1970).

RESOLUCAQ N.© §.827
Processo n® 4.124 — Classe X — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre)

Aprova os modelos de mapas de apuracdo
a serem utilizados pela Justica Eleitoral do
Estade do Rio Grande do Sul no pleito de 15
de novembro do corrente ano.

Vistos, etc.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, aprovar os medeles de
mapas de apuragdo, na conformidade das notas ta-
quigraficas em apenso e que ficam fazendo parte
integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito FPederal, 15 de setembro de 1970, — Eloy
da Rocha, Presidente. — Hélio Proenga Doyle, Re-
lator. — Xavier de Albuguerque, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicada no D. J. de 3-10-70).

RELATORIO

O Senhor Minisiro Hélio Proenca Dople (Relator)
— Senhor Presidente, trata-se de oficio do Senhor
Desembargador-Presidente do Tribunal Regional Elei-

goral do Estado do Rio Grande do Sul, do seguinte
eor: ’

“Tenho a honra de encaminhar, em anexo,
4 apreciagio désse Egréglo Tribunal, os mo-
delos de mapas de apuragdo que pretendo uti-
lizar neo préximo pleito de 15 de novembro de
1870, nesta Circunserigio.

Cumpre, inicialmente, salientar que cs mo-
delos em questdo receberam aprovagio unanime
por parte dos representantes da ARENA e do
M.D.B., convecados por esta Presidéncia para
emitirem opinido séhre o assunto.

Considerando-se que ocorrerfo, simultanea-
mente, eleicdes para Deputados Federais ¢ Es—
taduais e eleigbes majoritarias para ¢ Senado,
pro¢urou-se agrupar os espacos destinades as
trés votacdes num unico mapa, & exemplo do
modélo usado em 1963,

Dividiu-se, ocutrossim, a Circunscricho em
duas categorias: a primeira, composta de Zonas
com mals de 40.000 eleitores e a segunda com
Zonas de eleitorado menor.

Para estas iltimmas, usar-se-iam o mapa
modéle 3 (por secdo) e modélo 4 (totalizador
sem a impressio do nome dos candidatos,

Por ceasido da apuracio, s prépria Secre-
taria da Junta dactilografaria o nome ¢ nimero
dos candidatos votados, consignande a sua vo-
tacdo, Hé sem duvida, espago suficiente para
tal, e mesmo que iste nao ocorra, poder-se-io
utilizar tantas folhas déste mapa quantas
forem necessarias.

Para Zonas maiores usar-se-iam os mapas
modélo 1 (por se¢do) e madélo 2 (totalizador) .

Tomou-s¢ como base, no projeto de tais
mapas ¢ seguinte espagamento:

— para Deputados Federais:
ARENA — 50 espacos
MDE — 50 espatos
— para Deputados Estaduais:
ARENA — 80 espagos
MDB — 80 espacos
Nos lugares respectivos, éstes mapas ja tra-
zem impressos os nomes dos candidatos e seus
correspondentes nameros de registro, tornan-

do-se, assim, facil ¢ rdpide o trabalho das
juntas.
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Qutra caracteristica objetiva que apresen-
tam éstes modelos € a sua pequena largura, a
que permitird, para o seu preenchimento, ¢
uso de qualquer tipe de mAagquina de escrever,
mesmo portatil, jA4 gque em inumeras Zonas
interioranas existe real dificuldade na obtencao
de maquinas de escrever de carrg grande.

A adocBo das medidas sugeridas levard ao
aproveitamento total da félha de papel de im-
pressdo, cujas dimensées sao de 66 X 95 cms.

Cada foélha de papel de 66 x 9% cms, {(ia-
manho padrio de fabrica) possibilitard a obfen-
¢&0 de duas félhas para mapas modelos 1 oun 2
e quatro folhas para os mapas modélos 3 ou 4.

Quanto aos mapas destinados s eleigbes
para Prefeito e Vice-Prefeito, que terdo lugar
em seis wmunicipios do Estado, proponho a
adocio dos modelos ns. 5 {por se¢do) e 6 (tota-
lizador), anexos, por julgd-los simples, de facil
leitura e compreensdc, nos guais fipuram todos
os dados exigidos pela lei eleitoral.

Permito-me, pois, submeter & definitiva
consideracio désse Egrégip Tribunal Superior
Eleitoral, os modelos supracitados'.

Vé-se, assim, gue S. Ex* nao s6 explica e jus-
tifica a feitura do mapa anexo ao oficio, como o
submete 3 apreciacAc déste E. Tribunal.

Solicitei, desde logo, ao Senhor Diretor-Geral,
exame do decumento. pelos orgdos especializados.
‘S. §* em informacho de fls. recomenda sua apro-
' Vagao.

E o relatério.

VoTQ

O Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle (Relator)
— Senhor Presidente, meu voto é pela aprovagho do
mapa elaborado pelo Tribunal Eleitoral do Ric Gran-
de do Sul.

Decisdo undnime.
EXTRATO DA ATA

Preeesso n? 4.124 — RS — Relator: Ministro
Hélio Proenga Doyle — Interessado: T.R.E.

Decisdo: Aprovado.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes &4 sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcdo,
Thompson Flores, Armando Rolemberg, Anténic Ne-
der, Célio Silva, Helio Proenca Doyle e o Dr. Xavier
de Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 15-9-1970).

RESOLUCAO N.° 3.338

Consulta n.° 4,147 — Classe X — Distrito
Federal (Brasilia) .

Consulta a ARENA: 1) Se, na eleigdo pro-
porcional, poderd @ ComissGo Executiva dor
substituto .0 candidato considerado inelegivel,
e qual o prazo; 2} Se, no casu de eleicGo para
Deputado nos Territorios, em verdade pleito
mejoritdrio, aplicd-se 0 prazo previsto no ar-
tigo 36 da Resolucdo n? 8.742. — O Tribunal
respondeu no sentido de gue o art. 19 de Lei
Complementar n® 5, de 1970, airibui oos par-
tidos a jfacuidade de dar substiluio, escolhido
pela respectiva Comissdo Executiva, a gqual-
quer candidato considerado inelegivel, por de-
eisdo transitade em julgedo e & falta de prazo
firado em lei, deve ser adotado, para qualguer
caso e por analogic, o de cinco dies, especifi-
camente estabelecido no art. 8%, § 59, “in fine”,
da Lei n? 5.581, de 26-5-1970.

Vistos, ete.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, responder a con-

sulta, na conformidade das notas taquigrificas em

a.ip;gn.so e que ficam fazendo parte integrante da de-
cisdo,

Sala das Sessoes do Tribimal Superior Eleitoral.

Distrito Pederal, 24 de setembro de 1970. — Eloy
da Roche, Presidente. -— Barros Monteiro, Relator.

Er }lmm'er de Albuquergue, Procurador—Geral Elei-
al.

(Publicada -no D, J. de 18-10-70).
RELATORIO

O Senhor Ministro Barros Monteiro (Relator) —
Senhor Presidente, a Alianca Renovadora Nacional,
por seu Delegado, Deputado Ruy Santes, dirigin a
este tTribuna.l a consulta de fls. 2, que reza o se-
guinte:

“l. A Resclucio n® 8.742, que expediu
“Instrugdes para a Escolha e Registro de Can-
didatos a Senador, Deputado Federal ¢ Esta-
dual”, dispde em seu art. 37:

“Art. 37. E facultado ao Partido gue
requereu o registro do candidato considerade
inelegivel dar-lhe substituto, mesmo que a
decisdo, passada em julgado, tenha sido pro-
ferida apés o térmo final do prazo de re-
gistro. Neste caso, a respectiva Comissio
Executiva do Partide fatd a escolha do ean-
didato (L. C. n? 5, art. 19),

2. A Lel Complementar n? 5 de 29 de
abr?i)lisde 1970, igualmente, dispde em seu art. 19,
verbis:

. “E facultado ao Partido que requereu
0 registro do candidato considerado inelegivel
dar-lhe substituto, mesmo que a decisdo pas-
sada em julpado tenha sldo proferida apés
o térmo final do prazo do registro. Neste
€aso, a respectiva Comissio Executiva do Par-
tido fardé a escolha do candidato’.

3, O texto da Lei, assim como o da Re-
solugdo désse Egrégio Tribunal nio estabelece-
ram, entretanto, o prazo para ¢ Comissdo Dxe-
culiva Regional escolher o substituto do candi-
d:iztc; a Deputado Federel considerado inele-
glivel.

_ Em relacio 4 escolha de substituto de can-
didato a Senador ou Suplente, considerados
inelegiveis, o art. 36 da resolugio ji citada, es-
tabelece, expressamente, que ser-lhes-Ao dados
substitutos no prazo de cinco dias, verbis:

“Art. 36. Negado o registro de can-
didato a Senador ou Suplente ou se ocorrer
morte ou impedimento insuperavel de qual-
quer déles, a Comissao Executiva Regional,
dar-lhe-a Substituto, no prazo de cinco dias™,
(L. C. n® 5, art. 1%).

Vem, por isso, consultar ésse Epgrégip ‘Tri-
bunal;

1* — Se, na eleicho proporcional, podera a
Comisséo Executiva dar substituto ao candidato
considerado inelegivel, e qual o prazo?

29 — Se, no caso de elei¢cip para Deputado
nos Territdrios, em verdade pleito majoritario,
aplica-se ¢ prazo previsto no art. 36 acima
citado?”

Opinando as fls. 8, assim se manifestou o ilustre
Dr. Procurador—Geral Eleitoral:

“l. O art. 19 da Lei Complementar n® B,
de 29-4-1870, atribui aos partidos a faculdade
de dar substituto, escolhido.pela respectiva Co-
missdao Executiva, a qualquer canuidato con-
siderado inelegivel por decisao transitada em
julgado.

2. A falta de prazo fixado em lei, deve

ser adotado, para gualquer caso e por analogia,
o de cinco dias, especificamente estabelecido no
art. 89, § 59 in fine, da Lel n* 5.581, de 26 de
malo de 18707, .

E o relatdrio.
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YoTO

Senhor Presidente, proponho que se responda 4
consulta nos térmos do parecer da douta Procurado-
ria-Geral Eleitoral.

E o meu voto,
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

Consulta n? 4.147 — DF — Relator:
Barraos Monteiro — Interessada: ARENA,

Decisdo: O Tribunal deliberou respondsr & con-
sulta, nos térmoes do parecer do Dr. Procurador-Geral
Eleitoral.

Presidéncia do Sr. Ministro Floy da Rocha. —
Presentes a sessdo 6s Srs. Ministres Dijaci Falcao,
Barros Monteiro, Armando Rolemberg, Marcio Ribeiro,
Célio Silva, Hélio Proenga Doyle € o Dr. Xavier de
Albuquerque, Procurador-Geral Eleitoral.

Ministro

(Sessao de 24-9-1870).

RESOLUCAQ N.° 8.844

Consulta n.° 4.159 — Classe X — Minas Geralis
(Belo Horizonte)

Consulta sbbre como proceder no coaso de
Jiliado que assina mais de uma lista para cre-
denciamenio de delegados & Convengdo Mu-
nicipal. — O Tribunal aprovou a resposta dada,
provisériamente, pelo Tribunal Regional no
sentido de que as assinctiuras em duplicata de-
verdo ser canceladas, facultundo-se aos inte-
ressados oportunidede parg suprirem @ irrayu-
laridade até a instelagdo da Convengdo.

Vistos, ete.

Resclvem ¢s Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, responder a consulta, na
conformidade das notas taquigraficas em apenso e
que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 2 de outubro de 1970. — Eioy
da Rocha, Presidente. - Célio Silva, Relator. — Xa-
vier de Albuguergue, Procurador-Geral Eleitoral.

(Publicada no D. J. de 3-10-70).
RELATQRIO

O Senhor Ministro Célio Silve (Relator) — Se-
nhor Presidente, o Egrégio Tribunal Regiohal Elei-
toral de Minas Gerais, apreciando cohsulta que lhe
féra feita pelo Juiz Eleitoral da_ 13* Zona, proferiu o
acordao de 1ls. §, assim ementado:

“Convengdo municipal — Credenciamento
de delegados 4 convencao. Eleitor que assina
mais de uma lista. Hemete-se a consulta ao
T.S5.E. Provisoriamente, decide-se que as assi-
natwras em dupleata deverdo ser canceladas,
facultando-se aos interessados oportunidade
para suprirem a irregularidade até a instalacao
da Convengio — Unanime”. -~

Dai o oficio cuja copia se vé as fls. 9, subme-
tenddo o assunto a éste Lribunal.

E o relatorio.
YoTO

Senhor Presidente, a lei ¢ as Instrugbes nao pre-
viram a h.potese.

Cumpre, assim, regulamentéi-la, pois, & provével
que ocorram casos da espécie,

A Lei n® 4,740, de 15 de jutho de 1965, no art. 43
¢ sel pardgrafo unico, di a constituicao da con-
vencido municipal, estabelecendo 1 delegado para cada
grupo de 50 eleitores, ou de 200, conforme o nimero
de filiados ao partido. A credencial dos delegados
devera ser conferida pelo escrivao eleitoral, dentro
de trés dias, a contar <da sua apresentagio.

Por certo, assinar um mesmo filiado mais de
uma ecredencial € irregularidade, que nao pode ser
admitida, pois, importara em plu.rahdade de voto de
umn mesmo filiado.

Por outro lado, cumpre resguardar o direito dos
demais filiados que outorgaram a credencial.

A solugio proviséria, adotada pelo Tribunal para
a espécie, merece ser aprovada, pois, resolveu con-
venientemente a anomalia.

Meu voto € no sentido de aprova-la.
Decisdo undnime.

EXTRATO DA ATA

_Consulta n? 4.159 — MG — Relator: Ministro
Célio Silva — Interessado: T.R.E.

Decisfo: Aprovada a solucéio dada ao
Tribunal Regional,
nistro-Relator.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Rocha. Pre-
sentes &4 sessdo os Srs, Ministros Djaci Falcdo —
Barros Monteiro — Armande Rolemberg — Anténio
Neder — Célio Bilva — Heélio Proenga Doyle e o
t'I:(.:;r.l}nal.\.rier de Albuquergue, Procurador-Geral Elei-

ral,

caso pelo
nos térmos do voto do Sr. Mi-

(Sessan de 2-10-70).

RESOLUCAO N.° §8.845
FProcesso n.® 4.160 -~ Classe X — Sao Paulo

Sugestqo de Tribunal Regional pare reduzir
0 Prazo para impugndgeoes, premsto no art. 20
da Kesolugdo nv 8.742. — O rribunal desaco-
they a sugestdo.

Vistos, etc.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por unanimidade de votos, nao aculher a su-
gestao, na coniornuaade das notas taquigraficas em
apensoc € que licam lazenao parte integrante da
aecLsao,

Sala das Sessfes do Tribunal Superiur Eleitorai.

Distritc Federal, 2 de outubro de 1970. — Eloy
da kocna, Presiaente. — Celio Silve, hRelator. —
Xuwmer dge Alvuquergue, Procurador-Geral Eleitural.

menads

(Publicadsa no D. J. de 3-10-70).

RELATORIO

O Senhor Ministro Célio Silva (Relator) — Se-
nhor Presidente, ¢ eminente Sennor rresidente do
Tribunal kegional Eleitoral de 3Sao Paulo, por telex,
toimuia a seguinte representagao;

“Tendo em vista premeéncia tempo dispo-
nivel da imprensa Oficial Estedo, para impres-
sdo mapas apuracdo et iistas condidalos, parc
distribuigao todo ksiado, er considerando possi-
bilidade ambos partidos valerem-se direito con-
fenido artigo dezencve Lei Complementar nume-

. ru cmco, represento Vosséncia solicitando esse
Egréqno Triounal qutorize redugdo prazo porc
umpugnagdes previsto artigo winte, Resoligdo
¥.742. tego venia para punderar que tal prazo
eh justificavel quando do pedide inicial, dado
clevado numero candidatos. g hipotese de
substitulgdo, porém, poderig ser fizado em dois
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dias, com condicdo iriregelei dar ciéncia pes-
soal dus pedidos ao Ministério Piblico et aos
Delegados Partidos. Esperando urgenie solu¢o
problema, que afeta prépria organtzacdo servico
eleitoral, apresento Vosséncie erpressfes meu
elevado aprégo”,

£ o relatério,
YOTO

senhor Presidente, a Lel Complementar n® 5, de
29 ae abril de 1970, facultou aos partidos dar substi-
tuto ao candidato considerado Ilnelegivel, ainda que
& decisio passada em julgado tenhs sido proferida
upos o térmo final do prazo de registro (art. 19).
Contudo, nao estabeleceu, para a hipotese de impug-
nacéo do substituto, qualquer procedimento especial,
devendo, portanto, ser ohservado o processo regulado
nos arts, 5% e seguintes. Ndo me parece possivel que,
por decisdo nossa, se crie um processo espectal, com
prazcs reduzides para impugnaghes.

Embora, seja louvdavel a intencio do eminente
autor da representacdo, nio vejo como acolhé-la.

E o meu volo.

Decisdo undnime,

EXTRATO DA ATA
Processo n® 4.160 — BSP — Relator: Ministro
Célio Silva — Interessado: T.R.E.

Decisdo: Desacolhida a sugestdo.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Reocha. Pre-
sentes A sessAo 05 Srs. Ministros Djact Falchio —
Barros Monteiro — Armando Rolemberg — Antdnio
Neder — Célio Silva — Hélio Proenga Doyle € o
Dr. Xavier de Albuquerque, Procuradur-Geral Elei-
toral.

(Sessdo de 2-10-70) .

RESOLUCAC N.° 8.846

Consulta n.° 4.148 — Classe X — Parana
{Rolandia)

Néo se conhece de consulla, guando falla
ao consulente qualidade pera formuld-la, e
ainda trata de caso concrelo.

Vistos, etc.

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
por unanimidade de votos, ndo conhecer da consulta,
na conformidade das notas taquigraticas em apenso
e que ficam fazendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Distrito Federal, 5 de outubro de 1970. — Eioy

da Rocha, Presidente. — Hélio Proenga Doyle, Re-
lator. — ZXavier de Albuguerque, Procurador-Geral
Eleitoral. :

(Publicada no D. J. de 27-10-10; .

RELATGRIQ

O Senhor Ministro Hélio Proenga Doyle (Relator)
— Senhor Presidente, consulta o Interventor Fuaderal
em Rolandia no Estado do Parana, a éste Tribunal,
se havera eleigbes naquele Muniecipio.

O ilustre Dr. Procurador-Geral Eleitoral opina
pelo ndoc conhecimente, por falla de qualidade do
consutlente.

E o relatério.

yoTo

Senhor Presidente, o art. 23 do Cédigo Eleitoral
gg’i que compete, privativaments ao Tribunal Su-
orT:

“N? XII — responder, sébre matéria elei-
toral, as consultas que the forem feitas em
t_e.se_ por autoridade eom jurisdicdo federal ou
orgao nacional de partido politico;”

N30 me parece seja o interventor em municipio
autoridade com jurisdigdo federal. Assim, pelo nao
conhecimento da consulta. por falta de qualidade do
consulente, de acdérdo com o pronunciamento do
douto Procurador-Geral Eleitoral. Trata-se, ainda,
como Se constata facilmente, de consulta em caso
conereto.

Decis@o undnime.

EXTRATO DA ATA

Consulta n? 4,148 — PR — Relator: Ministro

. Hého Proenga Doyle — Interessado: Interventor Fe-

deral.

Decisiio: Néo conheceram da consulta, nos t&cmos
do voto do Sr. Ministro-Relator.

Presidéncia do Sr. Ministro Eloy da Recha., —
Presentes & sessdo os Srs. Ministros Djaci Falcho,
Barros Monteiro, Marcio Ribeiro, Anténio Neder, Célio
Silva, Hélio Proenca Doyle e o Dr. Xavier de Albu-
querque, Procurader-Geral Eleltoral.

(Sessao de 5-10-1970) .
RESOLUCAO N° 8.884
Processo n.” 4,180

Instrugdes para Justificacdo de Falias de Eleitores
em Trénsito

O Tribunal Superior Eleitoral, usando da atri-
bui¢ao que lhe confere o artige primeiro, paragrafo
unico, do Cédigo Eleitoral, resolve que a justificacio
dos eleitores ausentes do seu domicilio eleitoral, mno
d’a de eleiclo, seja feita pela forma regulada nestas
Instrugdes: .

_Art. 1° Exibido o titulo eleitoral serd apésto
carimbo, no verso, com os dizeres “apresentou-se em-
(nome da cidade), no dia {(data da eleico)’.

Art. 22 O carimbo serd autenticudo através da
assinatura de funcionarios especialmeate desighados
pelo Juiz Eleitoral, ou, nas Capitals, pelo Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral, em namero gque per-
mita rapida execugio do servigo.

Art, 3% ApGs assinar o carimbo no verso do ti-
tule, o funciondrio entregarid ao eleitor em transito,
juntamente com o titulo, instrucdes impressas sobre
o procedimento para justificar a falta na zona de
sua insericio.

Art. 4¢ Das Instrucdes referidas no artigo ante-
rior deverao constar, além de outros esclarecimentos
julgados necessArios, os seguintes:

I — que o eleitor em trénsito, ap regressar &
zona de sua inscricdo, deverad apresentar-se ao car-
torio eleitoral, dentro de trinta dias apés & elsigdo,
e exibir o titulo para que a justificagdo seja anotada,
sem dependéncia de reguerimento;

II — que, se o eleitor em transito, ndo pretender
voltar 4 zona de sua inscricho nos trinta dias se-
guintes ao da elei¢cdo, devera, dentro désse prazo,
dirigir-se ao cartério eleitoral da zona em que Seu
titulo tiver sido carimbado e solicitar, mediante sim-
ples exibicho do titulo, a remessa de comprovante,
por via postal, a0 Juizo da zona eleitoral em que
estiver inscrito.
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Art. 59 Ocorrende a hipotese do ineiso iII, do
art. 49, o cartério cleitoral, sem dependéncia do re-
querimento do eleitor, preenchera o certificado a
que se refere o art. 58, da Resolugfo n® 7.875, de 22
de junho de 1966 (Instrucdes para o Alistamento} e
remetera a segunda via A zong de origem. '

Art. 62 Se o eleitor em transito, no dia da elei-
¢io, nao tiver em seu poder o titulo eleitoral, re-
ceberd uma senha, calrimbada e assinada ro verso
(v. art. 19}, na qual o funcionéario escrevera também
¢ nome do eleitor,

Art. 72 O eleitor a que se refere o art. 6° jus-
tificarda a falta, na zona de sua inscrigdo, mediante
apreseniacic da senha.

Art. 8° Pretendendo o eleitor permanecer mais
de trinta dias na zona em que tiver obtido a wenha,
devera, dentro désse [wazo, dirigir-se ao respectivo
cartorio eleitoral e solicitar, mediante simples spre-
sentacdo da senha, a remessa do comprovante ao
juizo eleitoral da zona em que estiver inserito; neste
caso, 0 cartério eleitoral procederd na formma pre-
vista no art. 59, entregando ac eleitor a priwneira via
do certificado.

Art. 9° O impresso a que se refers o art, 49
devera conter instrugbes especiais para o caso dos
eleitores em trnzito que se apresentarem sem os ti-
tulos eleitorais (arts. 6° a 8v).

Arf. 10. O eleitor em transito, que nao se spre-
sentar 4 Justica Eleitoral no dia da eleicio, peders
justificar a falta, até trinta dias depois, na zona de
inscricdo ou naguela em gque se encontrar, mediante
requerimento instruido eom prova de que se encon-
trava ausente da zona de sua inscricio.

Art. 11. Be o eleitor se encontrar fora do pafs,
poderd justificar a falta, dentro de trinta dias apés
a realizacio da eleicho, mediante simples comuni-
cagao, a0 Juiz Eleitoral da zona de sua inscricdo.

Art. 12. Estas Insirucbes aplicando-se aos elei-
tores com residéncia em Brasilia e domicilio eleitoral
em outras circunscrigoes.

Art. 13. BEstas Instrugbes entram em vigor a
partir desta dafa, revogadas as disposicbes em con-
trario.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Distrito Pederal, 26 de outubro de 1970. — Eloy
da Rocha, Presidente. — Djaei Faledo, Relator., —
Thompson Flores. — Armando Rolemberg. — Anito-
nic Neder. — Célio Silva. — Hélio Proenca Doyle.
— Fui presente: Xavier de Albuguergue, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicada no D. J. de 30-10-70) .

LEGISLACAO

D. C}LTC-LEI

DECRETO-LEI N.° 1.131

Declarag de interésse da Seguranca Nacional,
nos térmos do art. 15, § 1°, alinea “b”’, da Cons-
tituicdo, os Municipios gque especifica, e dd
outras providéncias.

O Presidente da Republica, ho uso das atribuigoes
que lhe confere o art. 55, item I, da Constituicao,
deereta:

Art. 1° Sap considerados de interésse da Se-
guranca Nac'onal, para os efe’tos do art. 15, § 19,
alinea b, da Constituicio, o5 Municipics de Maraba,
Altamira e Itaituba, no Estade do Para.

Art. 20 Aos Municipios referides no artigo an-
-terior, aplica-se o disposto nos arts. 29, 39, 4°, 5° ¢
seus paragrafos, da Lei n® 5.44%2, de 4 de junho de
1968, com a redacg@o dada pelo Decreto-lei n® 560,
de 29 de abril de 1969.

Art, 3° Este Decreto-lei entrard em vigor na data
de sua publicagao, revogadas as disposices em con-
trario.

Brasilia, 30 de outubro de 1870; 1498% da Indepen-
déncla e 82° da Repiblica.

Ewmirioc G. Mepict

Alfredo Buzaid

Antonio Borges da Silveira LObo
Orlando Geisel

Mario Gibson Barboza

Anténio Delfim Netlo

Mdrio David Andreazza

L. F. Cirne Lima

Jarbas G. Passarinho

Jilic Barate

Mdércio de Souza e Mello

F. Rocha Lagoa

Marcus Vinicius Pratini de Moraes
Antdnio Dias Leite Junior

Jodo Paulo dos Reis Velloso

José Costa Cavalcanti

Hygino C. Corsetti

(D. 0. de 30-10-70).

DECRETOS

DECRETO N.° 67.296

Abre go Poder Judicidrio — Justica Elei-

" toral, em favor do Tribunal Regional Eleitoral
de Pernambuco, o crédito suplementar de ....

Cr$ 7.000,00 parg reférgo de dotegdo consignade

no vigente Orcamento. .

O Presidente da Republica, usande da atribuigo
que lhe confere o art. 81, item III, da Constituicao,
e da autorizacio contida no art. 67 do Decretu-lei
n® 727, de 1¢ de agdsto de 1969, decreta:

Art. 1% Fica aberts ao Peder Judiciario — Jus-
tica Eleitoral, em favor do Tribunal Regional Elei-
taral de Pernambuco o crédito suplementar de ....
Cr$ 7.000,00 (sete mil cruzeiros), para rerorco de
dotagdo orcamentaria consignada ao Subanexo 07.00,00

a saber: Crs 140
07.00.00 — JUSTICA ELEITORAL
07.16.00 — Tribunal Regional Eleitoral de
Pernambuco X
01.06.2.033 — Processamento de Causas Elei-
torais em Pernambuco
3.9.3.3 — Salario-Familia . 7.000
Art. 2° Os recursos necessarios # execugo déste
decreto decorrerfo de anulacho parcial de dotagao
orgamentaria consignada no vigente Orgamento ao
Subanexo 07.00.00, a saber: % 100

07.00.00 — JUSTICA ELEITORAL
07.16.00 — Tribunal Regional Eleitoral de
Pernambuco
‘ Atividade — 01.06.2.033.
3.1.1.1 — Pessoal Civil
01.00 — Vencimentos e Vantagens Fi-
b+ Y- J 7.000

Art. 39 Este decreto entrard em vigor na data
de sua publicaciio, revogadas as disposigées em con-
trario.

Brasilia, 30 de setembro de 1970; 149° da Inde-
pendéncia e 82° da Republica.

Emizro G. M=DdICT

Meanoel Goncealves Ferreira Filho
José Flavio Pécora

Jodo Paulo dos Reig Vellosa

(D, 0. de 1-10-70}.
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DECRETO N.° 67.299

Abre ao Poder Judicidric — Justica Elei-
toral — em favor do Tribunal Regional Eleitoral
de Alagoas o crédito suplementar de Crg 9.976,00
para rejorgo de dotagdo consignade no vigenie
Orgamento.

O Presidente da Reptiblica, usando da atribuicac
que lhe confere o art. 81, item 111, da Constituicio,
e da autorizacdo contida no art. 82 do Decreto-lel
ne 727, de 1 de agbsto de 1960, decreta:

Art. 19 Fica aberto ap Poder Judiciario — Jus-
tica Eleitoral, em favor do Tribunal Regional Eleitoral
de Alagoas o crédito suplementar de Cr$ 9.978,00
(nove mil, novecenios e setenta e seis cruzeiros),
para reforgo de dotagho orcamentiria consignada ao
subanexo 07.00.00, 3 saber:

Cr$ 100

07.00.00 — Justica Eleitoral
07.02.00 — Tribunal Regional Eleitoral de
. Alagoas
03.07.2.005 — Pagamento de Inativos do Tri-
pbunal Regional Eleitoral de
Alagoas -
3.2.2.1 — Inativos . 9.9%8
Art. 20 Os recursos neeessirios a execugho déste
decreto decorrerao de anulagao parcial de dotacao
orgamentaria consignada no vigente Or¢amento a0
subanexo 07.00.00, a saber: cr$ 100

07.00.00 — Justica Eleitoral .
07.02.00 — Tribunal Regional Eleitoral de

2048
Atividade — 01.06.2.004
2.1.1.1 — Pessoal Civil
01.00 — Vencimentos e Vantagens -
KOS o« vevevannrasnmassnmmranaes 9,976
Art. 3¢ Este decreto entrard_em vigor na data
de sua publicacho, revogadas as disposigoes em con-
{ aria.
Brasilia, 30 de setembro de 1970; 143? da Inde-
pandéncia e 82° da Replblica.
EmiLio G. Mepict . .
Manoel Gongalves Ferreira Filho
José Fildvio Pécora
Joido Paulo dos Reis Vellosn

R T I O U

(D. 0. de 30-10-70).

EMENTARIO

PUBLICACAO DE OUTUBRO
LEIS
Lei 0. 5.611, de 5 de outubro de 1970

Autoriza a doacho que menciona, situade na Ci-
dade de Quixeramobim, no Estado do Ceard, e ua
out.as providéneias. (D. O. de 7-10-700 .

Lei n.° 5.612, de 5 de outubro de 1970

Dispée sobre a opgio dos servidores federais na
Junta Comercial do Estado da Guanabara. (D. O.
de 7-10-70) .

Lei n.° .5.613, de 5 de outubro de 1979

Autoriza a Comissio do Plano do Carvao Naclo-
nal a doar o Mospital Henrique Lage ao Munieipio
de Lauro Miller, Estado de Santa Catarina. (D. O.
de 5-10-70) .

Lei n.® 5.614, de 5 de outubro de 1970

Dispoe sobre o Cadastro Geral de Contribuintes
(C.G.C.)., (D. 0. de 7-10-70}.

Lei n.® 5.615, de 13 de outubro de 1970

Dispée sdbre o Servigo Federal de Processaments

de Dados (SERPRO) : idénei
de 14-10-70) . , & da outras providéneias. (D. O.

Lei n.® 5,616, de 14 de outubro de 1970

. D4 a denominagdo de “Rodovia Manael d
Ifg-nl%,,’?(% trechus de rodovias que indica. (D'aoc‘csd[:g

Lei n.° 5.61%, de 15 de outubro de 1970

Reorganiza o Coanselho Nacicnal de Politica Sa-

larial — CNPSE, e <4 out vidénci
16-10-70) . outras providéncias, (D, 0 de

DECRETOS-LEIS

Decreto-lei n.? 1.126, de 2 de outubro de 1970

Fizxa os vencimentos basices do pessoal docent:
do ensino meédio federal, e da outr éncias.
iD. 0. de 2-10-70) . & providénclas.

Decreto-lei n.° 1.127, de 12 de outubro de 1970

Autoriza a inst'tuigio de repgime especial de tra-
balhay e de retribuigho para servidores (?vis do Poder
Executivo destacados para o desempenho de ativi-
dades compreendidas na primeira etapa do Programa
de Integracho Nacional, (D. O. de 12-10-70),

Decreto-lei n.® 1.128, de 13 de outubro de 1970

Autoriza o parcelamento de débitos decorrentes
dos langamentcs do Impésto Territorial Rural e das
c:_mt:';bmgoes devidas ao Instituto Nacional de Colo-
nizacho e Reforma Agraria (INCRA}, e d4 outras
providéneias. (D, O. de 14-10-70).

Decreto-lei n.? 1.12%, de 13 de outubro de 1970
opetllera 0§ 19 do art. 74, da Lel nt 3.807, (Let
yrgfinica revidéncia Social), de 26 de agodsto
1860, (D. O, de 14-10-70) . Gsto de
Decreto-lei n.° 1.130, de 19 de outubro de 1970
Altera a estrutura do Grupo Ocupacional CT-100

— Aeroviario, do Servigo Publico Federal, e dd outras
providéncias, (D. O, de 20-10-70).

Decreto-lei n. 1.131, de 30 de outubro de 1970

_ Declara de interésse da Seguranga Naclonal, nhos
térmos do art. 15, § 1%, alinea b, da Constituigho, os
Municipios que especifica, e da outras providencias.
(D. O. de 30-10-70) .

DECRETOS LEGISLATIVOS

Decreto Legislativo n.® 60, de 1270

Aprova o texto do Decreto-lei n® 1.121, de 31 de
agdsto de 1370 (Vencimentos dos cargos de diregao-
das Universidades Federais). (D. O. de 2-10-74).

Decreto Legislative n.? 61, de 1970

Aprava o ﬁext,o do Decreto-lei n? 1.122, de 1° de
setemnbro de 1970 (Isencdo de Impésto de Importago
para a Cia. Vale do Rio Dcee). (D, O. de 2-10-70) .

Decreio Legislative n.° 62, de 1970

Aprova o texto do Decreto-lei n® 1.120, de 14 de
azdsto de 1970 (Regularizagio dos Debitos da Uniéo
com o Lioyd Brasileire). (D. O. de 2-10-70).

Decreto Legislativo n.° 63, de 1970

Aprova o texto do Decreto-lei n? 1.119, de 11 de
agdsto de 1970 (Isencao de Imposto de Importagdo).
(D, 0. de 2-10-70) .
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Decreto Legislativo n.? 64, de 1970

Aprova o texto do Decreto-lel n® 1.123, de 3 de
setembro de 1970 (Bagagem de passageiros proce-
dentes do Exterior). (D. O. de 5-10-70).

Decreto Legislative n.® 65, de 1970

Aprova o texto do Decreto-lei n? 1.124, de 8 de
setembro de 1870 (Deducdes para Impbsto de Renda
por gastos de alfabetizacdo). (D. O. de 5-10-70).

Decreto Legislativo n.? 66, de 1970

Aprova o texto do Decreto-~lei n? 1.125, de 17 de
setembro de 1970 (Recursos para a implantacio do
Programa de Integracdo Social) . (D. O. de 5-10-70).

Decreto Legislativo n.? 67, de 1970

Aprova o texto do Protocolo Modificativo do Tra-
tado de Montevidéu, assinado em Caracas, a 12 de
dezembro de 196%. (D. Q. de 5-10-70).

Decreto Legislativo n.® 68, de 1970

Aprova o texto do Acordo de Previdéncia Social
-entre os Governos da Republica Federativa do Brasil
e da Espanha, assinado em Brasilia, & 25 de abril de
1968. (D. ©O. de 5-10-T0}.

Decreto Legislativo n.° 69, de 1370

Aprova o texto do Acbrdo Cultural firmado em
Bonn, a 9 de junho de 1969, entre 0 Govérno da Re-
plblica. Federativa do Brasil e o Govérno da Repl-
blica Federal da Alemanha. (D. O. de 23-10-70).

Decreto Legislative n.¢ 70, de 1970

Aprova o texto do Acdrdo sdbre Ceoperacéio no
Campo dos Usos Pacificos da Energia Atdmica entre
a Repiiblica Federativa do Brasll e a Replblica do
Equador, firmado em Quito, a 11 de junho de 1870.
(D. 0. de 23-10-70) .

RESOLUCOES DO SENADO

Resolugcido n.? 76, de 1970

Autoriza a Fundagdo Rural Mineira — Coloniza-
¢ao e Desenvolvimento Agriario — RURALMINAS —
a alienar 200.000 (duzentos mil) hectares de terras
de sua propriedade, nas regides do Jaiba e Montal-
vania, no Estado de Minas Gerais, em lotes de 5.000
(cinco mily a 30.000 (trinta mil) hectares, a emprésas
rurais brasileiras que tenham ou venham a {er _ro-
jetos na RURALMINAS e na SUDENE. (D. O, de
2-10-70) .

Resolucae n.® 71, de 1970

Autoriza o Govérno do Estado do Parang a rea-
Iizar operacfo de empréstimo externo, através da
Companhia de Telecomunicacdes do Parand S. A. —
TELEPAR, com ¢ “International Commercial Bank
Ltd.”, d elondres, nos térmos da Lei Estaduzl
n® 5,712, de 1867, destinado a custear as despesas de
implantacdo do Projeto de Rédes Integradas daquele
Estado. (U, O. de 1-10-70}).

Resolu¢iao n.® 72, de 1970

Autorlza ¢ Govérno do Estado de Santa Cata-
rina, a contratar no exterior, operacio de crédito de
até US$ 10.000.000,0¢ (dez milhdes de délares) ou
0 seu equivalente em outra moedsa, nos térmos da Lei

Estadual n® 4.514, d2 21 de setembro de 1970, cujo
produto serd destinado a financiar parte da cons-

trugio da nova ponte de Hgaglo entre a Ilha de

Santa Catarina e o Continente. (D. O, de 1-10-70).

Resoluciao n.? 73, de 1970

Autoriza o Govérno do Estado do Rio Grande
do Norte a garantir como avalista ou fiador, em
operacio de empréstimo externo a ser conseguide
pelo Banco do Rio Grande do Norte S. A., até o
valor de US$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de dblares),
destinados ao financiamento das obras de implan-
tacdo e pavimentacio da Rodovia BR-227, trecho
Currais Novos-Divisa RN/PB, a cargo do Departa-
mento de Estradas de Rodagem do mesmo Estado.
(D. 0. de 1-10-70).

Resoluciio n.° 74, de 1970

Autoriza 0 Govérno do Estado do Parani a rea-
lizar, com a garantia do Govérno da Unifio ou Es-
tadual, operacdo de empréstimo externo no valor ‘de
US$ 40.000.000,00 (quarenta milhdes de ddlares norte-
americanos) com © Morgan Guaranty Trust Come-
pany of New York, destinada a custear -a comple-
mentagao das obras da ligacfo ferrovifria no mesmo
Estado, (D. Q. de 1-10-=70) .

Resolugio n.® 79, de 1970

Suspende, por inconstitucionalidade, a execugho
do art. 17 da Lei n? 8.478, de 11 de dezembro de 1964,
do Estado de Sao Paulo. (D, O. de 5-10-T0) .

Resolucio n° 79, de 1970

Prorroga, pelo prazo de dois anos, a vigéncla da
Resolucdo n? 58, de 1948, que suspende por inconsti-
tucionalidade a execucfio dos arts. 4%, 5°, B°, 14, 17,
18, 20 e 22 da Lei n° 9.271, do Estado de Sdo Paulo.
(D. 0. de 22-10-T0) .

Resoluciao n.® 8¢, de 1970

Autoriza o Govérno do Estado da Bahia a rea-
lizar operacidc de empréstimo externo, com o Banco
Interamericanp de Desenvolvimento — BID e com o
Netherlands Investment for Developing Countries, nos
térmos da Lei Estadual n°® 2.844, de 16 de outubro
de 1970, para a construcio do Porto de Aratu, naquele
Estado. (D. O. de 22-10-70).

Resolugio n.0 81, de 1970

Autoriza o Govérno do Estado do Parani a ga-
rantir como avalista, nos térmos da Lei Estadual
n? 5.712, de 1967, em acréscimo de operacio de fi-
nanciamento externo constante do “Térmo de Alte-
ragio de Contrates’’ assinado entre a Companhia de
Telecomunicagdes do Parand — TELEPAR e a firma
Siemens A. G. — Munich, Alemanha Ocidental, des-
tinado & ampliacio do Sistema Estadual de Teleco-
municacdes daquele Estado. (D. O. de 22-10-70).

Resolucao n.° 82, de 1970

Autoriza o Govérno do Estado da Bahia a rea-
lizar, ¢com o0 aval do BNDE e através do Departa-

‘mento de Estradas de Rodagem, operacio de emprés-

timo externo no valor de US$ 1.068.340,00 (hum
milhée, sessenta e olto mil, trezentos ‘e quarenta
ddlares), ¢om a firma Caterpillar Americas Co. de
Peoria — Illinois — Estados Unidecs da América, des-
tinado a garantir a importagio financiadn de mé-
quinas e equipamentos rodoviarios para aquéle
Departamenta. (D. O. de 23-10-70) .
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4.644 — Recurso n?® 3.382 (Distrito Pederal)

— 4.645% — Recurso n*® 3.344 (Sdo Paulo) ....

JURISPRUDENCIA
ACORDAOS

— N° 4.408, de 15-10-70 — Recurso n? 3.2490

— (Classe IV) — Parana (Ponta Grossa) —
Recurso de decisfo de Tribunal Regional que
negou provimento a apélo contra a diploma-
¢Ao de candidato a Prefeito, por inelegibi-
lidade. — E de se negar provimento ao re-
curse, uma vez que o Tribunal e quo, que co-
nhece as praticas locais, em melhores con-
digdes de examinar o fato, entendeu que o
cargo ocupado pelo candidato, até trés me-
ses antes da eleicRo, nido esté enquadrado
na categoria de dirigente de drgho ¢u servigo
da Un'dap ou de Estado previsto na Const1-
BRICAD © ciiriiiriiet i iiiasriaa e

Ne© 4.453, de 27-11-69 — Recurso n® 3.230
— (Classe IV) — (Agravo) — Pernambuco
{Tacaratu) — Inelegibilidade de filho de
prefeito que exercew o cargo no periodo an-
terior, embora falecido antes do término do
mandato, Agrave provido para. conhecido o
recurso especial, negar-the provimento, apu-
rada a responsabilidade penal de José Sera-
fim Scbrinhe, na forma reccmendada no pa-
rec:r da Procuradoria-Geral Eleitoral

Pags.

145
146

146

N® 4,532, de 12-5-7) — Recurso n® 3.292 —

(Classe TV) — Goias (Amorindpelis) — Re-
curso especial de decisdo de Tribunal Regio-
nal interposto por delegado municipal de
partido. — Nao se conhece de recurso,
~iandn f{alta ao signatirio do apélo, legi-
tim'dade para apresenti-lo

N¢ 4.548. de 13-8-70 — Recurso n® 3.337 —
{Classe IV) — (Agravo) — Pernambuco (Ca-
maru) — Despacho do Presidente do T.RE.
que naax admite recurso. Agravo. Nega-se
provimento a éste recurso porque o ac6érdao
recorrido svscta questées de fato aprecia-
das pela devisfio que, no detalhe, se exaure
na instancia regional

179 '4.561 — Recurso n? 3.158 — (Classe IV)
—. Guanabara (Rio de Janeiro} — Recurso
de dec:sa80 de Tribunal Regional a que se
da provimento. -—— O tempo de servigo re-
ferente a licenca especial nac gozada se
computa em ddbro, apenas para o efeito de
apcsentadoria, néo se contando t.arnbém para
efeito de adicionais

N? 4.532, de 28-8-70 — Recurso n® 3.166 —
(Classe IV) — Guanabara (R2o de Janei-
r0) — O tempo de servigo referente & licen-
¢a especial ndo gozada se computa em débre,
apenas pa:a o eteito de aposentadoria, nao
se contando também para efeito we adicio-
nais, — Recurso provido

N9 4.553, de 1-3-70 — Recursos ns. 3.120 e
3.130 — (Classe IV) — Rio de Janeire (Ni-
terdi, Juiz Ae Direito Substituto Regio-
nal, em exercicio cumulativo em Zonas Elei-
torais situadas dentro da prépria Regiao
Judiciaria de que é titular, nao tem direito
2 percepcao de diarias. — Recurso espe-
cial ndo conhecido

N° 4.556, de 4-9-70 — Recurso n° 3.256 —
(Classe IV) — S&o Paulo (SAo Carlos) —
Recurso de decisao de Tribunal Regional que
acolhendo impugnaciao a0 pedido de registro
de diretério e comissido de partido politico,
negou registro. — Nég se conhece de re-
curse, quando nao se pode afirmar tenha
sido & lei vulnerada pelo Tribunal a gquo

159

160

181

162

163

cujos ilustres membros, mais perto do leeal
onde se verificaram os fatos, nio delxaram
certamente, de ter em vista. ao proferih o
julzamento consubstanciado ro acdédrdao re-
corride, os fins e resultados a que a Jei elei-
toral se destina, ao acolher a impugnacio
apresentada .

N?¢ 4.557, de 4-9-70 — Recurso n? 3.172 —
(Classe IV) — Rio de Janeiro (Niteréi) —
Recurso de decisdo de Tribunal Regional que
indeferiu pretensdo de funcionaria, servindo
em Cartorio Eleitoral c¢omo requisitada. no
sentido de ser aproveitada, 4 base da Lei nti-
mero 4.049+52, em cargo inicial da carreira
de Aux!liar Judicidrio. — Nao se oonhece de
Tecurso, uma vez nao preenchido pressu-
posto essencial & aplicacao do diploma legal
invceado, dés que a recorrente nio contava
na data da lei trés anos de exercicio no Tri-
bunal .

N? 4,558 de 4-9-70 — Recursos ns. 3.251 e
3.252 — (Classe IV) — Parani (Paranavai)
— Recursos de decisdes de Tribunal Reglo-
nal pretandendo recontagem de votos, exclu-
sivamente para prefeito e anulagdo do pleito
para o referido cargo. — NAo se conhece de
recurse, uma vez héo sat'sfeitos os pressu-
p-strs l27a’s para sua interposicio. — O
Tribunal d-cidiu ac~lher as reexmendactes
crostant~ 4~ Pa-ecer da Procuradoria-Geral
Fle't~al inclrsive quanta 4  eorreiciio na
722 Zona Flezitaral e apuracao de responsa-
bilidade peonal ante os fatos denunclades ..

N° 4.563 de 8-9-70 — Rec¢rso n® 2.330 —
("lasse IV) — Santa Cataring (Ararangni)
— Recurss especial de decisdo de Tribunal
“=27'vpal que negou provimento a apélo con-
{ 2 sentancga que casscu dinloma de Verea-
drr. por ndo ter o candidato se afastado
(Lai n® 3.506) do Cargo de Médico-Chefe
do Posto de Satde. — Nio se conhece de
recurso, quandoe a decisfio recorrida nao fér
proferida contra expressa disposicio de lei

Ne 4.565. de 17-9-70 — Recurso n? 3.342 —
(Classe IV) — Minas Gerals (8. Sebastido
do Maranhio) — Recurse especial de deci-
s@? de Tribunal Regional que deferiu re-
g'stro de Dreférioc Municipal de Partido, re-
querido pelos membros do rmresmo orgao e
julgou prejudicado o pedido de registro for-
mulado pela Comissio Executiva Regional.
— N&ao se conhece d2 recurso, quando o
acordac recorrido néo ofende disposigio ex-
pressa de lei

N° 4.566, de 18-9-70 — Recurso n? 3.363 —
(Classe IV) — Distrito Federal (Ronddnia)
— Constituigao Federal, art. 151, paragrafo
Gnico, letra “¢”, Lei Complementar n? 5,
de 1970, art. 19, n? V, letra “a’', combina-
do com © ineiso HI, letra “a™, n® 1, e com o
inciso II, letra *“i”, Estrada de Ferro¢ Ma-
deira-Mamoré. O militar gue superintende
ou administra essa ferrovia deve desincom-
patibilizar-se, nos térmos das normas acima
citadas, para candidatar-se a Deputado Fe-
deral. Sublente de Deputado por Territorio
Federal. & escolhido com o titular. Desfeito
o registro déste, automaticamewnte se desfaz
o do primelro .............. e eetaieaee an .

Nv 4,580, de 24-9-70 — Reoecurso n? 3.378 —
(Classe IV) — Mato Grosso (Cuiabi) —
Inelegibilidade prevista no art. 1°, inciso I,
letra “h”, da Lei Complementar n® 5. Nao
configura ato de improbidade na adminis-
tracdo publica, a que se retere aquéle dispo-
sitivo, acumulacio preibida de cargos, que
deu causa A pena de demissio, com funda-

Pags.
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mentp no art. 193, paragrafo Gnico, da Lei
n? 1.711, de 28-10-1952 .......ccivivuune

— N? 4,585, de 25-9-70 — Rscurso n® 3.383 —

{Classe IV) — Siao Paulo — A inscricho
partidaria foi feita em livro que se encerrou
a 16 de fevereiro de 1970, Atende, portanto,
o disposto no art. 4° do Ato Complementar
n°® 61, de 14 de agbste de 1968, ¢ art. 15,
IV, da Resclugdo n? 8.742, — Recurso co-
nhecido e provido para mandar registrar o
candidato .

— N¢ 4.588, de 28-9-70 — Recurso n® 3.384 —

(Classe IV) — S&o Paulo — Inelegibilidade.
Cassacdc de mandatos eletivos, Efeitos.
II — Cassados que foram os mandatos poli-
ticos dos recorrentes, com base no Ato Ins-
titucional n? 5-1968, art. 49, inelegiveis se
tornaram para candidatarem-se a Camara
PFederal nas elei¢des de 15-11-1970. III —
Aplicacdo do art. 19, I, “b’', da Lei Com-
plementar n?® 5-1970, tida ¢omo constitucie-
nal ante os arts. 151 e seu pardgrafo e 1B5
da Carta vigente. — Recurso ngo provido ..

— N°¢ 4.589. de 28-9-70 — Recurso n? 3.391 —

(Classe 1V) - Parafba (Jofo Pessoa). 1 —
-~ O exercicio de mandato legislativo por um
Estado néo dispensa ¢ candidato a nova
eleicdo do requis’ts de domic.io eleiboral na
eircunscrigio correspondente. II — Provado
que o candidato tem 1inscricio eleitoral na
circunscricao onde pretende disputar o plei-
to, e vinculacdo com o meio politico da mes-
ma circunscricéo, pelo menos nos dois anos
imed'atamente anteriores a eleicdo, conse-
giiente do exercicio de mandate politico,
tam-se por preench’da a exigéncia de prazo
a que se réfere a Lei Complements: n? 5, de
29 de abril de 1570

— N? 4.590. de 28 3-70 — Recurso n® 3.385 —

(Classe IV) — (GGuanabara — Inelegibilidade
em face de demiss@o a bem do servigo pu—
blico. — Aplicacio da letra “h", inciso I,
art. 19, da Lei Complementa- n® 5, de 29
de abril de 1970. — Ato de improbidade ....

— N? 4,501, de 28-9-70 — Kecwrso n® 3.403 —

(Classe IV) — Sao Paule — I) O exercicio
de mandato legislativo por um Estalo nao
dispensa o candidato a nova eleicio do re-
quisito de domicilio eleitoral na circunscri-
¢d0o correspondente. — II) Provado qgue o©
candidato tem inscricdo eleitoral na circuns-
cricAo onde pretende disputar o pleito, e vin-
culagdo com o meio politico da mesma cir-
cunscrigo, pelo mencs nos dois ancs ime-
diatamente antericres & elei¢do, conseqiliente
do exercicio de mandato politico, tem-se por
preenchida a exigéncia de prazo a que se
refere a Lei Complementar n® 6, de 29 de
abril de 1970

...............................

— N? 4.593, de 28-8-70 — Recurso n® 3.406 —

{Classe IV} — S#o Paulo — E inelegivel,
nos térmos do disposto noe art. 19, inciso I,
letra “n”, da Lei Complementar n® 5, quem
esteja respondendo a processy por crime
contra a seguranc¢s nacional no qual dentin-
cia oferecida pelo Ministério Pablico haja
sida recebida pela autoridade judiciaria com-
petente . .o e

— N° 4.595, de 29 de setembro de 1970 — Re-

curso n? 3.387 — (Classe IV) — Sho Paulo
— Registro de candidato a cargo eletivo. A
fillagdo partidaria constitui reguisito essen-
cial ao registro de candidato (art. 15, IV,
da. Resolugda n® 8.742, de 22-6-1970) — .Na
espécie o candidato exerceu funcbes de re-
presentacio partidaria, em trés Convengdes,
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sendo duas Regionais, a primeira delas a 14
de setembro de 1869, foi vice-lider da
ARENA na Assembléia Legislativa, de modo
a demonstrar em definitivo, a sua filia¢do
(sch n® 143.490) ao partido pelo qual plei-
teia © registro da sua candidatura 4 As-
sembléia Legislativa de Sao Paulo. E de se
considerar que, désse modo, supriu a prova
especifica. Recurso provido

N? 4.596, de 29-9-70 — Recurse n® 3.410 —
(Classe IV) — 8ao Paulo — Filiacdo parti-
daria. Falta de prova iddnea, com a cir-
cunstincia de nao haver o Partido apresen-
tado o respectivo livro de inscricho. Recurso
desprovido

N¢ 4,598, de 28-3-70 — Recurso n® 3.409 —
(Classe IV) — 3Sdp Paulo — A prova de fi-
lagAo partidaria, em principio, ha de ser
feita pela forma determinada na lei, para a
insericao partidaria. Todavia, provado mo-
tivo de forca maior para a producac de tal
prova, a fillagdo partiddria podera ser pro-
vada por outros meios idéneds

N° 4,600, de 29-9-70 — Recurso n® 3.404 —
(Classe IV) — S&0 Paulo — Agente Fiscal
de Rendas. N&c comprovade seu afasta-
ments, de maneira ininterrupta, a partir de
15 de julho, € 0 mesma inelegivel, Lei Com-
plementar n® 5, de 29-4-1970, art. 19, nime-
rcs I, letra “¢”, e V, letra “a'. Recurso
desprovido .

N¢ 4.601, de 29-9-70 — Recurso n° 3.395 —
(Classe IV) — Piaui (Teresina) — I) Pre-
Iiminar de nulidade, fundada na proibicao
do exercicio da advocacia atribuida ao ad-
vogado da parte. Sua rejeicio. em se tra-
tando de:profissional protegido pelo disposto
no art. 149, da Lei n% 4.215, de 27-4-83.
II) Fatos que, além de nio ss encentrarem
provados, néo se enquadrariam nas hipéte-
ses de inelegibilidades. Recurso a que se nega
provimento .

N° 4.602. de 29-9-70 — Recursc n® 3.3%0 --
(Classe IV) — Rio Grande do Sul — Inele-
gibilidade prevista no art. 1°, inciso I,
letra “0™, da Lei Complementar n® 5, A
norma legal em referéncia nao infringe pre-
ceito constitucional

N? 4.603, de 28-9-70 — Mandado de Segu-
ranga n? 34 — (Classe II) — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre) — ¥ de se julgar pre-
judicado mandado de seguranca, face & de-
cisdo proferida pelo Tribunal no recurse
pertinente 4 mesma matéria, ficando revo-
gada a liminhar concedida

N¢ 4.605, de 29-9-70 — Recurso n°® 3.398 —
(Classe 1V) — Santa Catarina — 1) Nao
se verifica a coisa julgada se, na decisfo
anterior, a matéria atinente 3 impugnacio
nic chegou a ser apreciada pely Seu mere-
cimento. 2) Se as fungdes do candidato, como
integrante da diretoria da entidade sind.eal,
somente vieram a cessar, de direito, em con-
seniiéneia de At> Ministerial que pbs tér-
mino 4 investidura, incide o candidato em
inelegibilidade, nos térmos do art. 19 in-
ciso 1, letra “p’’, da L. C. n? 5, de 29-4-70.
3) Impossibilidade de ser apreciada, peran-
te a Justica Eleitoral, a legalidade do Ato
Ministerial que destituiu o candidato (C.
L. T., arts. 553, “¢’’ e 307, “b”). 4) Re-
curso desprovido

N? 4.606, de 29-9-70 — Recurso n? 3.39¢ —
(Classe 1V} — Guanabara (Rio de Janeiro)
— Inelegibilidadz. No caso, 0 recorrente nio
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satisfaz o reguisito do domicilio eleitoral mo
Estado, pelo menos dois anos imediatamente
anteriores & eleicao (ari. 19, inciso VI, letra
“p, da Lei Complementar n® 5). Dai, o
evidente acérto do aresto recorrido, ao in-
deferir o registro da sua candidatura .....
N? 4.609, de 1-10-70 — Recurso n? 3.402 —
(Classe IV) — Sao Paulo — Filiagho par-

tiddria. — Auséncia de prova habil dessa
filiagAo no livro préprio. Recurso ndo co-
nhecido . ... . i

N° 4.610, de 1-10-70 -— Recurso n¢ 3.408 —
(Classe IV) — Sdo Paulo — Inelegibilidade
— Agente Fiscal de Rendas do Estado de Sao
Paulo — Auséncia de desincompatibilizagio
exigida na legislacdo eleitoral prépria — De-
negacéo de registro como candidato a depu-
tado estadual — Recurso desprovido ......
N° 4.611, de 1-10-70 — Recurso n? 3.413 —
{Classe IV) — Séo Paulo — i) Conscante
o acordao recarrido o registrando deixou de
fezer prova de filiacdo partidaria. 2) O case
sub judice ndo guarda identidade com oufras
hipoteses, em que, por motivo de férga
maior, impeditivo da prova Jde fillagdo atra-
vés do livro proprio, admitiu-se outro meio
probatdério idéneo. 3) NiAo se conhece do
recurso, desde que ha violagdo de l2i, nem
tampouco divergéncia jurisprudencial .......

N° 4.612, de 1-10-70 — Recurso n% 3.416 —
{Classe IV) — Cearid {(Fortaleza) — 1) O
Presidente &o Cunselho Regional de Enge-
nharia, Arquitetura e Agronomia, que nio
se afastcu de suas fungdées no prazo pre-
visto em lel para desincsmpatibilizacao, nao
incide na 1neleg1bll‘dade de que trata o ar-
tigo 1°, V, “a”, ¢/e o item II, alinea “g”,
da Lei Cumplementar n® 5 de 29-4-1970.
2) A circunstancia de ser ¢ candidato o en-
genheire responsiavel pelas obras de socie—
dade que executa servigos, tanto para o Po-
der Plblico, como para particulares, néo
caracteriza a inelegibilidade da letra “i”, do
aludido preceito. 3) Recurso desprovido . ...

N° 4.613, de 1-10-T0 — Recurso n® 3.422 —
(Classe IV) — Espirito Sante — Sendo a
Ordem dos Advogados do Brasil entidade
ctiada por lei com atribuicbes de fiscaliza-
cd0 do exercicio de profissdo liberal, sen
Presidente, que nao se afastou de suas fun-
¢bes no prazo previsto em lei, para desin-
compatibilizagido, ndo incide na inelegibili-
dade de que trata o item 11, da letra “g’’,
art. 1°, da L. C. n? 5, de 29-4-1970. Apli-
cacho do Decreto-lei n® 968, de 13-10-196§.
Recurso provido

Ne 4.614, de 1-10-70 — Recursp n° 3.412 —-
{Classe IV) — Ba0 Paulo — Recurso espe-
inelegibilidade <de candidato conseqiiente de
deficiéneia de documentagfo. Suprida esta
no recurso, que € o ordinario, impbe-se ¢
deferimento do registro

N¢ 4.615, de 1-10-7¢t — Recurso n? 3.411 —
(Classe 1V) — S&0 Paulo — Recurso espe-
cial. N&ao deve ser econhecide quandoe a
decisio do Colendo Tribunal Regional Elei-
toral bem aplicou a lei e nao contrariou +e-
cisfes de outros tribunais (Art. 276, I, le-
tras “a” e “b”, do Cddigo Eleitoral) ......

N? 4.616, de 1-10-70 — Recurso n° 3.419 —
(Classe IV) — Espirito Santo — O prazo de
desincompatibilizacio de Diretor-Presidente
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de sociedade econdmica mista, que pretende

se candidatar a Deputado Federal é& e qua-
tro (4) meses, nos térmos da alinea “a’, do
inciso V, do art. I° da Lei Complementar

n? 5. Recurso ordinario a que se da provi-
+41=) ¢
N? 4.617, de 2-10-70 — Recurso n® 3.420 —
(Classe IV) — Goids — Constituicao Federal,
art, 41, § 2¢, Suplente de Senador. Para ser
gelegivel deve contar trinta e cinco ancs de
idade & data da eleigio

N° 4.618, de 2-11-70 — Recurso n°® 3.415 —
{Classe IV) — Bspirito Santo — A deciséo
que admite a prova da filiagho partidaria
ap6s a inicial do pedido de regisiro de can-
didato, evidentemente ndo contraria qual-
quer disposicio legal, nem discrepa da juris-
prudénciz. Recurse ndo conhecido

N? 4.619, de 2-10-70 — Recurso n? 3.423 —
(Classe 1V) — Goiss —. Provada a absolvi-
cao e ¢ transito em julgado, em processo a
que respondeu o candidato, ha que se lhe
deferir o0 registro. Preocedente — Processo
n;d4.141, julgado em 18 de setembro p. pas-
sado .

N° 4.620, de 5-10-70 — Recurso n?® 3.424 —
(Classe IV) -—— Piaui — Regisiro de candi-
dato — Impugnacio — Inelegibilidade — Lel
Complementar n¢ 5, art. 19, L — Nao pro-
vado que os atos de terceiro haviam se ge-
neralizado a ponto de comprometer g lisura
da eleit;ﬁo, e muitc menos a participzgao ou
conivéneia do candidato, confirma-se o
Acordao que desprezou a 1mpugnagao e de-
feriu o registro

N¢ 4.621, de 5-10-7T0 — Recurso n® 3.155 —
(Classe IV) — Piaui (Teresina) — Iiecurso
eleitoral. Alegacdo de haver o Tribunal Re-
gional, g0 dar execucido a decisdo do Tribu-
nal Superior, viclado o art. 257, parvagrafo
inico, do Coédigo Eleitoral. Improcedéncia da
argiilcAo. Recurso nfo conhecido ..........
N¢ 4.622, de 5-10-70 — Recurso n® 3.341 —
(Classe IV) —. Agravo — Bgahia (Apcrd) —
Agravo de despacho de Presidente de Tri-
bunal Regional que nés admitiu recurso de
decisdo que indeferiu o registro de Diretdrio
Municipal de partido, requerido pela Comis-
580 Executiva Regional e mandou registrar
o Diretorio requerido pelo seu Presidente.
— E de se negar provimento a agravo,
quando a decisio recorrida di entendimento
que considera accsrtado diante das provas
prcduzidas e 0 recurso nag aponta, seguer,
a disposicdo de lei ofendids nem dissidie
jurisprudencial . ....oiaiiiieiieiaen

N° 4.623, de 5-10-T0 — Recurso n? 3.332 —
(Classe IV) — BEspirito Santo (Vitoria) —
Ocupante do cargo de Chefe de Zona, sim-
bolo PJ-4, que pretende pagamento de grati-
ficagdo, visto encontrar-se, em face do Ato
n? 5-68, ratificado pela Resolu¢do n? 13-68,
4 disposicac da Precuradoria Regional Elei-
toral. Inexisténcia do alegado direito. Recur-
50 nao conhecido

N? 4.626, de 6-10-70 — Recurso n9 3.417 —
{Classe IV) — (oias (Goidnia) — Séo ine-
legiveis 05 que respondem a precesso judi-
cial por crime contra o Patrimonio, — E
mantida essa inelegibilidade, se pendente de
recurso 0 processo criminal, mesmo que haja
sentenca favordvel ao acusado (letrs “n”,
I, art. 1%, da Lei Complementar n® 5, de
29-4-T0) . it

N¢ 4.627, de 8-10-70 — Recurso n? 3.388 —
(Classe IV) — Sao Paulo — Inelegibilidade
prevista na letra “n”, inclso I, art. 12, da
Lei Complementar n® 5, de 28-4-70 — Fica
superada essa inelegibilidade se o candidato,
antes condenado e apds cumprida a pena de
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multa gue lhe fora imposta, comprova sua
reabilitacio penal por sentenca transitada
em julgado .

N?¢ 4.628, de 8-10-70 — Recurso n° 3.425 —
(Classe IV) — Minas Gerais — Inelegibili-
dade. O delito de sonegacdo fiscal (Lel
n? 4.729, de 14-7-685) — constitui causa de
inelegihilidade, desde que importa em crime
contra o patrimonic., O Registrando que res-
ponde a processo, por sonegagio fiscal, €
inelegivel {(alinea “n’’, do inciso I, do ar-
tigo 1%, da Lei Complementar n® 5). Recur-
s0 ordindrio, a que se nega provimento ....

N¢ 4.629, de 8-10-T0 — Recurse n? 3.426 —
(Classe IV) — Minas Gerais — CE, arti-
go 275, I. Em nao se demonstrando ofensa
a norma legal ou dissidic de julgadas, o
TSE. nio temn como conhecer de recurso
especial . ... e ia e,
N9 4.630, de 8-10-70 — Recurso n® 3,414 —
(Classe TV) — Espirito Santo — Lei Com-
plementar n? 5, art. 1°, I, “n”. Inelegibili-
dade decorrente de achar-se denunciado o
candidato como autor de ¢rime contra a
administraggo publica. Se sobrevém decisio
que anula a acgdo penal a gue responde o
candidato, é de se da) provimento ao recurse
para deferir o registro ......... ... oL,
N9 4.831, de 9-10-70 — Recurso n® 3.431 —
(Classe IV) — Pernambuco — Candidato
ja registrado, sem impugnacfo ou recurso,
somente pede ser acusado de inelegivel por
via de recurso contra a expedicho de diplo-
ma .

N¢ 4.632, de 9-10-T0 — Recurso n® 3.421 —
(Classe IV) — Parani — A condenacio
criminal, enquanto durarem seus efeitos,
acarreta a suspensao dos direitos politicos
(Const., art. 149, § 2° III, ¢/c Cod, Penal,
arts. 69, v; 67, II, 70, pardgrafo Unico) —
A suspensio da execucfio da pena principal
niac se estende 4 pena acesséria (Céd. Pe-
nal, art. 57, paragrafo unico). Recurso or-
dinario a gue se negou provimento para
manter a conclusdo do acérddo recorrido ...

N? 4.636, de 10-10-70 — Recursc n? 3.418 —
(Classe IV) -— Sao Paulo — Inelegibilidade.
Configura-se ha espécie, eis que SAo inele-
givels o3z inalistaveis <{(art. 19, inciso I,
letra “a’”, ds Lei Complementar n® 5. Ade-
ma.s, 0 registrando responde a processo ju-
dicial, por delito contra z fé piblica (le-
tra “n", do ineiso I, do art. 1%, da Lei
Complementar n® 5). Recurso ordinario des-
provido .

N© 4.642, de 19-10-70 — Recurso n® 3.433 —
(Classe IV) — Rio Grande do Norte (Na-
tal) — I) Inelegibilidade. Da decisao de se=
gundo grau, em térno de inelegibilidade para
cargo munweipal, nfo c¢abe recursp ordinario
(art. 138, inciso III, da Constituigho Federal,
com a redagido da E.C. u® 1). E opunivel
g recurso especial (art. 276, inciso I, do C6-
digo Eleitoral) . II) Na espeécie, a decisag re-
cuirida entenden que ¢ coudenado por delilo
patrimonial, ainda né¢ reabilitado, € inele-
givel (art. 19, inciso I, letra “n”, da Lej
vemplementar n® 5). lncocorre viclagao de
exp.essa disposicio de lei, eis que houve
juizo interpretative razoavel;, hiao havendo,
por outro lado, dissenso de julgados. A min-
gua dos pressupostcs legais néo se conhece
do recurse (art. 276, I, do Codigo Eleitoral

N9 4.647, de 26-10-70 — Recurso n¥ 3.436 —
(Classe IV) — Minus Gerais (Cachoeira Dou-
rada) — 1) EleicRo municipal. Registro de
candidato a Prefeito. Impugnagio tempesti-
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va, fundada na tardia filiacao partidaria.
Procedéncia, II) Se o decisério recorrido
mantfeve a negativa di registro, arrimado aos
fatos tidos como prov=dos, nag merece €o-
nhecido o recurso especlal a que se refere
o art. 276, I, “a”, do fCodigo Eleitoral. Re-
curso nio conhecido ...........iiial
N? 4.648, de 26-10-70 — Recurse n® 3.438 —
(Classe IV} — Rio de Janeiro — A substi-
tuicao de candidatos sdomente & admitida
dentro do prazo previsto em lei. Decisio que
assiini decida n&o pode ensejar recurso es—
pecial . e e

N°® 4.632, de 26-10-70 - Recurso n® 3.439 —
(Classe IV — Maranhao (Bacabal) — A
reclamacio € meio habil para obter-se a
correcio de omissio de Juiz Eleitoral no pro-
cessamento do registro de candidates a ve-
reador, nic ensejando recurso especial a de-
cisdo do T.R.E., gue, acolhendo-a, determi-
nou fdsse suprida a falha

N9 4,385, de 29-10-70 — Recurso n® 3.444 —
(Classe IV) -- Piaui — I} Recurso espe-
cial. Convencio Municipal. Delegados mu-
nidos de credenciais irregulares. Nulidade
dos votos desprezada. II) Nao contrariou a
lei o acoérdio recorrido que deixou de apre-
ciar a nuldade dos vobtos impugnados dos
convencionals, porgite sem Irepercussao no
resultado da convencdo. III) Aplicagio dos
a._l:its. 218 e 276, I, “a’. Recurso nao conhe-
cido . i e

RESOLUCOES

N? §.722, de 4-6-70 — Processc n¢® 4.039 —
(Classe X) — Geias (Goignia) — Aprova
alteracio proposta no sentido de a sede da
132* Zona passar da Cidade de Brazabrantes
para a de Caturai

N¢ 8.752, de 27-7-70 — Processg n° 4.036 —
(Classe X) — Rio Grande do Norte (Natal)
— Aprova o encaminhamento de mensagem
solicitando c¢rédito suplementar para aten-
der a0 pagamenio de salario-familia devido
ac pessoal inativo do Tribunal Regional
Eleitoral do Ric Grande do Norte ........

N¢ 8.763, de 28-7-70 — Processo n% 4.098 —
(Classe X) — Rio de Janeiro (Niteréi) —
Consulta sGbre se aitda esta vigente a .res-
trigao contida no paragrafo Tnico do ar-
tigo 29 da Resolu¢an nv¥ 6.809, quantsd aos
Tribunais Regionais 50 poderem requisitar
servidores {ederais lotados na respectiva Cir-
cunscrigao. — Q Tribunal responaeu afirma-
tivamente 4 consulta

N° 8.767, de 28-7-70 — Processo w® 4.079 —
(Classe X) — &Sho Paulo — Autoriza a apu-
ragao pelas mesas receploras nas <52 segGes
eleitorals dos distritos de lndiandpolis, Per-
awzes, som Ret:rg, Belem, Jardim Ameérica
e wambpucl, do Estade de Sao Paulo e deter~
mina a elaboragdo das necessatias instru-
GOBS . ivtiairrcan i eiaaraea i e

N? 8.770, de 3¢ dv julho de 1970 — Consulta
n? 4.040 — wilasse X) — bistrnto reaeral
(Biasiba) — Cwnsulta ¢ Movimento Demo-
ciat.co oaasilewo: @) se 0 parlamentar, no
eXe1CiClo Q0 mandato que le 101 outorgado
pero pavoe e aetermunada unidade tederati-
va, peae abter o registeo da Sua candigatura
a4 rewwvagao do mesmo manqabc, indepen-
aeutemente a8  prova de domucsilio elesto—
ral; v) se o candioato € Deputado ou Sena-
dor, pode o caltorio eleitoral tornecer a cer-
tiaao reierente ao domiciio eleitoral com
base em documento guténtice expedide pela
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Camara a que pertence o candidato e do
gual consta o tempo em que estd exercendo o
manhdato. — O Tribunal respondeu negativa-
mente s duas consuitas ...l
N¢ 8.789, de 13 de agdsto de 1970 — Con-
sulta n? 4.067 — (Classe X) — Distrita Fe-
deral (Brasilia) — Consulta sébre se, sendo
o registrando Senador, Deputado Federal ou
Deputadso Estadual, os dccumentos a que se
referem os incisos III, IV e V, do art. 15,
da Resolugdo n?¢ 8.742, podem ssr substitui-
dcs por um unieo documento, qual seja a
certiddn fornmec’da pela Camara a que per-
tenca o registrando, da qual conste desde
quando se encontra na exercicio de manda-
to legislativo e a gue partido estd filiado. —
O Tribunal respondeu negativamente, tenc}o
em vista a decisdo profrrida nho processo nua-
mero 4.040 (Resolugdo n? 3.770) ..........
N? 2.706 de 24-8-70 — Consulta n® 4.119 —
(Classe X) — Distrito Federal (Brasil’a) —
1) A renfincia de candidato a Senador ou
Suplente pode equiparar-se a impedimento
insuperavel. para o efeito do ‘art. & § 59,
da Lei n% 5.581. de 26-5-70. 2) E inadmissi-
vel a eseclha simultanea para candidato a
Senador ou Suplente e para Deputado Fe-
deral ou Estadual. Verificada. todavia, du-
pla escolha prevalecera a gue tiver sido feita
¢~m a manifestacio de consentimento do
canrdidato. 3) Na hipdtese prevista no item
anterior, segunda parte, se nio prevalecer a
esc~lha para candidato a Senador ou Su-
plente. a Comissdo Executiva Regional, dar-
lhe-4 substituto, ne prazo de cineo dias, nas
térmos do item I — Caonsulta

N° 8.798. de 24-8-T0 — Representacdo nud-
merpo 4.117 — Classe X — Espirito Santo
(Vitéria) — O Tribunal, acolhendo repre-
sentacdo oferecida peles partidos politicos,
determinou gque o pedido de registro do can-
didato devera ser instruide, unicamente,
com a documentacio a gue se refere o ar-
tigo 15 da Resolucdo n® 8.742, ou o art. 27
da Resolugio n? 8.743. Para os fins do dis-
posts no art. 48 da Resolugdo n? 3.743, ou
no art. 34 da Resolugho n® 8.742, ¢ Juiz
Eleitoral aou o Tribunal Regoinal, no exame
do pedide, pedera determinar as diligéncias
que julgar necessarias

N? 8.804, de 27-8-70 — Consulta n? 4.128 —
(Classe X) — Maranhéo (Si0 Luiz) — Con-
sulta sObre as informacgbes relativas ao ar-
tigo 19, n? I, alinea “m’, da Lel Comple-
mentar n? 5, de 29 de abril de 1970 — O
Tribunal julgou prejudicada & consulta, uma
vez que a resposta esta contida na Resolucio
n? 8.798 ............ B N

N¢ 8.805, de 27-10-70 — Processo n? 3.992 —
(Classe X) — Parand (Curitiba) — Aprova
a retificacdo quanto a numeracio da zona
Peabiru, do Estado do Parana (742 Zona)

N? 8,810, de 28-8-70 — Consulta n® 4.129 —
(Classe X) -— Guanabara (Rio de Janeiros
— Consulta sébre data em que todos as re-
querimentos de registro de candidatos, in-
clusive os que tiverem sido impugnados, de-
verao estar julgados e os acordacs publica-
des pelos Tribunais Regionais. — © Tribu-
nal respondeun que dever@o ser cbservadas as
datas estabelecidas nas Resolucgdes ns, 8745 €
P
N¢ 8.820, de 4-3-70 — Processo n® 4.121 —
(Classe X) — Piaui (Teresina) — Aprova o
afastamento, da Justica comum, de mem-
bros do Tribunal Regional Eleivoral do Es-
tado do Piaui

Piags.

242

246

248 .

248

248

248

— N¢ 8.827, de 15-9-70 — Processo n® 4,124 —

(Classe X) — Rio Grande do Sul (Porto
Alegre) — Aprova os moedelos de mapas de
apuracfo a serem utilizados pela Justica
Eleitoral do Estado do Rio Grande do Sul
no pleito de 15 de novembro do corrente ano

— N?¢ 8,838, de 24-9-70 — (Consulta n® 4.147

(Classe X) —- Distrito Federal (Brasi-
lia) — Consulta a ARENA: 1) Se, na elei-
cao proporcional. podera & Comissdo Exe-
cutiva- dar substituto ao eandidato conside-
rado inelegivel, e qual o prazo; 2) Se. no
caso de elefgio para Deputado nos Territs-
rios, em verdade pleite majoritirio. aplica—
se 0 prazo previsto no art. 36 da Resolugio
n? 8.742. — O Tribunal respandeu no sen-
tido de que o art. 19 da Lei Complementar
n? 5, de 1970, atribui aogs partidos a facul-
dade de dar subst'tuto. escolhido pela res-
pectiva Comissin Fxecvtiva. a qualquer can-
didatn considerado inelegivel por decisao
transitada em iulgado e A falta de prazo fi-
xado em lei, deve ser adotado. para qual-
quer caso e por analogia. o de cinco dias,
especificadamente estabelecido no art. 82,
§ 59, in fine, da Lei n? 5.581, de 26-5-1970

N¢ R.844. de 2-10-70 — Consulta n? 4.159
— {Classe X) — Minas Gerais (Belo Hori-

zonte) — Consulta sbbre como proceder no
caso de fil'ado que assina mais de umg lista
para credenciamento de delegado a4 Con-
vencado Municipal. — O Tribunal aprovou a
resposta dada, provisériamente, pelo Tribu-
nal Regional no sentido de que as assinatu-

ras em duplicata deverdo ser canceladas. fa-
cultanda-se . aos interessados oportunidade
para suprirem a irregularidade até z ins-
talacio da Convencio

N° B.B45, de 2-10-70 — Processo n® 4.160
— {(Classe X) — S&o Paulo — Sugestio de
Tribunal Regional para reduzir o prazo para
impugnacées, previsto no art. 20 da Reso-
lugio n? 8.742. — O Tribunal desacolheu =
sugestao

— N? 8.846, de 5-10-70 — Consulta n? 4.148 —

(Classe X) — Parand (Rolandia) — Néo se
conhece de ¢onsulta, guando falta ao consu-
lente qualidade para formuli-la, e ainda
trata de caso concreto ...,

— N° 5.884, de 26-10-70 — Processo n? 4,180 —

Instrugbes para Justificagio de Faltas de
Eleitores em Transito

LEGISLACAO

DECRETO-LEI

“Decreto-lei n,® 1.131, de 30-10-70
— Declara de interésse da Seguranca Nacional,

nos térmos do art. 15, § 1°, alinea “b'’, da
Constituicdo, os Municipios que especifica,
e da outras providéncias. (Maranhio, Alta—
mira, Itaituba, no Estado do Pard)

DECRETOS
Decreto n.® 67.296, de 30-9-70

— Crédito Suplementar para ¢ T.R.E. de Per-

nambuco no valor de Cr§ 7.00000

Decreto n.? 67.299, de 30-9-7¢

— Crédito Suplementar para o T.R.E. de Ala-
goas no valor de Cr$ 9.976,00
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