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 ATAS'DAS SESSOES )

ATA DA 1* SESSAC, EM 14 DE FEVEREIRO
DE 1978

SESSAQ EXTRAORDINARIA (ADMINISTRATIVAI

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretario Doutor Geraldo
da Costa Manso.

- Presentes os Ministros Leitdo de.Abreu. Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira e José Boselli.

As dezoito horas e trinta minutos, foi aberta a ses-
sfio, sendo lida e aprovada a Ata da 80" sessdg, a ulti-
ma do ano de 1977, .

Julgamentos

a) Processo n® 559 — Classe X ~—~ Ceard
{Fortaleza).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz efetivo do TRE, da clas-
se de jurista, decorrenie do término do {2 biénio do Dr.
Anibal Meneses Craveire, constituida dos advogados:
Drs. Itamar Santiego Espindola, Alcimor Aguiar Ro-
cha @ Anibal Meneaes Craveiro.

Relator: Ministro José Bosellj.

Determinaram o encaminhamento da lista. Votacéo
unénime.

Protocola n? 158/78.

b} Processo n? 5586 — Classe X — Paraiba (Jodo
Pessoal}.

- Comunica o Tribunal de Justica a indicacao de lis-
ta triplice para preenchimento da vaga de Juiz Substi-
tuto do¢ TRE da classe de jurista, ocorrida com o térmi-
ne do 2° biénio do Dr. Jovani Paulo Neto, constituida
dos advogados: Drs. Airton Cordeiro, Roberto de Luna
Freire e Gilson Barbosa de Albuguergue.

Relator: Ministro Leitdo de Abreu.

Determinaram o encaminhamento da liste. Votacfio
undnime.

Protocolo n® 6.061/77.

¢} Processo n° 5.588 — Classe X — Mato Grosso
(Cuiabi).

Encaminha o Tribunal de Justica de Mato Grosso
lista triplice para preenchimente da vaga de juiz efeti-
vo do TRE, da classe de jurista, ocorrida em face da
nomeac¢do do Dr. Omar Rodrigues de Almeida para o
cargo de Juiz de Direito do Estado, constituida dos ad-
vogados: Drs. Walter Alves, Euclides Baleroni ¢ Ma-
noel Ribeiro Filho.

Relator: Ministro Néri da Silveira.

Determinaram o encaminhamento da lista, Votacdo
unénime.
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Protocolo n? 44/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessfo, E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, gue vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 14 de fevereiro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. Leitdo de Abreu, Cordeiro Guer-
ra. Décio Miranda. Néri da Silveira, José Boselli. Hen-
rique Fonseca de Araijo, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 3! SESSAO, EM 21 DE FEVEREIRO
DE 1978

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin,
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretario Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira ¢ José Boselli.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sfio, sendo lida e aprovada a Ata da 2" sessdo.

Apds tratar de assuntos de carater administrati-
vos, o Ministro Presidente declarou encerrada a sessio.
E. para constar, eu, (Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata, que vai assinada pelo Minis-
tro Presidente ¢ demais membros do Tribunal.

Brasilia, 21 de fevereiro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli,
Henrigue Fonseca de Aratijo, Procurador-Geral Eleito-
ral. ’

ATA DA 4* SESSAQ, EM 23 DE FEVEREIRO
DE 1978

SESSAO ORDINARIA (ADMINISTRATIVA)

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrigue Fonseca de Aratjo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdrio Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira e José Boselli.

Asg dezoito horas e trinta minutos, foi aberta a ses-
séic, sendo lida e aprovada a Ata da 32 sessdo.

Julgamentos

Processo n? 6596 — Classe X — Distrito Federal
(Brasilia).

Distribuicsio de quotas do '""Fundo Partidério’, de
acordo com o disposto no art. 6° da Res. 9.860/75 —
Conta n?° 493.001-0. 1* ARENA: Cr$ 723.348,08 — MDB:
Cr$ 595.783,72.

Relator: Ministro Décio Miranda.
Autorizaram a distribuicdio, Votacdo undnime:
Protocolo n? 540/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessdo. E, para constar, en, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasf{lia, 23 de fevereiro de 1978, — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. — Cordeiro
Guerra. — Décio Miranda. — Néri da Silveira. - José
Boselli, — Henrigue Fonseca de Araijo, Procurador-
Geral Eleitoral.

ATA DA 5% SESSAQ, EM 27 DE FEVEREIRO
DE 1578

SESSAQ EXTRAQORDINARIA

Presidéncia do Ministro Hodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Aralijo,
Procurador-Geral Eleitoral, Secretdrio Doutor Geraldo
da Costa Manso, i

Presentes os Ministros Leitdio de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira e José Boselli.

As dezessete horas e trinta minutos, foi aberta a
sessdo, sendo lida e aprovada a Ata da 4° sessédc.

Julgamento

Processo n° 5.697 — Classe X — Distrito Federal
{Brasilia).

Consulta a ARENA sobre ‘'qual o prazo de desin-
compatibilizagdo do Governador para concorrer a elei-
¢do para Senador’’.

Relator: Ministro José Néri da Silveira.

Responderam gque o prazo de desincompatibiliza-
¢io do Governador para concorrer 2 eleicio para Sena-
dor é de trés meses (3 meses) contados regressivamen-
te, para o caso de eleicdo direta, a partir de 15-11-1978;
e para o caso de eleicdio pelo Coléegio Eleitoral, a partir
de 1? de 9-1978. Vota¢do unédnime,

© Protocolo n? 608/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessfo. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretario, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 27 de fevereiro de 1978, — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leftdo de Abreu. Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira. José Boselli.
Henrique Fonseca de Araijo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

ATA DA 6! SESSAQ, EM 27 DE FEVEREIRO
DE 1978

SESSAO EXTRAORDINARIA (ADMINISTRATIVA)

Presidéncia do Ministre Rodrigues de Alckmin.
Comparecel o Professor Henrigque Fonseca de Araidjo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretario Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira e José Boselli.

As dezoito horas e guinze minutos, foilaberta a
gesséo, sendo lida e aprovada a Ata da 5° sessio.

Apés tratar de assuntos de cardter administrativo,
o Ministro Presidente declarou encerrada a sesséo. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretario,
lavrei a presente Ata, que vai assinada pelo Ministro
Presidente ¢ demais membros do Tribunal.

Brasilia, 27 de fevereiro de 1978, — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli.
Henrique Fonseca de Araudjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

ATA DA 7* SESSAO, EM 28 DE FEVEREIRO
DE 1978

SESSAQ ORDINARIA (ADMINISTRATIVA)

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Aragjo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretario Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira e José Boselli,
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As dezoito horas e trinta minutes foi aberta a ses-
s&0, sendo lida e aprovada a Ata da 6° sess#o.

Julgamentos

a) Processo n? 5577 — Classe X — Parand
{Curitiba).

Solicita o TRE a criacdao da 122? zona — Sdo Mi-
guel do Tguacu, desmembrada da 46° zona — Foz do
lguacu.

Relator: Ministro José Boselli,

Aprovaram a criacdo da 122Y zona. Votacdo undni-
me.

Pratocolo n® 5.799/77.

: b} processo n°® 65.591 — Classe X — Paranid
{Curitiba),

Solicita o TRE seja aprovada pelo TSE deciséo re-
lativa a criagfio da 1237 zona — Altdnia, desmembrada
da 117" zona — Xambré, compreendendo o municipio
dao mesmo nome.

Relator: Ministro Leitdo de Abreu.

Aprovaram a cria¢do da 123" zona. Votagéo unani-
me.

Protocole n? 169/78.

¢l Processo n? 5589 — C(lasse X — Ceard
(Fortaleza).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz substituto do TRE, da
classe de jurista, decorrente do término do 1° biénio do
Dr. Jesus Xavier de Brito, composta dos advogados:
Drs. Olinte Oliveira Filho, Luis Sérgio de Holanda Be-
zerra € Arnaldo Vasconcelos.

Relator: Ministro Cordeiro Guerra.

Determinaram o encaminhamento da lista. Votacao
unénime.

Protocolo n® 143/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessfo. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 28 de fevereiro de 1978. — Rodrigues de

Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli.

Henrique Fonseca de Aradjo, Procurador-Geral Eleito-

ral.

ATA DA 8* SESSAQ, EM 2 DE MARCO
DE 1978

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Aradjo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdrio Doutor Geraldo
da Costa Manso. Lo o

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro

. Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.
 As dezoito horas e trinta minutos, foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 77 sessao.

Posse

Ao iniciar a sessdo o Senhor Ministro Presidente
disse as seguintes palavras: ‘‘Acha-se presente o Sr.
Ministro Firming Ferreira Paz que foi nomeado para
integrar este Tribunal Superior, na qualidede de juiz
indicado para a classe dos advogados. Convide S. Exa.
a vir prestar o compromiso regulamentar.”’

Em seguida o Senher Ministro Firmino Ferreira
Paz presta o compromisso de praxe e o Diretor-Geral 18
o0 termo de possae,

A seguir o Ministro Presidente saida o Ministro
Firmino Ferreira Paz com as seguintes palavras: “'Se-
nhor Ministro Firmino Ferreira Paz. Tenho a seguran-
¢a de que interpreto o sentimento de todo o Tribunal
Superior Eleitoral ao dizer gque V. Exa. aqui re-
cedo, na sua volta, com as mais expressivas mani.
festagdes de simpatia e de apreco. Manifesta-
¢des que sdo devidas a V. Exa. pelos seus mé-
ritos de Juiz sereno. competente, trabalhador. culto,
de um Juiz que no trato com seus Colegas se revela,
sempre, de extraordindria fidalguin e que, no julgamen-
to dos casos, mantém aquela atitude vertical de inde-
pendéncia, de seguranca, de critério, de conhecimento
do bom direito. Qualidades estas que o fazem admirado
de todos. Ao dar-lhe as boas vindas, em nome deste
Tribunal, fago votos para que, na sua permanéncia nes-
ta Casa, continue V. Exa. a ter o mesmo feliz desempe-
nho que marcou a sua presenca nela.”

Em nome do Ministérip Piblice o Professor Henri-
que Fonseca de Araujo, faz a seguinte saudacio: "'Se-
nhor Presidente. quero subscrever todas as palavras
que V. Exa. dirigiu ao eminente Ministro Firmino Fer-
reira Paz, que sabe da sinceridade com gue o fago.
Com S. Exa., convivi largos anos, ambos como
Subprocuradores-Gerais da Repuiblica. Pude, ali, cons-
tatar toda a capacidade, a competéneia, a integridade,
a dedicagdo ao servigo, a causa da Unido que 5. Exa.
demonstrou nc exercicio das suas fun¢des. De modo
que, a atuacdo de S. Exa. aqui, para mim, néo foi uma
surpresa. Mas, apenas, a confirmacdo da sua anterior
atuacdo como Subprocurador-Geral da Repiiblica. De
maneira que, como Procurador-Geral e como amigo de
S. Exa. manifesto meu regozijo em vé-lo reconduzido
ap Tribunal Superior Elejtoral.”

O Ministro Firmino Ferreira Paz assim se manifes-
tou em agradecimento: “'Excelentissimo Senhor Minis-
tro Presidente, Excelentissimo Senhores Ministros,
eminente Procurador-Geral Eleitoral. Antes do mais,
quero agradecer as palavras generosas, amigas e cor-
diais, tanto de V, Exa., Senhor Presidente, quanto do
eminente amigo, Professor Henrique Fonseca de Arau-
jo. Procurador-Geral Eleitoral. Durante o tempn que
estive servindo neste Tribunal, no primeiro periodo,
procurei dar de mim a causa da Justica Eleitoral tudo
que me fora possivel. Esforcei-me para corresponder &
expectativa e confianca, nio s6 do Colendo Supremo
Tribunal Federal que, por duas vezes, unanimemente,
indicou 0 meu nome para o exercicio dessa Alta Magis-
tratura Eleitoral, mas também, dos seus jurisdiciona-
dos. Creio, diz-mo a consciéncia haver cumprido o meu
dever dentro das minhas possibilidades intelectuais, e
o fiz voltado, exclusivamente, para a independéncia e
prestigio da Justica Eleitoral do meu Pais, As palavras
de VV. Exas. os meus profundos e sinceros agradeci-
mentos. Prometo, ja agora, continuar o trabalho que
iniciei ha dois anod. A todos o meu muito obrigado.”

Julgamentos

"a) Recurso n® 4.735 — Classe IV ~ Maranhdo (16*
zona — Itapecuru Mirim, municipio de Anajatuba).
Contra acérddo do TRE confirmativo da sentenca
do Juiz Eleitoral da 16* zona, Itapecuru Mirim, deferi-
toria do registro de Jodo Cerqueira Mendes, candidato
a Prefeito de Anajatuba pela Sublegenda II da ARE-
NA, face ndo incidir em inelegibilidade.
Recorrente: Joaquim Ananias Gongalves Neto, can-
dideto a Prefeito pela Sublegenda 1 da ARENA.
Recorrido: Jo#io Cerqueira Mendes, candidato a
Prefeito pela Sublegenda 2 da ARENA.
Relator: Ministro Décio Miranda.
Julgaram prejudicadc o recurso. Vota¢do unanime,
Protocolo n? 4.989/76.

b} Recurso n° 5.019 — Classe IV — (Cearsd (21? zo- .
na — Ipu).
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Da decisdo do TRE que negou provimento a recur-
so interposto contra a diplomacdo do vice-prefeito
Francisco Gomes Bezerra, eleito pela ARENA-2 do mu-
nicipio de Ipu, no pleito de 15-11-76.

Recorrente: Francisco Rocha Aguiar Delegado Es-
pecial da ARENA-1 do municipio de Ipu.

Recorrido: Francisce Gomes Bezerra, vice-prefeito
eleito pela ARENA-2.

Relator: Ministro Néri da Silveira.

Néao canheceram. do recurso por votagdo uninime.

Protocolo n? 4.741/77. '

¢} Recurso n? 5025 — (Classe IV — Amazonas
{Territério Federal de Roraima).

Da decisfio do TRE que, acolhendo representagao
da ARENA, decretou a perda do mandato de verea-dor
de Julio Vital Pereira Pinto, por infidelidade partida-
ria.

Recorrente: Jilio Vital Pereira Pinto, vereador.

Recorrido: Comissfo Executiva Regional da ARE-
NA. :

Relator: Ministro Cordeiro Guerra.

Adiado por pedido de vista do Sr. Min. Firmino
Ferreira Paz. Os Srs. Ministros Relator ¢ Décio Miran-
da ndo conhecem do recurso. Os Srs. Ministros José
Néri da Silveira .e José Boselli-conhecem do recurso e
lhe ddo provimento. . .

Protocolo n? 4.969/77.

d) Processo n? 5.593 — Classe X — Ceard
{Fortalezal,

Solicita o TRE seja aprovada a criacdo da 83" zona
— Mulungu, pertencente a jurisdicdo eleitoral da 77?
zona — Pacoti, tendo em vista a Organizacdo Judlma
ria do Estado.

Relator: Ministro Néri da Silveira.

Aprovaram a criagdo da 89 Zona — Mulungu — 'de
Estado do Cear4d.

Votagdo unédnime.
Protecolo n? 223/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessdo. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Mimistro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 2 de marco de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli.
Firmino Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Aratjo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 9* SESSAO, EM 7 DE MARCO
DE 1978

SESSAQ ORDINARIA
Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araujo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdrio Doutor Geraldo
da Costa Manso,

Presentes os Ministros Leitfo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.

As dezoito horas e trinta minutos, foi aberta a ses-
sfo, sendo lida-e aprovada a Ata da 8° sessdo.

Julgamento®

Agravo Regimentel — Mandado de¢ Seguranga n®
500 — Clgsse Il — Mato Grosso (Fdtima do Sul},

Contra ato do TRE que mandou proceder & confir-
macdo plebiscitdria no municipio de Vicentina desmem-
brado do municipic de Fdtima do Sul. Pede a conces-
sdo de Liminar para suspender ¢ efeito da consulta ple-
biscitaria.

Impetrante: Prefeitura Municipal de Fdtima do

- Sul.

lmpetrado: Tribunal Regional Eleitoral,
Relator: Ministro Cordeiro Guerra.

Adiado por pedido de vista do Min. José Boselli. O
Sr. Relator e o Sr. Min. Décio Miranda negam provi-
mento ao agravo. Dd provimento o Sr. Min. José Nérn
da Silveira.

Protocolo n® 474/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a seasdo. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 7 de marge de 1978. — Rodrigues de
Alfckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli.
Firmino Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Araijo,
Procuradar-Geral Eleitoral. -

ATA DA 10* SESSAQ, EM 9 DE MARCO
DE 1978

.8ESSAQ ORDINARIA (ADMINISTRATIVA)
Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin,

Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Aratdio,
Procurador-Geral Eleltora! Secretario Doutor Geraldo

‘da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselh
e Firmino Ferreira Paz. :

As dezolto horas e trinta minutos, foi aberta a ses-

889, sendo’lida e aprovada a Ata da 9* sess#o.

J ulgamentos

a} Processo n” 5.598 — Classe X — Distrito Fede-
ral (Brasilia),

Aumento de vencnmentos para 08 servldores da
Justica Eleitoral nas mesmas bases do reajustamente
concedide aos funciondries do Poder Executive pele
Decreto-Lei n? 1,604, de 22-2-78. Despacho da Presidén-
cia autorizande a remessa do projeto, ad referendum,
do Tribunal. .

Relator: Ministro Cordeiro Guerra.

Protocolo n® 606/78. }

b} Processo n? 5.572 — Classe X — Paraiba (Jodo
Pessoa).

Proposta do TRE da Paraiba relativa a criacdo de
cargos no Quadro de Pessoal de sua Secretaria.

Relator: Ministro Firmino Ferreira Paz.

Vista a0 Min. Cordeiro Guerra. O Sr. Relator apro-
va & proposta,

Pratacolo n?® 663/76.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessdo. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio lavrei a presente Ata. que vai as-

sinada pelo Ministiro Presidente e demais membros do
Tribunal,

Brasilia, 9 de marco de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. Leitdo de Abreu. Cordeiro Guer-
ra. Décioc Miranda. Néri da Silveira. José Boselli. Fir-
mino Ferreira Paz. Heprigue Fonseca de Araiijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 11 SESSAQ, EM 14 DE MARCO
DE 1978

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araujo,
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Procurador-Geral Eleitoral. Secretdrio Doutor Geralde
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitio de Abreu, Cordeiro -

Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveirs, José Bosellie
Firmino Ferreira Paz.

As dezoito horas-e trinta minutos, foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 10° sesséo.

Apds tratar de assuntos de carater .administrati-
vos, o Ministro-Presidente declarou encerrada a sessio.
E, para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secreta-
rio, lavrei a presente Ata, que vai assinada pelo Minis-
tra Presidente ¢ demais membros do Tribuna).

Brasilia, 14 de margo de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. Leitdo de Abreu. Cordeiro Guer-
ra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli. Fir-
mine Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Araijo.
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 12* SESSAO, EM 16 DE ‘MARCO
DE 1978

SESSAQ ORDINARIA {ADMIN]STRATIV"A]_ .

Presidéncia do Ministro Rodrigue-s de Alckmin.

Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Aradjo, .

Procurador-Geral Eleitoral. Secretario Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Minisiros Leitfo de Abreu, Cordeiro

. Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Bosellie -

Firmino Ferreira Paz.

As dezoito horas e trinta minutos, foi aberta a ses-
sd¢ sendo lida e aprovada a Ata da 11° sessao.

Julgamentos

.a)  Processo n’ 5.601 — Classe X — Maranhio
{(Sdo Luis).
Encaminha o TRE, para aprecia¢io do TSE, pro-

cesso relativo zo balanco financeiro de exercicio de
1975 do Diretério Regional da ARENA.

Relator; Ministro Décio Miranda.

Devolveram o processo ao Tribunal de origem. Vo-
tacdo unanime.

Protocole n? 729/78.

bl Processo n° 5.602 — Classe X — Maranhdo
(Sdo Lulss. )
Encaminha o TRE, para apreciacdo do TSE, pro-

cesso relativo ao balanc¢o financeiro do exercicio de
1975 do Diretéric Regional do MDB.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Devolveram o processo ao Tribunal de origem. Vo-
tagfo undnime.

Protocolo n? 730/78.
¢} Processo n® 5.688 — Classe X — Sdo Paulo.

Proposta da secretaria do TRE no sentido de alte-
rar a lotacdo do seu guadro de pessoal permanente.

Relator: Ministro José Boselli.

Adiado por pedido de vista do Sr. Ministro Cordei-
ro Guerra. O Sr. Relatar aprova a proposta, com restri-
¢hio.

Protocolo n? 3.550/77.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessdo. E, para constar, eu, Geraldo da
Costa Manso, Secretario, lavrei a presente Ata, que vai
assinada pelo Ministro Presidente e demais membros
do Tribunal.

Brasilia, 16 de marco de 1978. — HRodrigues de
Alckmin, Presidente. Leitdo de Abreu. Cordeire Guer-
ra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli. Fir-
mino Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Araiijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 13° SESSAQ, EM 28 DE MARCO
DE 1978

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Aradijo.
Procurador-Geral Eleltoral Secretario Deutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeire
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Bose!ll e
Firmino Ferreira Paz.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
séo, sendo lida e aprovada a Ata da 12* sessdo.

Julgamentos

a) Recurso n® 5.025 — Classe IV — Amazonas
{Territério Federal de Roraima).

Da decisfo do TRE que, acolhende representacdc
da ARENA, decretou a perda do mandato de vereador
de Jualio Vital Pereira Pinto, por infidelidade partida-
ria. :

Recorrent‘é': Jilio Vital Pereira Pinto, vereador.

Recorrido: Comissdo Executiva Regional da ARE-
NA. :

Relator: Ministro Cordeiro Guerra.

Adiado por pedido de vista do Sr. Min. Leitdo de
Abreu. Qs Srs. Ministros Relator, Décio Miranda e Fir-
mino Ferreira Paz ndo conhecem do recurso. Dele co-
nhecem para prové-lo 03 Srs. Ministros José Néri da
Silveira e José Boselli.

"Protocolo n” 4.969/77.

- b) Agravo Regimental n° 5.571 — Classe X —
Alagoas (35" zona — Junqueiro).

Ac#o Rescisdria proposte por Elias Tavares Santos
objetivando rescindir o acérddo n? 6,187, que apreciou
e julgou mérito do Recurso Especial n? 4.783 — Cls. IV
Alagoas {Junqueiro). Solicita o impetrante seja cancela-
do o diploma expedide em favor de Jodo José Pereira,
para ser considerado eleito o candidato Osvaldo Tava-
res Santos, segundo mais votado pela ARENA-2.

Autor: Elias Tavares Santos, candidato a vice-
prefeito do municipio de Junqueiro.

Réu: Jodo José Pereira, prefeito eleito e diploma-
do. ’

Relator: Ministro José Boselli.
Negaram provimento ao agravo regimental.
Protocolo n? 5.516/77.

Nada mais havende a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessdo. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretario, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinanda pelo Ministre Presidente e demais membros do
Tribunal. )

Bragilia, 28 de marco de 1978, — Kodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira, José Boselli.
Firmino Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Araijo,
Procuredor-Geral Eleitoral.

ATA DA 14! SESSAO, EM 30 DE MARCO
DE 1578

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin,
Compareceu o Professor Henrigue Fonseca de Araijo,
Procurador-Gera! Eleitoral. Secretario Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Moreira
Alves, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli.
Deixaram de comparecer por motivos justificados os '
Ministros Cordeiro Guerra ¢ Firmino Ferreira Paz.,



520 - BOLETIM ELEITORAL N? 327

Qutuhro de 1978

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sfio, sendo lida e aprovada a Ata de 13" sessdo.

Apds tratar de assuntos de carater administrativo,
o Ministro Presidente declarou encerrada a sesséo. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretario,
lavrei a presente Ata que vail assinada pelo Ministro
Presidente e demais membros do Tribunal,

Brasilia, 30 de marco de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Moreira Al-
ves. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselll
Henrigue Fonseca de Araiijo, Procurador Geral Eleito-
ral.

ATA DA 15 SESSAO, EM 4 DE ABRIL
DE 1978
) SESSAO ORDINARIA
- Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
. Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araijo,

Procurador-Geral Eleitoral, Secretédrio Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministras Leitdo de Abreu, Cordelro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Sl]\'eu‘a José Boselli'e
- Firmino Ferre:ra Paz

As dezoito horas e trinta minutos, foi aberta a ses-
sfo sendo lida e aprovada a Ata da 14? sessdo.

Julgamentos

al Recurso n’” 5.025 — Classe IV — Amazonas
{Territorio Federal de Roraima).

Da .decisio do TRE que. acalhendo representagdo
da ARENA, decretou a perda do mandato de vereador
de Jilio Vital Pereira Pinto, por-infidelidade partida-
ria. e
Recorrente: Julio Vital Pereira Pinto, vereador.
Recorrido: Comisséio Executiva Regional da ARE-
NA. : ’

Relator: Ministro Cordeiro Guerra. )

Néo conheceram do recurso contra os votos dos
Srs. Ministros José Néri da Silveira e José Bosefll que
dele conheciam para prové-lo.

Pratocolo n® 4.969/77. )

b) Processo n’ 5.587 — Classe X — Sao Paulo.

O TRE de Sdc Paulo submete & aprovagiac do TSE,
a decisdo que, acolhendo representacdo da Secretaria,
declarou a extincio da 286° zona — Guarulhos.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Aprovaram a deeisdo. Votacdo undnime,

Protocolo n® 6.056/717.

c) Processo n” 5.600 — Classe X — Espirito Santo
{Vitoria). ]

Submete o TRE 2 aprovacido do TSE, ¢opia da Re-
solugdo relativa a criagdo da 39* zona — Pinheiro, des-
membrada da 27* zana — Concei¢do da Barra.

Relator: Ministro Firmino Ferreira Paz.

Aprovaram a Resolucdo. Vota¢do unédnime,

Protocolo n® 677/78.

d) Recurso n® 4.890 — Classe I'V — Agravo — Pa-
raiba {2° zona — Santa Rita, municipio de Lucena).

Do desrjacho do Sr. Desembargador Presidente do
TRE que inadmitiu seguimento a recurso da decisdo
que cassou o diploma conferido ao prefeito eleito pela
sublegenda-2 da ARENA — Antenor Lopes Falcdo.

Agravante: Antenor Lopes Falcdo, candidato eleito
a prefeito pela sublegenda 11 da ARENA.

Agravado: Anténio Mendon¢a Monteiro, candidato
a prefeito pela sublegenda T da ARENA.

Relator: Ministro Firmino Ferreira Paz.

Adiado por pedido de vista do Sr. Min. Leitéo de
Abreu. O Sr. Min, Relator nega provimento ac agravo.

Protocolo n? 1.388/77.

Nada mais havendo a tratar o Ministro Presidente
encerrou’'a sessdo. E, para constar, eu, Geraido da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 4 de abril de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — [Leitdo de Abreu. Cordeira
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli.
Firmino Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Aradjo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 16" SESSAQ, EM 4 DE ABRIL
DE 1978

SESSAQ ADMINISTRATIVA
Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.

Compareceu o Professor Henrigue Fonseca de Araujo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdrio Doutor Geraldo

~da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.

As dezenove horas foi aberta a sessdo, sendo lida e
aprovada a Ata da 152 sessdo.

Julgamento

Consulta n” 5.604 — (Classe X — Distrito Federal
{Brasilia).

Consulta a ARENA sobre “‘se os Diretérios podem
indicar, sempre que ocorrer vaga, os Delegpados e Su-
plentes que ao longo do respective mandato tenham fa-
lecido, renunciado ou se encontrem de gualquer modo
impedidos legalmente de participacde nas Convencdes
em gue devem atuar, com vistas a representacdo plena
dos organismos partidarios e manutencio do guorum
das Conven¢Ges, ou como proceder a administracdo
partiddria em presen¢a dessas situacdes’’. Aditamento
a consuita, feito por telex: se os suplentes devem ser
convocados na ordem de colocacdo na respectiva chapa
ou se a cada Delegado corresponde determinado su-
plente.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Responderam & consulta no sentido de que, no caso
nela mencionado de vaga, caberd ao Diretéric indicar
Delegados e suplentes, unanimemente, E responderam,
por maioria, que a convocacio de suplentes de Delega-
dos se fara na ordem de colocacdo na respectiva chapa.

Protocolo n® 761/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessao. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 4 de abril de 1978, — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boseili,
Firmino Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 17* SESSAQ, EM 6 DE ABRIL
DE 1978

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu ¢ Professor Henrique Fonseca de Aragdjo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretario Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Moreira Alves, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.
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Deixou de comparecer por motivo justificado o Mi-
nistro Leitdo de Abreu.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sae, sendo lida e aprovada a Ata da 16" sessdo.

Julgamento

Habeas corpus n® 78 — (Classe I — Recurso — Ma-
ranhdo (62° zona — Loreto, Municipio de Sdo Félix de
Balsas).

Contra acérdde do TRE que denegou ordem de
Habeas corpus, impetrada em favor de Jodo Oliveira
Reis, incurso no art. 347 do C.E.

Recorrente: Jodo Oliveira Reis.

Relator: Ministro Firmino Ferreira Paz.

Negaram provimento ao recurso. Votagde unénime.

Protocolo n® 1.118/77. ° !

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessdo. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdario, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membhros do
Tribunal.

Brasilia, 6 de abril de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Moreira Alves. Cordeiro Guer-
ra. — Deécio Miranda. Néri da Silveira. José Boselll.

Firmino Ferreira Paz, Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 18* SESSAQ, EM 6 DE ABRIL
DE 1978

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia de Ministro Rodrigues de Alckmin,
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araujo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretario Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Moreira Alves, Cordeiro

Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e

Firmino Ferreira Paz.

Deixou de comparecer por motivo justificado o Mi-
nistro Leitdo de Abreu.

As dezenove horas foi aberta a sessdo, sendo lida e
aprovada a Ata da 17° sessfio.

Apds tratar de assuntos de cardter administrativo,
0 Ministro Presidente declarou encerrada a sessdo. E,
para constar, eu, Geralde da Costa Manso, Secretdrio,
lavrei a presente Ata, que vai assinada pelo Ministro
Presidente e demais membros do Tribunal.

Brasilia, 6 de abril de 1978, — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Moreira Alves. Cordeiro Guer-
ra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli. Fir-
mino Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Aratijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 19* SESSAO, EM 11 DE ABRIL
’ DE 1978

SESSAOQ ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretiric Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdc de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sfio, sendo lida e aprovada a Ata da 18° sess#o.

Julgamentos

a) Recurso n? 5.005 — Classe IV — Maranhio (1°
zona — Sdo Luis). -

Da decisdo do TRE que dando provimento a recur-
so cassou ¢ diploma do vereador eleito pela ARENA,
Raimundo Nonato da Silva, e julgou nula a votacédo
que lhe foi atribouida, determinando a apuracdo de sua
responsabilidade criminal, como incurso nas penas do
art. 299 do C.E. (Violacdo da legislacdo atinente & pro-
paganda eleitoral — Lei n® 6.339/76 e Res. 10.050/76 do
TSE}). .

Recorrentes: 1° Raimundo Nonato da Silva. verea-
dor eleito pela ARENA. 22 ARENA, por seu delegado.

Recorrido: MDB, por seu delegado.
Relator: Ministro Firmino Ferreira Paz.

Adiado a pedido do Sr. Ministro José Boselli. Os
Srs. Ministros Relator, Leitdo de Abreu, Décio Miran-
da e José Néri da Silveira conhecem do recursc e lhe
ddo provimento. Do recurso ndo conhece o Sr. Ministro
Cordeiro Guerra.

Protocolo n® 3.863/71.

b} Processo n° 5.427 — (Classe X — Pernainbuco
{Recife}.

Submete o TRE de Pernambuco, & apreciacdo do
TSE, expediente relativo 4 cria¢éo de cargos no Quadro-
de Pessoal de sua Secretaria. ’ -

Relator: Ministro José Boselli.

Adiado a pedide do Sr. Min. Cordeirc Guerra. O
Sr. Relator aprova o expediente.

Protocolo n? 6.407/76,

¢} Hecurso n® 4.880 — Classe IV — Agravo — Pa-
rafba (2° zona — Santa Rita, municipio de Lucena}.

Do despache do Sr. Desembargador Presidente do
TRE gue inadmitiu seguimento a recurso da decisdo
que cassou o diploma conferido ao prefeito eleito pela
sublegenda — 2 da ARENA — Antenor Lopes Falcédo.

Agravante: Antenor Lopes Falcdo, candidato eleito
a prefeito pela sublegenda II da ARENA.

Agravado: Anténio Mendonca Monteiro, candidato
a prefeito pela sublegenda I da ARENA.

Relator: Ministro Firmino Ferreira Paz.

Adiado por pedido de vista do Sr. Min. Leitdo de
Abreu. O Sr. Min. Relator nega provimento ao agravo.

Protocolo n° 1.388/77.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessdo. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente ¢ demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 11 de abril de 1978, — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra, Décio Miranda. Néri da Silveira, José Boselli,
Firmino Ferreira Paz, Henrique Fonseca de Aratjo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 20 SESSAO, EM 11 DE ABRIL
DE 1978

SESSAOQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrigue Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral, Secretdrio Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Bosellie
Firmino Ferreira Paz.

As dezenove horas foi aberta a sessdo, sendo lida e
aprovada a Ata da 19" sesséo.
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Apds tratar de assuntos de cardter administrativo,
o Ministro Presidente declarou encerrada & sessao. E,
para constar. ew. (Geraldo da Costa Manso, Secretario,
lavrei a presente Ata, que vai assinada pelo Ministro
Presidente ¢ demais membros do Tribunal.

Brasilia, 11 de abril de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. ~ Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli.
Firmino Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Araiijo,
Procurador-Geral Eleitoral,

ATA DA 21 SESSAD, EM 13 DE ABRIL
DE 1978

SESSAO ORDINARIA (ADMINISTRATIVA)

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araujoa,
Procurador-Gera! Eleitoral. Secretdrio Doutor Geraldo
da Costa Manso. Presentes os Ministros Leitdo de
Abreu, Cordeiro Guerra, Décio Miranda, Néri da Sil-
veira, José Boselli e Firmino Ferreira Paz. As dezoito
horss e trinta minutos foi aberta a sessdo, sendo lida e
aprovada a Ata da 20* sess3o.

Julgamento

Processe n® 5.584 — (lasse X — Distrito Federal
{Brasilia), )
" Instrucées sobre a composicdo do Colégio Eleitoral
que elegerd o Governador de Estado e Senador bem co-
meo, a escolha dos candidatos aos mencionados cargos.

Relator: Ministro Cordeiro Guerra.

Aprovaram g Resolucdo. nos termos propostos pelo
Relator. VotacAo uninime.

Protocolo n? 5.952/77.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessfdo. E, para constar. eu, Geraldo da _Cos-
ta Manso, Secretério, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 13 de abril de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordelr?-
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boseili.
Firmino Ferreira Psz. Henrigue Fonseca de Araiijo,
Procurador-Geral.Eleitoral.

ATA DA 22¢ SESSA0, EM 17 DE ABRIL
DE 1978

SESSAO EXTRAORDINARIA (ADMINISTRATIV A}

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu. o Professor Henrique Fonseca de Araidjo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretarlo Doutor Geraldo
de Coéta Manso.

Presentes os Ministres Leitdo de Abren, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli ¢

- Souza Andrade.

Deixau de comparecer, por motive Justlhcado o Mi-
nistro Firmino Ferreira Paz.

As dezeoito horas e trinta minutos, foi aberta a ges-
sfio, séndo lida e aprovada. a Ata da 217 sessdo.

Julgamentos

al Processo nf 5.606 — Classe X — Sdo Paujo.

Comunica o Tribunal de Justica a indicagéo de lis-
ta triplice para preenchimento da vaga de juiz efeti'vf.)
de TRE, da classe de jurista a verificar-se com o térmi-
no do 1° biénio do Dr. Celso Neves, constituida dos ad-
vogados: Drs. Celso Neves, Alexandre Honoré Marie
Thiollier e Benjamin Eugénio Melle Bevilacqua.

Relator: Ministro Cordeiro Guerra.

Determinaram o encaminhamento da lista. Votagdo
unanime. :

Protocolo n?® 987/78.

b} Processo n? 5.605 — Classe X — Parand
{Curitiba).

Solicita 0 TRE aprovacdo das decisées relativas a
criacdo da 124° zona — Palotina, desmembrada da 75°
zona — Toledo, 125* zona — Terra Roxa do QOeste, des-
membrada da 90? zona — Guaira e 126" zona — Corbé-
lia, desmemhbrada da 68° zona ~ Cascavel.

Relator: Miniscra Néri da Silveira.
Aprovaram as Resolug¢des, Votacdo uninime. -
Protocolo n® 936/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessdo. E, para constar, en, Geraldo da Cos-
ta Mansa, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelg Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 17 de abril de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeire
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli.
Souzs Andrade. Henrique Fonseca de Araiijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 23: SESSAO, EM 18 DE ABRIL
DE 1978

SESSAOQO OR DINARIA

Presidéncie do Ministro Leitio de Abreu. Compa-
receu o Professor Henrique Fonseca de -Aradjo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretirio Dnutor Geraldo
da Costa Manso. -

Presentes 0s Ministros Moreira Alves, Cunha Pei-
xoto, Décio Miranda, Néri da’ Sllve1ra José Boselli e
Souza Andrade.

Deixaram de comparecer por motivos justificados
os Ministros Rodrigues de Alckmin, Cordeiro Guerra e

- Firmino Ferreira Paz.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
830, sendo lida € aprovada a Ata da 22? sessdo.

Julgamentos

a) Processo n® 5.585 — Classe X — Distrite Fede-
ral {Brasilia).

Sugestdo do Sr. Diretor-Geral do TSE, pare alterar
a redacfio do art. 1° inciso V, assim como em todos os
demais dispositivos nos quais s .Secretaria de Fiscali-
za¢fio Financeira figure com a sua atual denominagéo e
& do art. 62 do Regimento Interno de sua Secretaria.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Aprovaram a sugestdo, por unanimidade, Impedido
o Ministro José Néri da Silveira.

Protacolo n® 5.954/77. )

by Processa n® 5484 — Classe X — Bahia
(Salvador).

Encaminha o TRE, para as providéncias cabiveis,
expediente no sentido de que seja regularizado os servij-
¢os de expedigfo de correspendéncia daquele Tribunal,
uma vez que se encontram retidos na secdo competente

-a maioria dos oficios e processos encaminhados aos

juizas para feitura da-correicfio determinada pelo Pro-
vimento n? 1/77 — CRE, assim como, de referéncia a
talta de verbs para a concessda de didrias aAqueles
juizes para realizar a referida correicfo.

Relator: Ministro Décig Miranda.

Deram por prejudicado o expediente.

Protocole n? 3.121/77.

Nada mais havendo e tratar, © Ministro Presidente

encerrou & sessfio. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
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sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal,

Brasilia, 18 de abril de 1978. — Leitdo de Abreu..
Presidente. Moreira Alves.  Cunha Peixoto. Décio Mi-

randa. Néri da Silveira. José Boselli. Souza Andrade-

Henrique Fonseca de Araijo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

ATA DA 24* SESSAO, EM 25 DE ABRIL
DE 1978

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrigue Fonseca de Araujo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdrio Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitio de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 237 sessdo.

Julgamentos

a) Recurso n® 4.960 — Classe IV — Agravc — Sao
Paulo {1357 zona — Sertdozinho).

Do despacho do Sr. Desembargador Presidente do
TRE, que inadmitiu seguimento a recurso da decisdo
que ndo conheceu de apelo, por tratar-se de matéria
preclusa, contra & diplomac¢de de Qctdvio Capelin, co-
mo vereador eleito 4 Camara Municipal de Sertdozinho
pelo MDB f(elei¢des de 15-11-76). Alegam os recorrentes
que a decisdo proferida infringiu o disposto no art. 1°,
item [, letra “n'" da LC n® 5/70 e art. 175, § 3° do C. E.

Agravante: Diretdrio Regional da ARENA do Esta-
do de S. Paulo, por seu delegado e Diretério Municipal
do mesmo Partido, de Sertaozinho.

Relator: Ministro Leitio de Abreu,

Negaram provimento ao agravo, por vota¢io undni-
me.

Protocolo n® 2.298/77.

b) Recurso n° 5.034 — Classe IV — Rio Grande
do Sul (102* zona — Santo Criste, municipio de Porto
Lucenaj,

Da decisdo do TRE que negou provimento a recur-
so, confirmando sentenca de 1* Instincia que absolveu
Relly de Vlieger, vereador de Porto Lucena da imputa-
¢80 que lhe atribuiu o Ministéric Publico como incurso
no art. 331 do C.E.

Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral.
Relator: Ministro Décio Miranda.

N#o conheceram do recurso, por votagdo unanime.
Protocolo n® 405/78.

¢) Recurso n’® 4.973 — Classe IV — Agravo — Mi-
nas Gerais (1787 zona — Mugambinhe, municipio de
Monte Belo).

Do despacho do Desembargador Presidente do
TRE que inadmitin seguimento a recursc da decisio
que, negando provimento a apelo, manteve a diploma-
céio dos candidatos eleitos no pleito de 15-11-76, para o
municipio de Monte Belo. Alega o agravante que & refe-
rida decisdo foi proferida contra expressa disposicéo de
lei (art. 272 do C.E.).

Agravante; Juscelino Bonelli Maciel, candidato a
prefeito de Monte Belo pela ARENA-IL.

Relator: Ministro Firmino Ferreira Paz.

Negaram provimento ao agrave, por votagde unani-
me.

Protocolo n? 2.467/77.

d} Recurso n’ 4.990 — (lasse IV — Riv de Janei-
ro (1117 zona — Valenca).

Da decisdo do TRE que negdu provimento a recur-
so interposto contra decisdo que indeferiu pedido de
sustagde de diplemagso dos candidatos eleitos pela
ARENA, para prefeito e vice-prefeito.

Recorrente; Diretérioc Municipal do MDB,

Recorridos: ARENA de Valenca, Fernando Pereira
Graca e José Garboggini Quaglia, eleitas prefeito e
vice-prefeito.

Relator: Ministro Firmino Ferreira Paz.
Nido conheceram do recurso, por votacdo unanime.
Protocolo n? 2.797/717.

e} Mandado de Seguranca n? 493 — Classe 1T —
Distrito Federal (Brasilia).

Mandado de Seguran¢a impetrado, visando a expe-
dicdo de certiddes requeridas para instruir Ac¢io Popu-
lar.

Impetrante: Amilar Rodrigues Dias, funcionario do
TSE, por seu advogado.

Impetrado: Presidente do TSE.

Relator: Ministro Cordeiro Guerra.
Indeferiram o pedido. Votacdo undnime.
Protocolo n® 4.141/77.

f) Consulta n? 5.607 — Classe X — Distrito Fede-
ral {Brasilia).

Consulta o0 MDB sobre “‘se o titular de cargo a
quem esteja vedade o exercicio da atividade politico-
partiddria, uma vez cessada, definitivamente, a investi-
dura no respectivo cargo, por aposentadoria ou exone-
ra¢de, condiciona-se ao prazo de filiagdo partidéria es-
tipulado pelo art. 1? da Lei n® 5.782, de 6 de junho de
1972, ou se para o referido titular prevalecem as regras
e ¢ entendimento da Resolucde n” 8.688, de 30 de margo
de 1970, deste Egrégio Tribunal Superior Eleitoral (Bo-
letim Eleitoral n? 263, paginas 833 a 839) relativa a
Consulta n? 4.022?"",

Relator: Ministre José Boselli.

Julgaram prejudicada a consulta, Votacdoc undni-
me.

Protocolo n? 1.001/78.

Nada mais havendo a tratar, ¢ Ministro Presidente
encerrou a sessao, E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
gsinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia. 25 fe abril de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda, Néri da Silveira. José Boselli.
Firmino Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Araiijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 25* SESSAQ, EM 27 DE ABRIL
DE 1978

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Leitdo de Abreu. Compa-
receu o Professor Henrigue Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretario Doutor Geralde
da Costa Mansec. ’

Presentes os Ministros Moreira Alves, Cordeiro.
Guerra, Décio Miranda. Néri da Silveira, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.

Deixou de comparecer por motivo justificade o Mi-
nistro Rodrigues de Alckmin, Presidente.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
séo, sendo lida e aprovada a Ata da 24* sessdo.
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Julgamentos

a} Recurso n’ 4.892 — CIaSSe IV — Bahia (472 zo-
na — Juazeira).

Da decisao do TRE que nio conhecendo de impug-
nacdo, manteve a decisdo que proclamou e diplomou os
candidatos eleitos a prefeito e vereador de Juazeiro.

Recorrente: ARENA. sublegenda-I, por seu delega-,
do,

Recorrido: ARENA, sublegenda-II, por seu delega-
do.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Apés os votos do Relator ¢ dos Ministros Néri da
Silveira, José Boselli e Firmino Ferreira Paz, ndo co-
nhecende do recurso, pediu vista o Ministro Moreira
Alves.

Protocolo n? 1.528/77.

b} Recurso n® 5.030 — Classe IV — Bahia (53" zo-
na — Campo Fermoso).

Da decisdo do TRE que, em récurso de diplomacdo
em eleicdes municipais, determinou a volta dos autos a
Zona Eleitoral para que o Juiz Eleitoral examine o mé-
rito da causa e sobre ele decida,

Recorrente: Salomao Galviao de Carvalha, prefeito
eleito pela sublegenda-1 da ARENA.

Recorrido: José da Silva Marques, candidato a pre-
feito pela sublegenda-II da ARENA.

Relator: Ministro José Néri daLSi]veira.

Conheceram e deram provimento, Votacdo unéni-
i
me.

Protocolo n? 5.466/77.

Nada mais havendc a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessfo. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 27 de abril de 1978, — Leitdo de Abreu,
Presidente. — Moreira Alves. Cordeiro Guerra. Décio
Miranda. Néri da Silveira. José Boselli. Firmino Fer-
reira Paz. Henrique Fonseca de Araujo. Procurador-
Geral Eleitoral. . .

ATA DA 262 SESSAO, EM 2 DE MAIO
DE 1978

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdrio Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, Jos¢ Boselli e
Firmino Ferreira Paz.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
s#o, sendo lida e aprovada a Ata da 25° sessdo.

Julgamentas

a) Agravoe Regimental — Mandado de Seguranca
n? 500 — Classe II — Mato Grosse (Fdtima do Sul).

Contra ato do TRE que mandou proceder a confir-
macéo preliscitdria no municipio de Vicentina desmem-
brado do municipio de Fatima do Sul. Pede a conces-
sfio de liminar para suspender o efeito da consulta ple-
biscitdria.

Impetrante: Prefeitura Municipal de Fitima do
Sul. |

Impetrado: Tribunal Regional Eleitoral.
-Relator: Ministro Cotdeiro Guerra.

Adiado por pedido de vista do Sr. Min. Firmino
Ferreira Paz. Qs Sra. Ministros Relator e Décio Miran-

da negaram provimento ao agravo. Dido provimento os
Srs. Ministros José Néri da Silveira e José Boselli.

Protocolo n® 474/78.

b) Habeas Corpus n? 86 — Classe I — Piaui {Te-
resina).

Habeas Corpus encaminhado ac TSE por decisdo
do Supremo que dele nio conheceu, impetrado em fa-
vor de Dario Fortes do Rego objetivando isentar-se de
comparecer a Atos de inguiricdo, pertinentes a sindi-
cdncia mandada proceder pelo TRE do Piaui.

Impetrante ¢ Paciente: Dario Fortes do Rego, Juiz
titular da 1* Vara Criminal e Presidente do Tribunal do
Juri da Comarca de Terésina.

Relator: Ministro Néri da Silveira.
Julgaram prejudicado o pedido. Votagdo unanime.
Pratocolo n? 473/78.

¢} Recurso n? 5.005 — C(lasse IV — Maranhdo

(Sde Luis).

Da decisdo do TRE que dando provimento a recur-
so cassou ¢ diploma do vereador eleito pela ARENA,
Raimundo Nonato da Silva, e julgou nula a votagéo
que lhe foi atribuida, determinando a apurac¢doc de sua
responsabilidade criminal, como incurso nas penas do
art. 299 do C.E.

Recorrentes: 1* Raimundo Nonato da Silva, verea-
dor, eleito pela ARENA. 2° ARENA, por seu delegado.

Recorrido: MDB, por seu delegado.
Relator: Ministro Firmino Ferreira Paz.

Conheceram do recurso e lhe deram provimento,
contra os votos dos Srs. Ministros Cordeiro Guerra e
José Boselli.

Protocolo n® 3.863/77.

d) Processo n? 5.621 — Classe X — Distrito Fede-
ral (Brasilia).

Destagues num total de Cr$ 1.785.000,00 para diver-
sos TT.RR.EE.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Aprovaram os destagues, nos termos do voto doRe-
tator. Votagdo unanime.

Protocolo n® 1.353/78.

el Consulta n® 5.603 — Classe X — Distrito Fede-
ral (Brasilia).

Consulta a ARENA, tendo em vista a Lei Comple-
mentar n? 5/70: “‘a} O cargo de Secretdrio-Geral de Mi-
nistério estabelece inelegibilidade ao seu titular? b) as
inelegibilidades dos Ministros de Estado e de outras
autoridades auxiliares do Presidente da Republica, de
Governadores de Estado e Prefeitos Municipais ndo se
comunicam aos parentes daqueles auxiliares segundo a
regra estabelecida na lei sob exame quanto aos paren-
tes destes?'’.

Relator: Ministro Leitdo de Abreu.

Responderam a consulta pela inexisténcia de inele-
gibilidade, nos termos do wvoto do Relator. Votacio
uninime.

Protocolo n® 735/78.

f} Processo n’ 5608 — C(lasse X — Parans

{Curitiba).

Solicita © TRE aprovacdo das decisdes relativas a
criacdo da 127" zona — Cidade Gaicha, 128° zona —
Alto Piquiri e 129® zona — Santa Helena,

Relator: Ministroe Firmino Ferreira Paz.

Aprovaram as decisdes relativas & criacfio das
1272, 1282 ¢ 129° Zonas eleitorais do Parana. Votacgdo
unanime.

Protocolo n? 1.021/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente

encerrou a sessio. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrel a presente Ata, que vai as-
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sinada pelo Ministro Presidente ¢ demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 2 de maio de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdoc de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira ,José Boselli.
Firmino Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Aratijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 27* SESSAO, EM 4 DE MAIO
R e DE 1978

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Arajo.
Procurador-Geral Eleitoral. S8ecretario Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, Pedro Gordi-
iho e Firmino Ferreira Paz.

Deixou de comparecer por motiveo justificade o Mi-
nistro José Boselli,

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sfo, sendo lida e aprovada a Ata da 26" sesszo.

Julgamentos

a) Processo protocolado sob o n’ 609/60 — Ama-
zonas (Manaus).

Solicita Paulo Pinto Nery, candidato da Frente De-
mocratica Popular do Estado do Amazonas seja oficia-
o ao TRE do Amazonas, no sentido de retornarem os
Recursosn®s 1.507 e 1.513, que foram remetidos aquele
Tribunal em cumprimente de diligéncia,

Relator: Ministro Décio Miranda.

Determinaram o argquivamento do reguerimento.
Votac¢do unédnime.

b} Reclamacde n? 5.409 — Classe X — Amazonas
{Coari).

Reclamacao contra o Tribunal Regional Eleitoral
do Amazonas que ndo acolheu o requerimento de Mus-
sa Abrahim Neto para constar seu nome na cédula uni-
ca, no pleito de 15.11.76. Com pedido de liminar.

Reclamante: Mussa Abrahim Neto, candidato a
prefeito de Coari pela ARENA-3.

Reclamado: Tribunal Regional Eleitoral.

Reletor: Ministro Décio Miranda.

Indeferiram a reclamacéo. Votac¢do unianime.

Protocolo n? 5.756/76.

¢} Processo n® 5613 — Classe X — Sergipe
{Aracaju).

Encaminha o TRE lista triplice para preenchimen-
to da vaga de juiz efetivo do TRE, da classe de jurista,
gue ocorrerd com o término do 2° biénio do Dr. Ascé-
nio Ferrario de Almeida, constituida dos advogados:

Drs. Carlos Auguste Azevedo Silveira, Maria Laete
Fraga e Neténio Bezerra Machado.

Relator: Ministro Firmino Ferreira Paz.

Determinaram o encaminhamento da lista. Votagdoe
undnime.

Protocolo n? 1.346/78.

d} Consulta n® 5.534 — Classe X — Distrite Fede-
ral (Brasilia).

Consulta Octdvio Torrecilla, deputado federal: *‘ci-
daddo condenado, em sentenca transitada em julgado,
por injlria, estaria impedido de candidatar-se a cargo
eletivo, tendo em vista o disposto no artigo 151 da
Constituicao Federal, com a nova redacde dada pela
Emenda Constitucional n® 8/77"".

Relator: Ministro Décio Miranda.

N#o conheceram da consulta, preliminarmente. Vo-
tacdio uninime.

Protocolo n® 4.645/77,

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessio. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente ¢ demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 4 de maio de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Deécio Miranda. Néri da Silveira. Pedro Gordi-
lhe. Firmino Ferreira Paz. Henrique - Fonseca de
Aratijo, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 28 SESSAC, EM 4 DE MAIO
DE 1978

SESSAQ EXTRAORDINARIA {ADMINISTRATIVA}

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretario Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri'da Silveira, Pedro Gordi-
lTho e Firmino Ferreira Paz.

Deixou de comparecer por motivo justificado o Mi-
nistro José Boselli.

As dezenove horas foi aberta a sessdo, sendo lida e
aprovada a Ata da 27° sessdo.

Apds tratar de assuntos de cardter administrative,
0 Ministro Presidente declarou encerrada a sessida, E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretario,
lavrei a presente Ata, que vai assinada pelo Ministro
Presidente e demais membros do Tribunal.

Brasilia, 4 de maio de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. Pedro Gordi-
lho. Firmino - Ferreira Paz. Henrique Fonseca de
Araiijo, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 29* SESSAO, EM 9 DE MAIO
DE 1978

SESSAQ ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin,
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Aradjo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretirioc Doutor Geraldoe
da Costa Manso.

Presentes 03 Ministros Leitio de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
séio, sendo lida e aprovada a Ata da 287 sessdo.

Apods tratar de assuntos de cardter administrativo
o Ministro Presidente declarou encerrada a sessfo. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretario,
lavrei a presenta Ata, que vai assinada pelo Minisiro
Presidente e demais membros do Tribunal.

Brasilia, 9 de maio de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu.  Cordeire
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli.
Firmino Ferreira Paz, Henrique Fonseca de Aratjo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 30 SESSAQ, EM 11 DE MAIO
DE 1978

SESSAO ORDINARIA ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araidjo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretario Doutor Geraldo
da Costa Manso.
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Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz,

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdio, sendo lida e aprovada a Ata da 29* sessao.

Julgamentos

a) Processo n° 5.622 — Classe X — Parana
fCuritiba).

Solicita o TRE aprovacido das decisdes relativas a
criacfio da 130° zona — Realeza e 131° zona — Barra-
caon.

Relator: Ministro José Néri da Silveira.

Aprovaram as Resalugdes, com as recomendacdes
constantes do voto do Relator. Votacao unanime.

Protocolo n? 1.477/78.
b) Processo.n® 5.579 — Classe X — Pard (Bélem}.

Telex n® 28/78 do Desembargador Presidente do
TRE solicitando seja autorizada a ida imediata ao Ter-
ritério do Amapd do Juiz de Direito da Capital Dr. Ro-
méo Amoedo Neto, a servico da Justica Eleitaral, bem
como, concessdo de destague na valor de Cr$ 142.000,00
para atender despesas de transporte e estada do men-
cionado Juiz.

Relator; Ministro Firmino Ferreira Paz.

Aprovaram os periodos de presenca do magistrado
na comarca; quanto ao destaque, converteram o julga-
mento em diligéncia para prestagdoe de esclarecimentos,
observado o valor das didrias aprovadas pelo TSE. Vo-
tacdo undnime.

Protocolo n? 1.570/78.

¢} Processo n® 5626 — (lasse X — Distrito Fe-
dral {Brasilia).

Crédito suplementar no valor de Cr$ 145.309,000,00
para o TSE e TT.RR.EE.

Relator: Ministro Leitdo de Abreu.

Aprovaram o encaminhamento do pedide. Votagdo
unfinime.

Protocolo n? 1.478/78 e outros.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a seasdo. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 11 de maio de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente, — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra, Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli.
Firmino Ferreira Faz. Henrique Fonseca de Araujo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 31' SESSAQ, EM 16 DE MAIO
DE 1978

SESSAO ORDINARIA (ADMINISTRATIVA)

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrigue Fonseca de Araujo.
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdrio Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli ¢
Firmino Ferreira Paz. :

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
8é0, sendo lida e aprovada a Ata da 307 sessdo.

Julgamentos

a) Processo n? 5.568 — Classe X — Espirito Santo
{Vitoria}.

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga acorrida com ¢ término do 17
biénio do Dr. Dirceu Alves da Motta, juiz substituto de
TRE da classe de jurista, composta dos advogados:
Drs. Dirceu Alves dea Motta, Dr. Ronaldo Alves e Ayl-
ton Rocha Bermudes.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Aprovaram o encaminhamento da lista, com a
substituicio do nome do Dr. Edison Alves Furtado.
Vota¢do unénime.

Protocolo n® 5.534/17.

b} Representacdo n? 5.492 — Classe X — Amaczo-
nas (Manaus).

Representa Edimilson Rolim Negreiros contra deci-
sfio do TRE que, sustou por 30 dias o julgamento de re-
presentac¢@o que formulou contra a Junta Apuradora da
5% 2ona — Maués, pelo fato de negar-se a diploma-lo
para o cargo de vice-prefeito eleito pela ARENA-2, por
se encontrar sub judice no TSE recurso visando o can-
celamento do registro do prefeito Carlos José Esteves,
cuja decisdo podera atingir a situacdo do vice-prefeito.

Relator: Ministro Firmino Ferreira Paz.
Julgaram prejudicado o pedido. Vota¢do undnime.

Protocolo n? 3.331/77

¢t Processo n? 5.628 — Classe X — Distrito Fede-
ral (Brasilia).

Pedidos de créditos suplementares num total de Cr$
333.000,00, para o TT.RR_.EE. de Goids e Santa Catari-
na.

Relator: Ministro Néri da Silveira.

Determinaram o encaminhamento de expediente ao
Peder Executivo. Votacdo undnime.

‘Protocolos n’s 1,229/G0 e 1,679/78-SC.

d) Processo n’ 5.616 — Classe X — Estado do
Acre (Rio Branco).

Encaminha o TRE lista triplice elaborada pelo Tri-
bunal de Justica, para a preenchimento da vaga de juiz
efetivo, da classe de jurista, decorrente do término do
1? biénio do Dr. Walder Gomes da Costa, composta
dos advogados: Drs. Anténioc Macédo Bezerra, Hélio
Saraiva de Freitas e Milton de Lima Furtado.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Determinaram o encaminhamento da lista, Votag#o
undnime,

Protocolo n? 1.357/78.

e) Processo nf 5.616 — Classe X — FEstade do
Acre (Rio Branco). :

Encaminha o TRE lista triplice, elaborada pelo
Tribunal de Justica, para preenchimento da vaga de
juiz efetivo, da classe de jurista, decarrente do término
do 1? biénio do Dr. Aloisio Macedo Maia, constituida
dos advogados: Drs. Adonay Barbosa des Santos. Ciro
Facundo de Almeida e Jersey Pacheco Nunes,

Relator: Ministro Néri da Silveira.

Determinaram o encaminhamento da lista. Votagdo
unénime.

Protocolo n? 1.358/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessdo. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretario, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente ¢ demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 16 de maio de 1978, — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leftdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira, José Boselli.
Firmino Ferreira Paz, Henrique Fonseca de Araujo,
Procurador-Geral Eleitoral.
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ATA 32° SESSAQ, EM 18 DE MAIQ
DE 1978

SESSAQ ORDINARIA (ADMINISTRATIVA|

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretario Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdec de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e
Pedro Gardilho.

Deixou de camparecer por motivo justificado o Mi-
nistro Firmino Ferreira Paz.

As dezoito horas foi aberta a sessdo sendo lida e
aprovada a Ata da 31° sessao,

Julgamentos

al Processo n? 5.617 — Classe X — Distrito Fede-
ral (Brasilia).
Deputados Federais e Estaduais, Estabelecimento

do numero, por Estados, observade o disposto nos arti-
gos 39 e 13, § 62, da Constituicdo Federal.

Relator: Ministro Cordeiro Guerra.

Aprovaram a Resolugdc nos termos propostos pelo
Relatmj. Votacdo undnime,.

Protocole n® 1.078 e 1.389/78.
b} Processo n’? 5.623 — Classe X — Séao Paulo.

Comunica o Tribunal de Justica a indicagao de lis-
ta triplice para preenchimento da vaga de juiz substitu-
to do TRE, da classe de jurista, em face da nomeacio
do Dr. Theotdonio Negrdo para o cargo de juiz efetivo,
constituida dos advogados: Drs. Alexandre Honore
Marie Thiollier, José de Castro Bigi e Benjamin Eugé-
nio Mele Bevilacqua.

Relator: Ministro Cordeiro Guerra.

Determinaram o encaminhamento da lista. Votacéo
unfinime.

Protocole n® 1.510/78,

¢) Processo n® 5.596 — Classe X — Distrito Fede-
ral (Brasilia).

Distribuicfio de quotas do ‘'Fundo Partiddrio’, de
acordo eom o disposto no art. 6° da Res. 9.860/75 —
Conta n°® 493.001-0. 2°. ARENA: Cr$ 640.943,15; MDB:
Cr$ 527.911,11.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Autorizaram a d:st,nbmcao nos termos do voto do
Relator. Votacdo undnime.

Protocolo n? 540/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a seasfo. E, para constar, ew, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente ¢ demais membros do
Tribunal,

Brasilia, 18 de maio de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeire Guer‘
ra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli. P
dro Gordilho. Henrique Fonseca de Araﬂjo.
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 33* SESSAQ, EM 18 DE MAIO
DE 1978

SESSAO ORDINARIA

Presidéncir do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Aradjo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretirio Doutor Geraldo
da Costa Manso. .

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e
Pedro Gordilho.

Deixou de comparecer por motivo justificado o Mi-
nistro Firmino Ferreira Paz. O Ministro Moreira Alves
participou do julgamento do Recursc 4.892, do qual nio
participou 0 Ministro Pedro Gorditho porque nao havia
participado do inicio do julgamento. Nao participou do
julgamento do Recurso 4.454, o Ministro Cordeiro
Guerra que nao integrava o Tribunal quando do inicio
do julgamento.

As dezenove horas foi aberta a sessio, sendo llda e
aprovada a Ata da 32° sessdo.

Julgamentos

a) Recurso 4.892 — Classe IV — Bahia (47’ zona
— Juazeiro).

Da decisdo do TRE que néio conhecendo de impug-
nac¢do, manteve & decisdo gque proclamon e diplomou os
candidatos eleitos.a prefeito e vereador de Juazeiro.

Recorrente: ARENA, sublegenda-I, por seu delega-
do.

Recorrido: ARENA, sublegenda-II, por seu delega-
do.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Converteram o julgamento em diligéncia. & unani-
midade dos votos dos Ministros presentes ao julgamen-
te. Ndo compareceu o Ministro Firmino Ferreira Paz.

Protocolo n® 1.528/77.

b} Recurso n’® 4.454 — Classe IV — Bahia

(Salvador),

Do despacho do Sr. Desembargador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral. que alegando falta de
apoio legal, deixou de aproveitar a funciondria Yeda
Maria Flores da Silva no cargo de Técnico Judicidrio.

Recorrente: Yeda Maris Flores da Silva.

Recorrido: Des. Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral.

Relator: Ministro Rodrigues de Alckmin.

N&o conheceram do recurso contra o voto do Sr.
Ministro Pedro Gordilho.

Pratacolo n? 3.581/76.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sess#io. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretario, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 18 de maio de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordéiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli.
Pedro Gordilho. Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 34* SESSAQ, EM 22 DE MAIO
DE 1978

SESSAO EXTRAORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Comparecew 0 Professor Henrigue Fonseca de Araujo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdaric Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Pregentes os Ministros Moreira Alves, Cordeira
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.

Deixou de comparecer por motivo justificado o Mi-
nistro Leitao de Abreu.

As dezoito horas e trinta minutos, foi aberta a ses-
séo, sendo lida e aprovada a Ata da 33? sessdo,

Apda tratar de assuntos de cariter administrativo,
o Ministro Presidente declarou encerrada a sessdo. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Manso, Secretdrio,
lavreei 8 presente Ata que vai assinada pelo Ministro
Presidente e demais membros do Tribunal.
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Brasilia, 22 de maioc de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Mareira Alves. ‘Cordeire Guer-
ra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli. Fir-
mino Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Arajo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 352 SESSAQ, EM 23 DE MAIO
DE 1978

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Doutor Justine Ribeiro. Procurador-
Geral Eleitoral, substituto. Secretario Doutor Geralde
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz. .

Deixou de comparecer por motive justificado o
Professor Henrique Fonseca de Aratjo, Procurador-
Geral Eleitoral.

As dezoito horas e trinta minutos, foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 34 sess#o.

Julgamentos

a) Processo nf 5632 — Classe X — HRio de

Janeiro.

Submete v TRE & apreciacdo do TSE a Res. n®
34/78, estabelecendo normas destinadas & revisdo do
alistamento do 3° Distrite Sardoal, da 28° Zona eleitoral
de Paraiba do Sul.

Relator: Ministro Leitdo de Abreu.

Homologaram a Resolugdo n” 34/78 do TRE do Rio
de Janeiro. Votacdo unanime.

Protocalo n® 1.816/78.
b) Processo n? 5.635 — Classe X — Pard {Belém),

Destaque no valor de Cr$ 115.891,00 para ¢ TRE do
Parad.

Relator: Ministro Firmine Ferreira Paz.

Concederam o destaque. nos termos da informacao.
Votacdo unénime.

Protocolo n? 1.844/78.

¢) Processo nf §618 — Classe X — Distrito Fede-
ral (Brasilia).

Colégio Eleitoral. Fixac¢io do numero dos Delega-

dos das Assembléias Legislativas — eleicdo presidencial -

indireta de 15 de outubro de 1978 {Constituicao Federal,
art. 74; Lei Complementar n” 15/73, art. 4°, com a reda-
¢do dada pelo Decreto-lei n? 1.539/77.

Relator: Ministro José Boselli.

Aprovaram a expedi¢cdo de Resolugdo, nos termos
do voto do Relator. Votacdo unanime.

Protocelo n? 1.389/78.

d) Processo n° 5.636 —
{Salvador).

Representacao da ARENA saobre revisao do alista-
mento eleitoral na 64° zona — Guanambi.

Classe X — Babhia

Relator; Ministro Néri da Silveira, Corregedor-
Geral Eleitoral,

Aprovaram as medidas propostas no voto do Mi-
nistro Corregedor. Votag¢io unanime.

Protocolo n® 1.799/78,

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessdo. E, para constar, eu, Geraldo da Co-
sa Manso, Secretario, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal,

Brasilia, 23 de maio de 1978. — Hodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira, José Boselli.
Firmino Ferreira Paz. Justino Ribeiro, Procurador-
Geral Eleitoral, substituto. :

ATA DA 36" SESSAO. EM 30 DE MAIO
DE 1978

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdrio Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeire
Guerra, Décio Miranda, Jarbas Nobre, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz. :

Deixou de comparecer por motivo justificado o Mi-
nistro Néri da Silveira.

As dezoito horas e trinta minutos, foi aberta a ses-
sdo, sendao lida e aprovada a Ata da 35° sessdo.

Julgamento

Representacdo n? 5.638 — Classe X — Distrito Fe-
deral (Brasilia).

Representacdo do MDB contra a Comissdo Execu-
tiva de seu Diretério Nacional que descumprindo o dis-
posto ho art. 42 da Res. n® 9.252/72 do TSE fez publi-
car edital, convocando uma Convencio Nacional Ex-
traordinaria do Partido para o dia 31 de maio em detri-
mento dos legitimos interesses das 'bases partidédrias.
Solicitam os representantes seja declarada nula para
todos os efeitos. a convocacdn para o dia 31,
ressalvando-se ao Partido o direito de convoca-la nova-
mente, desde que a data escolhida recaia em um domin-
go. bem como, a concessdo de liminar, para o fim de to-
lhér os gravames irrepariveis insitos a uma inutil mo-
bilizacdo nacional dos delegados do Partido.

Representantes: Marcelo Medeiros e outros.
Relator: Ministro Jarbas Nobre.

Indeferiram o pedidoe, contra os votos dos Srs, Mi-
nistros José Boselli, Firmino Ferreira Paz e Cordeiro
Guerra. :

Protocolo n? 1.933/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessfo. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinade pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 30 de maio de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Jarbas Nobre. José Boselli.
Firmino Ferreira Paz. Henrigue Fonseca de Aradjo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 37* SESSA0, EM 30 DE MAIO
DE 1978

SESSAQO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Caompareceu ¢ Professor Henrique Fonseca de Araujo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretirio Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Jarbas Nobre, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.

Deixou de comparecer por motivo justificado o Mi-
nistro Néri da Silveira.

As dezenove horas foi aberta a sessdo, sendo lida e
aprovada a Ata da 36° sessdo.

Apds tratar de assuntos de cardter administrativo,
o Ministro Presidente declarou encerrada a sesséo. E,
para constar, eu, Geraldo da Costa Mansc. Secretério,
lavrei a presente Ata, que vai assinada pelo Ministro
Presidente e demais membros do Tribunal.

Brasilia, 30 de maio de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
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Guerra. Décio Miranda. Jarbas Nobre. José Boselli
Firmino Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 37° SESSAOQ, EM 31 DE MAIO
DE 1978

SESSAOQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdrio Geraldo da Cos-
ta Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abren, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Jarbas Nobre, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.

Deixou de comparecer por motivo justificado o Mi-
nistro Néri da Silveira.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 37® sessdo.

Julgamentos

a) Processo n’ 5.639 — Classe X — Distrite Fede-
ral {Brasilia),

Instrugdes para a escolha e regisiro dos candidatos
a Governador e Senador {eleicdo indireta de 1978) e Se-
nador, Deputado Federal e Deputado Estadual {eleicdo
direta de 15-11-78).

Relator: Ministro Cordeiro Guerra.
Aprovaram as Instru¢des. Vota¢do undnime.
Protocolo n? 1.964/78,

b} Processo n? 5.640 — Classe X — Distrito Fede-
ral {Brasilia},

Instrugdes sobre o Colégio Eleitoral que elegera o
Governador de Estado e Senador a que se refere o art.
41, § 2%, “'in fine’', da Constituicfio Federal (eleicdo in-
direta de 1978).

Relator: Ministro Cordeiro Guerra.
Aprovaram as Instrucgdes. Votacdo unadnime,
Protocolo n? 1.965/78.

Nada mais havando a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessdo. E, para constar, eu Geraldo da Cos-
ta Mansa, Secretario, lavrei a presente Ata que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 31 de maio de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Jarbas Nobre. José Boselll.
Firmino Ferreira Paz. Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 38 SESSAOQ, EM 1? DE JUNHO
DE 1978

SESSAO ORDINARIA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral, Secretdrio Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presen_te-s os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra_. Décio Miranda, Néri da Silveira, Pedro Gordi-
lho e firmino Ferreira Paz.

Deixou de comparecer por motivo justificado o Mi-
nistro José Boselli,

As dezoito horas ¢ trinta minutos, foi aberta a ses-
sfio, sendo lida e aprovada a Ate da 37" sessdo.

Julgamento

Recurso n? 5.033 — Classe IV — Pard (Belém)/.

Da deciséo do TRE qgue julgou improcedente repre-
senta¢fio em que o Diretério Regional do MDB solicita

seja decretada a perda do mandato do vereador Alvaro
Paz do Nascimento, por infidelidade partidaria.

Recorrente: Diretério Regional do MDB.

Recorrido: Alvaro Paz do Nascimento.

Relator: Ministro Leitdo de Abreu.

Ndao conheceram do recurse. Votacdo unanime.

Protocolo n? 6.042/77.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessao. E, para constar, eu. Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente ¢ demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 1? de junho de 1978, — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, Pedro
Gorditho, Firmino Ferreira Paz, Henrique Fonseca de
Araujo, Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 39* SESSAQ, EM 1? DE JUNHO
DE 1978

SESSAQO ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Araujo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdario Geraldo da Cos-
ta Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu. Cordeir_o
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, Pedro Gordi-
lho e Firmino Ferreira Paz.

Deixou de comparecer por motivo justificade o Mi-
nistro José Boselli.

As dezenove horas, foi aberta a sessfo, sendo lida
e aprovada a Ata da 38" sessfo.

Julgamentos

a) Processo n® 5609 — Classe X — Ceard
{Fortaleza).

Solicito o TRE providéncias do TSE, no sentido de
que sejam adotadas medidas visando a criagdo de mais
trés zonas eleitorais em Fortaieza.

Relator: Ministro Leitdo de Abreu.

Converteram o julgamento em diligéncia. nos ter-
mos do voto do Relator, Votagdo undnime.

Protocolo n? 1.027/78.
b} Processo n? 5.610 — (Classe X — Sdo Paulo.

O TRE submete 4 aprovacgdo do TSE decisao que,
acolhendo representagcdo dos juizes da 220° zona — So-
rocaba, criou a 294 zona eleitoral com sede na mesma
comarca.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Determinaram fique sobrestado o processo até no-
va comunicagdo do TRE, depois das eleicses. Votacio
undnime,

Protocolo n® 1.073/78.

Nada mais havendo a tratar, ¢ Ministro Presidente
encerrou a sessdo. E, para constar, eu Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretario. lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 1° de junho de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu, Cordeire
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, Pedro
Gordilho, Firmino Ferreira Paz, Henrique Fonseca de
Araiijo, Procurador-Geral Eleitoral.
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ATA DA 40* SESSAO, EM 6 DE JUNHO
DE 1978

SESSAOQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Aragjo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdrio Geraldo da Cos-
ta Manso.

Presentes os Ministros Leitéo de Abreu, Cordeiro
Guerra. Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sfo, sendo lida e aprovada a Ata da 39" sessdo

Julgamentos

al Processo n’ 5.633 — Classe X — Distrito Fede-
ral (Brasilia).

Instrugdes sobre a eleicAo dos Delegados das As-
sembléias Legislativas que integrardo o Colégio Eleite-
ral nas eleigdes de 15 de outubro de 1978, para Presi-
dente e Vice-Presidente da Republica.

Relator: Ministro Leitfo de Abreu.

Aprovaram as instrﬁcﬂes. Votagdo unanime.

Protocolo n? 2.020/78.

b) Processo n® 5.624 — Classe X — Santa Catari-
na {Floriandpolis).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento de vaga de juiz efetivo do TRE, classe
de jurista, a se verificar com o término do 2° biénio do
Dr. Anténic de Freitas Moura, composta dos advoga-
dos: Drs. Antdnio Boabaid, Carlos Alberto Silveira
Lenzi e Murilo Rezende Salgado.

Relator: Ministro José Boselli.

Determinaram o encaminhamento da lista. Votacdo
unénime,

Protocolo n® 1.596/78.

¢) Processo n° 5.629 — Classe X — Cearsd
(Fortaleza).

Encaminha o Tribunal de Justica lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz efetivo do TRE, da clas-
se de jurista, decorrente do término do 1° biénio do Dr.
Araken Carneiro, constituida dos advogados: Drs. Ara-
ken Carneiro, José Feliciano de Carvaiho ¢ Germano
Machado Holanda. )

Relator: Ministre Cordeiro Guerra.

Determinaram o encaminhamento da lista. Votacdo
unénime,

Protocolo n® 1.739/78.

d) Processo n? 5631 — Classe X — Sergipe
fAracaju).

Encaminha o Tribunal de Justi¢a lista triplice para
preenchimento da vaga de juiz substituto do TRE, da
classe de jurista, a ocorrer com o término do 1? biénio
da Dra. Irinete Araijo Mendonca, constituida dos ad-
vogados: Drs. Irinete Aradjo Mendonca, Lindolfo Gon-
calves Lima e Maria José Cruz e Freitas.

Relator: Ministro Firmino Ferreira Paz.

Determinaram o encaminhamento da lista. Votagdo
unénime.

Protocolo n® 1,794/78.

e} Processo n? 5.646 — Classe X — Espirito Santo
(Vitériaj.

Solicita 0 TRE destaque no valor de Cr# 281.465,00
destinado a despesas com material de alistamento.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Cancederam o destaque de cento e vinte e quatro
mil ¢ruzeiros. Votacdo unanime.

Protocolo n? 1.719/78.

f} Processo nf 5637 — Classe X — Pernambuco
{Recife).

Encaminha o TRE para aprovacio do TSE. Hesolu-
¢ho relativa a criacdo da 110? zona — Palmeirina, 111°
zona — Joaguim Nabuco, 1122 zona — Toritama, 113°
zona — Pocdo, 114° zgna — Verdejante, 1152 zona —
Cachoeirinha, 116* zona — S#o Joao, tendo em vista a
reinstalacdo das comarcas de Palmeirina, Jeaguim
Nabuco, Toritama, Pocdo, Verdejante, Cachoeirinha
Sao0 Joéo, em decorréncia de Lei Estadual.

Relator: Ministro Décio Miranda.

Aprovaram a Resolu¢do, com observagdao que cons-
tard do acordao. Votacdo unénime,

Protocole n? 1.893/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessdo. E, para constar, eu Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretario, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal,

Brasilia, 6 de junho de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli,
Firmino Ferreira Paz, Henrigue Fonseca de Argaijo.
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 417 SESSAO, EM 8 DE JUNHO
DE 1978

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrigue Fonseca de Araujo.
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdrio Doutor Geraldo
da Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira. José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberia a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 40° sessfio.

Apods tratar de assuntos de cardter administrativo,
o Ministro Presidente declarou encerrada a sesfio. E,
para constar, eu Ceraldo da Costa Manso, Secretirio,
lavrei & presente Ata, que vai assinada pelo Ministro
Presidente e demais membros do Tribunal,

Brasilia, 8 de junho de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselli,
Firmino Ferreira Paz, Henrique Fonseca de Araidjo.
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 42! SESSAO, EM 13 DE JUNHO
DE 1978

SESSAQ ADMINISTRATIVA

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Compareceu o Professor Henrique Fonseca de Aradjo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretario: Geraldo da
Costa Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Jarbas Nobre, Néri da Silveira, José Boselli e
Firmino Ferreira Paz.

Deixou de comparecer por motivo justificado o Mi-
nistro Décio Miranda.

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sfo sendo lida e aprovada a Ata da 41" sesséo.

Julgamentos

a) Processo n? 5.654 — Classe X — Distrito Fede-
ral (Brasilia).

Destaque para o Tribunal superior Eleitoral no va-
lor de Cr$ 200.000,00.



Qutubro de 1978

BOLETIM ELEITORAL N¢ 327 531

Relator: Ministro Cordeiro Guerra.

Concederam o destaque, Votagdo unénime.

Protocolo n® 2.208/78.

b} Processoc n® 5.658 — Classe X — Distrito Fede-
ral {Brasilia).

Crédito suplemen‘tar no valor de Cr$ 1.200.000,00
para o Tribunal Superior Eleitoral.

Relator: Ministro Néri da Silveira.

Determinaram ¢ encaminhamento do pedido. Vota-
¢do uninime.

Pratocolo n? 2.198/78..

¢) Processo n° 5.652 — Classe X — Distrito Fede-
ral (Brasilia). .

Destaque no valor de Cr$ 2.688.000.00 para o Tribu-
nal Superior Eleitoral,

Relator: Ministro Jarbas Nobre.
Concederam o destaque. Vota¢do uninime.
Protocolo n? 2.162/78.

d) Processo n’ 5.651 — Classe X — Distrito Fede-

ral (Brasilia).
Solicitam os TT.RR.EE. créditos suplementares no
valor total de Cr$ £29.918.439.00.

Relator; Ministro Leitdo de Abreu.

Determinaram o encaminhamento dos pedidos, nos
_ termos do voto do Relator. Votagdo unanime.

Protocolos n®s 2.013/78-AL e outros.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessdo. B, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretdrio, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pele Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 13 de junho de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Jarbas Nobre, Neéri da Silveira, José Boselli,
Firmino Ferreira Paz, Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

ATA DA 43* SESSAQ, EM 15 DE JUNHO
DE 1978

SESSAO ORDINARIA
Presidéncia do Ministro Roedrigues de Alckmin.
Compareceu o Proféessor Henrigue Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral. Secretdrio Geraldo da Cos-
ta Manso.

Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Décio Miranda, Néri da Silveira, José Boselii e
Firmino Ferreira Paz,

As dezoito horas e trinta minutos foi aberta a ses-
sdo, sendo lida e aprovada a Ata da 42? sessdo.

Julgamentos

a) Recurso n° 5.031 — Classe IV — Sdo Paule
{540 José dos Campos).

Da decisdo do TRE que indeferiu representagio de
sua Secretaria sobre a pertinéncia da designacio de
eleicdes destinadas ao preenchimento dos cargos de
Perfeito e Vice-Prefeito do Municipio de Sao José dos
Campos, que deixou de ser estincia hidromineral por
for¢a da Lei n? 1.402, de 5 de outubro de 1977.

Recorrente: Diretério Regional do MDB.

Recorrido: Dr. Edg:mrdo José de Paula Santos, pre-
feito de Sdo José dos Campos.

Relator: Ministro Cordeiro Guerra.

Adiado por pedido de vista do Sr. Ministro Leitdo
de Abreu. Os Ministros Relator, e Firmino Ferreira
Paz ndo conheceram do recurse. Dele conhecem para
prové-lo, os Srs. Ministros Décio Miranda, José Néri
de Silveira e José Boselli.

Protocolo n? 5.791/77.

b} Processo n® 5.648 — (Classe X — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre).

Submete o TRE & aprovac¢do do TSE decisdo que
concedeu o afastamento do Desembargador Emilio Al-
berto Maya Gischkow, Presidente do TRE. deo cargo
efetivo na Justica Estadual, a contar de 15 de junho até
15 de dezembro de 1978.

Relator: Ministro José Boselli.

Adiado por pedido de vista do Sr. Min. Leitdo de
Abreu. O Sr. Relator homologa a decisdo,

Protocolo n? 2.129/78.

Nada mais havendo a tratar, o Ministro Presidente
encerrou a sessfo. E, para constar, eu, Geraldo da Cos-
ta Manso, Secretario, lavrei a presente Ata, que vai as-
sinada pelo Ministro Presidente e demais membros do
Tribunal.

Brasilia, 15 de junho de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente — Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra. Décio Miranda. Néri da Silveira. José Boselli.
Firmino Ferreira F‘az, Henrique Fonseca de Araijo,
Procurador-Geral Eleitoral.

[

JURISPRUDENCIA

ACORDAO N°® 6.261

Recurso n? 4.837 — Classe IV — Pernambuco
{Recife)

) Vélidal é_ a convencdo quando realizada ante-
riormente a intervengédo decretada, mas néo efeti-
:’adﬂ, e revogada antes de produzir qualquer efei-
0.

Recurso niio conhecido.
Vistos, etc,

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
s0, na conformidade do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 7 de dezembro de 1976. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Cordeiro Guerra, Relator. —

Helmrique Fonseca de Araijo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

(Publicado em sessio de 7-12-76).

RELATORIO

O Senhor Ministro Cordeiro Guerra {Relator): Em
virtude de decisdo desta Egrégia Corte, que admitinu a
legitimidade do candidate de outro partido, para im-
pugnar a convengfio partiddria realizada por Diretério
Municipal supostamente dissolvido, fls. 168, o Egrégio
TRE de Pernambuco, apreciando o mérito do recurso,
lhe negou provimento, de conformidade com ¢ voto do
Relator que passo a ler (Fls. 175/176):

0O Ato do Diretorio Regional da ARENA,
através do qual declarou dissolvido o Diretério
Municipal de Iguaraci e que foi reconsiderado
antes do deferimento do pedido de registro dos
candidatos, chegou ao conhecimento do Diretdrio
Municipal apés a realizacdoc da sua convencio e
a solicitacde do registro dos candidatos eleitos
pelos convencionais.

Segundo Parecer da douta Procuradoria Re-
gional Eleitoral, as fls. 149, a medida tornar-se-ia
exequivel apds o conhecimento pelo destinatario,
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pelo que vdalidos os atos até entfo praticados.
Assim o requer o0 comércio juridico. Ainda que
anuldveis os atos posteriores a decretaclio e ante-
rior 80 conhecimento pelo recorrido, os mesmos
convalesceram com a reconsideracdo do drgio
punitivo.

Realmente, o diretério Regional, em data de
16-10-76, oficiou ao douto juiz a quo a retirada da
intervencfo, a fim de que fossem processados le-
galmente os resultados obtidos na convencio e,
como assim, que se procedesse ao registro dos
candidatos eleitos, cujo pedido fora encaminhado
& Justica Eleitoral.

E o registro foi deferido por decisio datada
de 29-9-76, isto é, 13 dias apds ter sido reconside-
rado o ato de intervencgdo,

Ademais, houve recursoc para o diretorio Na-
cional, segundo informa o documento de fls. 100.
E tal recurso tem efeitoc suspensivo., nos termos
do § 17, do art. 78, do Estatuto da ARENA.

De sorte que nfo se consumou a validade
juridica do ato punitive, que ficou na dependén-
cia de decisdo superior, e, conseqlientemente,
n#&o chegou a produzir efeito capaz de tornar nula
uma convengdo realizada por diretdrio registrado
legalmente.

Por esses fundamentos, que resultam dos
elementos de prova constantes dos autos, e mais
os fundamentos expostos na sentenca recorrida,
entendo que néo se configurou a arguida nulida-
de da convengdo do diretério Municipal de Igua-
raci — da ARENA.

Isto posto, nego provimento ao recurso, a
fim de confirmar a veneranda sentenca recorrida,
de acordo com o Parecer da douta Procuradoria
Regional Eleitoral’.

Inconformado ¢ impugnante interpds recurso espe-
cial, regularmente processado, e sobre o qual assim
opina o ilustre Procurador Valim Teixeira, com aprova-
¢80 do douto Procurador-Geral Eleitoral (Fls. 186/187):

““l. Decidiu o Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral de Pernambuco:

‘Ndo se configurando, pelos elementos
de prova constantes dos autos, a arguida
nulidade da convencéo, nega-se provimen-
to ao recurso’ (fls. 174).

2. Inconformado, o Movimento Democratico
Brasileire, por seu:Delegado Regional, manifes-
tou o presente recurso especial, com fulcro no ar-
tigo 276 do Cdédigo Eleitoral, sustentando que o
acérdio recorrido, assim decidindo, teria violado
disposico expressa de lei, pois nula seria a con-
ven¢fSo realizada pelo inexistente Diretdrio da
ARENA de Iguaracy, eis que dissolvido pelo Di-
retério Regional daquele Partide Politico.

3. Parece-nos, data venia, que razéo nfo as-
siste ao recorrente, cujas alegacdes estdo entrela-
cadas com o exame da prova, o que descabe do
fimbito restrito do recurso especial, segundo
tranq@ila jurispurdéncia. Salientou o acérdéo re-
corrido gue o ato do diretério Regional da Arena,
de que resultou dissolvido o Diretério Municipal
de Iguaracy, foi reconsiderado antes do deferi-
mento do pedido de registro dos candidatos. Tal
ato s6 chegara ao conhecimento do Diretério Mu-
nicipal apés a realizacdo de sua convencdo e a
solicitacdo do registro dos candidatos escolhidos
pelos convencionais. Antes que fossem efetiva-
dos os registros, entretanto, o Diretdrio Regional
comunicou ao Juizo Eleitoral a retirada da inter-
venciio, para que fossem processados legalmente
0s resultados obtidos na convencdo e se proce-
desse, assim, ao pedido de registro dos candida-
tos eleitos, j& encaminhado a justica Eleitoral. 0
registro em questédo foi deferido por decisdo data-

da de 29 de setembro de 1976, ou seja: 13 dias
apés a reconsideracdo do ato de intervencdo.
Ademais, caso assim ndo fosse, a manifestacio
de recurso para o Diretério Nacional da Arena,
por parte do Diretério Municipal, teria o efeito
de suspender as consegiiéncias do ato, nos termos
de artigo 78 do Estatuto da Arena.

4. Ndo demonstrada a ocorréncia de viola-
cdo a disposicio expressa de lei e nem invocada
dissidénecia jurisprudencial, opinamos no sentido
de gue ndo se conheca do presente recurso espe-
cial e, caso contririo, somos pelo seu ndo provi-
mento’'.

E o relatério.

VOTO

O Senhor Ministro Cordeiro Guerra {(Relator): O re-
corrente embora indique as letras a, e d, do art. 276, L.
do C. E., ndo logrou demonstrar dissidio ‘jurispurden-
cial deixando mesmo de trazer qualquer acérdéo a cola-
¢do, por outro lado ndo especifica, sequer qual o texte
legal violado.

Resume-se, assim, 0 recurso a uma tentativa de
reexame de prova, porém, mesmo nesta parte, nédo lhe
asgiste razdo, como e demonstram o parecer da
Procuradoria-Regional e 0 que acabo de ler, e que ado-
to, para ndo conhecer do recurso,

{Decisdo unédnime)

EXTRATO DA ATA
Rec. n? 4.837 — PE — Relator Ministro Cordeiro
Guerra. — Recorrente: MDB, por seu Delegado. — Re-
corrido; Waldecyr Magalhses Arruda, presidente do Di-
retério Municipal da ARENA e candidato a prefeito, de
Iguaracy {Ad. Dr. Jodc Monteiro Filho}.

. Decisdo: Ndo conheceram do recurso. Votacéo uné-
nime.

Presidéncia do Sr. Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Srs. Ministros Cordeiro Guerra, Leitdo de
Abreu, Décio Miranda, José Néri da Silveira, José
Boselli, Firmino Ferreira Paz e o Dr. Henrique Fonse-
ca de Aratijo, Frocurador-Geral Eleitoral.

(Sess#éic de 7-12-76},
ACORDAO N7 6.480

Recurso n? 5.063 — Agravo — Amazonas
Manaus

Recurso especial.

Se o acérdfo acolheu a impugnacdo ao regis-
tro de candidato, com base no art. 1°, I, letra
“n”', da Lei Complementar n? 5, de 1970, ndo ca-
be, no recurso especial, invocar o art. 5°, § 2°, da
mesma Lei Complementar, versando, assim, ma-
téria ndo ventilada no aresto, de que ndo inter-
postos embargos de declaracdo, embora se alegue
tenha sido a questdo objeto de defesa.

Sumulas nfs 282 e 356 do STF,
Agrave desprovido.

Vistos, etc.

Acordanm os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
agravo, na conformidade do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisso.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral

Brasilia, 3 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Néri da Silveira, Relator, —
Hclenn'que Fonseca de Aradjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

{Publicado em sessdo de 3-10-78).
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RELATORIO

O Sr. Ministro José Néri da Silveira {Relator): A
Procuradoria Regional Eleitoral no Amazonas impug-
nou 0 pedido de registro de Estdcio Pereira de Mello,
como candidato a Deputado Federal, na legenda do
MDB, pelo Territério de Roraima, com fundamento ne,
art. 17, I, letra n, da Lei Complementar n? 5, de 1970,
porque recebida denuncia contra o mencionado candi-
dato no Juizo Criminal de Boa Vista, Roraima.
apontando-o como incurso em diversos dispositivos deo
Cdédigo Penal, entre eles, o art. 319.

0 colende TRE do Amazonas deu pela procedéncia
da impugnacdo e negou o registro.

Interposto recurso especial, com base no art. 276, I,
letra &, do Cédigo Eleitoral, negou-the seguimento o Sr.
Desembargador Presidente da Corte Regional. Dai o
presente agravo.

Sustenta o agravante que a decisdo viala o dispos-
to no art. 5°, § 2°, da Lei Complementar n® 5/70, por-
que a8 denuncia foi oferecida pele Promotor de Justica
Luiz Hitler Britto de Lucena que, “‘além de se ter jul-
gado suspeito para funcienar em anterior representa-
¢io'’ contra Estdcio Pereira de Melo, ¢ candidato da
ARENA a Deputado Federal, no mesmo Territério, fa-
to esse, segundo o recorrente, ‘"que revela o condendvel
interesse politico-eleitoral contido na denuncia crimi-
nal’ {sic).

Apds referir a disposicdo do art. 5°, § 2°, da Lei

Complementar n® 5, de 1970, entende o agravante que,
se 0 Promotor de Justica nido estava legitimado a im-

pugnar sua candidatura, néo cabe admitir que a denun-
cia por ele oferecida, contra o candidato, possa servir
de base a impugnacio ,

Afirma o recorrente que o despache agravado, des-
sa maneira, ‘'ndo apreciou as razdes e os fundamentos
em qgue se esteon a manifestacdo recursal'’ {sicl,
[imitando-se a afirmar que o aresto do TRE estava em
conformidade com a jurisprudéncia assentada, a propo-
sito do art. 1°, I, letra n, da Lei Complementar n® 5, de
1970. Alega o agravante que em sua defesa néo deduz
qualguer questio pertinente so art. 1°, I, letra n, aludi-
do, mas, sim, estd ela baseada no art. 52, § 2¢, do mes-
mao diploma, que nao foi considerado ro despacho re-
corrido.

Na contraminuta, a Dra. Procuradora Regional
Eleitoral destaca que a impugnacido ao registro ‘‘néo
foi feito para quem, ao tempo, exercia o cargo de Pro-
motor Piblico daquela Comarca, mas, sim, pela Procu-
radoria Regional da Repiblica que o fez sem interesse
politico e sem paixdo™', e a vista do art. 19, I, leta p da
Lei Complementar n? &, de 1970, porque fora o candida-
to denunciado em fevereiro de 1978, recebida a peca
acusatéria a 22-3-1978

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral (fls, 29/30)
opina no sentido do desprovimento do agravo

Juntamente com os autos conclusos, veio-me peti-
¢80 do amgravante em gue pede juntada de duas certi-
ddes. A primeira é referente a pronunciamento de Luiz
Hitler Brito e Lucena, entdo Defensor Pablico, nos au-
tos do Inquérite Policial n® 20/74, a 6-3-1975, em que in-
diciado, também, Estécio Pereira de Melo e vitima
Francisco das Chagas Gongalves do Nascimento, onde
o hoje candidato pela ARENA afirmou: “Em virtude
de ser amigo intimo do indiciado, declino vénia conces-
sa da honrosa incumbéncia’”, A segunda certiddo é alu-
siva ao fato de ter sido transferido o interrogatério de
Estscio Pereira de Melo e outros; de 4-9-1878, para 28-
11-1978, constando da Certiddo que o Dr. Juiz de Direi-
to entendeu de assim proceder, porque o interrogatério
‘'poderia ser interpretado como cerceamento de liberda-
de'*, em face de o denunciado ser candidato a Deputado
Federal pele MDB. Determinei a juntada, por linha,
das certiddes ora apresentadas .

E o relatério ,

VOTO
O Sr. Ministre José Néri da Silveira {Relatorl: Em
seu parecer de fis. 29/30, sustentou & douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, verbis:

**2. Parece-nos, data venia, que razdo nao
assiste ao agravante, Resulta esclarecido, do exa-
me dos autos, que a impugnag¢io mencionada ndo
foi formulada pelo representante do Ministério
Piblico, gue é candidato, mas Pela Procuradoria
Regional Eleitoral. Cumpre acentuar. ademais,
que o julgado impugnado ndo abordou, de ne-
nhum modo, a questdo suscitada pelo agravante,
decidindo a causa por outros fundamentos. Se
assim ocorreu, o recurso especial era incabivel,
nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribu-
nal Federal, compendiada nas Sumulas n’s 282 e
356. No caso dos autos a decisdo impugnada apli-
cou perfeitamente a jurisprudéncia dominante,
no sentido da constitucionalidade do preceito es-
tabelecido no artige 12, I, letra n, da Lei Comple-
mentar n° 5/70."

Com efeito, o acérddo do TRE nio discute o funda-
mento ora invocado pelo agravante, sendo a ementa do
aresto, por cdpia, as fls. 5, sintese do julgado, nestes
termos:

""Nos exatos termos do art. 12, I, letra n, da
Lei Complementar n® 5, de 29 de abril de 1970,
que estabelece, de acordo com a Emenda Consti-
tucignal n? 1, de 17 de outubro de 1989, art. 151 ¢
seu parédgrafo unico, casos de inelegibilidade, e
dd outras providéncias. até perque a norma legal
expressa ali ndo comporta interpretacfo diversa,
inelegivel é o candidato que responde a processo
judicial, instaurado por dendncia do Ministério
Publico, recebida pela autoridade Judiciaria
competente, por crime contra a Administracéo
Piblica {art. 319 do Cédigo Penal Brasileiro).”

Se o agravante na defesa invocara o art. 5%, § 2,
da Lei Complementar n® 5/1970, cumpria-the ter embar-
gado de declaracio o acérddo, que nao considerou o
dispositive, em ordem a que restasse devidamente pre-
questionado ¢ fundamento em gue pretendeu agora ba-
sear o recurso especial. O despacho agravado, pois, que
afirmou estar a decisdo do TRE apoiada no art. 1°, I,
letra n, da Lei Complementar n® 5, de 1970, n&o merece
censura.

Nego provimento ao agravo,
(Decisdo unianime)

. EXTRATO DA ATA
Rec. n? 5.063 -- AM — Rel. Min. José Néri da Sil-
veira. — Agravante: MDB, por seu Delegado. — Agra-
vado: Procuradoria-Geral Eleitoral.

Decisdo: Negaram provimento ao recurso, por vota-
¢do undnime.

Presidéncia do Sr. Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Srs. Ministros Leitdo de Abreu. Cordeiro
Guerra, José Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino
Ferreira Paz, Pedro Gordilho e o Dr. Henrique Fonseca
de Araiijo. Procurador Geral Eleitoral.

(Sessdo de 3-10-78).
ACORDAO N¢ 6.481

Recurso n? 5.066 — Classe IV — Sio Paule
{840 Paulo)

A filiacao partiddria se prova com a exibicédo
da ficha autenticada pelo Juiz Eleitoral, ou me-
diante certiddo fornecida pelo Escrivdo Eleitoral,
ndo se admitindo prova indireta. Precedentes.

Vistos, ete.
Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-

80, na conformidade do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisio.



534 BOLETIM ELEITORAL N¢ 327

Outubro de 1978

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral

Brasilia, 3 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente, — Pedro Gordilho, Relator. —
Henrigue Fonseca de Araujo, Procurador-Geral Eleito-
ral. '

{Publicado em sessdo de 3-10-78)
RELATORIO

O Sr. Ministro Pedro Gordilho (Relator):

1. O ven. acérdde do TRE do Estado de Sao Pau-
lo indeferiu o registro da candidatura de Matheus La-
cerda de Oliveira 4 Camara Federal, porque constatou,
a vista de certidfo estraida pelo Cartério Eleitoral (fls,
4), que o candidato somente se filiou & Alianca Renova-
dora Nacional em 16 de novembro de 1977, um dia apés
a data limite a que se refere ¢ art. 8, inc. II, da Resolu-
¢80 numero 10.424, de 31-5-1978(*).

2. Nao teve o acérddo por aceitdvel a prova indi-
reta produzida (fs. 23), visando fazer retroagir a ligacdo
do candidato com o Partido as eleigdes municipais de
15 de novembro de 1976, nestes termos (f. 27):

“QOra, tal documentacio nio enseja, a evidén-
cia, real comprovacdo de gue o postulante se
filiara 4 Alianca Renovadora Nacional '‘desde as
elei¢des municipais de 15 de novembro de 19767,
mas, ndo tdo-somente, que era simpatizante do
Partido em questdo, jé aquela época.

Destarte, ndo hd como aceita-se, agora, a
prova fornecida, impondo-se, de conseguéncia, o
indeferimento do pedido de registro de Matheus
Lacerda de Oliveira, 8 mingua do requisito de fi-
liac#io partidéria pelo prazo minimo exigido pela
Lei n? 5.782, de 6 de junho de 1972, art. 1° (Reso-
lucdo n? 10.424/78, art. 82, inciso 11"

3. Recorreu a ARENA com fundamento no parag.
3® do art. 53 da Res. n® 10.424, de 31-5-1978. Sustenta
que 8 exigéncia da filiacdo partiddria pelo periodo
minimo de doze meses antes da data das elei¢des, cons-
tante da L. n° 5.782-72, art. 17, é intonstitucional, além
de violar o texto da LC n? 5-70, que concede elegibili-
dade ‘‘aos que ndoc incidam nas hipéteses por ela arro-
ladas™ (fs. 33). Ainda que assim ndo fosse, declara-se
no recurso, ‘‘os elementos trazidos no bojo do processo
evidenciam que a atividade politico-partidéria desse as-
pirante é anterior a 1977. Tendo participado, ativamen-
te, da campanha politica de 1976, inclusive, j&, daquela
época é ele considerado correligionario, como atesta o
documento de fls.” {fs. 34).

4. Em parecer da lavra do Dr. A. G. Vallim Tei-
xeira, aprovado pelo Prof. Henrique Fonseca de Arai-
jo, manifesta-se a douta Procuradoria-Geral da Repu-
blica pelo ndo conhecimento ou desprovimento do re-
curso, nestes termos (fs. 45):

**1. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral
de Sdo Paulo indeferiu o registro do candidato
Matheus Lacerda de Oliveira, 8 Camara dos De-
putados pela legenda da ARENA por falta de fi-
liagdo partidaria pelo prazo minime previsto (do-
ze meses antes da data das eleigdes, de acorde
com o art. 1° da Lei n® 5.782, de 6-6-72).

2. Recorre a ARENA, declarando que a exi-
géncia contida na mencionada lei é inconstitucio-
nal e, mesmo que nio fosse, os autos demonstra-
riam que o candidato j& havia participado da
campanha politica de 1976, sendo, jéa naquela
época, ‘considerado correligionario’ .

3. Qra, o Tribunal Superior Eleitoral tem
jurisprudéncia pacifica no sentido de que:

{*) In B.E. n® 324/371.

a) a prova da filiacdo partiddria deve ser
provada com a ficha respectiva, ndo sendo admi-
tida prova indireta (ac. 5.873, de 4.10.76, relator o
eminente Ministros Rodrigues de Alckmin — co-
pia anexal;

b) a prova de filiacdo partidiria (ou do tem-
po minimo necessdrio) pode ser examinada de
oficio € mesmo que nio tenha havido impugna-
cdo, negado o registro (ac. 5.984, de 21.10.76, rela-
tor o eminente Ministro José Boselli — cdpia
anexa).

4. Diante da jurisprudéncia pacifica do Tri-
bunal Superior Eleitoral, parece que o recurse
especial ndo deve ser conhecido e, caso assim
ndo entenda ¢ Colende Tribunal Superior Eleito-
ral, somos pelo néo provimento do apelo’”,

5. E o relatério.
vOTO

O 8Sr. Ministro Pedro Gordilho (Relator}: 1, Louvo
o esforgo da agremiacdo recorrente, em lutar pelo regis-
tro de seu candidato. mas as razdes do recurso nao con-
trariam. com vantagem, a jurisprudéncia que jd encon-
trei predominando no Tribunal sobre o tema, que rea-
firmo, dele ndo conhecendo: a filiagdo partidaria se
prova com a exibi¢do da ficha autenticada pelo Juiz
Eleitoral, ou mediante certidao fornecida pelo Escrivao
Eleitoral, néo se admitindo prova indireta, ainda que
por ato de jurisdicdo graciosa {Recurso n°® 5.054, Rel.
Min. Leitdo de Abreun, julg. 5-9-78, Acdérddo 6.462; Re-
curso 3.696, Rel. Min. Moacir Catunda, BE, 255-234;
Recurso 5.862, Rel. Min. José Boselli, BE, 32-718, entre
outros).

2. Se o candidato ndo provou sua filiagdo ao par-
tido pelo prazo dos doze meses anteriores as eleicses de
15 de novembro segundo os parametres que a jurispru-
déncia elegeu, ndp tem ele condicdes de elegibilidade.

3. Nao conheco, pois, do recurso especial.
{Decisdo undnime}

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5,066 — SP — Rel.: Min. Pedro Gordilho.
— Recorrente: ARENA, por seu Delegado.

Decisdo: Ndo conheceram do recurso por votacdo
undnime.

Presidéncia do Sr. Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Srs. Ministros Leitdo de Abreu., Cordeire
Guerra, José Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino
Ferreira Paz, Pedro Gorditho e o Sr. Dr. Henrigue Fon-

seca de Aratijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 3-10-78).
ACORDAO N°¢ 6.482

Recurso n® 5.065 — Classe IV — Sdo Paulo
{Sdo Paulo)

Inelegibilidade. Candidate simplesmente
aposentado nos termos do art. 6°, §§ 1° e 2° do
Al 5/68(*) — Acdrddo que o considera inelegivel,
decorridos quase dez anos do ato de aposentacio.
Recurso conhecido como ordindrio, 8 que se nega
provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, pelo voto de desmepate do Presidente, negar provi-
mento ao recurso, na conformidade do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo,

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 4 de outubro de 1978, — Hodrigues de
Alekmin, Presidente. — Jarbas Nobre, Relator. —

(*) In B.E, n° 209/183.
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Firmino Ferreira Paz, Vencido. — Cordeiro Guerra,
Vencido. — Néri da Silveira, Vencido. — Henrique
Fonseca de Aradjo, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em sesséo de 4-10-78}.

RELATORIO

O Sr. Ministro Jarbas Nobre (Relator): O Movi-
mento Democratico Brasileiro-MDB, requereu o regis-
tro de Fernando Henrique Cardoso como candidato ao
Senado nas eleicses de 15 de novembro de 1978, tendo
como Suplente Mauricio Soares de Almeida.

A Procuradoria-Regional! Eleitoral impugnou o pe-
dido alegando que pelo fato do candidato ter sido apo-
sentado no cargo de professor da Universidade de Sao
Paulo por decreto baixado com base no artigo 67, §§ 1°
e 2°, do Ato Institucional n? 5, de 13 de janeiro de 1968,
tornara-se inelegivel, na forma do disposto no artige
12, 1, b, da Lei Complementar n? 5, de 29 de abril de
1970. -

A impugnacdo foi contestada pelo Partido {(fls.
42/51} e pelo candidate {fls. 52/83).

Nesta contestacdo, Fernando Henrique Cardoso ne-
ga a existéncia de prejulgado sobre a hipétese dos au-
tos, asseverando que ''‘mesmo que as decisdes prece-
dentes pudessem ser concebidas, o prejulgado poderia
ser desconstituido pelo voto de dois tercos dos mem-
bros do Tribunal. Por outro, s6 se cuida de prejulgado
“‘no julgamento de um mesmo pleito eleitoral’”™ e niao
hé, no caso, julgamento relativo a registro de candida-
tes, sendo inconfundivel ambas as situagdes. Pode-se
falar em precedente jurispurdencial, nunca em prejul-
gado™'.

Prossegue:

“*Precedente jurisprudencial, outrossim,
pressupde identidade de situac¢des e a prépria im-
pugnante alude a ‘''casos assemelhados’, o que
nio é o mesmo. H4 distingdes, de nenhum modo
classificdveis como sutis ou sibilinas, entre os
julgados que apreciaram hipdteses diversas, an-
teriormente, ¢ o que seri proferido neste proces-
50.

Com efeito, pelos V. Acorddo n®s 74.885,
74.667 e 74.898, que a Procuradoria Regional enu-
mera ¢como prececdentes, tratotl-se de situagdoes de
candidatos atingidos por sancdes previstas em
outros Atos Institucionais. Em nenhum deles se
cogitou de examinar o dispositivoe de que resul-
tou a aposentadoria do Professor Fernando Hen-
rique Cardoso, que sequer comina qualquer san-
¢éa, como se demonstrara posteriormente’’.

Em seguida, sustenta que a Lei Complementar n® §
¢ parcialmente inconstitucional, formal e materialmente,
e que na espécie dos autos, o candidato ndo sofreu san-
¢fio propriamente dita, pois que tdo sé foi aposentado,
penalidade de indole administrativa prevista no Esta-
tuto dos Funciondrios Piublicos.

As folhas 76/79, procura distinguir os vérios atos
punitivos decorrentes dos Atos Institucionais n’s L1(*),
2(*) e 5, ora atribuidos com exclusividade ao Comando
Supremo da Revolugdo (art. 10 do Al-1), ora a este e,
depois da posse, ao primeiro Presidente da Republica
que se lhe seguiu {art. 7° do mesmo Ato}, ora ao Presi-
dente, com a prévia audiéncia do Conselho de Seguran-
¢a Nacional (artigos 14 e 15 do AI-2 e art. 17 do Al-5),
ora exclusivamente ao Presidente (art. 6%, § 12, do AI-
5, em gue se baseou ¢ ato de aposentadoria do impug-
nado).

Adverte:.

"“Essa verifica¢fio, por si s6, j& bastaria para
deixar patenteada uma  distingao entre agueles

(*) Publicados, respectivamente, nos Boletins Elei-
torais nimeros 152 ¢ 171, padginas nimeros 299 e 126.

poderes de que se muniu a Revolucdo para atin-
gir os seus objetivos politicos. Na vigéncia do
Al-1,.86 os Comandantes-em:-Chefe das Forgas
Armadas, que constituiam o Comando Supremo
da Reyolucdo, puderam suspender direitos politi-
cos e cassat mandatos eletivos. Ao Presidente,
depais, atribuiu-se a aplicacdo de sancdes meno-
res, enumeradas no § 1? do art. 7°. Durante a vi-
géncia do AI-2, , coube ao Presidente da Repnbli-
ca usar de todas as medidas previstas, mas sem-
pre depois de ouvido o Conselho de Seguranga
Nacional. J4 apds a edi¢cdo do AI-5, sem duvida o
mais duro de todos os atos excepcionais, compete
ao Presidente, ouvido o Conselho de Seguranca
Nacional, a aplica¢io das sancdes mais graves:
suspensdo de direitos politicos e cassacdo de
mandatos (art. 4°), ficando dispensada a audién-
cia daquele organismo para as medidas mais
brandas, discriminadas no § 1° art. 6°

E indiscutivel, pois, que existe uma gradua-
¢fio na potencialidade ofensiva das assim chama-
das sancdes revoluciondrias, desde a gravissima
(suspensdo de direitos politicos) até a levissima
(remocgdo}, possibilitando uma classificacdo que
pode ser assim colocada: . :

-~ suspensdo de direitos peliticos.

— cassa¢do de mandatos eletivas

— demissédo

_— aposentadoria ou reforma

— disponibilidade ou transferéncia pa-
ra a reserva

— remoc#o

As duas primeiras, obviamente sdo as mais
graves, tanto assim que aos atingidos por qual-
quer delas ainda pode ser aplicada qualquer das
demais, ex vi do Al-10 e do Ate Complementar
n? 78, mas a primeira é a mais grave de todas, jé
que, concomitantemente, importa em varias ou-
tras restri¢cées relacionadas no art. 5° do AI-5.
Tanto ¢ ela a mais grave que foi a dnica para a
qual a Constitui¢do cominou expressamente a
inelegibilidade por prazo indeterminado, no art.
185, cuja revogacido parece, felizmente, préxima,

A segunda, na ordem estabelecida, & a cassa-
cdo de mandatos eletivos, que, consocante juris-
prudéncia assentada pioneiramente nesse E. Tri-
bunal e depois consagrada até na mais alta Corte
do Pais, s6 perdura pelo prazo normal de dura-
¢do do mandato cassado, apenas tornando os
atingidos por essa sanc¢do inelegiveis para o plei-
to saguinte (cf. V. Acdérddos n’s 61.591 e 74.856
desse E. Tribunal Regional; n° 4.588 do E. Tribu-
nal Superior, confirmado pelo C. Supremo Tribu-
nal Federal no recurso extraordindrio n® 71.293),

Pelo citado Acérddo n? 74.856, essa E. Corte
acoltheu o licido voto do Relator, Juiz Theotonio
Negrdo, deferindo o registro de candidato que,
ap6s ter seu mandato eletivo cassado, foi aposen-
tado no servi¢o publico hd menos de dez anos.
Entre outras consideracdes relevantes, realca es-
se voto:

“‘Ora, no caso nfio houve suspenséo
dos direitos politicos do eandidato; loge,
sua inelegibilidade cessou com o término
do mandato eletivo cassado, tanto que, a
partir dai, deveria retornar ao servigo pi-
blico, se estivesse apenas afastado e ndo
aposentado, e, mesmo aposentado, a rever-
sdo jA seria possivel, para outro ou para o
mesmo Cargo, ¢ que prova que, COMo pena-
lidade de natureza eleitoral, cessou com o
findar do mandato eletive' (DOE de 23-8-
78, pdg. 92).

Se a aposentadoria, nem mesmo guando apli-
cada a alguém cujo mandato fora cassado, tem o
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condfo de tarnd-lo inelegivel, por praze superior
ao que duraria o mandato, com muito menos ra-
z80 poderd tornar inelegivel alguém que nic so-
freu qualguer outra punicdo. Seria um contra-
senso, uma aberracdio juridica, que a duracde da
inegtegibilidade fosse de 10 anos — como pretende
a impugnante — para alguém simplesmente apo-
sentado, sem sequer necessidade de motivacdo
para o ato, cuja oportunidade se deixou ao puro
arbitrio do Presidente da Republica, e fosse me-
nor para quem houvesse sofrido puni¢cdo mais sé-
ria, no interesse da Revoluc¢io, Ora, interpreta-
¢do.que conduza ao absurdo deve ser repelida.

Indagar-se-ia entfo: gue critério adotaria o
aplicador da lei, caso, ad argumentzndum, nio
lhe recusasse aplica¢do por inconstitucional?

E a resposta pode ser putra pergunta: nfo
oferece a prépria Constitvicdo outros critérios,
mais validos e aceitdveis, para a dosagem razoa-
vel da duracéo da inelegibilidade, de acordo com
a gravidade da sancéo a que corresponde?

Estuda a seguir 8 duragdo proporcional da inelegi-
bilidade para a final afirmar que

*a suspensdo de direitos politicos contemplada
pelos Atos Institucionais, com vigéncig por dez
anos, constitui sancdo muitissimo mais grave
que as demais, também cogitadas nos atos de ex-
cecfio. De fato, se compararmos a suspensdo de
direitos politicos com as demais previstas na le-
gislacio excepcional, ficil serd constatar sua
desproporcionada gravidade.

Comparada a cassacio de mandato, a sus-
pensfio de direitos politicos revela-se muito mais
severa, posto que retira ao punido as mesmas
prerrogativas e muitas mais. Confrontada com as
chamadas san¢bes administrativas (demissdo, re-
mogio, aposentadoria, disponibilidade, transfe-
réncia para a reserva, reforma), & suspensdo dos
direitos politicos afigura-se como sanc¢do ainda
mais aflitiva, Tanto assim que, em relacdo a eia,
as mencionadas san¢Ses administrativas figu-
ram, até mesmo, como penas acessorias {cf. Ato
Institucional n® 10, art. 1°).

Pois bem, como ja se salientou, as inelegibi-
lidades legais — que n#o podem ser permanentes
~ 86 hio de ser criadas visando a protecdo de
quatro valores fundamentais. guais sejam: a) o
regime demaocratico; b} a prolbidade administrati-
va; ¢} & normalidade e legitimidade das eleigoes;
e d) a moralidade para o exercicio do mandato.

Nao foram essas sancdes, eantretanto, as uni-
cas concebidas para proteger tais valores. E que,
visando a resguardar, com mais intensidade ain-
da, o regime democratico, a probidade e a mora-
lidade, previu o Constituinte sancdo mais séria
que a inelegibilidade, ou seja, a suspensio de di-
reito politico (art. 154 da Constituicdo):

E a0 fazé-lo, manifestou, de forma expressa, o
desejo de que essa sancdo — suspensdo de direi-
to politico — tenha uma duragdo varidvel em
funcdo da gravidade do ato que lhe dd ensejo.
Estipulou, com efeito a Lei Maior em seu art. 154
que:

‘0 abuse de direito individual ou
politico, com o propésito de subversdo do
regime democratico ou de corrupg¢do, im-
portard a suspensio daqueles direitos de
dois a dez anos, a qual sera declarada pelo
Supremo Tribuna! Federal, mediante re-
presentacdo do Procurador-Geral da Repu-
blica, sem prejuize da acdo civel ou penal
que couber, assegurada ac paciente ampla
defesa’’.

Quer, pois, a Constitui¢do que a pena de sus-
pensio de direito politico, conforme & gravidade
da infracdo — e outro néo poderia ser o critério

dosimétrico — tenha uma duracfo varidve! de
dois a dez anos. Em coerénecia com essa disposi-
cdo é que o legislador, ao elaborar a Lei Comple-
mentar n° 5, deveria ter fixado os prazos para as
inelegibilidades que instituiu.

Pois bem, a mais drastica forma de suspen-
sdo de direito politico é a privagdo total de todas
as prerrogativas enquadraveis nessa categoria de
direitos. Seria um caso idéntico & suspensdo de
direitos politicos prevista pelos Atos Institucio-
nais. Nem toda suspensio de direito politico, no
entanto, priva o individuo da condi¢so de eleitor
(que é a privagdo mais ampla, posto que dela de-
corre também a da atividade partidaria e da ele-
gibilidade). Qutras sancdes pode haver, vedando
a0 individuo, apenas, a atividade partidaria (o
que o preserva ¢omo eleitor, embora lhe retire a
elegibilidade). A inelegibilidade, por sua vez, é a
menos grave das san¢des atinentes a privacdo de
direitos politicos. E que sua aplicacéo retira ape-
nas, do individuo, sua capacidade eleitoral passi-
va, preservando-lhe a2 condigdo de eleitor e sua
atividade partidaria,

Ora, se as sancdes atinentes a suspensdo de
direito politico (art. 154 cit.) devem durar de dois
& dez anos em fungdo de sua gravidade, e se a.
inelegibilidade é a menos grave de tais sang¢des
{uma vez que estd contida em todas as demais},
sé se pode inferir que ¢ prazo méximo de dura-
¢io de uma inelegibilidade legal sem prazo fixo
nunca poderd ser de dez anos — pois que esse di-
latado prazo corresponde a sancdes infinitamente
mais graves {como & privacdo total dos direitos
politicos). No méximo se pode admitir dure ela
até dez anos, conforme sua natureza.

Admita-se, porém, para argumentar, que a
gravidade da sancdo suspensiva de direito peliti-
co nfo se meca pela extensdo do direito suprimi-
do, mas sim pela potencialidade da agressido aos
valores constitucionalmente protegidos (regime
democratico, probidade, moralidade etc). Nesse
caso, qualgquer que fosse a privacdo de direito
{condigho de eleitor, atividade partiddria, elegibi-
lidadel a san¢do paderia durar de dois a dez
anos. Admitida essa colocacdo, a inelegibilidade
poderia ter sua duracdo dimensionada entre es-
ses dois limites temporais. Nesse caso, dever-
se-ia proceder a uma hierarquizacéo das inelegibi-
lidades segundo a sua gravidade especifica. Ora.
nessa linha de consideragd#o, fdcil serd concluir
que as chamadas inelegibilidades legais sdo me-
nos ofensivas aos valores constitucionalmente
protegidos gque as_.chamadas inelegibilidades
constitucionais — fi{adas pela prépria Leil Maxi-
ma para terem vigéncia imediata, antes mesmo
da edi¢cdo de qualquer lei complementar. Além do
mais, entre as inelegibilidades legais decorrentes
de punicdes advindas de Ates Institucionais, é,
também, varidvel a gravidade da causa que lhes
deu origem, E isso, pelo simples fato de que o
préprie sistema juridico considera, per exemplo,
8 demissdo, como pena muito mais grave que B
remo¢io ou a aposentadoria.

Verifica-se, de tado o exposto, pois, que:

a} ndo pode haver inelegibilidade per-
pétua;

b} a Constituigdo quis que as sangdes
que importam suspensdo de direito politi-
co, que ndo tenham prezo de validade fixa-
do, vigorarem por periodo varidvel entre
dois e dez anos.

Sendo assim, ndo se justifica, data venia,
que a omissdo da Lei Complementar n® 5, no to-
cante i fixaco dos prazos de vigéncia das inele-
gibilidades eonduza ac descabido entendimento
de que todas as inelegibilidades sem prazo fixo
86 cessem aos dez anos, ou seja, ao termo do li-

s



Outubro de 1978 BOLETIM ELEITORAL N° 327 537

mite médximo admissivel para as sanc¢des mais
graves’’.

Suas razdes estdo assim sumariadas a fls. 86/87:

‘‘espera o Suplicante que esse E. Tribunal
ndo hesite em proclamar a inconstitucionalidade
parcial da alinea b do inciso T do art, 12 da Lei
Complementar n? 5, de 1970, quer pelo seu aspec-
to formal — pela frontal desobediéncia ao man-
damento constitucional gue the impunha fixar
termo certo para as inelegibilidades que previn
— quanto pelo aspecto material — por exceder os
contornos gue a Lei Maior estabeleceu como limi-
tes para sua atuacao.

Admitido, por hipétese, que assim nédo deei-
da, certamente julgard o E. Tribunal inaplicdvel
o dispositivo citado, ao caso, seja porgue nao foi
o impugnade atingido por “‘sancdo’’ que justifi-
que venha a ser alcancado pela norma restritiva,
seja porque, se sangdo houvesse, o prazo de sua
duracdo ja se teria escoado, pela aplicagdo analé-
gica do disposto no art. 1564 da Constituicao’'.

No julgamente da impugnacso, preponderou o voto
do Juiz Theotonio Negrdo a sustentar que a aposenta-
doria, com base em qualquer dos Atos Institucionais,
ndo acarreta, por si s6, restrigdo alguma a direitos
‘politicos. '

Explana a fls. 94:

“De acordo com o art. 3° do Ato Institucio-
nal n? 10, de 16-5-69, poderia ocasionar a proibi-
¢do do exercicio de atividade, cargo ou fungédo na
“*administracdo direta ou indireta (autarquias,
empresas publicas e sociedades de economia mis-
ta), tanto da Unido, como dos Estados, Distrito
Federat, Territérios e Municipios'’, bem como
‘'em empresas CoOncessiondrias ou permissiona-
rias de servigos publicos, fundagdes criadas ou
subvencionadas pelos Poderes Publices, tanto da
Unido, como dos Estados, Distrito Federal, Ter-
ritérios e Municipios, bem como em instituicdes
de ensino ou pesquisa ¢ organizac¢des de interesse
da seguran¢a nacicnal'’, Mas, note-se bem, essa
penalidade adicional deveria ser expressamente
cominada pelo Presidente da Republica.

O candidato Fernando Henrigue Cardoso foi
aposentado com apoio no Ato Institucional n? 5,
sem qualquer fundamentacdio, pois este a dis-
pensa.

Assim sendo, tanto por esse Ato, quaﬁto pe-
!o E'il‘t. 181 da vigente Constitui¢cdo, que em seu
inciso [ 0 aprovou, bem como aos seus efeitos,
nenhuma outra sangdo lhe foi imposta, pela Re-
volucio, além da aposentadoria. '

) Esta, a situagdo do candidato, a vista das
leis de exce¢do. Resta, pois, verificar se, em face
da vigente Constituicdo, outra sangdo, a de inele-
gibilidade, lhe poderia ter sido aplicada. Nos
seus arts. 147 a 151, a Carta de 1969 cuida dos
direitos politicos. A perde ou suspensdo destes
vem disciplinada pelo art, 149,

A inelegibilidade, cujos efeitos sdo menos
amplos do que a perda ou suspensio dos direitos
paliticos, porque sé envolve restricdo ao direito
de ser votado, estd especificamente prevista nos
arts. 150 e 151. Pelo primeiro se diz que ‘‘sdo
inelegiveis os inalistaveis”, ou seja: gquem ndo é
eleitor também ndo pode ser eleito. E o art, 151
(que, em seu pardgrafo, estabelece condigoes de
inelegibilidade decorrentes de exercicio de certas
funcdes, de parentesco ou de domicilio eleitoral
— nenhuma delas aplicdvel & hipétese em debate)
deixa, no ‘‘caput’’, & lei complementar a tarefa
de estabelecer 0s casos em que o eleitor pode ser
inelegivel e as prazos em que cessard a inelegibi-
lidade, visando a preservar;

I — o0 regime democratico;
II — a probidade administrativa;

Il — a normalidade e legitimidade das elei-
cées, contra & influéncia ou o abusc do exercicio
de fungdo, cargo ou emprego publicos da admi-
nistra¢do direta ou indireta, ou do poder econd-
mico; e

[V — a moralidade para o exercicio do man-
dato’’.

A redacdoc dada a esse texto pela Emenda
Constitucional n® 8, de 14-4-77, ndo o alterou,
nesse ponto.

Segue-se, portanto, que, além das hipoteses
expressamente referidas no pardgrafo unico do
art, 151 (inaplicdveis 4 espécie) e das gque decor-
rem do ndo alistamento, inexistem outros casos
de inelegibilidade além dos quatro acima referi-
dos, restando a lei ordinaria apenas a tarefa de
defini-los, dentro das balizas pré-tracadas pela
Constituicso.

Ocorre, porém, que, em seu art. 17, inciso I,
alinea b, a Lei Complementar n? 5, de 29-4-70,
passou muito além da permissdo constitucional
porque, sem fazer a menor distincdo entre as di-
versas hipdteses de sanc¢des estabelecidas pelos
Atos Institucionais, prescreveu que todas elas
determinavam a inelegibilidade dos punidos.

Essa disposicdo € claramente contrdria &
Constituicdo, na medida em que transpde os limi-
tes prescritos pelo art. 151, ‘‘caput’”, da nossa
Lei Maior. Serd preciso, portante, dar-lhe uma
exegese que nido ofende o texto constitucional ou,
ndo sendo isso possivel, reconhecer-lhe, a final, a
inconstitucionalidade.

Os diversos casos de aposentadoria imposta
pela Revolugao permitem alguns exemplos escla-
recedores.

Assim, a aposentadoria com base no Ato Ins-
titucional n® 1 pode determinar a inelegibilidade,
porgue 86 teria sido aplicada a gquem houvesse
atentado (o texto oficial diz ‘‘tentado’’) ‘‘contra a
seguranca do pais, o regime democritico e a pro-
bidade da administra¢do publica’. ’

Mas, se teve por supeddneo o Ato Institucio-
nal n? 2 — “‘incompatibilidade com os objetivos
da Revolucdo'', dai ndo poderd decorrer qualquer
inelegibilidade. Em ponto algum dos 17 Atos
Institucionais estd dito gue aguele que fora apo-
sentado por aplicacdo de qualquer de suas nor-
mas excepcionais poderia ter também os seus di-
reitos politicos suspensos, no todoe ow em parte
{e, de todos os direitos politicos, o mais impor-
tante. para a Nacdo, é o de ser votado), ou que
poderia ter 0 seu mandato eletivo cassado. O que
neles se & é, tdo-somente, que 0s gque tiveram 08
seus direitos politicos suspensos ou seus manda-
tos cassados poderiam também, por ato ulterior,
ser aposentados (cf. Ato Institucional n° 10, de
16-5-69, art. 12, § 2°). Em outros termops: a san-
¢flo maior-suspensdo ou cassacdo, poderia, mais
tarde, ter como conhseqiiéncie a aposentadoria;
mas o acréscimo de sancdes politicas A aposenta-
doria decretada pela Revelucdo foi uma possibili-
dade que em momento‘algugn ficou inserta em
qualguer dispositivo de direito excepcional; *'a
fortiori”', ndo poderia caber em lei complemen-
tar, subordinada hierargquicamente aos limites
constitucionais ja assinalados.

No que concerne aos apesentados com apoio
no Ato Institucional n? 5, ha que distinguir: se o
decreto de aposentadoria foi fundamentado e se
baseou em uma das causas de inelegibilidade
aceitas pelo ““caput’’ do art. 151 da Constituicédo,
a inelegibilidade prevalece; se ndo teve funda-
mento algum ou expressamente invocou razio
ndo prevista no mesmo artigo, ¢ ato de aposenta-
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doria ndo ocasiona a inelegibilidade estatuida,
indiscriminadamente, na Lei Complementar n® 5.

Tudo se resumira, portanto, & verificacdo
dos motivos do ato, se expressos; no seu siléncio
(e vale a pena lembrar que dificilmente o ato se-
ria motivado, mesmo porque n3o havia obrigacao
legal de que isso acontecesse), ndo ocorre qual-
quer inelegibilidade. Nem sers possivel, ''a pos-
teriori'', complementar o ato de aposentadoria
com a motivacdo que lhe faltou; no caso, era ele
de competéncia exclusiva do Presidente Costa e
Silva, que jA ndo vive e que seria, por certo, a
Unica pessoa que poderia esclarecer as razdes de
seu ato, nfdo cabendo ao Poder Judicidrio fazé-lo
por mera presunc¢do, ainda que veemente.

QOra, ndo consta, do ato de aposentadoria em
exame, que a sancéo ao candidato haja sido im-
posta por qualquer dos guatro motivos taxativa-
mente previstos no art. 151, *‘caput’’, da Consti-
tui¢ao Federal, Logo, ndo ha como aplicar o dis-
posto no art. 12, I, b, da Lei Complementar n?.5,
que hi de ser entendido dentro dos limites do pre-
ceito constitucional e que, por isso mesmo, pelo
mey voto ndo ¢ havido como inconstitucional,
mas tao-somente como inaplicavel i espécie.

Finalmente, ‘data venia® do alegado pelo
eminente Dr. Procurador Regional Eleitoral, em
sua impugnacdo, ndo se aplica a hipétese o art.
263 do Cdédigo Eleitoral.

Neste pleito, o Egrégio Tribunal Regional
Etleitoral ainda ndo apreciou hipétese semelhante
& dos autos. O que decidiu, no caso Simao Keri-
mion (Acdrddo n® 74.667 — relator, o eminente
Juiz Vieira de Moraes|, foi que, apés dez anos de
sanc¢éo revolucionéria, nao prevalece a inelegibi-
lidade imposta no art. 12, I, b, da Lei Comple-
mentar n® 5, Esta decisdo., que mereceu o bene-
placito do Egrégic Tribunal Superior Eleitoral
{Recurso 6.461), decidiu pela elegibilidade do can-
didato e, por isso, de forma alguma poderia cons-
tituir prejulgade para afirmar a inelegibilidade
de qualquer outro.

Mais semelhante a hipétese ora em debate
foi o casa Hoberto Cardoso Alves {Acérdio
74.856, de que fui relator). Ai se decidiu gue, se o
candidato sofrera a pena de cassacédo de mandato
eletivo e tambhém a de aposentadoria, sua inelegi-
bilidade cessava cem o término do mandato, e
ndo apos dez anos de aposentadoria.

Logo, implicitamente se decidiu que a apo-
sentadoria ndo acarretava inelegibilidade, meamo
em face do apontado art. 1°, I, b, da Lei Comple-
mentar n® 57",

No recurso especial que interpde, a Procuradoria
Regional Eleitoral enfatiza que o acérdéo trouxe exces-
-siva licenca ao entender que a incidéncia do art. 1°, I,
b, da Lei Complementar n’ 5, ocorre ou néao, sob a con-
dicdo de que certos atributos da *‘res in judicio dedunc-
ta'' a permitam relacionar imediatamente com o progra-
ma constitucional.

E ler-se o que escreve a fls. 123;

“Ora, sdo os fins, genericamente indicados
no predmbulo do Ato Institucional n? 5, que dao
a medida da discricionariedade dos atos adminis-
trativos praticados com base nele.

Os fins encontram-se implicitos no ato san-
cionador e a auséncia de motivo expresse ndo en-
coraja presuncéio de conveniéncia indeterminada
ou arbitrio.

Assim, quando se tenha por exigivel relacio-
nar o fato, de que pende a inelegibilidade, com
principios constitucionais, relevante serd o fim
da norma excepcional e nio o motivo que esclare-
¢e a sancio, sendo certo ainda que a Constitui-

¢fio em vigor coexiste com o Al-5, este de maior
hierarquia,

Finalmente. o assunto em discussdo ndo tem
semelhanc¢a com o decidido por ocasifo do regis-
tro deferido pele Acdrddo 74.856, que teve por su-
pedéneo coisa julgada, como se sabe pelos votos
proferidos por insignes Juizes da Corte Eleitoral
paulista.

QOutrossim, o v. acdérddo recorride divergiu
da jurisprudéncia firmada pelo Eg. TSE que. rei-
teradamente, tem proclamado a constitucionali-
dade do art. 17, [, b, da L. C. n® 5/70, ao cons-
truir o prazo de 10 anos para a cessdo da inelegi-
bilidade decorrente de imposicio de sanci#o mera-
mente administrativa, sem suspensdo dos direi-
tos policitos (Acérddo n° 5.166-TSE, Rel, o Ex-
mo. Sr. Ministro Barres Monteiro, Boletim Elei-
toral n° 256/308; Rec. Extraordindrio n® 75.403 —
Rel. o Exmo. Sr. Ministro Rodrigues Alckmin —
Boletim Eleitoral n® 283/88).

Apartou-se, consegiientemente, da tese de di-
reito enunciada no v. Acérdde n? 6.461, de 31 de
agosto de 1978, em qgue é recorrente esta Procura-
doria Regional e recorride S8im#o Kerimion; v.
Acordion® 6.467, de 12 de setembro de 1978, re-
corrente esta Procuradoria Regional e recorrido
Jodo Taibo Cadérniga; e v. Acordio n® 6.468, tam-
bém de 12 de setembro p.p., em que é recorrido
Darci Paulillo das Passos, tese essa que constitui
prejulgadoe para ¢ caso concreto, a vista do co-
mando contido no art. 263 do Codigo Eleitoral'.

Contra-razdes do impugnado a fls. 127/138 e do
MDB a fls. 140/145, '

A Procuradoria Geral Eleitoral opina pelo conheci-
mento e pelo provimento do recurso em parecer assim
ementado:

"‘Sem discrepdncia, vém proclamando o STF e
o TSE que somente apés-dez anos readquirem a
elegibilidade agueles que foram demitidos, refor-
mados e aposentados com fundamentos nos Atos
Institucionais, mesmo que nio acompanhada a
sang¢do da suspensfio dos direitos politicos™.

" E o relatério.
VOTOS

O Sr. Ministro Jarbas Nobre: (Relator): O recurso
estd fundado no artigo 276, 1, alineas a e b, do
Codigo Eleitoral.

Alega-se que o acdrddo recorrido, a) — ofendeu ex-
pressa disposicdo de lei e, b) — divergiu da jurispru-
déncia deste Tribunal quanto a interpretacao do art. 1°,
I, b. da Lei de Inelegibilidade no que tange a fixacéao
do prazo de 10 anos para o término da inelegibilidade
de atingido por sancdao administrativa.

No que respeita & letra & (ofensa a disposicéo le-
gal), a fundamentacgdo é singela: o acérddo lancara mao
de engenhosa composigdo que remete o assento {dtico
da pretensfo ministerial aos principios programaiticos
da Constituicdo, & pretexto de que, a luz destes, devera
dizer o Julgador sobre a incidéncia da norma Comple-
mentar, em cada um dos casos ajuizados.

Explica que o seguimento dedutive da decisdo é no
sentido de gue a incidéncia do art, 1°, I, b, da Lei
Complementar n® 5 ocorre ou nio, sob a condigdo d'e que
certos atributos da ‘‘res in judicio deducta” & permi-
tam relacionar imediatamente com o programa consti-
tucional, donde concluir gue ela, decisdo, erigiu a moti-
vag¢do expressa do ato sancionador em elemento essen-
cial da inelegibilidade.

Condensa seu modo de entender nesta afirmacéo:

“QOra, sio os fins, genericamente indicados
no predmbule do Ato Institucional n? 5, que dao
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a medida da discricionariedade dos atos admi-
nistrativos praticados com nele.

Os fins encontram-se implicitos no ato san-
cionador e a auséncia de motivo expresso nio en-
coraja presuncéo de conveniéncia indeterminada
ou arbitrio'’.

A Procuradoria-Geral Eleitoral endossa o entendi-
mento quando assevera gue o acdrdfio negara vigéncia
a0 artigo 12, [, alinea b da Lei Complementar n? 5.

Dispde esta no dispositive invocado, que sio ine-
legiveis: ]

"“0s que hajam sido atingidos por gualquer
das sancdes previstas no § 1° do artige 7° e no
artigo 10 do Ato Iastitucional n® 1, de 9 de abril
de 1964; no pardgrafo unico do artigo 14 e no arti-
go 15 do Ato. Institucional n° 2, de 27 de outubro
de 1965; no artigo 4° e nos paragrafos 17 e 27 do
artigo 6° do Ate Institucional n® 5, de 13 de de-
zembro de 1968; nos artigos 1° e seus pardgrafos,
e 3° do Ato Institucional n® 10, de 16 de maio de
1969; no artigo 1° do Ato Ynstitucional n? 13, de 5
de setembro de 1969, assim como no Decreto-lei
n’ 477, de 26 de fevereiro de 1963; ou destituidos

dos mandatos que exerciam, por decisdo das As-

gsembléias Legislativas; estendendo-se estas ine-
legibilidades, quando casado o punido, 20 res-
pectivo conjuge’’.

Fernando Henrique Cardoso foi apesentado comao
professor da Universidade de Sao Paulo de acordo com
o artigo 67, §§ 1° e 2° do Ato Institucional n® 5, a facul-
tar ao Presidente da Republica a demissdo, remogdo,
aposentadoria ou disponibilidade de funciondrio e de
empregados de autarquias, empresas publicas ou socie-
dades de economia mista, assim como a demissdo,
transferéncia para a reserva ou reforma de militares ou
membros das policias militares, assegurados, quando
for o caso, 0s vencimentos e vantagens proporcionais
ao tempo de servigo {fls. 36).

A Lei Complementar n® 5, na verdade, declarou
inelegiveis os que hajam sido atingidos pelo Ato Insti-
tucional n® 5, artigo 4° e §§ 1° e 2° do artigo 6°, isto &,
os gue tiveram supensos os direitos politicos pelo pra-
zo de 10 anos, os que tiveram cassados mandatos eleti-
vos e 03 que foram demitidos, removidos, aposentados
ou postos em disponibilidade.

Frente a essa Lei, é induvidoso que o candidato em
causa é inelegivel.

Mister se faz, entretanto; examinar a sua situacgdo
em face ao que dispde a Constituicao.

Pelo artigo 150, sdoc inelegiveis, além dos inalista-
veis, os militares nas situa¢Ses enumeradas nas letras
aec §1° aqueles que Lei Complementar estabelecer,
com vistas a preservar, considerads a vida pregressa
do candidato, o regime democratico, a probidade admi-
nistrativa, a normalidade ¢ legitimidade das eleigdes
contra a influéncia ou abuso do exercicio de funcide.
cargo ou emprego publicos da administracdo direta ou
indireta, ou do poder econdémico, ¢ a moralidade para o
exercicio do mandato.

O ato de inativacho do interessado, se oferece imo-
tivado. Dai ndo se saber se Fernando Henrique Cardo-
80 tem vida pregressa atentatdria ac regime demaocrati-
co, 4 probidade administrativa, enfim, infringente as
normas constitucionais acima arroladas.

O Juiz Theotdnio Negrido, cportunamente, faz esta
afirmacfo a fls. 97: no caso, porque o ato de aposenta-
doria era da competéncia exclusiva do Presidente Cos-
ta e Silva, seria ele a dnica pessoa que poderia esclare-
cer as razdes de seu ato, nfio cabendo ao Poder Judicia-
rio fazé-lo por mera presuncdo, ainda que veemente.

Releio 0 que se segue nesse voto:

""Ora, nao consta, do ato de aposentadoria em
exame, gue a sancice ao candidato bhaja sido im-
posta por qualquer dos quatro motivos taxativa-
mente previstas no artigo 161, 'caput’ , da Consti-
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tuicdo Federal. Logo, ndo ha como aplicar o dis-

posto no artigo 1°, I, b, da Lei Complementar.n? .

5, que hé de ser entendido dentro dos limites do
preceito constitucional e gue, por isso mesmo.
pelo meu voto ndo é havido como inconstitucio-
nal, mas tdo-somente como inaplicdvel & espé-

cle

Qutro néio é o entendimento do Juiz Vieira de Mo-
raes a dizer a fls. 101:

“0 candidato, cujo registro se requer, foi
aposentado, como professor da Universidade de
Sido Paulo, com fundamente em dispositive legal
diverso, permissive da imposicio de sancoes de
natureza puramente administrativa, sem gqual-
quer motivacdo,

Se a aposentadoria estivesse fundada em
qualquer dos quatro fundamentos taxativamente
apontados no artige 151, ‘‘caput’., da vigente
Constituicdo Federal (preservac¢fo do regime de-
mocrdtico, da probidade administrativa, da nor-
malidade e legitimidade das elei¢ctes, da morali-
dade para o exercicio do mandato}, como se veri-
ficou no caso examinado pelo Excelsa Pretorio,
entdo sim, poder-se-ia indagar da fixagdo de pra-
z0 em que cessariam os efeitos dessa causa de
inelegibilidade.

Nesse sentido deve ser interpretado o dispo-
gitivo da Lei Complementar n° 5, invocado na
impugna¢do da ilustrada Procuradoria, sob pena
de ver-se declarado inconstitucional, por acres-
centar causa de inelegibilidade que nao se enqua-
dra no apontado rol (art. 151, “‘caput’’) e & espe-
cial e transitéria fixada no artige 185 da vigente
Constituicdo. Assinale-se, neste ponto, gque o
Projeto da Reforma da Constituigdo, remetido ao
Congresso Nacional pelo Exmo. Sr. Presidente
da Republica, modifica a redacdo deste ultimo
preceito, tornando a inelegibilidade atuante tdo-
86 durante o periode de vigéncia da suspensdéo
dos direitos politicos — e ndo mais em cariter in-
definido — como assentou o Colendo Supremo
Tribunal Federal, em recente julgamento (cf. Re-
curso Extraordindrio n?® 87.012, do Rio Grande do
Sul — Rel. Ministro Djaci Falcao}"”

O Juiz Thomas Rodrigues, a seu turno, ¢ incisivo
ao sustentar:

0O que se tem, portanto, € que:

a) o ato de aposentadoria do candidato ndo
teve por fundamento qualquer hipdtese do art.
151 da Constituicdo Federal:

b) referido ato, imotivado, simplesmente
impds san¢do administrativa, sem afetar direitos
politicos do punido.

Assim, néo hé que se cogitar da jurisprudén-
cia firmada para fixaclo de prazos para inelegi-
bilidades. tanto mais que o Colendo Supremo
Tribunal Federal assentou que aquela 3¢ atua no
periodo de vigéncia de suspensio de direitos
politicos {(Rec, Ext. n. 87.012, ‘do Ric Grande do
Sul, relator o Ministre Djaci Falcdo), situacéo
inexistente na espécie.

Em suma, tendo side o candidato simples-
mente aposentado,. por razdes gue escapam 4&s
causas constitucionais de inelegibilidade, e res-
tando incélumes seus direitos politicos, ndo tem
aplicacdo aqui o disposte no art. 1°, inciso I, le-
tra b, da Lei Complementar n® 5/70. Por outro
lado, inexistindo quaisquer outras causas de ine-
legibilidade e estando formalizada a documenta-
¢doc apresentada, meu voto defere o registro da
candidatura do Sr. Fernando Henrique Cardoso
a0 Senado Federal''.

Porgque estou de inteiro acordo com o que esté ex-
plicitado no acérddo recorrido, e entendendo como ele,
que o dispositivo da Lei Complementar n? 6 é inaplic4-
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vel ao caso, sob tal aspecto ndo encontro suporte ao re-
cursoe quando pretende que o acérdao recorrido afron-
tou regra legal.,

Ndo compreendo como possivel tal infringéncia
quando se tem como evidente e comprovado que & nor-
ma legal nio se afina com aquela abrigada pela Consti-
tuicdo.

Ao se ocupar do texto constitucional, Pontes de
Miranda adverte a pdgina 596 de seus Comentdrios —
1970, que o '

“‘artigo 151 deixa & lei complementar estabe-
lecer inelegibilidades e prazos findos os quais
elas cessem, mas é praeciso que as regras juridi-
cas tenham o fim de preservar o regime democra-
tico, a probidade administrativa, a moralidade ¢
legitimidade das eleices contra influéncia ou
abuso no exercicio da fungéo, cargoe ou emprego
publico da administrac#o direta ou indireta, ou
do poder econémico, e a moralidade do exercicio
do mandato, levada em considera¢do a vida pre-
gressa do candidato, O art, 151, pardgrafo 1inico,
somente deixa a lei complementar a fixacdo dos
prazos, nas espécies do art. 151, pardgrafo inico,
c. e e. Se a lei complementar aponta as subespé-
cies de inelegibilidade, com fundamento no artigo
151, paragrafo tnico, c. pode haver a apreciacéo
judicial para se saber se verdadeiramente o
exercicio do cargo ou da fundacdo poderia influir
para perturbar a moralidade das elei¢cdes ou a
sua legitimidade’",

No que diz respeito & moralidade para o exercicio
do cargo eletivo. o sutor em cita¢do assim se manifesta
A pégina 597:

«A alusao a moral pode criar dificuldades,
mas havemos de entender que se refere a qual-
guer mancha contra «boni moris» na vida pre-
gressa do candidato, sem que se possa afastar a
limitacdo constitucional, gue ¢ a de se tratar de
falta de moralidade 'para o exercicio do manda-
to’.

Os atos imorais contra a ética, contra os
bons costumes, pedem nac importar falta de mo-
ralidade ‘para o exercicio do cargo eletivo'. Por
outro lado, infracées de lei podem compor a figu-
ra conceptual da falia de moralidade para o cat-
go eletivo.»

De acordo com o ensinamento colhido, a Lei Com-
plementar s6 pode estabelecer inelegibilidade e fixag@o
de prazo, nas hipdteses das letras ¢ e e, artigo 151, da
Constituicdo, a saber, inelegibilidade de titular efetivo
ou interino de cargo ou func¢do cujo exercicio possa in-
fluir para perturbar a normalidade ou tornar duvidesa
a legitimidade das elei¢des. e obrigatoriedade de do-
micilio eleitoral.

Se ela ultrapassar tais hipéteses, ao Poder Judicia-
rio é licito apurar se o exercicio de cargo ou de funcio
pode perturbar a moralidade das eleicdes ou a sua legi-
timidade.

Dai a imperiosa necessidade do ato sancionador es-
tar motivado para que se possa aferir se ele preenche
os pressupostos impostos pela norma constitucional.

O voto do Juiz Theotonio Negrdo, com acerto, se-
gundo entendo, destaca que a candidato Fernando Hen-
rique Cardoso foi aposentade de acordo com o Ato Ins-
titucional n? 5, sem qualquer fundamentacio.

“*Assim sendo’’, lé-se a fls, 94,

“‘tanto por esse Ato, guanto pelo art. 181 da
vigente Constituicdo, que em seu inciso 1, o apro-
vou, bem como azos seus efeitos, nenhuma outra
sancdo lhe foi imposta, pela Revolucdo, além da
aposeniadoria’’.

Prossegue a fls. 95, ainda acertadamente no meu
sentir, que a Lei Complementar n® 5 ao declarar ine-
legiveis os que hajam sido atingidos pelo Ata Institu-
cional n? 5 {artigo 1°, I, b), foi além da permissio cons-
titucional ‘‘porque, sem fazer a menor distin¢do entre

as diversas hipdéteses de sancdes estabelecidas pelos
Atos Institucionais, prescreveu que todas elas determi-
navam a inelegibilidade dos punidos’.

A conclusdo a que chegou se afina com ¢ que pense
a respeito: ‘‘Essa disposicfio & claramente contriria a
Constituigéo, na medida em que transpde as limites
prescritos pelo artige 151, ‘caput’, da nossa Lei
Maior™, .

A deducdo que é apoiada na exegese dos Atos n’s 1
e 2, prima pela légica e pelo bom senso.

Leio o que sustenta a fls, 96:

"“Os diversos casos de aposentadoria imposta

pela Revolugcdo permitem alguns exemplos escla-
recedores,

Assim, a aposentadoria com base no Ato Ins-
titucienal n? 1 pode determinar a inelegibilidade,
porque so teria sido aplicada a quem houvesse
atentado {o texto oficial diz ‘tentado’’} ‘‘contra a
seguranca do pais, o regime democratico e & pra-
bidade da administragdo publica’ .

Mas, se teve por supedéneo o Ato Institucio-
nal n? 2 — “incompatibilidade com os objetivos
da revolugdo’' . dai ndo podera decorrer qualquer
inelegibilidade. Em ponto algum dos 17 Atos Ins-
titucionais estd dito que aquele gue fora aposen-
tado por aplicacdo de qualquer de suas normas
excepcionais poderia ter também os seus direitos
politicos suspensos, no todo ou em parte (e, de
todos os direitos politicos, o meais importante,
para & Nagdo. ¢ o de ser votado), ou gque poderia
ter o seu mandato eletivo cassado, O que neles se
lé &, tio-somente, que o5 que tiveram seus direi-
tos politicos suspensos ou seus mandatos cassa-
dos poderiam também, por ato ulterior, ser apo-
sentados (cf. Ato Imstitucional n?® 10, de 16-5-69,
art. 17, § 2°). Em outros termos: a san¢do maior
— suspensdoc ou cassac¢do, poderia, mais tarde,
ter como conseqgliéncia a aposentadoria; mas o
acrescimo de san¢des politicas a4 aposentadoria
decretada pela Revolucdo foi uma possibilidade
que em momento algum ficou inserta em qual-
quer dispositivo de direito excepcional; 'a fortio-
ri' , ndo poderia caber em lei complementar, su-
bordinada hierarquicamente aos limites constitu-
cionais ja assinalados.

No que concerne aos aposentados com apoio
no Ato Institucional n® 5, h& que distinguir: se o
decreto de aposentadoria foi fundamentado e se
baseou em uma das causas de inelegebilidade
aceitas pelo ‘caput’ do art. 151 da Constituigao,
a inelegibilidade prevalece; se nfo teve funda-
mento algum ou expressamente invocou razfio
ndo prevista no mesmo artigo, ¢ ato de aposenta-
doria nfo ocasiona a inelegibilidade estatuida,
indiscriminadamente, na Lei Complementar n® 5.

Tudo se resumira, portanto, a verificacdo
dos motivos do ato, se expressos; ne seu siléncio
(e vale a pena lembrar que dificilmente o ato se-
ria motivado, mesmo porque ndo havia obrigagio
legal de que isso acontecesse), ndo ocorre qual-
quer inelegibilidade. Nem sera possivel, 'a pos-
teriori’ . complementar o ato de aposentadoria
com a motivacgdo que lhe faltou''.

A Lei Complementar n® 5 ao declarar inelegiveis os
gque foram simplesmente aposentados, terd extrapolado
a regra da Constitui¢io que para tanto impde que o
candidato, pela sua vida pregressa, tenha ofendido o
regime democrdtico, seja improbo administrativamente
encarado, tenha usado de abuso de poder no exercicio
de func¢éo piiblica ou ndo possua moral para o exercicio
do mandata.

Repito.

Porque o ato de aposentadoria na espécie se apre-
senta singelo, sem qualquer motivacio., segue-se que
Fernando Henrigue Cardoso néo se encontra em qual-
guer dessas situagges.
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E porque isto ¢ certo. nio compreendo como
possivel seja, por deducdo ou presungio, chegar a con-
clusfo diversa.

Ainda repetindo.

Se o dispositivo da Lei Complementar n® 5 nio se
assenta no permissivo constitucional, ndo vejo como
fundamentar o recurso especial no pressuposto de ofen-
sa a ela.

Sob tal dngulo, ndo conhe¢o do recurso,

Passo a examinar o outrg fundamento, qual seja, o
dissidio jurisprudencial.

No recurso, a Procuradoria -Regional Eleitoral traz
a colagdio 08 Acordios niimeros 5.166 (*), 6.461 (*), 6467
*) & 6.486. (**).

Cita, ainda, acérddo no Recurso Extraordinirio n?
75.403 (***}, do qual foi Relator designado o Ministrn
Rodrigues de Alckmin.

Nas contrg-razdes, a recorrido procura demonstrar
que todos eles dizem respeito a candidatos que haviam
side atingides por san¢des previstas no Ato Institucio-
nal n? 1, quando é certo que, na hipdtese ?'sub judice”,
a aposentadoria do recorrido fundou-se em disposi¢ao
diversa, contida no Ato Institucional n? 5.

“Dai decorre, irrecusaveimente'’, aduz a fls. 133.
"*que hé circunstancias relevantes a tornarem muito di-
versos os casos confrontades, sendo inadmissivel a de-
monstragdo de divergéncia, conforme o enunciado da
Sdimula 291 do E. Supremo Tribunal Federal'".

Leio o que escreve a fls. 133/134:

“Com efeito, como foi acentuado na contes-
tacao de fls. 52, e admitido pela douta decisio re-
corrida, os dois Atos Imstitucionais dispuseram
de maneira diversa a respeito de medidas de ca-
rater administrativo gue poderiam ser aplicadas
a ocupantes de cargos ou fung¢ées publicas e as-
semelhadas. Enquanto o Al-l1 permitiu ac Presi-
dente da Repiblica, ouvide o Conselho de Segu-
ranga Nacional, que demitisse, aposentasse, colo-
casse em disponibilidade ou removesse funciond-
rios, mediante investigacdo sumdaria em que Se
apurasse haverem atentado contra a seguranca
do Pais, o regime democritico ou a probidade na
Administracdo, o Al-5, dispensando a andigéncia
do Conselho mencionado ¢ até mesmo a investi-
gagio sumdria, facultov ac Presidente a pratica
dos mesmos atos, sem gue para isso houvesse ne-
cessidade de apurar a pritica de qualquer ilicito
por parte dos atingidos,

Sdo situagdes manifestamente diversas, in-
compariveis e inassemelhdveis para o efeito pre-
tendido pela recorrente. Esta sé pode afirmar
que ha jurisprudéncia a respeito da inelegibilida-
de, por prazo ndéio superior a dez anos, de pessoas
atingidas pela sancdo prevista no Al-1, mas nao
pode demonstrar que exista tal jurisprudéncia
com relacéio a pessoas atingidas pelo § 1° do art.
67 do Al-5.

Fssa consideracdo, alids, foi posta em relevo
no voto vencedor do ilustre Juiz Vieira de Mo-
raes, Que transcreveu trecho do voto proferido
pelo digno Presidente dessa E. Corte Superior,
Minisiro Rodrigues de Alckmin, no julgamento
do Recursa Extraordinaric n® 75403, voto esse
gue prevaleceu no Pretorio Excelso. tendo sido
5. Exa. designado Relator do acérdde prolatado,
que se acha no BE — TSE 283/93:

‘No julgamento do R.E. 71.293, o emi-
nente Ministro Luiz Gallotti — em otienta-

(*} Publicados, respectivamente, nos Boletins Elei-
toreis numeros 256, 325 e 326, piginas n°s 308, ¢

(**) Publicado neste B.E.
(***) Publicado no B.E. n® 283/88.

¢80 que se me afigura coincidente com a
sustentada por Pontes de Miranda {""Com,
a Const. de 1967 com a Emenda n® 1 de
1969"', vol. IIl, pag. 637 e segs.) — teve co-
mo legitimo contrastar o texto da lei com-
plementar com a finalidade que a Consti-
tuicao lhe assinalou. Ainda gue admita o
exame da constitucionalidade das leis sob
este aspecto, nio chego ao resultado de
afirmar a inconstitucionalidade da L. C. n?
5 de 1970. E que a san¢do de que ora se
trata, baseada no art, 7°, § 19, do A.I. n® 1-
64, pressupde que os punidos hajam aten-
tado ‘‘contra a seguranc¢a do pais, o regime
demacratico, a probidade administrativa ¢
a normalidade e legitimidade das elei-
¢hes.”' A coincidéncia entre os motivos da
puni¢do admitida pelo A.1. n® 1-64 e as fi-
nalidades previstas no texto constitucional
parece-me inegavel, diversificando-se o ca-
so, assim, da aprecia¢do do texto do A.lL
n? 5, objeto de exame do R.E. n? 71.293,

referente ao interesse de “‘preservar a He-
volugdo™ .’

Efetivamente, no julgamento do Recurso Ex-
traordinério n°® 71.293, citado nesse respeitdvel
voto. decidiu-se, confirmando decisdes do E. Tri-
buna! Regional de Sac Paulo e desse Colendo
Tribunal Superior, que a cassa¢do de mandato,
com fundamento no art. 47 da AlI-5, apenas acar-
retava a inelegibilidade para o mandato seguinte.
E. no entanto, o art. 4° citade é um dos muitos
enumerados pela Lei de Inelegibilidades. precisa-
mente no mesmo dispositivo que a recorrida quer
seja considerado impediente do registro do candi-
dato Fernando Henrique Cardoso.

Se o5 casos se diversificam, gquando se trate
do Al-) cu AI-5, é 6bvio o descabimento do re-
curso fundado em dissidio jurisprudencial e, pelo
eontriric, a argumentacdo nele desenvolvida sé
servira para deixar demonstrado que a decisfo
do E. Tribunal a guo néo se afastou do entendi-
mento jé anteriormente dado a matéria™.

O argumento é aceitavel.

Nao fora assim e ndo teria sido possivel a Roberto
Cardoso Alves, Israel Dias Novaes e Yuskshigue Ta-
mura, com mandatos eletivos cassados em 1969, terem
concorrido a eleicdes e eleitos, respectivamente a Ca-
mara Federal, em 1974, ¢ 4 CAmara Municipal de Sao
Paulo em 1976, todos agora registrados como candida-
tos a Camare dos Deputados.

Correta o recorrio quando a fls. 136 enfatiza que o
Tribunal Regianal Eleitoral assim comao este Tribunal
Superior e o proprioc Supremo Tribunal Federal ja se
manifestaram sobre durac¢do diversa do prazo de inele-
gibilidades decorrentes das san¢des enumeradas na Lei

" Complementar n? 5.

“E essa manifestaciio assume importincia espe-
cial"’, lé-se, ""por isso que — para uma pupi¢do de gra-
vidade muito maior, como a cassagio de mandatos —
admitiu a inelegibilidade por prazo muito inferior aos
dez anos, que a recorrida supée inalteravel’.

Nega a existéncia de prejulgado com relacdo ae
pleito de 1978,

Explica:

“"No julgamento consubstanciado no V. Acér-
ddo n?® 6.467 desse E. Tribunal Superior, ¢ Exmo.
Sr. Relator, Ministro Pedro Gordilho, admitiv a
ocorréncia de prejulgado. porquanto & tese em
debate era pregisamente a mesma decidida pelo
V. Acérdéoc n° 6.461 {Rel. Ministro Firmino Fer-
reirta Paz, também relator do V. Acérddo n?
6.468). Em todos esses casos — ressalta-se ainda
uma vez — a questdo dizia respeito a cidadéos
punidos com base no Al-1, com mais de dez anos
decorridos da aplicacfo das penas que sofrersam
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e, por isso, considerados elegiveis, razio pela
gual ndo se conhecen dos recursos interpostos
pela mesma Procuradoria Regional de Sdo Pau-
lo™.

Isto é absolutamente exato.

No que tem referéncia ao acérdio do Supreme Tri-
bunal Federal no Recurso Extraordinario n® 75.403, a
prapria ementa deixa clare que nessa oportunidade se
julgou caso de aplicacgdo do Ato Institucional n? 1,

Leio-a para maior clareza:

““Inelegibilidade de candidato a Prefeitura
Municipal punido nos termos do art. 12, § 1°, do
AL n? 1/64, embora sem suspenséo dos direitos
politicos. — Constitucionalidade da L. C. n?
6770, afirmada pelo acdrddo recarride, com a de-
claracdo de que, ‘enquanto a lei ndo fixar outro
prazo ... ndo serd ele superior a uma década’™ —
Interesse na decisdo do recurso extraordinario,
apesar de ultrapassada a eleicdo a que se refere o
julgado. — Inexisténcia de ofensa a Constituicdo.
— Recurso ndo conhecido™.

) O voto do Ministre Rodrigues de Alckmin é escla-
recedor.

Disse S. Exa. & oportunidade, que o artigo 161 da
Constituicdo ao cometer & lei complementar o estabe-
lecimento dos casos ¢ prazos de inelegibilidade, fé-lo
com a finalidade de ‘‘preservar o regime democritico, a
probidade administrativa, a normalidade e legitimidade
das elei¢des contra a influéncia ou o abuso do exercicio
de func¢éo, cargo ou emprego piblico da administracdo
direta ou indireta. ou do poder econdmico’.

*Diante dessa finalidade atribuida & lei comple-
mentar’’, indaga, ‘‘pode.o Judicidrio examinar-lhe o
teor .para aferir-lhe a legitimidade. pela adequacdo ou
inadequacfio mos fins expressos no texto constitucio-
nal? E se pode fazé-lo. corresponde a L. C. n® 5/70, a
esses fing, ne gue diz com a inelegibilidade dos que ha-
ja sofrido guaisguer das san¢des previstas no art. 77, §
1°, do A.I. n? 1/64%""

A resposta vern a seguir.

“QO primeiro tema convidaria a larga exposi-
cdo sobre os limites do controle constitucional
das leis e sohre 0 conceito de guestdes estranhas
ao exame judicial. No julgamento de R.E. n?
71.293, o eminente Minisro Luiz Gallotti — em
orienta¢#o que se me afigura coincidente com a
sustentada por Pontes de Miranda (Com. 4
Const. de 1967 com a Emenda n? 1, de 1968 , vol.
II1. pé&g. 637 e segs.) — teve como legitimo con-
trastar o texto da lei complementar com a finali-
dade que a Constitui¢do lhe assinalou. Ainda que
admita ¢ exame da constitucionalidade das leis
sob este aspecto, ndo chego ao resultado de afir-
mar inconstitucional a L. C. n? 5, de 1970. E que
a sangdo de gue ora se trata, baseada no art. 77,
§ 1°, do A.I. n° 1/64, pressupde que os punidos
hajam atentado ‘contra a seguranca do pals, ¢
regime democrdtico, ¢ a probidade da administra-
¢éio publica’ . A finalidade posta, no texto consti-
tucional, a lei complementar, € a de preservar ‘o
‘regime democritico, a probidade administrativa
¢ a normalidade e legitimidade das eleigSes” . A
coincidéncia entre 03 motivos de punicio admiti-
da pelo A.I. n° 1/84 ¢ @s finalidades previstas
no texto constitucional parece-me inegavel,
diversificando-se o caso, assim, de apreciagdo do
texto do AL, n® 5, objeto de exame do R.E. n?
71.293, referente ao interesse de ‘preservar a Re-
volugio’ . E jA aqui, a aplicacdo do principio de
que a inconstitucionalidade, para ser declarada,
deve manifestar-se além de qualquer razodvel di-
vida, méxime diante de contraste da lei com a

‘finalidade’ que Jhe é assinada, creio ser de in-
duvidosa adogdo’’,

De insistir-se neste ponto.

O caso entée julgado pelo Supremo Tribunal Fede-
ral, girava em torno da aplica¢do do artigo 7°. § 17, do
Al n? 1 a Oficial do Exército reformado gue se candi-
datara a Prefeitura Municipal de Carapicuiba.’

O dispositivo invocado tem a seguinte redacdo:

“Artigo 77, Ficam suspensas, por seis meses,
as garantias constitucionais ou legais de vitali-
ciedade e estabilidade.

§ 17 Mediante investigacde sumadria, ho
praze fixado neste artigo, os titulares dessas ga-
rantias poderdo ser demitidos ou dispensados,
au, ainda, com vencimentos e vaniagens propor-
cionais ao tempo de servigo, postos em disponibi-
lidade, aposentados, transferidos para a reserva
ou reformados, por decreto do Presidente da Re-
publica ou, em se tratande de servidores esta-
duais, por decreto do Governador do Estado,
desde gque tenham tentado contra z seguranca do
Pais, ¢ regime democrético ¢ a probidade da ad-
ministragio publica, sem prejuize das sancées
penais a que estejam sujeitos'’,

O ato, bem se vé, nesse caso, tem fundamentacéo.

O atingido foi reformado como Oficial do Exército
por ter atentado contra a seguranca nacional, o regime
democrético e a prabidade da administracéo pdblica.

O fato, muito embora através de investigagio su-
maria, foi apurado.

A decretacdo da inelegibilidade desse candidato a
posto eletive, bem se vé, possui justificativa que se afi-
na com a norma editada pele Ato Institucional.

No que se refere a Fernando Henrique Cardoso, tal
nao se verifica,

A candidatura de Fernando Henrique Cardoso foi
impugnada 3 alegacdo incomprovada de que, considera-
da a sua vida pregtessa, ndo preservara ele 0 regime
democratico, a probidade administrativa, a normalida-
de e legitimidade de eleicdo e a moralidade para o
exercicio do mandato.

Aqui, ao contrério do precedente indicado, ocorrido
em outra época, & vigéncia de outro Ato Institucional,
nenhuma palavra hd no decreto Que o aposentou.

E o préprio Ato Institucional n® 5, po dispositivo
invocade no ato de aposentacdio {artigo 6, §§ 1° e
2?), ao contririo do de n® 1, ndc se presta a conclujr
que Fernando Henrique Cardoso tenha cumpride os
pressupostos alinhados na Lei Complementar n® 5, de
1970, a saber, infringéncia ao regime democratico, a
probidade administrativa, 4 normalidade ¢ legitimidade
de elei¢do & nem, tampouco, & moralidade.

O § 17, artige 6°, do AI-5, tdo-somente, outorgon
poderes ao Presidente da Repiiblica para demitir, remo-
ver, aposentar ou pér em disponibilidade funcionérios
publicos federais.

0O § 2° ampliou a faculdade no que se refere aos
funciondrios estaduais, municipais, da Distrito Federal
e dos Territorios.

Dai a conclusfe do acérdéo recorrido no sentido de
que, pela imotivagdo do ato de aposentagfo, ndo se sa-
ber se o ora recorrido se encontra em gualquer das si-
tuacdes enumeradas no artigo 151 da Constituigéo, isto
é, repetindo a repeticdo, pela sua vida pregressa, ter
ele atentado contra o regime democrético, a probidade
administrativa, a normalidade ¢ legitimidade das elei-
¢oes com influéncia ou abusoe do exercicio de funcio,
cargo ou empregoe plblicos da administracgo direta ou
indireta, ou do poder econémico ¢ a moralidade para o
exercicio do mandato.

Como assinalou o Juiz Theotonio Negrdo, a davida
a6 poderia ser dirimida pelo Presidente da Repudblica
que editow o ato de inativagBo.
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A aposentadoria de Fernando Henrique Cardoso,
a0 que entendo, exaure toda a pena de que foi alvo, de-
. la ndo decarrendo a sua pretendida inelegibilidade.

Dada a oportunidade, citarei artige subscrito pelo
professor Dalmo de Abreu Dallari, publicado na “"Fo-
lha de Sdao Paulo™ de 9 de setembro de 1978.

Nele se 18 que nos termos do Al-5, artigo 6°, § 17,
podia o Presidente da Repiblica demitir, remover, apa-
sentar ou pdr em disponibilidade qualquer servidor pu-
blico, sem a necessidade de justificativa e sem assegu-
rar o direito de defesa.

De acordo com esse Ato. prossegue,

"Se o Presidente da Repiblica quisesse po-
deria aplicar a0 mesmo cidadio as duas penali-
dades, ou seja, a suspensio de direitos politicos
e a perda ou reducdc dos direitos de servidor pu-
blica. Ficou, portanto, claramente estabelecida a
existéncia de trés possibilidades distintas: a} a
suspensfio dos direitos politicos; b) — a alteracéo
da situacso juridica do servidor; ¢) — a acumula-
¢éio das duas hipéteses anteriores. E como o Pre-
sidente nio ficou obrigado a apresentar justifica-
tiva nem a dar ao punido o direito de se defen-
der, todas as vezes em que impds uma dessas pu-
nicdes ele declarou clara e diretamente quais os
direitos atingidos, pois a vitima ndo poderia
questionar a justeza e n legalidade da punigdo,
que era arbitriria e livre de qualquer limitagdo'".

Ao se ocupar objetivamente do caso Fernando Hen-
rique Cardoso, o articulista assim se manifesta:

() professor Fernando Henrigue Cardoso foi
punido com 2 aposentadoria, mas o cidadso Fer-
nando Henrique Cardoso ndo teve afetados os
seus direitos paliticos™'.

A essa conclusdo chegou com esta argumentacéo:

“A Constituicdo de 1969 estabeleceu hipdte-
ses de inelegibilidade e, expressamente, no artigo
185, declarou inelegiveis os que houverem sofrido
a suspensdo de seus direitos politicos com base
em Ato Institucional. O dispasitivoe constitucio-
nal é muito claro e nio deixa margem para inter-
pretacdes tendentes a ampliar a restricdo, além
do que existe um principio ... segundo o qual néc
se pode restringir direitos por extensdo ou analo-
gia. Qualquer restricdo deve estar muito clara-
mente prevista no texto legal™.

Sua convicgdo estd em que a

“Unica inelegibilidade constitucional ... é a
prevista no artigo 185 da propria Constituicéo,
referente aos que tiveram suspensos seus direitos
politicos com base em Ato Institucional™,

adiantando que face ao que dispde a Constituicdo em
matéria de inelegibilidade que expressamenie prevé
restrigdes dos direitos dos punides com fulcro em Ato
Institucional.

“‘isso quer dizer que tal matéria nfia ficou en-
tregue ao legislador comum, nido podendo uma lei
complementar ou ordindria criar vutras hipdteses
de restri¢io por motivo de punicdo baseada em
Ato Institucianal™.

Continua:

“*Mas ainda que assim ndo fosse, verifica-se
que o mesmo artigo 151, acima referido, estabele-
ce limites para a lei camplementar que dispuser

sobre inelegibilidades € no seu pardgrafo lnico

faz a enumeracdo das normas que deverdo ser

observadas na elaboracdo desaa lei. E entre tais .

normas nfo figura a hipétese de cidaddos atingi-
dos por punicdes revolucionsrias, o que sé6 foi
previsto, de modo claro e expresso, no artigo 185
da Constituicso™'.

No que o artigo agora trazido traz de construcéo
doutrinéria, com ele fico, mesmo porgue os principios

que expde, conferem, em esséncia, com o gue estd dito
no acérddo recorride,

‘Nao conheci do recurso no que tem atinéncia a pre-
tendida violagdo de normasa legal.

Também ndo o conhe¢o quanto a alegada e nido
comprovada dissidéncia da jurisprudéncia.

Rejeitadas que forem as prejudiciais de conheci-
mento, uma vez que a matéria de merecimento estd
explicita e implicitamente tratada neste voto, nego-lhe
provimento & confirmo em toda a linha o acoérddo do
TRE de Sao Paulo.

No que se refere a4 alegacdo de que hd prejulgado a
respeitar, adianto o meu entendimento em sentido
oposto por pensar que isto sé se verifica, em rigor,
quando o paradigma indicado cuida de caso abseoluta-
mente igual ao objeto do julgamente, circunstancia que
no caso inocorre como se pode observar das considera-
c¢des alinhadas neste voto.

LR A 3

O Senhor Ministro Pedro Georditha (Relator): 1,
Impde-se apreciar, em primeiro lugar, se o thema
decidendum é irrevisivel, em face do artigo 263 do
Cdd. Eleitoral, por ter sido objeto dos acérdaos proferi-
dos Recursos de n®s 5.053(*) e 5.061{*}, relatados
pelo eminente Ministro Firmino Ferreira Paz e recurso
n® 5,060 (*), de que fui relator, tomados no julgamento’
do mesmo pleito.

2. Nestas decisdes, enunciou o Tribunal o
principic de que é ilegivel o candidato que sofreu puni-
¢do fundada no Ato n° 1, art. 7°, parag. 1°, apés o de-
curso do prazo de dez anos. Este ¢ o micleo de '‘ques-
tdo de direite’’ pronunciada nas decisdes que consti-
tuem prejuigado.

3. Propugna-se, no caso concreto, pela inelegi-
bilidade da recorrido, sustentando-se que o prejul-
gado, ac confirmar a elegibilidade em face do cum-
primento dagueles requisitos, teria regulado de manei-
ra oposta a hipétese contrdria, ficando seu reexame, as-
sim, interditado, salve se acolhido por dois tercos dos
membros do Tribunal.

4, N&o me animo a tirar dos limites estreitos do
enunciado que o Tribunal elegeu. por antitese, outro
principio, nem, muito menos, deixa-lo sob o governo do
primeiro. Se bastasse efetuar a conversfo de uma pro-
posicdo negativa em afirmativa, concluindo-se de um
principie outre principio, em razéo de sua oposicdo,
reduzir-se-ia de modo significativo a atividade das pre-
térios, sujeitando-os, em contrapartida, a inevitaveis
adulteragdes da expresséo real da lei e dos fatos. Basta
que se atente a trapaga que resultaria — pela utilizacao
l6gica da conversfio das proposi¢cées — do exame do ar-
tigo 150 da Constitui¢do: ''Sé&o inelegiveis os inalisté-
veis. Logo, todos os cidadaos alistaveis sio elegiveis'’,
0 que estd, evidentemente, em desconformidade com o
direito vigente, como o prdoprio caso sub judice ilustra
de forma elogilente.

5. Parece-me, pois, que as '‘decisfes anleriores’
que deram elegibilidade aos candidatos impugnados
nao podem ser invocadas — a titulo de prejulgado '‘a
contrario”’ — para afirmar inelegibilidade. Rejeito, a
face dessas considerac¢des, a aplica¢da do prejulgado a
hipdtese.

6. A Constituicdo ¢ a suprema lei e a legislacio
deve sujeitar-se aos principios que ela dispde. Cabe-
me, pois, aqui, decidir se o art, 1°, inciso 1, letra b, da
LC n? 5-70, ao tornar inelegiveis para qualquer cargo
eletivo '‘os que hajam sido atingidos por gualguer das
san¢des previstas no {...) art. 4° e nos §§ 1° e 27, do art.

(*} Vide Acdérdiio n? 6.468, proferido no Recurso n?°
5.061, publicado no B.E. n? 326/...; 03 Recursos n’s
5.063 e 5.060, correspondem aos Acdrddos n’s 6.461 e
6.467, citados no Voto do Sr. Ministro Relator.
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6°, do Ato Institucional n® 5, de 13 de dezembro de
1968"°, esta de acordo ou em contririo as provisées da
Constituicdo. Caso em contrdrio, se é possivel promo-
ver o desate da questdo sem declarar o preceito inconsti-
tucional, e obséquio 3 jurisprudéncia que consagrou a
regra, vinda da Corte Suprema norte-americana, pela
qual deve ser evitada a guestao constitucienal quando.
sob outro aspecto juridico, possa a causa ser decidida.

7. Ao acesso a0s cargos cuja investidura se da por
eleicdo o artigo 151 da Constituicio, formalmente, pds
de excerdo o principio da inelegibilidade, atribuwindo a
fei complementar a faculdade de estabelecer ‘os casos
de inelegibilidade e os prazos nos quais cessard esta’™’.
Nao recebeu o legislador complementar, porém, um
mandato em branca. Ficou limitado, na competéncia de
legislar para o futuro sobre os '*casos de inelegibilida-
de”’, as disponibilidades taxativamente enumeradas
nos incisos 1 a IV do preceito constitucional, que visam
a preservac¢ido do regime democrdticoe, da probidade ad-
ministrativa, da moralidade da vida publica e da nor-
malidade das eleicdes contra os abusos,

8. A brevidade inevitidvel das férmulas constitucio-
nais, em contraste com o amplo campo de provisdo.
deixa margem a acomodac¢des com elas incompativeis:
busca-se introduzir na faixa que se supde livre
principios que o texto constitucional ndo elegen nem
autorizou. Julgo que o artigo 151 da Constitui¢do nao
autorizou o Congresso a dispor sobre inelegibilidade,
sem fixar-lhe os prazos de duracéo; nem o liberou para
instituir casos de ineclegibilidade nao comportaveis na
faixa estrita dos gquatro incisos.

9. Dir-se-a que a puni¢do aplicada ao recorrido te-
ve por fundamento a mesma constelacio de valores que
o preceito constitucional intentou preservar, ao opor li-
mita¢des ao legislador complementar sobre inelegibili-
dade. Se o argumento teve procedéncia para as puni-
¢oes fundadas no Ato n? 1, que pressupunha uma in-
vestigacdo sumaria € impunha uma motiva¢do andloga
aos valores que o artigo 151 fez subsistir {atentar con-
tra a seguranca do pais, o regime democratico, a prabi-
dade da administracdo piblica), 0 mesmo ndo se pode
dizer quando a punicde tem assento no Ato n® 5, onde
nfic se exige a presenca dagueles requisitos. F se ndo
se tem presente a motivacdo — por se tratar de ato dis-
cricionario, do ponte de vista juridico — é impraticavel
buscar a compatibilidade de seus fundamentos com a
autorizacfio constitucional,

10. O legislador complementar recebeu a compe-
téncia com alcance restrito: os casos de inelegibilidade
disciplinados por lei complementar deveriam ter sinto-
nia com os valores que a Constituigcio enunciou e estar
por eles limitados. Se o legisladaor complementar am-
pliou aquela escala, criando caso de inelegibilidade nio
identificado com a autorizacédo recebida. o preceito gue
assim dispde é inconcilidvel com o mandato decorrente
da norma constitucional,

il, Além da aposentadoria, nenhuma outra san-
cdo foi imposta ao recorrido. Seus direitos politicos,
ndo tendo sido cassados, ndo ficaram afetados com a
aposentadoria compulséria. O ato que o apesentou nio
teve por fundamento qualguer dos cases de inelegibili-
dade enquadrados nos quatro incisos do artigo 151 da
Constituicdo. Ao recorrido ndo se aplica, peis, com a
devida vénia dos que pensam em contririo, o art. 17,
inciso 1, letra b, da L.C. n® 5-70, como decidiu o julga-
do do Tribunal paulista, parecendo-me dispensdvel
apreciar a questio sob a dética da inconstitucionalidade
porque, mantendo o acérdio que rejeitou a proposigao
de inelegibilidade, o preceito complementar fica contido
nos limites da autorizagdo constitucional.

12. A vista dessas consideracdes, pois, nego pro-
vimento a0 recurso.

O Sr. Ministro Leitdo de Abreu: Argii o recorrente
que a decisdo recorrida negou aplicagdo ao artigo 12, 1,

b, da Lei Complementar n? 5, porquanto condicionou a
sua incidéncia, em caso de aposentadoria, & motivacao
do ato. Argumenta que essa motivacdo se acha implici-
ta no de(_:reto de aposentacgso, pois que, expedido com
hase no Al 5, os motivos determinantes sio, necessa-
riamente, 0s que decorrem dos fins genericamente ex-
pressos no preambulo desse Ato Institucional. Celhido,
pois, pela regra estatuida na citada lei complementar,
inelegivel seria o candidato pelo prazo de dez anos,
contado do decreto que o aposentou, prazo ainda nio
escoado.

A inelegibilidade, que pesaria sobre o recorrido,
ndc tem prazo fixado em lei. Como, no entanto, pelo ar-
tigo 151 da Constituicdo Federal, cumpria ao legislador
de Lei Complementar estabelecer prazo dentro do qual
a inelegibilidade deveria cessar, concluiu a jurispru-
déncia, com abono do Supremo Tribunal, gque, diante
da omissdo do legislador, esse praze devia ser fixado,
construtivamente. Acabou-se, assim, por estabelecer
que o dito prazo ndc podia ser superior a dez anos, por-
quanto esse 0 periodo maximo de suspensidc dos direi-
tos politicos, previsto, como sancdo mdxima, nos Atos
Institucionais.

Nisso ficou, até aqui, a construgdo jurisprudencial,
de sorte que se tem, unicamente, como estatuida, por
decreto pretoriano, a duragido mdxima do lapso durante
o qual, em razdo das san¢des previstas na L.C. 5, arti-
go 17, 1, b, pode prolongar-se a inelegibilidade.

Andou bem a jurisprudéncia em estatuir, construti-
vamente, esse prazo, Fixando-o, porém. em dez anos,
por ser essa a duracdo da inelegibilidade a gue estao
sujeitos os que tiveram os direitos politicos suspensos,
néo excluiu a possibilidade de se estabelecerem, tam-
bém por construcio, ja que a lei € omissa, prazos me-
nores, atenta a natureza das sanc¢des acarretadoras de
inelegibilidade. O principic da graduac¢do dos prazos
esta implicito no estabelecimento, pela construgio ju-
risprudencial, de prazo maximo. A inelutabilidade des-
se principio se encontra, entretanto, acima de tudo, no
proprio sistema constitucional.

Estd ele consagrado, de modo palpivel, no artigo
151, caput, da Constituicdo Federal. Ao determinar que
lei complementar estabelecerd os casos de inelegibilida-
de, prescteve essa cldusula que a lei complementar es-
tabelecera os prazos dentro nos guais a inelegibilidade
cessard, Se, por lei complementar, se devem estabele-
cer prazos de inelegibilidade, claro esti nio se admitir
inelegibilidade perpétua, como se vem decidindo. sem
discrepéncia, nem um 386 prazo de inelegibilidade. E da
propria natureza das coisas, alids, que essa inabilita-
¢&o, em vez de uniforme quanto ao tempo, hd de ser
proporcionada a maior ou menor gravidade do ato que
lhe der causa. Brigaria com elementar principio de jus-
tica. mormente em se cuidando de interdicao de direito,
tratar com igual rigor aquele que pratica ato reprimido
com ¢ maximo de severidade ¢ aquele a quem se impde
sangdo de muito menor vulto.

Esse principio, o da graduag¢io do prazo de inelegi-
bilidade, impiicito no artigo 151 da Constithicdo Fede-
ral, recebe consagracdo explicita e categorica no artigo
1564 do mesmo Estatuto Politico. onde se determina:
“*Art. 154 — O abuso de direito individual ou politico,
com o propésito de subversdo do regime democritico
ou de corrupcio, importara a suspensdo daqueles direi-
tos de dois a dez anos, a qual serd declarada pelo Su-
premo Tribunal Federal, mediante representacdo do
Procurador-geral da Republica, sem prejuizo da acéo
civel ou penal que couber, assegurada ao paciente am-
pla defesa’.

Nessa cldusula constitucional se prevé sancdo para
o abuso ndo sé de direito individual como de direito
politico. Os que incorrerem no abuso de um ou de ou-
tro, direito politico ou individual, ficam sujeitos a sus-
penséo do direito, cujo abuso se verificar, ndo por pra-
zo determinado, unico ou uniforme, mas pelo prazo de
dois a dez anos, limites dentro dos quais essa interdi-
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c¢do de direito serda graduada pelo Supremo Tribunal
Federal.

O artigo 154 da nossa Constitui¢gdo se inspirou. vi-
sivelmente, no artigo 18 da Constituwicdo da Repiiblica
Federal da Alemanha — Constituicdo de Bonn, de 23-5-
1949 —, preceitc onde se estatui: “'Art. 18 — Quem abu-
sar da liberdade de opinido, em particular da liberdade
de imprensa (art. 52, § 1?), da liberdade. de ensino {art.
5°, § 3°), da liberdade de reunido (art. 8°}, da liberdade
de associacdo (art. 9°), do sigilo da correspondéncia
postal, telegrdfica e 'telefénica (art. 10), do direito de
propriedade (art. 14), ou do direite de asilo {art. 16, §
2°), para combater a ordem constitucional liberal e de-’
mocrdtica, incorrerd na perda desses direitos funda-
mentais. Compete ao Tribunal ConstitucionalFederal
pronunciar essa perda e fixar-lhe a extensdo”. (*'Wer
die Freiheit der Meinungsausserung, msbesondere die
Pressefreiheit (Artikel 5 Absatz 1), die Lehrfreiheit
{Artikel 5 Absatz 3), die Versammlungsfreiheit {Artikel
8}, die Vereinigungsfreiheit (Artikel 9), das Brief-, Post-
und Fernmeldegeheimnis (Artikel 10), das Eigentum
(Artikel 14} oder das Asylrecht (Artikel 16 Absatz 2}
zum Kampfe gegen die freiheitliche demokratische
Grundordnung missbraucht, verwirkt diese Grundrech-
te. Die Verwirkung und ihr Ausmass werden durch das
Bundesverfassungsgericht ausgesprochen’).

* Ao dispor sobre o Tribunal Constitucional Federal
— Bundesverfassungsgericht —, a Lei de 12 de marco
de 1951 regula o processo concernente a aplicacio do

artigo 18 da Constitui¢do. Entre as normas que estatui

sobre a matéria, consta a do artigo 39, no qual se pre-
ceitua: "“Comprovada a procedéncia da representacao.

o Tribunal Constitucional Federal declarara quais os

direitos fundamentais gque o representade perdeu, po-
dendo fixar para a perda prazo determinado, no mini-
mo um ano...”". ("“Erweist sich der Antrag als begriin-
det, so stelft das Bundesverfassungsgericht fest, welche
Grundrechte der Antragsgegner verwirkt hat. Es kann
die Verwirkung auf einen bestimmten Zeitraum, min-
destens auf ein Jahr, befristen..."'). Poder-se-ia inferir
dos termos do artigo 18 da Constituicdo de Bonn que a
norma nele expressa ndo autorizaria suspensdo de di-
reitos politicos. Afasta essa inferéncia, porém, o mes-
mo artigo 39, da Lei de 12 de marco de 1851 (Gesetz
dber das Bundesverfassungsgericht). quando, no para-
grafo segundo, prescreve: WO Tribunal Constitucional
Federal pode privar o representado, durante o prazo da

suspensdo dos direitos fundamentais, do direite de vo- -

tar e de ser votado e da capacidade para exercer cargos
piblicos, bem como ordenar, quanto as pessoas juridi-
cas, a sua extincdo''. (''Das Bundesverfassungsgericht
kann dem Antragsgegner auf die Dauer der Verwirkung
der Grundrechte das Wahlrecht, die Wahibarkeit und
die Fahigkeit zur bekleidung offentlicher Amter aber-
kennen und bei juristischen Personen ihre Auflosung
anordnen'’). Quanto ao prazo da perda ou suspenséo
dos direitos fundamentais, entre 0s quais se contam os
direitos politicos, e nestes, os de votar e ser votado,
dispde, ainda, o mesmo diploma legal: *'Se nde se assi-
nou prazo & privacdo dos direitos ou se esta for estabe-
lecida por mais de um ano, pode o Tribunal Constitu-

cional Federal, a pedido do representante ou do repre- .

sentado, quando da decisdo tiverem decorride dois
anos, revogar o ato no todo ou em parte ou reduzir o
prazo da suspensido do direito. O pedido pode ser reno-
vado. quando tiver decorride um ano da ultima deci-
sho™. ("“Ist gdie Verwirkung zeitlich nicht befristet oder
fiir einen fangeren Zeitraum als ein Jahr ausgespro-
chen, so kann das Bundesverfassungsgericht, wenn seit
dem Ausspruch der Verwirkung zwei Jahre vérflossen
sind, auf Antrag des Friiheren Antragstellers oder An-
tragsgegners die Verwirkung ganz oder teilweise aufhe-
ben oder die Dauer der Verwirkung Abkdrzen. Der An-
trag Kann wiederholt werden, wenn seit der letzten
Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts ein Jahr
verstrichen ist’}.

Entre o artigo 154 da Constitui¢cdoc da Reptblicae o
artigo 18, que lhe serviu de inspiracéo, da Constituicdo

v

art. 6°, §§ 1° e 27,

de Bonn, mostra-se irrecusavel o paralelismo e até a
coincidéncia, mormente se levade em conta o que pre-
ceitua, nos artigos 39 e 40, a Lei alemd, que dispés so-
bre o ""Bundesverfassungsgericht’. O confronto entre o
regime pdtrio e o regime germénico, quanto & sancédo
estabelecida para os que houverem abusado dos direi-
tos individuais e politicos, revela, sem sombra de duvi-
da, ¢como nota comum a ambos, que o prazo de suspen-
sdo dos direitos individuais e politicos ndo & Gnico oun
uniforme, variando dentro de limites, fixados, quanto
a0 minimo, no sistema germénico, em um ano, e. no
sistema brasileiro, em dois anos, sendo que, entre nds,
se estabelece também limite méximo, que & de dez
anos.

Ora, quando fixou o limite maximo em dez anos, ©
Supremo Tribunal Federal, aplicando, analogicamente,
regra dos Atos Institucionais, guanto a suspensdo dos
direitos politicos, ndo contrariou. nesse particular, o
artiga 154 da Constituicdo, porque também ai o prazo
méximo de suspensio dos direitos politicos é de um de-
cénio. De acordo com essa regra constitucional, legiti-
ma é a fixa¢do de dez anos como prazo médximo de ine-
legibilidade. Porém isso ndo significa que a inelegibili-
dade haja de ser sempre por dez anos, pois a fixacéo
desse prazo s6 se justifica quando a sancdo aplicada
pelo menos se aproxime, pela gravidade, da que gerou
a suspensdoc dos direitos politicos. Quando se tratar de
san¢des de menor significacdo, ndo se justifica venha a
acarretar inelegibilidade por prazo igual ao estatuido
para aquele que haja incorrido na mais grave das puni-
¢des, que é a suspensdo dos direitos politicos. E mister
que, em tal hipdtese, o prazo de inelegibilidade seja
graduado, a partir do limite minimo de dois anos, esta-
tuido no artigo 154 da Constituicdo.

Na espécie, exclui-se, desde logo, a sujeigdo do re-
corrido a inelegibilidade mdxima, isto é, por dez anos,
uma vez que lhe foi aplicada sanc¢dc menor, por via da
qual nem seguer lhe foi cortado o vinculo com o poder
publico. O decreto que lhe impés a aposentadoria nédo
teve o conddo de priva-lo da assisténcia; que o poder
puablico deve a seus funciondrios, pois, aposentado,
continua o recorrido com direito aos proventos propor-
cionais ao do cargo que occupava na atividade. Acresce
que a ordem juridica autorizava, zinda depois da apo-
sentadoria, a imposicdo, se assim entendesse a autori-
dade competente, da suspensédo dos direitos politicos,
significando a omissféio de ato nesse sentido gue ndo se
considerou que a causa determinante da aposentadoria
constituisse motivo suficiente para tal medida.

Podia o recorrido, em tese, ter sofrido suspensio
dos direitos politicos e ter, ainda, sido demitido ou
aposentado; podia, ainda, se titular de mandado eleti-
vo, ter sido cassado e demitido ou aposentado: podia,
enfim, ter sido simplesmente demitido. Entretanto, so-
mente lhe foi imposta a sancdo minima, que é a aposen-
tadoria. Diante, pois, do principic constitucional, que
determina a graduacdo da pena entre dois e dez anos, a
conclusdo a que chego é que, ao invés de estar sujeito &
inelegibilidade pelo prazc mdximo — dez anos —, a
inelegibilidade que sobre ele pesa nido pode exceder v
minimo — dois anos, Como esse prazo ja se acha ulira-
passado de mais de um lustro, o meu voto, suprindo,
por construcdo, lacuna da Lei de Inelegibilidade, é no-
sentido da elegibilidade do recorrido. Pelo exposto. ne-
go provimento ao recurso.

O Sr. Ministro José Néri da Silveira: O professor
Fernando Henrique Cardose teve impugnado o pedido
de registro como candidato ao Senado Federal pelo
MDB, porque, a 28-4-1969, foi aposentado no cargo que
ocupava na Universidade de Sao Paulo, por decreto do
Presidente da Republica, com vencimentos e vaniagens
proporcionais ao tempo de servigo, com fundamento no
do Ato Institucional n® 5, de 13 de
dezembro de 1968, Preceituando o art. 12, I, alinea “b’’,
da Lei Complementar n? 5, de 1970, que sio inelegiveis,
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para qualquer cargo eletivo, “‘0s que hajam sido atingi-
dos por qualquer das sancdes previstas no art. 47 e nos
§§ 1% e 2° do art. 6° do Ato Institucional n® 5, de 13,de
dezembro de 1968', e embora considerando, em relacdo
a0s que ndo tiveram os direitos peliticos suspensos, ha-
ver o egrégio Supremo Tribunal Federal ¢ os Tribunais
eleitorais assentado que a inelegibilidade, ai prevista,
nio se estenderia por tempo superior 8 um decénio, a
impugnacdo sustentou que a punicdo imposta ac candi-
dato data de menos de uma década, motivo por que é, a
esta altura, ainda, inelegivel ao préximo pleito de 15 de
novembro de 1978.

Vencido o Sr. Desembargador Bonfim Pontes, rela-
tor, o TRE a quo deferiu o registro, recusando, assim,
a impugnac¢io.

Por primeiro, diante da expressa caracterizagio le-
gal, ndo vejo, data venia, como pertinente, a discussio
em torno da natureza do ato de demissio, aposentado-
ria ou reforma de servidor, com base em qualgquer dos
Atos Institucionais. Cogita-se de san¢io imposta pelo
Presidente da Repiblica, em ato administrativo de
indole discriciondria, insuscetivel de gualquer revisdo
pelo Poder Judicidrio, nas hipdteses dos Atos Institu-
cionais n°s 2 e 5 (art. 19 do Al-2; art. 11 do AI-5} e limi-
tado o controle jurisdicional ao exame das formalida-
des extrinsecas, nos casos do Ate Institucional n? 1, de
1964, art. 7°, § 4°. A Lei Complementar n® 5, de 1970,
preceitua que sdo inelegiveis . os punidos com as
sangdes previstas nos dispositives desses Atos Institu-
cionais, que enumera. Ndo cabe, pois, em face do texio
lega! e da natureza dos Atos Institucionais, deixar de
ver san¢do na aposentadoria, com apoio no art. 67, §§ 1?7
e 2°, do Ato Institueional n® 5, de 1968. Alids, essa ca-
racteristica de sancdo administrativa estd ainda ressal-
tada no Acdrddo n° 6.467, de 12-9-1978, deste TSE, rela-
tor ¢ Sr. Ministro Pedroe Gordilho, como se 16 em sua
ementa: (Lé).

Nao compreende, outrossim, admissiveis, data
venia, as distingdes defendidas nos autos entre as san-
¢oes com fundamento em um ou outre desses Atos Ins-
titucionais, para os efeitos da incidéncia do art. 17, I,
letra “‘b"’, da Lei Complementar n° 5, de 1970. O que,
em realidade, impende ver é se a aposentadoria se fez
com invocacéo do art. 6°, §§ 1° e 2%, do Ato Institucio-
nal n° 5/1970. Em realidade, aposentadoria, nesses ca-
sos, nio tem sido decretada, com invocagdo expressa
de motivos, mas, apenas, do dispositivo do Ate Institu-
cional n°® 5. Discutir, pois, se a aposentadoria resultou
de uma das causas que o art. 151, da Constituigdo, ar-
rola, ou ndo, para, a partir dai, distinguir entre os efei-
tos da sanc¢éo imposta, em face da norma do art. 17, I,
letra **b”’, da Lei Complementar n® 5, de 1970, ndo me
parece, data venia, solu¢fo acolhivel. Se a sancdo im-
posta com apoio no Ato Institucional n® 5 {art. 6°, §§ 1°
e 2°} é ato discriciondrio e ndo ato vinculado, a preten-
dida discussdo em torno dos motivos da aposentadoria
carece de base, diante dos principios que presidem a
interpretacdo das normas juridicas. A tese posta no vo-
to do ilustre jurista, Dr. Theotdénio Negrao, segundo a
qual tudo ‘‘se resumird, portanto, a verificacdo dos mo-
tivos do ato, se expressos; no seu siléncio (e vale a pe-
na lembrar que dificilmente o ato seria motivado, mes-
mo porque nao havia obrigacdo legzl de que isso acon-
tecesse), néio ocorte qualquer inelegibilidade' (fls.
96/97), data venia, nfio parece se possa adotd-la, porque
importaria, no siléncio da motivac¢ao (e essa foi a con-
duta seguida pela Administracio), em negar aplicacdo
a norma do art. 1°, 1, letra “b"’, da Lei Complementar
n® 5, por via obliqua, pois esta, explicitamente, sem
qualguer distingcdo, preceitua a inelegibilidade, para
qualquer cargo eletivo, dos que hajam sido atingidos
por sancdo das previstas no art. 4° e nos §§ 17 e 2° do
art. 6° do Ato Institucional n? 5 de 13-12-1968. Releva,
no particular, de outra parte, sinalar que, mesmo se
houvesse de enfrentar essa questdo, nio parece aceita-
vel deixar de reconhecer que, ao referir-se o art. 4° do
Ato Institucional n® 5, ao ‘‘interesse de preservar a Re-
volucao’’, esteja pretendendo, precisamente, invocar

aqueles motivos que o0 Movimento de 31 de mar¢o de
1964, desde logo, assentou como seus objetives, no in-
tréito .do Ato Institucional n? 1, de 1964, cujo preambu-
lo constitui de expresso o primeiro dentre os “‘conside-
randa’’ do Ato Institucional n?® 5, idéias que se confir-
mam pela restante motivacao inspiradora desse diplo-
ma revoluciondrio. O conceito de “‘interesse da Revolu-
¢do’’ ha de ser, ai, devidamente avaliado.

A matéria, entretanto, respeita, antes, a4 validade
do dispositivo da Lei Complementar n® 5, de 1970. Ora,
o egrégio Supremo Tribunal Federal ja proclamou ser
constitucional o art. 12, I, letra “'b”’, da Lei em foco, o
que, a meu ver, afasta, desde logo, o reexame da
gquaestio juris, por tribunais inferiores, em face do in-
contrastiavel primado das decisdées do Alto Tribunal,
:npxime em se cogitando da constitucionalidade das
eis.

No paljt.icul_ar, bem anotou o parecer da douta
Procuradoria Geral Eleitoral, verbis:

A matéria versada no recurso ndo € nova.
Ja foi indimeras vezes apreciada e debatida por
esta egrégia Corte Eleitoral, e, em grau de recur-
so, pelo Excelso Pretério. E, sempre, invariavel-
mente, apesar de respeitdveis votos discordantes,
foi proclamada a constitucionalidade da alinea
‘b’ , do inciso I, do art. 1°, da Lei Complemen-
tar n® 5/70, completo o elemento que lhe falta —
a duracfio do efeito das san¢des — atraveés de
construcao elaborada por aqueles Tribunais.

Afastando a alega¢do de perpetuidade das
sanc¢des, fixaram os Tribunais: a) a inelegibilida-
de por tempo indefinido dos que sofreram, isola-
da ou cumulativamente com outra sancdo, a sus-
pensdo dos direitos politicos, por forca do que
preceitua o art. 185 da Constituicdo Federal; b) a
inelegibilidade, durante o tempo restante do
mandato ¢, por via de consegbéncia, para o
periodo seguinte, dos que, sem suspensdo dos di-
reitos poiiticos, tiveram cassados os seus manda-
tos, nos termos do art. 7°, I1, do Ato Comple-
mentar n? 78, de 15-1-70; ¢) a inelegibilidade, pelo
prazo de dez anos, dos que, sem suspensio dos
direitos politicos, foram demitidos, removidos,
aposentados, postos em disponibilidade, em se
tratando de funcionarios civis, e demitidos,
transferidos para reserva ou reformados, no caso
de servidores militares.

As cépias anexas de acdrdaos que trataram
da matéria, larga e abundantemente discutida,
confirmam a orientacdio acima sintetizada.

Sao especiosas as diferencas que, agora, se
pretende fazer, entre as san¢des aplicadas com
fundamento no Al-1, em relacdo as impostas com
base no Al-2 ou no Al-5. Quer pelos respectivos
Preambulos, quer pelos seus dispositivos,
verifica-se serem idénticos os propdsitos que os
imperaram, resumidos em ‘assegurar a realiza-
¢éo dos objetivos da Revolucdo de 1964’ |, seja em
nome da ‘paz e da honra nacional’', seja para
‘garantir ‘ao Pais um Governo capaz de atender
aos anseios do povo brasileiro” seja para que
n&o se frustrem °‘os ideais superiores da Revolu-
¢do, preservando a ordem, a tranqibilidade, o de-
senvolvimento econdémice e cultural e a harmonia
politica e social do Pais, comprometidos por pro-
cessos subversivos e dé guerra revolucionaria’
(AI-5} e, portanto. ‘no interesse de preservar a
Revolugdo (AI-5)».

Tanto ¢ exato esse entendimento, que o Al-
10, de 16 de maio de 1969, expressamente decla-
rou, em um de seus considerandos, se impor,
também,

‘a determinac¢do de normas uniformes a se-
rem impostas a todos quantos, servidores paibli-
cos ou ndo, hajam sido ou venham a ser, pelas
disposigbes dos Atos Institucionais editados, en-
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tre outros motivos, com a Finalidade de preservar
os ideais e principios da Revolugdaoe de 31 de mar-
¢o de 1964, e assegurar a continuidade da obra
revoluciondria’ {AI-10).

Ha, portanto, diploma legal gue desengana-
damente equipara e iguala as' sancdes ja
impostas e que viessem a ser impoestas, com base
em gqualquer dos Atos Institucionais, pois, entre
‘gutros motivos, tinham e teriam todas ‘‘a finali-
dade de preservar os ideais € principios da Revo-
lucéo de 31 de margo de 1964 e assegurar a conti-
nuidade da obra revolucionaria”

Nio pode, péis, o intérprete pretender fazer
distincoes que o legislador expressamente desau-
toriza.

Assim, ndo hi razées para, nesta altura, pre-
tender alterar-se o entendimento jurisprudencial
de longa data e até hoje adotado.”

Preferindo voto, no julgamento do Recurso nf 4,540

RS,(*) nesta Corte Superior, a 18-10-1976, o eminente
Ministre Rodrigues de Alckmin assim examinou o dis-

positive em apreco (Lei Complementar n® 571970, art.

12, I, letra “‘b™’), para proctamar sua validade:

“Senhor Presidente, quando se discutin ne
Supremo Tribunal Federal a constitucionalidade
da Lei Complementar n? 5, argiliu-se, entre mais
razdes para impugnd-la, a de que desatendia ela
ao texto constitucional gue diria os casos de ine-
legibilidade e prazo dentre dos quais cessaria.
Nao havia a lei fixado tais prazos. .

A guestdo se pés ante este Tribunal Supenor
Eleitoral.

QO ilustre Ministro Thompson Flores, ao exa-
minar embargos de declaracio, teve oportunida-
de de frisar que o prazo de 10 anos também se

aplicaria ‘as inelegibilidades decorrentes de san-
¢des aplicadas com base nos Atos Institucionais,
ressalvado ¢ caso de suspensdo de direitos potiti-
c0s que, no texto constitucional, acarreta inelegi-
bilidade vitalicia.

Disse S. Exa.:

‘“... enguanto lei ndo fixar outro praze, nao
serd ele superior a uma década, como acentuei,
entdo, com subsidios extraidos dos Als n?s 1/64,
art. 10, e 2/65, art. 15,

6. Em conseqiliéncia, cmisso se nﬁo fez o
Julgado embargado, nem autoriza ele diavida no
que tange ao prazo da inelegibilidade reconheci-
da.”

Apreciando a espécie no Supremo Tribunal
Federal, quanto a arglicao de inconstitucionali-
dade da L.C. 5/70, por omitir prazos de inelegibi-
lidade, tive oportunidade de dizer:

‘“Com relagtio a ter, a L. Complementar n®
5/70, omitido a fixacio de prazo, usc das pala-
vras do eminente Ministro Gallotti, no caso ante-
riar: ‘... ai nio me parece que o argumento seja
intransponivel, porgue, segundo o entendimento
assente neste Tribunal, comoe na Corte Supremsa
dos Estades Unidos, uma das maneiras de se ar-
redar a inconstitucionalidade da lei é interprets-
ia de modo que se harmonize cam a Constltuxgao
E o que fez a Justiga Eleitoral..

(R.T.J., 67/465}. Acrescento que conhecido é
o conceito de que o ordenamento juridico néo
contém omissdes, no sentido de que nele se en-
contram 0s principios que permitem integra-lo. E
no caso, o julgado agora em exame. correspondeu
a esse conceito,'’

Adotei, assim, o entendimento de gue era de
arredar a increpac#o de inconstitucionalidade fei-

(*) Acorddo n? 5.951, proferido no Recurso n® 4,540,
publicade no B.E. n® 304/866.

ta 4 Lei Complementar n® 5, porgue possivel se
tornava fixar para as inelegibilidades previstas
— comp decorreria de certas sangdes de atos ins-
titucionais, o prazo de dez anos. Leio, pois, a Lei
de Inelegibilidades como se nela constasse, ex-
pressamente, gue a inelegibilidade prevista no
art. 12, alinea b {exclnido sempre o caso de sus-
pensdo de direitos politices), é de duracdo dece-
nal.

Poe-se a problema de saber de quanto serd
de contar-se tal prazo. Entende o eminente Mi-
nistro Relator Que, a adotar o prazo de dez anos,
serd ele de contar-se da primeira lei que instituiu
a inelegibilidade. Mas parece-me também juridi-
co considerar que, se transposto para a Lei Com-
plementar n® 5 o prazo das suspensdes de direito
previstas em Atos Institucionais, o inicio desse
prazo deve decerrer do ato punitive. Nem se diga
que antes da lei que estabeleceu inelegibilidade’
nédo haveria de se cogitar desta. E que sendo lici-
to & lei fixar o prazo que entendesse justo, fazé-
lo fluir do ato punitivo nédo viola principio juridi-
co.

Essas razdes devem ter pesado no precedente
a que se referiu o eminente Relator, no Acérdao
n? 5556, do Amazonas, em que se fixou que o
prazo de dez anos de inelegibilidade contaria a
partir da data da punicgao. -

Nio tenho razdes mais fortes que me levem a
excluir o precedente deste Tribunal Superior, E,
por isso, com a vénia devida ao preclaro Relator,
néo conhecgo do récurso.”

Dessa maneira,” porque nio estabelego gualquer
distin¢do. entre sangdes impostas com base no Ata Ins-
titucional n? 1/1964 e no Ato Institucional n° 5/1968,
relativas a aposentadoria, reforma e outras acima refe-
ridas, e tendo em conta que o egrégio Supremo Tribu-
nal Federal, em construgée jurisprudencial, fixou a du-
racdo decenal da inelegibilidade, nessas hipéteses, sou
levado a dar provimento ao recurso, acompanhando os
ilustres Ministros Firmino Ferreira Paz e Cordeiro
Guerra. O estabelecimento de prazos menores, na espé-
cie, tendo em consideracdo a gravidade, maior ou me-
nor, das sangbes impostas, nde me parece, data venia,
enguadrado na orientacdo jurisprudencial do Alto Tri-
bunal. Penso que os critérios, até agui seguidos, quan-
to as aposentadorias com base no Ato Institucional n® 1,
de 1964, & vista dos julgados do colendo Supremo Tri-
bunal Federal, sdo de manter-se na apreciacio do pre-
sente recurso.

Com a devida vénia, assim, dou provimento ao re-
curso.

vOTQ DE DESEMPATE

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin (Presi-
dente): Acolho o voto do eminente Ministro Leitdo de
Abreu, Nego provimento ao recurso.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.065-SP — Rel.: Min. Jarbas Nobre. — Re-
corrente: Procuradoria Regional Eleitoral. — Recorri-
dos: Fernando Henrigue Cardoso ¢ Diretdrio Regional
do MDB.

Decisdo: Negaram provimento ao recurse, pelo vo-
to de desempate do Presidente,

Presidéncia do Sr. Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Srs. Ministros Leitfo de Abreu, Cordeiro
Guerra, José Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino
Ferreira Paz, Pedro Gordilho e o Dr. Henrique Fonseca
de Araijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sustentagdo oral: falou pelo recorrente o Sr.

'Procurador-Geral Eleitoral. — Pelos recorridos falaram

05 Drs. Arnaldo Malheiros e Francisco Octavio de Al-
meida Prado,)

(Sessdo de 4-10-78).
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ACORDAO N° 6.483

Recurso n® 5.069 — Classe IV — Mi'r'xias Gerais
. . {Belo Horizonte)

Senado Federal.
Sublegenda.

'Se a Convencgdo partidédria instituiu duas su-
_blegendas, escolhendo-se, em cada uma, o su-
plente. ndo cabe 4 Comissdo Executiva criar uma
terceira sublegenda, indicando, como candidato
ap Senado, na mesma, o suplente da sublegenda-

" 1 e tornandoe insubsistente a escolha do suplente
da sublegenda-2.

Hipdtese em que ndo se aplica a Lei n? 6.553,
de 19-8-1978(*}.

Recurso conhecido e provido.
Vistos, etc,

.. Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer e dar provi-
mento ao recurso, na conformidade do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessédes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 5 de outubre de 1%978. — Hodrigues de

Alckmin, Presidente. — José Néri da Silveira, Relator.

-.— Henrique Fonseca de Araiijo, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado em sesséo de 5-10-78).
RELATORIO

O Sr. Ministro José Néri da Silveira (Relator): A
espécie dos autos foi sumariada pelo ilustre Des. Mon-
teiro Ferraz, no TRE a gue, as fls, 110/112, verbis:

“*A 6 do corrente, 0 Movimento Democritico
Brasileiro requereu ¢ registro dos nomes de Al-
fredo José de Campos Melo e seu suplente, Al-
tair Lorenzato da Fonseca, e Aquiles Diniz, para
candidatos ao Senado Federal pelas Sublegendas
2 e 3, respectivamente.

Os dois primeiros foram indicados pela Con-
ven¢ao Partidaria de 30 de julho de 1978, e o Witi-
mo pela Comissio Executiva Estadual, nos ter-
mos da Lei n® 6.533, de 18 de agosto de 1978.

Ao processo de registro da candidatura de
Aquiles Diniz compareceram Alfredo José de
Campos Melo e Altair Lorenzato da Fonseca, no
prazo legal, com Impugnacédo cujos fundamentos
resumo a seguir:

— que ambos haviam sido indicados para a
Sublegenda 2 pela Convencio Partiddria e, por
issa, o Suplente teria direito assegurado de con-
correr a4s eleicoes nessa qualidade;

— que o ato da Comissdo Executiva o havia
retirado, uma vez que constituidas trés Sublegen-
das, os menos votados seriam os suplentes do
Senador eleito;

— que a Lei n? 6.533 cuida somente da subs-
tituicdo de candidatos em caso de cancelamento
de seu registro, tanto que se limitou a incluir o §
5° no art. 101, do Cédigo Eleitoral;

— que a Lei n?® 5.453, de 14 de julho de 1968,
deu as Sublegendas os mesmos direitos concedi-
dos pela lei aos Partidos Politicos, inclusive aos
seus instituidores, entre os quais ¢ de escolha
dos que posssivelmente o0s devessem substituir
(Art. 61 e seus §§, da Res. n® 10.424). E, neste ca-
s0, a deliberacdo da Comissio Executiva impor-
touw em alterar o determinado pela Convencao,
alijando um candidato a Suplente;

(*} Publicada ne B.E. n® 325/460.

— que, finalmente, o candidato Aquiles Di-
niz néo preenchia os requisitos positives indis-
pensaveis a legitimacdo de sua candidatura (con-
dicoes de elegibilidade}, pela nulidade da indica-
cdo oriunda da Comissdo Executiva.

~ A Impugnacdo foi contestada pela Comissdo
Executiva do Partido, que diz, em resumo:

— que a faculdade de preencher claros nas
chapas aprovadas em Convengéo foi cometida a
Comiss@o Executiva pela Lei n? 6.533, de 18 de
agosto de 1977, e ndo poderia ferir ato juridico
perfeito porque inexistente no Direito Publico;

— que os Partidos Politicos se equiparam as
pessoas juridicas de Direito Publico, revestindo-
se sua acido de interesse publico, contra o gual
nio existe e nem pode sobrepor-se o interesse in-
dividual;

— que os candidatos a disputa de elei¢ées vi-
SAmM um munus piblico, nAo a constituicio de um
direito individual;

— que nenhum direito adquirido tem Altair
Lorenzato da Fonseca de disputar eleigdes ou re-
colher, em caso de vaga, a sucessido do titular in-
dicado para a Sublegenda 2;

— que indiscutivel, embora a supremacia da
Convengio, existia lei prescrevendo redac¢éo am-
pliativa para o Art. 101, do Cédigo Eleitoral, au-
torizando as Comisstées Executivas a fazer o
preenchimento de vagas existentes ou abertas
nas chapas aprovadas, o que é matéria de econo-
mia interna dos Partidos, insusceptivel de apre-
clacdo pelo Judicidrio.”’

A Impugnacdo foi rejeitada pelo acérdido de fls.
109, nestes termos:

“*Assim decidem, de vez que a instituicdo de
Sublegendas € prerrogativa do Partido, em Con-
vengdo ou via Comissido Executiva, e a ele com-
pete igualmente a fixacdo de seu nimero, até o
mgaximo de trés.

Instituidas duas pela Convencdo, podia a
Comissdo Executiva completéa-las, indicando can-
didato para a terceira, nos termos da Lei n?
6.533, de 18-8-78, o que importou na praética, em
suprimir-se a indica¢do de suplente.”’

Qs impugnantes interpuseram recurso especial, pa-
ra este Tribunal Superior Eleitoral, com base no art.
276, I, a, do Cédigo Eleitoral, alegando que a decisdo
violow o art. 153, § 3°, da Constiteicdo, a Lei n?
6.534(%), de 26-5-1978, a Lei n® 5.453, de 14-6-1968(*) e a
Resolucdo n® 10.424(*), de TSE (fls. 116}, razoando, de
fls. 118/124, sendo de destacar, as fls. 119/120:

“A r. decisao do Tribunal "“a quo’ quebra os
principios bdsicoes sobre as guais o edificio de
Direito e da Justica Eleitoral se acha assentado.
Senao, vejamos:

al Autoriza e legitima a supressdo de candi-
datura por érgdo partidario de hierarquia inferior
(Comissdo Executiva);

b) Proclama a inexisténcia de Direito Ad-
quirido e autoriza e consente ¢ detrimento de ou-
trem, quando, embora reconhecendo ¢ ''prejuizo’™
sofrido pelo candidato alijado, ndo lhe dd abrigo
e amparo;

¢} Nega, por completo, o Instituto da Suble-
genda (Partido Politico enquanto flui o Pleito
Eleitoral) consentindo em que o Governo da Su-
blegenda instituida por Convengdo regular, passe
de seus titulares para, a Cuapula Partidaria,
num verdadeiro ‘suicidio institucional’;

{*) Publicadas, respectivamente nos Boletins Elei-
torais n®s 322, 203 e 324, paginas n°s 280, 555 e 371.
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d} Nega o conceito de Direito Adquirido,
confundindo com expectativa de direito, no mo-
mento em que despe o candidato {aguele postu-
lante sufragado por convencio) de suas prerroga-
tivas asseguradas por lei ‘‘ad exemplum’.

1 — Cédigo Eleitoral, art. 240:

“A propaganda de candidatos a cargos eleti-
vos somente é permitida apés a respectiva esco-
lha pela Convencido’'.

2 — A inscricdie perante a Justica Eleitoral,
dever da Comissio Executiva, é conseqiiéncia in-
declindvel do status de candidato [Resolucdo n?
10.424, art. 43), isto ¢, ndo se confundem candida-
tos com pretendente a candidato.

e) Subverte principio elementar de herme-
néutica, quando aplica disposi¢de de lei inserta
em pardgrafo contra o comando bdsico e funda-
mental expresso no ‘caput’ do artigoe.”’ ’

Sustentam, as fls. 122/124, em prol do recurso, o
seguinte: (1&).

0O MDB, por seu Delegado junto ao TRE, ofereceu
contra-razoes ao apelo, as fls. 126/129, forte no art, 101,
§ 52, do Cadigo Eleitoral, com a nova redac¢do dada pe-
la Lei n® 6.553, de 19-8-1978, Sustenta a atribui¢édo da
Comissdo Executiva do Partido, no case, para a insti-
tuicdo da 3° Sublegenda, como o fez, entendendo inexis-
tir o alegado direito adquirido do suplente da 2* Suble-
genda, Altair Lorenzato da Fonseca, '‘que nio disputa
eleiges, mas concorre & ilharga do titular da Sublegen-
da, no caso, o argltente — Alfredo Campos Melo. E es-
te nao foi alijado.”

As fls. 1347139, a douta Procuradoria Geral Eleito-
ral opina.no sentide do conhecimento e provimento do
recurso, porque violade frontalmente o art. 57, do
Decreto-lei n? 1.541(*), de 14 de abril de 77, admitindo a
instituicio de sublegenda em favor de candidato que
nio obteve 20% dos votos da Convencido Partidéria,

E o relatdrio.

{*) Publicado no B.E. n? 309/380.

YOTO

O Sr. Ministro José Néri da Silveira {Relator): A
Lei n* 6.553, de 19-8-1978, em seu art. 1°, acrescentou o
& 5° ao artigo 101, do Cédigo Eleitoral, nestes termos:

'“§ 5° Em caso de morte, remincia, inele-
gibilidade e preenchimento de vagas existentes
nas respectivas chapas, tanto em eleicdes propor-
cionais quanto majoritdrias, as substituicdes e
indicagdes se processarfo pelas Comissdes Exe-
cutivas.”

A primeira vista, em se cogitando de eleicdes majo-
ritdrias as destinadas a prover vaga de Senador, pode-
ria parecer que, sendo admissivel a concorrer cada par-
tido com trés sublegendas, a hipdtese seria de '‘preen-
chimento de vaga existente na respectiva chapa’’, con-
forme a previsfio legal em apreco, estando assim a Co-
missdo Executiva habilitada & indicacao que fez.

Sucede, entretanto, que a questdo concernente a
sublegendas ndo pode ser visualizada, nas eleicdes ma-
joritdrias, apenas, em termos de vagas-existentes, se
instituidas, pela Convengdo do Partido, tf#o-somente,
duas.

Em realidade, é no Decreto-lei n® 1.541, de i4-¢-
1977, que institui sublegendas para as eleigdes diretas
de senador e prefeito, revogando a Lei n? 5.453, de 14-6-
1968, que estd a disciplina desse instituto do direito
eleitoral, quanto & eleicdo majoritdria para o Senado
Federal.

) A teor do art. 1?, pardgrafo unico, do diploma refe-
rido, “*Sublegendas sio listas auténomas de candidatos
concorrendo a2 um mesmo cargo em eleigdo, dentro do

partido politico a que s4o filiados.'' Emboratendo o no-
me do partido, com numerac¢do de uma a trés, na ordem -
decrescente de votos obtidos na Convencio e, em caso
de empate, mediante sorteio (art. 4°), as sublegendas
serfio assegurados os mesmos direitos que a lei concede
aos partidos politicos no que se refere ao processo elei-
toral {art. 11}, podendo ser representadas junto & Justi-
¢a Eleitoral, até a decisao que diplomar os eleitos, por
dois Delegados Especiais, escolhidos pelos respectivos
subscritores (art. 10}. Se é certo que o Presidente do
Diretorio do Partido requer o registro dos candidatos
das sublegendas juntamente com os demais candidatos
do Partido, exato é, por outro lado, a teor do art. 9% do
Decreto-lei em exame, Que se nido o fizer no prazo de
trés dias, os instituidores das sublegendas poderdo re-
querer o registro perante a Justica Eleitoral, que requi-
sitara cdpia da ata de Convencdo e os documentos ne-
cessdrios para instruir o processo. De outra parte, &,
em principio, na Convencdo partiddria, que se delibera
a propédsito da instituicdo de sublegendas, estando a es-
pécie regulada no art. 5° e pardgrafo unico do Decreto-
lei n° 1.541/1977, verbis:

‘“Art. 5° Serdo considerados candidatos do
partido em sublegendas aqueles que, indicados,
no minimo, por dez por cento des convencionais,
tenham obtido individualmente, pelo menos, vin-
te por cento dos votos‘da Convencio.

Pardgrafo tinico. Os subscritores da indi-
cacdo de candidatos serdo considerados institut-
dores das respectivas sublegendas para todos os
efeitos deste Decreto-lei.’”

Destarte, se a Convencao partiddria deliberou
constituir duas sublegendas, escolhende os candidatos
a0 Senado e suplentes, ndo cabe 4 Comissio Executiva,
invocando o art. 101, § 5°, do Caédigo Eleitoral, na reda-
cao da Lei n® 6.653/1978, cassar, em parte, a delibera-
¢@0. maior partiddria, para cancelar a escolha do su-
plente de senador de uma das sublegendas. )

Em primeiro lugar, cumpre entender que a interdi-
cédo a esse agir da Comissao Executiva decorre da cir-
cunstincia de néo existir, em realidade, vaga a preen-
cher, porgue a faculdade de instituir sublegendas nio
significa que ha trés vagas de Senador. No caso, a vaga
é uma so, devendo existir dois candidatos, também, a
supléncia.

Ora, instituidas duas sublegendas, na Convencao,
este Tribunal j& decidiu, no Processo n® 5.535(*} —
Classe X — DF, respondendo a consulta, que o candi-
dato mais votado sera o titular, ficando com a posicado
de primeiro suplente o candidato da outra sublegenda.
O segundo suplente serd o candidato a suplente da su-
biegenda vitoriosa. No caso dos autos, pois, existentes
duas sublegendas, previstas ja estariam as duas su-
pléncias, na hipétese de vitéria, na eleicdo majoritaria
para o Senado, do MDB, em Minas Gerais, a 15-11-
1978. Ndo cabia, assim, & Comissdo Executiva, com ba-
se no dito § 5°, do art. 101, do Cédigo Eleitoral, insti-
tuir uma terceira sublegenda, a margem de deliberacéo
convencional, anulando, parcialmente, esta, com ¢ can-
celamento de pedido de registro ou do registro do can-
didato a suplente da segunda sublegenda, eis que o
candidato a suplente da legenda — 1 fora indicado can-
didato da sublegenda — 3.

H&d direito adquiride do candidato escolhido em

Convencéo Partidaria a ver seu nome figurar, na suble-

genda, como suplente, Ndo pode a Comissao Executiva
de Partide opor-se a tanto, por via obliqua, desrespei-
tando a decisdo maior partiddria, e 4 mingua de qual-
quer pronunciamento dos institeidores da sublegenda,
ndo ouvides, embora o disposto nos arts. 10 e 11 do
Pecreto-lei n® 1.541/1977.

{*) Resolugic n® 10.365, publicade no B.E. n?
320/115. ’
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De ouira parte, releva notar que, em matéria de
eleicdo para o Senado Federal, somente caberia, assim,
a Comissido Executiva, indicar candidato para preen-
cher vaga, na hipétese de inexisténcia de sublegenda,
se se verificasse vaga de candidato ao senado, ou de
qualquer dos suplentes.

Penso, dessa sorte; que o parecer das douta
Procuradoria-Geral Eleitoral bem examinou a quaestio
juris, as fls. 135/137, verbis:

‘““7. Ndo ha ouira forma de instituicdo de
sublegenda. A Lei n® 6.534, de 26-5-78, facultou
gue também as Comissdes Executivas apresen-
tassem candidatos & Convencado para concorre-
rem em sublegenda {e nio apenas os grupes de
dez por cento de convencionais), como se verifica
do art. 1°, § 1°. Obviamente, porém, se trés gru-
pos de 10% de convencionais indicassem trés
candidatos e a Comissdo Executiva mais trés, se-
riam candidatos em sublegenda os trés mais vo-
tados que tivessem obtido, individualmente, pelo
menos vinte por cento dos votos da Convencao.

Mesmo que apenas a Comissdo Executiva
apresentasse trés candidatos a Senador a Conven-
¢&o, as sublegendas ndo estariam automatica-
mente instituidas. Ainda assim somente seriam
considerados candidatos em sublegenda os que
obtivessem no minimo vinte por cento dos volos
da Convencio.

Essa hipdtese estd concretamente prevista na
Lei n? 6.534/78:

‘Art. 3°

§ 2° Se a escolha dos candidatos menciona-
dos neste artigo realizar-se em Convencio lnica,
deverdo ser volados em escrutinio distinto os
candidatos as eleigdes de 1° de setembro e os
candidatos as eleicoes de 15 de novembro.

§ 3° Se apenas a Comissdo Executiva Re-
gional apresentar candidatos as duas eleigdes, as
chapas poderdo ser votadas em conjunto pela
Convencio.

§ 4° No caso de ocorrer a hipdtese do para-
grafo anterior, e havendo sublegenda para o se-
nado, estas constardio de chapa prépria e sua vo-
tacdo obedecera as normas do art. 5° do Decreto-
lei n? 1,541, de 14 de abri! de 1977’

8. A Comisséo Executiva, portanto, ainda
gue nenhum grupo de 10% de convencionais
apresente candidato para concorrer em sublegen-
da, ndo tem o poder de instituir sublegenda. Ela
pode apresentar trés candidatos para Senador,
mesmo que outros ndo sejam apresentados. Mas,
ainda assim, isto €, se apenas a Comissdo Execu-
tiva apresentar candidatos (§ 3° supra}), ‘'a vota-
¢lo obedecera as normas do art. 5¢ do Decreto-lei
n? 1,541 (§ 4°}, isto é, ‘serdo considerados can-
didatos do partido em sublegenda aqueles que’
— indicados pela Comissido Executiva na forma
prevista na Lei n? 6.534/78 — ‘'tenham obtido in-
dividualmente, pelo menos, vinte por cento dos
votos da Convencio’ .

9. Ha mais, porém. A Lei n® 6.5653, de 19 de

agosto de 1978, ndo alterou nem o Decreto-lei n?
1.541/77, nem a Lei n® 6.534/78. Alterou, apenas

¢ tdo somente, o caput do art. 101 do Cadigo

Eleitoral e acrescentou um paragrafo — o 5° — a
esse mesmo artigo.”

E, noutro passo, as fls. 138/139:

«12. Verifica-se, pois, que 0 § 5%, acrescenta-

do ao artigo 101 do Cddigo Eleitoral pela Lei n®
6.553/78, alterod o art. 60 da Resolugdo n?
10.424/78 do TSE, permitindo que os substitutos,
nas eleicdes proporcionais, possam ser escolhi-
dos pela Comissdo Executiva. Inovou, também,
admitindo que a Comissdo Executiva escolha
candidatos para o preenchimento de vagas exis-

tentes nas respecti{'as chapas, mas n#o afetou o
§ 2° do art. 61 da mencionada Resolucdo, que
continua em pleno vigor.

Assim se viesse a ocorrer vaga na sublegen-
da encabecada pelo recorrente, a substituicdo,
‘nos termos do § 2°, do art. 61, da Resolugdao n®
10.424/78, do TSE, seria resolvida pelos institui-
dores da sublegenda e ndo pela Comissao Execu-
tiva. Por razdes que sio de compreensio gritan-
te: se uma sublegenda representa um grupo parti-
ddrio — no caso minoritario pois é a sublegenda
n? II (DL 1.541, art. 4°} — a substituigdo ndo po-
deria ser decidida pela Convencgiieo, na qual os
seus instituidores seriam minoritarios, nem pela
Comissdo Executiva, que representa a maioria
partidaria.

‘Obviamente, a maioria partiddria, represen-
tada pela sua Comissio Executiva, também nio
pode interferir na sublegenda minoritaria,
alterando-lhe a composicdo e eliminando um dos
seus candidatos. Até porgue essa alteracdo de
composicdo e eliminacdo de um dos integrantes
st pederia ocorrer com a criagdo da terceira su-
blegenda, criacdo essa que escapa a competencla
da Comissio Executiva. Mais do que isso. A
chapa do MDB, para o Senado, no Estado de Mi-
nas Gerais, de acordo com a vot.a':;ao verificada

~na Convencdo, passon a se constituir 'de duas su-
blegendas. Essas duas sublegendas constituem a
chapa completa do MDB, nas eleigdes para Sena-
dor direto, no pleito de 1978. Nem outra Conven-
¢ao partiddria poderia eliminar a sublegenda mi-
noritdria ou alterar a sua composxcﬁo

Do exposto, conheco do recurse e Ihe dou provi-
mento, para indeferir o registro de Aquiles Diniz como
candidato ao Senado, na Sublegenda — 3, do MDB mi-
neiro, mantendo-se a composicdo da Sublegenda — 2
integrada pelos ora recorrentes.

{Decisdo undnime}
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.069 — MG — Rel. Ministro José Néri da
Silveira. — Recorrentes: Alfredo José de Campos Me-
lo, candidato a Senador pela Sublegenda 2 do MDB e
Altair Lorenzato da Fonseca, suplente de sublegenda 2
do mesmo Partido para .0 Senado Federal. — Recorri-
do: MDB — Diretdério Regional, por seu Delegado.

Decisao: Conheceram do recurso e the deram provi-
mento por votacdo unanime.

Presidéncia do Sr. Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Srs. Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, José Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmineo
Ferreira Paz, Pedro Gordilho ¢ o St. Dr. Henrique Fon-
seca de Araidjo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sustentacdo oral: falaram pelo recorrente ¢ Dr. Jo-
sé Guilherme Villela e pelo recorrido o Dr. Aderbal Ro-
cha).

(Sessdo de 5.10.78)

ACORDAQ N? 6.484

Recurso n? 5.067 — Classe IV — Par4
{Belém)

(' prazo de desincompatibilizagio de Prefeito
Municipal, candidato a Deputado Federal ou a
Deputado Estadusal, e que ndo seja prefeito su-
cessor ou substituto, é de trés meses, nos termos
do art. 22, § 22, da Lei Complementar n° 5, de 29
de abril de 1970, com a redagdo que lhe dera o ar-
tigo 1°, do Decreto-lei n® 1.542, de 14 de abril de
1977(*%).

(*) In B.E. n° 309/381.
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Nesse particular, nio incide o artigo 151, pa-
rdgrafo unico, alinea b, da Constituicdo Federal
de 1969.

Recurso ordindrio a que se dé provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer e dar provi-
mente ao recurso, na conformidade do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Firmino Ferreira Paz, Relator,
— Henrigque Fonseca de Aratijo, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado em sessdo de 6-10-78).

RELATCORIO

QO Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz {Relator):
1. O Movimento Democratico Brasileiro — MDB — ofe-
receu impugnacdo ao registro das candidaturas, pela
Alianca Rehovadara Nacional — ARENA —, do Dr.
Ajax Carvalhé D'QOliveira, Prefeito de Belém, Estado
do Pard, para Deputade Federal, ¢ Paulo Imbiriba Lis-
boa, Prefeito de Santarém, naquele Estado, para Depu-
tado Estadual, pelo fundamento de que referides candi-
datos nao se desincompatibilizaram dentro no prazo de
seis (06) meses anteriores ao pleito de 15 de novembro
de 1978, consoante o previste no artigo 151, pardgrafo
unico, alinea bJ, da Constitui¢do Federal de 1969 (fls.
2/5). ’

2. Decidiu-se, por maioria de votos, no venerando
acérddo recorrido, que referidos candidatos, por se nio
terem desincompatibilizade dos cargos de Prefeito,
dentro em séis meses anteriores ao pleito, tornaram-se
inefegiveis. .

A ementa’ .do venerando acérdio recorrido bem lhe
traduz, em resumo o sentido e os fundamentos, verbis:

"Ineleg:blhdade A desincompatibilizacio do
Prefeito, :;para concorrer & outros cargos eletivos,
é de seis meses. Sendo cargo dos mais importan-
tes, é tratado a nivel constitucional na alinea b),
do pardgrafo unico, do art. 151. A reducdo do
prazo,- operada pelo DL n® 1.542/70, desatendeu
aos pr!n(;lplos e normas constitucionais'' {Emen-
ta, fls. 30). ’

Entendeu -ge, assim, no venerando aresto recorrido.
que para 8 desmcompahbxhzacaa do cargo de Prefeito,
incide o art:go 151, paragrafo inico, alinea b}, da Cons-
tituicao Federal néo, parém, o artigo 1 do Decreto-leii
n’ 1.542, de 14 de abril de 1977, que dera nova redagio
ao artigo 2°,.§ 22, da Lei Complementar n? 5, de 29 de
abril de 1970, e, assim, reduzira o prazo de desincompa-
tibilizagdo, de seis {06) para trés (03) meses.

3. Q ilustre Relator do acdrdéo, ora recorrido, em
voto integrante da decisdo sob exame desta Superior
Corte Eleitoral, tomou de fundamento bésico & conclu-
sdo da existéncia de inelegibilidade o seguinte argu-
mento, verbis:

"‘Atente-se bem para a alinea b do pardgrafo
unico do art. 151, que prevé a inelegibilidade do
sucessor do titular ou a de seu substitute.
sucessor do titular do cargo de Prefeito € tam-
bém Prefeito’’ (fls. 29, Grifamaos).

E, assim, reconhecendo-lhe a incidéncia, aplicou o
previsto no artige 151, pardgrafo tunico, alinea b), da
Constitui¢do Federal.

4. Levantou-se, contra essa decisio, a Alianca Re- .

novadora Nacional — ARENA —, por via de recurso
especial — previsto no artigo 276, I, a), do Cédige Elei-

toral, e sustentou a elegibilidade dos candidatos em -re-
feréncia {fls. 33/38),

5. Perante este Superior Tribunal Eleitoral, emi-
tiu Jucido parecer o eminente Procurador-Geral Eleito-
ral, Professor Henrique Fonseca de Aradjo, no sentido
de ser provido o recurso (fls. 43/45).

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Relator}:
1. Impende, primeiro de tudo, considerar que os recor-
rentes manifestaram rectirso es,pecm! a base do previs-
to no artigo 276, 1, a}, do Cédigo Eleitoral, verbis:

“Art. 276, As decisdes dos Tribunais Regio-
nais sdo terminativas, salvo os casos seguintes
em gue cabe recurso para ¢ Tribunal Superior.

I — aspecial:

a) quando forem proferidas contra expres-
sa disposi¢cao de lei™’

A douta deciséo recorrida fora proferida originaria-
mente, em unico grau de jurisdigio.

J4 é assente, neste Tribunal Superior, que, da deci-
séo sobre inelegibilidade em elei¢des federais e esta-
duais, o recursa cabivel é o ardindrioc, nos termos do
artigo 138, III, da Constituicdo Federal. -

Assim, pois, preliminarmente, tomo o presente re-
curso como sendo ordinédrio.

2. Cura-se, na espécie, vale recordar, de arguicio
de inelegibilidade de candidatos a Deputado Federal e
a Deputado Estadual, que, sendo Prefeitos Municipais,
néo se desincompatibilizaram dentro no prazo de seis
(06}, sendo de trés (03) meses anteriores ao pleito de 15
de novembro de 1978.

O venerando acdrdédo recorrido reconheceu a inci-
déncia e, pois, aplicou o previsto no-artigo 151, pard-
graio unico, alinea b), da Constltmca.o Federal, ao in-
vés do artigo 2°, § 2°, da Lei Complemenlar n’ 5, de 29
de abril de 1970, com a nova redacdo que lhe dera o
Decreto-lei n? 1.542, de 14 de abtil -de 1977.

3. Com efeito, dispde a COnStltLli(;EO Federal de
1969, verbis:

‘“Art. 151. Lei comp[ementar estabelecerd
os casos de inelegibilidade e 0s prazos nos quais
cessard esta, com vistas a preservar, considerada
a vida pregressa do candidato:

I — IV (Omissis).

Pardgrafo 1inico. Obsqrvar-se-ﬁo as  se-
guintes normas, desde j& em vigor:

b) a inelegibilidade de-guem, dentro dos
sels meses anteriores ao pleito, haja sucedido ao
titular ou tenha substiturdo em qualguer dos car-
gos indicados na alinea a)"'

Os cargos, indicados na alinea a), s3o os de Presi-
dente e de Vice-Presidente da Republica, de Governa-
dor e de Vice-Governador, de Prefeitc e de Vice-
Prefeito.

4. Refere-se a norma constitucional, sendo fate
juridice causal da inelegibilidade, o de ter alguém, den-
tro hos sefs meses anteriores ao pleito sucedido ou
substituido, no caso, o Prefeito Municipal.

O fato de suceder ou de substituir é que constitui o
suporte fatico concreto sobre gue incide o artigo 151,
pardgrafo tnico, alinea b), da Constituicio Federal.
Nao ¢ do fato de ser Prefeito gue resulta a
inelegibilidade prevista no precitado artigo 151, paré-
grafo dnico, alinea b}, da Lei Maior da Republica. A
inelegibilidade resulta, sim, do fato de haver sucedido
ou substituido o Prefeito Municipal. Nao basta ser; é
preciso haver sucedidoe ou substituide, para ser Prefei-
to. A distincdo ressalta. E o que se contém, limpida-
mente, na aludida norma constitucional.’
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5. Cuidando-se dé norma juridica enunciativa de
comando limitativo ou restritivo de direitos, especial-
mente de direito piblico subjectivo, ndo pode o intér-
prete ampliar-lhe o enunciado. A interpretacdo, segun-
do os princivios de hermendutica e aplicagdo, ha de ser
restrita. Soam, todas, as palavras expressas pas regras
juridicas.

6. No caso sob exame, os candidatos impugnados
e declarados fnelegfveis no venerando acérddc recorri-
do néc eram sucessores e nem substitutos de Prefeitos
Municipais de Belém e de Santarém, no Estado do Pa-
rd. Eram, sem sucessde ou substituicde, apenas,
FPrefeitos, o que, por si s6 néo constitui causa de
inelegibilidade, salvo se desincompatibilizados a menos
de trés meses do pleito eleitoral.

7. Nido.incidiu, na espécie, data venia, o previsto
no artigo 151, pardgrafo unico, alinea b), da Constitui-
¢do Federal, 4 mingua, para tanto, de suporte fdtico su-
ficiente.

8. E verdade que dispunha a Lei Complementar
n? 5, de 29 de abril de 1970, verbis:

“‘Art. 2°

'§ 2° BSaio fnelegiveis para os demais cargos
o Presidente, 0o Governador e o Prefeito que ndo
se afastarem definitivamente de seus cargos até 6
(seis) meses anteriores a eleicdo’.

{Omissis).

Essa norma complementar tivera nova redacdo,
que the dera o Decreto-lei n® 1.542, de 14 de abril de
1977, verbis:

“*Art. 1° Sdo fixados em 2 (trés) meses as
prazos a que se referem (...) 0s §§ 1° e 2% e 3° do
art. 2° da Lei Complementar n° 5, de 29 de abril
de 1970 (...)"".

Diz-se, no venerando acdrddo recorrido, que,
verbis:

“Ha, pois, uma incompatibilidade intrinseeca entre
05 principios e normas constitucicnais do art. 151 e seu
paragrafo unico e os prazos alterados pelo DL n? 1.542,
neste caso de seis para trés meses. Ao estabelecer no-
vos prazos, o Decreto-lei desatendeu aos principios da
Constituicdo, que asseguram o regime democratico e
a normalidade e legitimidade das elei¢des. Por isso,
prevalece o prazo inicialmente marcade na EC n? b6, §
29 art. 2°'" {(Voto integrante do acérddo, fls. 29).

Noutros termos, o venerando acérd@o recorrido
sustentou, em ultima anédlise, a incontitucionalidade do
artigo 1° do Decreto-lei n® 1.542, de 1977, no que diz ao
caso que, agord, julgamos. .

9, Data venia, ndo concordo com esse entendimen-
to do reapeitdvel aresto recorrido.

Respondendo a consulta formulada pela Alianca
Renovadora Nacional, a respeito do prazo de
desincompatibilizacdo de Governador de Estado, que é
0 mesmo prazo de desincompatibilizacdo de Prefeito
Municipel, em face do disposto no aludido Decreto-lei
n’® 1.542, de 1977, este Tribunal Superior Eleitoral, no
Processo n? 5.597(*), do Distrito Federal, nos termos do
erudito, inconcutivel e brilhante voto do eminente Mi-
nistro José Néri da Silveira, afastou a2 arguicdo de in-
compatibilidade do artigo 1° do Decreto-lei n® 1.542, de
1977, com a Constituicdo Federal.

16. Para ndo alongar, desnecessariamente, este
meu voto, concluo, obediente a jurisprudéncia deste
Tribunal Superior, que o prazo de
desincompatibilizagde dos candidatos aludidos no ve-
nerando aresto recorride é de trés e, nao, de seis me-
seg.

(*} Resolucde n° 10.384, publicada no B.E. n®
320/117.

E o fago, data venia, subscrevendo o voto, na Con-
sulta mencionada, do eminente Ministro José Néri da
Silveira, a que remissdo integrativa deste meu voto fa-
¢o. -

11. Assim, pois, conhego do recurso, que tenho de
ordinario, e lhe dou provimento.

E o meu voto.
{Decisdo undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n° 5.067 — PA — Rel. Min. Firmino Ferreira
Paz. — Recorrente: ARENA - Diretério Regional, por
seu Delegado. Recorrido: MDB.

Decisdo: Conheceram do recurso como recurso or-
dindrio e lhe deram provimento. Votacio uninime.

Presidéncia do Sr. Ministro Hodrigues de Alckmin.
Presentes os Srs, Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, José Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino
Ferreira Paz, Pedro Gordilho e o Dr. Henrigque Fonseca
de Araijo, Procurador-Gerzl Eleitoral.-

{Sustentacace oral: falaram pelo recorrente o Dr. Jo-
sé Guilherme Villela, e pelo recorrido o Dr. Osmar Al-
ves de Melo.) :

(Sessdo de 6.10.78).

PARECER

O prazo de desencompatibilizagio para o
Prefeibo que deseja concorrer 4 Cimara dos De-
putados e & Assembléia Legislativa é o de 3 {trés}
meses, nos termos do § 2°, do art. 2° da Lei Com-
plementar n® 5/70, na nova redagido do Decreto-
lei n? 1.542, de 14-4-77.

N&o se ithe aplica o item VI, do art. 1°, da
LC 5/70, com a redacdo dada pelo Decreto-tei n®
1.542, de 14-4-77, eis que ndo incluido entre os
inelegiveis enumerados exaustivamente nos itens
a que 0 mesmo se refere,

O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Par4,
acothendo impugnacdo formulada pelo Diretério Regio-
nal do Movimento Democratico Brasileiro, indeferiu os
registros de Ajax Carvalho D'Oliveira e Paulo Imbiriba
Lishoa, ex-Prefeitos Municipais de Belém ¢ Santarém,
como candidatos da Arena, 4 Camara Federal e a As-
sembléia Legislativa, respectivamente, sob o funda-
mento da inobservéncia do prazo de desencompatibili-
zacgo, que entendeu ser de 6 {seis} e, ndo, de 3 (trés)
meses. Para isso, negou validade ao. Decreto-lei n?
1.542, de 14 de abril de 1977, que reduziu os prazos de
desencompatibiliza¢do, por fazer prevalecer o previsto
na Lei Complementar n? 5/70, antes das alteracdes in-
troduzidas por aquele diploma legislative, na conformi-
dade do art. 151, pardagrafo Wnico, alines **b"’, da Cons-
tituicdo da Republica — Inconformado, recorre o Dire-
torio Regional da Arena.

Data venia, assgiste inteira razfdo ao Recorrente.

A matéria pode-se considerar incluida na Consulta
que deu lugar & Resolucdo n? 10.384/78, pois & situacdo
do Prefeito que deseia concorrer a eleicdo para a Cama-
ra dos Deputados ou para a Assembléia Legislativa,
idéntica 4 do Governador do Estedo que concorre a
eleicdo para Senador.

Este colendo Tribunal Superior Eleitoral, ao res-
ponder & referida Consulta, proclamou a Constituciona-
lidade do.Decreto-lei n® 1.542/77, em tudo aquilo que
nio colidisse com o art. 151 e seu pardgrafo dnico da
Constituicdo Federal.

E certo que o Decreto-lei n? 1.542, de 14-4-77, a par
de ter reduzido de 6 para trés meses o prazo fixado no
§ 29, do art. 2, da Lei Complementar n® 5/70, deu nova
redacdo ao item VI, do art. 1?, da mesma lei, dispondo,
verbis.
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Art. 22 O Item V, ressalvadas as modifica-
¢des que lhe foram introduzidas pelo artigo ante-
rior, e o item VI, ambos do artigo 1° da referida
Lei Complementar n® 5, passam a vigorar com as
seguintes alteragdes:

"V — para o Senado Federal:

VI — para a Cédmara dos Deputados e As-
sembléias Legislativas:

a) no que lhes for aplicavel, por identidade
de situacdes, os inelegiveis para o Senado Fede-
ral, nas mesmas condicdes estabelecidas, oberva-
do o prazo de 6 (seis) meses para a desincompati-
bilizacéo;

b} o0s que ndo possuam domicilio eleitoral
no Estado ou Territério, pelo menos 2 {dois} anos
‘imediatamente anteriores & eleicao.”’

Ora, entre os inelegiveis para o Senado, no gue
lhes for aplicavel, por identidade de situag¢ties, ndo se
encontram as Prefeitos Municipais. Basta a leitura do
inciso V, do art. 12, da LC 5/70 e das remissdes por
elas feitas as alineas a e b do item II, e no item III, do
mesmo artigo.

Em conseqiiéncia, a situacio dos Prefeitos que de-
sejam concorrer 8 Camara dos Deputados e a Assem-
biéia Legislativa estd disciplinada no § 2° do art. 2°, da
Lei Complementar n® 5/70, que fixa o prazo de trés me-
ses, na nova redacao que lhe deu o Decreto-lei n? 1.542,
de 14-4-77, cuja constitucionalidade foi reconhecida na
Resolucdo n? 10.384/78.

Assim, pelas razdes expostas, opihamos no sentido
de que se dé provimento ao recurso, para determinar a
inscrigdio de Ajax Carvalho D'Oliveira e Paulo Imbiri-
ba Lisboa, ex-Prefeitos Municipais de Belém, Santa-
rém, do Estado do Pard, para as elei¢des a Cimara dos
Deputados e Assembléia Legislativa respectivamente.

Brasilia, 3 de outubro de 1978, — Herinque Fonse-
ca de Aratijo, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAQ N2 6.485

Recurso n? 5.075 — Classe IV — Acre
(Rio Brance)

Convencdoe em que se apresentaram duas
chapas para deputados federais, uma delas com-
pleta e incompleta a outra. Vitoriosa a primeira,
ndo hd cogitar-se em cdleulo de proporcionalida-
de. Processo de votacdo gque, constituinde mera
irregularidade, da qual néo resultou prejuizo pa-
ra ¢ recorrente, ndo viciou o ato convencional.

Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndc conhecer do recur-
so, na conformidade do voto do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da deciséo.

- Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de outubro de 1978, — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu, Relator. —
Henrique Fonseca de Araidjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

{Publicado em sesséo de 6-10-78).
RELATORIO

O Senhor Ministro Leitdio de Abreu: (Relator): Na
Conveng¢do Regional da - ARENA, de Ronddnia,
constituiram-se duas chapas para escolha dos candida-
tos aos cargos de deputado federal: a chapa niumero
um, com quatro nomes, e a chapa namero dois, com

trés nomes. Sendo de dois ¢ niimero de deputados a
primeira chapa apresentou-se completa e incompleta,
pois com trés nomes, a segunda chapa. Aquela saiu
vencedora, com 21 votos, a sua competidora somente
obteve dez votos. Um dos componentes da segunda
chapa, ora recorrente, impugnou, contudo, a Conven-
¢do, sob o fundamento, naquilo gue interessa ao pre-
sente recurso, de que a votacdo se dera na chapa e nie
em nomes, Teria havido ofensa, neste ponto, ac para-
grafo unico, do art. 15 da Resolugdo n. 10.424, de 31-5-
78 (*), onde se estabelece que cada convencional votara
somente em um dos nomes inscritos, e o voto serd com-
putado em favor do nome do indicade e, também, para
calculo da proporcionalidade, em favor da respectiva
chapa. Nde logrou éxito na primeira instincia, nem pe-
rante 0 TRE do Estado do Acre, por haver este enten-
dido ser inaplicével, na espécie, o calculo proporcional.
“Tivessem os vencedores’’ — acentuou o acérdéo —
“apenas trés candidatos em sua chapa, af sim valeria a
reclamacédo porque um dos perdedores fatalmente seria
guindado a complementar o nimero legal de quatro
candidatos’ (f. 35). Donde o recurso especial, fundado
em ofensa ac disposto no pardgrafo dnico, do art. 15,
da Resolucdo n. 10.424, de 31-5-78.

A Procuradoria-Geral Eleitoral é pelo niao conheci-
mento do recurso, ou, se conhecido, pelo seu nido provi-
mento.

E o relatério.

YOTO

O Senhor Ministro Leitdo de Abreu (Relator): As-
sim aprecia o caso o parecer da PGE, proferide pelo
Procurader Valim Teixeira e aprovado pelo
Procurador-Geral, Professor Henrique Fonseca de

_ Araujo:

“1. O recurso versa, em ultima andlise, a.
respeito da interpretagfo da norma do art. 3°, §
6°, da Lei 6.534, de 26 de maio de 1978.

2. Na hipétese dos autos, como a chapa
vencedora havia indicado candidatos para todas
as vagas, ndo ha proporcionalidade a ser apura-
da.

3. Ni#o ha também razdo para discutir se as
Instru¢des do Colendo Tribunal Superior Eleito-
ral contrariaram ou néo a lei, Basta que se leia a
Resolugdo n. 10.424/78 com atenc¢do, para se veri-
ficar que a Lei 6.534 foi fielmente cumprida:

Art. 16 — e ’

Pardgrafo tinico. Cada convencional
votard somente em um dos nomes inscri-
tos, e 0 voto serda computado em favor do
nome indicado e, também, para célculo da
proporcionalidade, em favor da respectiva
chapa.

Art. 16. Se a chapa que obtiver maio-
ria ndo indicar candidatos para todas as
vagas a preencher, para estas concorrerdo,
proporcionalmente. ...’

4. No caso dos autos, como a chapa que ob-
teve maioria indicou candidatos para todas as
vagas, ndo ocorreu a hipétese do art. 16 das ins-
trucoes (art. 3%, § 6%, da Lei n, 6.534/78), ndo po-
dendo haver, conseqitentemente, distribuicao
proporcional de lugares.

5. Diante disso a votagdo na chapa, e nio
nos nomes, pode ser considerada mera irregulari-
dade, incapaz de anular a escolha e o registro
dos candidatos (Codigo Eleitoral, art. 219},

6. A interpretacdo da norma estabelecida no
art. 3°, § 6°, da Lei n. 6.534/78, alias, j& foi esta-
belecida pelo Colendo Tribunal Superior Eleito-

(*) In B.E. n® 324/37i.
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ral, na forma acima referida, no julgamento do

recurso n. 5.049 de S3ao Paulo, de que foi relator
o eminente Ministro Jarbas Nobre (Acérddo n®
6.455, de 10 de agosto de 1978 — cdépia anexa).

7. Diante do exposto, e como no casc o re-
cursoe & especial, parece que nio deve ser conhe-
cido e, caso assim ndo entenda o Colendo Tribu-
nal Superior Eleitoral, scmos pelo nie provimen-
to do apelo™.

No precedente a que se reporta o parecer, acolheu-
se, quanto 4 matéria, esta passagem de pronunciamen-
to da Procuradoria-Geral Eleitoral; “'Como bem obser-
vou o acorddo recorrido, duas hipdéteses havia a consi-
derar: ou a chapa vencedora nio indicou todos os can-
didatos permitidos por lei, e entdo serd completada, na
forma do que dispdem os arts. 17 e 18 da Resolucdo n.
10,424, pelos candidatos mais votados de outras chapas
que hajam obtido pelo menos 20% dos votos na conven-
¢dio; ou indicou todos os candidatos, e ai ndo cabe qual-
quer recurso outras chapas, para c_omplet.ar a vencedo-
ra. Ora, no caso dos autos, a chapa «Unidade» indicou
todos os-candidatos remanescentes, apdés deduzidos os
natos, para deputados federais. Assim, ndo havia ne-
cessidade de apurar-se a votacdo individual de cada
concorrente: vencedora todos os apontados pela mencio-
nada chapa. Vé-se, pois, que o acordde recorrido, ao
contriarioc do que se alega, deu adequada interpretacio
aos dispositivos legais atinentes, nio ensejando recurso
especial (Simula 400 do Supremo Tribunal Federal’’.

Pelos fundamentos do parecer, que acolho, ndo co-
nheco do recurso.

{Decisdo undnime/

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.076 — AC — Rel. Min, Leitdo de Abreu.
— Recorrente: Carlos Augusto Go/doy. — Recorrido:
ARENA — Diretdrio Regional, por,seu Delegado. )

B / =
Decisdo: Ndoc conheceram do.recurso. Votagdo unai-
nime. '

Presidéncia do Sr. Ministro Rodrigues de Aickmin.
Presentes os Srs. Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, José Néri da Silveira, Jarbas Nabre, Firmino
Ferreira Paz, Pedro Gordilho e o Dr. Henrique Fonseca
de Araiijo, Procurador-Geral Eleitoral,

v

Sesdo de 6-10-78}.

ACORDAO N° 6.486

Recurso n® 65.074 — Classe IV — Pard
(Belém)

E de se repelir argticdo de inelegibilidade
fundada no art. 1°, I, 1, da Lei Complementar n?
5/70, quando os fatos alegados néo resuitam sufi-
cientemente comprovados.

Vistos, etc.

Acordam os Ministres do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade c!e votos, negar provimento ac re-
curso, na conformidade de voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisao.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Cordeire Guerra, Relator. —
Henrique Fonseca de Aradjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

(Publicado em sess&o de 6-10-78},

RELATORIO

O Senhor Ministro Cordeiro Guerra (Relator): A
Procuradoria-Geral Eleitoral assim resume a matéria
dos autas: {fls. 84)

1. "'Decidiu o acdérdao recorrido:

‘Inelegibilidade. O trifico de influén-
cia deve ser provado concretamente, Sim-
ples noticia e comentdrios jornalisticos ndo
constituem provas cabais. Intervenciao em
Municipio legalmente decretada nio de-
monstra influénciacio. Ato homologatdrio
de concessao de lotes agricolas coloniais e
parentes do Governador, ndo o tornam ine-
legiveis para o cargo, quando o ato se re-
veste da mera andlise da validade e opor-
tunidade do deferimento dado pelo Secretd-
rio de Agricultura, apds processamento re-
gular®’ {fls, 54). :

2. Inconformado, o Diretério do MDB, por
seu Delegado, manifestou recurso que, por se re-
ferir a inelegibilidade de candidato em eleicdo es-
tadual, o apelo é o previsto no artigo 138, 11, da
Constituicdo Federal e nio o estabelecido nos in-

-cisos T e 11, do mesmo artigo, que correspondem
ao recurso especial (artigo 276 do Cédigo Eleito-
ral). Alega o recorrente que o candidato ao cargo
de Senagor pela ARENA do Pard, Aloysio da
Costa Chaves seria inelegivel, por ter doado sete
lotes de terra publica & sua filha e seu genro; por
ter efetivade nomeagdo de determinado politico
do MDB para que em troca traisse 4 agremiagio
politica a que pertencia; por ter abusado do car-
go de Governador em favor de sua prdpria candi-
datura.”’

E o relatério.
vOTO

No mérito, opina a douta Procuradoria-Geral Elei-
toral: (fls. 84/856}.

3. ‘“Parece-nos, data venia, que razio nio
assiste ao recorrente. Mesmo que seja possivel o
exame de provas no Ambito do recurso ordindrio,
o certo, porém, é que o recorrente fez mera refe-
réncia 4 prova anteriormente produzida e havida
como improcedente peld julgade recorrido, sem
demonstrar o alegado desacerto do mesmo. Quan-
to & primeira alegacdo — doacdo de terras publi-
cas a parentes —, resulta esclarecido que o can-
didato questionadoe nenhuma participacdo teve
no fato, limitando-se a praticar ato meramente
homologatério, que se cingiu & andlise da legali-
dade e oportunidade do ato praticado pelo Secre-
tario da Agricultura. A questionada doacdo, en-
tretanto, tinha amparo na Lei de Terras do Es-
tado, sendo certo que os interessados efetivaram
a indenizagdo de benfeitorias, jd que havia titula-
¢ao proviséria em favor de ocupacso, concedidas
a terceiros. No que se refere 4 segunda alegacdo
— nomeac¢do de certo politico emedebista para
que praticasse infidelidade partidédria —, a afir-
macéo estd destituida de suficiente comprovacéo,
pois refere-se, tdo-sd, a noticias veiculadas em

"jornais. No tocante ao invocado abuso pelo can-
didato do cargo de Governador em favor de sua

" candidatura ao cargo de Senador, a alegacdo,
além de vaga, nfo se lastreia em nenhum elemen-
to idéneo de prova.

4. Somos, pelo exposto, pelo ndo provimen-
to do presente recurso.”’

Adotando integralmente as razdes do parecer do
Subprocurador-Geral Dr. Valim Teizeira, aprovado pe-
lo eminente Procurador-Geral Eleitoral, Prof. Henrigque
Fonseca de Aratjo, nego provimento o recurso.

{Decisdo undnime)
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EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.074 — PA — Rel. Min. Cordeiro Guerra.
— Recorrente;: MDB — Diretorio Regional, por seu De-
legado, — Recorridos; ARENA — Diretério Regional,
por seu Delegado, e Aloysio da Costa Chaves, candida-
to 20 Senado Federal pelo mesmo Partido.

Decisdo: Negaram provimento por votacio unini-
me,

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros: Leitde de Abreu, Cordeiro
Guerre, Neri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
refira Paz, Pedro Gorditho e o Dr. Hearigue Fonseca de
Aradjo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sustentacdo oral: Falou pelo recorrido o Dr. José
GulYtherme Vilella).

{Sessia de 6-10-78),

ACCURDAQ Nv 6,487

Recurso n®° 5.071 — Classe IV — Para
{Belém)

@ fato do candidato ser Diretor de empresa
que contraia execucdo de obra com o Poder Pu-
blico seb a modalidade de empreitada, ndo o tor-
na inelegivel.

Vistos, etc.

Acordam od Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, conhecer do recurso, como ordinario, por votagdo
uninime e negar provimento, contra ¢ voto do Minisire
Cordeiro Guerra, na conformidade do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sesstes do Tribunal Supericr Eleitoral.

Brasilia, 6 de outubro de 1978, — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — .Jarbas Nabre, Relator. —
Henrique Fonseca de Araijo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

(Publicado em sessao de 6-10-78).
RELATQRIO

O Sr. Ministro Jarbas Nobre (Relator): O Movi-
mento Democrético Brasileiro-MDB, impugnou a candi-
datura de Manoel Nazareth Sant'anna Ribeiro 4 depu-
tacdo federal ac fundamento de que na forma do dis-
posto na Lei Complementar, alterada pelo Decreto-lei
n? 1.642, de 1977, {*) é inelegivel, eis que como Diretor
da “Construtora Nazaré Limitada — Engenharia, In-
dustria e Comércio’, assinara contrato para execucdo
de obras do Departamento de Estradas de Rodagem do
Estado do Pard, e ndo se desincompatibilizara no prazo
de seis meses fixado pela Lei Complementar n? 18, de
1974,

A impugnacio fol rejeitada pelo TRE na considera-
¢do de que a firma do impugnado trabalha por conta
prépria e presta servi¢os a qualquer entidade piblica
ou particular. '

Assinala:

“Quando o faz com pessoa juridica de Direi-
to Publico, subordina-se a normas legais de con-
tratagdo, a partir da concorréncia piblica ov lici-
tagidc. Seu contrato é a tempo certa, tipo certo e
limitado de trabalho contratado, que 56 the inte-
ressa ser reduzide ou expandido mediante acer-
tos em que € [evada em conta sempre a paga em
dinheiro. O pessoal que emprega, os equipamen-

*) In B.E. n? 309/381.

tos que utiliza, o material que gasta, a técnica, a
responsabilidade nas suas varias modalidades,
tudo € seu, tudo lhe é cobrado. Ao mesmo tempe
pode ter varios contratos em andamento, Assim
sendo, ndo € por conta do Poder Piublico que
age"’

"“*A empresa por conta ou sob controle do Po-
der Publico configurada na hipétese legal, em.
cujo cargo ou fungéo o exercicio pode tornar ine-
legivel o candidato é aquela que embora possa
ter autonomia de gestdo financeira e de negocios
foi criada ou subvencionada, moderada ou acen-
tuadamente, por recursos ou fundos piiblicos,
mas subordinada a um rigido sistema de controle
finalistico, de mérito, quanto & sua atuagdo e
seus objetivos. Até quanto ao provimento de
seus cargos. Ora sdo autarquias, empresas publi-
cas, fundagBes paraestatais, 6rgaos viarios de
economia mista e até empresas privadas conces-
siondrias ou permissiondrias de servicos piiblicos
ou s0b intervencdo governamental. A natureza é
véaria. A firma do impugnado nio se enguadra
agqui’’.

«Abstrainde.o assunto polémico, que envolve
aspectos juridico-filosdficos, voltemos ao casa,
Em nenhuma das hipéteses da Censtituigdo ou
da Lei Complementar n? 5 se enguadra a Cons-
trutora. O seu dirigente, por conseguinte, ndo es-
td sujeito a desincompatibilizacdo. O dirigente de
empresa privada, ou firma, ndo é inelegivel, nem
sequer esta sujeito as regras tracadas para ague-
les que de algum medo tiverem vinculagio com o
Poder Publico, em razdc de uma subordinacao
hierdrquica ou de controle permanente, O impug-
nado tem ¢ direito liquido e certo de se candida-
tar a qualgquer cargo eletive, desde que preencha
os requisitos legais para o registro».

H4d recurso no qual é trazido parecer do Ministro
Moreira Alves, entdo Procurador-Geral Eleitoral no
sentido de que a vedac¢fo contida na Lei Complementar
n® 5, é ]

“abrangente das empresas ou pessoas juridi-
cas, ainda que estritamente do direito privado,
cuja atividade, como parece resultar da exegese
literal é executar obras, prestar servicos ou for-
necer bens a terceiros, recebendo, por isso, paga-
mente ac Poder Phiiblico, ou, entao, lhe estando
subordinadas, nesse mister, ao controle juridico.
Visa, em nosso entender, o dispositivo a impedir
que os dirigentes dessas empresas, que se acham
estreitamente, vinculadas ao Poder Publico, pos-
sam prevalecer-se junto ao eleitorado, do
prestigio que the dd essa vincula¢do ao Estade”
(Boletim Eleitoral n? 255/293).

Alude, aindg, a voto do Ministro Antonio Neder a
asseverar que o art. 12, 11, *i"", da Lei invocada,

"‘teve a preocupacdo-de fixar a inelegibilida-
de, por seus cargos, negocios, atividades, in-
fluéncias, possam comprometer a austeridade do
procedimento eleitoral (critéric de moralidade).
Ao escrever a locucdoe ‘‘por conta... do Poder Pu-
blico, o legislador foi motivado pela idéia de im-
por a desincompatibilizacdo a candidato que, di-
rigindo, administrando ou representando pessoa
juridica ou empresa gue preste servige ao Poder
Publico, na realidade exercite atividade ou negd-
cio desse Poder, mesmo que a ele néo se encontre
xinculado administrativamente, isto &, exercite
atividade ou negdcic de interesse do Poder Publi-
co e que, por sua natureza, possa transformar-se
em instrumento comprometedor da austeridade
do processo eleitoral” {Boletim Eleitoral n®
255/238).
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Resposta a fls. 76/90.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo conheci-
mento do recurso ordindrio e pelo seu improvimento.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Jarbas Nobre {Relator): Leio o pare-
cer da Procuradoria-Geral Eleitoral:

“‘Parece-nos, preliminarmente, gue 0 recurso
é ordindrio e ndo especial, como sustenta o recor-
rido. Trata-se de inelegibilidade em eleigdo esta-
dual e, diante disso. o recurso é o previsto no arti-
go 138, III, da Constituicdo Federal e ndo os es-
tabelecidos nos incises I e II, do mesmo artigo, o
que correspondem ao recurso especial (artigo 276
do Cadigo Eleitoral). A nosso ver, entretanto, es-
sa circunsténcia pouca importincia tem, pois a
questdo dirimida de maneira adequada pelo jul-
gado recorrido, acolhendo pronunciamento da
douta Procuradoria Regional Eleitoral, do se-
guinte teor:

*QOra, a empresa dirigida pelo impugna-
do, estd, demanstrado & saciedade no pro-
cessa, € uma empresa particular, de capital
100% privado, dedicada a objetivos pura-
mente privados, comerciais, que opera por
conta propria, pertencendo a seus socios,
na praporcao das suas quotas de capital os
resultados positivos ou negativos, limita-
dos estes ao valor do capital, na forma da
legislacdo aplicAvel aquele tipo societario.
Significa isso que nenhum dos trés tipos
de atividades citados na alinea i do art. 1?,
Il da Lei Complementar n® 5/70, a saber
execucdo de obras, fornecimento de bens e
prestacdo de servigos, que poderd a empre-
sa dirigida pelo impugnado prestar, nio
exclusivamente ao Governo mas a qual-
quer entidade, piblica ou privada, se dard
por conta dos poderes publicos mas, o que
é significativamente diferente, por centa
propria da sociedade.

‘A empresa dirigida pelo impugnado ce-
lebrou, é exato, um contrato de empreitada
de servicos rodovidrios, com ¢ DER — De-
partamento de Estradas de Rodapem, deo
Estado do Para. Ndo esta, todavia, execu-
tando tal obra por canta do DER e sim por
sua propria conta, cobrando pregos fixos
pela execugdo dos trabalhos. Tais obras es-
tariam sendo executadas por conta do
DER e se tratasse de servigos por adminis-
tracdo, quando, entdo, pagaria a autarquia
todas as despesas, atribuindo ao adminis-
trador meramente uma comissio, percen-
tual ou calculada sob outra base. A em-
preitada é um contrato executado tipica-
mente por conta propria do empreiteiro,
contrastando cam a execugdo por adminis-
tracdo que é por conia tipicamente daguele
que admite o administrador a seu servigo.
Na hipdtese destes autos nem se trata de
execucio de obra por administragio, nem
tampouco ha gualquer evidéncia de que a
empresa dirigida pelo impugnado traba-

dos. Na exeecucdo controlada de servicos
pablicoes, execugdo de obras ou fornecimen-
to de bens os Poderes Publicos expedem
instrugdes, ordens de servico, orientacoes,
fixam normas, tomam deliberacées, ¢ na
conducdo das tarefas. Difere o controle
amplamente da fiscalizacdo, que se da
através da inspecdo, da conferéncia, da in-

"vestigacdo do que foi realizado, sem inter-

{eréncia na concretizacio dos objetivos. No
trabalho de fiscalizar se apura da exatidio
do cumprimento de um contrato mas de
forma alguma se comanda ou se governa
tal cumprimento.

Nos contratos de services rodovidrios
hd ampla inspecdo, fiscalizacdo, mas de
forma alguma ha controle. Os empreiteiros
dirigem suas equipes, providenciam bens,
materiais, comandam, enfim, seu complexo
de bens e pessoas, na execucdo do que con-
trataram.

E exatamente a sitvacio do contrato
celebrado pela empresa dirigida pelo im-
pugnado, a situa¢do dos contratos de deze-
nas de empresas neste Estado, neste Pais.

Quando a Lei Complementar n® 5, art.
19, 11, alinea i, aplicdvel, na forma aponta-
da nesta manifestacdo, a disputa para o
cargo de Deputado 4 Camara Federal, tor-
na inelegivel quem comande empresa exe-
cutora de obras, prestadora de servicos ou
fornecedora de bens por conta dos Poderes
Puablicos, ou sob coatrole destes, deseja,
em verdade, objetivar as empresas onde
possa o dirigente dilapidar os recursos pu-
blicos, dando a eles acesso a seu eleitora-
do, ou, no caso de controle, desviar a ativi-
dade da empresa em seu proprio favor,
obstando sejain alcancados os objetives
perseguidos pela entidade publica controla-
dora. E o caso, por exemplo, de uma Com-
panhia Nacional de Alcalis, de uma Petro-
bras, de uma concessiondria de servico pu-
blico comoe a CELPA, a COSANPA, a EM-
BRATEL, de uma permissionaria de servi-
¢a publica como certas estacéies de teledi-
fusio ou rddio difusido. Sdo as hipdteses
em que a entidade opera por conta dos Po-
deres Puablicos, ou seja seus resultados, ne-
gativos, ou positivos, sdo imputdveis a al-
guma entidade publica, a qualquer titulo,
ou opera controlada.

Nao é, evidentemente, o caso dos au-
tos. Perguntamos: Fizesse o impugnado
desvie de recursos, meios, bens, direitos,
vantagens, da empresa que dirige, em fa-
vor de seus provaveis eleitores e estariam
os Poderes Puablicos sendo de alguma for-
ma atingidos?

E evidente que nio! Atingida seria a
empresa. Atingidos seriam os sdcios desta,
que nao sdo, certamente, objetivados pela
protecdo que a Lei Complementar n® 5 dei-
¥a patente, na norma que serviuy de base a
impugnagio’.» .

ihasse, em cardter permanente, sob tal mo-
dalidde. Ao contririo, tudo nos autos con-
duz & identificagio de uma sociedade co-
mercial e industrial privada, operando por
conta prépria, ¢, na figura contratual dis-
cutida, por conta propria em empreitada de
materiais e mao de obra.

Nio opera também a empresa dirigida
pelo impugnado sob controle dos Poderes
Publicos, O controle pressupde promovam
os Poderes Piblicos, com poder de mandn,
o acompanhamento dos servi¢es contrata-

Porque estou de acordo com esse entendimento, conhe-
¢o do recurso e lhe nego provimento.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 6.071-PA — Rel. Min. Jarbas Nobre. — Re-
corrente: MDB — Diretério Regional, por seu Delega-
do. — Recorridos: ARENA — Diretério Regional, por
seu Delegado e Manoel Nazareth Sant’Anna Ribeiro,
candidato a Cimara Federal pelo mesmo Partido.

Decisdo: Conheceram do recurso como recurso or-
dinério, por votacdo unénime, e jhe negaram provimen-
to, contra o voto do Sr. Ministro Cordeiro Guerra.
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Presidéncia do Sr. Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Srs. Ministros Leitdo de Abreu. Cordeire
Guerra, José Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino
Ferreira Paz, Pedro Gordilho e o Dr. Henrigue Fonseca
de Aratjo, Procurador-Geral Eleitoral. ’

[Sustentagdo oral: falaram pelo recorrente o Dr.
Osmar Alves de Melo, e pelo recorride o Dr. José Gui-
lberme Villela.)

{Sessdo de 6-10-78}
ACORDAQ N° 6.488

Recurso n? 5.072 — Classe IV — S0 Paulo
(Sd0 Paulo)

Impugnacdo dos candidstos as eleices dire-
ta.s. Somente candidato, Partido Politico ou o Mi-
nistério Piblico tém legitimidade para impugnar
escolha de candidato (Res. 10.424, art, 47) ¥},

Regularidade do registro de candidato indi-
cado pela Comissdo Executiva em substituigdo a
candidato desistente (L. 6.553, de 19-08-78 1*%).

Vistos. etc,

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curse, na cenformidade do voto do Relator, gue fica fa-
zende parte integrante da decisao.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de outubro de 1978. — Rodrigues de .

Alckmin, Presidente. — Pedre Gordilhe. Relator. —
Henrique Fonseca de Araijo, Procurador-Geral Eleito-
ral, '

(Publicado em sessao de 6-10-78).
RELATORIC

() Senhor Ministro Pedro Gordilhe (Relator): 1. O
recorrente, na qualidade de filiado de MDB, impugnou
o registro da candidatura de Assis Argenton & Camara
dos Peputados, sob ¢ fundamento de gue o candidato
ndo figurava na chapa vitericsa na Convencéo, e sim
na chapa derrotada. Sustenta gque, ainda gque tenha o
candidato side indicado pela Comissdo Executiva —
em substituigdo a outro, que desistiu da candidatura
antes do registro — seu registro ndo é legitimo.

2, Nio conheceu da impugnacio, em preliminar. o
acérdio do TRE paulista. Considerou que somente can-
didato. o representante do Ministério Publice ou qual-
quer partido, 18m legitimidade para oferecer impugna-
cdo ao pedido de registro (Res. 10.424, art. 47).

3. Foi além o acérdao. Ressaltando que o candida-
to fora indicado pela Comissdc Executiva, em substi-l
tuicdo a ontro gque desistira. mostrou a compatibilidade
desta substituicdo com o disposto na recente Lei n?
£.553, de 19-08-1978. E conclui {f1s. 30): *‘Ndo ha impedi-
mento em gque o substituto seja integrante da chapa
derrotada na convencdo, pois é o partido, através da
Comissdo Executiva, que faz a indicagdo do substituto,
e ndo os instituidores. da chapa vencedora’, '

4. Contra este julgado manifeston o impugnante
recurso, com fundamento no art. 138, incisos [ ¢ I1I, da
Constituicdo, e art. 53, § 3°, da Res. n® 10,424, de 31-5-
78. Sustents que sua gualidade de *‘candidate a candi-
dato’’ lhe confere legitimetio para opor a impugnacao,
conforme art. 47 da Res. 10.424-78. Reiterando a tese da
ilegitimidade do registro assinala o recorrente (fls. 35):

“SMJ, a impugnacdo ao registro do nome de

Assis Argenion, censtitui impugnacio a sua ele-
gibilidade; esta decorre de sua candidatura que,

impugnavel, se vir a ser concretizada a impugna-

¢do, passa i inelegibilidade .
F Assis Argenton, por ter feito parte da der-
rotada chapa 'Convencdo Democrdtica’ derrota-
{*} In BE. n® 324/371.
{**} In B.E. n" 325/460.

da pela chapa 'Unidade’ , conforme inicial. ndo po-
dia ter sido indicado coma foi. Dal a interpreta-
¢do de que o v. acdrddo precisa merecer reforma
para o fim de ser decretada a exclusio do nome
de Assis Argenton da lista de candidatos pelo
partido politico Movimento Democréatico Brasi-
leiro (...).» ‘

5. Em parecer manifesta-se a douta Procuradoria
Geral Eleitoral pelo nao conhecimento do recurso, nes
tes termos (fls. 45):

“Como o candidato registrado foi regular-
mente indicado e o fato de haver integrado chapa
anteriormente derrotada na Convenc¢do obvia-
mente ndo o torna inelegivel, a decisfio recorrida
é incensuravel. )

Tratando-se; por outro lado, de impugnacio
¢ recurso posterior do simples eleitor parece-me
recomendavel que, ao baixarem, ¢s aulos sejam
encaminhados ao érgdo local do Ministério Publi-
co para exame e providéncias que entender
cabiveis, a vista da defini¢do no art. 22 da Lei
Complementar n® 5/70».

6. E o relatdrio.
voTe

1. O recorrente nao tem legitimatio ad causam
para impugnar o registro. Esta faculdade é conferida
pela LC n® 5/70 (Res. 10.424/78. art. 47. a qualquer can-
didato, partides politicos ou ao Ministério Piblico, e o
recorrente se atribui apenas a qualidade de "‘candidate
a candidato’” (fls. 35) ¢ ""filiado ao partide’ (fis. 24;.

2. B igualmente incensurdvel o ven. acérddeo do
TRE quando afirma, em face da Lei n? 6.533/78, a legiti-
midade do registro por proposta da Comissdo Executi-
va, a vista da desisténcia de outro candidato, sendo ir-
relevante que o candidato impugnado tenha integrado
chapa derrotada na Convencéo.

3. Ndo acolhe a sugestdo constante da parte final
do Parecer oferecido pela douta Procuradoria Geral
Eleitoral, por nio se me afigurar presentes na hipédtese
os requisitos do crime eleitoral descrito no artigo 22 da
LC n? 5770.

4. Nio conhecgo, pois, do recurso.
{Decisdo undnime}

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5,072 — SP — Rel.: Min. Pedro Gardilho.
— Recte.: Alberto Seraphim. — Recdo.: MDB — Dire-
torio Regional, por seu Delegado.

Decisdo: Ndo conheceram do recurso, por votagdo
unanime.
) Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros Leitdao de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gorditho e 0 Dr. Henrique Fonseca de
Araiijo, Procurador-Geral Eleitoral. -

(Sessdo de 6-10-78}.

ACORDAO N? 6.489

Recurso n? 5.070 — Classe IV — Piaui
{Teresina)

As inelegibilidades do art. 1°, I, letra n, da
Lei Complementar n® 5, de 29_~4-?0, perduram en-
quanto nio absolvidos ou penalmente reabilita-
das os acusados ou condenados. A reabilitacio
58 ¢ admissivel guando declarada per sentenca
do Juiz da execucdo penal, confirmada pela supe-
rior insténcia, na forma do art. 743 e seguintes
do Cddigo de Processo Penal.

Recurse ndo provido.

Vistos, ete,.

iAcordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, na conformidade do vote do Relator; que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo,
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Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 6 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Cordeiro Guerra, Relator. —
Henrique Fonseca de Aratjo. Procurador-Geral Eleito-
ral.

{Publicado em sessido de 6-10-78).
RELATORIO

O Senhor Ministro Cordeiro Guerra (Relator): O
MDB por seu Diretério Regional, do Piaui, interpée o
presente recurso com invocacdo do art. 53 § 3° da Heso-
lucéo n°® 10.424 de 31-5-78(*), do TSE, c¢/c o art. 14 da
Lei Complementar n° 6/70, por entender que a deciséo
recotrida fere frontalmente. a legista¢do gue regula o
Instituto da Reabilitacdo Penal, sustentando que além
da reabilitagdo legal, existe um direito a reabilita¢do de
fato ou presumida, e que esta, de acordo com as provas
ja se verificou, fls. 336/337, e que, na espécie, jd foi de-
clarada extinta a pena imposta ao recorrente pelo juiz
federal competente.

O v.Acérdao recorrido, em sintese, fls. 237 aco-
lheu a impugnacio, da ilustrada PRE, formulada nes-
tes termos:

“1, O pedido de registro do candidato
Francisco das Chagas Rodrigues, ao Senado da
Republica, veio instruido com Certiddo expedida
pela Justica Federal, Se¢do Judicidria do Estado
do Piaui, cujo teor certifica a existéncia de deci-
sdo condenatdria, com trinsito em julgado, ema-
nada do Tribunal Federal de Recursos, atraveés
de sua Terceira Turma, em data de 21-05-1973,
por unanimidade, a qual confirmou a sentenca
condenatoria datada de 05-09-72, prolatada pelo
Juiz Federal do Piaui, a qual julgou o réu como
incurso nas sang¢ées do art. 315 do Cédigo Penal
Brasileiro, a dois (02) meses de detencdo e mais a
multa de cinco cruzeiros {Cr$ 5,00).

Cominou, ainda, ao precitado réu, pena aces-
soria, de inabilitacdo para a funcdo piblica, pelo
prazo de cinco (05} anos, em conformidade com o
artigo 69, paragrafo dnico, inciso I, letra “b"" se
gunda parte do mesmo estatuto penal.

Consta ainda da mesma certiddo a extingdo
da pena imposta, hem como o prazo da pena
acessdria. {fls, 20/21).

Por seu turno ¢ Codigo Penal Brasileiro aga-
salha o crime do artigo 315 (Emprego irregular de
verbas ou rendas piblicas), no Titulo XI — Dos
Crimes Contra a Administracdo Publica — em
seu capitulo I. (Dos Crimes Praticados por Fun-
ciondrio Publico contra a Administragdo em Ge-
rai}.

Tal fato espelhado nos autos, incide na pre-
visio legal da Lei Complementar n? 5, de
29-04-70, em seu art. 12, “'I”°, alinea '‘n"’ 0 gual
tornam inelegiveis todos os individuos que te-
nham anteriormente sido condenados por crimes
contra a Administra¢fio Piblica, e outros que nio
importam ao caso sub judice, enquanto nao ab-
solvidos ou penalmente reabilitados.

Por outro lado art 63 da Resolugdo n? 10.424,
de 31 de maio de 1978, do Tribunal Superior Elei-
toral, a qual dispde sobre ''Instrugdes para a es-
colha e registro dos candidatos a Governador,
Senador, Deputado Federal ¢ Deputado Esta-
dual’ (Eleicées de 1° de setembro e 15 de novem-
bro de 1978) dispde in verbis:

*Art. 63. O registro de candidato inelegivel
serd indeferido, ainda que ndo tenha havido im-
pugnacéo’

(*) In B.E. n? 324/371.

Ex positis o registro do candidate Francisco
das Chagas Rodrigues, ao Senado Federal, pelo
Movimento Democridtico Brasileiro do Estado do
Piaui ndo pode ser deferido’’.

A douta Procuradoria Geral Eleitoral assim opina:

“Trata-se de recurso especial manifestado
pelo Diretério Regional do Movimento Democra-
tico Brasileiro do Estado do Piaui e Francisco
das Chagas Bezerra Rodrigues, candidato ac Se-
nado pela referida legenda, contra acérdao do
Tribunal Regional Eleitoral focal que indeferiu o
registro do tltimo, por incidir na inelegibilidade
prevista no artigo 12, 1, letra n, da Lei Comple-
mentar n?® 5/70.

2, Sustentam os recorrentes que o acérdio
recorrido, assim decidindo, teria violado disposi-
¢oes expressas de lei, pois estd pénalmente reabi-
litade, de vez que preenche todos os requisitos
estabelecidos no artigo 119 do Cédige Penal, sen-
do certo que o Dr. Juiz Federal proferiu sentenca
dizendo que estava extinta a pena que lhe fora
imposta e mandou arquivar o praocesso reapecti-
vo. Ademais, o candidato mencionado nao teria
sido previamente impugnado.

" 3. Parece-nos, data venia, que razio nio as-
siste aos recorrentes, sendo certo que a primeira
alegagdo estd entrelacada com o exame de mateé-
ria de prova, ¢ que descabe do Ambito do recurso
especial, segundo tranglila jurisprudéncia. De
qualquer maneira, entretanto, o candidate em
questdo € inelegivel, de vez que ndo foi ainda pe-
nalmente reabilitado, na forma prevista nos arti-
gos 743 e seguintes do Cédigo de Processo Penal.
Pouco importa a existéncia de declaragses de que
vem ele tendo bom comportamento. Tal circuns-
téncia. a toda evidéneia, ndo satisfaz os requisi-
tos da lei, pois a reabilitagdo € um incidente con-
tencioso e seu julgamento pertence ac Juizo da
condenacdo.

4. Quanto a alegacio de que né&o teria havi-
do prévia impugnacdo ao registro do candidato,
trata-se de circunstincia que ndo tem maior im-
portdncia. No caso dos autos, o registro foi inde-
ferido de oficio, com indicacde inclusive, do arti-
go 63 da Resolucgao n?® 10.424/78, do Tribunal Su-
perior Eleitoral (Instrugdes para o registro de
candidato}, segundo o qual o ‘‘registro de candi-
dato inelegivel serd indeferido ainda que nio te-
nha havido impugnacdo’. Vé-se, pois, que, ao
contrario do que sustentam os recorrentes, o
;ac_érdéo recorrido deu adequada interpretacdo a
ei,

5. Somos, pelo exposto, pelo ndo conheci-
mento 0u ndo provimento do presente recurso es-
pecial™’.

E o relatério.
vOTO

O Senhor Ministro Cordeiro Guerra (Relatory: O
acérdao recorrido bem aplicou a lei & espécie. Nao exis-
te no Direito Processual Penal Brasileiro reabilitacéo
presumida ou de fate, como bem ohserva o parecer da
Douta Procuradoria Geral Eleitoral.

A reabilitaciio é sempre judicial, e serd requerida
8o Juiz da condenacdo, art. 743, CPP, e 0 requerimento
sera instruido na forma do art. 744 do CPP, e sé podera
ser concedida por decisdo do Juiz da execuc¢dio penal,
da qual haverd recurso ex.oefficio art. 746 CPP.

S6 depois do julgamento deste é que produzira efei-
tos,

Na espécie, procura-s¢ confundir decisdo que julga
cumprida a pena, com sentenca que julga reabilitado o
condenado. E manifesto o equivoco.

Nestes termos, nego provimento ao recurso,

(Decisdo undnime}
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EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.070 — PI — Rel.: Min. Cordeiro Guerra.
— Recorrente: MDB — Diretério Regional, por seu Del-
gado, e Francisco das Chagas Bezerra Rodrigues, can-
didato a Senador pelo mesmo Partido.

Decisdo: Negaram provimento, por votacio unini-
me.

Presidéncia do Sr. Ministro Rodrigues de Alckmin,
_ Presentes” os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeire
Guerra, José Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmine
Ferreira Paz, Pedro Gordilho e o Dr. Henrigue Fonseca
de Aradjo, Procurador-Geral Eleitoral.

{(Sessdo de 6-10-78).

(Sustentacdo oral: falou pelo recorrente o Advoga-
do Dr. Osmar Alves de Melo).

ACORDAO N7 6.490

Recurso n’ 5.073 — Classe IV — Séo Paulo
(S&io Paulo}

Filiacao partidaria. O visto do Juiz Eleitoral,
nas fichas de filiagdo, previsto no artigo 66, 11,
da Lei Orgéanica dos Partidos Politicos, é o fato
juridico de que se irradiam os efeitos juridicos
mencionados no art. 65, § 47, daguele diploma le-
gal, e marca, no tempo, 0 ponto em que se opera
a filiagdo partidaria.

Nao é registravel a candidatura de quermn nio
esteja filiado ao Partido Politico, doze (12) meses
antes do pleito eleitoral, a contar, regressivamen-
te, da data do visto do Juiz Eleitoral.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento &o re-
curso, na conformidade do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eieitoral.

Brasilia, 9 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Firmino Ferreira Paz, Relator.
— Henrique Fonseca de Araiijo, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado em sessac de 9-10-78).

RELATORIO

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Relator):
O Dr. Procurador-Regional Eleitoral, no Estado de Séo
Paulo, impugnou o registre do candidato a Deputado
Federal Mircio Antdnio da Fonseca e Silva, pelo Movi-
mento Democrético Brasileiro — MDB —, apresentado
pelo Presidente do Diretério Regional Paulista.

2. Fundou-se a impugnagio em que o candidato
ndo se achava filtado ao partido pelo prazo minimo de
um (01} ano, consoante o previsto no artigo 94, IV, do
Cédigo Eleitoral, com a alteracdo que se lhe fizera no
artigo 1° da Lei n° 5.782, de 06 de junho de 1972.

Assim, ndo atendera o candidato, ainda, a4 Resclu-
¢do n? 10.424, de 31 de maio de 1978, artigo 42, IV (%),
deste Tribunal Superior Eleitoral.

3. Ao julgar & impugnacido do registro do candida-
to Marcio, Anténio da Fonseca e Silva, o Egrégio Tribu-
nal Regional Eleitoral decidiu, 2 unanimidade, acolher
a impugnacfio e indeferir o pedido de registre, nos ter-
moa do vato do ilustre Dr. Tehotonio Negrdo, Juiz Re-
lator (Acordio, fls. 46).

(* In B.E. 324/371.
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4. Recorreu o candidato Mércio Anténio da Fon-
seca e Silva, com furdamento no artigo 13, § 2¢, da Lei
Complementar n® 5, de 29 de abril de 1970, e artigos 53,
§ 37, e 54 da Resolugéo n® 10.424, de 31 de maio de 1978,
deste Tribunal Superior Eleitoral (fls. 50/53).

5. Perante este Tribunal Superior Eleitoral, pelo
ilustre Subprocurador-Geral Eleitoral, Dr. Valim Tei-
Xeira, emitiu parecer, aprovado pelo eminente
Procurador-Geral Eleitoral, Professor Henrique Fonse-
ca de Arauljo, a douta Procuradoria Geral Eleitoral, no
sentido de n#o ser conhecido o recurso: mas, se o for,
que se lhe negue provimento (fls. 65/66).

E o relatério.
YOTO

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz {Relator):
1. No venerando acdrddo recorrido, em (ltima analise,
considerou-se que o candidato Marcio Anténio da Fon-
seca e Silva nio provou "‘haja requerido sua inscri¢do
no partido pelo menos um ano antes da eleicao de 15 de
novembro préximo’” {fls, 48),

2. Ao exame dos autos. tem-se que a ficha de,fi-
lia¢do partiddria indica a filiagdo com a data de 1° de
setembro de 1977.

Dela consta, ainda, que recebera o ‘visto'’ do Dr,
Juiz Eleitoral, aos 05 de setembro de [1978. Deu-se-lhe
entrada em o Cartério Eleitoral, por oficio sem nimero
e sem data, aos 30 de agosto de 1978 (cf. certiddo, a fls.
46).

Ai, pois, os fatos gque levaram o Egrégio Tribunal
Regional a acolher a impugnacéo e, & uma, indeferir o
pedido de registro do candidato.

3. Com efeito, dispde a Lei Orginica dos Partidos
Politicos, de 21 de julho de 1971, artigo 65, que a ficha
de filiacdo sera preenchida e assinada pelo eleitor (arti-
go 65, caput). O pedido de filiagdo é impugndvel (artigo
65, § 1°). Esse pedido, esgotado o prazo de contestacéo,
serd decidido dentro em cinco (05) dias (artigo 65, § 17).
Se denegado o pedido, cabe recurso 4 Comissiao Execu-
tiva Regional, ou, conforme o caso, 4 Comissdo Execu-
tiva Nacional do Partido (artigo 65, § 3°}, E concluido o
processo de filiagdo perante o Partido, reza precitado
artigo 65, verbis:

«§ 47 Deferida a filiacdo a comissdo executi-
va enviard, dentro de 3 (trés) dias, as fichas a
justica eleitoral que, apdGs conferi-las e
autenticd-las, arquivard a primeira via, devolve-
rd, no mesmo prazo, a segunda A comissdo execu-
tiva municipal, e entregara a terceira ao filiado'’.

Vé-se, facilmente, que a filiacdo partiddria obdece
a ritos processuais previstos na lei, subordinados, de
sua vez, a prazos preclusivos.

A ratio legis a processualidade da filiaciao
partiddria estAd em que seja assegurada a autenticidade
do que constar das respectivas fichas.

4. Estou em gque o visto do Juiz Eleitoral é ato
declarativo da regularidade dos anteriores atos da
filiacdo partiddria. E com ele, portanto, e na data em
que o visto é apdsta as fichas, que se verifica o término
do processo de filiagdo partidédria.

N#o me parece ser outra a razdo do dispositivo se-
guinte da Lei Orgénica dos Partidos Politicos, verbis:

““Art. 66. Ao receber as fichas de filiagdo, o
escrivdo eleitoral tomara as seguintes providén-

cias:
- I — verificard a autenticidade dos danos
dela constantes;
II — submeté-las-4, em caso de verificacédo

de regularidades, ac visto do Juiz Eleitoral, para
os efeftos mencionados no § 47 do artigo
anterior’'.

Significa: todos os efeitos juridicos, previstos no §
4° do artigo 65 da Lei Orgzdnica dos Partidos Politicos,
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somente se produzem por for¢a do ate de viste do Juiz
Eleitoral nas fichas de filiacdo partidaria. E que esse
visto serd, diz-se na norma, verbis: ‘‘para os efeitos
mencionados no § 4° do artige anterior’’ . Atribuiu-se ao
visto, expressamente, determinados efeitos juridicos,
Sdo os efeitos mencionados no § 4° do artigo 65 da Lei
Orgéinica.

5. Se, no artigo 66, 11, diz-se que o visto, que & fa-
to juridico, é necessario aos '‘efeitos mencionados no §
4? do artigo anterior'’, tem-se que o fato de deferimento
do pedido de filiacdo partidaria; o fato de envio das fi-
chas a Justica Eleitoral, dentro no prazo de trés dias; o
fato de conferir e de autenticar as fichas, somente pro-
duzirdo efeitos juridicos, apds o respecito visto, nas fi-
chas, pelo Juiz Eleitoral. E o efeito juridico iltimo,
principal e finalistico de todos esses fatos juridicos é o
da filiagdo partiddria.

Se assim ndo fora, isto é, se cada um desses fatos
Jjuridicos produzisse, por si s6, efeitos juridicos, o visto
do Juiz Eleitoral, nas fichas, nao teria qualquer signifi-
cacdo juridica efeitual. Todos os efeitos juridicos ja se
teriam produzido. Para que assim ndo seja entendido,
ficara expresso e claro no artigo 66, II, da Lei Orgéni-
ca, ser necesdrio o visto do Juiz Eleitoral, nas fichas,
verbis: *'para os efeitos mencionados no § 4° do artigo
anterior'’ (artigo 65). Entre os efeitos, o principal, a
realizar o fim desse processo, € a filiacdo.

Portanto, em ultima anilise, é o viste do Juiz Elei-
toral, nas fichas, que marca, no tempo, 0 ponto em que
se dera a filiacdo partidaria. .

6. Na espécie sob julgamento, ¢ viste do Dr.. Juiz
Eleitoral, nas fichas do recorrente, fora dado aos 05 de
setembro de 1978 (Certidao, fls. 43, in fine).

7. Assim sendo, o candidato, ora recorrente, nio
fora filiado ao Partido, doze (12) meses antes da data
das eleicdes de 15 de novembro de 1978.

8, Tenho o recurso por ordindrio e, pois, nego-lhe
provimento.

E o meu voto.
{Decisdo undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.073 — Rel.: Ministro Firmino Ferreira
Paz. — Recorrente: Mircio Anténio da Fonseca e Sil-
va, candidato a Deputado Federal pelo MDB. — Recor-
rido: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo; Negaram provimento, por votagao undni-
me.

Presidéncia do Sr. Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Srs. Ministros Leitdo de Abreu, Moreira
Alves, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Ferrei-
ra Paz, Pedro Gorditho e o Dr. Henrique Fonseca de
Aratijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 9-10-78).
PARECER

1. O E. Tribunal Regional Eleitoral de Sdao Paulo,
acolhendo impugnacido da Procuradoria Regional Elei-
toral, indeferiu o registro de Marcio Antdnio da Fonse-
ca e Silva, como candidato & Camara dos Deputados,
pelo MDB, por falta de filiagaoe partidaria pelo prazo
minimo de um ano.

2, E que a ficha de filiacdo partidaria do candida-
to, como se vé da certiddo de fls. 25 e do préprio origi-
nal a fls. 55, embora contendo a data de 1-9-77, como
sendo a de inscricdo no Partido, foi visada pelo Juiz
Eleitoral em 5 de setembro de 1978, isto é, no més de
setembre do carrente ano.

3. Recorre o candidato, sustentando que desde
que a ficha de filiagcdo venha a ser visada pelo Juiz
Eleitoral — ‘'é evidente que constando dela a data da
filia¢io ac Partido tal data tem de prevalecer como da-
ta de filiacdo'".

No caso, acrescenta o recorrente, houve da parwe
do 6rgao partiddrio demora ou omissio do encaminha-
mento da ficha.

4, Ja é prejulgado, para o pleito de 15 de novem-
bro de 1978, decisdo proferida no Agrave n° 5.054, do
qual foi relator o eminente Ministro Leitdo de Abreu,
assim resumida na ementa do Acérddo n® 6,462 (*), de 5
de setembro de 1978 (copia anexa): )

“Filiacdo partidaria. A prova desta ha de ser
feita diretamente mediante ' a apresentagdo da fi-
cha respectiva ou certiddo de Cartério Eleitoral
que a confirme. Agravo de instrumento nido pro-
vido™".

5. Trata-se, alias, de jurisprudéncia pacifica do
Colendo Tribunal Superior Eieitoral, j4 havendo sido
salientade que a data da filia¢cdo, constante da ficha,
serd aceita se a entrega ao Juizo Eleitoral ocorreu den-
tro do prazo de trés dias, fixado para a remessa, como
dispde o art, 65, § 4°, da Lei n® 5.682/71 (Acérddo n®
5.860 (**), de 21-9-76, relator o0 eminente Ministro Leitdo
de Abreu (¢/cdpia anexa).

6. Opinamos, a vista do exposto, pelo ndoe conhe-
cimento do recurso, ou, se vier a ser conhecido, no sen-
tido de que lhe seja negado provimento.

Brasilia, 4 de setembro de 1978. — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador Geral da Republica. — De

acordo: Henrique Fonseca de Araujo Procurador-Geral
Eleitoral. .

ACORDAO N° 6,491

Recurso n® 5.068 — Classe IV — Paraiba
{Jo&o Pessoa)

Impugnacao de registro de candidato por es-
tar este respondendo a processo como incurso no
artigo 29% do Codigo Penal. Candidate que veio a
Se:i absolvido dessa imputacdo. Recurso ndo pro-
viao.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
recurso, na conformidade do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior-Eleitoral.

Brasilia, 10 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente, — Leitdao de Abreu, Relator. —
Henrique Fonseca de Aratijo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

{Publicado em sessdo de 10-10-78).
RELATORIO

O Sr. Ministro Leitdao de Abreu (Relator): O Colen-
do Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba, por maioria
de votos e contra o parecer da Procuradoria 'Regional
Eleitoral, rejeitou as impugnagdes oferecidas contra o
pedido de registro do candidato a Deputado Federal pe-
la Alianca HRenovadora Nacional, Plinio Lemos.
Fundava-se a impugna¢do em gque se tratava de candi-
dato inelegivel, na conformidade da Lei Complementar
n® 5, por encontrar-se respondendo a processo criminal
na Justica do Estado de Goids, como incurso nas penas
do artigo 299, combinado com os artigos 25 e 51 do Cé-
digo Penal Brasileiro. Este o voto do relator, acolhido
pelo Tribunal:

(*) In B.E. n® 326/483.
{**} In B.E. n* 302/715.
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‘““Ao mais superficial exame dos autos,
deparamo-nos de logo em um angulo fatico bas-
tante expressivo que mereceu, seja por parte dos
impugnantes, seja por parte do impugnado e até
mesmo da douta Procuradoria, especial atenciao,
é o que diz respeito a4 ocorréncia ou nao de res
judicata em torno da matéria ora em apreciagao.
E ¢é justamente nesse aspecto, no meu entendi-
mento fulcral e de real importancia ao deslinde
deste julgado, em que se arrima o meu voto.

A caisa julgada, como sabemos, integra-se
pela triplice identidade de coisa, causa de pedir e
pessoas. Sepundo se infere da leitura das pegas
que compdem estes autos, 0 Bel. Plinio Lemos,
por ocasido do pleito de 1974, teve o seu pedido
de registro impugnado por idéntico fundamento
em que se assenta o que ora julgamos, tendo esta
egrégia Corte, naquela oportunidade, acolhendo a
impugnacdo oferecida pelo ilusire Procurador
Jodo Jurema, decidide pela sua inelegibilidade.
Acontece, porém, que, apreciando em grau de re-
curso, ¢ Colendo Tribunal Superior Eleitoral re-
formou a douta decisdo deste Colegiado através
do venerdvel acérdédo junto aos autos,

Ora, senhores juizes, comoe vimos considerou
a Excelso Pretério que somente se configuraria a
inelegibilidade do impugnado se a1 dendncia con-
tra ele oferecida pelo Tribunal Federal de Recur-
sos, posteriormente ratificada pelo egrégio Tribu-
nal de Justica de Goias fosse expressamente re-
cebida, através de despacho, do qual caberia re-
curso especifico. E os reflexos desse respeitavel
entendimento, ainda permanecem. Nenhum cutro
adminiculo foi traz‘ido a essas impugnacdes, além
daqueles elementos jé examinados, discutidos e
julgados. Com efeito, o fundamento em que se
lastreiam as presentes impugnagdes ndo ¢ dife-
rente do que serviu de esteio & que foi formulada
nos idos de 1974. Ainda hoje, diga-se de passa-
gem, a denuncia ratificada permanece sem ser re-
cebida, conscante se deduz ante a inexisténcia,
nestes autos, de gqualquer comprovacgio nesse
sentido. E sempre que se pretende inovar em ma-
téria decidida, sem oferta de novos subsidios ou
surgimento de fato superveniente, a pretensao
encontra obice intransponivel na ocorréneia da
coisa julgada formal, ja que a relacdo juridica
subsiste tal como anteriormente submetida foi ao
crive julgador.

Com estas considerac¢des, o meu voto, data
venia do entendimento esposado por Sua Exce-
léncia o Dr. Procurador-Regional Eleitoral, é no
sentido de rejeitar as impugnagdes, dando o im-
pugnado como elegivel para a préoxima disputa
eleitoral de 15 de novembro vindouro" (fls.
92/93).

Houve recursos, deduzidos as fls. 94 a 100 e as fls.
101 a 107. Apresentadas contra-razdes, subiram os au-
tos a Corte, onde a fls. 120, o pairono do recorrido,
juntando, para comeco de prova, pdgina do “‘Correio
Braziliense'’, solicitou fossem pedidas informagées ao
Tribunal Regionzl Eleitoral de Goids acerca de noticia
publicada por esse jornal, no qual se dizia ter sido o re-
corrido absolvido da imputacdo que se lhe fizera. Infor-
mou o Tribunal, via telex, fls. 124, ter gido o acusado,
Plinio Lemos, absolvido corn fundamento no artigo 386,

IV e VI, do Cédigo de Processo Penal. Da absolvigao, -

por unanimidade, veio a juntar-se prova, por certidio,
que esta a fls. 126 dos presentes auntos.

Diante dessa certiddo, opinou a Procuradoria;Geral
Eleitoral, fis. 129, no sentido do n&o provimento do
recurso.

E o relatério.
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YOoTo

O Sr. Ministro Leitio de Abreu (Relator): Em face
da absolvicdo do acusado, nego provimento ag recurso.

(Decisdo undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.068 — PB — Rel. Ministro Leitao de
Abreu. — Recorrentes; MDB — Diretdrio Regional, por
seu Delegado, e Alvaro Gaudéncio Filho. — Recorrido:
Plinio Lemos, candidato a Deputade Federal peia
ARENA.

Decisdo: Negaram provimento. Votacdo unanime.

Presidéncia do Sr. Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Srs. Ministros Leitdo de Abreu, Moreira
Alves, José Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino
Ferreira Paz, Pedro Gordilho e o Sr. Dr. Henrigue Fon-
seca de Aradjo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessado de 10-10-78).
PARECER -

1. Da decisdo do E. Tribunal Regional Eleitoral
da Paraiba, que registrou o candidato Plinio Lemos, re-
correram Alvaro Gaudéncio Filho (fls. 94) ¢ 0 MDB
{fls. 101}, sustentando a inelegibilidade do candidato,
por forca do disposto no art. 1°, I, n, da LC-5/70.

2. Com a certidio de fls. 126 o recorrido comprova

que foi absolvido pelo E. Tribunal de Justica do Esta-
do de Goias. :

3. Diante disso opinamos no sentido de que seja
negado provimento ac recurso.

Brasilia, 5 de outubro de 1978 — A.G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral Eleitoral, — Henrigue
Fonseca de Aratijo, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N°® 6.492

Recurso n° 5.081 — Classe IV — Ric de Janeiro
{Rio de Janeiroe)

Filiacdo partiddria. Inadmissibilidade de
prova indireta. Jurisprudéncia do Tribunal Supe-
rior Eleitoral.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, etc. -

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em néo conhecer do re-
curso, na conformidade do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitorel.

Brasilia, 10 de outubro de 1978. — Reodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leftio de Abreu, Relator. —
Henrigue Fonseca de Aradjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

(Publicado em sessio de 10-10-78).
RELATORIO

O Sr. Ministro Leitao de Abreu (Relator): Acolhen-
do parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, o Colen-
do Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro inde-
feriu o pedido de inscricdo do candidato Alexandre Ce-
zar Pires de Carvalho, por ndo haver instruido o pedi-
do na forma da lei. Pelo indeferimento do registro opi-
nara a Procuradoria Regional Eleitoral, visto que o
candidato ‘... ndo provou sua filiacdo partiddria em
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boa forma, por isso que pretende fazé-lo através, ape-
nas, de cépia de um telegrama por ele recebido do emi-
nente Prefeito de Niterdi, Dr. Wellington Moreira Fran-
co, prova essa datada de novembro de 1977. Destarte,
admitindo-se, para argumentar, a validade dessa pro-
va, a filiacdo estaria, evidentemente, fora do prazo
minimo exigido pela lei’" (fis. 44).

Produziu-se recurso para o Tribunal Superior Elei-
toral, alegando o recorrente: que lhe foi exigida prova
formal de sua filiacdo partidaria; que expds as razdes
de tal documento; que, entretanto, assinou fichas de fi-
liacdo partiddria, as guais foram devidamente encami-
nhadas, conforme atestou, em 14-9-78, o Prefeito da ci-
dade de Niteroi; que s6 um cidadao filiado a umn parti-
do poderia ser escolhido como candidato deste partido,
como, de fato, foi ¢ recorrente, que, alias foi indicado
pela prépria Comiss@o Executiva do Partide; que pro-
vou a prestacao de contribui¢ctes partidarias.

A Procuradoria Geral Eleitoral, pelo Procurador
Valim Teixeira, assim opina:

““Recorre o candidate, pretendendo, através
de prova indireta, dentre elas uma declaracio do
ilustre Prefeito de Niterdi, demonstrar a sua fi-
liagao.

Jé decidiu o Colendo Tribunal Superior Elej-
toral, em relacdo ao pleito de 1978, constituindo,
portanto, prejulgado, matéria idéntica, em acor-
dao assim ementado:

L‘Filiacﬁo partidaria. A prova desta ha de ser
feita diretamente mediante a apresentacdo da fi-
cha respectiva ou certidao de Cartério Eleitoral
que g confirme, Agravo de instrumento nac pro-
vido' {Acorddo nY 6.462, de 5-9-1978, relator o emi-
nente Ministro Leitdo de Abreu; Agravo n? 5.054,
do Rio Grande do Sul).

A decisdo acima indicada, alids, consubstan-
cia jurisprudéncia pacifica da Corte, afirmada
nas eleicdes de 1972 e confirmada, sem discrepin-
cia, nas eleicoes de 1974, 1976 e nas do corrente
ano.

Qpinamos, assim, pelo ndo conhecimento, ou
néo provimento do presente recurso. (fls. 57/58)."

E o relatério,

VOTO

O Sr. Ministro Leitdo de Abreu (Relator}; Nos ter-
mos do parecer da Procuradoria Geral Eleitoral, que
estd de acordo com a orientagdo jurisprudencial desta
Corte, n&o conhec¢o do recurso.

{Decisdo undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.081 — RJ — Rel. Ministro Leitdo de
Abreu. — Recorrente: Alexandre Cezar Pires de Carva-
lho, candidato a Deputado Federal pelo MDB. — Re-
corrido: Procuradoria Regional Eleitoral.

Decisdo: Ndo conheceram do recurso. Votagdo uné-
nime.

Presidéncia do Sr. Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Srs, Ministros Leitdo de Abreu, Moreira
Alves, José Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino
Ferreira Paz, Pedro Gordilhe & o Dr. Henrique Fonseca
de Araijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessao de 10-10-78).

ACORDAO N¢ 6.493.

Recurso n? §5.076 — Classe IV — {Agravo) — Alagoas
{Maceid}
Agravo,
Dele ndo se conhece, se interposto fora do
prazo. '

Hipdtese, em que ndo é de aplicar-se a multa
do art. 279, § 6°, do Cédigo Eleitoral.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, ndo conhecer do recur-
sg, na conformidade do votoe do Relator, que fica fazen-
do parte integrante da decisio.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de ocutubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — José Nérf da Silveira, Relator.
— Henrigque Fonseca de Araiijo, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado em sessfo de 10-10-78).
RELATORIO

O Sr. Ministro José Néri da Silveira (Relator): Ge-
raldo Bulhdes Barros e José Alves de QOliveira, deputa-
dos federais, pediram a anula¢io da Convencao Regio-
nal da ARENA, em Alagoas, que escolheu candidatos
as eleigées indiretas para Governader e Vice-
Governador, destinadas a complementacao dos respec-
tivos mandatos lmcnados em margo de 1975,

O TRE de Alagoas ndo conheceu do recurso, contra
o voto do Juiz Neyder Alcintara de Oliveira, porque,
em realidade, nio se cogitou de impugnar as candidatu-
ras, mas, sim, de recorrer da decisio partidaria que re-
jeitara as alegacdes de nulidade da Convencio.

Foi interposto, dessa decisdo regional, apelo para o
TSE, inadmitido pelo Sr. Desembargador Presidente,
conforme despacho, por copia, as fls, 15/16, que consi-
derou intempestivo o recurso, com base no art. 35, § 3°,
da Resolugao n? 10.424/1978, (*) desta Corte Superior.

Dai o presente agravo. Sustenta o ora agravante,
deputado Geraldo Bulhées Barros, que a Resolugio re-
ferida ndo se aplica a espécie, que cogita de anulacdo
de convencio e nao de impugnacio de candidatos. As-
sim, ndo findaria o prazo recursal em domingo, mas,
sim, no primeiro dia 1itil seguinte.

Deferiu a formacdo do agravo .o Sr. Desembargador
Presidente do TRE, embora destacando que o recurso
se interpusera fora do prazo.

Contraminutando o agrave, a ARENA sustentou,
preliminarmente, o ndo conhecimento do recurso, por
extemporfneo, a vista de certiddo da Secretaria do
TRE e nos termos do despacho presidencizl aludido
(fls. 19).

A douta Procuradoria Geral Eleitoral (fls. 31} opi-
nou no sentido de ser negado provimento ac agravo
(sic}, aplicada aos agravantes a multa prevista no § 6°
do art. 279 do Cédigo Eleitoral.

YOTO

O Sr. Ministro José Néri da Silveira (Relator): Den
entrada na Secretaria do TRE de Alagoas o agravo a
26-9-1978 ifls. 2v,). O despacho, que inadmitira o recur-
so para o TSE, publicou-se no Diario Oficial do Estado
de 21-9-1978, havendo a Secretaria certificado a 25 do
mesmo més que o praze legal fluira sem recurso (fls.

(*) In B.E. n° 324/371.




Outubro de 1978

BOLETIM ELEITORAL N°? 327 563

16v.}. Mesmo se¢ considerada a intimacdo a 22, certo o
triduo do ariigo 279, do Cédigo Eleitoral, restara com-
pleto a 25-8-1978.

O recurso apresentado no dia seguinte & intempes-
tivo.

Nao conhego, pois, do agravo.

Deixo de impor ao agravante a multa do art. 279, §
§°, do Cédigo Eleitoral, como sugere a douta
Procuradoria‘Geral Eleitoral, por nido parecer haja o
apelo sido interposto com abuso do direito de recorrer,
in casu, miximo, tendo em conta o critério de contagem
do prazo do recurso interposto da decisdo do TRE de-
fendido pelo agravante {fls. 2}. Nada estd a indicar haja
o agravante procedido, maliciosainente, ao interpor-o
presente apelo, apresentado 4 Secretaria no dia seguinte
ao término do prazo, consoante o cémputo do tridue,
acima efetuado. -

{Decis&o unénime)
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.076 — Agr. AL — Rel. Ministro José Néri
da Silveira. — Agravantes: Geraldo Bulhdes Barros e
José Alves de Qliveira, Deputados Federais. — Agra-
vado: Diretério Regional da ARENA, Secdo de Ala-
goas.

Decisdo: Ndo conheceram do recurso. Votagdo una-
nime.

Presidéncia do Ministra Rodrigues .de Alckmin.
Presentes os Ministros: Leitdo de Abreu, Moreira Al-
ves, José Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilha e o Dr. Hernrigue Fonseca
de Aradjo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessao de 10-10-78).

PARECER

1. Os Tribunais Regionais Eleitorais, por forca do
disposto no art. 18 da LC-5/70, a partir de 6 de setem-
bro de 1978 estao funcionando aos sabados, domingos e
feriados (ver o Calenddrio Eleitoral, dia 6 de setembro
de 1978, observacio inserida apds o n? 3).

2. Diante disso, publicado o despacho denegatério
do recurso a 21 de setembro (certidio de fls, 16 verso),
0 prazo para o agravo terminou a 24, havendo sido cer-
tificado a 25 que nenhum recurso fora interposto {certi-
dio de fls. 16 verso). Assim, o agravo foi interposto fo-
ra do prazo. Tendo em vista, contudo, o disposto no
art. 279, § 5°, do Codigo Eleitoral, era obrigatéria a re-
messa a0 Colendoe Tribunal Superior Eleitoral.

3. Opinamos, a vista do exposto, no sentido de
que seja negado provimento ao agravo, aplicada aos
agravantes a multa prevista no § 6° do art. 279 do Co-
digo Eleitoral.

Brasilia, 5 de setembro de 1978. — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Repiblica. —
Henrique Fonseca de Aradjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

ACORDAO NY 6.49¢

Recurso n® 5.078 — Classe IV — Pard
{Belém)

Candidato a Assembléia Legislativa que res-
ponde a processo-crime eleitoral definido no art.
I1? n° I, n, da Lei Complementar n® 5/70.

Na forma de precedente do Tribunal (Acor-
déo n? 6.412 — Relator Min. Leitiao de Abreu} (¥},

(*} In B.E. n' 325/411.

ndo é inelegivel o que sé se verificaria se a impu-
tagdo se apoiasse no art. 22.

0 mesmo se verifica quante a acusacdo da
prdtica de ato de corrupcdo, por ter recebido titu-
lo de aforamento quando Prefeito Municipal,
uma vez que o mesmo fora expedido pelo Vice-
Prefeito e, nao, por ele proprio.

Recurso a que se nega provimento.
Vistaos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, na conformidade do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 10 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Jarbas Nobre, Relator._—
Henrique Fonseca de Aradjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

{Publicado em sessio de 10-10-78}.

RELATORIO

¢} Sr. Ministro Jarbas Nobre {Relator}: O Movi-
mento Democritico Brasileiro impugnou a candidatura
de Antenor Fonseca de Oliveira a eleicdo para a As-
sembléia Legislativa do Estado do Pard, pela ARENA,
fundado no artigo 1°, I, letra **I'', da Lei Complemen-
tar n® 5, de 1970, a alegacdn de que como Prefeito do
Municipio de Ourem, praticara a¢des comprometedoras
ao fazer uso de meios ilicitos nas elei¢des de 1976, fatos
que resultaram na instaurag¢do de ag¢do penal em curso
perante o Juizado da Comarca de Capanema em que se
Jhe imputa a prética do crime de falsificacdo de do-
cumentos publicos para fins eleitorais (utiliza¢do de re-
gistro de nascimento junto aos Cartérios das Vilas de
Timboteua ¢ Americano que eram preenchidos por sua
ordem que os fazia chegar até os eleitores gue deles se
aproveitavam para conseguir titulos de eleitor).

Argiiiu também que o mesmo candidato quando
Prefeito do mesmo Municipio, expedira em seu favor,
titulo definitivo de concessdo de um terreno de 564,00
metros quadrados, ato que reputa de corrupgéo no

.exercicio de cargo publico pois corresponde a apropria-

¢do de bem pertencente ao patrimdnio piblico.
O TRE assim julgou a impugnagéo:

“Inelegibilidade. Denincia recebida em pro-
cesso-crime eleitoral, definido no art. 348 do Co-
digo Eleitoral. Para tornar o candidato inelegivel
é precise que haja sentenga irrecorrivel (LC n? 5,
art. 1°, alinea 'j’ ).

Corrupcdo Administrativa,. Matéria de fato
sem fundamento nfo torna inelegivel o candida-
to".

Haé recurso.

Nele ¢ MDB alega que o delito por primeiro men-
cionado se encontra comprovado.

Relativamente ao segundo, sustenta que o fato da
Lei Municipal n? 1.112, de 9 de dezembro de 1976, ter
sido sancionada pelo Vice-Prefeito, Sr. Franciseo Pinto
Silva, ndc o descaracteriza “'j& que ndo contesta a
emissdo de um titulo de terras para o Prefeito do Mu-
nicipio’’.

" Resposta da ARENA as fls. 37/45.

A Procuradoria Geral Eleitoral opina pelo improvi-

mento do recurso,

E o relatério,
VOTO
0 Sr. Ministro Jarbas Nobre ({(Relator): A

Procuradoria Geral Eleitoral ao fundamentar o seu pa-
recer pela denegaciéo do recurso, assim se manifesta:
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“‘No que diz respeito ac primeiro fundamento
da impugnacfo, a inelegibilidade seria, realmen-
te, a da letra n, do inciso 1°, do art. 1°.
Tratando-se, porém, de crime eleitoral, a juris-
prudéncia do Colendo Tribunal Superior Eleito-
ral firmou-se no sentido de que a inelegibilidade
prevista na mencionada alinea ‘'sd se aplica, em
relagéo aos crimes eleitorais, no caso previsto em
seu art. 22° {Acérddo n° 6.412, de 11 de abril de
1978, relator o eminente Ministro Leitdo de
Abreu).

No que diz respeito ac segundo fundamento,
a recorrente sequer indica o dispositive da Lei
Complementar gue definiria a inelegibilidade, fa-
zendo referéncia unicamente ao art. 151 da Cons-
tituicdo''. :

O recorride foi denunciado pela prética do crime
definido no artigo 348 do Cédigo Eleitoral, isto ¢, ‘'fal-
sificar, no todo ou em parte, documento piblico, ou al-
terar documente publico verdadeiro, para fins eleito-
rais’’.

Com o recebimento da demincia, iniciou-se a agdo
penal em despacho de 15 de agosto de 1978 {fls. 6).

A impugnacdo se funda no artigo 1°, I, letra I,
da Lei Complementar n® 5, vale dizer, *'0s que tenham
comprometido por si ou por outrem, mediante abuso do
poder econémico, de ato de corrupg¢do ou de influéncia
no exercicio do ecargo ou fungio da administracao, dire-
ta ou indireta, ou de entidade sindical, a lisura ou &
normalidade de eleicdo, ou venham .a comprometé-la,
pela pritica dos mesmos abusos, atos ou influéncia’’.

A ARENA ao oferecer contestacgiio, sustenta gue é
aplicdvel ao caso o disposto no artigo 17, I, letra j,
que institui inelegibilidade para os ''que estejam priva-
dos, por senten¢a judicial transitada em julgado, em
processo eleitoral ... por haver atentado contra o regi-
me democratico, a exacdo e a probidade administrati-
va, e a lisura ou a normalidade de eleiciio’”.

A Procuradoria -Geral Eleitoral, ficou apontado no
Relatério, entende com base no Acorddo n? 6.412, de 11
de abril de 1978, relator, Ministro Leitdo de Abreu, que
a inelegibilidade s6 se verifica ne caso previsto no arti-
go 22 da Lei Complementar n? 5, isto é, quando a im-
pugnagdo do registro de candidato é feita com motiva-
¢io falsa ou graciosamente por espirito de emulacédo,
mero capricho ou erro grosseiro.

Face a esse precedente, nego provimento ao recur-
80, .
Examino ¢ outro fundamento da impugnagdo, a
emissio de titulo de aforamento de terra pelo préprio
candidato, na qualidade de Prefeito Municipal.

A par da circunsténcia apontada pela Procura-
doria Geral Eleitoral ji assinalada no Relatdrio,
a nao indicagtio de dispositivo da Lei Complemen-
tar n° 5 a definir caso de inelegibilidade, a favorecer ao
recorrido ai esta o titulo de fls, 20 a esclarecer que ele
foi passado, nao por ele como Prefeito Municipal de
Qurém, mas pelo Vice-Prefeito Francisce Pinto Sobri-
nhao.

Por tais razdes e conhecendo do recurso como espe-
cial, a ele nego provimento.

fDecisdo undnimef

EXTRATQ DA ATA

Rec. n® 5.078 — PA — Rel.: Ministro Jarbas No-
bre. — Recorrente: MDB — Diretério Regional por seu
Delegadoe. — Recorrido: ARENA — Diretdric Regional
por seit Delegado,

Decisdo: Negaram provimento. Votacdc uvnanime.

Presidéncia do Sr. Ministro Rodrigues de Alckmin,
Presentes os Srs. Ministros Leitdo de Abreu, Moreira
Alves, José Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino
Ferreira Paz, Pedro Gordilho e o Sr. Dr, Henrigue Fon-
seca de Aratijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 10-10-78).

ACORDAQO N© 6.495

Recurso n? 5.087 — Classe IV — Maranhao
(S&o Luis)

Prazo de desincompat:’b;jﬁzacﬁo para quem
exercia o cargo de Prefeito. E de trés meses esse
prazo. Prejulgado desta Corte.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em negar provimento ao -
recurso, na conformidade do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu, Relator. —
Henrique Fonseca de Aratdjo, Procuradoer-GGeral Eleito-
ral.

{Publicado em sessao de 11-10-78).

RELATORIO

O 8r. Ministro Leitdo de Abreu (Relator): Os recor-
rentes impugnam o acdrddo do Tribunal Regional Elei-
toral do Maranhdo que, por maioria de votos, rejeitou a
impugnacdo do registro da candidatura do recorrido,
ex-Prefeito da Capital, ao carge de Deputade Estadual.
Assentou a decisdo recorrida que o praze para desin-
compatibilizacdo, no ¢aso, ndo era de seis, mas de trés
meses, repelindo, ao assim decidir, a argiicdo de in-
constitucionalidade do Dec.-lei n® 1.542, de 16-04-77 {*}.
Em recurso ordindrio, sustentam os recorrentes, nestes
termos, a argliicio de inconstitucionalidade:

““A Constituicdo Federal em vigor, embora
deixando para a legislagdo complementar a com-
peténcia legislativa em matéria de inelegibilida-
de, aponta, em seu artigo 151, objetivos e regras
basilares que deverdo ser atendidas pelo legisla-
dor.

Entre os primeiros arrola:

a} a preservagio do regime democratico;

b) a preservacdo da probidade administrati-
va; e

¢) a preservagio da normalidade ¢ da legiti-
midade das elei¢des contra a influéncia ou o abu-
so do exercicio de func¢do, cargo ou emprego pi-
blicos da administragdo direta ou indireta, ou de
poder econdmico. :

O pardgrafo 1inico do mesmo artigo, atenden-
do aqueles objetivos propostos, traz normas ‘des-
de ja em vigor’ que deverdo ser obedecidas na lei
complementar.

Entre estas se encontra a que determina a
inelegibilidade de quem, dentro dos seis meses
anteriores ao pleito. haja sucedido ou tenha subs-
tituido ao titular dos cargos de Presidente e Vice-
Presidente da Republica, Governador e Vice-
Governador, Prefeito e Vice-Prefeito (art. 151,
pardgrafo dnico, alinea b }.

Obviamente, tal proibi¢do visa a preservacdo
da normalidade e legitimidade eleitorais contra a
influéncia ou abuso no exercicic de funcéo ocu
cargo publico.

Claro é que, embora literalmente se refira
apenas ao substituto ou sucessor, também atinge
o titular.

(*} In B.E. n® 309/381.
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Trata-se de mero raciocinio légico, pois o que
se veda, ou pelo menos se tenta vedar, & o abuso
eleitoral, pois o que esta em jogo ndo ¢ o interes-
se pessval, mas social.

E elementar, mesmo que se alguém niao pode,
por um s6 dia, substituir ao titular nos seis me-
ses anteriores ao pleito, a este titular, nos mes-
mos seis meses, é interdito continuar naz fungéo
publica. Isto, sob pena de inelegibilidade.

Trata-se de decorréncia débvia do principio da
isonomia. Se todos sido iguais perante a lei, as
restricies devem ser iguais para todos, guer titu-
lares, on substitutos. E nic apenas a estes.

Seria, mesmo, um despropdsito gue, ndo po-
dendo o substituto do Governador ou Prefeito ul-
trapassar o prazo de seis meses, pudesse o titu-
lar, com bem maiores chances de influir na reali-
zagio do pleito.

Inconstitucionalidade do Dec.-lef 1.542/77:

Estatuido o prazo constitucionzl de 6 (seis)
meses para a desincompatibilizacdoe, claro é gue
a Lei Complementar ndo poderia reduzi-lp, nem
amplid-lo. Muito menos o Decreto-lei n® 1.542/717,
editado por ocasido do recesso do Congresso Na-
cional, ''Mesmeo que se entenda estar o Sr. Presi-
dente da Repiblica, com base no Ato Institucio-
nal n? 5, amparado por todos os poderes legife-
rentes, ainda assim nao poderia 0 mesmo subver-
ter toda a ordem juridica.

Assim é que, nesse mesmo periodo de abril
de 1977, através das Emendas Constitucionais
n?s 7 e 8, alterou o Processo Legislativo e a par-
te referente ao Poder Judicidrio.

Ora, ndo o fazendo em relagdo a inelegibili-
dade, nao pode o Dec.-lei n® 1.542/77 ir contra a
regra constitucional, pois, ao fazé-lo, incide em
inconstitucionalidade subsctancial e consegiiente
invalidade.

E esta inconstitucionalidade é clara, evidente
e manifesta’” {fls. 92/94).

Argumentam, ainda, gue, admitida, para argumen-
tar, a hipdtese de ndec ser inconstitucional ¢ Dec.-lei
1.542, nao satisfaria o recorride, para a eleg]blhdade
08 pressupostos desse Decreto lei.

A Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer do Pro-
curador Valim Teixeira, manifesta-se pelo ndo provi-
mente do recurso.

E o relatério.

YOTOQ

O Sr. Ministro Leitdo de Abrey (Relator): Diz o‘pa-
recer:

“Da decisao do Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral que registrou, como candidate & Assem-
bléia Legislativa, pela ARENA, Ivar Figueiredo
Saldanha, recorrem o candidato Orlando Aquino,
também da ARENA e 0o MDBE.

Alegam que o candidato é inelegivel porque,
Prefeito da Capital, somente se afastou do cargo
irés meses antes do pleito.

A tese debatida nos autos jd foi resolvida pe-
lo Colendo Tribunal Superior Eleitoral, consti-
tuindo prejulgado para as elei¢des de 15 de no-
vembro de 1978 a decisdo proferida no Recurso
n? 5.067, do Pard, de que foi relator o eminente
Ministro Firmino Ferreira Paz, julgado em & do
corrente més de outubro, e cujo acdérddc, de n?
6.484, esta assim ementado:

‘() prazo de desincompatiblizagio de Prefeito
Municipal, candidato a Deputado Federal ou a
Deputado Estadual, e que ndo seja Prefeito su-

cessor oi substitute, ¢ de trés meses, nos termos -

do artigo 22, § 2°, da Lei Complementar n? 5, de
29 de abril de 1970, com a redacdo que lhe dera o
artigo 12, do Dec.-lei n? 1.542, de 14 de abril de
1477. Nesse particular, ndo incide o artige 151,
pardgrafo unico, alinea b, da Constitui¢cdo Fede-
ral de 1969. Recurso ordindrio a que se dd prowi-
mento’. :

No presente caso, como o Egrégio Tribunal
Regional. Eleitoral do Maranhao deferiu o regis-
tro do candidate, o recurso deverd ser denega-
do.”

Nos termos do parecer, nego provimento ac recur-
S0.

{Decisdo undnime)
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.087 — MA — Rel.; Ministro Leitdo de
Abreu., — Recorrentes: Orlando Aquino, deputado esta-
dual e candidato a reeleicdo pela ARENA, ¢ MDB. —
Recorrido: ARENA, por seu Delegado.

Decisao: Negaram provimento, por votacdo unéni-
me.

_ Presidéncia do Ministro Hodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros: Leitao de Abreu, Corderro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gorditho e o Dr. Henrigue Fonseca de
Aratijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sustentacdo oral: Senador Henrique La Rocgue,
pelo recorrida).

{Sessdo de 11-10-78).
ACORDAQ N° 6,496

Recurso n? 5.084 — Classe IV — Minas Gerais
{Belo Horizonte}

Inelegibilidade.

Sdo0 inelegiveis aqueles que tiveram suspen-
505 seus direitos peliticos com base em Ato Insti-
tucional {art. 185 da Constituicdo).

Enquanto vigorar a norma nio pode o Juiz
deixar de aplicd-fa.

Acdrddo que se reforma.
Recurso provido,

Vistos, ete.

Acordam os Ministros de Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provimento ao re-
curso, na conformidade do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisgo.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente, — Jarbas Nobre, Relator. —
Henrique Fonseca de Aradjo, Procurador-Geral Eleico-
ral.

{Publicado em sessdo de 11-10-78}.
RELATORIO

0 Sr. Ministro Jarbas Nobre {Relator): A Procura-
doria Regional impugnou ¢ pedido de registro de Wil-
son Modesto Ribeiro como candidato a Assembiéia Le-
gislativa de Minas Gerais pelo Movimento Democritico
Brasileiro & alegacio de gue fora atingido por sangéao
prevista no Ato Institucional n° 1, de 9 de abril de
1964(*), que cassara seu mandato de deputado estadual
e seus direitos politicos por 10 anos (decrete publicado
em 4 de julho de 1966} o que o tornou inelegivel por for-

(*) In B.E. n? 152/299.
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ca do artigo 185 da Constituicdo e do art. 62, item 11,
da Lei Orgénica dos Partidos Politicos (Lei n° 5.682, de
1971}).

Em abono de seu entendimento traz a colacio o
Acérdioc no RE n?® 87.012.

0O MDB contestou a impugnacdo alegando que a
pretendida inelegibilidade ultrapassa no tempo a pre-
vista na Lei.

Enfatiza que '‘expirade o prazo de suspensio dos
direitps politicos, o que se dev em 4-7-66, reintegrou-se
o argqido'ao corpo eleitoral, via do que se operou a sua
reaquisicdo de direitos politicos, da mesma maneira
que a sua condicio de eleitor, ficou comprometida
quando veio a ter suspensos os seus direitos politigos.
E essa reaquisi¢do, ocioso dizer, restabeleceu o argiiido
na plenitude dos seus direitos politicos. Vale dizer, no
direito de votar e de ser votado''.

Sustenta que a norma contida no artige 185 da
Constituicdo ndo tem a extensdo que se pretende, visto
que nido abriga a expressdo ‘‘a qualquer tempo'' ou
equivalente, donde se inferir seu carater limitativo.

O TRE rejeitou a impugnacdo no entendimento de
que o invocado dispositive da Lei n® 5.682, de 1971, fo-
ra derrogado com a proposta de modificacdo do artigo
185 da Constitui¢do restringindo a inelegibilidade para
o exercicio de gqualguer fungio piblica ‘‘enquanto o ci-
daddo estiver com seus direitos polficos suspensos’'.

Lé-se no voto do Relator, Desembargador Monteiro
Ferraz:

“0 candidato a registro, Wilson Modesto Ri-
beiro, sofreu, em 1964, apenas a punicio consis-
tente na cassagdo de seu mandato eletivo e sus-
pensdo de direitos politicos pro 10 {dez) anos,
sem nenhum outre processo, eriminal ou eleito-
ral. A partir, pois, da incorporacio da Emenda
ao texto constitucional nenhuma restrigcao perdu-
rard mais ao seu direito de votar e, filiando-se a
partido politico, de ser votadae.

Verdade que as restri¢cdes ainda deversio du-
rar até 31 de dezembro préximo futuro, mas
parece-me que serd uma injustica reconhecé-las
agora por fato que, dentro de pouco mais de trés
meses, serd considerado irrelevante.

O intuite da Presidéncia da Repiblica pro-
pondo ao Congresso a Emenda Constitucional é o
de possibilitar o que a imprensa vem denominan-
do de abertura democrdtica. E é com base nas
instituigées plenamente democrdticas que estéo
sendo implantadas, ainda que paulatinamente,
pelos altos poderes da Repiiblica, que voto no
sentido de rejeitar-se a Impugnacgido apresentada,
ordenando o registro da candidatura de Wilson
Modesto Ribeiro, cujos direitos politicos serao
restabelecidos, pelo decurse do prazo de sua sus-
pensdo, nos termos da Emenda Constitucional, j4
definitivamente aprovada, embora ainda nao pro-
mulgada e com vigor a partir de 1? de janeiro de
1979, exatamente, quando deverdo ter inicio os
mandatos designados nas préximas elei¢des’”.

Ha recurso da Procuradoria Regional Eleitoral em
que se adverte que o '‘juiz, por mais integro que 0 seja,
cabe “‘julgar com a lei’’ ¢ “‘ndo a lei”’. Isto apds assina-
lar que o acorddo recorrido conflita com a norma cons-
titucional ainda vigente, uma vez que a abertura gra-
dualista proposta pelo Governe s6 se iniciara em 1° de
janeiro préoximeo.

Resposta a fls. 45/48.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo provi-
mento do recurso ao afirmar que é

“insustentdvel a fundamentaciao que embasa
o v. acorddo recorrido, pois, ndo pode o juiz des-
prezar preceito expresso e positivo de lei, nota-
damente quando esta é a prépria Constituicao,
para, com base em texto legal ainda sequer pu-
blicado, decidir na conformidade deste ultimo.

Nio ¢ preciso comentar & erronia e & insus-
tentabilidade do v. acérdio recorrido, pois, den-
tre os poderes atribuidos ao juiz ndo estd o de
desprezar a lei vigente para aplicar a lei futura, a
pretexto de que esta é mais justa e ja se acha
prestes a ser promulgada e a entrar em vigor.

Com inteiro acerto, ensina Benjamin Cardo-
zo que ‘os juizes tém o poder, embora ndo o di-
reito, de ignorar a ordem da lei ¢ julgar apesar
dela... Por este abuso de poder, porém, violam o
direito. Se o violam voluntariamente, isto &, com
espirito culpado ¢ maldosc, cometem um dano e
podem ser removides ou punidos, ainda que o
julgamento proferido seja valido.

Em suma, ha principios de direito limitati-
vos da liberdade do juiz...” (A Natureza do Pro-
cesso e a Evolucéio do Direito, pdg. 128).

Na espécie, evidentemente, afastado fica o
‘espirito culpado ¢ maldosa’, mas resta, fla-
grante, o desrespeito & lei que o prdprio Tribunal
considera vigente, em nome de nova norma legal
nem sequer ainda promulgada e, muito menos,
publicada, ¢ que importa em transpor os
principios limitativos da liberdade do Juiz, a que
se refere Benjamin Cardozo, e, portanto ilegal e
insustentdvel um tal pronunciamento.

Efetivamente, ja proclamaram, tanto esta Al-
ta Corte Eleitoral, ¢como o colendo Supremo Tri-
bunal Federal, a plena vigéncia e legalidade do
disposto no art. 185 da Constituicdo, ao fazer
durar indefinidamente, mas nido perpetuamente,
a inelegibilidade dos que tiveram seus direitos
politicos suspensos por for¢ca de qualquer dos
Atos Institucionais (RE 87.012, do Rio Grande do
Sul)'’.

E o relatério,

voTO

O Sr. Ministro Jarbas Nobre (Relator): Dispde o
artigo 185 da Constitui¢do, norma ainda em pleno vi-
gor, que “‘sdo inelegiveis,.. os cidaddos que, mediante
decreto do Presidente da Republica, com.fundamento
em Ato Institucional, hajam sofrido a suspensac dos
seus direitos politicos’’.

O recorrido sofreu sancdo dessa ordem. Com a cas-
sacdo de seu mandato de deputado estadual, teve sus-
pensos seus direitos polfticos por dez anos, a partir de
4 de julho de 1966.

0O Supremo Tribunal Federal no RE n? 87.012, deci-
diu que a

“‘inelegibilidade por tempo indefinido néo
significa pena de cardter perpétuo, poerque emana
de preceitos de natureza politica, de carater tran-
sitério, somente derrogiaveis por norma especifi-
ca, a juizo do poder competente''.

O artigo 185 da Constitui¢éo ainda ndo foi derroga-
do.

Porque vigente, ndo poderd deixar de ser aplicado.
Isto posto, reformo o acdrdio recorrido.
Dou provimento ao recurso.

{Decisdo undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5084 — MG — Rel.: Ministro Jarbas No-
bre. — Recorrente; Procuradoria Regional Eleitoral. —
Recorrido: MDB — Diretério Regional, por seu Delega-
do.
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Decisdo; Deram provimento aoc recurso. Votagdo
uninime.

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros: Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gorditho e o Dr. Henrique Fonseca de
Aratjo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessao de 11.10.78).
ACORDAO N° 6.497

Recurso n® 5.079 — Classe IV — Pernambuco
{Recife)

Inelegibilidade. Se o candidato foi absolvi-
do, ainda que a sentenga tenha sideo impugnada
pelo Ministério Piblico, ndo prevalece a inelegi-
bilidade prevista na LC n? 5/70, art. 1°, inciso I,
letra "'n’".

Questao de direito jé afirmada pelo TSE pa-
ra o pleito de 15 de novembro de 1978, (Recurso
5.062, Aeccdrddo 6.471, Rel. Ministro Leitdo de
Abreu, julgado em 21.9-78)(*). Prejulgado (Cod.
El art. 263).

Vistos, ete.

Acordam os Ministros de Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, ha conformidade do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 11 de outubro de 1978. — Radrigues de
Alckmin, Presidente. — Pedro Gordilho, Relator. —
Henrique Fonseca de Aradjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

{Publicado em sessido de 11-10-78}.
RELATORIO

O Sr. Ministro Pedro Gordilho (Relator): Aprecian-
do impugnacéo ao pedido de registro da candidatura de
Ednaldo Costa Barros Carvalho para a Assembléia Le-
gislativa, decidiu o E. Tribunal Regional Eleitoral de
Pernambuco ifls, 24):

“Candidato absolvido, mas com recurso do
Ministério Piublico, ainda néo julgado. Interpre-
tacAo da Lei Complementar n? 5, art. 17, inciso I,
letra n. Se a simples demincia tem a forga de tor-
nar inelegivel 0 cidaddo em pleno gozo dos seus
direitas politicos, muito mais forca teré a senten-
¢a absolutéria, mesmo recorrivel, para restaura-
los.

Impugnag¢do improcedente.’”’

Interpds recurso o Ministério Piblico Eleitoral, dando
por violado o art. 1°, inciso 1, letra n, da LC n? 5/70.
Sustenta o recorrente que a cldusula *‘enquanto nao ab-
solvidos™, constante da parte final deste preceito, im-
pée a existéncia da senten¢a absolutéria transitada em
julgada {fls. 43).

A douta Procuradoria Geral Eleitoral, em parecer,

opina pelo desprovimento do recurso, nestes termos
{fls. 62);

‘‘Embora a Procuradoria Geral Eleitoral haja
também, anteriormente, sustentado a tese defen-
dida peio recorrente, deve ser salientado que o
Colendo Tribunal Superior Eleitoral tem decidi-
do que, na hipétese dos autos, o candidato &
elegivel, ja havendo inclusive prejulgado para o
pleito de 15 de novembro de 1978, em decisdo cu-
ja ementa estd assim redigida:

(*) In B.E. n® 326/494,

‘Registro de Candidato: Ndo prevalece
a inelegibilidade prevista no art. 17, I, n,
da LC n? 5/70, se o candidato, no processo
a que responde, foi absolvido, ainda que da
senten¢a absolutoria recorra a acusacao.
Divergéncia jurisprudencial ndo comprova-
da com observdncia do disposto na Sumaula
291 do Supremo Tribunal Federal. Recurso
especial ndo conhecido’ . (Ac. 6.471, de 21-
9.78, Relator o emin. Ministro Leitdo de
Abreu, Rec, n® 5.062, de Sergipe).

A vista do exposto opinamos pele nio conhe-
cimento do recurso, ou pelo nio provimente do
apelo se conhecido.”’

E o relatério.

VOTO

O 8r. Ministro Pedro Gerditho (Relator): O recorri-
do, pelo que se vé da certiddo de fls. 17, foi absolvido
por sentenca proferida em 5 de maio do corrente ano,
impugnada mediante recurso do Ministério Publico.
Em 18 de¢ setembro iltimo, encontrava-se o processo
criminal ‘‘com despacho de vista a2os apeiados’™ (fls.
17).

Tem aplicacdo & espécie, pois, com for¢ca de
prejulgado (Céd. EL., art. 263), a decisdo tomada pelo
Tribunal, para o proximo pleito, no Recurso 5.062, do
qual foi relator o eminente Ministro Leitdo de Abreu,
reproduzida no parecer da deuta Procuradoria-Geral
Eleitoral.

A ‘'questdo de direito’’ enunciada na ‘‘decisdo an-
terior”’ tem rigorosa adequacdo a hipdtese: se o candi-
dato foi absolvide, mesmoe que a senienca tenha sido
impugnada pelo Ministério Piblico, nao prevalece a
inelegibilidade prevista no art. 1°, inciso 1, letra n, da
LC n? 5/70.

Nego provimento ao recurso.
(Decisao undnime}
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.079 — PE — Rel.: Min. Pedro Gordilho.
— Recte.: Procuradoria Regional Eleitoral. — Recdo.:
Ednaido Costa Barros Carvalho, candidato a Deputa-
do Estadual pelo MDB!

Decisdo: Negaram provimento. Votacdo uninime.

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho e o Prof. Henrique Fonseca
de Araidjo, Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessao de 11.10.78).
ACORDAOQ N° 6.498
Recurso n? 5.083 — Classe IV — Piaui {Teresina)

Q prazo de desincompatibilizacdo pera o candi-
dato ao Senado & de trés meses, consoante o dis-
posio no Decreto-lef n® 1.542, de 14 de abril de
1977(*}, aplicdvel & hipotese.

Recursos conhecidos, mas improvidos.,

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
lhe negar provimento, na conformidade do voto do Re-
lator, que fica fazendo parte integrante da decisdo.

(*) In B.E. n° 309/381.
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Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de outubro de 1978, — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Cordeiro Guerra, Relator. —
Henrique Fonseca de Araiijo, Procurador-Geral Eleito-
ral,

{Publicado em sessao de 13-10-78).

RELATORIOQ
O Senhar Ministre Cordeiro Guerra {Relator): Se-
nhor Presidente, o eminente Procurador-Geral Eleito-
ral, Prof. Henrique Fonseca de Aratdjo, assim resume e
aprecia a espécie (fls. 89/92):

‘‘Requerido o registro das candidaturas do

Dr. Alberto Tavares da Silva e Waldir Ribeiro
Dias, ao Senado Federal, como titular e suplente,
respectivamente, pela Sublegenda 2 da ARENA,
foi 0 mesmo impugnado pelo Delegado da Suble-
genda n® 1 da ARENA. sob o fundamente de que
o primeiro era inelegivel, pois, sendo Presidente
da Empresa Brasileira de Transportes Urbanos,
empresa piblica vinculada ao Ministério dos
Transportes, se desincompatibilizara some a 10
de agosto do corrente ano, portanto, hd menos de
6 {seis}) meses da eleicdo, prazo que seria exigido
pela LC n? 5/70. Respondeu-a o candidato, sus-
tentando que, nos termos do Decreto-lei n® 1.542,
de 14 de abril de 1977, que deu nova reda¢io a di-
versos preceitos da LC n? 5/70, diminuindo os
prazos de desincompatibilizacdo nesta fixados, o
prazo de desincompatibilizacdo fora reduzido pa-
ra 3 {trés) meses, e, portanto, fora por ele obser-
vado,

QO Egrégio Tribunal Regional Eleitoral,
recusando-se embora a enfrentar a alegada in-
constitucionalidade do Decreto-lei n°® 1.542/77,
deu-o por aplicdvel ao caso e deferiu os registros,

Inconformados, recorrem o representante da
Sublegenda n®° 1 da ARENA ¢ a Procuradoria
Regional Eleitoral, ¢ primeiro insistindo na pre-
valéncia dos prazos da L.C n® 5/70 sobre os fixa-
dos pelo Decreto-lei n® 1.542/77; o segundo, sus-
tentando a deficiente instrucdo do pedido, ao
qual faltariam a prova de data da filiagdo parti-
ddria e de se achar o candidato no gozo dos direi-
tos politicos, bem como a necessidade de se pro-
nunciar o Tribunal sobre a constitucionalidde do
Decreto-lei n® 1.542/77, sob a pena de se configu-
rar & supresséo de uma instincia,

Data venia, improcedem ambos os recursoes.

O primeiro porque, embora se recusando o
Tribunal a apreciar a constitucionalidade do
Decreto-lei n? 1.542/77, aplicou-0 a espécie, ao
considerar que o prazo de desincompatibilizacdo
nele fixado fora observado, decidindo, assim, na
conformidade do entendimento adotado por este
Celendo Tribunal Superior, consubstanciado na
Resolucdo n? 10.384/78, e, ji agora, no Acdrdio
n? 6.477, de 28-8-78, Recurso n? 5.064, do Pard.

Nao se trata de supressdo de instancia, pois
ocorre, apenas, erro na fundamentacdo, o que
néo impediu, porém, chegasse o Tribunal ao mes-
mo resultade. Desnecessirio, assim, a anulagdo
do julgamento.

No gue diz respeito ao recurso da ilustrada
Procuradoria da Repiblica, além de ndo ter sido
por ela impugnado o registro. sdo, data venia,
improcedentes as alegacdes: desnecessério com-
provar a data da filiagdo partidaria, certo como
estd, por certiddo, que ela ocorrera héd mais de
sate anos (fls. 29), bem como se achar o candida-
to no pleno gozo de seus direitos politicos, tudo
certificado pela Justica Eleitoral {(certiddes de
fls. 28 e 29}.

Nessas condicdes opinamos no sentido de
gue se conheca dos recursos, mas para se lhes
negar provimento.»

E o relatério,
vOTO

O Sr. Ministro Cordeiro Guerra (Relator): Em se
tratando de inelegibilidade, entendeu este Egrégio Tri-
bunal que o recurso cabivel € o ordindrio, e, assim, co-
nhe¢e deos recursos, porém, para lhes negar provimen-
to.

Com efeito, o Egrégio Tribunal Regional Eleitoral
ao aplicar o DL n?® 1.542/77, obviamente reconheceu a
sun constitucionalidade, e, assim decidindo, se confir-
ma a jurisprudéncia desta Corte, consubstanciada na
Resolugdio 10.384/78(*) e, também, no Acdrddo n? 6.477,
de 28-8-78, Recurso n? 5.064, do Para(®), de que fui rela-
tor.

E o meu voto.

{Decisio uninime}

EXTRATO DA ATA

Rec. 5.083 — PI — Rel.: Min, Cordeiro Guerra —
Rectes.: 1° - Sublegenda 1 da ARENA, por seu Dele-
gado. — 2° — Procurador-Regional! Eleitoral. —
Recdo.: Alberto Tavares Silva, candidato a senador pe-
la ARENA 2.

Decisao: Negaram provimento, por votacio unani-
me.

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin,
Presentes os Ministros Leitdo de Abreu. Cordeire
Guerra, Néri da Silveirn, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho e o Prof, Henrique Fonseca
de Araijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 13.10.78).
ACORDAO N? 6.499
Recurso n” 5.089 — Classe IV — Piaui (Teresina)

E de deferir-se o registro do candidato, com
& fnclusdo, tempestivamente requerida, dos no-
mes que o identifiquem perante os eleitores (art.
95, do Cédigo Eleitoral).

Recurso conhecido e provido.

Vistos, ete.

Acordam o5 Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer e dar provi-
mento ao recurso, na conformidade do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Cordeire Guerra, Relator. —
Henrique Fonseca de Araijo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

{Publicado em sess#o de 13-10-78}.
RELATORIO

O Sr. Ministro Cordeiro Guerra {Relator): Senhor
Presidente, da decisfo do Tribunal Regional Eleitoral
que denegou a inclusao, no registro do candidato a De-
putade Federal Celso Barros Coelha, da designacdo
“Coelho’’, como fora pedido, por entender que importa-

{*) Publicados, respectivamente, nos Boletins Elei-
toraijs n®s 320 e 326, pdginas 117 e 495,
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ria em alterar coisa julgada, foi interposto recurso es-
pecial, gue foi admitido pelo ilustre Presidente do
Egrégio Tribuna! Regional Eleitoral, sob a considera-
cdo de que ndo foi atendido o art. 95 de Codigo Eleito-
ral.

A douta Procuradoria Geral Eleitoral assim opina:
(fls. 41/42)-

*‘Parece-nos, data venia, que ¢ acordso re-
corride poderia ter acolhido a solicitagdo fermu-
lada pelo Partida. Trata-se, alias, de mera anota-
¢fo, que ndo interfere com o registro, haja este
sido ou néo deferido.

O interesse geral, numa eleigdo, € apurar ©
voto dado pelo eleitor. Dai porque o Cadigo Elei-
toral, no art. 177, I, estabelece que, nas eleicdes
proporcionais {nas quais o eleitor escreve 0 nome
ou © nimero de candidato na cédula oficial),

— ‘'a inversdo, omissdo ou erro de gra-
fia do nome ou prenome néo invalidard o
voto desde gue seja possivel a identifica-
¢do do candidato’.

Diante disso, se no caso concreto, um eleitor in-
dicar o candidato invertendo o seu nome, omitin-
do o nome ou o prenome, ou além disso, escre-
vendo o nome e ou prenome de maneira errada, o
voto ndo poderd ser considerado nulo “‘desde que
seja possivel a identificacdo do candidato’ (Co-
digo Eleitoral, art, 177, I).

Asgsim, conste ou ndo a designac¢@o ‘'Coe-
lho' . em relacfio ao candidato Celso de Barros
Coelho, se ndo houver outro candidato com esse
mesmo nome, Serd ‘possivel a identificacdo do
candidato’ ndo devendo, em conseqiéncia, ser
invalidado o voto. Ora, ndo sendo invalidado,
por for¢ca de disposicdo expressa de lei, obvia-
mente o voto serd contada. Até para tornar mais
fdcil o trabalho das Juntas Apuradoras, e para

evitar recursos inuteis, convinha gque o Egrégio

Tribunal Regional Eleitoral determinasse a ano-
tacdo das formas possiveis que o candidato ima-
gina que os eleitores poderido indicar o seu nome.

Em conclusfio, opinamos pelo ndo conheci-
mento do recurso, por falta de seus pressupostos
legais, salientando, contudo, que em relacdac ao
recorrente, como no que diz respeito aos demais
candidatos, o Egrégio Tribunal Regional Eleito-
ral deve ter presente a norma constante do art.
177, 1, do Cédigo Eleitoral.'’

E o relatério.
vOTO

O Sr. Ministro Cordeiro Guerra {Relator): Dispée o
art. 95. do Codigo Eleitorai:

“0 candidato poderd ser registrado sem o
prenome, ou com o nome abreviado. desde que a
supressdo ndoc estabelegca divida quanto a sua
identidade’".

Ora, na espécie, o candidato requereu o seu regis-
tro com o nome compieto, e com o seu apelido de
familia, como se vé do edital de fls. 19.

Nao havia por que negar sua pretensdo, pois o pe-
dido ainda foi formulado em tempo.

Conheco do recurso e lhe dou provimento.

{Decisdo undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. 5.089 — PI — Rel.: Min. Cordeira Guerra. —
Recte.: Celso Barros Coelho, Deputado Federal e can-
didato, pelo MDB,

Decistio: Conhecido & provido, por vota¢io undni-
me.

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho e o Prof. Henrigue Fonseca
de Araijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 13-10-78).
ACORDAQ N° 6.500

Recurso n® 5.09F — Classe 1V — Bahia (Salvador)

I. Impugnacio dos candidatos as elei¢des di-
retas.

0O candidato ndo registrade, mas escolhido
em Convencdo, tem legitimidade para impugnar
pedido de registro de candidatura (LC n® 5/70,
art. 5°; Res. n? 10.424/78, art. 47{*).

II. Inelegibilidade (LC n® 5/70, art. 1°, inc.
II, latra n).

Com o julgamento do Conflito de Jurisdicdo
n’ 6.112, convalidaram-se a dentincia e o despa-
cho de recebimento pela autoridade judicidria
competente, completando-se 0s requisitos da ine-
legibilidade. objeto da impugnagado.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer e dar provi-
mento ao recurso, na conformidade do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Pedro Gordilho, Relator. —
Henrigue Fonseca de Araijo. Procurador-Geral Eleito-
ral,

{Publicado em sessdo de 13-10-78).

RELATORIO

O Senhor Ministro Pedro Gordilho (Relator): 1. O
recorrente {candidato homologado pela ARENA a As-
sembléia Legislativa da Bahia) impugnou a candidatu-
ra do recorrido, fundado em que o recorride responde,
na Comarca de Paulo Afonso, a ac¢do penal por crime
contra o patrimdnio, estando, assim, elcancado pela
inelegibilidade impostz pela letra o, do inciso I, do
art. 12, da LC n? 5/70. Instruin o recorrente sua impug-
nag#io com a copia da deniincia oferecida contra o im-
pugnado, recebida pelo Juiz da Comarca (fls. 13), e cer-
tidéo do Escrivao dos Feitos Criminais, onde se consig-
na que o impugnado foi ‘'denunciado como incurso nas
penas do art. 180, § 1°, do Cédigo Penal Brasileiro (...}
ndo tendo havido julgamento do referido processo’.
Registra-se na certiddo que, "‘por haver o referido de-
nunciade arglido incompeténcia de féro, foi o processo
mencionado enviado & Auditoria da 6* Circunscricdo
Judicidria Militar em Salvador, desde 02-12-1977"'. (fls,
12).

2, Na contestac#o argui-se.em preliminar, a ilegi-
timidade do impugnante, por nio ser candidato regis-
trado. Quanto ao mérito. sustenta-se que a hipotese es-
td inalcancada pelo preceito da LC n® 5/70, porque con-
quanto a demincia tenha sido recebida pela autoridade
judiciéria competente, esta autoridade, apés o recebi-
mento da dentincia, acolheu excecio de incompeténcia e
determinou a remessa dos autos a Auditoria Militar da
Bahia. Juntou-se certiddo originada da Auditoria da 6°
Circunscri¢o Judicidria Militar, que comprova a ale-
gacfio, onde se esclarece que essa Auditoria suscitou
conflitc negativo de jurisdi¢do perante o Supremo Tri-
bunal Federal (fls. 20).

(*) In B.E. n? 342/371,
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3. O Tribunal Regional rejeitou a preliminar de
ilegitimidade do impugnante e julgou improcedente a
impugnacdo, sob o fundamento de que, dando-se o Juiz
que recebeu a denuncia por incompetente, nio tinha
pertindncia ao caso a inelegibilidade constante da letra
n, pois o preceito supde a existéncia de deniincia rece-
bida por autoridade competente.

4. Recorreu o impugnante com apoic nos mesmos
fundamentos e o recorrido reeditou, em contra-razdes, a
preliminar de ilegitimidade do recorrente.

5. Nesta instdncia, pronunciou-se a Procuradoria
Geral Eleitoral, em parecer da lavra do Professor Hen-
rique Fonseca de Araijo, apdés repelir a questdo preli-
minar, pelo provimento do recurso, em face do conflito
de jurisdigde jé haver sido julgado pele Supremo Tri-
bunal Federal, que deu pela competéncia do Juizo de
Paulo Afonso,

Assinala o Parecer (fls. 78/79):

“No mérito, porém, assiste razdo ao impug-
nante, ndo pelos argumentos gque invoca, pois a
lei exige denmincia recebida por autoridade judi-
ciaria competente (alinea n}, e, portantc, no
caso, se o Juiz de Direito da Comarca de Paulo
Afonso, depois de receber a denincia, aceitou a—
arglicdo de sua incompeténcia e remeteu os au-.
tos 4 Auditoria Militar, ndo se poderia té-la como
recebida por autoridade competente, sendo certo
que o recebimento da dentdncia é ato processual
com carga decisoria.

Ocorre, porém, que ao julgar a impugnacéo,
em 28 de setetmbro de 1978, j4 tinha sido o confli-
to de jurisdicdo tulgado pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal, que dele conheceu, para pro-
clamar a competéncia do Dr. Juiz de Direito da
Comarca de Paulo Afonso (CJ n® 6.112; sess@o de
17-8-78; DJ de 22-8-78).

Portanto, com esse julgamento, divida ndo
subsistia de gque o recebimento da demincia se
dera por ato de autoridade judicidria competente,
e, conseqlientemente, incide, na espécie, a inele-
gibilidade prevista na alinea n do inciso I, do
art. 12, da L C n? 5/70, eis que o crime pelo gual
se acha denunciado o candidato impugnado (C.P.
art. 180, § i°) se inclui entre os delitos contra a
propriedade.

Opinamos, assim, no sentide de gque se dé
provimento ao recurso, para, reformando o v.
acorddo, tornar sem efeito o registro do candida-
to Adauto Pereira de Souza’.

E o relatdrio,

voTo

Q Sr. Ministro Pedro Gordilho (Relator): 1. O re-
corrente tem legitimidade para opor impugnacio ao pe-
dido de registro pela sua qualidade de candidate homo-
logadoe pelo Partido. A LC n® 5/70, em seu art. 5%, e a
Resolugao n? 10.424/78, no seu art. 47, conferem habili-
tacdo para oferecer impugnacido a gualquer candidato,
Partido Politico ou o Ministério Piblico.

2. Nio o desclassifica o fato da Justica Eleitoral
ndo haver registrado sua candidatura, como sustenta o
recorrido, com apoio em Favila Ribeiro. O exame aten-
to desses preceitos mostra que o momento processual
reservado as impugnacdes antecede o registro, isto &,
quando se abre aos inconformados a oportunidade para
oferecer impugnacdo ndo ha ainda candidatura registra-
da. Assim, como assinala o parecer da douta Procura-
doria (fls. 78), caso se exigisse o prévio registro ficaria
anulada a faculdade de impugnar o pedido de registro.

3. Nq julgamento do Recurso -n? 5.072 (6-10-78)(%),
de que fui relator, o Tribunal entendeu que o impug-

{*) Acdorddo n? 6.488 publicado neste B.E. lavrado
no Recurso n® 5.072.

nante — qualificado como '‘candidato a candidato™ e
“filiado ao Partido’’ — era parte ilegitima para ofere-
cer impugnacgfio, porque sequer demonstrara sua condi-
¢do de candidato homologado pelo Partido, eis que seu
nome havia sido recusado, nio pela Justiga Eleitoral,
como ne caso, mas pelo proprio Partido a que perten-
cia. As hipoteses sdo diversas, pois no caso em julga-
mento ¢ impughante teve sua candidatura homologada
pelo Partide, o que o habilita para propor a impugna-
¢do autorizada pelos dispositives mencionados.

4. No mérito, com o julgamento superveniente do
Conflito de Jurisdi¢cdo n® 6.112, pelo Supremo Tribunal
Federal, que deu pela competéncia do Juizo de Paulo
Afonso — perante o qual foi fermulada a denuincia de
logo recebida (fls. 12) — ficou esvaziada a tese da ina-
plicagdo do preceito complementar por auséncia do re-
guisito do recebimento da demincia por autoridade ju-
dicidria competente.

5. O julgamento proferido pelo Supremo Tribunal
Federal naquele conflite, em data anterior ao julgamen-
to da impugnacao pelo TRE, convalida os atos pratica-
dos pelo MM. Juiz da Comarca de Paulo Afonso, nio
subsistindo qualquer obstdculo 4 aplica¢ido pontual do
art, 1%, inc. I, letra n, da LC n® 5/70, pois, em face
do entendimento tomado pelo STF, a dentincia foi rece-
bida pela autoridade judiciaria competente e o crime,
por cuja pratica estd denunciado o recorrido, se inclui
entre os delitos contra a propriedade {Codige Penal,
art. 180, § 1°).

6. Dou provimento ao recurso — que ¢ ordindrio,
por se tratar de impugnac¢so a pedido de registro com
fundamento na Lei Complementar n® 5, de 1970 — para
reformar o acdrddo recorrido, tornando sem efeito o re-
gistro dn candidato Adauto Pereira de Souza.

{Decisdo undnime}
EXTRATO DA ATA

Recorrente: Ewerton de Almeida Valadares, candi-
dato a Deputado Estadual pela ARENA. — Recorrido:
ARENA — Diretorio Regional, por seu Delegado, e
Adauto Pereira de Souza, candidate a Deputado Esta-
dual pelo mesmo Partido. — Relator: Ministro Pedro
Gordilhe.

Decisdo: Deram provimento ao recurso, por vota-
¢Ao unanime.

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin,
Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho e o Dr. Henrique Fonseca de
Araiijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessido de 13-10-78).

ACORDAQ N? 6,501

Recurso n’ 5.086 — Classe IV — Santa Catarina
(Floriandépolis)

O prazo de desincompatibilizacdo de Prefeito
Municipal, que nao haja sido Prefeito sucessor
aou substituto, e a de Fiscal de Renda Estadual,
candidatos 8 Deputado Federal é de trés meses,
nos termos, respectivamente, do art. 2°. § 2°, da
Lei Complementar n? 5, de 29 de abril de 1970, e
artigo 1°, II, ¢, desse diploma legal complemen-
tar, segundo a nova redacdo que lhes dera o art.
1? do Decreto-lei n® 1.542, de 14 de abril de
1877.(%

Recurso a gue se nega provimento.

Vistos, etc.

{*) In B.E. n? 303/381.
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Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de volos, negar provimento ao re-
curso, na conformidade do voto do Relator. que fica fa-
zendo parte integrante da decisio,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alekmin, Presidente. — Firmino Ferreira Paz, Relator.
— Henrique Fonseca de Aratijo, Procurador-Geral Elei-
toral.

[Publicado em sessio de 13-10-78).

RELATORIO

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Relator):
1. O Movimento Democrdtico Brasileiro — MDB —,
por seus Delegacdos, em Santa Catarina, impugnara a
candidatura dos senhores Esperidido Amin Helou Filho
e Sadi Marinho a Camara Federal, pela Alianca Reno-
vadora Nacional — ARENA —, ao fundamento de que
o primeiro candidato exercera o cargo de Prefeito Mu-
nicipal de Florianépolis, até trés (03) meses anteriores
ao pleito, pois se deveria ter desincompatibilizado seis
(06) meses antes, consoante o previsto no artigo 151,
paragrafo unico, alineas a, b e ¢ da Constituigdo Fede-
ral de 1969, e, mais, o previsto no artigo 1°, VI, da Lei
Complementar n® 5, de 29 de abril de 1970 {fls. 2/2}.

Enquanto o segundo candidato, Sadi Marinho,
também candidato a Deputado Federal, argiiiu-se, na
impugnacdo, sendo ele Fiscal de Tributaos Fstaduais,
ndo se desincompatibilizara, igualmente, seis {(6) me-
ses antes das eleicdes de 15 de novembro de 1978, nos
termos do artigo 1", II, V, VI, 4, combinadas, da‘referi-
da Lei Complementar n? 5, de 1970 (fls. 3).

2. Ao julgar a impugnagao. o Egrégio Tribunal
Regional Eleitoral decidiu rejeitar a impugnac¢do ao re-
gistro dos candidatos, a unanimidade, pelos fundamen-
tos retratados na respectiva ementa que bem os resume,
verbis:

I — Prefeito Municipal. Inelegibilidade. Im-
pugnagdo. Prazo de desincompatibilizacdo de
Prefeito que postula registro de candidatura a
Deputado Federal. Aplicacdo do § 2°, do art. 2°,
da Lei Complementar n® 5/70 e do Decreto-lei n®
1.542/77. Prefeito que se desincompatibilizou nes
trés meses anteriores a eleigcdo, contados regres-
sivamente.

Impugnagdo rejeitada.

I — Fiscal de Tributos Estaduais. Afasta-
mento do cargo desde o més de julho de 1977, a
disposicdo, na geréncia, de sociedade de econo-
mia mista,

Impugnacdo também rejeitada’” {Ementa,
fls. 127).

Em suma, o venerande acoérddo recorrido entendeu
que os dois nomeados candidatos, desincompabilizados
trés (03) meses antes das eleicdes, nao eram Inelegiveis.

3. De irresignado, recorreu a este Tribunal Supe-
rior o impugnante Movimento Democrdtico Brasileiro
— MDB, fundado ao previsto ne artigo 138, III, da
Constituicdo Federal, e na forma do artigo 276. 1, ae b,
do Cddigo Eleitoral (fls. 160}.

Argiliu-se, no processo e no recurso, a
inelegibilidade dos candidatos, prevista no artigo 151,
paridgrafo 1inico e respectivas alineas, da Constituigio
Federal, e artigo }¢ da Lei Complementar n? 5, de 1970.

4. Perante este Tribunal Superior Eleitoral, em
parecer da lavra do ilusire Dr. Valim Teixeira,
Subprocurador-Geral Eleitoral, aprovado pelo eminente
Procurador-Geral Eleitoral, Professor Henrique Fonse-
ca de Aradjo, opinou a douta Procuradoria Gera} Elei-
toral pelo improvimento do apelo (fls. 213/214).

E o relatério.

vOTO

O Senhor Ministro Firminoe Ferreira Paz (Relator):
1. O fundamento 1dnico da argiicdo de inelegibilidade
dos candidatos a Deputado Federal, Esperididao Amin
Helou Filho e Sadi Marinho reside na alega¢fio de que
ambos se ndo desincompatibilizaram no praze de seis
(06) meses anteriores ao pleito de 15 de novembro de
1978,

2. Consta dos fundamentos da impugnacdo do
candidato Esperidido Amin Helou Fitho ser ele
inelegivel, primeiro, ante o previsto na Constituicdo
Federal de 1969, artigo 151, verbis:

“Paragrafo unico. Observar-se-do as se-
guintes normas, desde jd em vigor; na elaboracao
da lei complementar.

a) a irreelegibilidade de quem haja exerci-
do o cargo de Presidente e de Vice-Presidente da
Repiiblica, de Governador e de Vice-Governador,
de Prefeito e de Vice-Prefeito, por qualquer tem-
po, no periodo imediatamente anterior’’.

Esse dispositive constitucional fora invocado na

" impugnacdo. Ndo se trata, porém. de irreelegibilidade.

Donde a absoluta impertinéncia da remissio a essa
norma c¢onstitucional,

3. Dispée, outrossim, o artigo 151, pardgrafo ini-
co, da Lei Maior da Repiblica, basilar da impugnacio,
verbis:

“b)  a inelegibilidade de gque, dentro dos seis
meses anteriores ao pleito, haja sucedido ao titu-
lar ou o tenha substituido em qualquer dos car-
gos indicados na alinea a”’,

Qra, na espécie, o candidato Esperidido Amin He-

- lou Filho nao sucedeu ou substituin a Prefeito. dentro
. de seis meses anteriores ao pleito. Conseqiientemente,

ndo incidiu a preiranscrita alinea b do paragrafo unico
do artigo 151 da Constitui¢do Federal.

4, QOutra disposicdo constitucional invocada na
impugnacéo, do artigo 151, pardgrafo unico, fora a
alinea ¢, verbis:

o

c¢) a inelegibilidade do titular efetivo ou
interino de cargo ou funcdo cujo exercicio possa
influir para perturbar a normalidade ou tornar
duvidosa a legitimidade das elei¢cdes, salvo se se
afastar definitivamente de um ou de outra no
prazo marcado pela lef, o qual nio serd maior de
seis nem menor de dois meses anteriores ao
pleito"’.

Na espécie. o candidato. que era Prefeite Munici-
pal, afastou-se, definitivamente, dentro no prazo de
trés meses anteriores ao pleito, marcado pelo Decreto-
lei n? 1.542, de 14 de abril de 1977, artigo 1?2, que alte-
rou, pelo reduzir, para trés meses, o prazo de desin-
compatibilizacdo de seis meses, previsto na Lei Com-
plementar n® 5, de 1970, artigo 2°, § 2°.

Portanto, de igual, ndo incidiv o artigo 151, para-
grafo unico, alinea ¢, da Constituigdo Federal, invoca-
da pelo recorrente.

5. Ainda. O partido impugnante fundou a argiii-
cdo de inelegibilidade ao previsto na Lei Complementar
n® 5, de 1970, artigo 12, ao declarar serem inelegiveis,
verbis:

“¥I — para a Camara dos Deputados e As-
sembléias Legislativas:

al no que lhes for aplicavel, por identida-
de de situagdes, os inelegiveis para o Senado Fe-
deral, nas mesmas condigdes estabelecidas, ob-
servado o prazo de 6 (seis) meses para a
desincompatibilizacdo’.

S&o0 inelegiveis, para o Senado, os inelegiveis para
os cargos de Presidente e Vice-Presidente da Republi-
ca, isto 8, o conjuge e 0s parentes consanguineos ou
afins, até o terceiro grau, ou por adocdo, do Presidente
de Republica ou de quem o haja substituide nos 3 (trés}
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meses anteriores ao pleito {Decreto-lei n? 1.542, de 14-4-
77, artigo 17), ou de 6 {seis) meses anteriores ao pleito
(artigo 151, pardgrafo inico, alineas a e b, combinadas,
da Constituicdo Federal de 1969).

Nenhum desses pressupostos f[dticos ocorre ou
ocorreu em relagde ao candidato Esperidido Amin He-
lou Filho, para que, incidindo o artigo 1°, I1, a, da Lei

Complementar n? 5, de 1970, incidissem, a um tempo, ¢

inciso VI, do artigo 1? do diploma legal complementar,
invocado na impugnacdo, ou, até mesmo, 0 artigo 15I,
pardgrafa tnico, alineas a e b, combinadas, da Consti--
tuicéo Federal.

6. Nesse caso, ora sob julgamento, nao fora o
afastamento definitive do candidato dentro nos trés
(03} meses anteriores a elei¢cdo, teria incidido o artigo
2¢, § 2°, da Lei Compiementar n?'5, de 1970.

Assim, pois, considero elegivel o candidato Esperi-
dido Amin Helou Filho, qual o fez o venerando acdrdéo
recorrida.

7. No gue diz ao candidato Sadi Marinho,
invocou-se, na impugnacio, pela fundamentar, o pre-
visto no artigo 1Y, inciso II, V, VI, a, combinados, da
Lei Complementar n? 5, de 1970,

Faltam a esse candidato os pressupostos causais

de inelegibilidade nesses precitadas dispositivos legais.

E fdcil verifica-lo. Nao é ele parente, consan-
guineo, afim ou adotivo de Presidente da Repuiblica (II,
a). Ndo exercia qualquer dos cargos enumerados no ar-
tigo 1%, 1I, b, da Lei Complementar n? 5, de 1970.
Afastou-se da cargo de Fiscal de Tributos Estaduais,
trés (03} meses antes da eleigdo (II, c}). N&o exercera,
antes ou depois desses trés (03} meses, cargo ou funcio
de dire¢do, administra¢do ou representacio em empresa
concessionaria ou permissiondria de servigce. publico
(II, d). 7

Em suma, a meu ver, nenhum fato juridico hd, nos
autos, ligado a esse candidato Sadi Marinho, que o le-
nha tornado inelegivel.

8. Por iiltimo, no tocante ao primeiro dos candida-
tos recorridos, ha, deste Tribunal Superior Eleitoral,
prejulgado, segundo o qual o prazo de
desincompatibilizacdo de Prefeito Municipal, para se:
candidatar a Deputado Federal, é de trés meses ante-
riores as eleicﬁes nos termos do artigo 2°, § 2°, da Lei
Complementar n® 5, de 1970 (Acordao n? 6.484, de 6-10-
1978, de que fui relator).(*}

9. Diante do exposto, meu voilo é por que se negue
provimento ao recurso.

{Decisdo undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.086 — SC — Rel. Ministro Firmino Fer-

reira Paz. — Recorrente: MDB — Diretdrio Begional,:
por seus Delegados. — Recorrido: ARENA — Dlretorlo
Regicnal, por seus Delegados.

Decisdo: Negaram provimento ao recurso, Votacdo
undnime.

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin,
Presentes os Ministros: Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Faz, Pedro Gordilho ¢ 0 Dr, Henrique Fonseca de
Araijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 13-10-78).
PARECER
1. Rejeitando impugnacoes apresentadas pelo

MDB ao registro de Esperidido Amin Helou Filho e Sa-
di Marinho, candidatos da ARENA a Camara dos De-

(*) Publicado neste B.E.

putados, o E. Tribunal Regional Eleitoral de Santa Ca-
tarina assim resumiu a decisdo na ementa do acérddo:

"I — Prefeito Municipal. Inelegibilidade, Im-
pugnacdo. Prazo de desincompatibilizacdo de
Prefeito que postula registro de candidatura a
Deputado Federal. Aplicacdo do § 2°, do art. 2°,
da Lei Complementar n? 5/70 & do Decreto-lei n?
1.542/77. Prefeito que se desincompatibilizou nos
trés meses anteriores a elei¢do. contados regres-
sivamente.

Impugnacdo rejeitada.

II — Fiscal de Tributos Estaduais, Afasta-
mente do cargo desde o més de julho de 1977, &
disposi¢do, na geréncia, de sociedade de econo-
mia mista.

Impugnacédo também rejeitada’”

2. Da decisdo recorreu o MDB. alegando que o
primeiro candidato, que era Prefeito de Floriandpolis, é
inelegivel porque ndoc se afastou seis (06) meses antes
do pleilo.

O assunto ndoc mais comporta discussioe, nesta ins-
tincia superior, havendo prejulgado relativo & hipétese
de prefeito candidato 4 Camara dos Deputados ou As-
sembléia Legislativa (Acérddo n? 6.484, de 6 do corren-
te, lavrado no Recurso n? 5.067, do Estado do Para, re-
lator o eminente Ministro Firmino Ferreira Paz).

3. No que diz respeito ao candidato Sadi Marinho
a decisdo recorrida é também incensuravel. O candida-
to nédo € ineclegivel porque ndo estava no exercicio do
seu cargo de Fiscal de Tributos Estaduais, como se ve-
rifica das certiddes de fls. 112 e 117.

4. Opinamos, pois. no sentido de que seja negado
provimento ao presente recurso.

Brasilia, 8 de outubro de 1978, — A, G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Reptdblica. —

Aprovo: Henrigue Fonseca de Araujo, Procurador-
Geral Eleitoral.

ACORDAO N? 6.502

Recurso n? 5.090 — Classe IV — Minas Gerais
(Belo Horizonte}

Candidato ao cargo de Deputado FEstadual
que nas elei¢cdes de 1974 tivera sen registro inde-
ferido porque respondia a processo pela pritica
do crime do artigo 315 do Cédigo Eleitaral.

Condenado que veio a ser por Sentenca tran-
sitada em julgado, sd terd readquirido sua elegi-
bilidade apds ser legalmente reabilitado.

Acdrddo que se confirina.

Recurso improvido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, na conformidade do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Jarbas Nobre, Relator. —
Henrigque Fonseca de Aradjo, Procurador-Geral Eleito-
ral. :

{Publicado em sessido de 13-10-78).
RELATORIO

O 8r. Ministro Jarbas Nobre {Relator): A ARENA
requereu o registro de Samir Tannus como candidato
a0 cargo de Deputado Estadual.

0O Procurador-Regional Eleitoral ofereceu impugna-
¢fo alegando que o0 mesmo é inelegivel perque fora con-
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denado pela pratica do crime do artigo 315 de Cédigo
Eleitoral, figura penal que se insere entre os delitos
contra a fé piblica referidas na letra ‘*n™', artigo 12, da
Lei Complementar n? 5, de 1970,

Q candidato manifestou contestagéo.

Nela argdi que o dispositivo invocado néo faz dis-
tingfio entre os crimes contra a fé publica comuns e es-
peciais, entre estes os eleitorais. e que sé as previstes
na legislacdo penal ordinaria estdo sujeitos a exigéncia
de reabilitacdo para fins de elegibitidade. .

sy

Postula o enquadramento do seu caso na letra
~ do mesmo incise I com a afirmacgdo de que se algum ato
praticou, este se tipifica como cometido contra a lisura
ou normalidade de eleigdo.

0O TRE, & unanimidade de votos, acolheu a impug-
nacgao.

HAd recurse apoiade no § 2°, artigo 13, da Lei Com-
plementar n® 5.

A Procuradoria Geral Eleitoral opina pela denega-
¢éo do recurso.

E o relatério.

VOTO .

O Sr. Minjstro Jarbas Nobre {Relator): No acodrdao

recorride restou vencedora a tese de que o delito prati-

cado pelo ora recerrente, embora nio esteja catalogado

no Cédigo Penal, sua previsio na lei eleitoral objetiva

entretanto tutelar os bens juridicos neles previstos, a
saber, a fé e a administragdo publicas.

Ao sustentar tal entendimento, oferece como exem-
plos os crimes de genocidio e de estelionato ou de apro-
priacdo indébita que apesar de ndoc ceontemplados no
Cddigo Penal, na verdade visam a proteger a vida e o
patriménio, figuras nele expressamente mencionadas.

Conclui por afirmar que o delito do artigo 315 do
Cddigo Eleitoral (alteracdo de mapas ou boletins) € de
falso material e, desse modo, estd incluido na disposi-
¢do da letra "*n”’, incise I, artigo 1°, da Lei Comple-
mentar n° 5, a declarar inelegiveis as que tenham sido

condenados pela sua pritica, enquanto ndo reabilita- -

dos.

Cemo recorda a Procuradoria Geral, a orientacdo
deste Tribunal tem variado na resposta 4 indagagfio so-
bre se s6 os crimes definidos no artigo 22 de Codigo
Eleitoral, ou se outros nele previstos, desde que o se-
jam também no Cédigo Penal e se encontrem entre os
mencionados na alinea n, inciso I, artigé 1°, da Lei
Complementar n® 5. — tornam o candidato inelegivel.

Segundo seu parecer, a melhor solucéo é esta alti-
ma.

Escreve:

**Assim, no caso, sendo o crime definido no
artigo 315 do Cédige Eleitoral — alteracdo de
mapas ou boletins eleitorais — tipico ¢rime con-
tra a fé piblica, definido no art. 297 do Cédigo
Penal, deveria acarretar a inelegibilidade do
candidato’’.

Ocorre, ainda, prossegue, que o recorrente foi de-
clarado inelegivel para o pleito de 1974 por estar res-
pondendo a processo pelo mesmo crime, embora néo
existente a4 ocasifio sentenca com transito em julgado.

Condenado que veio a ser, alerta o Dr. Procurador-
Geral, contra o recorrente hd coisas julgeda a respeitar
donde 36 através de legal reabilitacdo podera readqui-
rir sua elegibilidade.

Na verdade, Samir Tannus, candidato a Deputado
Estadual nas eleigdes de 1974, teve o seu pedide de re-
gistro indeferido porque respondia a processo-crime pe-
la pritica do crime do artige 315 do Cédige Eleitoral.

Ao negar provimento ao recurso que interpds, este
Tribunal adotou o voto do Relator, Ministro Moacir
Catunda, no sentido de que respondia a processo-crime
‘‘por uma das maiores ¢ mais escandalosas fraudes

eleitorais j4 praticadas no pais” do qual “*saiu conde-
nado pela pratica de crime de “‘mapismo’, e, apesar
disso, pleiteia se [he declare a legitimidade para dispu-
tar o cargo de deputado’”.

Leio a ementa do acérddo que data de 14-10-74:

“Inelegibilidade. Candidate condenadeo por
crime de falsidade, previsto no Cidigo Eleitoral,
incorre na inelegibilidade da letra n, do inciso I,
do art. 12, da Lei Complementar n?® 5/707".

Seu caso, bem se vé, jd foi decidido por este Tribu-
nal, donde a ocorréncia de coisa julgada.

Tambeém sob este aspecto, enquanto ndo for reabili-
tado, ndo terd readquirido sua elegibilidade.

Confirmo o acdrddo.
Neégo provimento ag recurso.

{Decisdo undnimej

EXTRATQ DA ATA

Rec. n? 5.090-MG — Rel.: Ministro Jerbas Nobre.
~— Recorrente: Samir Tannus, candidato a deputado es-
tadual pela ARENA. — Recorrido: Procuradoria Regio-
nal Eleitoral. .

Decisdo: Negaram provimento ao recurso. Votagio
undnime.

Presidéncis do Ministro Hodrigwes de Alckmin.
Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho e 0 Dr. Henrique Fonseca de

. Araujo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 13-10-78).
ACORDAQ N? 6.503

"Recurson®5.082 — Classe IV — Piaui
(Teresina)

Registro de candidato.

E de trés (3} e ndo de seis {6) meses o prazo
de desincompatibilizagdo de Governador de Esta-
do, para concarrer ro Senado Federal, em elei-
¢des diretas, contados regressivamente de 15-11-
1978. Prejulgado do TSE.

Ocorréncia de preclusdo, no que cancerne as
alegacdes de falta de prova de filiacdo partiddria
oportuna, de domicilio eleitoral e de estar o can-
didato no gozo dos direitos politicos, eis que di-
tas argli¢cdes soimnente sucederam apds o prazo
de impugnadds do pedido de registro ou ao ense-
Jjo de recurso para o TSE.

Q recurse para o TSE é ordindrio. quando
versa sobre inelegibilidade do candidato, e espe-
cial, quando a impugnag¢do se baseia em falta de
filiag#o partiddria, nulidade da convencdo em
que escolhido o candidato ou falts de domicilio
eleitoral.

Recurso do Ministério Piblico Eleitoral de
gue ndp se conheéce, conhecendo-se do recurso
dos impugnantes, para negar-lhe provimento.

Vistos, ete.”

Acordem 03 Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em ndo conhecer do re-
curse do Ministério Publico Eleitoral e conhecer do re-
curse dos impughantes para negar-lhe provimento, na
conformidade do voto do Relator, que fica fazendo par-
te integrante da decisfo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — José Néri da Sitveira. Relator.
— h;enrique Fonseca de Aratijo, Procurador-Geral Elgi-
toral,

{Publicado em sessido de 13-10-78).
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RELATORIOQ

O Sr. Ministro José Néri da Silveira (Relator): He-
riclito de Sousa Fortes, Dyrno Jurandir Pires Ferreira
e Luiz Walmor Barbosa de Carvalho, candidatos a de-
putacdo federal 08 dois primeiros ¢ 4 Assembléia Legis-
lativa o dltimo. pela ARENA, no Pjaui, impugnaram a
candidatura, ao Senado Federal, de Dirceu Mendes Ar-
coverde, porque ndo se afastou do cargo de Governador
do Estado no prazo de seis meses antes do pleito de 15-
11-1978, mas, apenas, trés meses contados regressiva-
mente da referida data. Sustentam ndo se enguadrar a
questdo no Ambito da Resolucdo n? 10.384/1978(*), resul-
tando, entretanto, a inelegibilidade do fato de ndo se
ter atendido ao prazo previsto no art. 151, paragrafo
unico, alinea *'b'"", da Constituicdo, que ndo poderia ter
sido modificado pelo Decreto-lei n? 1.542/1977. (**}

Contestou o impugnado as fls. 37/44.

Ao contraditarem os termos da contestagdo, os im-
pugnantes, as fls. 83/84, entendem que também é ine-
legivel 0 impugnado. porque sua filiagdo partiddria nao
ocorreu, oportuno tempore.

A Procuradoria Regional Eleitoral opinou pela re-

cusa da impugnacdo (fls. 93/97).

O colendo TRE a quo {fls. 98/100} n&o conheceu da
impugnacdo, ao fundamento de que ‘‘na Justiga Eleito-
ral ndo se discute a validade, ou ndo. de Decreto-lei,
que altera prazo de inelegibilidade, editado com fulcro
no art, 27, § 1° do Ato Institucional wm? 5, (***} tendo
em vista o disposto no art. 182, da Constituigdc Fede-
ral=, deferindo o registro do candidate impugnado.

Recorreram os impugnantes {fis. 102/109) para o
TSE. Rebatem o fundamento do acérdio: (1&). Retomam
os argumentos da impugnacgdo e referem a existéncia de
decisdes dos TREs do Para, Alagoas, Amazonas, Santa
Catarina, no sentido de seu entendimento, apenas men-
cionando, entretante, o nimero do recurso no primeiro
caso. Reafirmam, ademais, falta de filiagdo partidaria
oportuna do candidato.

Também recorreu o Dr. Procurador-Regional Elei-
toral (fls. 110/115). Entende insuficiente a prova da da-
ta da inscricdo eleitoral do candidato e da filiacdo par-
tiddria, n#io se declarando, outrossim, na certidéo de
registro das execucées criminais, estar o candidato no
gozo dos direitos politicos. Detém-se, a seguir, o MPE
no exame do aspecto formal do julgamento da TRE,
que teria ofendido o art. 137 da Constitui¢do, negando-
se a praticar ato de sua competéncia, ao deixar de co-
nhecer de matéria de inelegibilidade, quando o préprio
TSE ja examinara idéntica questdo, na Resolucdo n®
10.384. Pede se decrete a nulidade do acérdéo,
determinando-se novo julgamento da matéria, a fim de
nfo ocorrer supressdo de instincia.

Contra-razdes do candidato, Dr. Dirceu Mendes
Arcoverde, as fls. 118/122. Invoca a decisdo do TSE, no
julgamento do recurso interposto pelo ex-Governador
do Parda, Dr. Aloysio da Coesta Chaves. Quanto ao re-
curso do MPE, sustenta sua improcedéncia. porque o
TRE apreciou a documentagio, tendo-a como regular e
suficiente aos fins do registro, destacando estar filiado
a0 partido, segundo registro no Livro de Filiacao Parti-
daria sob n® 581, existente e arquivado. o que € vilido
(LOPP, art. 123 ¢ § 27}, sendo eleitor no Estado dao
Piaui, h4 mais de dois anosa, onde exerceu o cargo de
Governador do Estado, até data recente, eleito em 1974,

A douta Procuradoria Geral Eleitoral, as fls.
128/131, opinou no sentido do desprovimento dos recur-
508.

E o relatério.

YOTO '

O Sr. Ministro José Néri da Silveira (Relator}; Em-
bora o TRE haja afirmado nio lhe caber o conhecimen-

{*} In B.E. n* 320/1117.
(**) In B.E. n® 309/381.
{***} In B.E. n® 209/182.

to da argiticdo de invalidade do Decreto-lei n® 1.542, de
1977, nos termos em que o fez, certo é que determinou o
registro do candidato impugnado. A mesma gquaestio
juris de inelegibilidade estd renovada no apelo dos im-
pugnantes. Ndo merece acolhida a argiiicdo, conforme
assente entendimente do TSE, desde a Resolucdo n®
10.384, de 1978, em que se afirmou que o prazo de de-
sincompatibilizacdo de Governador do Estade, para
concorrer ao Senado Federal, é de trés meses, contados
regressivamente da data do pleito, no caso, de 15-11-
1978. Nesse sentido, também, o Acérddo n® 6.477, de 28-
9-1978, no Recurso n® 5.064, do Para(*), e o Acordao n?
6.484, no Recurso n? 5,067, Para.(**)

Quanto & alegacdo de falta de prova de filiacdo par-
tiddria, ndo constou da impugnacao. Fez-se a destem-
po, as fs. 83. De qualquer sorte, nio resta davida algu-
ma de que, em se tratando de filiacdo em Livro pré-
prio, sob n? 581, fls. 13, devidamente arguivado no
TRE, tal aconteceu, como sustenta o candidato, em
eépoca anierior ao sistema de filiacao por fichas, como
definido na Lei Orgéanica dos Partidos Politicos (Lei n®
5.682, de 21-7-1971), sendo valida a filiacdo, a teor do
art. 123, e hdbil a comprova-la a certiddo vinda aos au-
tos (fls. 58), ut § 3° do mesmo dispositivo, ambos do di-
ploma legal citado.

No que concerne i data da inscrigdo eleitoral do
candidato, a matéria somente foi ventilada no recurse
do MPE, que ndo impugnara o registro. Nio merece,
agsim, por igual, ser conhecida. Entretanto, mesmo se
fosse de aprecid-la, ndo existiria duvida, diante da cer-
tidao de fls. 57, quanto a ser o candidate eleitor no
Piaui, cumprindo, ainda, anotar que, nos ultimos gua-
tro anos, esteve no exercicio do cargo de Governador
do Estado.

Quanto a éncontrar-se o candidato no gozo dos di-
reitos politicos, da mesma maneira, é objecio posta
apenas ao ensejo do recurso do MPE, nio possuindo,
de qualquer sorte, procedéncia, porque esta, de expres-
so, certificado tal, as fls. 57.

Do exposto, nego provimento ao recurse dos im-
pugnantes, de que conhe¢o como recurso ordinario, por
versar também questdo de inelegibilidade. Ndo conhego
do recurso do MPE, por ser especial, visto pretender o
indeferimento do registro sob alegacdes de falta de
pressupostos de elegibilidade, referentes a filiagdo par-
tidaria oportuna, comprovacdo de domicilio eleitoral e
gozo de direitos politicos, ndo havendo sido objeto de
impugnacdo, nem tendo, ademais, o Dr. Procurador-
Regional Eleitoral sequer indicado dispositivos de lei
violados ou dissidio pretoriane.

{Decisdo unénime)
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5,082 — PI — Rel,: Ministro José Néri da
Silveira, — Recorrentes: Heraclito de Souxe Fortes,
Dyrno Jurandir Pires Ferreira e Luiz Walmor Barbosa
de Carvalho, candidatos 4 Camara Federal e Assem-
bléia Legislativa, respectivamente, pela ARENA. —
Recorrido: Dirceu Mendes Arcoverde, candidato a Se-
nador pela Sublegenda I da ARENA.

Decisdo: Conheceram do recurse dos impugnantes
como recurse ordindrio e ihe negaram provimento. Néao
conheceram do recurso do Ministério Publice Eleitoral.
Tudo por votacdo unidnime.

(Sustentac¢do oral: Dr. José Nazereno Soares Arau-
jo, pelo recorrido).

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordiltho e o Dr, Henrique Fonseca de
Araijjo, Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 13-10-78).

(*) In B.E. n? 326/495.
(**) Publicado neste B.E.
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PARECER

1. Herdclito de Sousa Fortes, Dyrno Jurandir Pi-
res Ferreira ¢ Luiz Walmior Barbosa de Carvalho, can-
didatos da ARENA, impugnaram o registro do candi-
dato a Senador Dirceu Mendes Arcoverde — também
da ARENA — sob o fundamento de que é inelegivel,
porque, sendo Governador do Estado, somente se afas-
tou do cargo trés meses antes do pleito.

2. Apos terminado o praze para impugnacdo, que
segundo o documento de fls. 31 teria terminado a 17 de
setembro (5 dias apds a publicacdo)., em peti¢do apre-
sentada em 27 de setembro, alegam que também seria
inelegivel porque ndo havia provado filia¢do partidaria
anterior a 15 de novembro de 1977,

3. A douta Procuradoria Regional Eleitoral nic
impugnou o pedido, A fls, 93 surge um parccer nos au-
tos, antecedendo o acérdido, no qual consta que '‘ques-
tées formais do registro serio objeto de posterior exa-
me e consideracdes, caso nido seja reconhecida a inele-
gibilidade hos moldes pedidos na inicial’’ (inelegibilida-
de que o parecer sustenta ndo existir). Presume-se que
o parecer haja sido apresentado em sessdo, embora es-
teja datado de 29 de setembro e o acérdio de 28.

4. O Tribunal Regional, pelo acérdio de fls. 98,
deferiu o registro sem decidir sobre a impugnhacao, sob
a alegacdo de que ‘‘na Justica Eleitoral n&o se discute
a validade, ou nao, do Decreto-lei, que altera prazo de
inelegibilidade, editade com fulcre no art. 22, § 1%, do
Ato Institucional n® 5, tendo em vista ¢ disposto no
-art, 182, da Constituicdo Federal”’. Mandou efetivar o
registro "‘por considerar regularmente instruido ¢ pedi-
do’’ (fls. 100).

5. Dessa decisio recorrem os intpugnantes € a
Procuradoria- Regional Eleitoral.

Os primeiros pedem que a decisio recorrida seja
reformada para que seja declarada a inelegibilidade do
candidato por ndo haver se desincompatibilizado no

prazo de seis meses antes da elei¢do e porque néo pro- -

vou filiacdo partiddria pelo prazo minimoe de um ano,

A Procuradoria Regional alega que o Tribunal Re-

gional nao podia deixar de decidir sobre a inelegibilida-
de do candidato e que o pedido niio poderia ser deferi-
do porque:

a) a certidao fornecida pelo Cartério Eleitoral nio
indica a data da inscricdo eleitoral, nao provando, por-
tanto, gque ¢ candidato tem domicilio eleitoral no Esta-
do hd pelo menos dois anas;

b} da prova de filiacdo apresentada ndo consta a
data em que teria ocorrido;

¢) a certiddo de registro das execuc¢des criminais
néo faz referéncia de estar o candidato no gozo dos di-
reitos politicos.

6. Data venia, o fundamento do v. acdrdio nio es-
ta correto, pois lhe cabia ter enfrentado a questéo le-
vantada da leglumldade do Decreto-lei n® 1.542/77, no
que diz respeito a reducdo dos prazos de inelegibilida-
de.

7. Mas de qualquer forma, fazendo aplicacido do
Decreto-lei n® 1.542/77, ao considerar elegivel o candi-
dato que se desincompatibilizara com menos de seis e
mais de trés meses, decidiu na conformidade do enten-
dimento deste colendo Tribunal Superior Eleitoral con-
substanciado na Resolu¢do n® 10.384/78, e, jd agora, no
Acérdao n? 6.477, de 28-9-78, Recurso n® 5.064, do Par4.

q 8. Improcede, assim, a alegacdo de inelegibilida-
e.

9. No que diz respeito a4 prova de filiagdo partida-
ria, ndo foi alegada oportunamente, isto €, por ocasido
da impugnacdo. Nio pode, assim, ser agora apreciada
no recurso. Mas, de qualquer forma, a filiacdo se acha
provada, pelo menos, desde 1971, conforme se vé de
certidao de fls. 58 fornecida pela Secretaria do Tribunal
Regional Eleitoral. Consta de livro arquivado no pré-
prio Tribunal, por for¢a do disposto na Lei n° 5.682, de
21-7-71 {art. 123},

10, Quanto ao recurso da ilustrade Procuradaria
Regional, além de néo ter impugnado o registro, nio
tem, data venia, procedéncia.

11. A omissdo da prova do domicilio eleitoral
constitui, no caso, mera irregularidade ou desculpdvel
esquecimento, pois o candidato era o ex-Governador do
Estado, que deixava o cargo para se desincompatibili-
zar, e, portanto, com notorio domicilio eleitoral por
mais de dois anos.

12. A filiacsdo partidéria, como se disse acima, es-
td suficiente e legitimamente comprovada. e, no que diz
respeito ao gozo dos direitos peliticos, n&o cabe ao es-
erivio criminal certificar, estando o fato certificado nos
autos pela Justica Eleitoral {fls. 57).

. 13. Assim, pelas razdes opostas, opinamos no sen-
tido de que sejam conhecidos os recursos, mas para
negar-lhes provimento.

Brasilia, 9 de outubro de 1978. — Henrigue Fonse-
ca de Araiijo, Procurador-Geral Eleitoral.

ACORDAO N? 6.504

Recurso n? 5.088 — Classe IV — Minas Gerais
{Belo Horizonte)

— Registro de candidato.

— Inelegibilidade com base no art. 1°, I, le-
tra ‘‘n’’, da Lei Complementar n° 5, de 1970,

— Se, apds a decisdo do TRE, ainda penden-
te de julgamento o recurso interposto para o
TSE, vier a ser absofvido o candidato, no
processo-crime que dera causa a inelegibilidade,
defere-se o registro.

— Ni&o impede essa solucdo a circunstdncia
de, na mesma data da sentenca absolutédria, ou-
tra demincia contra o candidato haver sido rece-
bida, sob acusa¢do de pritica de crime de idénti-
ca capitulacdo do anterior. Nesta hipdtese, o no-
vo processg considera-se como fato supervenien-
te aco pedido de registro do candidato e poderd
servir de base a argiiicdo de sua inelegibilidade,
a0 ensejo da diplomacido, se vier a ser eleito.

— Recurso conhecido e provido, para deferir
o registro.

Vistos, ete,

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer do recurso e
lhe dar provimento, na conformidade do voto do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes de Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 13 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — José Néri da Silveira, Relator.
— Henrique Fonseca de Araiujo, Procurador-Geral Elei-
toral,

(Publicado em sessdo de 13-10-78).

RELATORIO

O Sr. Ministro José Néri da Silveira (Relator): O
Dr. Procurador-Regional Eleitoral em Minas Gerais im-
pugnou o pedido de registro de Moacir Lopes, como
candidato da ARENA a Deputado Federal, sustentanto
sua inelegibilidade com base no art. 1°, I, letra *‘n'’, da
Lei Complementar n® 5, de 1970, eis que recebida de-
nuncia, em outubre de 1977, na comarca de Montes Cla-
ros, contra o candidato, em que acusado da pratica de
crime contra a fé publica (art. 304 do Cddigo Penal}
(fls, 22/23).

A ARENA, por seu Diretério Regional de Minas
Gerais,-e 0o impugnado contestaram as fls. 27/33. Invo-
cam a parcial inconstitucionalidade do dispositivo em
que se funda a impugnacdo. Alegam que a razdo do
processo-crime “‘é mais vindita e desejo de enfraquecé-
lo politicamente que qualquer ogutro principio’’ (sic).
Entendem que o TRE deve examinar o processo-crime
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e verificar se, de fato, praticou o candidato o delito que
lhe é imputado, requerendo, assim, a requisi¢cdo de pe-
¢as do feito criminal que indicam. Arrolam, também,
testemunhas a serem inquiridas.

O TRE de Minas Gerais, a 29.09.1978, por unanimi-
dade, em preliminar, rejeitou ‘‘os pedidos de adiamento
do feito e de producdoc de prova testemunhal regueridos
pelo Delegado da ARENA’': no mérito, acolheu a im-
pugnacio no MPE, indeferindd, em consequéncia, o re-
gistro pleiteado {fls. 42).

A ARENA interpéds recurso da decisdo regional.
Alega violacdo dos §§ 1°, 2°, 3° e 4°, do art. 49 da Reso-
lugdo n® 10.424/1978(*), eis que o Dr. Juiz ‘‘teria de re-
pudiar a prova antes do prazo para alegacoes finais'’,
conforme o art. 50 da mesma Resolucdo, havendo a ma-
téria sido ventilada antes do julgamento, merecendo
apreciacado pelo Relator, em seu voto. Pretende a amila-

¢do do aresto, para que se garanta ao recorrente apre-

sentar alegacoes finais e a juntada de provas. Exami-
na, a seguir, a recorrente os fundamentos de direito em
que baseia a alegacdo de inconstitucionalidade parcial
da letra “'n’’, do inciso I, do art. 1?, da Lei Comple-
mentar n® 5, de 1970, apontando, ainda, decisdes judi-
ciais que entende divergentes (fls. 43/48).

Também recorreu Moacir Lopes (fls. 85/86), afir-
mando haver desaparecido a causa de inelegibilidade.

A sua vez, o candidato interpds embargos de decla-
racdo, intruindo o recurso com prova de que fora ahsol-
vido, por senteng¢a de 2-10-1978, da acusacédo antes refe-
rida. Pediu deferimento do registro, com o recebimento
dos embargos {fls. 75/78), estando o inteiro teor da de-
cisdo de fls, 79/83. As fls. 84, entretanto, Moacir Lopes
desistiu dos embargos.

Em_contra-razdes, o Dr. Procurador- Regional Elei-
toral (fls, 94) sustentou a manutencde do indeferi-
mento do registro, porque a sentenca absolutdria é pos-
terior ao acérdao do TRE ¢ nao hé noticia de seu trin-
sito em julgado. “*Além disso”’', destaca, ‘‘nova denun-
cia — também por crime contra a fé piblica — vem de
ser oferecida contra o ora recorrente. E, também em
data de 2-10-1978, foi a mesma recebida’™ (fls. 95}.

A douta Procuradoria Geral Eleitoral opinou no
sentido do desprovimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

O Sr. Ministro José Néri da Silveira {Relator): Foi
o candidato considerado inelegivel porque, contra ele,
existia acdo criminal, como incurso no art, 304 do Cédi-
go Penal. No terceite dia apés o acordédo recorrido, veio
a prolatar-se seatenca absolutdria, no dito processo-
crime.

No Recurso Eleitoral n? 4.559-SP, Acérdao n?
5.959,(*} a 18-10-1976, relator o eminente Ministro Lei-
tdo de Abreu, este colendo Trlbunal decidiu, em aresto
assim ementado:

“‘Registro de candidato. Nido prevalece a ine-
legibilidade prevista ne art. 12, I, n, da L.C. n?
5-70, se o candidato, no processo a que responde,
foi absolvido, ainda que da sentenca absolutéria
haja recorrido a acusacdo. Recurso conhecido e
provido.™
_Adotou-se, entdo, orientacdo. ji sufragada pelo
TSE, no julgamento do Recurso n® 4.221-RS. Acérddo
n? 5.604, relator o ilustre Ministro Xavier de Albu-
qQuerque, em cujo voto se 1&: ‘‘Mas, o legislador, expli-
citando a norma, acrescentou: '‘enquanto nio absolvi-
dos™. Nao se referiu a absolvidos por sentenca com
transito em julgado. Nédo entrou em pormenores. Se es-
sa ultima referéncia da lei ndo tiver o sentido que lhe
dou, isto é, o sentido de bastar a absolvicédo, dinda que
sujeita a recurso, ou efetivamente recorrida, ela serd

(*} In B.E. n° 304/876.

inteiramente desnecessdria ¢ indcua, porque a parte ini-
cial da norma bastard por si mesma.” (Bol. Eleit. n®
280, pdgs. 585/587).

Na mesma linha, sdo as decisdes, dentre outras, no
Recurso Eleitoral n® 4.568, Acdrdiao n’® 5.964, a 19-10-
1976,(*) relator o Sr. Ministro José Boselli, e no Recur-
so Eleitoral n® 4.627, Acdérdao n? 6.044, Maranhio, rela-
tor o Sr. Ministro Decio Miranda, a 26-10-1976.(*)

Recentemente, a 21-9-1978, idéntico entendimento
foi afirmado pelo TSE, no Recurso Eleitoral n? 5.062 —
Classe 1V — Sergipe, Acdérddo n? 6.471(**); ainda, & 10--
10-1978, no Recurso Eleitoral n® 5.068 — Paraiba; Acdr-
ddo n? 6.491(***), de ambos, relator o eminente Minis-
tro Leitdo de Abreu.

A esse propdsito, de resto, a prépria ilustrada
Procuradoria Geral Eleitoral, as fls, 101/102, observa:

““A absolvicdo é fato posterior que os Tribu-
nais, é certo, tém admitido, mesmo sem trinsito
em julgado da sentenca, desde que ainda nao
transitade em julgado o indeferimento do regis-
tro, tal como ocorre no caso.”

Penso, destarte, que se ha-de considerar, para os
efeitos da inelegibilidade prevista no art. 1°, I, letra
‘n’', da Lei Complementar n® 5/1970, como afastado 0
mot:vo do indeferimento do pedido de registro do can-
didato, sendo certo que, com o recurso, jd se compro-
vou a absolvi¢do no processo criminal a que respondia. -
Esse fato, embora posterior ao aresto recorrido, pode
ser apreciado no presente ensejo do julgamento do re-
curso ordindrio dele interposto, devolvido que se faz ao
TSE o conhecimento pleno da controvérsia.

No caso concreto, resta, ainda, a examinar outro
tato, também posterior ao acdrdidc recerrido, que, ao
ver do culto Dr. Procurador-Geral da Repiblica, seria
bastante a nao aplicar, em favor do candidato, a juris-
prudéncia antes apontada. Destacou 8. Exa., no pare-
cer, as fls. 102/103:

“‘Ocorre, porém, gue, na mesma data. em que
foi absolvide o candidato, nova demincia contra
ele foi recebida, por crimé de idéntica natureza,
ou seja, uso de documento falso.

Embora haja decisdo no sentido de que de-
nuncia posterior a4 escolha do candidato deve ser
tida como superveniente (Ac. n°® 5.584/74; B.E.
279/532), na espécie é inaplicdvel tal entendimen-
to.

Simples é a razdao. Essa jurisprudéncia teve
em vista impedir impugnag¢des com base em de-
nincias adredemente preparadas com a finalida-

-de de tornar inelegivel o candidato jd escolhido,
fruto das paixdes e do facciosismo partiddrios.

(Ora, aqui tal ndo ocorre, pois a denincia te-
ve origem em requerimento formulado nmo curso
de ac¢do penal em que foi absolvido, por fato que
nesta se tornou conhecido, como se 1é na propria
sentenca, verbis:

‘...4 sua pressa em pagar antecipadamente
empréstimo feito no Banco Mercantil, também
ora objeto de investigagdes policiais por adulte-

. ra¢do de assinatura de sua consorte.’ (fls. 93)

E que a nova denincia se refere a esse fato,
néo deixam diuvida os termos da certidio de fls.
95.

Excluida, assim, a hipdtese de denuncia
adrede preparada, isto é, forjada para determinar
a inelegibilidade do candidato escolhide, ndo po-

{*} Publicados, respectivamente, nos Boletins

Eieitorais n®s 304 e 306, paginas 879 e 56.
(**} In B.E. n® 326/494.
(***} Publicado neste B.E,
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de deixar de ser considerada para determinar
dita inelegibilidade.

Légico e juridico esse entendimento. Nio tem
sentido aceitar-se para reformar o acodrdiao, que
estd certo, absolvicdo que lhe é posterior, quan-
do, na mesma data da sentenca absolutédria, nova
denuncia é recebida contra ¢ mesmo candidato,
por fato que se tornara conhecido no curso da
primeira acdo penal, motivando instauragio de
inquérito policial.

Dai termos afirmado que as peculiaridades
do caso aconselham a que se negue provimento
ao recurso: a absolvicdo é posterior ao acérdio
gue negou registro ao candidato e, na mesma da-
ta, outra denuncia foi contra ele recebida.”

Por primeiro, cumpre referir que o tnico documen-
to relativo 4 segunda deniincia esta as fls. 95, dele cons-
tando, apenas, ter sido recebida denincia, contra Moa-
cir Lopes, a 2-10-1978, como incurso nas san¢des do art.
304 do Cddigo Penal, sendo a acusacao oferecida pelo
Dr. 3° Promotor de Justi¢a da Comarca de Montes Cla-
ros, ‘‘depois de apresentada peti¢do firmada pelo advo-
gado da referida vitima, para abertura de inquérito’.
Nao ha, pois, mencdo a fatos em que estaria baseada
essa denuncia. Ndo parece, pois, comprovada, data
venia, a assertiva de que a segunda denincia resunltaria
de fatos ja conhecidos no primeiro procedimernto em
que logrou o ora recorrente absolvicao.

Em segundo lugar, 3 dendncia de 2-10-1978 consti-
tui fato superveniente a escolha do candidato em con-
vencdo partiddria e também ao pedido de seu registro,
esse efetuado a 4-9-1978, perante o TRE a quo {fls, 5},
Tem se entendido que a inelegibilidade superveniente,
qual aqui sucede, pode ser alegada em recurso contra a
diplomagdo, se eventualmente o candidato for eleito.
No Recurso Eleitgral p? 4.197, Acérdao n? 5.584, in Beo-
letim Eleitoral n® 279/532, referido pela sua douta Pro-
curadoria Geral Eleitoral (fls. 102), este TSE, relator
o ilustre Ministro Barros Barreto, a 11-10-1974, deci-
diu-que, no processo de registro de candidato, a inelegi-
bilidade prevista no art. 17, inciso I, letra ‘n'", da Lei
Complementar n? 5/70, ''sé é examindvel se o recebi-
mento da dendncia que a gera houver ocorrido em data
anterior 4 da escolha do candidato pelo partido. Caso
oposto, sera o fato havido como superveniente a ense-
jar eventual procedimento contra diplomac¢éo.’’ Em seu
voto, o ilustre relator refere precedente da Corte, jd a
época, no Acdrdao n° 5.227, de 30-10-1972, de que rela-
tor o Sr. Ministro Moacir Catunda (B.E. 256/353), onde
restou esclarecido, verbis:

“Inelegibilidade que se tenha caracterizado

- am data posterior ao pedido de registro poderd

ser argiida por ocasido da diplomacgédo, se o can-
didato foi eleito."’

Niao foi diversa, outrossim, a orientacdc seguida
pelo Tribunal, no pleito de 1976.

Registrou, alids, com inteira procedéncia, o ilustre
advogado do recorrente, a esse propésito, no memorial
distribuido aos membros da TSE, verbis:

**Deve o recorrente assinalar que, no caso, 0
entendimento dos acérddos acima € o tnice pro-
cessualmente aceitdvel, porquanto a segunda de-
nuncia ndo foi levada em conta pela impugnacae
— @0 tempo nem existia —, ndo tendo o impug-
nado tido sequer prazo para exercer a faculdade
de defesa {Res. 10.424, de 31-5-T8, art. 48), Se ndo
pode ser regularmente processada uma impugna-
¢do com base nessa segunda denuncia, que foi se-
rddia, 0 miximo gque se pode fazer é ressalvar
acs interessados o recurso de diplomacao na oca-
sido oportuna, De todo inadmissivel seria, sem
forma nem figura de juizo, negar o registro com
apoio na segunda demincia sem ac menos ouvir o
candidato impugnado, que, nos termos citados do
art. 48, pode contesta-la, juntar documentos e
produzir provas sobre a matéria.”’

‘De todo o exposto, conheco do recurso e lhe dou
provimenta, para deferir o registro do recorrente, sem
prejuizo de reexame da aludida inelegibilidade superve-
niente em procedimenio contra diplomagao, se eleito
vier a ser o candidato.

{Decisdo undnime}

EXTRATO DA ATA

Rec. n° 5.088-MG — Rel.: Ministro José Néri da
Silveira. — Recorrente: Diretério Regional da ARENA,
por seu Delegado. — Reecorrido: Procuradoria Regional
Eleitoral.

Decisdo: Conheceram do Recurso e the deram pro-
vimento. Votacdo undnime.

(Sustentacdo oral: Dr. José Guilherme Villela, pelo
recorrente.)

Presidéncia do Ministro Redrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeire
(GGuerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho e o Dr. Henrique Fonseca de
Aratijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessado de 13-10-78).

ACORDAO N’ 6.505

Recurso n® 5.085 — Classe IV — Maranhfo
{Sao Luis)

Inelegibilidade. E inelegivel quem tenha co-
metido crime contra a economia popular, ainda
gue beneficiado com sursis (LC n® 5-70. art. 1°,
inciso I, letra n}.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, na conformidade do voto do Relator, gue fica fa-
zendo parte integrante da decisdo. ‘

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 13 de outubro de 1978. — Rodrignes de
Alckmin, Presidente. — Pedro Gordilho, Relator. ~—
Henrique Fonseca de Aradjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

(Publicado em sessao de 13-10-78).

O Senhor Ministro Pedro Gordilho (Relator): Se-
nhor Presidente, tenho aqui, em maos, pedido de adia-
mento do julgamento deste caso, formulado pelo recor-
rente, vazado nos seguintes termos:

‘‘Raymundo Ribeirc Bastos, nos autos do
Rec. 5.085, relativo & impugnacio de sua candi-
datura a Deputado Estadual pela ARENA-MA,
vem solicitar a V. Exa. se digne adiar o julga-
mento do referido recurso, ouvido, se necessario,
esse Eg. Tribunal.

Esclarece o suplicante que estd prestes a ser
julgada revisdo criminal requerida perante o Col.
Tribunal de Algada de Sao Paulo, cujo eventual
deferimento poderia afastar a condenacdo em que
se apoiou o Col. TRE-MA para reconhecer a ine-
legibilidade da letra n e negar o registro
pleiteado™.

Observo que a conclusfo destes autos me foi feita
no dia 10. Hoje, 13, é o ultimo dia do triduo.

Entendo que os prazos curtos, impostos aos julga-
dores, representam, em 1ultima andlise, uma garantia
dos candidatos. Como este pedide me foi formulade
nesta assentada pelo candidato -- que é o recorrente —
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ele proprio, a meu juizo, ¢ quem estd renunciando a
vantagem que a legislacdo lhe atribui.

Defire, assim, o pedido, submetendo-o 4 apreciacio
de V. Exas., parecendo-me, entretanto, que o processo
devera estar julgado até a data-limite fixada no Calen-
déario Eleitoral, que € o préximo dia 21.

(O Senhor Ministro Presidente coloca em vota¢do a
matéria)

vOTO

{Questdo de Ordem)

O Senhor Ministro Leitdo de Abreu: Senhor Presi-
dente: Os prazos para julgamento sdo estabelecidos co-
mo garantia da celeridade processual, indispensdvel,
particularmente, nesta fase, & plena eficiéncia das pres-
tacdes jurisdicionais. Se beneficiam os candidatos, tu-
telam, de igual modo, em cariter objetive, o funciona-
mento do sistema eleitoral. Diante disso, indefiro o pe-
dido.

{Os Srs. Ministros Cordeirg Guerra, Néri da Silvei-
ra, Jarbas Nobre e Firmino Ferreira Paz acompanha-
ram o0 Sr. Ministro Leitdo de Abreu),

RELATORIO

O Senhor Ministro Pedro Gorditho (Relator): O re-
corrente foi condenado, por sentenca de 30 de agosto de
1974, a pena corporal de 2 (dois} anos de detencéc e ao
pagamento da multa de Cr$ 100,00, como incurso nas
sangdes do art, 32, inc. IX, da Lel n° 1.521 de 26 de de-
zembro de 1951 {fls. 12). A sentenca transitou em julga-
do. Em 1977, foi concedido ao recorrente o beneficio da
suspensio condicional da pena pelo prazo de dois anos.

A impugnacdo oferecida pela Procuradoria-
Eleitoral no Maranh#o, com fundamento na letra ''n’’,
do inc. I, do art. 1?7, da LC n? 5-70, foi acolhida pelo
Tribunal Regional, que teve por irrelevante a concessao
de sursis ao candidato, para o efeito praposto de torné-
lo inalcancado pela inelegibilidade arguida, em confor-

midade com julgado do TSE tomado mo Recurso n?

4.773 (Acdrdido 6.217)(*). Decidiu-se no acdérdao recorri-
do (|ﬂs. 51):

! “E norma do direito expresso eleitoral gque,

aquele que cometer crime contra a economia po-
pular, e for judicialmente condenado, ¢ ine-
legivel, nos termos do art. 12, incisoe I, letra n, da
Lei Complementar n? 5, de 29-4-1870 mesmo aco-
bertado pelo beneficio do sursis’™.

Inconformado, o candidato manifestou recurso,
sustentando que, achando-se sob o beneficio do sursis,
a condenaci&o nfio impds a perda dos direitos politicos,
razio pela qual nao poderd ser tido por inelegivel. Cita
julgados que enunciam o principio de que a suspensio
dos direitos politicos, por motivo de condenagao crimi-
nal, nio ¢ auto-executdvel, pressupondo processo pré-
prio, ainda nao disciplinado.

A Procuradgria-Geral Eleitoral, em parecer do Dr.
Vallim Teixeira, aprovado pelo Prof. Henrigue Fonseca
de Aratlijo, manifesta-se pelo ndo provimento do recur-
s0, nestes termos (fls. 68):

“Tratando-se da inelegibilidade prevista no
art. 1°, 1, letra n, da Lei Complementar n® 5/70,
perdurar# até a reabilitacio penal nido se aplican-
do a hipétese a jurisprudéncia do Colendo Supre-
mo Tribunal Federal e do Egrégio Tribunal Supe-
rior Eleitoral indicadas nas razdes do recurso’’,

E o relatério.

{*} In B.E. n? 308/252.

vOTO

¢ Sr. Ministro Pedro Gorditho (Relator): As deci-
s6es trazidas a confronto ndo tdm adequacéo a hipote-
se, onde se questiona a inelegibilidade prevista no art.
19, inc. I, letra n, da L.C n® 5-70, de candidato condena-
do pela pratica de crime cenira a economia popular e
ndo — como nos acordidos citados a perda ou suspensio
dos direitos politicos em razdo de decisdo penal conde-
natéria, condicionada a elaboracio de Lei Complemen-
tar, segundo o art. 149, pardg. 3°, da Constituigédo.

Na hipotese dos autos, somente apds a reabilitacédo
penal, mediante sentencga, serdo restabelecidas as con-
digdes de elegibilidade do recorrente.

_ A suspensédo condicional da pena ndo afeta a inele-
gibilidade decorrente da condenagde. Decidiz o TSE no
recurso 4.773 (Acdrdaao 6.217), do Maranhdao: *'Quem ha-
ja cometido crime contra a administracdo piblica, ain-
da que tenha sido beneficiado com sursis, é inelegivel
segundo o previsto no art, 1%, I, n, da Lei Complemen-
tar n® 5, de 29 de abril de 1970"".

Nego provimento ao recurso.

(Decisdo unanime)
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.085-MA — Rel.: Ministro Pedro Gordilho.
— Recorrente: Raymundo Ribeiro Bastos, candidato a
Deputade Estadual pela ARENA. — Recorrida: Procu-
radoria Regional Eleitoral.

Decisao: Indeferiram pedido de adiamento do jul-
gamento, contra o voto do Relator. E negaram provi-
mento a0 recurso, por votacio undnime.

Presidéncia do Ministiro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros: Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Nérf da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho e o Dr, Henrique Fonseca de
Araiijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 13-10-78}.

ACORDAO N°® 6.506

Recurse n? 5.034 — Classe IV — Pernambuco
(Recife)

Registro de candidato.

Inelegibilidade prevista no art. 12, I letra
“n"', da Lei Complementar n° 5, de 1970.

Se, na mesma data da decisao do TRE, que
indeferiu o registro, porque denunciado o candi-
date como incurse em crime dos previsios no art.
12, I, letra “n", da Lei Complementar n? 5, de
1970, foi prolatada sentenca absolutéria, dd-se
provimento ao recurso do candidato, que € ordi-
ndrio, para assegurar o registro, embora possa o
Ministério Piiblico vir a recorrer da decisdo cri-
minal.

Precedentes do TSE.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade, conhecer e prover o recurso, para
deferir o registro do candidato, na conformidade do vo-
to do Relator, que fica fazendo parte integrante da de-
cisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — José Nérr da Silveira, Relator,
— Henrique Fonseca de Aratjo, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado em sessdo de 16-10-78}.
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RELATORIO

O Sr. Ministro José Néri da Silveira (Relator): O
Ministério Publico Eleitoral em Pernambuco impugnou
o pedido de registro de Edgar Lins Cavalcanti Filho,
como candidatec da ARENA & deputacdo federal, nas
eleigdes de 15-11-1978, com fundamento no art. 17, I, le-
tra n, da Lei Complementar n® 5, de 1970, porque recebi-
da dentncia, contra dito candidato, por infragdo ao art.
333 do Codigo Penal, delito contra a Administragiao Pi-
blica.

Em contestacdo, argiiida de intempestiva, susten-
tou o impugnado ndo responder a nenhum processo-
crime, instruindo sua defesa com a Certidao de fls. 8,
da Justica Federal em Pernambuco.

Embora afirmando a intempestividade da contesta-
¢do, o relator do feita, no TRE, converteu o julgamenta
em diligéncia, para que a Direcdo do Foro, da Secédo
Judicidria pernambucana, esclarecesse sobre o fato, in-
dicando a data do recebimento da denuncia e a fase
processual em que se encontrava a acdo criminal contra
o candidato, se porventura existente.

Em Oficio de fls. 15, afirmou-se a existéncia deo
processo, estando os autos conclusos para sentenca, ex-
plicitando, ainda, ‘o dr. Juiz Federal as razées da ano-
tagdo incorreta na Distribuicdo, de que resultou
expedir-se a Certiddo de fls. 9.

0O TRE a quo indeferiu o registro do candidato (fls.
17). interpondo este o presente recurso {fls. 23/26), onde
afirma estar absolvido, no processo-crime mencionado,
juntando a certiddo de fls. 28.

Em contra-razoes, o MPE sustenta o nao conheci-
mento do apelo, que objetiva reexame de provas, ou o
seu desprovimento, porque, 4 data do acérddo, néo es-
tava ainda o recorrente absolvido {fls. 29/31).

Em seu parecer, as fls. 41/42, opina a douta
Procuradoria-Geral Eleitoral pelo conhecimente e pro-
vimento do recurso.

E o relatério.
VOTO

O 8r. Ministro José Néri da Silveira (Relator): Co-

‘ nhego do recurso, como crdindrio, por versar sobre ine-

legibilidade, e lhe dou provimento, para deferir o regis-

tro do recorrente como candidato & Camara dos Depu-
tados.

A sentenca absolutdria, por copia, as fls. 32/36, é
de 28-9-1978, da mesma data, portanto, do acorddo do
TRE, ora recorrido.

Estd assente a jurisprudéncia no sentido de nio
subsistir a causa de inelegibilidade, prevista no art. 1¢,
1, letra ‘‘n"’', da Lei Complementar n? 5, de 1970, se o
candidato foi absolvido da acusac¢do, embora ainda
penda de julgamento, recurso do MP., desde que a sen-
tenca absolutéria seja anterior ao trdnsito em julgado
da decisao denegatéria do registro.

Ainda na udltima sessﬁc;, 13 do més em curso, o
TSE reiterou dito entendimento no Recurso Eleitoral
n® 5.088-MG, Acordio n? 6.504 {*), de que fui relator.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, nesse senti-
do, de resto, emitiu seu parecer (fls. 41).

{Deciado undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n° 5.094 — PE — Rel.: Min. José Néri da Sil-
veira. — Recorrente: Edgar Lins Cavalcanti Filho, can-
didate a deputado federal pela ARENA. — Recorrido:
Procuradoria Regional Eleitoral.

(*) Publicado neste B.E.

Decisdo: Conheceram do recurso como recurso or-
dindrio e lhe deram provimento, tudo por votagdo una-
nime.

Presidéncia do Ministro Hodrigues de Alckmin.
Presentes os Miniséros Leitdo de Abren, Cordeiro Gue-
ra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Ferreira
Paz, Pedro Gordilho e o Professor Henrigue Fonseca de
Araiijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 16-10-78).
PARECER

1. Tendo em vista impugnacdo formulada pela
Procuradoria Regional Eleitoral, o Egrégio Tribunal
Regional de Pernambuco indeferiu o registro de Edgar
Lins Cavalcanti Filho, candidato 4 Camara dos Depu-
tados, pela ARENA, com fundamento no art. 12, inciso
I, letra n, da Lei Complementar n° 5/70.

2. A decisio da E. Corte Regional, quando foi
proferida era incensurdvel, pois o candidato estava res-
pondendo a processo crime como incurse nas penas do
art. 333 do Cddigo Penal {corrupcédo ativa, capitulada
entre os crimes contra a administracio).

3. Ocorre, contudo, como se verifica da certiddo
de fls. 23 e da copia da sentenca apresentada pela Pro-
curadoria Regional Eleitoral, que a esta altura ji ocor-
reu a absolvicio.

4. Diante disso cessou a causa da inelegibilidade.
A jurisprudéncia predominante no Colendo Tribunal
Superior Eleitoral, nessa hipdtese, ainda que a decisdo
do Tribunal ‘‘a quo’’, na data em que foi proferida, es-
tivesse certa — como no caso estava — é no sentido de
prover o recurso e determinar o registro.

5. Em conclusdo, portanto, opinamos no sentido
de que o recurso seja conhecido, como ordindrio, e pro-
vido.

Brasilia, 13 de outubro de 1978. — A. . Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Republica. —
Henrigque Fonseca de Araijo, Proeurador-Geral Eleito-
ral.

ACORDAO N?° 6.508

Recurso n? 5.093 — Classe IV — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre}

Inelegibilidade. E inelegivel, por incidéncia
do disposto no artigo 1°, I, n, da Lei Complemen-
tar n® 5/70, quem responda a processo judicial,
instaurado pgor demincia do Ministério piblico,
recebida pela autoridade judicidria competente,
por crime contra a segurange nacional, enquanto
ndo absolvido ou penalmente reabilitado.

Recurso ordindrio a que se dé provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em dar provimento ao
recurso, na conformidade do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 16 de cutubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidenie. — Leitdo de Abreu, Relator. —
Henrique Fonseca de Araujo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

{Publicado em sessao de 16-10-78).
RELATORIC
Q@ Sr. Ministro Leitdo de Abreu (Relator): A

Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer do Procura-
dor Valim Teixeira, aprovadoe pelo procurador-Geral, o
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eminente Professor Henrique Fonseca de Araijo, assim
expbe e aprecia o caso:

“A ARENA impugnou o registro de Paule
Roberto Ziulkoski, candidato &4 CAdmara dos De-
putados, pelo MDRB, com fundamente no artigo
1°, inciso I, letra n, da Lei Complementar n°
5/70 (crime contra a seguranga nacional com de-
nincia recebida pela autoridade competente}.

O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Rio
Grande do Sul, por maioria de votos, rejeitou a
impugnacdo ¢ determinou o registro do candida-
to, considerando parcialmente inconstitucional a
mencionada norma da Lei das Inelegibilidades.

Dessa decisdo recorreram a Procuradoria Re-
gional Eleitoral e a ARENA.

A matéria dispensa maiores comentarios,
pois 0 Colendo Supremo Tribunal Federal ji de-
cidiu a respeito da constitucionalidade da letra n,
do inciso I, do art. 1° da Lei Complementar n?
5/70, sendo desnecessdrio reproduzir razdes e ar-
gumentos, pois as decisdes — indimeras — sao re-
centes e notérias.

Sobre a matéria, alids, para o pleito de 15 de
novembro vindouro jé ha prejulgado (acérddo n?
6.480, de 3 de outubro de 1978, relator o eminente
Ministro Néri da Silveira — Recurso n? 5.063, do
Amazonas).

O recurso da Procuradoria Regional Eleitoral
ndo pode ser conhecide, pois * se néo impugnou,
no prazo legal, hd preclusdo, que impede venha
interpor recurso da sentencga deferitéria do regis-
tro’ {Acoérdao 6.200, de 1° de novembro de 1976,
relator 0 eminente Ministro Néri da Silveira; do
mesmo relator, & na mesma sessdo, Acdrdio
6.179, ambos anexados ao parecer n® 2.232 profe-
ride no Recurso n? 5.077, do Piaui).

Opinamos, em conclusao, pelo nac conheci-
mento do recurse da Procuradoria Regional Elei-
toral e pelo conhecimento do recurso da ARENA,
que é ordindrio, e pelo seu provimento, para que
seja cancelado ¢ registro do candidato Paulo Ro-
berto Siulkoski' (fls. 141/142}.

E o relatério.
VOTO

O Sr. Ministro Leitgo de Abreu (Relator}; Nao co-
nhe¢o do recurso da Procuradoria Regional Eleitorzal,
pelos fundamentos do parecer supratrancristo. Conhe-
¢0, entretanto, como recurso ordingrio, o interposio pe-
la ARENA, visto que se trata de matéria concernente a
inelegibilidade. Embora tenha opinido conhecida quan-
to ao tema constitucional, com que se ocupa o acérdio
recorride, curvo-me a orientacio tomada, a propésito,
contra o meu voto, pelo Supremo Tribunal Federal,
orientacdo que tenho observado, nos veotos proferidos,
nesta Corte, acerca da matéria. Demais, ja existe, so-
bre o assunto, prejulgado do Tribunal Superior Eleito-
ral, de acordo com o qual, com a ressalva da minha
opinido, acolho o parecer da Procuradoria-Geral Eleito-
ral, para dar provimento ao recurso,-a fim de que seja
cancelado o registro da candidatura de Paulo Roberto
Ziulkoski a Camara Federal pelo MDB.

{Decisdo undnime}

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.093 — RS — Rel. Min. Leitdo de Abreu.
— Recorrentes: Procuradoria Regional Eleitoral ¢ a
ARENA: — Recorrido: MDB — Diretério Regional, por
seu Procurador. -

Deciséo: Ndo conheceram do recurso do Ministério
Piblico Eleitoral. Conheceram e deram provimento ao

recurso da Alianca Renovadora Nacional, tudo por vo-
ta¢do unanime.

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros: Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho e o Professor Henrique Fon-
seca de Araiijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 16-10-78).
ACORDAQ N°? 6.510 ~

Recurse n® 5.092 — Classe IV — Rio Grande do Sul
(Porto Alegre)

O licenciamento, de candidato & Cimara Fe-
deral, da funcdo de Presidente da Federacao dos
Empregados em FEstabelecimentos Bancdrios,
mantida, inclusive, por contribuicdo imposta pe-
lo Poder Piiblico, seis meses antes do pleito elei-
toral, caracteriza a desincampatibilizacdo previs-.
ta no art. 1°, VI, a, da Lei Complementar n* 5,
de 1970, e preexclui o efeito juridice, que € a ine-
legibilidade do candidato.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, etec.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ac
Recurso, na conformidade do voto do Relator, que fica
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 17 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Firmino Ferreira Paz, Relator.
— Henrique Fonseca de Araijo, Procurador-Geral Elei-
toral

{Publicado na sessao de 17-10-78).

RELATOHRIO

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Relator):
1. A Alianca Renovadora Nacional, por seu Diretério
Regional, no Rio Grande do Sul, impugnou o registro
da candidatura de Paulo Eduardo Steinhaus 4 Camara
Federal, pelo Movimento Democratico Brasileiro —
MDB —, ao fundamente de que, verbis: é dirigente de
entidade de representagdc profissional — Federacido
dos Empregados em Estabelecimentos Bancdrios —,
mantida, dentre outras rendas, por contribuicio impos-
ta pelo Poder Piblico {contribuicdo sindicdl)' (fls. 2/3)
E ndo se desincompatibilizara, dentro em seis meses
anteriores ao pleito de 15 de novembro préximo, con-
soante o previsto no artigo 1?, II, g, da Lei Comple-
mentar n° 5, de 29 de abril de 1970; donde, pois, ser
inelegivel o candidato.

2. Ni#o se desincompatibilizara o candidato, diz o
Partido impugnante, porque, apenas, licenciara-se da
Presidéncia da Federacdo (fls. 3).

3. Q Egrégio Tribunal Regional Eleitoral, & unani-
midade, julgou improcedente a impugnacdo, ao funda-
mento constante de sus ementa, verbis:

‘‘Inelegibilidade, Licenciamento de funcées
de Presidente da Federacdo de Sindicatos impli-
ca desincompatibilizacdo. Onde a lei ndo exige
afastamento definitivo, ndo o pode exigir o julga-
dor'” (Ementa, fls. 75. Grifamos).

Entendeu-se, no respeitavel aresto recorrido, para se
dar pela improcedéncia da impugnacéo, que, verbis:

“{...}) o afastamento tempordrio implica
desincompatibilizacdo para o efeito de concorrer
as eleicdes’” {Voto, fls. 78. Grifamos).
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Os demais votos seguiram essa fundamentacéo.

4. Inconformada, interpds a Alianca Renocvadora
Nacional recurso especial, 4 base do previsto no artigo
276, 1, a) e b), do Cédigo Eleitoral (fls. 86).

Insistiv a recorrente em que o licenciamente do
candidato ndo importaria em desincompatibilizacdo. E
acrescentou, verbis: ‘A simples licenca (provisodria,
transitéria) do presidente da Federacdo, é visto, ndo
implica em desincompatibilizacdo na forma disposta
na lei. O candidato apenas afastou-se das funcoes de
presidente, mas permaneceu no cargo (ver o texto do
dispositivol do qual s6 eom renincia se desatrelaria”
(fls, 88).

5. Perante este Tribunal Superior Eleitoral, emi-
tiu parecer o ilustre Dr. Valim Teixeira,
Subprocurader-Geral Eleitoral, que mereceu aprova-
cio do eminente Professor Henrique Fonseca de Arau-
jo, Procurador-Geral Eleitoral, no sentido de ser conhe-
cido a recurso, porque ordindrio, mas que se lhe negue
provimento {fls. 101/103).

E o relatdrio.
vOTO

O Sr. Ministro Firmino Ferreira Paz. {Relator):
i. A impugnacdo fora baseada no artigo 12, II, da Lei
Complementar n°® 5, de 29 de abril de 1970, segundo o
qual s#o fnelegriveis, para Presidente ou Vice-
Presidente da Republica, verbis: :

‘g) ©0s que tenham, dentro de 3 (trés) meses
anteriores ao pleite, ocupado cargo ou funcio de
direcdo, administrativa ou representacio em pes-
soa juridica ou empresa estrangeira ou em
entidade mantida por contribui¢bes impostas pe-
Ie poder publico».

O artigo 1°, 11, a), do diploma legal complementar,
em que, especificamente, se declarar caso de
inelegibilidade, para a Camara dos Deputados e As-
sembléias Legislativas, 0 mesmo para o Senado Fede-
ral, por "‘identidade de situacgdes'’, remete o intérprete
ao previsto no inciso VI, a), do artigo 1° da Lei Com-
plementar n® 5, de 1970. E esse dispositivo que, de sua
vez, remissdo faz ao referido artigo 1%, IT, g), em que se
fundara a impugnagdo da ARENA, agora recorrente.

2. A leitura desses dispositivos legais complemen-
tares, tem-se que, para evitar-se a inelegibilidade pa-
ra o Senado Federal {inciso V, a. o prazo é de
desincompatibilizacdo; para Presidente e Vice-
Presidente da Republica, o prazo ¢ afastamento
definitive das fung¢ées (inciso II, b). Mas, especifica-
mente, para a Camara dos Deputados, que é o caso dos
autos, o prazo é, também, de desincompatibilizacdo {ar-
tigo 1°, V1, a), da Lei Complementar n? 5).

3. E facil verificar que, no sistema da Lei Com-
plementar n® 5, de 1970, faz-se distincdo conceptual de
afastamento definitivo do candidato e de
desincompatibilizacdo, para evitar inelegibilidade.

No caso, a meu ver, cura-se de desincompatibi-
lizacdo.

Resta saber se o licenciamento ¢ ato de
desincompatibilizacdo. Essa, a controvérsia fundamen-
tal posta no acérdiao e no recurso.

4. Em primeiro lugar, na Constituicdo Federal,
artigo 151, outorgou-se ac legislador de lei complemen-
tar o poder de estabelecer os casos de inelegibilidade,
féz-se com vistas a preservar, entre outros principios,
“'a normalidade e legitimidade das elei¢es contra a
influéncia ou o abuso do exercicio de fungdo, cargo ou
emprege piblicos da administracdo direta ou indireta,
o do poder econdmico'’ {artigo 151, III).

Aqui, o comando constitucional visou a eliminar a
Jinfluéneia ou o abuso do exercicio de funcio, carge ou
emprego plblicos. A influéncia e o abuso do exercicio,
note-se. Ndo atribuiram-se influéncia ou abuso a fun-

cau, ao cargo ou ao emprego publices, sendo, s6, ao
exercicio de funcéo, cargo ou emprego. A distincdo res-
salta.

5, De outra parte, recomendou-se, a elaboracio da
lei complementar, a inelegibilidade do titular efetivo ou
interino de cargo ou {funcédo, ainda, ‘'cujo exercicio pos-
sa influir para perturbar a normalidade ou tornar duvi-

‘dosa a legitimidade das elei¢des’’, salvo o afastamento

definitivo do titular do cargo ou func¢io dentro em pra-
zo marcado na lei complementar {artigo 151, pardgrafo
dnico, ¢). ’

6. Verifica-se, facilmente, que o exercicio do cargo,
ou fungio, ou emprego, piblicos, nos termos das regras
constitucionais precitadas, é gue determina o
afastamento definitive ou a desincompatibilizacdo, con-
forme o previsto na Lei Complementar.

Exercicio de cargo, fung¢do ou emprego publicos €
exercicio de poder juridico do titular do eargo, funcio
Ou emprego.

E fato, portanta. Sem fato ndo ha exercicio.

7. No caso sob julgamento, vale recordar, o artigo
12, VI, a), da Lei Complementar n¥ 5, de 1970, refere-se
a prazo de desincompatibilizacdo; jamais, de
afastamento definitivo de cargo, fungdo ou emprego.

8. Dessa sorte, se o licenciamento afasta o candi-
dato do exercicio da fungdo, parece-me logice que,
assim sendo, caracteriza-se a desincompatibilizacdo, e
afastado fica o efeito juridico, que é a inelegebilidade
do candidato.

9. Diante do exposto, em consondncia com o pare-
cer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, nego provi-
mento a0 recursa.

‘E 0 meu vota.
{Decisao ungnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5092 — RS — Rel.: Min. Firmino Ferreira
Paz. -~ Recorrente: ARENA — Diretdrie Regional, por
seu Procurador. — Recorrido: MDB — Diretdrio Regio-
nal, por seu Procurador.

Decisdo: Negaram provimento, por votacio uhdni-
me.

Presidéncia do Ministro Redrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros: Leitdo de Ahreu, Cordeiro
(Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro (Gordilho e o Dr. Henrigue Fonseca de
Araiijo, Procurador-Geral Eleitoral.

{(Sessido de 17-10-78).
PARECER

1. A ARENA impugnou o registro do candidato &
Camara dos Deputados Paule Eduarde Steinhaus, do
MDB, sob o fundamento de gque, sendo Presidente da
Federa¢do dos Empregados em Esiabelecimentos Ban-
cérios, ¢ nado havendo se afastado definitivamente do
cargo, mas apenas dele se licenciado, incorrera na ine-
legebilidade prevista no art. t°, II, alinea g, da LC/5,
de 1970.

‘2. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Rio
Grande do Sul, por unanimidade de votos, rejeitou a
impugnacfio, assim resumindo o seu entendimento na
ementa do acérdao:

““Inelegibilidade — Licenciamento de funcoes
de Presidente de Federaciio de sindicatos implica

desincompatibilizaggdo — Onde a lei ndo exige
afastamento definitivo, ndo o pode exigir o julga-
dor’’.

3. Como ficou consignado na decisdo da Corte Re-
gional, quanto aos fatos nio hé gualquer divida: o can-
didato é Presidente da Federagio dos Empregados de
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Estabelecimentos Bancéarios e se afastou do cargo seis
meses antes da eleicdo, licenciando-se por tempo inde-
terminado {fls. GO).

4, Inconformada, a Arena, por seu Diretéric Re-
gional, manifestou recurso especial, com fundamento
no art. 276, L, letras a e b, do Cédigo Eleitoral, susten-
tando gue nio havendo se afastado definitivamente do
cargo o candidato seria inelegivel, como decidiu o Egré-
gio Tribunal Regional, o simples afastamento por licen-
¢a, ndo seria suficiente.

5. A inelegibilidade estd prevista, na Lei Comple-
mentar n® 5/70, no art. 1°, inciso II, alinea g, aplicdvel
aos candidatos a Deputado Federal ou Estadual por
forca do disposto no mesmo art. 12, inciso VI, alinea a,
com a reda¢do dada pelo Decreta-lei n® 1.542/77.

6. O inciso II, do art. 1°. da Lei Complementar n?
5/70, na alinea b, exige, expressamente, o alastamento
definitivo:

‘‘b) até seis meses depois de afastados defi-
nitivamente de suas fung¢oes:

L o~ e e

7. Nas alineas seguintes, a partir da c, o legisla-
dor ndo fez constar a exigéncia do afastamento definiti-
vVo.

Diante disso, entendeu o Coelendo Tribunal Supe-
rior Eleitoral, em decisdo de que foi relator o eminente
Ministro C. R. de Barros Barreto, que somente nas ca-
s05 enumerados na letra b o afastamento deve ser defi-
nitivo. Nos demais casos néoe haveria a exigéncia da re-
mincia definitiva ao cargo, mas mero afastamento tgm-
pordrio (Acorddo n® 4.925, de 18-9-71, in B.E. 247/434).

8. Veja-se, por outro lado, gque nenhuma das deci-
soes indicadas pelo recorrente — que havendo interpos-
to 0 recurso como especial, pelas letras a e _b. pProcurou
demonstrar divergéncia entre a decisdo recorrida e ou-
tras do TSE — enfrenta a tese em debate neste proces-
g0.

9, Diante de tudo o gque foi exposito e tende em
vista que tratando-se de direito politico néc pode o pre-
ceito legal sofrer interpretacdo analdgica ou extensiva,
parece-nos que a decisdo do Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral do Rio Grande do Sul, pelos seus préprios
fundamentos, deve ser mantida.

Opinamos, pois, no sentido de que se conheca do
recurso, porque crdindrio, mas que se lhe negue provi-
mento.

Brasilia, 11 de cutubro de 1978. — Antdo Gomes
Valim Teixeira, Subprocurador-Geral da Repiblica. —
Henrique Fonseca de Araidjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

ACORDAO N* 6,511

Recurso n® 5.099 — Classe IV — Rio Grande do Sul
{Porto Alegre)
Registro de candidato. Nédo € inelegivel, nos
termas do art. 1°, I, n, da Lei Complementar n*
5, de 29 de abriil de 1970, o candidato absolvido
em processc criminal, ainda que a decisdo abso-
lutoria seja susceptivel de recurso.
Recurso ordindrio a gue se nega provimento.
Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
rai, por unanimidade de votos, conhecer do recurso co-
mo ordinario; e lhe negar provimento, na conformidade
do voto do Relator, que fica fazendo parte integrante
da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitorai.

Brasilia, 17 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Firmino Ferreira Paz, Relator.
— Henrique Fonseca de Araiijo, Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado em sessio de 17-10-78).

RELATORIO

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Relator):
1. A Alianca Renovadora Nacional, por seu Diretério
Regional, no Rio Grande do Sul, impugnou o registro
da candidatura de Gabriel Aloisio Mallmann, a Depu-
tado Estadual pelo Movimento Democritico Brasileiro,
ao fundamento de que é inelegivel, consoante o previs-
to no artige 1°, I, r}, da IL.ei Complementar n® 5, de 29
de abril de 1970.

Segundo o partide impugnante, o candidato,
verbis: ''(...) responde — sob demincia do Ministério
Piblico de ter praticado delito reprimide pele Decreto-
iei n® 201/1967 — processo judicial na Comarca de Es-
trela, Rio Grande do Sul. A denuncia'’ — continua-se
na impugnac¢io — foi recebida e o processo encontra-se,
em grau de recurso, no Egrégio Tribunal de Justica do
Estado, distribuido & colenda Camara Criminal Espe-
cial, com sentenga sem trinsito em julgado™ (fls. 3,
Grifamos). .

2. Quvidas as partes e o Ministério Publico, apa-
relhade o julgamento, o Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral, a unanimidade, julgou, verbis: “‘improcedente
a impugnacdo apresentada pela Alianga Renovadora
Naciopal ao registro da candidatura de Gabriel Aloisio
Malimann 4 Assembléia Legislativa pelo Movimento
Democratico Brasileiro» (fl, 80}.

Na ementa do venerando acérddo recorrido hem se
lhe resumem os fundamentos, verbis:

“Impugnacgde de registro de candidato pelo
fundamento de ndo ter transitado em julgado a
decisiao absolutéria,

Candidato absolvide nas duas instincias or-
dinarias. A possibilidade de interposicdo de re-
curso extraordibdrio, ou sua efetiva interposi-
¢do, nio impede que o acérdio absolutdrio tran-
stte em julgado, visto gue, nos termos do art, 637
de CPP, ¢ recurso desprovido de efeito suspensi-
voe. A doutrina tem assentado que a sentenca da
qual ainda caiba recurso apenas devolutivo, co-
mo ¢ extraordindrio, é senten¢a passada em jul-
gado, porque tem imediata execugdo. A sentenca
com transito em julgado nio se confunde com a
coisa julgada.

A orientacdo do Tribunal Superior Eleitoral
estd firmada no sentido de que ndo prevalece a
inelegibilidade, se o candidato foi absolvido, ain-
da que da sentenca absolutéria haja recorride a
acusacdo’ {Ementa, fls. 90).

Ai, em ressunta, os fundamentos da respeitdvel de-
cisdo recorrida.

3. Inconformada, recorreuw a Alianca Renovadqra
Nacional {ARENA), com apoio no previsto no artigo
276, I, a) e b}, do Cédigo Eleitoral (fls. 102/107).

No recurso, a recorrente sustentou, renitentemente,
a inelegibilidade do candidato, adversando-se, frontal-
mente, a0 entendimento esposado pelo douto aresto re-
corride.

4. Nesta Superior Instincia, pronuncicu-se a dou-
ta Procuraderia-Geral Eleitoral, em parecer do ilustre
Subprocuradoria-Geral Eleitoral. Dr. Valim Teixeira.
aprovade pelo eminente Procurador-Geral Eleitoral
Professor Henrique Fonseca de Araiijo, no sentido de
que o recurso seja conhecido, porque ordindric, mas
que se lhe negue provimento.

Lembra a douta Procuradoria-Geral que, verbis:

“Em relacio ac pleito de 15 de novembro de
1978, alids, existe prejulgado a respeito do assun-
to, resultante do julgamento do Recurso n® 5.062,
de Sergipe, do qual foi relator o eminente Minis-
tro Leitdo de Abreu {acdrddo n® 6.471, de 21-9-
78 {Parecer, fl. 124).»

Esse, o relatorio.
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vOTO

QO Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz {Relator):
1. Que se vé do relatério, o candidato Gabriel Aloisio
Malamann teve impugnado o registo de sua candidatu-
ra a Deputado Estadual pelo Movimento Democritico
Brasileira, ao fundamento de ser inelegivel, porque res-
ponde a processo-crime, cuja senfenca ndo transitara,
ainda, em julgada.

2. Constla dos aulos, e o disse o respeitdvel acdr-
dao recorrido, gque o candidato em referéncia fora
absolvide em primeira e segunda instincia, ainda que
possa haver recurso extraordindrio.

3. E certo que, nos termos do artigo 1%, I, n), da
Lei Complementar n? 5, de 1970, a dentncia criminal
recebida, constituem fato juridico causal de
inelegibilidade.

Q ato judicial de recebimento da demincia tem for-
te carga de declaratividade de, quando menos, eviden-
tes indicios de eriminalidade nos fatos delitivos impu-
tados ao denunciado.

De outra parte, realizados a producio e o detencio-
so exame das provas do crime, a sentenca absolutdria
apaga da denuncia a atribuigio de crime a¢ denuncia-
do. Declara que o imputado delito inexiste. Declara, a
um tempo, que o fato imputado aa denunciado, se se
deu, nenhum efeito juridico penal produziu.

Assim, pois, se o fato juridico ilicito abseluto nac
hda, ou ndo houve, dele ndo se irradiara, jamais, a
inelegibilidade, que, nesse caso, tem carater penal.

4, Dessas razoes, tenho de justa e segura a orien-
tagdo jurisprudencial deste Tribunal Superior, segundo
o qual, de que ¢ exemplar o acérddo n® 6.471(*), de que
fora Relator o eminente Ministro Leitdao de Abreu,
verbis:

“'Registo de candidato, N&o prevalece a ine-
legibilidade prevista no artigo 17, I, n), da Lei
Complementar n® 5/70, se o candidato no proces-
s0 & que responde foi absolvido, ainda que da
sentenca absolutoria recorra a acusacgdo. Diver-
géncia jurisprudencial nio comprovada com ob-
servancia do disposto na Sumula 291 do Supremo
Tribunal Federal. Recurso especial niao conheci-
do'’.

5. Diante do exposto, pelos fundamentos, ainda
do venerando acdrdédo recorride, e nos termos do pare-
cer da douta Procuradoria-Geral Eleitoral, conheco do
recurso, por ser ordinario, e lhe nego provimento.

E o meu voto.

{Decisdo undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.099 - RS — Rel. Ministre Firmino Fer-
reira Paz. — Recorrente: ARENA — Diretdric Regio-
nal, por sew Procurador. — Recorrido: MDB — Diretd-
rio Regional, por seu Delegado.

Decisdo: Conheceram do recurso ¢omo recurso or-
dindrio e lhe negaram provimento, tudo por votacgio
unanime.

Presidéncia do Ministre Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros: Leitdo de Abreu, Cordeiro
(Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho e o Dr. Henrique Fonseca de
Araijo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessdo de 17-10-78).

(*} In B.E, n? 326/494.

ACORDAQ N? 6.512

Recurso n? 5.095 — Classe IV — Rio de Janeiro
{Rio de Janeiro)

Regisiro de candidato.

Assessor de Planejamento e Coordenagido de
Prefeitura Municipal.

Situac¢de funcional que ndo se enquadra no
art. 12, 11, a, n® 6, da ILei Complementar n? 5,
de 1970, por ndo se considerar o funciondrio
““membro de drgdo congénere’ ou equiparado a
Secretdric de Administracdo Municipal,

Recurso conhecido e provido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por maioria de votos, dar provimento ao recurso,
na conformidade do voto do Relator, que fica fazendo
parte integrante da decisso.

Sala das Sessdes da Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia, 17 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Néri da Silveira, Relator desig-
nado. — Henrique Fonseca de Araiujo, Procurador-
Geral Eleitoral. ’

(Publicado em sesséo de 17-10-78).
RELATORIO

O Senfior Ministro Cordeiro Guerra (Relator): O v,
acérddo recorrido estd assim ementado: (fls. 212).

“Impugna¢io. JInelegihi]idade por infringén-
cia a alinea I do artigo 17 da Lei Complementar
n' 5/1970. A lei exige que o5 fatos inquinados co-
mao comprometedores afetem a lisura ou a norma-
lidade das elei¢des. Tais fatos teriam ocorrido
anteriormente a elei¢do de 1976 e ndo podem ser
apresentados relativamente a eleicdo de 15 de no-
vembre do corrente ano. A matéria apresenta-se,
pois, duvidesa quanto aos seus efeitos, além de
ser controvertida relativamente aos fatos indica-
dos julgados em 1°? grau mas dependentes de jul-
gamento do 2° grau,

Inelegibilidade em virtude de serédia desin-
compabiliza¢do. Provimento da impugnacio por-
que o impugnado, na qualidade de assessor da
Assessoria de Planejamento e Coordenacdo da
Prefeitura de Valenca, nio se desincompatibili-
zou no praze de seis meses previsto no artige 2°
do Decreto-lei n® 1.542/1977"'".

Unanime foi o acérdédoe, na esteira do voto do ilus-
tre Juiz Fonseca Passos, que, no essencial e pertinente
ao recurso, assim fundamentou o seu convencimento
(235 a 243 — Anexo I).

Inconformado, em seu recurso, sustenta o recorren-
te que seu cargo era de simples assessoramento sem
funcoes executivas, e ndoe podia portanto ser equipara-
do ou considerado congénere, do de Secretario da Ad-
ministracdo municipal, e, também, o desacerto do en-
tendimento ga acdrdido recarrida quanto ao prazo de de-
sincompatibilizagéo, que sustenta ser de 3 meses, e ndo
de 6 meses, como foi reconhecido, salientando (fls.
256/257):

“Logo, se os Secretarios Municipais e os
membros de cargos congéneres devem se desin-
compatibilizar para Governador e Vice-
Governador com antecedéncia de (3) trés meses
do pleito respective, conforme o n? 6, da letra
“a'", do incise III, do artigo 1°, da Lei das Inele-
gibilidades; e se 0s candidatos as Assembléias
Legislativas sdo inelegiveis para os cargos de
Governador e Vice-Governador” nas mesmas
condigdes estabelecidas'’, ou seja, nas estipula-
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das no mencionado incise I1I, do artigo 1°, da
Lei das Inelegibilidades, isto é, trés (3] meses; e
se essas condicies sdo as mesmas que vigoram
em relagio aos candidatos para o Senado Fede-
ral, é légico que o prazo de antecipacio de afata-
mento de trés (3) meses é o imposto pela lei aos
Secretdrios da Administra¢cio Municipal e mem-
bros de cargos congéneres, bem assim aos Gover-
nadores e Vice-Governadores, candidatos as As-
sembléias Legislativas. Esta interpretacéo é que
possibilitou obviamente, o registro pelo Egrégio
Tribunal Regional de Alagoas da candidatura a
Camara Federal, do ex-Governador daquete Es-
tado, Divaldo Suruagy, que se desincompatibili-
zou, como 0 recorrente — € consoante é notorio
- com a antecipacdo de trés {3) meses.

Assim, tanto a analise teleolégica dos textos,
a buscar sua inspiragdo superior nas palavras da
Constituicdo da Republica, quanto o estudo em
conjunto dos dizeres da Lei das Inelegibilidades,
com as altera¢des do Decreto-lei n? 1.542, de 14-4-
77, firma a convic¢ao de que o impugnado que,

na realidade nem ac menos necessitava’

desincompatibilizar-se, por ndo exercer cargos de
atribuicdes executivas, afastou-se do cargo de
Chefe da Assessoria de Planejamento e Coorde-

nacgdo da Prefeitura Municipal de Valenga, RJ,

no prazo da Lei.

Isto posto, o recorrente confia e aguarda que
o Egrégio Tribunal Superior Eleitoral ao conhe-
cer deste recurse lhe dard provimento, para re-
formar a decisdo recorrida e determinar, em con-
seqiéncia, o registro da candidatura do recorren-
te, Luiz Anténio da Costa Carvalho Correa da
Silva, a Assembiéia Legislativa deste Estado, pe-
la Alianca Renovadora Nacional — ARENA, no
pleito a realizar-se no dia 15 de novembro praxi-
mo vindoure, pois, desta maneira, sera feita jus-
tiga.”

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, por seu ilus-
tre Procurador Valim Teixeira, com a aprovacdo do
eminente Procurador-Geral Eleitoral, Professor Henri-
gue Fonseca de Aranjo assim opina (fls. 267/268 —
Anexo II).

E o relatério.

VOTO

QO Sr. Ministro Cordeiro Guerra (Relator}: Do exa-
me, a que procedi, do processo, cheguei & conclusio do
acerto do julgado recorrido.

De fato, como pde em relevo o ilustre Relator do
acérddo spb censura, o cargo de Assessor de Planeja-
mento e Coordenacdo da Prefeitura de Valenca, por
suas atribuigées, é ‘'‘de um super-Secretdrio Munieci-
pal’'. (fls. 242), e o ilustre Procurador-Regional Eleito-
ral, em seu parecer oral, por ocasido do julgamento, o
equipara, em ambito federal, ao de Ministro do Plane-
jamento (fls. 227).

Creio que assim concluiram com acerto, e, portan-
to, deram exata inteligéncia ao artigo 2° do Decreto-lei
n® 1.542, de 14 de abril de 1977(*), que deu nova reda-
¢do ao inciso VI, letra *a’” do art. 1° da Lei Comple-
mentar n® 5 de 29-4-1970 — que elevou o prazo de desin-
compatibilizacio dos Secretiarios Municipais ou mem-
bros de drgidos congéneres para seis meses.

Estou, ainda, que ndo pode prosperar a argumenta-
c¢ao do ilustrae patrono do recorrente, porgue a prevale-
cer, resultaria letra morta a parte final do artigo 2° do
Decreto-lei n° 1.542, de 14 de abril de 1977. -

Por esses motivos, acolhendo ¢ parecer da douta
Procuradoria-Geral Eleitoral, nego provimento ac re-
Curso. ’

(*) In B.E. n* 309/381.

* k¥

VOTO

O Sr. Ministro José Néri da Silveira: Senhor Presi-
dente. Nao cheguei, com a andlise que fiz da controvér-
sia, com a devida vénia, 4 mesma conclusao do eminen-
te Ministro Relator.

A meu ver, cumpre, por primeiro, considerar a re-
gra n. 6, da alinea ‘a"’, do incise 111, do art. 12, da Lei
Complementar n? 5, que prevé deverem se afastar, defi-
nitivamente, de suas fun¢des, no prazo que estabelece,
os Secretdrios de Administragdo Municipal ou mem-
bros de drgdos congéneres.

Na organizagdo administrativa dos municipios,
quanto na dos Estados, a par das Secretarias Munici-
pais ou Estaduais, hd 6rgios autébnomos da respectiva
administracdo, vinculados diretamente ao Prefeito ou
ao Governador, cujos chefes tém “‘status’’ de Secreta-
rio de Estado ou de Secretdric da Administragéo Muni-
cipal, conforme o caso. E em relacdo a esses titulares
de érgdos auténomos da Administragio Municipal, que
estabelece o dispositivo legal referide a inelegibilidade
em exame, na cldusula “‘membros de drgdos congéne-

)

res

Nao compreendo gue esteja comprovada pelo rol
das atribuigdes da Assessoria de Planejamento e Coor-
denagdo da Prefeitura de Valenca, em realidade, a con-
dicio de érgdo autdnomo da administracéo municipal,
cujo chefe tenha ''status’’ equivalente ao de Secretario
da Administragdio Municipal. .

Aqui se cuida, com efeito, de 6rgao de assessora-
mento da administracdo, de natureza tipicamente técni-
ca, colimando ¢ planejamente da administracao munici-
pal, coordenando a elaborac¢do de planos e programas
da- administracdo da comuna. E cargo de assessor. E
atividade nitidamente ‘‘meio’’, no todo da Administra-
¢do do Municipio. Tanto é cargo de assessor, que hd de
ser ocupado por titular, com nivel superior, preferen-
cialmente, economista ou técnico em administracdo. Os
cargos de Secretdrio de Estado ou de Secretdrio Muni-
cipal compreendem-se no chamado rol dos condutores
politicos, na plana estadual ou municipal. De ordina--
rio, quanto a eles, ndo se estabelece uma exigéncia de
certo tipo de formacdo universitaria. Esta exigéncia &
prépria, exatamente, dos cargos técnicos, de cargos de
assessoramento, de cargos que ndo dispdem desse con-
tetido tipicamente politico, da natureza prépria dos car-
gos de conducéo politica.

- Um Secretdrio Municipal de Administracio desem-
penha — como auxiliar direto do Prefeito — entretanto,
funcdes que s&o préprias de condutor politico. Dedica-
se a atividade — fim. Q cargo é de investidura politica.
E este, de assessoramento, ndo me parece, por sua na-
tureza, descrita no art. 5°, do diploma municipal consi-
derado, com as condi¢des de provimento estabelecidas
no art. 8°, se revista da qualidade de cargo de natureza
politica. O que pretendeu a Lei de Inelegibilidades, no
dispositivo referido, foi determinar a desincompatibili-
zacdo dos que exercem funcgoes tipicamente politicas na

"Administracdo, cargos de conducdo politica, ou que

possam ter influéncia precisamente no campo politico-
eleitoral.

Este cargo de assessoramento, embora sua impor-
tancia no ‘‘ruolo’ administrativo do municipio de Va-
lenga, néo tem, a meu ver, a identificacdo prevista de
cargo de Secretdario Municipal "‘ou membro de drgio
congénere’”. A Lei de Inelegibilidades, ademais, deve
ter exegese estrita, ndo cabendo estendé-la a casos ndo
previstos.

Assim sendo, suscintamente posta a questdio, ndo
aplico a segunda parte do n® 6, da alinea a, do inciso
III, do art..1° da Lei Complementar n?® 5/1970, na hipé-
tese dos autos, porque, assim, diversa é a situacdo do
recorrente.

Como mero funciondrio técnico do municipio, qual
o considero, deveria, pois, 0 recorrente se afastar, na
conformidade de legislac&o propria, que regula o afas-
tamento de funcionario publico, do cargo, depois de es-
colhido em Convencdo, a teor do que prevé a Lei n°
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3.506, de 1958 — ‘O funciondrio piblico escolhido para
concorrer a cargo plblico ha de se afastar do exercicio
desse cargo. Nao se caracteriza, aqui, todavia, figura
de inelegibilidade.

Para mim, seria bastante essa consideragéc em or-
dem a prover o recurso, exatamente, por ndo se aplicar
ao recorrente o dispositivo da Lei de Inelegibilidades
invocado.

Mas, ainda que houvesse de fazer incidir a regra
legis em apreco, penso que a matéria, realmente, tem
disciplina especifica no art. 17 do Decreto-lei n® 1.542,
de 14-4-77, que, de explicito, fixou em trés meses o0s se-
guintes prazos: os a que se referem as alineas do item
II; e, no que concerne ao item III, todos os prazos de
sua alinea a, que eram de quatro meses, entre eles,
pois, os casos do n° 6 em discussdo, quanto ao afasta-
mento dos Secretdarios da Administracdo Municipal ou
membros de érgdos congéneres. Entdo, a lei, expressa-
mente — entre aqueles casos em que o prazo ficou fixa-
do em trés meses — previu as situagées reguladas de 1

[T

a 6, da dita alinea ‘‘a"".

Dessa sorte, se se houvesse de invocar prazo de de-
sincompatibilizagdo, o gue ndo tenho por admissivel,
esse prazo seria o de trés meses, que, de forma geral,
se prevé para os Secretdarios da Administracdo Munici-
pal. Cumpriria observar, ademais, que tal ¢ o prazo
~ também de afastamento de Prefeito Municipal para

concorrer ao pleito de 15-11-1978. Essa questéo, toda-
wvia, como observei, ndoc merece maior exame, porgue
nio se enguadra a situacdo do recorrente no art. 1?2,
III, alinea ‘''a'’, n° 6, da Lei Complementar n? 5, de
1970.

Conheco, pois, do recurso, como ordindrio que é,
para dar-lhe provimento, deferindo o registro do candi-
dato.

{Acompanharam o Sr. Ministro Néri da Silveira os
Srs. Ministros: Jarbas Nobre, Firmino Ferreira Paz,
Pedro Gordilho e Leitdo de Abreu).

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5,095 — RJ — Rel. Min. Cordeiro Guerra.
— Recte.: Luiz Antdénio da Costa Carvalho Corréa da
Silva, candidato a Deputado Estadual pela ARENA, —
Recdo.: MDB — Diretdrio Regional, por seu Delegado.

Decis@o: Deram provimento ao recurso, contra o
voto do Relator.

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedre Gordilho e o Prof, Henrique Fonseca
de Araijo, Procurador-Geral Eleitoral.

{Sustentacdo oral: — Dr. José Guilherme Vilella,
pelo recorrente. — Dr. Manoel Franco, pelo recorrido),

{Sessdo de 17-10-78).

ANEXO]

que haveria essa influéncia do poder econémico ou na
lisura das elei¢tes e essa prova, realmente, néo foi fei-
ta. O que poderia decorrer dela ja aconteceu: foi uma
acdo popular e a acdio popular foi julgada improceden-
te. De maneira que nio ocorre, exatamente, agqueles
pressupostos necessdrios para que um dos candidatos
fosse declarado inelegivel por esse dispositive da Lei
Complementar n°® 5. Os demais sdo insignificantes e
nio merecem mencio e estdo aqui, apenas, para apre-
sentar a imagem do candidato de forma negativa, a fim
de que este Tribunal ficasse ji predisposto contra o

mesmo no sentido de examingd-lo como personagem ca-
paz de se envolver em negécios nie muito recomendd-
veis. :

Agora, relativamente ao segundo, o problema se
apresenta sob maior complexidade. Pretende-se que o
candidato exerceria cargo que o obrigaria a se desin-
compatibilizar dentro do prazo de seis meses ou partir
do raciocinio diferente do adotado pelo eminente procu-
rador. Em primeiro lugar, vou examinar se esse prazo é
de seis meses ou nao.

O Decreto-lei n® 1.542 trouxe fundamental alteracio
na Lei Complementar n® 5, porque estabeleceu no seu
art. 2° uma série de modificacdes, dizendo o seguinte:

“Q item V, ressalvadas as modifica¢des que
lhe foram introduzidas pelo artigo anterior, e o
itere VI, ambos do art. 1° da referida Lei Com-
plementar n? 5, passam a vigorar com as seguin-
tes alteracdes:

V — para o Senado Federal ..............

VI — para a Camara dos Deputados ¢ As-
sembléias Legislativas’".

Agora,

‘‘a) no que lhes for aplicivel, por identida-
de de situacdes, os inelegiveis para o Senado Fe-
deral, nas mesmas condicdes estabelecidas, ob-
servado o prazo de 6 (seis) meses para a desin-
compatibtlizacao™,

Se examinarmos isto 4 luz da Lei Complementar n®
5, ao qual faz o Decreto-lei remisséo, vamos verificar
que o inciso V1 faz remissdao a tudo que for aplicavel,
por identidade de situacdes os inelegiveis para o Sena-
do Federal e a Camara dos Deputados e, se passarmos,
portanto, para o Senado e CAmara dos Deputados, veri-
ficaremos que eles fazem mengdo ao que se refere a
Governador e Vice-Governador. E entre esses, non’ 6da
alinea A, do item III, esta dito o seguinte: ''é necessa-
rio que se desincompatibilize, segundo a Lei Comple-
mentar n® 5 em 4 meses e pelo Decreto-lei n° 1.542 em 6
meses: 0s Secretarios da Administracio Municipal ou
membros de 6rgé@os congéneres’.

Entdo, ndo tenho diivida de que este prazo de 4 me-
ses foi alterado pelo Decreto-lei n° 1.542/1977, passou a
ser 6 meses e o eminente advdgado do impugnade néo
tendo, alids, um argumento maior para sustentar outra
coisa, procurou assimilar o caso da Cadmara dos Depu-
tados e Assembléias Legislativas com o de Governador
e Vice-Governador.

Realmente, se examinarmos este Decreto-lei n®
1.542, verificamos que o legislador baixou o prazo de
desincompatibilizacdo do Governador e Vice-
Governadoer para trés meses e 0 Tribunal Superior Elei-
toral, em decisdo recente, ja se manifestou a respeito
da sua constitucionalidade. ’

Pouco importa gue possa parecer um absurdo que
um individuo sendo Governador tenha que se desin-
compatibilizar em 3 meses e um mero Secretdrio de Ad-
ministra¢do precise se desincompatibilizar em 6 meses.
A “mens legis'’ al ndo vem ao caso, porque estamos
diante de um texto fric de lei que assim determinou:
quis que o Governador com 3 meses apenas se desin-
compatibilizasse e exigiu que o Secretdrio de Adminis-
tragde ou membros de érgdos congéneres se desincom-
patibilizassem em 6 meses. Isso pode parecer uma in-
congruéncia ou um absurdo, mas é lei — legis habemus
— e temos que respeitd-la.

Devemos, portanto, examinar agora, € se o Cargo
ocupado pelo impugnado era daqueles que pudessem
ser enquadrados dentre o5 ‘“‘membros de 6rgdos congé-
neres’’, Como se sabe ele era o Assessor do Planeja-
mento ¢ Coordenagdio e teria pedido exoneracdo do car-
go a 14 de agosto do corrente ano, trés meses antes da
eleicdo. Segundo palavras do eminente impugnado, ele
assim procedeu, apenas por motivo de ordem ética,
porque ndo se sentia obrigado a se desincompatibilizar,
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porque o seu carge nao estaria entre aqueles previstos
nas redacoes legais ou pelo menos, naquelas obrigacdes
legais de desincompatibilizacao.

A Assessoria de Planejamento e Coordenacido, se-
gundo o Regulamento Interno da Prefeitura, tem as se-
guintes fungdes:

CAPITULO 11

Da Assessoria de Planejamento e Coordenacdo

Art. 5° A Assessoria de Planejamento e Coorde-
nacdo, sigla “"ASPLANCQ", é o 6rgdo incumbido do
planejamento e da organizagido municipal, competindo-
lhe coordenar, assistir a elaboracio e acompanhar a
execucdo de planos e programas pelos 6rgdos da admi-
nistracio municipal; coordenar 2 elaboracdo e execucio
do orgamento-programa e de outros orgamentos de in-
vestimentas do Municipio; promaver a elaboracio e
coordenar a2 execucdo de planes municipais, de desen-
volvimento; coordenar a realizacdo das atividades que
dizem respeito a organizacédo e reorganizac¢io dos servi-
cos municipais, a racionalizacdo dos métodos de traba-
lho, a estatistica e 4 documentagdo técnica do Mu-
nicipio; promover e coordenar reuniées entre as vdrias
direcoes, chefias; realizar ou supervisionar estudos
socio-econdmicos e projetos especiais de interesse do
Municipio; supervisionar o cadastro geral do Mu-
nicipio.

Art. 6 O Chefe da Assessoria de Planejamento e
Coordenacido, ocupante de cargo comissionado, devera
ter instrucdo de nivel superior, preferencialmente, Eco-
nomista ou Técnico em Administracio,

Art., 7° A Prefeitura podera contratar pessoal
téenico-especialista, na forma da legislagdo municipal
pertinente, para, sob a coordenacdo e orientacde do
Chefe da Assessoria de Planejamento e Coordenacio,
melhor desempenhar as atribuigdes atinentes & ''AS-
PLANCQ". :

Art. 8° A Assessoria de Planejamento ¢ Coorde-
nacéo compete:

I — assessorar o Prefeito no planejamento, na or-
ganizacfo e na coordenacao das atividades da Prefeitu-
ra;

I1 — estudar os processos e assuntos que the sejam
submetidos pelo Prefeito, elaborando os pareceres que
se tornarem necessarios;

III — estudar permanentemente o funcionamento
dos servicos municipais, propondo medidas que visem
a0 seu constante aprimoramento e promover a regula-
mentacdo dessas medidas;

IV — propor o plano de execucdo orcaryentérié;

V — coordenar a elaboragdo do or¢amento-
programa do Municipio;

VI — elaborar, em prazo util, a propesta orgamen-
tdaria do Municipio, em colaborac¢do com o Departamen-
to de Financas e demais orgaos da administra¢io muni-
cipal, submetendo-a 4 aprovacio do Prefeito;

VII — com bases em estudos e pesquisas, e em
coordena¢do com os Orgdos interessados, elaborar pro-
gramas e planos tais como: Plane Municipal de Trénsi-
to, Plano Municipal de Educacdo e Cultura e outros;

VIII — coordenar e atualizar o Plano Diretor —
Fisico de Valenca, controlando sua execugéo;

IX — promover os estudos ¢ pesguisas sobre pro-
blemas relacionados com o desenvolvimento econdmi-
co, social e fisico do Municipio. visando a fixac¢do de
diretrizes basicas para a elabeoracido de planos e progra-
mas.parciais de investimentos municipais;

X — promover a elaboracdo do Plano Maunicipal de
Desenvolvimento Integrado de Vailenga;
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X1 — controlar a execucao fisica e financeira des-
ses planos, elaborando os respectivos relatérios, para
apresentagdo, quando for o caso, s entidades financei-
ras;

XII — promoaver estudos para a padronizagie do
material de consumo e permanente, ¢ velar no sentido
de gue sejam obedecidos os padrdes adotades para tan-
to, mantendo entrosamento com o 6rgdec préprio do De-
partamento de Administragiao;

XIIT — aprovar formuldrios e modelos destinados
ao uso nos servigos da Prefeitura, sugeridos pelos di-
versos orgdos, e elaborar os que julgar necessdrios;

XIV -- colaborar na preparac¢ao de relatorios, men-
sagem e vetos do Prefeito em assuntos de sua alcada e
em outros que sejam submetidos;

XV — prestar assisténcia técnica aos drgdos da
Prefeitura, especialmente, nos periedos de elaboracéo
de propostas a serem consideradas na formulagio dos
planos municipais;

XVI — fazer ou supervisionar a audiloria dos ser-
vigos municipais;

XVIl — manter uma biblioteca de assuntos técni-
cos, selecionar e dar conhecimentos aos diversos or-
gdos de matérias de seu interesse;

XVIII — manter registro de tados os livros técni-
cos localizados nos diversos érgdos municipais;

XIX -- elaborar planos de aplicacdo de recursos fe-
derais transferidos para o Municipio;

XX — apresentar, anualmente, aoc Prefeito, o rela-
torio consolidade das atividades da administracdo mu-
nicipal;

XXI — acompanhar a execucdo fisica e financeira
dos programas, bem como do respectivo orcamento;

XXII — dar parecer sobre propostas de modifica-
¢do na estrutura e rotinas de Orgdos da Prefeitura;

XXIII — promover e coordenar reunides periddicas
entre as vdrias chefias, para tratar e debater sobre as-
suntos de interesse da administracio;

XXIV — superintender a elaboracio de projelos es-
peciais, de interesse comum ao Municipio e as dreas vi-
zinhas,

XXV — planejar o funcionamento adegquado dos
gervicos industriais da Prefeitura;

XXVI — sugerir medidas tendentes a estimular a
produtividade industrial, agropecusria e hortigranjeira
do Municipio;

XXVII — propor estimulos 4 implantacdo de novas
unidades de producdo agropecusria e industrial no Mu-
nicipio;

XXVIII — promover estudos tendentes a racionali-

zacdo do trabalho, visando a eficiéncia dos servigos pu-
blicos municipais;

XXIX — elaborar estudos, realizar pesquisas. reu-
nir dados e coligir informacées que permitam manter o
Prefeito e os 6rg3os da administragdo municipal infor-
mados a respeito do andamento dos planos e progra-
mas de trabalho;

X_XX — propor ao Prefeito sempre que necessario,
a revisdo e atualizagdo dos planos e programas de tra-
batho,

XXXI — supervisionar o cadastre imobilidrio e fis-
cal do Municipio, propondce medidas que visem a sua
atualizacao;

XXXII — promaver estudos sobre a lotacdo e relo-
tacdo dos servidores municipais, bem como a reestrutu-
racdo do Quadro de Pessoal da Prefeitura, em colabora-
¢do com o Departamento de Administragido (Divisdo de
Pessoal);

XXXIII — executar outras atividades correlatas.»
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Creio que a simples enunciacio feita aqui, dos po-
deres desse assessor, faz-nos chegar a conclusio de que
estamos diante de um supersecretdrio municipal.

Ele teria mais poderes do que aquele coronel que
foi laureado e imortalizado no cenhecido livro de Victor
Nunes Leal, **Coronelismo, Enxada e Voto™.

Ele pode quase tudo no Municipio; o Prefeito qua-
se fica em suas mies. porque ndo se pode movimentar
a vontade, tendo em vista os amplos poderes dados a
esse assessor de planejamenta, que, na realidade, € o
homem que controla toda a vida do Municipio.

Nao tenho duvidas, portanto, que, em face dessas
miltiplas e intimeras atividades, deveria ter se desin-
compatibilizado.

Se nio saiu por motivos éticos, saiu, errando no
prazo; pensando, data venia, que sua desincompatibili-
zacdo fosse de trés meses.

0O fato é que ele se desincompatibilizou erradamen-
te, 3 meses antes quando deveria ser 6 meses antes; de
qualquer maneira ele infringiu a lei. Por esse motivo,
com todas as vénias possiveis ao seu eminente patrono
que fez brilhantissima defesa da situacdo realmente in-
sustentdvel do ‘seu constituinte, dou como procedente a
impugnac¢do por esse fundamento e declaro inelegivel a
candidato a deputado estadual o Sr. Luiz Antdnio da
Costa Carvalho da Silva.

ANEXO 1]
PARECER

1. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Rio de ja-
neiro, a4 unanimidade de votos, acolheu a impugnacio
formulada pelo Movimento Democratico Brasileiro con-
tra o candidate a Deputado Estadual pela Arena, Luiz
Antonio da Costa Carvaiho Corréa da Silva, reconhe-
cendo ser o mesmo inelegivel, por nédo ter o concorren-
te, na qualidade de assessor de Planejamento e Coorde-
nacio da Prefeitura de Valenca, se desincompaltibiliza-
do no prazo de seis meses, previsto no artigo 2*, do
Decreto-lei n® 1.542/1977.

2. Irresignado, o candidate manifestou recurso
contra ¢ mencionado acérdio, sustentando gue aquela
decisdo nio poderd subsistir, de vez que o cargo ante-
riormente ocupado pelo recorrente, do qual se desin-
compatibilizou trés meses antes das eleicdes de 15 de
novembro de 1978, referia-se, apenas, a execugdo de
planos municipais, tarefas que ndo se confundem com
as executivas., Assim, as suas atividades de assessor
nic seriam daguelas que pudessern influir para pertur-
bar a normalidade ou tornar duvidosa a legitimidade
das elei¢des. Ademais, o simples exercicio de cargo mu-
nicipal nenhuma influencia¢fio poders ter em relacdo a
pleito cuja amplitude abrange todo o Estado, sendo cer-
to gue se desincompatibilizou no prazo de trés meses,
suficiente para preencher os requisitos da lei.

3. Parece-nos, dats-venia, que razio nido assiste
a0 recorrente. Embora o recurso seja ordindrio, pois se
trata de inelegibilidade em pleito de ambito estadual,
cremos que ¢ exame da prova nio lhe pode favorecer,
pois ¢ julgado recorrido rebateu, com vantagem, todas
as alegactes deduzidaes pelo candidato.

4. Quanto & alegacido de que o cargo ocupado pelo
ora recorrente ndo seria daqueles que pudessem ser en-
quadrados dentre os ‘‘membros de érgdos congéneres'’
{redacdo dada ao incise VI, do artigo 17, da Lei Com-
plementar n?® 5/70 pelo Decreto-lei n® 1,.542/77), ponde-
rou o aresto recorrido que, segundo Regulamento Inter-
no da Prefeitura local, as fun¢ées exercidas pelo candi-
dato eram, na verdade, a de um super-secretério, tais os
poderes que lhe eram atribuidos, pois o Prefeito '"qua-
se fica em suas mdos, porque ndo se pode movimentar
4 vontade, tendo em vista os amplos poderes dados a
esse assessor de planejamento, que, na realidade, é o
homem que controla toda a vida do municipio’’. Quanto
a segunda alegaciio, ainda sem razdo o recorrente. Na

verdade, o Decreto-ler n® 1.542 baixou o prazo de desin-
compatibilizacdo do Governador e Vice-Governador pa-
ra trés meses. Desse modo, pouco importa que possa
parecer absurdo que um individuo, senda Governador,
tenha que se desincompatibilizar em trés meses e um
simples secretdrio de administracdo tenha que se desin-
compatibilizar em seis meses. Isso pode parecer uma
incongruéncia, mas é a lei — legis habemus, e temos
que respeita-la.

5. Somos, pelo exposto, pelo ndo provimento do
presente recurso, por entendermos gue ¢ acérd3do recor-
rido deu fiel aplicacdo. aos dispositives legais atinentes
A espécie.

Brasilia, 14 de outubro de 1978. — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Republica. —
Henrigue Fonseca de Aratjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

ACORDAO N? 6.513

Recurso n? 5.077 — Classe IV — Piaui
{Teresina)

Registro de candidato.

Nio impugnado, tempestivamente, deve sub-
sistir.

A filiacdo partiddria hd de ser provada me-
diante a apresentacdo da ficha respectiva ou cer-
tidddo do Cartorio Eleitoral que a confirme. {Ac.
6462, de 5-9-78}{*).

Cessa a inelegibilidade quando a acdo _penal
é trancada por habeas corpus deferido por falta
de justa causa..

Acdrddo confirmado, porém providos os re-
cursos de Herdclito de Souza Fortes, Mdrio Go-
mes Rodrigues Meirelles e Jasué José Nogueira,
nos termos do parecer da Procuradoria-Geral
Eleitoral (fls. 865, 877 e 886).

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio conhecer do recurso
do Procurador Regional Eleitoral e conhecer e dar pro-
vimento aos demais, na conformidade do votoe do Rela-
tor, que fica fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral

Brasilia, 18 de outubro de 1978. — HRodrigues de
Alckmin, Presidente. — Cordeiro Guerra, Relator. —
Henrique Fonseca de Aradjo, Procurddor-Geral Eleito-
ral -

{Publicado em sessdo de 18-10-78)
RELATORIO

 Sr. Ministro Cordeiro Guerra {(Relator): Senhor
Presidente, contra o acérddo de fls. 768/773, embargado
a fls. 778, foram interposios recursos assim apreciados
pelo ilustre Presidente do Tribunal Regional Eleitoral
(fls. 841v. e 842 — anexo I).

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral emitiu o se-
guinte parecer (fls. 846 e 848 — anexo II).

J4 se achavam os autos conclusos, quando recebi
peticdes, com documentos, dos recorrentes Mdrio Go-
mes Rodrigues Meireles e Josué José Nogueira, que de-
terminei fossem apreciados pelo Dr. Procurador-Geral
Eleitoral, que assim se manifestou, as fls. 865 e 877 (A-
nexo I1I).

E o relatério.

(*) In B.E. n? 326/483.
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VOTO

O Senhor Ministro Cordeiro Guerra {Relator): Pu-
blicados os editais a que alude o art. 47, da Resolugao
n° 10.424, deste Tribunal, em 12.9.78, {*} foram impug-
nados os registros das candidaturas dos Drs. Dircen
Mendes Arcoverde e Alberto Tavares da Silva, fls. 491,
que foram mandadas processar em separadoe e, afirnal,
rejeitadas por este Egrégio Tribunal.

A ilustre Procuradoria-Regional Eleitoral, a
19-7-78, emitiu parecer, fls. 748/764, em que arguiu di-
versas impugnacgdes, afinal decididas pelo V. Acérdéao
recorrido.

Creio que razio assiste ao ilustre Procurador-Geral
Eleitoral em seu parecer, quando afirma que a falta de
impugnactes impede o recurso da decisfo deferitéria
do registro (Acordao 6.200, de 1-11-76, relator Sr. Minis-
tro Néri da Silveira) {(**). Assim n&o conheco do recur-
so da Procuradoria-Regional Eleitoral.

Quanto aos demais, conheco e dou provimento aos
recursos pelos motivos expostos nos pareceres aditivos
aos recursos de Heraclito de Sousa Fortes, Mario Go-
mes Rodrigues Meireles e Josué José Nogueira,

(Deciséo undnime)
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.077 — PI — Rel. Ministro Cordeiro Guer-
ra. — Recorrentes: Hersclito de Sousa Fortes, candida-
to a Deputado Federal pela ARENA; Mirio Rodrigues
Meireles, candidato a Deputado Estadual; Josué José
Nogueira, candidato a Deputado Estadual e Diretorio
Regional, por seu Delegado; e Procuradoria Regional
Eleitoral. — Recorridos: Hericlito de Sousa Fortes;
Procuradoria Regional Eleitoral; Diretério Regional da
ARENA, par seu Delegado, e Francisco das Chagas Ri-
beiro Magalhies, ¢andidato a Deputado Estadual pela
ARENA.

Decisdo: Nio conheceram do recurso da Procurado-
ria Regional FEleitoral. Conheceram dos demais recur-
508 ¢ lhes deram provimento, tudo por votacdo unani-
me.

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros: Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho e o Dr. Henrigue Fonseca de
Aratijo, Procurador-Geral Eleitoral.

{Sustentagdo oral: Pelos candidates Antonio Ma-
chado Melo, Deusdedith de Albuquerque Cavalcante e
Mario Meireles, Dr. José Nazareno Soares Araiijo.

Pelo candidato Josué José Nogueira, Dr. Elpidio
Araijo Neris.

Pelo candidato Herdciito de Sousa Fortes, Dr.
Galba Menegale.}

(Sessdo de 18-10-78).

ANBXO 1

I ~ Herdclito Sousa Fortes, candidato a Deputado
Federal, teve o seu registro indeferida, por haver o Tri-
bunal entendido que sua filiagdo partidiria é posterior
a 15 de novembro de 1977, com violacdo do disposto no
art. 8°, inciso II, da Resolucdo n® 10.424/78.

Manifestou, em tempo habil, seu recurso, através
de advogado legalmente habilitado (fls. 780/784).

I — Midrio Gomes Rodrigues Meireles, candidato a

Deputado Estadual, teve seu registro indeferido, por.

incidéncia na previsdo da Lei Complementar n® 05/70,

{*) In B.E. n? 324/371.
{**) In B.E. n® 308/236.

art. 1%, inciso I, letra n, por deniincia recebida por au-
toridade competente.

Manifestou, em tempo hdbil, seu recurso, também
por advogado legalmente habilitado {fls. 792/796).

Il — Josué José Nogueira, candidato a Deputado
Estadual, teve -seu registro indeferido por falta de do-
cumentacdo regular.

Manifestou seu recurso, igualmente em tempo ha-
bil, através de Delegado do Partido (fls. 797/789).

Os recursos acima enumerados foram todos con-
trarrazoados pela douta Procuradoria Regional Eleito-
ral: de Herdclito Sousa Fortes (fls. 807/809); Josué José
Nogueira {fls. 810/811) e de Mdrioc (Gomes Rodrigues
Meijreles (fls. 827/829), parecendo-nos, todavia, desne-
cessdrios, porque se tratam de recursos interpostos
ctontra decisdo unanime do Tribunal.

IV — A Procuradoria Regional Eleitoral, por sua
vez, com os Jundamentos e razées constantes de sua
peticao de fls. 801/805, recorreu, tempestivamente, da
decis@o de haver o Tribunal mandado registrar os de-
mais candidatos a Deputado Federal e a Deputado
Estadual, constantes na inicial de fls. 02, enumerados
nas suas razdes de recurso de fls. 801, de cujas regis-
tros opinara contrariamente {acordaoe de fls. 768/773).

Os recorridos, através de Delegado do Partido, no
prazo da lei, ofereceram suas contra-razoes (fls.
836/8490).

Este Egrégio Tribunal, ao decidir, como consta no
venerande acordao de fls. pelo indeferimento do regis-
tro de trés candidaturas e pelo deferimento das demais,
nio infringiu qualquer disposicdo de lei expressa, aten-
ta este a ela e & jurisprudéncia, formando, por fim, ¢
seu convencimento pela livre apreciacdo da prova,

Assim, sejam 0s autos remetidos a consideracao do
Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, nos termos do § 1°
do art. 34 da Resolucdao n® 10.424/78. -

Teresina, 30 de setembro de 1978. — Aluisio Soares
Ribeiro, Presidente do TRE-PI.

ANEXO Il

1. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Piaui
indeferiu o registro dos candidatas:

— Heraclito Sousa Fortes;

— Josué José Nogueira;

— Francisco Anténio de Alencar;

— Mirio Rodrigues Gomes Meireles.

Acdrdio a fls. 768.

2. Recorrem:

a) Herdclito Sousa Fortes, cujo registro foi indefe-
rido por falta de filiagdo partiddria pelo prazo minimo
exigido legalmente {recurso a fls. 780).

Pretende provar que tinha essa filiacdo, anexando
uma declaragic do Secrtério do Diretdrio Nacional da
ARENA. Ora, a jurisprudéncia pacifica e torrencial do
Colendo Tribunal Superior Eleitoral, afirmada nos jul-
gamentos das eleicdes de 1972 e reafirmada nas eleicoes
de 1974 e 1976, ja havendo também prejulgado para as
eleicdes de 1978 é no sentido de que filiacao partidéria

© ""ha de ser feita diretamente mediante a apresentacio

da ficha respectiva ou certidéo de Cartdrio Eleitoral
que a confirme'' (ac. 6.462, de 5-9-78, relator o eminente
Ministro Leitdo de Abreu.

Consequentemente o recurse, parece, ndo deve ser
conhecido.

b} Josué José Nogueira, regisiro indeferido por
falta de filiagdo pelo prazo minime (recurso a fls, 797).

Trata-se de caso idéntico ao anterior. O candidato e
o Partido pretenderam demonstrar a filiacdo com uma
certidao (fls. 371), que ndo indice a data da filiagdo. Ne-
gado o registro, ndo apresenta a ficha de filiacao parti-
déria ou certidao da qual conste a data da filiucéo.
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Parece, Que; como o anterior, ¢ recurso néo deve
ser conhecido.

c¢) Madrio Rodrigues Gomes Meirelles, julgado ine-
legivel com fundamente no art. 12, I, n, da LC-5/70 (re-
curso a fls. 792), .

Alega que o seu registro nao foi impugnado e, as-
sim, ndo poderia ser indeferido. Ora, a decisdo do TRE
foi tomada de oficic, nos termos do art. 63 da Resolu-
¢da 10.424/78, segunde o qual ‘o registro de candidato
inelegivel serd indeferido, ainda que néo tenhz havido
impugnacdo’’. O referido dispaositivo da instrugio do
TSE esté expressamente invocado pelo Regional.

As demais alegacfes pido invalidam a decisao re-
corrida.

Opinamaos, pois, no sentido de que também este re-
curso ndo seja conhecido,

3. Dos candidatos que tiveram registro indeferido,
ndo recorreu ¥Francisco Antonio de Alencar.

4. Do deferimento do registro de diversos candi-
datos, recorreu também a Procuradoria Regional Elei-
toral {fls. 800).

Ja decidin o Colendo Tribunal Superior Eleitoral,
constituindo também jurisprudéncia pacifica, que a fal-

ta de impugnac¢do impede o recurso da decisdo deferito-

ria do registro {acérddo n? 6.200, de 1-11-76, relator o
eminente Ministro Néri da Silveira; idem ac. 6.179, de
1-11-76, do mesmeo relator e com recurso também do Mi-
nistério Puiblico.

5. Diante do exposto, opinamos pelo nao conheci-
mento dos recursos ou, se conhecidos, pelo nao provi-
mento. : :

Brasilia, 5 de outubro de 1978. — A.G. Valim
Teixeira — Subprocurador-Geral Eleitoral. — Henrique
Fonseca de Araiijo, Procurador-Geral Eleitoral.

ANEXO I
1. O presente recurso voltou & Procuradoria Geral
em cumprimento 2o despacho exarado na peticdo de
fls. 858, a qual estd anexada cdpia, devidamente auten-
ticada pela Secretaria do Egrégio Tribunal Federal de
Recursos, de telex dirigide aoc Dr. Juiz Federal do
Piaui, comunicando que em sessao realizada em
2,10.78, julgande o ‘‘Habeas Corpus'’’ n?® 4.419 — PI,
impetrado em favor de Mario Rodrigues Gomes Meire-
les, aquela Corte decidiu deferir o pedido para determi-
nar o trancamente da ac¢do penal.

2. Diante disso e desde que a ac¢do penal seja real-
mente a mesma que deu origem i declaracdo de inelegi-
bilidade do candidato, o recurso, face a decisao, deve
ser conhecido e provido, em relagao a Mario Rodrigues
Gomes Meireles, mantido ¢ nesso pronunciamento an-
terior quanto ao mais. s

Brasilia, 8 de outubro de 1978. — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Repuablica., —
Henrique Fonseca de Araidjo, Procurador-Geral Eleito-

ral,
ANEXO IV

1. O presente recurso voltou, novamente, & Procu-
radoria Geral, agora em cumprimento ao despacho exa-
rado na peticao de fls. 868.

Com a referida peti¢do o candidato apresenta certi-
dao do Cartério Eleitoral da 222 Zona do Piaui, segun-
do a qual a sua filiacdo partiddria consta do livro ar-
quivado na Justi¢a Eleitoral.

2. Diante disso, e como os livros de filia¢cao foram
arquivados por forga do disposto no art. 123 da Lei n?
5.682, de 1971, verifica-se que o candidato estd filiado
ao Partido ha mais de 12 meses, devendo, assim ser re-
gistrado.

3. Em conclusio, portanto, e retificando o parecer
anterior, opinamos pelo conhecimento e provimento do
recurso interposto por Josué José Nogueira.

Brasilia, 14 de outubro de 1978, — A.G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Reptiblica. —
Henrique Fonseca de Aradjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

ACORDAO N° 6.514

Recurso n? 5.096 — Classe IV — Rio de Janeiro
(Rio de Janeiro)

Inelegibilidade.

Se o candidato é absolvido em acdo penal a
que responde, a ele ndo se aplica a norma do ar-
tige 17, I, *'n"’, da Lei Complementar n’ 4, de
1870.

Recurso a que se dé provimento.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provimente ao re-
curso, na conformidade do voto de Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da decisao,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral

Brasilia, 18 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Jarbas Nobre, Relator. —
Henrigue Fonseca de Aratijo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

{Publicado em sessdo de 18-10-78).
HELATORIO

O Sr. Ministro Jarbas Nobre (Relator): O recurso
ja estava para ser julgado neste Tribunal guando pela
peticdo de fls, 23 o recorrente exibiu a certidiaoc de fls.
25/28 que da conta da sua absolvigdo por Sentenca de
12 de outubro corrente.

Quvida a Procuradoria-Geral Eleitoral, esta refor-
mulando o parecer de fls. 19/20, opina pelo provimento
do recurso.

E o relatério.
vOTO

O 8r. Ministro Jarbas Nobre: Com a absolvigcdo do
recorrente, este deixou de ser inelegivel, nos termos de
artigo 12, I, "'n'’, da Lei Complementar n? 5; de 1970.

Dou provimento ac recurso.

{Decisdo undnime}
EXTBRAT(O DA ATA

Rec. n’ 5.096 — RJ — Rel.: Ministro Jarbas Nobre.
— Recorrente: MDB — Diretério Regional, por seu De-
legado.

Decisdo: Deram provimento ao recurso, por vota-
¢do unanime.

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros: Leitde de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-

- reira Paz, Pedro Gordilho e a Dr. Henrique Fonseca de

Aralijo, Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessao de 18-10-78).
PARECERES

1. O Egrégio Tribunal Regional Eleitoral do Rio
de Janeirc indeferiu o registro de William de Freitas,
candidato a0 MDB & Assembléia legislativa, por incidir
o mesmo na inelegibilidade prevista no art. 1?, inciso I,
ietra n, da Lei Complementar n? 6/70.

2. Dessa decisao recorre o Diretdrio Regional do
MDB, alegando que a certidao da Justica Federal d4
noticia apenas de um inquérito distribuido para a 8
Vara Criminal, dela nao constando a qualificagio do
acusado, nem diz respeito a processo criminal gque acar-
rete inelegibilidade. Alega, ainda, que apesar das deci-
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soes em contrdrio do Colendo Supremo Tribunal Fede-
ral, a norma legal constante da letra n j4 mencionada é
inconstitucional.

3. A dcuta Procuradoria Regional, nas suas
contra-razdes, esclarece gue o Tribunal indeferiu o re-
gistro por que teve presente, na assentada do julgamen-
to. certiddo que completava a apresentada pelo Parti-
do, e da qual se verificava que o candidato esta respon-
dendo a precesso instaurado por denincia recebida,
por crime contra a fé piblica {artigo 299 do Cédigo Pe-
nal — certiddo a fls. 12).

4. Diante disso, e come a constitucionalidade do
art. 1?7, |, n, da Lei Complementar n® 5/70, ja proclama-
da pela Colendo Supreme Tribunal Federal, ndo mais
merece discussdo, havendo prejulgade sobre o assunto
para as elei¢Ges de 15 de novembro de 1978 {acérddo n®
6.480, de 3 de outubro de 1978, relator o eminente Mi-
nistro Néri da Silveira), opinamos pelo conhecimento
do recurso, que é ordindrio, mas para que se lhe negue
provimento,

Brasilia, 14 de outubro de 1978. — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Republica. —
Henrigue Fonseca de Aratjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

1. Willian de Freitas, candidato do MDB a As-
sembléia Legislativa do Rio de Janeiro, teve o seu re-
gistro indeferido, com fundamento no art. 1°, 1, 1, da
Lei Complementar n® 5/70, porgue estava sendo pro-
cessado como incurse no art. 29% do Codigo Penal, por
crime contra a fé publica.

2. Junta agora certidao da Cartdrio da 8" Vara
Federal {fls. 25), pela qual se verifica que foi absalvido,

3. Diante disso, ¢ reformulando a conclusio do
parecer anteriormente proferido, opinamos no sentido
de que o recurso seja prevido, uma vez que foi elimina-
da a causa determinante da inelegibilidade.

Brasilia, 17 de outubro de 1978. — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da
Henrique Fonseca de Araidjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

ACORDAO N? 6.516

Recurso n? 5.107 — Classe IV — Minas Gerais
{Belo Horizonte)

Filiacao partiddria. A prova da filiacdo par-
tiddria somente pode ser feita pelos meios es-
pecificos, isto é, com a exibicdo da ficha auténti-
ca com ¢ visto do Juiz Eleitoral ou certiddo for-
necida pelo Escrivao Eleitorpl, sendo indcuos,
para tanto, quaisquer dados probatorios indire-
tos. Recursa ndo conhecido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, em néo conhecer do re-
curso, na conformidade do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessées do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 18 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Leitdo de Abreu, Relator. —
Henrique Fonseca de Aratjo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

{Publicado em sessao de 18-10-78).
RELATORIO
O Senhor Ministra Leitio de Abreu {Relator}: A

Procuradoria-Geral Eleitoral, pelo Procurador Valim
Teixeira, assim expde ¢ aprecia ¢ caso:

Repiblica. —-

“0 MDB requereu o registro de Werlem Fur-
tado Pinto, comoe candidate 3 Camara dos Depu-
tados, instruindo o pedido com certidde do Escri-
vio Eleitoral da 148" Zona Eleitoral e copia da fi-
cha de filiacdo partidaria. Dos referidos docu-
mentos consta que ¢ candidato se inscreveu no
Partido em 15 de maio de 1978 (fls. 7 ¢ 8).

O pedido foi impugnado pelo candidato Her-
culanc Ventura Barbosa, também do MDB, scbh 2
alegacdo da falta de filiacio pelo prazo de doze
meses antes da data da eleicado, exigido pelo arti-
go 1°, da Lei n® 5.782, de 6 de junho de 1972,

O Egrégio Tribunal Reg'ional Eleitoral de Mi-
nas Gerais, & unanimidade de seus Membros,
acolheu a impugnacao e indeferiu o registro

Opostos embargos de declaragio (na verdade
intempestivamente porque ¢ recurso foi julgado
pele Eg. Tribunal Regional em sessac de 27 de
setembro e 0s embargos deram entrada em 2 de
cutubre, presumindo-se que nos termos da Lei
Complementar n® 5/79 e das Instrugées de Colen-
do Tribunal Superior Eleitoral o acérdao haja si-
do assinado e publicado na propria sessao do jul-
gamento), foram, no mérito, rejeitados. porque
nada havia a declarar na decisio que negara o re-
gistro ac candidato.

Dai o recurso para a Colenda Corte Superior,
no qual o recorrente sustenta que a ficha nio € o
unico meio de provar a fillacdo partidaria, apre-
sentando umsa declaragcio com ‘assinaturas idé-
neas’, de pessoas que afirmam conhecer o candi-
date, ‘0 qual durante muito tempo sempre co-
mungou com os ideais politicos defendidos pelo
Moavimento Democratico . Brasileiro (MDB}, vi-
sando a normaliza¢do politica, econdmica e social
de nosso Pais’.

A jurisprudéncia do Colendo Tribunal Supe-
rior Eleitoral € pacifica, desde a vigéncia da
atual Lei Organica dos Partidos Politicos, no
sentido de que a filiacdo partiddria s0 pode ser
provada com a ficha prdpria ou com certidao for-
necida por Escrivdo Eleitoral, havendo inclusive
prejulgado para o pleito de 15 de novembro de
1978 (acérddos n® 6.462, de 5-9-78, relator o emi-
nente Ministro LeitZo de Abreu e 6.481, de 3-10-
78, relator o eminente Ministro Pedro Gordilhe).

Diante do exposto, opinamos pelo ngo conhe-
cimento do recurso, ou, se vier a ser conhecido,
no sentido de que seja negade provimento ao
apelo™ (fs, 54/55).

E o relatsrio.
VOTO

O Sr. Ministro Leitdo de Abreu (Relator): Pelos
fundamentos do parecer supratranscrito e tendo em
conta, ainda, a existéncia dos prejulgados, a que o cita-
do parecer se refere, ndo conheco do recurso.

{Decisdoe undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5107 — MG — Rel.: Ministro Leitio de
Abreu. — Recorrente;: Welem Furtade Pinto, candidate
a Deputado Federal pelo MDB.

Decisdo: Nio conheceram do recurse, por votacdo
undnime. ’

Presidéncia do Ministre Hodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros: Leitde de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz. Pedro Gordilho e o Dr. Henrigue Fonseca de
Aralijo. Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessdo de 18-10-78).
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ACORDAO N? 6.516

Recurse n° 5.110 — Classe IV — Maranhéo
(Sdo Luis}

Recurso eleitoral interposto contra acdrdio
do TRE do Maranhido em prazo hdbil.

Preliminar de intempestividade que se rejei-
ta.

Candidato que tem contra si denuncia recebi-
da.

Torna-se inelegivel na forma do disposto no

artigo 1°, I, 'n"’, da Lei Complementar n’° 5, de
1970.

Recurso improvido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, na conformidade do voto do Relator, que fica fa-
zendo parte integrante da deciséo.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 18 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Jarbas Nobre, Relator. —
Henrique Fonseca de Aratijo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

(Publicado em sessdo de 18-10-78).
RELATORIO

O Sr. Ministro Jarbas Nobre (Relator): Trata-se de
indeferimento de pedido de registro do candidato Anté-
nio Rachid Trabulsi pela ARENA 4 Assembléia Legis-
lativa, com base no disposto no artigo 1%, I, “n’’, da
Lei Complementar n? 5, de 1970, face a que contra ele
existem guatro processos-crime num dos guais com de-
ntincia recebida pela prédtica do ¢rime definido no arti-
go 351, § 1?7, do Cadigo Penal.

O TRE do Maranhdo denegou o registro em acér-
déo com esta ementa:

“‘Candidato denunciado com recebimento da
dentincia por crime contra a administra¢do publi-
ca, é inelegivel nos termoas do art. 1°, inciso I,
alinea '‘'n’’ da Lei Complementar n® 5 de 1970.

Inelegibilidade que se declara de oficio nos
termos do art. 63 da Res. n? 10.424, de 1878, ain-
da que ndo tenha havido impugnacéo'’.

Contra ele o interessado manifesta recurso.

Nele, em preliminar, argiti que o acérdédoc se oferece
imotivado, o que prejudica o seu direito-de defesa.

No mérito, alega que a denuncia fora recebida em
outubro de 1975, tendo sido interrogado em janeiro de
1976. Oferecidas as alegac¢bes preliminares, o processo
restou inexplicavalmente paralisado, donde evidencia-
do que ele tem finalidade meramente politica.

Prossegue afirmande que o processo-crime que lhe
é movido com base no Decreto-lei n® 201, é nulo, cir-
cunstincia que estd a alegar em pedido de ‘*habeas cor-
pus™ impetrado perante o Tribunal de Justica do Esta-
do.

Nas contra-razdes de fls. 55/8, a Procuradoria-
Regional Eleitoral acentua preliminarmente que o re-
curso estd precluso uma vez que o acérdio foi lido no
dia 2 de outubro e o apelo foi interposto no dia 5 do
mesmo més, fora, assim, do prazo de trés dias marcado
no § 2°, artigo 13, da Lei Complementar n? 5, de 1970.

Ao enfrentar o mérito da questdo, esclarece que o
recorrente

“estd respondendo a quatro processos crimi-
nais, dentre os quais o de n® 511/75, na fase de
instrugdo, acusado dos crimes definidos nos arti-

gos 322 e 358 do Cédigo Penal, além do feito n?
517/75, com denuncia recebida, dando o Ministé-
rio Publico como incurso nas penas do artigo 351,
pardgrafo 1° do diploma punitive™ .

"o exposto’’, conclui a fls, 58,

“'tem-se que nenhuma razao assiste ao recor-
rente. Este, segundo resultou comprovado, res-
ponde a processos criminais, por denuncia da
Ministério Piiblico, devidamente recebida, acusa-
do da prética de crimes contra a administracao
ptblica {arts. 322, 353 e 351, § 12, todos do CP).

Incide na espécie a inelegibilidade prevista
no art. 12, [. n da L.C. n® 5/70, agindo o Tribu-
nal sem impugnacio, por versar a espécie ques-
tdo de interesse publico.

A alegada falta de fundamentacdo do acédr-
ddo recorrido improcede cabalmente, a 56 verifi-
cacdc de que as suas razdes sd0 as mesmas do
voto escrito do Dr. Juiz Relator que ficaram fa-
‘zendo parte integrante da decisdo.

N#o ha falar, dessarte, em caréncia de funda-
mentagdo {v. fls. 80/52), estande o acérdido per-
feitamente explicitado quanto aos motivos deter-
minantes do indeferimento do registro da candi-
datura do recorrente. >

Por fim, os alegados defeitos na acdo penal
que gerou a inelegibilidade do suplicante ndo po-
derdo ser apreciados pela Justica Eleitoral, ca-
bendo ao interessado produzir defesa na sede
prépria, razdo por que espera ¢ abaixo assinado
seja negado provimento ao presente recurso, com
a confirmacdo do acérdao recorrido. caso venha a
ser conhecida a siplica™.

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pela confir-
macdo do acordiao recorrido.
Lé-se no parecer:

“'Sao de improcedéncia total as alegacoes do
recorrente. O acordéo, coma se verifica da copia
de fls. 52, esclarece gue o registro foi indeferido
“na conformidade do voto do Juiz Relator, que
fica fazendo parte integrante da presente deci-
sao’'. O voto do relator se encontra, também, por
chpia, a fls. 60 e 51.

As demais alegacées obviamente ndo podem
ser apreciadas pela Justica Eleitoral, dispensan-
do, pois, maiores comentdrios.

O préprio recorrente, alids, esclarece gue as
nulidades apontadas ‘estio sendo deduzidas em
“*habeas corpus’’ que estd sendo impetrado pe-
rante o Tribunal de Justica™.”’

E o relatério.

vOTO

O Sr. Ministro Jarbas Nobre (Relator): Rejeito a
preliminar de intempestividade do recurso.

O acérdio foi lido e publicado no dia 2 de ousubro.
Q recurso interposto em 5 do mesmo més, o foi dentro
do prazo marcado na Lei Complementar n® 5.

No mérito, confirmo o acérddo.

Nego provimento ao recurso, o que faco com apoio
nas consideracdes expostas pela Procuraderia-Geral
Eleitoral com as quais fico de inteiro acordo.

{Decisdo undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.110 — MA — Rel.; Min. Jarbas Nobre. —
Recorrente: Antdnio Rachid Trabulsi, candidato a De-
putado Estadual pela ARENA. — Recorrido: Procura-
doria Regional Eleitoral.

Deciséio: Rejeitaram a preliminar de intempestivi-
dade do recurso e lhe negaram provimento, tudo por
votagdo undnime.
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Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho e o Professor Henrigue Fon-
seca de Araijo, Procurador-Geral Eleitoral.

{Sessfio de 18-10-78).
ACORDAO N° 6.517

Recurso n® 5.111 — Classe IV — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre}

Preclusdo. Se a inelegibilidade ndo foi argii-
da na fase processuwal adequada (Hes. n?
10.424/78, art. 47} (*). constitui matéria preclusa,
ndo podendo, por isso. depois de deferido o regis-
tro, servir de fundamento a recurso apoiado na
mesma causa. Precedentes do TSE.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, ndo conhecer do recurso, contra os votos do Rela-
tor e do Ministro Jarbas Nobre, que lhe negavam pro-
vimento, na conformidade do voto do Relator, que flca
fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 18 de outubro de 1978. Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Pedro Gordilho, Relator. —
Henrique Fonseca de Aradjo. Procurador-Geral Eleito-
ral.

(Publicado em sessdo de 18-10-78),
RELATORIO

O Senhor Ministro Pedro Gordilho (Relator): Sem
gualquer impugnacdo, a candidatura de Elygio Albino
Meneguetti 2 Assembléia Legislativa foi registrada,
conquanto o candidato tivesse sido ‘‘{...} denunciado
por incurso nas sancgdes dos artigos 296 e 347 do Cédigo
Eleitoral e artigo 331 do Cédige Penal a pena de 4 (qua-
tro) anos e 7 (sete)] meses de detencdo, tendo lhe sido
concedido pelo prazo de 2 {dois) anos o beneficio da
suspensdo condicional da pena {...}"" (Alvard de folha
corrida judicial de {1s, 37).

2. O TRE concedeu o registro sob ¢ fundamento
de que se **(...} o0 processo criminal em gue foi condena-
do o candidato veio a ser anulado por incompeténcia do
Juizo monocritico, visto dispor de prerrogativa de fun-
¢80, ndo incide a letra n. inciso 1, art, 1°, da Lei Com-
plementar n® 5, se a declaracio de nulidade abrangeu
inclusive a denvncia’’ (fls. 41). O julgade do TRE que
anuloy o processo criminal & partir da dendncia, por
incompeténcia do Juiz singular, estd a fls. 48. Funda-se
em que o denunciado — que ¢ deputado estadual, goza
de foro privilegiado por prerrogativa de fun¢do, Assim,
compete originariamente aos Tribunais Regionais Elei-
torais — e ndo aos juizes monocraticos — processar e
julgar, por delitos eleitorais, deputados estaduais que,
em crimes comuns, tenham, no Tribunal de Justica, o
foro por prerrogativa de funcao.

3. Inconformada, recorre a Procuradoria Regional
Eleitoral, dando por viclado o preceito contido na letra
n do inciso I do art. 1° da LC n" 5/70. A inelegibilidade
persistiria, segundo a proposicio da recorrente, porque
a decisdo que anulou ¢ processo ab initie nédo transita-
ra em julgado, uma vez contrariada mediante recurso
especial. O MDB apresentou contra-razdes ifls. 75/76).

4, Em parecer do Dr. Va]lm Teixeira, aprovado
pelo Professor Henrique Fonséca de Aradjo. assim se
pronuncia a Procuradoria Geral Eleitoral (fls. 82):

(*} In B.E. n? 324/371.

**4. Preliminarmente, parece que o recurso da
Procuradoria Hegional ndo pode ser conhecido
pois, ‘'se ndo impugnou, no prazo legal, ha pre-
clusio, que impede venha interpor recurso da

. senten¢a deferitéria do registro’ (Acérddo n?
.6.200, de 1° de novembro de 1976, relator o emi-
nente Ministro Néri da Silveira: do mesmo rela-
tor, e na mesma sessdo, Acorddo 6.179, ambos
anexados ao Parecer n? 2.232 proferido noRecur-
so n? 5.077 do Piaui).

5. Se o recurso vier a ser conhecide, opina-
mos no sentido de que lhe seja negado provimen-
to, uma vez que, anulada a denuncia, cessou a
inelegibilidade que somente ressurgira se outra
vier a ser recebida por autoridade judicidria com-
petente”’

E o relatério.
vOTO

O Sr. Ministro Pedro Gordithe {Relator}): 1. A inele-
gibilidade, de fato, nfo foi argiiida durante a instrucdo
do pedido de registro, no prazo do art. 47 da Res. n?
10.424/78 (LC n® 5, art. 5°). Se nio foi argiida, consti-
tui matéria preclusa, ndo podendo, por isso, depois de
deferido o registro, servir de fundamento para recurso
apoiado na mesma causa de inelegibilidade. Este é o
entendimento predominante no Tribunal. Aos preceden-
tes citados no Parecer da Procuradoria Geral Eleitoral,
alinho ainda os seguintes: Recurso n? 5.082, Ac. 6.503
Relator Ministro Néri da Silveira, julgado em 13-10-78
(*), e Recurso n® 5.093, Relator Ministro Leitdo de
Abreu, julgado em 16-10-78 (**).

2. Se pudesse ser transposta esta barreira, nio te-
ria davida em manter o acérdido local. Anulado como
foi 0 processo criminal a partir da dendncia (fls. 48 e
seguintes), ndo se acham presentes os requisitos da ine-
legibilidade exigidos na cldusula invocada da letra n.
nioc tendo qualguer relevo a oposicdo, ao julgado que
declarou a anulagao, mediante recurso especial. O que
cumpre verificar é se, no curso do processo de registro,
reine o candidato condi¢des de elegibilidade. Atendi-
das estas, como se acham, nio permanece a inelegibili-
dade pelo s6 fato da interposicdo de recurso especial,
de efeito devolutivo, sujeito a estreitos pressupostos de
conhecimento.

Em face do exposto, nego provimento ao recurso.
EXTRATO DA ATA

Rec. n? 5.111 — RS — Rel.: Min. Pedro Gordilho.
— Recorrente: Procuradoria Regional Eleitoral. — Re-
corrido: MDB, por seu Delegao.

Decisdo: Ndc conheceram do recurso, sendo que os
Srs. Ministros Relator ¢ Jarbas Nobre lhe negaram
provimento.

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho e o Professor Henrigque Fon-
seca de Araidjo, Procurador-Geral Eleitoral.

(Sessado de 18-10-78).
ACORDAO Nr 6.518

Recurso n? 5.112 — Classe IV — Rio Grande do Sul
{Porto Alegre)

Nos termos do previsto no artigo 1°, I; n. da
Lei Complementar n? 5, de 29 de abrif de 1970, é
inelegivel o candidato que .responda a processo
judicial, por denincia do Ministério Piblico, re-
cebida por autoridade judicidria competente.

{*} Publicado neste B.E.

{**} Acdérddo n® 6.508, proferido ne Recurso n?
5.093 e publicado neste B.E.
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Jdd proclamou o Colendo Supremo Tribunal
Federal a constitucionalidade da norma juridica
camplementar, acima indicada. com o gue se pa-
cificou a jurisprudéncia do Tribunal Superior
Eleitoral.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, ete.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, conhecer e negar provi-
mento a0 recurso, na conformidade do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante da decisdo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Brasilia, 19 de outubro de 1978, — Rodrigues de
Alckmin, Presidente. — Firmino Ferreira Paz. Relator.
— Henrique Fonseca de Aratjo, Procuradar-Geral Elei-
toral.

(Publicado em sessdo de 19-10-78}). ~
RELATORIO

O Senhor Ministro Firmino Ferreira Paz (Relator):
1. QO Dr. Procurador -Regional Eleitoral no Rio Grande
do Sul, e a Alian¢a Renovadora Nacional, por seu Dire-
torio Regional, impugnaram o registro do candidato a
Deputade Estadual, Carlos Cezar Araujo, por ser
inelegivel, ante o previsto no artigo 1?2, I, n, da Lei
Complementar n® 5, de 29 de abril de 1970, porque ¢
candidato responde a processo-crime pela préatica de
delito previsto no artigo 297 do Cddigo Penal (fls. 2 e
12/18).

2. O Movimento Democritico Brasileiro, no Rio
Grande deo Sul, respondeu aos termos da impugnacdo
em referéncia (fls. 73/78). Confessou gque, em verdade,

responde a processo ctiminal o impugnado. Nem, por -

isso, acrescenta, & inelegivel o candidato, porque ex-
pressdes ‘‘ou respondam a processo judicial, instaura-
do por dentuncia do Ministério Pablico, recebida pela
autoridade judicidria competente’’, do texto do artigc
12, I, @, da Lei Complementar n? 5, de 1970, sdo “fla-
grantemente inconstitucionajs.”” De igual, do mesmo
dispositive, do diploma complementar, a expressio
‘‘enquanto nio absolvido’ (fls. 74).

3. Ao julgamento da impugnacdo, decidiu o Egré-
gio Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul,
por maioria de votos, vencido o eminente Relator, De-
sembargador Ladislau Fernando Rohnelt (1. 102).

A fundamentacdo do venerando acdrddo do Tribu-
nal Regional estda resumida da ementa seguinte, verbis:

‘'Demonstrada a existéncia de uma dentncia

pela pratica de um dos delitos previstos no art.

12, inciso I, letra n, da Lei Complementar n? 5,
de 29.4.70, recebida pelo Juiz competente, estd
criada a inelegibilidade de que trata a Lei, E
constitucional o dispositive contido na menciona-
da letra, devendo ser acolhida a inipugnacédo de
candidato com fundamento em fato de que trata
o mencionado dispositive’” (fls. 102).

4. De inconformado, o Movimento Democratrico
Brasileiro interpés recurso especial, fundado ao previs-
te no artigo 276, I, a, do Cédigo Eleitoral ifls. 132/152).

5. Nesta Instdancia Superior, pronunciou-se a dou-
ta Procuradoria Geral Eleitoral, em parecer do ilustre
Subprocurador-Geral Eleitoral, aprovado pelo eminente
Dr. Procurador-Geral Eleitoral, Professor Henrigue
Fonseca de Araujo, no sentido de ser negado provimen-
to ao recurso ordindrio {fls. 162/163).

E o relatério.
VOTO

O Senhor Ministro Fi{,mino Farreira Paz (Relator):
1 Sobre os fatos, ndo ha duvidas. O candidato res-

ponde a processo criminal, com deniincia recebida por
Juiz competente.

Assim, que se sustentou no venerando acérdéo re-
corrido, é gle inelegivel, nos termos do previsto noe arti-
ge 17, 1, n, da Lei Complementar n? 5, de 1970.

L ..

2. A arglicdo de [nconstitucionalidade parcial da
precitada norma juridica complementar j4 niao tem ne-
nhuma procedéncia. ante acérdao do Colende Supremo
Tribunal Federal, segundo 0 qual, verbis:

“‘Inelegibilidade prevista ne art. 1°, I, n, da

Lei Complementar n® 5/1970.

E valido, por nde ser inconstitucional, ainda
que em parte, aguele preceito.

Exegese dos arts. 151, I1, d. IV, e 149, § 2°,
¢, da Constituicdo’ (Revista Trimestral de
Jurisprudéncia, 79/671. Ac. de 17/11/76. Relator:
Ministro Thompson Flores).

Neste Tribunal Superior Eleitoral,” a partir do pro-
nuncigmento aludido do Pretério Excelss. tem sido
pacifica, no sentido da censtitucionalidade do preceito
legal complementar em referéncia, a sua jurisprudén-
cia.

3. Assim, pois, por considerar ordindrio o recurso
interposto, nego-lhe provnmento

E o meu voto.
{Decisdo undnime)

EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.112 — RS — Rel.: Min. Firminc Ferreira
Paz. — Recorrente: MDB — Diretério Regional, por
seu Delegado ¢ Procurador. -~ Recorridos: Procurado-
ria Regional Eleitoral e ARENA — Diretério Regional,
per seu Procurador.

Decisdo; Negaram provimento, por votacio unéni-
me.

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho, e o Professor Henrigue Fon-
seca de Araujo, Procurador-Geral Eleitaral '

(Sessdo de 19-10-78).
PARECER

1. Da decisao do Egrégio Tribunal Regional Elei-
toral do Rio Grande do Sul, que julgou inelegivel, com
fundamento no art. 12, I, n, na Lei Complementar n?
5/70, Carlos Cesar Araiijo, candidato & Assembléia Le-
gislativa, recorre o Diretério Regional do MDB.

2. O recurso sé teria possibilidade de prosperar
perante ¢ Colendo Tribunal Superior Eleitoral, na hipo-
tese do Partido comprovar que o candidato ja havia si-
do absolvido. Come, contudo o que se discute é a in-
constitucionalidade parcial da letra n, ja mencionada,
parece dispensdvel que o assunto seja novamente co-
mentado, inclusive porque ja existe prejulgado para as
eleigdes de 15 de novembro de 1978 sobre a matérialA-
cordao n? 6.480, de 3-10-78, relator o eminente Ministro
Néri da Silveira, Recurso n® 5.063 — Amazonas).

3. Diante do exposto, opinamos pelo conhecimento
do recurso, que é ordinario, mas para gue se lhe negue
provimento.

Brasilia, 16 de outubro de 1978, — A. G. Valim
Teixeira, Subprocurador-Geral da Republica., —
Henrique Fonseca de Aratijo, Procurador-Geral Eleito-
ral.

ACORDAO N’ 6,519

Recurso n? 5.102 — Classe IV — Espirito Santo
(Vitoéria)

Registro de candidato.

Inelegibilidade do art. 1°, I, letra n da Lei
Complementar n' 5, de 1970. -
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Se o candidato foi absolvido, embora exista
recurso do M.P. pendente de julgamento, ndo se
considera subsistente a causa de inelegibilidade.
Precedentes do TSE.

Se, no processo criminal contra o candida-
to, o Juiz é considerado incompetente, remeten-
do-se os autos ao Juiz tide por competente, en-
quanto este ndo receber a denincia, nioc se tem
por configurada a causa de inelegibilidade da le-
tra n, do inciso I, do art. 1°, da Lei Complemen-
tar n? 5. de 1970. .

Recurso conbecida mas desprovido.

Vistos, etc.

Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de wvotos, conhecer do recurso,
mas negar-lhe provimento, na conformidade do voto do
Relator. que fica fazendo parte integrante da deciséo.

Sala das sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,

Brasilia. 19 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alekmin, Presidente. — José Néri da Silveira, Relator.

— Henrique Fonseca de Araujo, Procurador-Geral Elei-
toral.

{Publicado em sessdo de 19-10-78).

RELATORIO

O 8r. Ministro José Néri da Silveira (Relator): O
MDB, por seu Diretério Regional no Espirito Santo,
impugnou o pedido de registro de Christiano Dias Lo-
pes Filho, como candidato a Deputado Federal, pela
ARENA, em termos que a douta Procuradoria Geral
Eleitoral, as fls. 176/177, assim sumariou:

‘‘Resulta esclarecido, do exame dos autos,
que o candidato guestionado teve o seu registro
impugnado pelo Movimento Democritico Brasi-
leiro, por dois motivos:

a) ter sido denunciado em 4 de agosto de
1977, na comarca de Vitéria, como incurso nas
sancdes do artigo 26, da Lei n? 5.474, de 1969 e
dos artigos 171 e 172, do Cddigo Penal, combina-
dos com os artigos 51 ¢ 25 do mencionado diplo-
ma legal. Salienta a impugnacdo que o denunciado
foi absolvido no referido processo. Entretanto, a
decis@o absolutéria ndo tornou o candidato
elegivel porque houve recurso do Ministério Pu-
blico.

b} ter side o candidato denunciado na 14°
Vara Criminal da capital do Estado de Sdo Pau-
lo, havende sido recebida a denitincia. Posterior-
mente, o Dr. Juiz paulista deu-se por incompe-
tente para funcionar no feito. nos termos do que
dispdem os artigos 69, | e 70. da lei adjetiva pe-
nal. Assim, entende que o recebimento da denin-
cia pelo Dr. Juiz de Sio Paulo, que ndo constitui
ato decisério, tornou inelegivel o referido candi-
dato.”’

O TRE a quo rejeitou, por unanimidade, a impug-
na¢do, invocando a jurisprudéncia do T'SE, no que con-
cerne a ndo aplica¢fo do art. 1°, I, letra n, da Lei Com-
plementar n® 5, de 1970, de referéncia a candidato que
foi absolvido, embora possa a decisdo ser objeto de re-
curso do M.P. Resumiu as conclusées do acorddo, acer-
ca do segundo ponto da impugnacdo, o parecer de fls.
177, verbis:

“Quanto 4 segunda parte da impugnacio,
ponderou o julgado recorrido que o magistrado
do Estado de S8ao Paulo dera-se por incompeten-
te, remetendo o processo para o Estado do
Espirite Santo, tendo o mesmo dado entrada na
3! Vara Criminal da comarca de Vitéria, sem
que sofresse qualguer andamento. Até aquele
momento sé o Juiz de Sdo Paulo se julgara in-

competente. Ndo havia outro que se tivesse de-
clarado competente e que ordenasse a renovagao
ou ratificacdo da denuncia oferecida na justica
paulista contra o referide candidato. Por ora o
que existia era uma denuncia oferecida e recebi-
da por um Juiz que, posteriormente, se julgou in-
competente. Assim, a restricio contida na letra
a, do inciso I, do artigo 1°, da Lei Complementar
n® 5/70, s6 poderia referir-se acs que respondem
a processo judicial instaurado por deniincia do
Ministério Piblico, recebida por autoridade com-
petente. Ndo tendo sido renovada ou ratificada a
denuncia, perante autoridade judicidria, declara-
da competente para a acio penal, a segunda ar-
ghicio de inelegibilidade era de ser havida como
insubsistente.”

Recorreu o MDB, as fls. 122/125. Alega, prelimi-
narmente, nulidade do julgamento, porgue o TRE, na
oportunidade, decidiu com composicdo infringente do
art. 133 da Constituicdo, pois participaram da assenta-
da quatro desembargadores. No mérito, insiste nos ar-
gumentos da impugnacio, especialmente, quanto ao se-
gundo processo, pois o magistrado paulista recebera a
dentincia e procedera a instru¢do criminal, somente
apos, vindo a declarar-se incompetente: (18},

Pronunciou-se o Dr. Procurador Regional Eleitoral,
as fls. 1497150, pela manuten¢do do acordao recorrido.

Contra-razbes do cdndidato, ds fls. 153/160. Desta-
ca gue deis dos juizes do TRE sic de direito,
efetivamente, estando apenas convocados como subs-
titutos de desembargador no Tribunal de Justica.
Alega, no particular, gue, se nulo fosse o jul-
gamento, nulas estariam todas as decisdes do
TRE- sobre registro de candidatos para as elei¢des
de 15-11-1978. No mérito, afirma estar absolvi-
do da primeira acusacdo, havendo, no concernente a se-
gunda, o Juiz paulista declarado sua incompeténcia, re-

- metendo os autos para a comarca de Vitdria, onde ain-

da ndo ocorreu gualquer ato processual de renovacio
ou ratificacdo da dentncia oferecida perante a Justica
de.Sao Paulo.

A douta Procuradoria Geral Eleitoral opinou no
sentido de conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatério.

vOTO

Q Sr. Ministro José Néri da Silveira (Relator):
Quanto a nulidade do julgamento, por irregular compo-
si¢io do TRE a quo. bem demonstrou sua improcedén-
¢ia a douta Procuradoria Geral Eleitoral, as fls. 178/179
verbis:

"5, Poriltimo, guanto a afirmada ilegalida-
de na composicdo do Tribunal Regional Eleitoral,
a matéria estd perfeitamente esclarecida no pro-
nunciamento da Procuradoria Regional Eleitoral,
gue acentua: entendemos gue a mesma nio pode
prosperar vez que, conforme faz prova a certidado
anexa, 0s eminentes membros deste Egrégio Tri-
bunal, Juizes Rémulo Salles de S4 e Osly da Sil-
va Ferreira, integram-no na condi¢do de Juizes
de Direito e ndo de Desembargadores, funcionan-
do. portanto, perante o Egrégio Tribunal de Jus-
tica do Estado na qualidade de 'Juizes convoca-
dos para substituir Desembargadores em seus
impedimentos’ . Ademais, se o ora recorrente nao
desejava que os dois julgadores participassem da
assentada, deveria ter suscitade a guestio no
momento oportuno, opondo excec¢do ou argitindo
o impedimento dos magistrados para funciona-
rem no citado julgamento''.

No que concerne ao mérito do recurso, abselvido o
candidato da acusac¢do que o enquadraria na.inelegibili-
dade do art. 12, I, letrh n, da Lei Complementar n°
5, de 1970, por sentenca que se afirma ainda nio transi-
tada em julgado, afastada esta., de qualquer sorte, a
causa da impugnacdo no particular, na conformidade
da jurisprudéncia do TSE, como se proclamou, dentre
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outros. nos Acorddos n? 6.504 e 6.506 (*}, a 15 e 16 do
més andante, respectivamente, de gue fui relator. Cor-
reto, pois, neste passo, o aresto, como, de resto. bem
anotou a douta Procuradoria Geral Eleitoral, as fls.
178: {1&).

Quanto & segunda parte da impugnacio, reconheci-
da pelo magistrado paulista sua incompeténcia, ao pro-
cesso e julgamento da acédo penal movida contra o can-
didato. certo ¢ que ndo houve, na comarca de Vitéria,
para onde remetidos os autés, renovacdo ou ratificagdo
dos atos processuais anteriores, inclusive. no gue res-
peita a denuncia e seu recebimento. Inocorre, por via

de conseqiéncia, a hipétese de inelegibilidade do art.
n , da Lei Complementar n” 5, de 1970, ~

1? 1, letra
pois inexiste, na espécie, denincia recebida por autori-
dade judiciaria competente. Nesse sentido, decidiu o
TSE, a 18-10-78, no julgamento do Recurso Eleitoral n?®
5.111-RS. relator o ilustre Ministro Pedro Gordilho. De
referéncia & presente espécie, ainda anotou o parecer
da ilustrada Procuradoria Geral Eleitoral, as fls. 178:

“Quanto a segunda alegacdo, na verdade, a
lei exige denincia recebida por autoridade com-
petente e, portanta, no caso, se o Juiz de Direito
da comarca de Sdo Paulo depois de receber a de-
nuncia declinou de sua competéncia e remeteu os

autos 4 comarca de outra unidade da Federacao,.

nédo se poderia té-la como recebida por autorida-
de competente. sendo certo que o recebimento da
denuncia é ato processual com carga deciséria.
Ndo tendo sido dirimida até o momenta, por qual-
quer meio. a questdo referente a4 competéncia.

{*} Publicados neste B.E.

ndo resultou configurada a inelegibilidade argii-
da.” '

Se porventura vier o Dr. Juiz de Direito de Vitoria
a ratificar o recebimento da denuncia e atos proces-
suais, tal se deve considerar, apenas, como fato super-
veniente ao pedido do registro do candidato, a ensejar.
como se decidiu. no Recurso n* 5.088-MG. eventual re-
curso, contra a diplomacio. se for eleito o candidato.

Do exposto, conheco do recurso, porque ordindrio,
mas the nego provimento.

{Decisdo unidnime}
EXTRATO DA ATA

Rec. n® 5.102 — ES — Rel.: Min. Néri da Silveira.
— Recte.: MDB — Diretdério Regional. por seu Delega-
do. — Recdoes.: Procurador Regional Eleitoral, ARENA
— Diretoric Regional, por seu Delegado e Christiano
Dias Lopes Filho, candidato 2 Deputado Federal pelo
mesmao partido.

Decisdo: Negaram provimentoe ac recurso, por vota-
¢do unanime.

Presidéncia do Ministro Rodrigues de Alckmin.
Presentes os Ministros Leijtdo de Abreu, Cordeiro
Guerra, Néri da Silveira, Jarbas Nobre, Firmino Fer-
reira Paz, Pedro Gordilho e o Dr. Henrigue Fonseca de
Aratjo, Procurador-Geral Eleitoral.

{Sustentacdooral: Drs. Luiz Fernando Garcia Mar-
ques e Hermenite Dourado. pelo recorridol.

(Sessio de 19-10-78).

[ N —

ATOS DA PRESIDENCIA

DESPACHOS
Recurso Extraordinério n® 5.069
Classe IV — Minas Gerais {Belo Horizonte}{*}
Recorrente: Movimento Democrédtico Brasileiro.

Recorrido: Alfredo José de Campas Melo (Adv. Dr.
José Guilherme Vilellal.

Pratocolo n¥ 3.943-78.

O Sr. Ministro Rodrigues de Alckmin., Presidente,
exarou o seguinte despacho:

“'Vistos.

1. O acoérddo de fls. 145, tomou a seguinte ementa:

"'Senado Federal.

Sublegenda. .

Se a Convencao partidaria instituiu duas sublegen-
das, escolhendo-se, em cada uma, o suplente. ndo cabe
4 Comissdo Executiva criar uma terceira sublegenda.
indicando. como candidato ao Senado, na mesma, ¢ su-
plente da sublegenda-1 e tornando insubsistente a esco-
lha do suplente da sublegenda-2,

Hipétese em gue nao se aplica a Lei n? 6.553. de 19
de agosto de 1978,

Recurso conhecido e provido'’,

2. O recurso extraordindrio que se quer interpor
alega negativa de vigéncia da Lei 6.553-78.

3. Somente se indicada fundadamente, ofensa a
texto da Constituicdo Federal ¢ que o presente recurse
teria cabimento. E eomo isso ndo ocorre, indefiro-o.

Brasilia, 9 de outubro de 1978. — HRodrigues de
Alckmin, Presidente.»

. {Publicado no DJ de 16-10-78).

{*) Vide Acdrdido n? 6.483. publicado neste B.E.
* ¥ ¥

Recurso Extraordindrio n? 5.066
Classe IV — S#oc Paulo (Sdae Paulo)(*)

Recorrente: ARENA (Advogada: Dra. Monica Her-
man Salem Gacciano).

Protocolo n! 3.919-78.

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin. Presi-
dente, exarou o seguinte despacho:

"“Vistos. .

1. O registro de Matheus Lacerda de Oliveira foi
indeferido porque se considerou que o candidato ndo se
filiara oportunamente ao Partido. O acérddc tomou a
seguinte ementa:

‘A filiagdo partidaria se prova com a exibi-
¢do da ficha auvtenticada pelo Juiz Eleitoral. ou
mediante certidao fornecida pelo Escrivao Eleito-
ral, ndo se admitindo prova indireta. Preceden-
tes.’ .

2. O recurso extraordindrio que se guer interpor.
pelas alineas a e d, alega que as normas constitucionais
ndo ‘fixam tempo para filiacdo' . E que a exigéncia do
art. 1? da Lei 5.782-72 nido atende ao disposto no art.
151 da Constituicio Federal.

3. Indefiro o recurso. O extraordindrio somente
cabe se a decisdo impugnada tiver contrariado a Cons-
tituicdo Federal. Ora, a exigéncia de filiacdo partidaria,
por certo tempo, para que possa o filiado candidatar-se
ndo cria, a contrdric senso, caso de inelegibilidade, de-
pendente de outorga constitucional ou somente passivel
de estabelecer-se mediante lei complementar. E requisi-
to objetivo. tal como a prépria filiacao a Partido Politi-
co.

Nao ha, pois. a ofensa a texto constitucional.

(*) Vide Acérddo n® 6.481, publicado neste B.E.
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E acresce que o recurso é interposto pela Delegada,
ao que se pode deduzir, de Diretdrio Regional.

Indefiro o recurso.

Brasilia, 9 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente™".

{Publicado no D.J de 16-10-78).

LI 3

Recurso Extraordindrio n® 6.065
Classe IV — Sdo Paulo (Sao Paulo)(*)

Recarrente: Procuradoria Regional Eleitoral.

Recorridos: Fernando Henrique Cardoso e Direté-
rio Regional do MDB {Advs.: Drs. Arnaldo Malheiros e
Francisco Octavio de Almeida Prado).

Relator: Ministro Jarbas Nobre.
Protocolo n? 3.942-78.

O Exmo. Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin,
Presidente. exarou o seguinte despacho:

"“Vistos.

1. O acdérddo do Tribunal Regional Eleitoral de
Sdo Paulo rejeitou a impugnacdo ao registro dos candi-
datos Fernando Henrique Cardoso ¢ Mauricio Soares
de Almeida aos cargos de Senador e Suplente de Sena-
dor.

O recursa ordindrio interpostoe ndo foi provido,
consignando o acérdédo de folhas 215, em sua ementa:

‘Inelegibilidade. Candidatoc simplesmente
aposentado nos termos do artigo 6°, pardgrafos
1?7 e 2° do Al 5-68. Acérdido que o considera
elegivel, decorridos quase dez anos do ato de
aposentacio. — Recurso conhecido como ordind-
rio, a que se nega provimento' .

A conclusdo do julgado se apoiou em votos diver-
samente fundamentados. O Relator assentou que o ato
de aposentagido, baseado no Al 5-68, ndo permitia con-
cluir pela ocorréncia de caso de inelegibilidade, con-
seoante reclamado pelos pressupostos estahelecidos nos
incisos I, TI, III e IV do artigo 151 da Constituicae Fe-
deral. No mesmo sentide, o vote do Senhor Ministro
Pedro Gordilho: aposentadoria, nos termos do Al 5-68,
nio se dAa, necessariamente, por motivos enquadridveis
nos incisos do art, 151 da Constituicdo Federal.

O Sr. Ministro Leitdo de Abreu se referiu a cons-
trucao jurisprudencial que, para eliminar a [aita da ne-
cesséria fixacdo de prazos na Lei Complementar nume-
ro 5-70, estipulou que o prazo maximo seéria de dez
anos. E atendendo a variagdoc de prazos prevista na
propria Constituicao (art. 154) para espécie anzloga.
votou no sentido de que, a sancde minima (aposenta-
cdo) correspondente o prazo minimo (dois anos}. Dai, ja
cumprido o prazo, negar provimento a0 recurso.

0 voto de desempate acompanhou a interpretacio
proposta pelo Senhor Ministro Leitdo de Abreu: diante
da omissio da LC 5-70, quanto a fixacdo de prazos, ne-
nhuma sancéo decorrente do Al 5-68 acarretard inelegi-
bilidade por prazo excedente de dez anos; e a sangao
minima nele prevista, quando tiver sido a unica aplica-
da, acarretard a inelegibilidade pelo prazo minimo de
dois anos, baseando-se, a constru¢do, no art. 154 da
Constituicde Federal.

2. O Ministério Puablico Eleitoral recorre extraor-
dinariamente. Alega ofensa ao art. 151 da Constituicdo
Federal, ‘cembinado com a alinea b do inciso I do art.
1?da LC 5-70' e, ainda, ofensa ao art. 6° também da
Constituicdo Federal.

3. Sustenta o recorrente gue a ofensa ao art. 151
mencicnado se deu porque ¢ acordao introduziu limita-

{*) Vide Acorddo n® 6.482, publicado neste B.E.

¢do nele ndo prevista e que a Lei Complementar & ‘in-
tegradara da vontade constitucional’ . donde a violagio
de seus preceitos ser violacdo da prépria Constituicéo.

N&o procede. a meu ver, a argiligio. Ofensa a Lei
Complementar ndo se confunde com ofensa a texto
constitucional. Ninguém dird que ofensa a prépria
Constituicdo Federal. pelo. sé fato de tratar-se de lei
complementar (CF. artigo 18, § 19).

Da mesma forma, o art. 151 da Constitui¢do Fede-
ral nao ¢ ofendide com o fato de fixar-se prazo a inele-
gibilidade, analogicamente., ou pela consideracic de
que a8 aposentadoria do candidato n&o teve como razio,
pressuposto. previsto no texto constitucional, que o
tornasse inelegivel.

4. Alega o recorrente ofensa ao artigo 6 da Cons-
tituicdo Federal. Pondera gue, & vista de omissido do le-
gislador, a jurisprudéncia fixou limite maximo de dez
anos para a inelegibilidade.

Mas licito ndo lhe era graduar o prazo, a vista de
regra relativa a suspensdo de direitos politicos. a fim
de fixar um prazo minimo de dois anos como adeguado
a determinada sancdo. Fazendo-o. teria invadido drea
reservada a outro Poder.

A relevdncia do tema — ainda que., obviamente,
nido lhe manifeste adesdo a tese sustentada — recomen-

da que ndo se subtraia a espécie ao possivel exame do
Supremo Tribunal Federal.

Processe-se o recurso.

Brasilin, 10 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente.»

(Publicado no IDJ de 16-10-78).

* 'k ¥
- Recurso Extraordinario n® 5.067

Classe IV — Pard (Belém)(®)

Recorrente; Movimento Democratico Brasileiro.

Recorrida: ARENA (Advogados: José Guilherme
Vilella},

Protocole n? 3.974-78.

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin. Presi-
dente, exarou o seguinte despacho:

“'Vistos.

1. O acordao de fls. 52 decidiu gue ''o prazo de
desincompatibilizacio de Prefeito Municipal, candidato
a Deputado Federal ou a Deputado Estadual, e que ndo
seja Prefeito sucessor ou substituto, € de trés meses,
nos termos do art. 2°, paragrafo 2°, da Lei Complemen-
tar n® 5, de 29 de abril de 1970, com a redacdo que lhe
dera o artigo 1° do Decreto-lei n? 1.542, de 14 de abril
de 1977. Nesse particular. nao incide o artigo 151, pard-
grafo dnico. alinea b, da Constituigdo Federal de 1969.
Recurso ordinario a que se da provimento."’

2. O Movimento Democritico Brasileiro recorre
extraordinariamente, dizendo gue o faz ‘‘com base no
art. 119, inciso I, alinea a e d (sic), combinado com o
art. 139 da Constitui¢ao Federal.

E ao gue se deduz das alegagoes de fls. 65-170. tem
que o julgado ofendeu a alineas a e b do paragrafo uni-
co do art. 151 da Constituicdo Federal. Entende que a
LC n? 5-70, que estabelece a inelegibilidade de Prefeito
que se nao afaste definitivamente de seu cargo até seis
meses anteriores a eleicdo {art. 2°, paragrafo 27), lei
complementar que é, ndo pode ser alterada por meio de
decreto-lei. E que de qualquer forma, o mandamento
constitucional gue estabelece a legitimidade de Prefeito
sucessor ou substituto que esteja em exercicio dentro
de seis meses anteriores a elei¢do positiva que também
o titular ha de ser inelegivel se nao se afastar por seis

{*) Vide Acordao n® 6.484, publicado neste B.E.
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meses, nio por trés meses somente. O entendimento do
acdrddo. apoiado no DL 1.542-77. desatende, portanto.
ao sistema da Constituicdo Federal gue previa, aliis a
inelegibilidade — ndo, a irrelegibilidade — do Prefeito
na referida alinea a do pardgrafo dnico do art. 151.

3. Ainda que ndo tenha gualquer apoio legal a in-
vocagdo de dissidio de julgados como justificativa do
presente recurso. a alegacdo de ofensa a texto conhstitu-
cional permite se the dé seguimento.

Processe-se.

Brasilia, 11 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente.» ~

{Publicado no DJ de 18-10-78).

* %

Recurso Exiraordindrio n? 5.084

Minas Gerais (Belo Horizonte}(®)

Recorrente: MDB (Advogado: Dr. Osmar Alves dé
Melol).

Recorrido: Ministério Publico Eleitoral.
Protocolo nY 4.106-78

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin. Presi-
dente, exarou o seguinte despacho:

“Vistos.

1. O Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais
deferiu o registro de candidato que, nos termos do art.
185 da Constitui¢do Federal. seria inelegivel, pela con-
sideragdo de que:

‘(0 Congresso Nacional aprovou, ja de maneira de-
finitiva, uma proposta de Emenda Constitucional de
iniciativa da Presidéncia da Republica. modificando o
texto do art. 185 da Constituicdo. definindo esse prazo
de inelegibilidade, fazendo-o coincidir com o da dura-
c¢do da suspensido dos direitos politicos, 0 que importa
também, e por via de consegiéncia, na derrogacdo do
dispositivo do inciso II do art. 62 da Lei n* 5.682-7L.

Embora as restri¢cdes ainda perdurem até 31 de de-
-zembro p. futuro, seria de suma injustica reconhecé-las
agora por fato que, dentro de pouce mais de trés me-
ses, serd considerado irrelevante’ |

2. O recurso por este Tribunal Superior Eleitoral
foi provido, consoante ementa de fls. 59, verbis:

‘Inelegibilidade.

S80 inelegiveis aqueles que tiverem suspensos seus
direitos politicos com base em Ato Institucional (art.
185 da Constituicédo).

Enguanto vigorar a norma ndo pode o Juiz deixar
de aplicd-la.

Acdrdio que se reforma.

Recurso provida™ .

3. Quer recorrer extraordinariamente o Movimen-
to Democritico Brasileiro, com fundamento em ofensa
aos artigos 147, 154 e 153 § 10 da Constituicdo Federal.

4. Como evidente, se o art. 185 da Constituicao
Federal declara, em disposi¢ao transitdria, que sdo ine-
legiveis, sem limite de tempo. os que mediante ato do
Presidente da Repiiblica, com fundamento em Ato Ins-
titucional, hajam sofrido suspensio dos seus direito.
politicos, considerar gue & inelegivel quem sofreu tal
sangio nio ofenda a Constituicdo.

A questdo de a suspensdo de direitos politicos ter
sido decretada por ato de Comando Supremo nio foi
prequestionada,

Limitou-se, o acdrddo., & questdo de saber se a
Emenda Constitucional, a vigorar a partir de 17 de ja-
neiro, podia ter seus efeitos antecipados pelos juizes

(*) Vide Acordao n? 6.496, publicado neste B.E.
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do Tribunal Regional, a pretexto de ser mais justo fazé-

lo. embora descumprindo o texto constitucional em vi-

gor.

E respondeu pela negativa. Ndo ofendeu a Consti-
tuicao.

Indefiro o recurso.

Bra_asflia. i7 de outubro de 1978. ~ Redrigues de
Alekmin, Presidente.»

{Publicado no DJ de 19-10-78).

LI O J

Récurso Extraordinario n? 5.086
Classe IV — Santa Catarina {Florianépolis}{*)

Recorrente: MDB {Advogado: Douter Osmar Alves
de Melo}

Recorrida: ARENA
Protocolo n? 4,151-78

O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin. Presi-
dente, exarou o seguinte despacho:

"“Vistos.

1. O acdrdiao de fls. 218 decidiu que:

'O prazo de desincompatibiliza¢do de Prefeito Mu-
nicipal que ndo haja sido Prefeito sucessor ou substitu-
to. e o de Fiscal de Renda Estadual, candidatos a De-
putado Federal € de trés meses, nos termos, respectiva-
mente, do artigo 22, § 2. da Lei Complementar numero
5. de 29 de abril de 1970. e artigo 1°, Il. ¢. desse diplo-
ma legal complementar, segundo a nova redacac que
lhes dera o artigo 1¥ do Decreto-lei nimere 1.542, de 14

de abril de 1977.

Recurso a que se nega provimento’ .

2. O Movimento Democrdtico Brasileiro recorre
extraordinariamente, dizendo que o faz ¢com base no ar-
tigo 119, inciso II, alinea a combinade com o artigo 139
da Constituicdo Federal.

Tem que o julgado ofendeu as alineas 2 e b do pa-
rdgrafo unico do artigo 151 da Constituigdo Federal.
Entende que a LC niumero 5, de 1970, que estabelece a
inelegibilidade de Prefeito que se ndo afaste definitiva-
mente de seu cargo até seis meses anteriorgs a eleicdo
{artigo 2°, paragrafo 2°). lei complementar que é, nio
pode ser alterada por meio de decreto-lei. E que de
gualquer forma, 0 mandamento constitucional que esta-
belece a inelegibilidade de Prefeito sucessor ou substi-
tuto gque esteja em exercicio dentro de seis meses ante-
riores a eleicdo positiva que também o titular ha de ser
inelegivel se ndo se afastar por scis meses, Nao por trés
meses somente. O entendimento de acérdao, apoiado no
Decreto-lei 1,542, de 1977, desatende, portanto, ao siste-
ma da Constituicdo Federal gue previa, alias. a inelegi-
bilidade — néo, a irrelegibilidade do Prefeito. na referi-
da alinea a do paragrafo 1inico do artigo 151.

3. Como em casos semelhantes, considero que a
alegacdo de ofensa a texto constitucional permite se dé
seguimento ac recurso.

Processe-se.

Brasilia, 18 de outubro de 1978. — Rodrigues de
Alckmin, Presidente.»

(Publicado no DJ de 20-10-78).
(*) Vide Acorddo n? 6.501, publicado neste B.E.
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Recurso Extraordindrio n? 5.082
Classe IV — Piaui {Teresina)(*)

Recorrente: Dyrno Jurandyr Pires Ferreira, candi-
dato a deputado federal pela ARENA (advogado em
causa propria).

Recorrido: Dirceu Mendes Arcoverde, candidato a
senador pela ARENA-1 — {(Advogada: Doutor José Na-
zareno Scares de Araujo).

Protocolo n" 4.159-78.

O Exmo. Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin,
Presidente, exarou o seguinte despacho:

"“Vistos.

1. O acdrdédo de foihas 135 decidiu consoante a se-
guinte ementa;

‘Registro de candidato.

E de trés (3) e ndo de seis meses o praza de desin-
compatibilizagdo de Govrernador do Estade, para con-
correr ao Senado Federal, em elei¢coes diretas, contados
regressivamente de 15 de novembro de 1978. Prejulgado
do TSE.

QOcorréncia de preclusao, no que concerne as alega-
coes de falta de prova de filiacdo partidaria oportuna,
de domicilio eleitoral e de estar o candidato no gozo
dos direitos politicos, eis que ditas argligées somente
sucederam, apds o prazo de impugnagdo do pedido de
registro ou ao ensejo de recurso para o TSE.

O recurso para o TSE é ordinario quando versa so-
bre inelegibilidade do candidato e especial, quando a
impugnacdo se baseia em falta de filiagdo partidéria,
nulidade da convencdo em que escolhido o candidato
ou falta de domicilio eleitoral,

Recurso do Ministério Publico Eleitoral de que ndo
se conhece, conhecendo-se do recurso dos impugnantes,
para negar-lhe provimento.

2. Dyrno Jurandyr Pires Ferreira pretende recor-
rer extraordinariamente. Limita-se a dizer que o acér-

(*) Vide Acdérddo n® 6.503, publicado neste B.E.

déo fere o artigo 151, pardgrafo iinico, b, da Consti-

tuicdo Federal.

3. Indefiro o recurso, que ndo estd aptamente pos-
tulado, com a indispensdvel fundamentacio (CPC, arti-
go 542).

Brasilia, 19 de outubro de 1978, — Rodrigues de
Alckmin, Presidente’’.

{Publicado no DJ de 23-10-78).

* &k ¥

Recurso Extraordindrio n? 5.085
Classe IV — Maranhdo {(Sdo Luis){*}

Recorrente: Raymundo Ribeiro Bastos. {Adv. Dr.
Celso Ribeiro Bastos)

Recorrido: Ministério Publico Eleitoral

Protocolo n? 4.149/78.

0O Senhor Ministro Rodrigues de Alckmin, Presi-
dente, exarou o seguinte despacho:

“Vistos.

1. O acérdao decidiu de acordo com a ementa se-
guinte: :

Inelegibilidade. £ inelegivel quem tenha co-
metido crime contra a ecopomia popular. ainda
que beneficiado com sursis {LC n¢ 5/70, art. 17,
incise I, letra n).’

2. O recurso extraordindrio alega incenstituciona-
lidade de dispositive da Lei Complementar n? 5/70.

3. Naiao oferece. o recurso. fundamenta¢do sufi-
ciente, nem se justifica a arghicdo de inconstitucionali-
dade.

Indefiro o recurso.

Brasilia, 26 de outubro de 1978. — Hodrigues de
Alckmin, Presidente.»

Publicado no IWJ de 31-10-78}.
(*} Vide Acordado n® 6.505, publicado neste B.E.

—_——

DESPACHOS DO CORREGEDOR-GERAL

Despacho exarado pelo Exmo. Senhor Minisire
Corregedor-Geral da Justica Eleitoral:

Processo n? 3-77 — Mato Grossoe {Varzea Grande)
Interessado: Jodo Baracat
“Vistaos,

Jodo Baracat, candidato a Prefeito em Vdrzea
Grande-MT, no pleito de 15 de novembro de 1976, de-
nunciou perante o Ministério da Justica, a ocorréncia
de fraude e corrupcao de natureza eleitoral no aludido
municipie, instruindo a representacdo de fls. 4-10, com
os documentos de fls. 11-89.

2. Encaminhando o expediente a esta Corre-
gedoria Geral, requisitaram-se providéncias a Cor-
regedoria Regional Eleitoral ne Mato Grosse (fls,
92}, para a apuracio das irregularidades denurnciadas.

O ilustre Desembargador Corregedor Reginnal, com
louvivel diligéncia, de imediato, informou, pelo Oficio
de fls. 93-94, nestes termos:

‘Tenho a honra de acusar o recebimento do Oficio
numero CG-TSE 331, datado de 13 do fluente, através
do qual solicita as providéncias necessarias 4 apuracéo
de irregularidade denunciadas por Jodo Baracat, refe-
rentes ao pleito de 15 de novembro de 1976, Essa solici-
tacio se fez acompanhar de cépia de expediente endere-
cado pelo interessado diretamente ac Ministério da
Justica,

Em respondendo a solicita¢do de Vossa Exceléncia,
tenho a honra de prestar as seguintes informacoes. Os
fatos relatados pelo Senhor Jodo Baracat, na sua repre-
sentacdo ao Exmo. Sr. Ministro da Justiga, ja haviam
sido levados pelo interessado ao conhecimento do MM.
Juiz Eleitoral da Primeira Zona — Dr. Onézimo Nunes
Rocha —. para a devida apuracdo. de acordo com a le-
gislacao eleitoral vigente.

Enquanto se apuravam os fatos apontados direta-
mente pelo Juiz Eleitoral, esta Corregedoria foi solici-
tada para instar junto ao mesmo, em data de 17 de de-
zembro de 1976.

A inica solicitagdo reclamada pelo Senhor Joido
Baracat a esta Corregedoria foi incontinenti atendida.
conforme comprova o Oficio CRE-512-76. de 20 de de-
zembro de 1976 (documento em anexo), enderecado ao
Juiz Eleitoral. N3o ¢, assim. verdadeira a assertiva do
reclamante, Jodo Baracat de gue '‘nenhum efeito tam-
bém o pedido de providéncias enderegado a0 Exmo. Sr.
Desembargador Corregedor Regional Eleitoral.

A providéncia pleiteada foi imediatamente atendi-
da, acrescentando que, anteriormente, em 9 de dezem-
bro de 1976, pelo Oficic n? 509-76, esta Corregedoria ja
havia feito chegar a4s mdos do Juiz Eleitoral pedido de
correicdo geral e abertura de inquérito para apurar irre-
gularidades, que teriam ocorrido nas eleicées de 15 de
novembro de 1976 em municipios sob a sua jurisdicao
eleitoral {doc. junto). Esclare¢o ainda que o Juiz Eleito-
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;a[ vem de informar esta Corregedoria a respeito da
tramitacdo da representacde formulada pelo Senhor
Joao Baracat, conforme fotocdpias em anexo.

Em sintese, fica evidenciado que a Justica Eleito-
ral deste Estado ndo se fez indiferente aos reclamos do
Senhor Jodo Baracat. como noticiou ao Exmo. Senhor
Ministro da Justica’ .

Respondendo a novo pedido de informacoes desta
Corregedoria Geral sobre o andamento do processo pa-
ra apurar as irregularidades. esclareceu o Doutor Cor-
regedor-Regional Eleitoral que o feito prosseguia em
normal tramitacdo, perante o Juizo Eleitoral da 1* Zo-
na, anexando documentos que lhe haviam sido envia-
dos pelo Dr. Juiz Eleitoral da 1* Zona (fls. 102-104).

Em atencdo a novo pedido de informacdes sobre o
prosseguimento do feito, que lhe dirigi, o digne Dr.
Corregedor-Regional Eleitoral no Mato Grosso vem de
esclarecer que, chegando a final o processo, o Doutor
Juiz Eleitoral da Primeira Zona ‘julgou improcedente
a representacac, determinando o arquivamento da mes-
ma consoante o parecer do Doutor Promotor de Justi-
ca' (fls. 107),

3. No pedido de argquivamento da representacao
as fis. 108-109, o Dr. Promotor de Justica assim se pro-
nunciou:

‘Com a petigdo de fls. 02-03, ¢ Senhor Jodoc Bara-
cat, brasileiro, casado, residente e domiciliado na cida-
de Varzea Grande — MT, art. 25 da Resolucdo mimero
10.050 do Egrégio Superior Tribunal Eleitoral, efetuou
a presente denuncia contra o Senhor Gongalo Pedroso
de Barros. apontando vdrios fatos atribuidos ao denun-
ciado como ato de corrupcéo eleitoral. Houve por bem
o inclito Juiz Eleitoral éfetuar a designacédo do escrivae
eleitoral da 17 Zona Eleitoral, Senhor Pedro Cezar Fer-
reira da Silva, para sindicar a respeito e prestar junto
ac R. Juizo relatério circunstanciado dos fatos.

Acontece que o ilustre Escrevente Juramentado da
1? Zona informou aoc MM. Juiz que o representante
“limitou-se apenas a historiar pretensas irregularida-
des... sem entretanto documentar a representacioc
oferecida’’.

De fato. observa-se que sé posteriormente, median-
te provocacdo do MM, Juiz, é que surgiram nos autos,
atabalhoadamente, varios papéis, sem a devida auten-
ticacdo, procurando assim firmar o elo pedido da repre-
sentacdo inicial de folhas 02-08 dos autos.

Acontece que a precipitacdo e a falta de seqiiéncia-
légica da representacdo inicial, aliados ainda com a au-
séncia de uma articulacdo perfeita em torno dos fatos,
fizeram com que aboletaram-se numa sé representacdo
vé!'ios fatos distintos, tumultuando completamente a ar-
gllicdo inicial.

Em que pese o respeito ¢ a admiracdo que nutrimos
pelo ilustre representante do Ministério Piblico que
oficiou nos autos. fls. 142. entendemos gque eventual
pericia grafotécnica. levaria ainda os aulos em aprego
a0 mais completo nihilismo juridico. Acontece que
encontra-se registrado no Cartdrio Eleitoral um outro
expediente ou representacfio em que figura como indi-
ciado o Senhor Jodo Baracat, o que se constata eviden-
temente a reciprocidade de exaltacfo de dnifmos junto
aos lideres politicos daguela comuna, que motivados
pelo caler dos comicios e passeatas, nao raras vezes,
tais manifestacde se transformaram em exaltacdo

de Animos, com sérios prejuizos ao pleito eleitoral.
Tempos para nés que prapaganda nos moldes em que
foi realizada pode constituir fato suficiente para tipifi-
car a figura delituosa acenada na representagio inicial.
Assim sendo, requeiro a permanéncia dos autos no ar-
quivo do Cartério Eleitoral, até que novas provas ou
novos elementos possam justificar a procedibilidade da
competente acdo penal” .

‘A sua vez, ao determinar o arguivamento dos au-
tos, o Doutor Juiz Eleitoral ponderou {(fls. 110 e v.):

‘Muito bem langada a cota retro de S. Exa. o Dr.
Procurador Semy Stephan, que atua perante este
Juizo. As campanhas politicas ou eleitorais de Virzea
Grande sdo travadas em clima de opressdo, que atin-
gem as raias do impossivel. Usam-se métodos que sé
nio sdo validos para agqueles que nédo alcancaram o ob-
jetivo almejado, conquistando um mandato popular,
quer para o executivo, quer para o legislativo. Para os
que sofrem o amargor da derrota ndo sdo vdlidas as re-
gras do jogo politico... Vem o jus sperniandi. natural-
mente.

O representante ou denunciante teria, de fato, de
sua parte cumprido suas obrigacées politicas e legais,
sem excessos, come candidato ao cargo de Prefeito de
Virzea Grande?

Todos se recordam que este Juizo teve gque tomar
uma série de precaug¢des, valendo-se inclusive de hista-
rica e enérgica portaria, a fim de coibir 03 verdadeiros
atos de vandalismo, de parte a parte, que aconteciam no
correr da campanha eleitoral em Virzea Grande.

Quem ndo se recorda, por ultimo, das inusitadas
cassacoes de mandatos de vereadores naguele Mu-
nicipio, terminando a justica comum por fazer voliar
tudo ao stdtus quo ante? .

Bem acentuou o Dr. Procurador — ‘‘temos para
nés que a propaganda nos moldes em gue foi realizada-
pode constituir tdo-somente em excesso praticado pelos
mencionados cancidatos, ndo chegando, todavia. a
constituir fato suficiente para tipificar a figura delituo-
sa acenada na representacao inicial’.

Acolhemos in totum o entendimento de S. Exa.

Nada mais a acrescentar.

Ex pogsitis e considerando o mais que consta dos au-
tos, & falta de pressupostos de fato que pudessem ense-
jar procedimento de natureza penal, inacolho a repre-
sentaciio feita pelo Senhor Jodo Baracat contra o Dr.
Goncalo Pedroso de Barros e outros, determinando o
arquivamento desses autos e dando-se a competente
baixa no registro’ .

4, Em face da apuracdo dos fatos, no Juizo Elei-
toral competente, de que resultou o pedido de arquiva-
mento dos autos da representacdo, deferido pelo Dr.
Juiz Eleitoral. 'a falta de pressupostos de fato que pu-
dessem ensejar procedimento de natureza penal’ (sic),
determino se arguivem, nesta Corregedoria Geral, os
presentes autos,

Publigque-se, .

Brasilia, 27 de setembro de 1978. — José Néri da
Silveira™.

(Publicado no DJ de 16-10-78}.

—_——

DESPACHOS DOS SENHORES RELATORES

Mandado de Seguranca n® 514 — Classe II — Babhia
{Salvador)

Impetrante: Manoel Ribeiro {Advogado: Dr. Gas-
pare Caraceno}
Protocolo n? 3.940-78,

O 8r. Ministro José Néri da Silveira, Relator, exa-
rou o seguinte despacha:

"“Vistos.

1. Indefiro, desde logo., a inicial., porque ndc se
dara mandado de seguranca de decisao judicial. guando
haja recurso previsto em lei ou possa ser modificada
por via de correigdo {Lei n? 1.533-1951, arts. 57, 1l. e
B°). :

Na presente impetracédo, o suplicante pretende ob-
ter seu registro ‘como candidato definitivo ao cargo de
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éleputado federal, pelo Movimento Democréatico Brasi-
leiro, para as eleicdes de 15 de novembro de 1978’ (sic}
{fls. 6).

Ora. da decisdo do TRE que indefere pedido de re-
gistro de candidato a eleigdes federais ou estaduais ca-
be recurso para o TSE, qualquer seja o fundamento do
acdrdao {Lei Complementar n? 5-1970, art. 13, § 2"; Re-
solugdo n? 10.424-1978, art. 53, § 3°), devendo o proces-
samento e julgamento ocorrerem em exiguos prazos, co-
mo previstos nos diplomas indicados.

Ndo vale. assim. utilizar 0 mandado de seguranga,
qual sucedaneo do recurso préprio. para vindicar o re-
gistro negado no aresto.

2. Sem ddvida, pde-se comoe relevante a questdo
da propaganda eleitoral do ora requerente, que ficaria,
irremediaveimente, prejudicada, se ndo pudesse ser
mantida, enquanto pender de julgamento o recurso, na
hipdtese de seu provimento.

Pela Resolucdo do TSE n? 10.445, de 29-6-1978, a
propaganda de candidatos a cargos eletivas é permiti-
da apés a respectiva escolha pela convencdo partidaria
fart. 1°, § 1°). Embora o acdrdao impugnado tenha in-
deferido o registro, afirmando que a cscolha dos candi-
datos se fez ‘em Convencdoe reunida sem o guorum le-
gal para deliberacdo’ , ainda ndo transita em julgade
essa decisdo, ndo se tornou insubsistente o titulo de di-
reito do candidato a fazer propaganda eleitoral.

Acontece. porém. que, se 0 mandado de seguranca
foi requerido para o candidato obter o registro. negade
pelo aresto, porque incabivel (LMS, art. 8°), ndo ha como
dar-lhe curso, com vistas. apenas, a garantir a propa-
ganda eleitoral do candidate impetrante, por wvia de
provisdo liminar. Sendo de manter-se a propaganda
eleitoral, enquanto o recurso da decisdo denegatoria do
registro pende de julgamento. penso que o candidato
pode valer-se, se porventura for ela suspensa. da recla-
macdo prevista no art. 19 e pardgrafos, da Resolucgie
n® 10,445-1978, sendo certo, outrossim, que, no texto do
julgamento do TRE, ndo se lé determinacdo de cessar,
imediatamente. a propaganda eleitoral do impetrante e
dos outros candidatos escolhides na mesma Conven-
¢do. Verifica-se, ademais. da inicial, as fls. 06. que, no
particular, o impetrante, com o pleito liminar, preten-:
de. apenas, prevenir tal niio aconteca.

3. Com esse esclarecimento acerca da propaganda
eleitoral, indefiro liminarmente o mandado de seguran-
ca.

Publigue-se.

Brasilia, 10 de outubro de 1978. — José Néri da
Silveira, Ministro-Relator™.

(Publicado no DJ de 16-10-78).
* ¥ &

Mandado de Seguranca n® 513
— Classe IT — Rio de Janeiro
{Rio de Janeiro}

Impetrante: Associacdo Nacional de Defesa do
Consumidor (ANDEC} (Advegado: Dr. Emilio Antenio
Souza Aguiar Nina Ribeiro).

Protocolo n? 3.787-78.
O Senhor Ministro Pedro Gordilho, Relator. exarou
o seguinte despacho:

*0Os requisitos para a suspensioc da decisio que
deu motivo ao mandado de seguranca ndc¢ se acham
presentes. pelo que indefiro ¢ pedido de concessédo de
liminar.

Vista 4 douta Procuradoria Geral Eleitoral.

Brasilia, 10 de outubro de 1978. — Pedro Gorditho.
Relator™.

(Publicado no DJ de 16-10-78).

ERE R

Mandado de Séguranca n? 515 — Classe I1 — Bahia
53" Zona-Campo Formoso ’

Impetrante: Salomio Galvio de Carvalho, Prefeito
de Campo Farmoso {Advogado: Dr. Raul Chaves)

Protocolo n? 3.956-78.

0 Senhor Ministro José Néri da Silveira,
exarou o seguinte despacho:

Relator,

*“Vistos.

Em decisdo de 24-8-1978, o colendo TRE da Bahia
proveu, em parte, recurso contra a diplomacao de Salo-
mio Galvdo de Carvalho e José Joaquim de Santana,
que concorreram pela sublegenda I, da ARENA,. no
exercicio dos cargos de Prefeito e Vice-Prefeito de
Campo Formoso. BA, respectivamente. desde 31-1-
1977, anulando a eleicdo majoritdria de 15 de novembro
de 1976, em dito municipio. bem assim os atos de diplo-
macio do Prefeito e Vice-Prefeito, determinando novas
eleigdes se realizem,

Interposto recurso para o TSE, no despacho que
deferiu o seguimento do apelo, o $r. Desembargador
Presidente do TRE da Bahia desacolheu o pedido de
imediato afastamento dos recorrentes do exercicio dos
cargns de Prefeito e Vice-Prefeito de Campo Formoso,
para gque, desde logo, assumisse as func¢des o Presiden-
te da Cimara de Vereadores, emprestando a0 recurso
efeito suspensivo. por compreender gue, na espécie,
nio tem aplicacio a regra geral do art. 257 do Codigo
Eleitoral, incidindo, porém, o preceito especial do art.
216 do mesmo diploma legislativo. eis que de recurso
contra diplomacgio se cogita. Teve em conta, ainda. o
ilustre Presidente do TRE mencionade o problema do
interesse publico, ante as implicagdes de ordem
politico-administrativa que poderso advir da execucdo
imediata, mas provisdria, do venerando acdrdio’ . con-
cluindo por ser ‘'‘mais aconselhivel a manutengio do
statu quo, até a solucdo final da instidncia superior.
Observou, ademais, que o acérdao recorrido ndo cogi-
tou expressamente do afastamento imediato do Prefeito
e Vice-Prefeito, cuja diplomacaoe foi anutada.

Da parte do despacho que negou execugdo imediata
a0 acérddo do TRE interpuseram agravo regimental Jo-
sé da Silva Marques e Antonio Alexandrino de Miran-
da. candidatos da sublegenda 1I. da ARENA, e autores
do recurso contra a diplomacdo do ora impetrante, vin-
do a Corte Regional a prové-lo, em decisio de 5-10-1978,
por maioria de votos, 'para que se determine o imedia-
to afastamento do Sr. Prefeito do Municipio de Campo
Formoso, e a sua substituicio pelo Presidente da Ca-
mara Municipal. autorizando o Exmo. Sr. Presidente
deste Tribunal Regional Eleitoral a executar o acérddo
proferido no Processo 169, Classe "F'', na plenitude.’

2. Contra essa decisao judicial impetra mandado
de seguranca o Prefeito de Campo Formoso. sustentan-
do o direito liguido e certo de exercer o mandato. eis
gue diplomado e empossado. até que o0 TSE julgue o re-
curso interposto do acdrddo do TRE, que anulou a elei-
¢do majoritéaria no dito municipio e a diplomacdo do re-
querente restabelecendo-se com o deferimento do writ, a
eficacia do despacho do Presidente (sic) da Corte Re-
gional, que admitiu o recurso, atribuindo-lhe efeito sus-
pensivo. Pede medida liminar, posto que serd irrepard-
vel o prejuizo decorrente de seu afastamento do cargo,
na hipdtese de o mandado de seguranca ser concedido.

3. Embora em linha de principic se possa afirmar
caber de decisdo do TRE. mesmo em agravo regimen-
tal, recurso especial para o TSE, a teor do art. 276, I,
letras a e b, do Cddigo Eleitoral, certo é que. em casos
tais, o apelo, na conformidade do art. 257 do mesmo di-
ploma legislativo. ndo teria efeito suspensivo. Ndo se
trataria, de outra parte, de recurso especial cujo pro-
cessamento e julgamento estejam sujeitos aos prazos
exiguos previstos na Lei Complementar n? 5, de 1970,
arts. 16, 12 e 13.

De outra parte, foi interposto recurso especial pelo
Prefeito e Vice-Prefeito em exercicio, contra a decisio
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regional que anulou a eleicdo majoritaria de 15 de no-
vembro de 1976, em Campo Formoso. bem assim os di-
plomas expedidos. estando o apelo jid submetido ao
TSE. sendo que, no despacho, o Presidente da Corte
Regional, a quem, no TRE. compete privativamente
admiti-lo, ou ndo, ut art. 278, § 12, do Cédigo Eleitoral,
determinou ¢ seguimento do apelo, conferindo-lhe efei-
to suspensive, em face do art. 216, do Cédigo Eleitoral,
verbis:

‘Art. 216. Enquanto o Tribunal Superior nao de-
cidir 0 recurso interposto contra a expedicio do diplo-
ma, poderd ¢ diplomado exercer ¢ mandato em toda a
sua plenitude.’

Em situacdo come a acima definida, ndo tenho, as-
sim. por aplicavel o disposto nos arts. 57, 11, e 8%, da
Lei do Mandado de Seguranca.

4. No que concerne & medida liminar vindicada,
defiro-a, para que se suspenda a decisdo judicial im-
.pugnada, garantindo-se a permanéncia. no cargo de
Prefeito de Campo Formoso., do impetrante, Salomao
Galvao de Carvalho, até o julgamento final deste man-
dado de seguranc¢a, consoante bem destaca o peticiona-
rio, as fls. 06. P

5. Requisitem-se, com urgéncia, informa¢des ao
TRE da Bahia.

Publigue-se. Comunique-se.

Brasilia, 11 de oulubro de 1878, — Jopsé Néri da
Silveira, Ministro-Relator.»

(Publicade no DJ de 18-10-78}.

LI O

Reclamagéo n? 5.745 — Classe X — Alagoas
(Maceid})

Reclamante: Antdnio Saturnino de Mendonc¢a Neto
{Advogados: Doutores José Moura Rocha e Antdnio
Nabor Areias Bulhdes).

Protocolo n¥ 3.834-78.

O Senhor Ministro José Néri da Silveira, Relator,
exarou o seguinte despacho:

“Vistos.

l. A hipétese, como escrita na inicial, ndo ¢ de
Reclamacdo pois o Acdrdiao do TSE. nimero 6.401 —
Alagoas, foi cumprido.

2. Deve assim, o feito ser processado como pedido
de habeas corpus, alternativa indicada na inicial as fis.
5. ,

3. Autuade como habeas corpus, requisitem-se in-
formag¢des ao Senhor Desembargador Presidente do
TRE de Alagoas.

4, Intime-se.

Brasilia, 12 de outubro de 1978, — José Néri da
Silveira, Relator.»

{Publicado no DJ de 18-10-78).

* £ 3

Mandado de Seguran¢a n” 516 — Classe IT —
Distrito Federa!l
(Brasilia}

Impetrante; Aquiles Diniz, candidato a Senador,
sublegenda — 3, do MDB — Minas Gerais {Advs.: Drs,
Marcus Heusi Netto Murillo do Nasimento Heusi).

Protocolo n? 4.183-78.

O Senhor Ministro José Néri da Silveira, Relator,
exarou ¢ seguinte despacho:

“Vistos.

Aquiles Diniz, alegando a condigdo de candidato ao
Senado Federal pela sublegenda — 3, do MDB, em Mi-
nas Gerais, impetra mandado de seguranca contra a de-
ciséo judicial deste Tribunal Superior Eleitoral tomada
no Recurso Eleitoral nimero 5.069 — Classe IV — Mi-

nas Gerais. contorme Acordao n® 6.483, assim ementa-
do:

— Senado Federal.
— Sublegenda.

— Se a Convencido Partidaria institvia duas
sublegendas. escolhendo:se, em cada uma, o su-
plente, ndo cabe a Comissao Executiva criar uma
terceira sublegenda. indicande. como candidato
ao Senado. na mesma. o suplente da sublegenda
— 1 e tornando insubsistente a escolha do su-
plente da sublegenda — 2,

— Hipétese em gue ndo se aplica a Lei n?
6.553. de 19 de agosto de 1978,
— Recurso conhecido e provido.

Na referida decisdn, a 5 de outubro de 1978. o TSE.
provendo recurso dos impugnantes da candidatura do
ora requerente ao Senade Federal. pela dita sublegenda

— 3. do MDB, indeferin o registro. O impetrante inter-

pds recurso extraordinario, inadmitido por despacha do
Excelentissimo Senhor Presidente desta Corte Supe-
rior. publicado no D.J de 16 do més em curso.

2. No mandado de seguranca, reexaminando os
fundamentos j& apreciados no Recurso Eleitoral n®
5.069 — MG, pleiteia o suplicante lhe seja garantia a
condicdo de candidate ac Senade Federal, pela suble-
genda — 3, do MDB, em Minas Gerais, ‘com todas as
prerrogativas inerentes a mesma, permitindo-se que o
seu nome seja sufragado nas urnas no préximo dia 15
de novembro’ (fls. 10-11}.

Dessa sorte. pretende o impetrante, por via
obliqua, através de mandato de seguranca precisamen-
te, aquilo que lhe foi, de explicito, negado pelo Acdrdio
n" 6.483, isto é. o registro como candidato ac Senado,

- pela sublegenda — 3. do MDB, em Minas Gerais, cuja

instituicdo, pela Comissdo Executiva do Partido, a
margem do que deliberara a Convencgéc Partidaria. te-
ve de resto também. come inviavel, o aresto menciona-
do.

3. Niao cabe mandado de segurancga, para o pro-
prio Tribunal, caontra suas decisbes materiaimente ju-
risdicionais, mas, apenas, contra decisées ou atos ma-
terialmente administrativos. De outra parte, o art. 139,
da Constituicdo, estabelece que sao irrecorriveis as de-
cisdes do Tribunal Superior Eleitoral. salvo as que con-
trariarem a Constituicdo e as denegatérias de habeas
corpus das quais cabera recurso para o Supremo Tri-
bunal Federal. Com base nesse dispositive, tentou re-
curso extraordindrio contra a decisdo contida no Acédr-
dao n? 6.483, o impetrante, sendo o apelo inadmitido.
Nao hd, nos autos, noticia de interposicio de agravo de
instrumento, cumprinde notar, porém. que o despacho
se publicou no DJ de 16 de outubro de 1978, que ontem
circulou. De qualquer sorte, a esta altura. ndo houve
transito em julgado do decisdrio que se pretende ata-
car.

Se ainda cabe. portanto, recurso contra decisao ju-
dicial, isto é bastante a incidéncia do art. 5°, 1I. da Lei
nimero 1.533-1961.

Nao seria admissivel, ademais, por mandado de se-
guranca, requeride ao mesmo Tribunal, este rescindir
sua anterior decisdo de natureza jurisdicional tomada
no julgamento de recurso. Se ocorresse trinsito em jul-
gado do acorddo em foco, pela ndc utilizacdo da via re-
cursal, ainda na hipétese aberta ao ora impetranie e,
também ndo caberia a presente impetracido, em face da
Simula n? 268 do Supremo Tribunal Federal.

4. Do exposto, indefiro, desde logo. a peticdo ini-
cial do mandado de seguranca {(Lei n® 1.533-1951, art.
82},

Publique-se.

Brasilia, 18 de outubro de 1978. — José Néri da
Silveira, Ministro-Relator’".

(Publicado no DJ de 23-10-78).
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SECRETARIA

ELEITORADO APTO A VOTAR
EM ORDEM DECRESCENTE

SAQOPAULO.........oviiiiiiiian . 10.241.247
MINAS GERAIS. .. ... ... 1. 5.400.733
RIODE JANEIRO....................... 5.141.852
PARANA ... ... ... ... . . 3.565.871
RIOGRANDE DO SUL .................. 3.541.669
BAHIA ... ... .. .. 3.219.772
PERNAMBUCO .. ....................... 2.018.686
CEARA. .. .. ... . . e 1.924.702
SANTA CATARINA ... ................. 1.654.723
GOIAS ... 1.574.718
MARANHAO ... ... ... ... 1.077.915
PARA ... ... ... .. 1.037.099
PARAIBA . ........... e 1.012.967

PIAUL ... e 755.544
ESPIRITO SANTO.........0ciiiiannns 727.735
RIO GRANDE DO NORTE............ . 719.213
MATO GROSSODO SUL ..............0 523.059
ALAGOAS. ... i 520.294
AMAZONAS. . i e 389.325
MATOGROSSO ... e 372.332
SERGIPE. ... ottt 352,650
TERRITORIO DE RONDONIA .......... 93.920
ACRE .............. B 92.795
TERRITORIO DO AMAPA............... 44.229
TERRITORIO DE RORAIMA _........... 27.414

SUBTOTAL ..o, 46.030.464
BRASILIA . ... iiiaan 333.918

TOTAL ..o 46.364.382

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
JURISPRUDENCIA

CONFLITO DE JURISDICAQO N° 6.113
Mato Grosso

Competéncia para o processo e julgamento
de deputado estadual acusado da prdtica de cri-
me eleitoral.

Compete originariamente aos Tribunais Re-
gionais Eleitorais processar e julgar, por crimes
eleitorais, as autoridades estaduais que, em cri-
mes comuns, tenham no Tribunal de Justica o fo-
ro por prerrogativa de fungao.

Conflito conhecido. declarando-se competen-
te o Tribunal suscitado.

ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos, acordam
os Ministros do Supremo Tribunal Federal, em sesséo
plenaria, na conformidade da ata do julgamento e das
notas taguigrificas, por unanimidade de votos, conhe-
cer do conflitec e declarar competente o Tribunal susci-
tado.

Brasilia, 6 de setembro de 1978. — Thompson
Flores, Presidente. — Moreira Alves, Relator,

(Publicado no DJ de 6-10-78).
RELATORIO

O Sr. Ministro Moreira Alves: Assim expde o pre-
sente conflito negativo de jurisdigdo o parecer da
Procuradoria Geral da Repiblica, de autoria do Dr.
Mauro Leite Soares {fls. 539/543}:

0 Procurador da Justi¢a Eleitoral no Esta-
do de Mato Grosso, comarca de Corumbad, ofere-
ceu demincia perante o Juizo Eleitoral contra o
Deputado Estadual Cecilio de Jesis Gaeta pela
priatica dos delitos previsios nos arts. 234, 325 ¢
326 do Codigo Eleitoral, com a-agravante do art.
327, 111, do mesmo Cédigo, combinados com o
art. 51, primeira parte, do Cddigo Penal. A de-
nincia foi recebida, {ls. 98, sendo que o Sr. Juiz
Eleitoral, conclusos os autos, declarou-se incom-
_petente para o julgamento da causa em face da
condicdo do Deputado Estadual do réu exigir de-
cisdo através de oérgdo judicial colegiado, no caso

¢ Tribunal Regional Eleitoral, ao qual foram re-
metidos os autos conforme fls. 433.

O Tribunal Regional Eleitoral, fis. 455, decli-
nou de sua competéncia para o Tribunal de Justi-
¢a do Estado por se tratar de crime comum e em
face da prerrogativa de funcio do denunciado.

Finalmente, o Tribunal de Justica do Esta-
do, fls. 522, suscitou o confilito por entender que
a competéncia ¢ da Justica Eleitoral porgque, ver-
bis, fls. 529

‘Se pela Lei Maior compete a Justiga
Fleitoral processar e julgar os crimes elei-
torais (artigo 137, VII), e se pela lei eleito-
ral ndo se inclui na competéncia ratione
personae do Tribunal Regional Eleitoral o
processar e o julgar crimes eleitorais, exce-
to quando o sujeito ativo seja Juiz Eleito-
ral (artigo 29, inciso I, alinea d. do Cddigo
Eleitoral), remanesce a competéncia do ou-
tro drgido da Justica Eleitoral, ou seja, a
competéncia do Juiz Eleitoral {artigo 35,
inciso LI}’

Somos pelo conhecimento do conflito negati-
va.

Fundamentalmente temos como ponto de
partida o art. 137, VII, da Constituicdo Federal,.
que determina:

‘A lei estabelecera a competéncia dos
juizes e Tribunais Eleitorais, incluindo en-
tre as suas atribuicdes:

VII — o processo e o julgamento dos
crimes eleitorais e os que [hes sdo conexos,
bem como os dd habeas corpus e mandado
de seguranca em matéria eleitoral;’

Nao hd duvida que a ‘lei’ referida pelo dis-
positive constitucional é a lei federal, mesmo
porque segundo o art. 87, XVII, leira "'b", da
Carta Magna, compete a Unido legislar sobre di-
reito eleitoral. Assim, de inicio e em decorréncia
dos textos retrocitados fica afastada a possibili-
dade de o intérprete buscar subsidio na legisla-
¢do ‘estadual, a qual ndo pode oferecer elementos
para a solucdo da questdio e, se acaso 05 tivesse.
seriam imprestdaveis ou inconstitucionais.

Por seu turno dispde o art. 144, § 3°, da
Constituigde, que, verbis, ‘compete privativa-
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mente ao Tribunal de Justica processar e julgar
os membros do Tribunal de Alcada e os juizes de
inferior instincia nos crimes comuns e nos de
responsabilidade, ressalvada a competéncia da
Justica Eleitoral."

E sabido, e nesse ponto os Tribunais confli-
tantes estdo de acordo, que inexiste dispositivo
expresso na lei federal, mais precisamente no Cé-
dige Eleitoral, Lei n® 4.737/65, fixando a compe-
téncia para processar e julgar membro do Poder
Legislativoe Estadual, pelo cometimento de crime
eleitoral.

Em relacdo aos membros do Congresso Na-
cional a Constituicdo determinou o julgamento
pelo Supremo Tribunal Federal por prerrogativa
de funcdo, conforme arts. 32, § 2°, e 119, I, letra
“a" e segundo o entendimento undnime esposa-
do na Reclamacdo n® 10, Relator Ministro
Adalicio Nogueira, RTJ 63/1.

Entretanto, o deputado estadual nac possui
foro privativo por prerrogativa de fungido e, as-
sim, nfo hd por que pretender aplicar-se-lhe o en-
tendimento de que o crime eleitoral é tido, na téc-
nica constitucional, como crime comurn.

Afastada ficando a competédncia do Tribunal
de Justica suscitante, temos que a competéncia
em discussdo recai sobre a Justica Eleitoral, res-
tando simplificada a questdo para se saber qual
o seu Juizo, se o simples ou o colegiado.

Na aplicac#io literal da lei, se assim nos é
permitido dizer, concluiriamos que a competéncia
é do Juizo monocratico porque inexiste disposi-
¢40 em contriario. E certo, no entanto, que sendo
o Codigo Eleitoral anterior & Emenda Constitu-
cional n® 1/69, que suprimiu a licen¢a para o pro-
cesso do parlamentar, niac possui disposicao ex-
pressa a respeito. Trata-se, porém, segundo en-
tendemos, de omissdo da lei, a qual pode ser su-
prida pela aplicacdo da analogia, costumes e
principios gerais de direito, segundo o previsio
pelo art. 4° da L.1.C.C. Embora néo possuindo o
foro privativo, é certo gue o deputado estadual
exerce relevantes ¢ elevadas funcdes, as quais de-
vem ficar resguardadas, e submeté-lo ao julga-
mento do Juizo singular da zona eleitoral onde
teria ocorride o ilicito é uma diminuicdo da re-
presentatividade do cargo e do seu status. Desde
que a Constituicdo, art. 137, VII, determina o seu
processo e o julgamento dos crimes eleitorais pe-
la Justica especializada parece-nos que ¢ minimo
que se pode ofergecer ao deputado estadual de-
nunciado é a competéncia origindria do Tribunal
de segunda instdncia, orgac judicidrio esse que
funciona na Capital do Estado onde o parlamen-
tar exerce suas fungdes. Ademais, pelas intrinse-
cas razdes da politica partiddaria que normalmen-
te acirram os dnimos na propria drea eleitoral do
parlamentar estadual é de todo conveniente, nio
somente para ele como também para o Juizo sin-
gular, que o seu julgamento seja procedido em
insténcia superior, na Capital do Estado, e atra-
vés de pessoas que nido se encontrem diretamente
ligadas aos fatos ensejadores do processo.

Embora néo se possa tracar uma linha de
identidade entre a situaco do parlamentar fede-
ral e a do estadual, parece-nos que a solugdo al-
vitrada atende & dignidade da funcao deste nlti-
mo, a0 mesmo tempo em que se lhe concede um
julgamento isento da paixdo regionalisia, geral-
mente, 0 que também, em sintese, acarreta & Jus-
tica Eleitoral pronunciamento menos sujeito as
paixdes locais.

Finalmente, considerando-se que a solucio
do caso atenders ¢ se estendera de maneira geral
a_todos os Estados da Federacgéio e tendo-se em
vista que os juizes eleitorais possuem a previsdo

de julgamentn através do Tribunal Regional, art.
29, I, letra d. do Cédigo Eleitoral, e que ndo ra-
ro as duas pessoas estardo envelvidas no mesmo
processo, a exemplo do caso de Ituiutaba, Minas
Gerais, temos que a solucdo em questdo mais se
fortalece. :

Somos pela procedéncia do conflito negative
de jurisdicdo, determinada sendo a competéncia
da Justica Eleitoral, através do Tribunal Regio-
nal suscitado, para ¢ exame da causa.” '

E o relatério.
VOTO

0 Senhor Ministro Moreira Alves (Relator): 1.
Tratando-se, como se trata, em tese, de crime eleitoral,
a competéncia para seu processo e julgamento &, con-
soante o dispasto no artigo 137, VII, da Constituigdo da
Republica, da Justica Eleitoral:

«Art. 137. A lei estabelecer® a competéncia
dos juizes e Tribunais Eleitorais, incluindo entre
as suas atribuicdes:

VII — o processo e julgamento dos crimes
eleitorais e os que lhe sdo conexos, bem como os
de habeas corpus e mandadoe de seguranca em
matéria eleitoral». '

Essa norma geral sé pode ser afastada por norma
especial contida na propria Constituicdo da Repiblica.
Por issa, e tendo em vista que, no tocante as autorida-
des a que esta mesma Constituicdo outorga foro por
prerrogativa de func¢io, os crimes se distinguem, ape-
nas, em comuns e de responsabilidade, tem entendido
esta Corte gue, nesses casos, 0s crimes eleitorais —
que sio da competéncia de Justicas Federais especiali-
zadas —, se compreendem entre os comuns.

As autoridades estaduais, porém, com excecfo dos
membros dos Tribunais de Justice e de Cortas dos Es-
tados, nao estdo compreendidos nesse elenco, que se en-
contra nos artigos 119, 1, “*a’" ¢ ""b’", e 122, I, "b"", da
Constituicao Federal.

Nos poderes implicitos dos Estados nioc se encon-
tra o de, sob o fundamento de reproduciae do modelo fe-
deral, considerar como crimes comuns todos que nio os
de responsabilidade. Se a Constituicdo Federal pode
subtrair da competéncia da Justica Comum Estadual
determinadas autoridades federais ou estaduais, a
reciproca nao ocorre: nado podem as Constitui¢des esta-
duais retirar da competéncia das Justicas especializa-
das federais autoridades de sua esfera de governo. Por
isso, o artigo 129 da Constituicio Federal, depois de,
em seu paragrafo primeiro, estender o foro da Justica
Militar aos civis, noé casos expressos em lei, para re-
pressdo de crimes contra a seguranga nacional ou as
instituigoes militares, estabelece que, em se tratando
de Governadores de Estado e seus secretdrios, a com-
peténcia ndo serd do Conselho de Justica, mas sim, ori-
ginariamente, do Superior Tribunal Militar.

No caso, alids, como salienta o acérdioc do Tribu-
nal suscitante, o artigo 63, inciso I, letra a, da Consti-
tuicdo do Estado de Mato Grosso, ac estabelecer a
prerrogativa de foro para os deputados estaduais nos
crimes comuns, ressalva expressamente a competéncia
da Justica Eleitoral.

2. Portanto, compete 2 Justi¢a Eleitoral o proces-
so e 0 julgamento de deputados estaduasis acusados da
pratica de crime eleitoral.

Surge, agora, a segunda questdo: a que orgao da
Justica Eleitoral caberd essa competéncia?

Pelo artige 35, II, do Cédigo Eleitoral, compete aos
juizes eleitorais ‘‘processar e julgar 05 crimes eleitorais
e os comuns que lhe forem conexos, ressalvada a com-
peténcia originaria do Tribunal Superior e dos Tribu-
nais Regionais”. Ja o artigo 29, I, 'd", se limita a ou-
torgar competéncia origindria aos Tribunais Regionais
Eleitorais para o processo e julgamento dos ‘‘crimes
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eleitorais cometidos pelos juizes eleitorais'’; e o art. 22, -

I, “*e'" se adstringe a conceder competéncia origindria
ao Tribunal Superior Eleitoral para processar e julgar
‘'os crimes eleitorais e os comuns que lhes forem cone-
x0s cometidos pelos seus préprios juizes e pelos juizes
dos Tribunais Regionais’.

A primeira vista, o artigo 35, II, estabelece a regra
geral, ao passo que os artigos 29, I. d, e 22, X, ¢, dis-
pdem schre as excecoes a ela. B, assim sendo, seria de
aplicar-se o principio hermenéutico de que as normas
excepcionais sdo interpretadas estritamenle, ndo po-
dendo ser estendidas por aplicagao analégica.

Na realidade, porém, ndo é o que se verifica. A
competéncia por prerrogativa de fun¢ao se situa, neces-
sariamente, no segundo grau de jurisdicdo. As normas
que a disciplinam néo sdo, porém, excepcionais, em fa-
ce das relativas 2 competéncia origindria residual dos
julzes de primeiro grau da mesma jurisdicdo, mas, sim-
plesmente, especiais com relacdo a estas. Com efeito,
ao contrario do direite excepcional, que retira da esfera
da disciplina do direite comum um caso particular que,
por si mesmo, deveria estar regide por este, e lhe da
tratamento diverse, o direito especial retira da esfera
do direito comum certas matérias a gque da tratamento
especial para atender 4 natureza especial das relagdes e
dos escopos que a tais matérias se referem. Por ser um
sistema inteiro de normas particulares — ¢ que nio su-
cede com o direito excepcional —, o dircito especial
comporta a aplicagcdo analdgica, como -acentua Degni
(L'Interpretazione della Legge, 2" ed., n°® 21, pag. 41,
Napoli, 1909, Dai a razdo por gque as normas sobre
competéncia funcional — e nelas se situam as relativas
a competéncia origindria dos Tribunais (Liebman, em
nota a traducdo brasileira das Instituicées de Direito
Processual Civil de Chovenda, vol. 11, pag. 267) — sédo
susceptiveis de ter suas lacunas preenchidas pela ana-
logia ou pelos principios gerais de direito, como sa-
lienta Frederico Marques (Elemento de Direito Proces-
sual Penal, vol. I, 22 ed., n? 109, pag. 208), com referén-
cia 4s de competéncia por prerrogativa de funcso.

Ora, a competéncia por prerrogativa de funcdo é re-
conhecida em nosso sistema juridico até por varios tex-
tos constitucionais federais, para, precipuamente, ga-
rantir a boa aplicagido da justica pela maior indepen-
déncia do Tribunal Superior. Bem acentua Frederico
Marques (ob. cit., n® 109, pdgs. 206/207), ao rebater a
opinido de que o foro por prerrogativa de funcdo seria
foro privilegiado, que:

“*Ndo se trata de privilégio de foro porque a
competéncia, no caso, hio se estabelece ‘‘por
amor dos individuos™, e sim em razédo ‘‘do cara-
ter, cargos ou fungdes que eles exercem’', como
ensinava J. A, Pimento Bueno. Ela estd baseada
‘'na utilidade publica e no principioc da ordem e
da subordinacio e na maior independéncia do
Tribunal Superior’” — como disse, em 1874, o Su-
premo Tribunal de Justica (Paula Pessoca, Cddigo
de Processo Criminal, pag. 195, nota 1.905), o
que, sob outra forma, repetiu, mais tarde o
insigne Costa Manso ao reclamar #ssa competén-
cia originaria para os secretdrios de Estado.

No processo penal, 0 que se ensina é que, em
lugar de privilégio, ¢ que se contém nessa compe-
téncia ratione materiae constitui sobretude uma
garantia. Os dispositivos que a estabelecem, co-
mo dizia o Prof. Beleza dos Santos, nas licdes
proferidas em Coimbra em 1919, “‘longe de repre-
sentarem um favor, muite ac contririo exprimem
um dever de justica"’.

Qra, em se tratando de autoridades estaduais que,
nos casos de crime comum, estdo sujeitos a processo e
julgamento perante o Tribunal de Justi¢ca, para garan-
tia, dada a maior independéncia do Tribunal Superior,
da hoa aplicacdo da justica penal, ¢ mesmo principio
deve nortear a competéncia per prerrogativa de funcao,

na jurisdicdo eleitoral, até porgue as funcées de juizes
eleitorais, com jurisdicdo plena, sdo exercidas, por for-
ca do artigo 135 da Constituicdo Federal, por juizes de
direito, e, portanto, por juizes da Justica Comum dos
Estados-membros. A ndo ser assim, o que se quer im-
pedir, com relagido aos crimes comuns, nao se impedi-
ria, nun terreno mais delicado porque intimamente li-
gado as disputas politicas, com referéncia a crimes elei-
torais. E teriamos, por exemplo, um Governador sendo
julgado, nesse caso, por um Juiz estadual de primeiro
grau. -

Parece-me, pois, imperiosoc — até por dever de ga-
rantir a boa aplicagdo da Justica — que, no tocantée a
crimes eleitorais, se estenda, por via de analogia, a
competéncia origindria dos Tribunais Regionais Eleito-
rais — as mais altas Cortes com jurisdicdo eleitoral no
dmbito dos Estados-membros — as autoridades esta-
duais que tém o Tribunal de Justica como foro por
prerrogativa de func¢do, em crimes comuns. E, entre
elas, se situam os deputados estaduais (com relacdao ao
Estado de Mato Grosso, artige 63, I, a, de sua Consti-
tuicdo).

3. Em face do exposto, conheco do conflito e de-
claro competente o Tribunal suscitado. ’

VOTO

(O Senhor Ministro Soares Munoz: Sr. Presidente, a
Constitulcio Federal, quando outorga aos Juizes e Tri-
bunais ¢ poder jurisdicional, ndo o faz indiscriminada-
mente, mas de conformidade com os érgdos que a pro-
pria Constituicdo prevé. Vale dizer, a Constitui¢do es-
tabelece a jurisdicdo e a distribui. Os Tribunais de Jus-
tica dos Estados tém competéncia para julgar, de con-
formidade com a simetria constitucional, os Deputados
Estaduais. nos crimes comuns. porgue o Supremo Tri-
bunal Federal é o competente para julgar os Deputados
Federais. Mas os Tribunais de Justi¢a nfo tém compe-
téncia para julgar qualquer pessoa por crime eleitoral,
visto que lhes falta jurisdicao.

Afastada, por falta de jurisdigdo, a competéncia
dos Tribunais de Justica, ecumpre perquirir, na Justica
que possui a jurisdigdo eleitoral, qual o drgdo compe-
tente para julgar, obedecido o sistema politico brasilei-
ro, o Deputado Estadual gquando pratica ou é acusado
de crime eleitoral. Serd o Juiz eleitoral? O eminente Re-
lator evidenciou que n&o pode ser esse magisirado. Se
fosse, também o seria para julgar o Governador do Es-
tado nos crimes eleilorais, o que redundaria, a toda
evidéncia, numa demasia. Serd, entdo, o Tribunal Re-
gional Eleitoral? Nem a Constituicdo nem o Cédigo
Eleitoral estabelecem expressamente essa competéncia,
Entendo, porém, que, dentro da contextura da organi-
zagdo politica constitucional do Pais, conclui-se, por
forca de compreensdo, que 50 o Tribunal Regional Elei-
toral deverd ser o érgdo competente.

Por tais motivos, acompanho o eminente Relator,
declarando a competéncia do Tribunal Regional Eleito-
ral de Mato Grosso. -

EXTRATO DA ATA

CJ 6.113 — 7 — MT — Rel.: Min. Moreira Alves.
Suste.: Tribunal de Justigca do Estado de Mato Grosso.
Susdao.: Tribunal Regional Eleitoral de Mato Grosso,

Decisdo: Conheceram do Conflito e declararam
competente o Tribunal Suscitado. Decisao unanime. T.
Pleno, 06-09-78.

Presidéncia do Sr. Ministro Thompson Flores. Pre-
sentes a sessdo 0s Srs. Ministros DDjacr Falcdo, Antonio
Neder, Xavier de Albuquergue, Rodrigues de Alckmin,
Leitdo de Abreu, Cordeiro Guerra, Moreira Alves, Cu-
nha Peixoto, Soares Muioz e Decio Miranda.

Procurador-Geral da Repiblica, o Prof. Henrigue
Fonseca de Araudjo. — Dr. Alberte Veronese Aguiar,
Secretdrio do Tribunal Pleno.
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PARTIDOS POLITICOS

'FILIACAO PARTIDARIA

ELEITORES FILIADOS A A.RENA E AQ MDB ATE 30-9-78

UNIDADES DA FEDERACAQO ARENA ~ MDB
ACRE . L e P T o822 571
ALAG O A e . 24.426 9.098
AMAZON A, e 5.477 4,160
BAHI A e e e e e e e 394.193 54.676
CE A R A . e e e e 98.235 24,012
ESPIRITO SANTO...............oiiinne. S D 40.813 13.627
GO A S L i e e e e e s 95.014 35.470
MARANHA O . i i e e e 144.242 14.693
MATO GROSSO . e e 43.067 12,892
MINAS GERAES . . i e i e i i e e 437.384 107.902
PAR A e e e 44,105 15.181
PARATBA ... ... e e 55.781 24.413
PARANA e 266,988 70.697
PERNAMBIUC D .. .. i e e e e e 151.284 27.396
PLA UL e e e e e e 95.829 9.210
RIO DE JANEIR O . ... it it ir e it anaia ey 93.091 97.136
RIO GRANDE DONORTE......................o it O, 29.637 18.510
RIO GRANDE DO SUL .. . e et e e n e ens 101.515 69.879
SANTA CATARINA .. e e i er e 98.620 38.550
SAQ PAULO. . e 668.047 157.711
SE RGP E, | i e e e e e e e 42.599 3.676
TERRITORIO DO AMAP A . .. .. e e i e 1.544 1.624
TERRITORIO DE RONDONIA ... .. i i 2.470 811
TERRITORIO DE RORAIMA | ...\ .0ttt et et e 338 275
SO M A e e e ey 2.935.521 817.169
TOTAL Lo e 3.752.690
EMENDAS CONSTITUCIONAIS

Emenda Constitucional n® 11 — de 13 de outubro de § 2° 8Se a Camara respectiva ndo se pronunciar

1978 sobre o pedido, dentro de 40 {quarenta) dias a contar de
seu recebimento, ter-se-4 como concedida a licenca.

Altera dispositivos da Constituicdo Federal. § 3° No caso, de flagrante de crime inafiancdvel,

As mesas da Camara dos Deputados e do Senado
Federal, nos termos do artigo 49 da Constituigio Fede-
ral, promulgam a seguinte Emenda ao texto constitu-
cional:

Art. 1° Os dispositives da Constituicdo Federal,
abaixo enumerados, passam a vigorar coln as Seguintes
alteracgoes:

AL 2. e e
- T8 O
&} pelo Presidente do Senado Federal, em caso de

decretagdo de estado de sitio, de estado de emergéncia
ou de intervenc¢ao federal; ou

Art. 32, Os deputados e senadores sao invioldveis
no exercicio do mandato, por suas opinides. palavras e
votos, salvo no caso de crime contra a Seguranga Na-
cianal.

§ 1° Desde a expedicdo do diploma até a inaugu-
racdo da legislatura seguinte, os membros do Congres-
so Nacional ndo poderdo ser presos, salvo flagrante de
crime inafiancavel, nem processados, criminalmente,
sem prévia licenca de sua Camara.

0s autos serdo remetidos, dentro de 48 (quarenta e oito)
horas, a Camara respectiva, para que resolva sobre a
priséo e autorize ou nfo a formacdo da culpa.

L Os deputados e senadores serdo submetidos
2 julgamento perante o Supremo Tribunal Féderal.

§ 5? Nos crimes contra a Seguranca Nacional, cujo
processo independe de licenca da respectiva Céamara,
poderd o Procurador-Geral da Repiblica, recebida a de-
nuncia e atenta a gravidade do delito, requerer a sus-
pensdo do exercicio do mandato pariamentar, até a de-
cisdo final de sua representacio pelo Supremo Tribunal
Federal.

§ 62 A incorporacdo 4s for¢as armadas, de depu-
tados e senadores, embora militares e ainda que em
tempo de guerra, dependerd de licenca da Cémara res-
pectiva.

§ 7° As prerrogativas processuais dos senadores
e deputados, arrolados como testemunhas, ndo subsis-
tirdo, se deixarem eles de atender, sem justa causa, no
prazo de 30 (trinta) dias, ao convite judicial.
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§ 4° Nos casos previstos nos itens IV e V deste
artigo e no § 5° do artigo 32, a perda ou suspensdo sera
automdtica e declarada pela respectiva Mesa.

Art. 47,

§ 2° A Constituicdo ndo podera ser emendada na
vigéncia de estado de sitio ou estado de emergéncia.

Art. 48. Em qualquer dos casos do artigo ante-
rior, & proposta sera discutida ¢ votada, em reunido do
Congresso Nacional, em 2 (deis} turnos, dentro de 90
{noventa) dias a contar de seu recebimento,
considerando-se apravada, quando obtiver, em ambas
as votacdes, maioria absoluta dos votos dos membros
de cada uma das Casas.

Art. 55.

§ 1? Publicado o texto, que tera vigéncia imedia-
ta, 0 Decreto-lei serda submetido pelo Presidente da Re-
publica ao Congresse Nacional que o aprovard ou rejei-
tard, dentro de 60 (sessenta) dias a contar do seu rece-
himento, nao podendo emenda-lo; se, nesse prazo, nio
houver deliberacao, o texto serd tido por aprovado.

Art. BL. e e et

XVI — determinar medidas de emergéncia e decre-
tar o estado de sitio e o estado de emergéncia; (

Art. 187, e e

IX — a decretagido da perda de mandato de senado-
res, deputados e vereadores nos casos do § §° do artigo
1582, ’

Art. 152. A organizagio e o funcionamento dos
partidos politicos, de acerdo com o disposto neste arti-
go. serdo regulados em lei federal.

§ 1° — Na organizacdo dos partidos politicos se-
rao observados os seguintes principios:

I — regime representativo e democratice, baseado
na pluralidade dos partidos e garantia dos direitos hu-
manos fundamentais;

II — personalidade juridica mediante registro dos
estatutos;

IIT — inexisténcia de vinculo, de qualquer nature-
za, com a acdo de governos, entidades ou partidos es-
trangeiros;

IV — ambito nacional, sem prejuizo das funcgées
deliberativas dos érgaos regionais ou municipais._

§ 2° O funcienamento dos partidos politicos deve-
r4 atender 4s seguintes exigéncias:

! — filiagdo ao partido de, pelo menos, L0% {(dez
por cento) de representantes na Camara dos Deputados
e no Senado Federal gque tenham, cemo fundadores, as-
sinado seus atos constitutivos; ou

I1 — apoio, expresso em votos de 5% (cinco por
cento) do eleitorado, que haja vatado na iltima eleigéo
geral para a Cimara dos Deputados, distribuidos, pelo
menos, por nove Estados, com ¢ minimo de 3% (trés
por cento} em cada um deles;

III — atuacdo permanente, dentro do programa
aprovado pelo Tribunal Superior Eleitoral;

IV = disciplina partidaria;

V — fiscaliza¢do financeira.

§ 3° Nao terd direito a representacdo o partido
que obtiver votagdes inferiores aos percentuais fixados
no item II do pardgrafo anterior, hipdtese em que serdo
consideradas nulas.

§ 4° A extingido dos partidos politicos dar-se-d na
" forma e nos casos estabelecidos em lei.

§ 52 Perdera o mandato no Senado Federal. na
Camara dos Deputados, nas Assembléias Legislativas
e nas Camaras Municipais quem, por atitudes ou peleo
voto, se gpuser as diretrizes legitimamente estabeleci-
das pelos orgios de direcdo partiddria ou deixar o par-
tido sob cuja legenda foi eleito, salve se para partici-
par, como fundador, da constituicdo de novo partida.

§ 62 A perda do mandate. nos casos previstas na
paragrafo anterior, serd decreiada pela Justica Eleito-
ral. mediante representacdo do partido. assegurado o
direito de ampla defesa.

CAPITULO IV
Dos Direitos e Garantias Individuais

Art. 153.

§ 1l — Nao haverd pena de morte, de prisdo perpé-
tua. nem de banimento. Quanto a4 pena de morte, fica
ressalvada a legislagao penal aplicivel em caso de
guerra externa. A lei dispora sobre o perdimento de
bens por danos causados ao erario ou no caso de enri-
quecimento ilicito no exercicio de funcdo publica.

CarlTuLLO V

Das Medidas de Emergéncia, do Estado de Sitic e do -
Estado de Emergéncia

Art. 1556. O Presidente da Republica, para preser-
var ou, prontamente, restabelecer, em locais determina-
dos e restritos a ardem publica ou a paz social. amea-
¢adas ou atingidas por calamidades ou graves pertur-
bacdes que ndo justifiquem a decretacdo dos estados de
sitio ou de emergéncia, poderd determinar medidas
coercitivas autorizadas nos limites fixados no § 2° do
artigo 156, desde que nio excedam o prazo de 60 (ses-
senta) dias, podendo ser prorrogado uma vez e por
igual periodo.

§ 1 O Presidente da Repuablica, dentro de 48
{quarenta e oito) horas. dard ciéncia das medidas a Ca-
mara dos Deputados e ao Senado Federal, bem como
das razdes que as determinaram.

§ 2° Na hipétese da determinacgdo de novas medi-
das. além daquelas iniciais, proceder-se-d na forma do
paragrafo anterior.

Art. I56. No case de guerra ou & {im de preservar
a integridade e a independéncia do Pais, 0 livre funcio-
namento dos Poderes e de suas institnigcdes, quando
gravemente ameacados ou atingidos por fatores de sub-
versdo. o Presidente da Republica, ouvido o Conselho
de Seguranca Nacional. poderd decretar o estado de
sitia.

§ 1° O decreto de estado de sitio especificard as
regides que essa pravidéncia abhrangera e as normas a
serem observadas. bem como nomeara as pessoas in-
cumbidas de sua execucao.

§ 2° O estado de sitio auloriza as seguintes medi-
das coercitivas:

a) obrigacdo de residéncia em localidade determi-
nada;

b} detencso em edificios ndo destinados aos réus
de crimes comuns;

¢) busca e apreensido em domicilio;

d} suspensdc da liberdade de reunido e de asso-
ciacio: :

e} interven¢io em entidades representativas de
classes ou categorias profissionais;

f) censura de correspondéncia, da imprensa. das
telecomunicacées e diversdes publicas; e

g) uso ou ocupacio tempordria de bens das autar-
quias, empresas piblicas, sociedades de economia mis-
ta ou concessiondrias de servigos publicos, bem como a
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suspenssa do exercicio ¢0 cargo., tungdo ou emprego
nas mesmas entidades.

§ 3° A duracdo do estado de sitio. salvo em caseo
de guerra, ndo sera superior a 180 [cento-e oitental
dias. podendo ser prorrogada. se persistirem as razdes
que 0 determinaram.

§ 47 O decreto de estado de sitio ou de sua pror-
rogagéo serd submetido, dentro de 5 (cinco) dias. com a
respectiva justificacdo. pelo Presidente da Republica
ao Congresso Nacional.

§ 5° Se o Congresso Nacional néo estiver reunido,
sers convocado imediatamente pelo Presidente do Se-
nado Federal.

§ 6° Durante a vigéncia do estado de sitio e sem
prejuizo das medidas previstas no artigo 154, também o
Congresso Nacional, mediante lei. poderad determinar a
suspensio de outras garantias constitucionais.

§ 7' As imunidades dos deputados federais e se-
nadores poderdo ser suspensas durante o estado de
sitio, .por deliberacdo da Casa a que pertencerem.

Art. 157. Findo o estado de sitio, cessarido os seus
efeitos e o Presidente dn Republica. dentro de 30 {trin-
ta} dias, enviarda mensagem ao Congresso Nacional com
a justificacdo das providéncias adotadas.

Paragrafo unico. A incbservancia de qualquer das
prescricdes relativas ao estado de sitio. tornara ilegal a
coacdo e permitirda ao paciente recorrer ao Poder Judi-
cidrio.

Art. t58. O Presidente da Repiblica, ouvido o
Conselho Constitucional (artigo 159}, podera decretar o
estado de emergéncia. quando forem exigidas providén-
cias imediatas. em caso de guerra. bem como para im-
pedir ou repelir as atividades subversivas a que se re-
fere o artigo 156.

§ 1Y O decreto que declarar o estado cde emergén-
cia determinard o tempo de sua duracdo, especificara
as regides a serem atingidas e indicard as medidas
coercitivas que vigorario. dentre as discriminadas no
artigo 156, § 22,

§ 2* O tempo de duracido do estado de emergéncia
nic sera superior a 90 {noventa) dias podendo ser pror-
rogado uma vez e por igual periodo. se persistirem as
razdes que lhe justificaram a declaracao.

§ 3 Q decreto de estado de emergéncia ouw de sua
prorrogacdo serd comunicade, dentro de 5 (cinco) dias,
com a respectiva justificacdo, pelo Presidente da Repu-
blica, a Camara dos Deputados e ao Senado Federal

§ 4¢¥ No caso do pardgrafo anlerior. se o Congres-
50 Nacional ndo estiver reunido serd convocado pelo
Presidente do Senado Federal, dentro de 5 {cinco) dias
contados do recebimento do decreto. devendo as duas
Casas permanecer em funciopamento, enguanto vigorar
o estado de emergéncia.

§ 5° Aplica-se a0 estado de emergéncia o disposto
no artigo 156. § 7. e no artigo 157 e seu pacdgrafo dni-
co.

Art. 159. O Conselho Constitucional ¢ presidido
pelo Presidente da Republica e dele participam. como
membros natos, o Vice-Presidente da Repuablica. os
Presidentes do Senado Federal e da Camara dos Depu-
tados, o Ministro responsdvel pelos negocios da Justica
e um Ministro representante das Forcas Armadas.

Art. 184. Cessada a investidura no cargo de Pre-
sidente da Repiblica, quem o tiver exercido. em cara-
ter permanente. fara jus, a titulo de representagdo. a
um subsidio mensal e vitalicie igual aos vencimentos
do cargo de Ministro do Supremo Tribunal Federal.

Art. 135. A inelegibilidade para o exercicio de
gualquer fungdo piblica ou sindical além dos casos
previstos nesta Constituicdo e em lei complementar, vi-
gorara enquanto o cidadde estiver com seus direitos
politicos suspensgs.”
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Art. 2° Para os efeilos do disposto nos §§ 5" e 6%
do artige 152 da Constituicdo Federal, nae configura
ate de infidelidade partiddria a filiagdo de senador,
deputade federal, deputado estadual e vereador a parti-
do jd constituido, dentro do prazo de um ane a cantar
da vigéncia desta Emenda.

Art. 3° Sido revogados os Atos Institucionais e
Complementares. no que contrariarem a Constituicdo
Federal. ressatvadas os efeitos dos atos prativedos com
base neles, os quais estdo excluides de apreciacao judi-
cial.

Art. 4 Esta Emenda enirard em vigor no dia 17
de janeiro de 1979,

Brasilia, 13 de outubro de 1978.
A Mesa da Camara dos Deputados:

Marco Maciel
Presidente

Joao Linhares
Vice-Presidente

Adhemar Santilio
27 Vice-Presidente

- Djalma Bessa
1" Secretdrio

Jader Barbalho
2? Secretdrio

Jodo Climaco
3" Secretdrio

José Camarge

4° Secretario
A Mesa do Senado Federal:

Petrdnio Portella
Presidente

José Lindoso
1¥ Vice-Presidente

Amaral Peixoto
2" Vice-Presidente

‘..
Antonio Mendes Canale
17 Secretario

Mauro Benevides
2r Secretario

Henrique de La Rocque
39 Secretario

Renato Franco
4" Secretario

{Publicada no DO de (7.10.78}.

EMENDA CONSTITUCIONAL N° 12
DE 17 DE OUTUBRO DE 1978

As Mesas da Camara dos Deputados ¢ do Senade
Federal, nos termos do artigo 49 da Constituicio Fede-
ral, promulgam a seguinte emenda ao texto constitucio-
nal:

Artigo unico. E assegurado aos deficientes a me-
lhoria de sua condigdo sacial e econémica especialmen-
te mediante:
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I — educacado especial e gratuita:

Il -— assisténcia, reabilitacdo e reinsercido na vida
econdmica e social do Pais:

III — proibicdo de discriminagiio, inclusive qQuanto
4 admissda ao trabalho ou ao servigo piiblico e a sala-
rigs;

IV — possibilidade de acesso a edificios e logra-
doures publicos.

Brasilia, 17 de outubro de 1978. .
A Mesa da Camara dos Deputados:

Marco Maciel
Presidente

Jodo Linhares
1¢ Vice-Presidente

Adhemar Santillo
2° Vice-Presidente
Djalma Bessa

1? Secretario

Jader Barbalho
2¢ Secretario

Jodo Climaco
3° Secretério

José Camarge
4? Secretdrio

A Mesa do Senado Federal:

Petronio Portella
Presidente

José Lindoso
L° Vice-Presidente

Amaral Peixoto
2° Vice-Presidente

Antenio Mendes Canale
1? Secretério

Mauro Benevides
£° Secretdrio

Hearique De La Rocque
3° Secretério

Renato France
4° Secretdrio

{Publicada ne DO de 19-10-78).

el

LEIS

LEI N? 6.570. DE 30 DE SETEMBRO
DE 1978

Prorraga o preze de validade da carteira de

identidade para estrangeiros.

(O Presidente da Repiiblica,

Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu
sancigno a seguinte Lei:

Art. 17 O prazo de validade das carteiras de iden-
tidade para estrangeiros, ‘‘Modelo 19", de que trate o
art. 27 do Decreto-lei n? 499, de 17 de marco de 1969, al-
terado pelo que dispuseram as Leis n®s 5.587, 5.815,
6.110, 5,370 e 6.447, de 2 de julho de 1970, 31 de outubro

de 1972, 1° de outubro de 1974, 27 de outubro de 1976 e
6 de outubro de 1977. respectivamente, fica prorrogado
até 1? de outubro de 1979,

. Art. 2° Esta Lei entrara em vigor na data de sua
publicagdo.

Art. 3° Revogam-se as disposi¢des em contririo,

Brasilia, 30 de setembro de 1978; 157° da Indepen-
déncia e 90 da Republica.

EenEsTU GEISEL

Armando Falcdo

(Publicada na DO de 3-10-78).

—_———

DECRETOS

DECRETO N’ 82.456 — DE 18 DE OUTUBROQ
DE 1978

Fixa o fator de reajustamento salarial reiati-
vo a outubro de 1978

[} Presidente da Republica, usando das atribnigGes
que lhe confere o artigo BL, item IlI, da Constituicao, e
tendo em vista o disposto no artigo 3°, da Lel n? 6.147,
de 29 de novembro de 1974,

DECRETA:

Art. 1° E fixado em 1,43 {um inteiro e quarenta e
trés centésimos) o fator de reajustamento salarial cor-

respondente a0 més de outubro de 1978, aplicivel as
convengoes, acordos coletivos de trabalho e decisoes da
Justi¢a do Trabalho, nos termos do que dispde a Lei n?
6.147, de 29 de novembro de 1974.

Art. 2* Este Decreto entrard em vigor na data de
sua publicacio, revogadas as disposicdes em contrario.

Brasilia, 18 de outubro de 1978; 157° da Indepen-
déncia ¢ 90° da Repiiblica.

ERNESTO GEISEL
Arnalde Prieto -
Jodo Pavio dos Reis Velloso

{Publicado no DO de 19-10-78).

Coanfere com o Original
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EMENTARIO

PUBLICACOES DE QUTUBRO
EMENDAS CONSTITUCIONAIS
Emenda Constitucional n° 11, de 13 de outubro de 1978
*).
Altera dispositivos da Constitui¢cdo Federal (DO de
17-10-78).

Emenda Constitucional n® 12, de 17 de cutubre de 1978
(*).

Assegura aos deficientes a melhoria de sua condi-
¢céo social e econbémica (DO de 19-10-78).

) LEIS
Lei n? 6.670, de 30 de setembro de 1978 (*).

Prorroga o prazo de validade da carteira de identi-
dade para estrangeiros {D( de 3-10-78).

Lei n? 6.571, de 30 de setembro de 1978.

Dispde sobre o regime juridico do pessoal da Co-
missdoc Nacional de Energia Nuclear {CNEN}, e dé ou-
tras providéncias (DO de 3-10-78).

Lei n® 6.572, de 30 de setembro de 1978.

Dé nova redacgido ao § 2° do art. 1° da Lei n? 5.709,
de 7 de outubro de 1971 (DO de 3-10-78 — A Lei altera-
da “‘regula a aquisicao de imével rural por estrangeiro
residente no Pais ou pessoa juridica estrangeira autori-
zada a funcionar no Brasil'’ e foi publicade no DO de
11-19-71j.

Lei n? 6.5673, de 30 de setembro de 1978.
Autoriza o Instituto Nacional de Colonizacdo e Re-

forma Agrdaria — INCRA — a doar os imdveis que
menciona (DO de 3-10-78).

Lei n? 6.574, de 30 de setembro de 1978.
Altera a diretriz da ferrovia EF-463 integrante do

Plano Nacional de Viacdo, aprovado pela Lei n? 5.917,
de 10 de setembro de 1973 (DO de 3-10-78).

Lei n® 6.575, de 30 de setembro de 1978,
Dispée sobre o depédsito e venda de veiculos remo-

vidos, apreendidos e retidos, em todo o territério nacio-
nal (DO de 3-10-78).

Lei n? 6.576, de 30 de setembro de 1978.
Dispde sobre a proibicdo do abate de agaizeiro em

todo o territério nacional, e dé outras pravidéncias (DO
de 3-10-78),

Lei n® 6.5677, de 30 de setembro de 1975.

Dispae sobre o Conselho de Justificagdo da Policia
Militar e do Corpo de Bombeiros do Distrito Federal. e
da outras providéncias (DO de 3-10-78 — Retificada no
DO de 13-10-78). :

?
Lei n® 6.578, de 11 de outubro de 1978.

Revoga o Decreto-lei n? 1.004, de 21 de outubro de
1969, e as Leis n®s 6,016, de 1973, e 6.063, de 1974 (DO
de 13-10-78 — O Decreto-lei revogado "‘instituiu o Cédi-
g0 Penal’’ e foi publicado no DO de 21-10-69).

Lei n? 6.579, de 18 de outubro de 1978.

Autoriza o Distrito Federal a contrair empréstimos
destinados a cobrir as despesas com a sua participacdo
no Plano Nacional de Habitacdo Popular — PLANHAP
~— e dé outras providéncias {DO de 20-10-78).

Lei n® 6.580, de 18 de outubro de 1978.

Altera a redacdo do art. 1° da Lei n? 6.466', de 14 de

novembro de 1977 (DO de 20-10-78 — A Lei alterada

{*} Publicadas, na integra, neste B.E.

“‘autoriza o Governo do Distrito Federal a contrair em-
préstimos destinados a elaboracdo e execucde de pro-
grama de desenvolvimento urbano’ e foi publicada no
DO de 16-11-77).

Lei n? 6.581, de 20 de outubro de 1978.

Dispée sobre cargos em comissdo das Secretarias
do Tribunal Federal de Recursos e do Conselho da Jus-
tica Federal, e dd outras providéncias (DO de 24-10-78).

Lei n? 6.582, de 20 de outubro de 1978.

Autoriza o Poder Executivo a doar ao Municipio de
Ubaira, no Estado da Bahia, imdvel da Unido (DO de
24-10-78).

Lei n® 6.583, de 20 de outubro de 1978.

Cria 0s Conselhos Federal e Regionais de Nutricio-
nistas, regula o seu funcionamento, ¢ da outras provi-
déncias {DO de 24-10-78 ~ Retificado no DO de 31-10-
78}).

Lei n? 6.584, de 24 de outubro de 1978.

Prorroga o prazo estabelecido no art, 1° da Lei n?
5.972, de 11 de dezembro de 1973, que regula o procedi-
mento para © registro de propriedade de bens imdveis
discriminados administrativamente ou possuides pela
Unido (DO de 25-10-78 — A Lei alterada foi publicada
no D¢ de 13-12-73}.

Lei de 6.585, de 24 de outubro de 1978.

Acrescenta paragrafo ao art. 29 do Decreto-lei n?
221, de 28 de fevereiro de 1967, que dispde sobre & pro-
tecdo e estimulo a pesca (DO de 25-10-78 — O Decreto-
lei alterado foi publicade no DO de 28-2-67).

DECRETOS-LEIS

Decreto-lei n? 1.637, de 6 de outubro de 1978.

Dispde sobre integralizacio de guotas e reajustes
de haveres de organismos financeiros internacionais
(D20 de 9-10-78).

Decreto-lei n? 1.638, de 6 de outubro de 1978.

Da nova redacdo ao artigo 16 da Lei n® 4.595, de 31
de dezembra de 1964, dispde sobre a constituicio de re-
serva maonetaria no Banco Central do Brasil e d4 ou-
tras providéncias (DO de 9-10-78 — A Lei alterada

- **dispée sobre a Politica e as Institui¢ées Mgnetdrias,

Bancidrias e Crediticias; cria o Conselho Monetdrio Na-
cional’’ e foi publicada no DO de 31-12-64).

Decreto-lei n® 1.639, de 18 de outubro de 1978.

D4 nova redacdo aos incisos IX e XII, do artigo 15
do Decreto-lei n? 37, de 18 de novembro de 1966 (DO de
19-10-78 — O Decreto-lei alterado ‘‘dispde sobre o im-
posto de importacdo, reorganiza 0s servigcos aduanei-
ros'’ e foi publicado no DO de 21-11-66).

DECRETOS

Decreto n° 82.385, de 5 de outubro de 1378,

Regulamenta a Lei n® 6.533, de 24 de maio de 1978,
que dispoe sobre as profissdes de Artista e de Técnico
em Espetdculos de Diversdes, e dd outras providéncias
{DO de 6-10-78 — A Lei regulamentada foi publicada na
DO de 26-5-78).

Decreto n® 82.436, de 18 de outubro de 1978 (*).
Fixa o fator de reajustamento salarial relativo a

. qutubro de 1978 (DO de 19-10-78).

Decreto n® 82.529, de 30 de outubro de 1978.

Abre ao Tribunal Superior Eleitoral o crédito su-
plementar de Cr$ 12.000.000,00, para reforco de dotacdo
consignada no vigente Orcamento (DO de 31-10-78).

{*} Publicado, na integra, neste B.E,



610 BOLETIM ELEITORAL Nv 327

Qutubro de 1978

NOTICIARIO

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

Aposentadoria

Campletando trinta anos de bons servigos,
aposentou-se no cargo de Diretor de Servico. Simbolo
PJ-1, Shirley Barros Gomes. -

Na sua despedida, a servidora foi alvo de expressi-
va homenagem por parte de seus colegas.

TRIBUNAIS REGIONAIS ELEITORAIS
NOMEACAO DE JUIZES
Bahia

O Dr. Antonio Pinheiro de Queiroz foi nomeado
Juiz Efetive do Tribunal Regional Eleitoral do Estado
da Bahia. em vaga decorrente do lérmino do segundo
biénio do Dr. Expedito Pereira da Cruz. O Ato de no-
meacgdo foi publicado no Didrio Oficial do dia 19 de ou-
tubro corrente.

Rio Grande do Norte

Q Dr. José Arnaldo Gomes Netto foi nomeado Juix
Efetivo do Tribunal Regional Eleitoral do Estado do
Rio Grande do Norte, em vaga decorrente do término
do primeire biénio do Dr. Rubelio Lyra Lins Bahia. O
Ato de nomeacao foi publicado no Didrio Oficial do dia
30 de cutubro em curso.

Sao Paulo

O Dr. Benjamin Eugénio Mele Bevilacqua foi no-
meado Juiz Substituto do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado de S&o Paulo, em vaga decorrente da nomea-
¢do do Dr. Theotdnio Negrao para o cargo de Juiz Efe-
tivo. O Ato de homeacdo foi publicade no Didrio
Oficial do dia 17 de cutubro corrente.

RECONDUCAO DE JUIZES
v Rio Grande do Norte

O Dr. Clovis Gentile foi reconduzido ao cargo de
Juiz Efetivo do Tribunal Regional Eleitoral do Estado
do Rio Grande do Norte. O Ato de recondugio foi pu-
blicado no Didrjo Oficial do dia 5 de outubro em curso.

DIREITOS POLITICOS
Perda

Integra do Decreto Coletivo de 27 de outubro de
1978, publicado no Didrio Oficial do dia 30.

MINISTERIO DA JUSTICA
Decretos de 27 de outubro de 1978

O Presidente da Republica, usando das atribuicées
que lhe conferem os artigos 149, § 1°, letra a, da Cons-
tituicdo, e 23 da Lei n? 818, de 18 de setembro de 1949,
e tendo em vista o constante dos respectivos processos
do Ministério da Justica, resolve

DECLARAR:

que perderam a nacionalidade brasileira e os direitos
politicos. de acordo com o0s artigos 146, inciso I, e 149,
§ 1°, letra a, da Constituicdo, e 22, inciso I, da Lei n®
818, de 18 de setembro de 1949:

Aida Casarin, que passou a assinar-se Aida Casa-
rin Gomes, natural de Estado do Rio Grande do Sul,

nascida a 7 de julho de 1934, filha de Luiz Casarin e de
Italia Esther Casarin, por ter adquiride, voluntaria-
mente, a nacionalidade norte-americana (Proc.
11.927/77)

Ana Maria da Costa Graeff, em solteira Ana Maria
Lemos da Costa, natural do Estado do Rio Grande do
Sul, nascida a 12 de julho de 1949, filha de Duilio Alves
da Costa e de Ruth Lemos da Costa, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
{Proc. 27.142/78);

Angelina Milharezi, que passou a assinar-se Maria
Angélica Martyres, natural do Estado de Sidc Paulo,
nascida a 27 de fevereiro de 1947, fitha de Rosdrio Rosa
Milharezi e de Olga Marcato Milharezi, per ter adquiri-
do, voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
(Proc. 26.959/78);

Concetta Cipollari Ruscitto, em solteira Concetta
Cipollari, que passou a assinar-se Concetta Ruscilto,
natural do Estado de Sao Paulo, nascida a 3 de marco
de 1927. filha de Ernesto Cipollari e de Ida Barbieri. por
ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana {Proc. 26.959/78);

Edir Siqueira de Barros, que passou a assinar-se
Edir Barros Siqueira, natural do Estado de Minas Ge-
rais, nascido a 4 de abril de 1931, filho de Elvino Dutra
de Siqueira e de Maria de Barros Siqueira, por ter ad-
quirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana (Proc. 19.641/78);

Esperanga Ziglio, natural do Estade de Sdo Paulo,
nascida a 14 de julho de 1918, filha de Adamo Ziglio e
de Luiza Ballan, por ter adquiride, voluntartamente, a
nacionalidade norte-americana (Proc. 12.990/74);

Eugenia Van Uum, em solteira Eugenia Rasvodavi-

‘cius, natural do Estado de Sao Paulo, nascida a 10 de

maio de 1935, filha de Pranas Rasvodavicius Sakavi-
cius e de Liudvika Sakaviciusg, por ter adquirido, vo-
lintariamente, a nacionalidade norte-americana {Proe.
15.058/78);

Gabrielle Neumann, em solteira Gabrielle Maack,
natural da Alemanha, nascida a 15 de mar¢o de 1934, fi-
Iha de Hans Maack e de Kate Maack, por ter adquiri-
do, voluntariamente, a nacionalidade alema (Proc.
19.642/78);

Heinrich Bierer, natural da lugusldvia, nascido a
29 de novembro de 1926, filho de Heinrich Bierer e de
Elisabetha Muller, por ter adquirido, voluntariamente,
a nacionalidade alema (Proc. 58.272/77);

Heloisa Oliveira Coletta, que passou a assinar-se
Heloisa Coletta Holden, natural de Estade de Sdo Pau-
lo, nascida a 3 de julho de 1949, filha de Wilson Baptis-
ton Coletta e de Vicentina de Oliveira Colleta, por ter
adquirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
americana (Proc. 20.227/78);

Ivanete Dobbins Marcus, em selteira Ivanete Dob-
bins, que passou a assinar-se Ivanete Rimas Servalho,
natural do Estado do Parani, nascida a 4 de de maio
de 1932, filha de Leopoldo Dobbins ¢ de Ermelina Go-
mes Dobbins, por ter adquirido, voluntariamente, a na-
ctonalidade norte-americana (Proc. 16.878/78);

Jo&o Stanislaw Spolnicki, que passou a assinar-se
John Stanislaus Spolnicki, natural do Estado do Rio
Grande do Sul, nascido a 13 de fevereiro de 1952, filho
de Jodo Spolnicki e de Sonia Spolnicki, por ter adquiri-
do, voluntariamente, a nacinalidade norte-americana
{Proc. 16.600/78);

José Hélio Rezende, natural do Estado de Minas
Gerais, nascido a 31 de janeiro de 1929, filho de Joao
Carneiro de Rezende e de Maria Aparecida Osério Re-
zende, por ter adquirido, voluntariamente, a nacionali-
dade norte-americana (Proc. 26.961/78);

Kelly Cecile Roth, em solteira Kelly Cecile, natural
do Estado de Sao Paulo, nascida a 10 de margo de 1925,
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filha de Betzalel Rabinovitch e de Anita Zlatopolsky,
poer ter adquirido, voluntarizmente, a nacionalidade
nerte-americana {Proc. 19.638/78};

Manoel Gama, que passou a assinar-se Manuel Ga-
ma, natural do Estado do Rio de Janeiro, nascido a 8
de fevereiro de 1929, filho de Manoel Gama e de Maria
Augusta, por ter adquirido, voluntariamente, a nacio-
nalidade norte-americana {Proc. 25.918/78);

Maria Aparecida Seleguim Martins, em solteira
Maria Aparecida Seleguim, natural do Estado de Sao
Paulo, nascida a 22 de setembro de 1933, filha de Anto-
nio Seleguim e de Marcelina Massa, por ter adquirido,
voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
[Proc. 27.147/78};

Maria Isabel Zancan, que passocu a assinar-se Ma-
ria Isabel Zancan Krill, natural do Estado de Sio Pau-
lo, nascida a 9 de novembro de 1926, filha de Angelo
Zancan e de Annita Zancan, por ter adquirida, volunta-
riamente, a nacionalidade norte-americana (Proc.
16.877/78);

Marina Akatsuko Tipps, em solteira Marina Akat-
suko, natural do Estado de Sdc Paulo, nascida a 3 de
maio de 1934, filha de Hizo Akatsuko e de Kame Akat-
suko, por ter adquirido, voluntariamente, a nacionali-
dade norte-americana (Proc. 19.640/78);

Marta Knoploch, gue passou a assinar-se Marta
Perlman, natural do Estado de Sio Paulo, nascida a 2
de novembro de 1943, filha de Meche! Iech Knoploch e
de Fani Knoploch, por ter adquirido, voluntariamente,
a nacionalidade norte-americana (Proc. 21.575/78);

Nery Bazzarelli, que passou a assinar-se Nery
Alarcio Bazzarelli, natural do Estade do Rig de Janei-
ra, nascido a 4 de maio de 1934, filho de Nicolau Bazza-
relli e de Enedina Alarcdo Bazzarelli, por ter adquiri-
do, voluntariamente, a nacionalidade norte-americana
(Proc. 27.144/78);

Reinhold Bierer, natural do Estado do Parana, nas-
cido a 9 de setembro de 1955, filha de Heinrich Bierer
e de Rosina Bierer, por ter adquirido, voluntariamente,
a nacionalidade alema {Proc. 58.272/77};

Riva Rabinovich de Ilionski, em solteira Riva Ra-
binovich, que passou a assinar-se Rebeca Rabinovich
Suster ou Riva Rabinovich Suster, natural do Estado
de 840 Paulg, nascida a 13 de maio de 1935, filha de Ki-
va Rabinovich e de Sonia Rabinovich, por ter adquiri-
do. voluntariamente, a nacionalidade uruguaia (Proc.
15.970/78); .

Roberto Claudio Ramacciotti, natural do Estado de
Sao Paulo, nascido a 19 de dezembro de 19486, filho de
Euclydes Ramacciotti e de Joana Martins Ramacciotti,
por ter adquirido, voluntariamente, a nacionalidade ca-
nadense {Proc. 58.252/77);

Rosina Bierer, natural da Austria, nascida a 17 de
outubro de 1931, por ter adquirido, voluntariamente, a
nacionalidade alema (Proc. 58.272/77);

Ruy Martinez, natural do Estado de Sido Paulo,
nascido a 11 de fevereiro de 1942, filho de Raphael Mar-

tinez e de Tereza Damas Martinez, por ter adquirido, ’

valuntariamente, a nacionalidade norte-americana
{Proc. 27.146/78);

Sathie Akimoto Mcdowel, em solteira Sathle Aki-
moto, natural do Estado de Sao Paule, nascida a 8 de
janeiro de 1942, filha de Kisaiti Akimoto e de Turuko

Akimato, por ter adquiride, voluntariamente, a nacio-
nalidade noric-americana (Proc. 25.919/78);

Sergio Augusto Ribeiro dos Santos, que passou a
assinar-se Sergic Santos, natural do Estado de Sao
Paule, nascido a 9 de dezembro de 1948, filho de Daniel
Cardoso dos Santos e de Gerza Ribeiro dos Santos, por
ter adquirido, voluntariamente, s nacionalidade norte-
americana (Proc¢, $7.091/7T);

Simon Tenenbaum, natural do Estado do Rio de
Janeiro, nascido a 15 de abril de 1940, {ilho de Alter
Tenenbaum e de Elka Tenenbhaum, par ter adquirido,
voluntariamente, @ nacionalidade narte-americana
{Proc. 27.145/78);

Sonia Maria dos Santos, ‘que passou a assinar-se
Sonia Maria das Santos Garcia. natural do Estado de
S&a Paulo, nascida a 2 de julho de 1949, filha de Anto-
nio José dos Santos e de Hosa Giuntini dos Santos, por
ter adguirido, voluntariamente, a nacionalidade norte-
amaricana (Proc, 21.576/18);

Therezinha Kalicosque, natural do Estado do Rio
Grande do Sul, nascida a 7 de marco de 1930, filha de
Estanislau Kalicosque e de Castorina Nunes Thomaz
Kalicosque, por tetradquirido, voluntariamente, a na-
cionalidade norte-americana {Proc. 27.140/78);

Wanda Gianetlti, que passou a assinar-se Wanda
Giannetti Boyce, natural do Estado de Sao Paulo, nas-
cida a 5 de agosto de 1927, filha de Jodo Gianetti e de
Vicentina M. Gianetti, por ter adquirido, voluntariza-
mente, a npacionalidade norle-americana (Proc.
8.269/76); e !

Yeghia Doganian Dginbaschian, que passou a
assinar-se Yeghia Doganian, natural do Estado de Sao
Paulo, nascido a 26 de maio de 1934, filhc de Abrdo Do-
ganian ¢ de Rakel Doganian, por ter adquirido, volun-
tariamente, a nacionalidade urvguaia {Proc. 16.592/78).

Brasilia, 27 de outubro de 1978: 157° da Indepen-
déncia e 90" da Republica.

ERNESTO GEISEL
Armando Falcao

hd s

Reaquisi¢do de Nacionalidade

Integra do Decreto de 27 de cutubro de 1978, publi-
cado no D¥drio Oficial do dia 30.

O Presidente da Republica, usando da atribuigdo
que lhe confere a artigo 36 da Lei n® 818, de 18 de se-
tembro de 1949, e atendendo ao que consta da Processo
n’ 20.006, de 1977, de Ministério da Justica, resolve

DECLARAR

gue Manoel Dilio Pacheco da Silva, natural do Es-
tado de Sao Paulo, nascido a 9 de fevereiro de 1924, fi-
lho de Manoel Affonso da Silva e de Alzira Pacheco da
Silva, residente no Estado de Sdo Paulo, cujo nome foi
alterado para Manoel Dilio da Silva ao naturalizar-se
portugués, readguiriu a nacionalidade brasileira, na
conformidade do disposto no artigo 36 da Lei n? 818, de
158 de setembro de 1949.

Brasilia, 27 de outubro de 1978; 1577 da Indepen-
déncia e 90¢ da Repiblica.

ERNESTO GEISEL
Armando Falcdo
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