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A REDEMOCRATIZAGAO E 0 IMAGINARIO DA
REPUBLICA DE 1946

Apesar da sua natureza negocia-
da, a redemocratizacio teve na ideia
de refundacao do Brasil um dos seus
discursos mais influentes. Findos os
longos anos autoritarios, abria-se ao
pais, sob essa perspectiva, a possibi-
lidade de escrever uma nova historia,
imune as mazelas que havia muito
0 assolavam. Para tanto, era neces-
sario evitar erros recentes e antigos.
Tal olhar ndo se limitava a critica do
golpe e dos governos militares, con-
duta sem duvida esperada por novos
regimes, sobretudo os de natureza tdo
distinta do anterior, que costumam
construir sua emergente identidade a
custa da negacao do passado recente,
mas encontrava na falecida Republica
de 1946 um dos seus alvos preferen-
ciais. A nova republica se constroi,
nesse sentido, ndo apenas contra os
anos autoritarios, mas também re-
fratdria a dltima experiéncia demo-
cratica brasileira, depositario de pa-
tologias politicas que resultaram — e
a ideia de vinculo causal é comum no
argumento — em seu fim, com o Golpe
de 1964.

Dentre os principais porta-vozes
desse discurso, destacavam-se o0s
dois partidos que, em alguns anos,
dominariam a politica nacional: PT
e PSDB. A critica aos problemas da
formacao nacional, tema classico do
nosso pensamento politico-social,
abundava nos discursos, declaracées
e manifestos, muitos deles formu-
lados com a direta participagdo de

grandes nomes dessa ensaistica —
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como Francisco Weffort, Fernando
Henrique Cardoso, Florestan Fernan-
des, Antonio Candido e Sérgio Buar-
que de Holanda.! Sem deixar de lado
as amplas diferencas entre as ideias e
origens dos partidos, é possivel cons-
tatar que a critica a tradicdo brasileira

0S unia.?

e o elogio a ruptura néo era

exclusividade de tucanos e

petistas, como a candida-

tura vitoriosa de Fernando
Collor — que elegia como principal
alvo grande parte das decantadas ma-
zelas nacionais, como o clientelismo
e empreguismo — bem demonstra,
o cendrio, por outro lado, ia além
dos criticos da tradi¢do. Ao lado dos
novos atores, destacavam-se velhos
personagens da politica nacional,
alguns ja protagonistas na Reptbli-
ca de 1946, como os “bacharéis pes-
sedistas” Tancredo Neves e Ulisses
Guimaraes, o “bacharel udenista”
Afonso Arinos de Melo Franco e o
trabalhista Leonel Brizola. Pelas suas
palavras e a¢bes ecoavam os sons do
passado, que desempenharam papel
central na construgdo do principal
pilar da nova ordem: a Constituicao
de 1988. Os representantes dessa tra-
dicdo acabaram, todavia, relegados
a papel secundario, mesmo que de
imensa relevancia, alguns anos apos
o momento fundacional. Com menor
capital eleitoral, como os resultados
de 1988 bem demonstram,? eles as-
sistiram as vitérias dos “homens do
moderno” em seguidas elei¢Oes presi-

denciais e passaram a atuar em pos-

tos de menor visibilidade. Presentes
em importantes ministérios, atuantes
no Congresso Nacional e na direcdo
de grandes governos estaduais, esses
personagens, antigos protagonistas
de outra republica, foram fundamen-
tais para a estabilidade da ordem que
nascia, mas incapazes de chegar, sem
a alianca com as novas liderancas, ao
controle do Estado.

Os homens passavam, mas suas
visoes de mundo permaneciam. Se as
elites forjadas nas batalhas do dltimo
interregno democratico brasileiro
nao ocupavam lugar de igual desta-
que, o mesmo nio se pode dizer do
imaginario politico da Republica de
1946. Seja sob a forma de fantasma a
ser espantado ou ideal perdido a ser
reconstruido, as ideais e visdes de
mundo construidas pelos principais
atores, politicos e intelectuais, do pe-
riodo atuaram e atuam de forma de-
cisiva no cenario politico da moderna
Repiiblica brasileira. E inegavel, por
um lado, que o periodo militar se des-
taca como o mais evidente “outro” da
redemocratizagdo, fundamental para
precisar a identidade da conjuntura
que se iniciava; mas o papel da Repu-
blica de 1946 talvez tenha sido ainda
mais relevante para compreender os
caminhos do novo regime. O “outro”
autoritario estabelecia os limites da
nova ordem, tornando todos “demo-
cratas”, mesmo os entusiastas da di-
tadura de ontem, mas é a perspectiva
ante a Reptiblica de 1946 que deter-
minou, ao lado de outros fatores, é
claro, os modos pelos quais os atores

realizariam suas trajetorias no novo



terreno. As interpretacoes do passado
ainda balizavam as a¢des do presen-
te de entdo. O esforco dos militares,
e das elites a eles aliadas, para apa-
gar as “corrompidas” identidades e
ideias politicas anteriores nao alcan-
¢ou os resultados esperados por seus
autores, em que pesem suas tragicas
consequéncias. A critica a precarie-
dade da organizacdo politica de 1946,
corrente em parte da bibliografia so-
bre o tema, tem como contraponto a
permanéncia de muitas das identi-
dades da época. A Republica de 1946
se mostra, desse modo, fundamental
para a defini¢do dos caminhos do pais
em seu esforco de reconstruir uma
ordem democratica, seja pelo filtro da
ditadura — que apesar do seu carater
militar teve em antigos protagonistas
da derrotada ordem, tanto da mais
evidente UDN“ como do PSD, im-
pulso fundamental para sua vitoria e
permanéncia — ou da imagem que a
altima experiéncia democratica guar-
dou no imaginario nacional.

Nada mais natural que isso ocor-
resse nos homens que protagoniza-
ram e vivenciaram a época, afinal, os
decretos sdo incapazes de apagar as
marcas que as institui¢des deixam no
mundo.5 Mais relevante, todavia, é a
permanéncia das ideias e concepgoes
para além daqueles que a construi-
ram, o que por certo diz algo tanto
da conjuntura presente como do pa-
pel desse periodo anterior na defini-
¢do do porvir. A revolucio de 1930 é
certamente um marco definitivo da
constru¢do do moderno Estado brasi-

leiro, mas apenas apés 1945 as insti-
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tuicOes politicas nacionais vivenciam
semelhante transformacdo. E claro
que as distin¢des ante a democracia
do p6s-1988 sdo significativas e basta
a simples menc¢do a exclusao do voto
do analfabeto, sem falar na cassacdo
do PCB, para demonstrar o carater
restrito daquela ordem democrética.
Isso ndo impede, todavia, que a or-
dem de 1946 desempenhe papel cen-
tral na construcao do nosso imaginé-

rio politico contemporaneo, mesmo

A REVOLUCAO DE 1930
E CERTAMENTE UM
MARCO DEFINITIVO

DA CONSTRUCAO DO
MODERNO ESTADO

BRASILEIRO, MAS
APENAS APOS 1945
AS INSTITUICOES

POLITICAS NACIONAIS

VIVENCIAM
SEMELHANTE
TRANSFORMACAO

que, no mais das vezes, retratada de
modo negativo.

Quase trés décadas depois da
posse do primeiro presidente civil
apos a transicgao, José Sarney, o Brasil
se revela um pais em muito distinto
daquele que vivenciava aos poucos o
retorno das instituicdes democrati-
cas, o qual ja era, por sua vez, profun-
damente diferente da nacdo de antes
do golpe. A consciéncia dessas trans-
formacoes impede a representacgio da
histéria nacional como uma “viagem
redonda”,® eterno retorno de um imu-
tavel principio, e é fundamental para
se evitar o que Vladimir Safatle e Ed-
son Telles chamam de “hiper-histori-
cismo”: “Maneira de remeter as raizes
dos impasses do presente a um passa-
do longinquo (a realidade escravocra-
ta, o clientelismo portugués etc.), isso
para, sistematicamente, nao ver o que
o passado recente produziu. Como se
fossemos vitimas de um certo “astig-
matismo histérico”.” A constatacio
das mudancas nao deve, contudo,
apagar os vinculos dessa “nova his-
téria do Brasil”® com o seu passado,
que permanece fundamental para
compreender as transformacées do
presente. A “conclusdao da moderniza-
¢do conservadora”,® responsavel pela
“transformacdo do Brasil em um pais
moderno”,”° nao implica qualquer
tipo de desprestigio do passado
COMO Tecurso para a compreensio
do presente e do futuro. Talvez, em
sentido diverso, os sintomas dessa
modernidade impliquem justamente
a sua maior importancia, ja que é
caracteristica de boa parte das rea-
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lidades nacionais retratadas como
“avancadas” — como Inglaterra, Es-
tados Unidos e Franga, por exem-
plo — o forte vinculo entre mudanga
social e tradicdo.” A modernidade
seria acompanhada, desse modo, de
uma perspectiva da tradicdo que nio
a toma como simples acimulo de
mazelas, mas enquanto chave funda-
mental para a construcéo do futuro.
A compreensdao das permanén-
cias do passado no presente brasilei-
ro, seja no campo das ideias ou das
instituicoes, constitui, portanto, am-
pla agenda de pesquisa, que vai sem
dtvida além da curiosidade arqueo-
logica, ja que emerge como requisito
necessario para perceber os possiveis
porvires que se delineiam no horizon-
te. As distintas perspectivas ante a
experiéncia histérica acumulada ndo
apenas dividiram grupos e individu-
os no passado, mas sdo elementos
fundamentais para apreender seus
passos, assim como os de outras ge-
racgdes, no futuro. A anélise dos usos
contemporaneos de dois conceitos
diretamente identificados a conjun-
tura dos anos 1950 e 1960, populismo
e udenismo, mas que ainda perma-
necem centrais no debate brasileiro,
pode representar bom exemplo nesse

sentido.

0 POPULISMO NO BRASIL CONTEMPORANEO
J& nos primeiros momentos apds
a eleicdo que o levou a presidéncia,
em seu discurso de despedida do Se-
nado Federal, Fernando Henrique
Cardoso expde como objetivo maior

do seu mandato acabar com o “legado
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da Era Vargas”. A expressao, de enor-
me impacto no imaginario nacional,
revela uma interpretacao do pais que
vé inegavel permanéncia ao longo das
altimas décadas da histéria nacional.
Para além das inimeras mudancas
institucionais ao longo dos 64 anos
que o afastam da chegada de Vargas
ao poder, perduraria certo modelo de
Estado construido pelo politico gau-
cho, responséavel pela longevidade
de muitos problemas patrios. O fim
enunciado poderia ser a remocao do
entulho autoritario deixado pelos mi-
litares, mas enquanto o autoritarismo
era tomado como “pagina virada”,
que ndo mais polarizaria “as forcas
politicas ou o eleitorado”, as marcas
dessa persistente heranga varguista
subsistiam de forma determinante

para o porvir nacional:

“A divisdo historica entre apoiadores e
opositores do regime de 64, que de al-
gum modo sobreviveu ao pacto da Alianca
Democrética, também ndo vigora mais.
Nédo polariza as forcas politicas nem o
eleitorado. As tentativas de restabelecer
esse divisor de guas no processo eleitoral
frustraram-se. (...) Eu acredito firmemente
que o autoritarismo é uma pagina virada
na histéria do Brasil. Resta, contudo, um
pedaco do nosso passado politico que ain-
da atravanca o presente e retarda o avanco
da sociedade. Refiro-me ao legado da Era
Vargas - ao seu modelo de desenvolvim-
ento autdrquico e ao seu Estado Interven-
cionista."™

A declaracdo de Fernando Hen-

rique ecoa as formulages de Faoro,

ao identificar na atuacao do Estado os
males que assolam a trajetéria nacio-
nal. Parte significativa desse sucesso
residiria na habilidade dos homens
de Estado em evitar as rupturas mais
profundas, que poderiam levar a so-
ciedade civil, sufocada pela malha
das instituicOes, ao protagonismo.'3
Deve-se ressaltar, por outro lado, que
as declaracdes de principio do presi-
dente, mesmo proximas no diagnosti-
co, apontam para solu¢des em muito
diversas do jurista gatcho, este sem-
pre atento a uma dificil distin¢ao en-
tre liberalismo politico e liberalismo
econdmico.

Mais proxima de certa tradigio
liberal brasileira, a argumentacao
se encontra, por outro lado, com al-
gumas formulagbes uspianas, que
tiveram no presidente eleito um dos
seus principais expoentes em outros
tempos. A auséncia, de enorme rele-
vancia, fica por conta do marxismo,
que com seu método dialético desem-
penhava papel central nas constru-
¢Oes teoricas dos jovens professores
e pesquisadores da USP de entdo.
As reflexbes de intelectuais, como
Fernando Henrique e Maria Sylvia
de Carvalho Franco, defendiam que
os motivos de 1964, e do fracasso da
altima experiéncia democratica bra-
sileira que o antecedeu, encontram-se
ndo apenas em 1930, mas também na
sociedade sobre a qual se erigiram os
regimes politicos e nos seus modos de
interacdo com o Estado. As raizes do
autoritarismo brasileiro, tema classi-
co da reflexdo sobre o pais ao longo

dos anos 1970, estariam no tipo de



relagdo entre Estado e sociedade que
se estabeleceu nessas plagas, com a
auséncia de uma dinamica social or-
ganizada a partir do interesse e a fra-
queza da burguesia nacional, assim
como a precariedade da organizacio
do proletariado, a permitirem a cons-
trucdo de um Estado hipostasiado,
hébil na arte do dirigir e limitar os
impulsos que emergem da sociedade

civil.”7

om a eleicio de 1994,

chegava ao poder um dos

protagonistas de certa

interpretacdo de enor-
me sorte entre os anos 1950 e 1980,
marca de forte critica & Republica de
1946 e responsavel pela divulgacdo
de conceitos de enorme influéncia no
debate publico brasileiro, como o de
populismo*®*, mas sua vitéria eleito-
ral ndo caminhava em plena conso-
nincia, como, aliés, era de se esperar,
com obra tedrica que o celebrizou. As
razbes passam, em parte, pela nature-
za e momento do discurso, em nada
semelhantes a producdo de textos
académicos por um professor univer-
sitario, incomparaveis as conjunturas
e formas de expressdo. O diagnosti-
co surgia entdo mais simplista e, por
consequéncia, mais facilmente vin-
culado a uma agdo politica concreta.
Aproximava-os, todavia, a critica ao
getulismo, muitas vezes tratado sob
0 mesmo epiteto, mas de forma me-
nos refletida que outrora, como popu-
lismo. Gettlio e o seu legado eram o
simbolo maior de certa tradi¢do bra-

sileira que precisava ser destruida.
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Distante do poder apb6s 2002,
Fernando Henrique Cardoso se afasta
do exercicio direto de cargos politicos
e assume o papel de porta-voz, prova-
velmente o mais eloquente, da oposi-
¢do. O contexto é marcado pela cres-
cente polarizagao entre PT e PSDB, e
a representacao critica do adversario
recorre, quase sempre, a velha ideia
de populismo, mesmo que outra vez
despido de maior elaboracao concei-
tual. O termo mantém alguns elemen-
tos do seu campo semantico, como o
papel passivo das massas e a centrali-
dade do lider carismaético, mas deixa
delado a reflexdo a partir da categoria
de classe, que marcava, por exemplo,
a analise de Weffort. O termo assume
cada vez mais o carater de contracon-
ceito?° do institucionalismo, como o
retrata Laclau,® o que, em um cené-
rio que vé as defini¢Ges liberais da de-
mocracia cada vez mais hegemonicas,
acaba por retratd-lo como o oposto,
ou patologia, do regime democrético.

Um bom exemplo é seu artigo
“Esquerda e Populismo na América
Latina”, publicado no Estado de Séao
Paulo em 2006, no qual o socidlogo
aponta o populismo como “uma for-
ma insidiosa de exercicio de poder
que se define essencialmente por
prescindir da mediacdo das institui-
¢oes, do Congresso, dos Partidos e
por basear-se na ligacdo direta do
Governante com as massas, cimenta-
da na troca de benesses”.> Para FHC,
essa “forma insidiosa” ameacava re-
cuperar sua predominédncia em ter-
ras latino-americanas, onde mais do

qualquer emergéncia da esquerda se

fortalece um “antiamericanismo com
um retorno gradual ao populismo”.?

Trés anos mais tarde, em texto
dessa vez publicado em O Globo, as
ideias permanecem, mesmo que 0
termo “populismo” esteja ausente.
Uma série de pequenos episodios,
como a acao governamental na Vale
do Rio Doce, a nova legislagdo do
petréleo, os contatos diplométicos
com Ahmadinejad e supostas viagens
politicas financiadas com dinhei-
ro puablico, sdo relacionados como
indicios de um processo no qual o
“DNA do ‘autoritarismo popular’ vai
minando o espirito da democracia
constitucional”,?¢ que “supde regras,
informacdo, participacdo, represen-
tacdo e deliberacdo consciente”.?s Re-
tornam “formas politicas do tempo
do autoritarismo militar”,>® mas sua
versao popular “ndo poe ninguém
na cadeia”. Seus recursos pernicio-
sos, nao de pequena monta, incluem
“impropérios para matar moralmente
empresarios, politicos, jornalistas ou
quem quer que seja que ouse discor-
dar do estilo ‘Brasil-poténcia’”, saidos
da “propria boca presidencial”.?” O
“autoritarismo popular” ganha, en-
tdo, um sindnimo importante no ar-
tigo, de modo a nao deixar davidas
sobre seus vinculos com o populismo:
“subperonismo lulista”. Seu cenério,

segundo o ex-presidente, é desolador:

“Se ha logica nos despautérios, ela
é uma s6: a do poder sem limites.
Poder presidencial com aplausos
do povo, como em toda boa situa-

¢do autoritaria, e poder burocrati-
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co-corporativo, sem graca alguma
para o povo. Este dltimo tem mé-
todo. Estado e sindicatos, estado e
movimentos sociais estdo cada vez
mais fundidos nos altos-fornos do
Tesouro. (...) Partidos fracos, sin-
dicatos fortes, fundos de pensdo
convergindo com os interesses de
um partido no governo e para eles
atraindo sdcios privados privilegia-
dos, eis o bloco sobre o qual o sub-
peronismo lulista se sustentara no

futuro, se ganhar as elei¢Ges.”?®

Os governos petistas represen-
tam a permanéncia do pior passado
brasileiro, completamente distante
dos preceitos efetivamente ociden-
tais, Gnica via para a construcao do
moderno. Contra o governo limitado,
marca do Estado de Direito, emergia
um “poder sem limites”, no lugar da
prevaléncia dos partidos, destaca-
vam-se os sindicatos. O cendrio ndo
apenas repetia o terrivel passado
continental, mas o fazia de forma far-
sesca e anacronica, por isso o prefixo
“sub”, a condicionar a emergéncia
desse novo peronismo. Democracia
liberal ou autoritarismo, institucio-
nalismo ou populismo, essas as duas
opcoes do presente e do futuro latino-
-americano.

O recurso retdrico ao populismo
ndo se restringe, todavia, apenas aos
atores mais ligados ao PSDB, mas es-
palha-se pelo campo politico, usado
como patologia institucional ou des-
vio social. Quando, em 2006, Guido
Mantega, hoje ministro da Economia

de um governo populista segundo al-
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guns, como vimos acima, busca criti-
car a taxa de cambio do governo Fer-
nando Henrique ao longo de 1998, ele
nio tem davidas em falar de um “po-
pulismo cambial”.?® Plinio de Arruda
Sampaio, candidato a Presidéncia da
Repiblica pelo PSOL, em 2010, nio
hesita em recorrer também ao voca-
bulo para falar da nova relagdo entre
Lula e o PT apos a crise politica de
2005, quando o entdo presidente se

aproximaria do “populismo classico”.

S varios recursos ao

termo se aproximam

do seu uso por Fernan-

do Henrique, mesmo
que com vista a caracterizar e contes-
tar outros adversarios na atual con-
juntura. O sentido atual do populismo
guarda, entretanto, relacdo ambigua
com o conceito tal como construido
por Weffort. Se o olhar do cientista
social paulista, mais preocupado com
as estruturas e classes, em muito dife-
re dos usos contemporaneos mais co-
muns do termo, é inegéavel, por outro
lado, que relevantes pressupostos e
consequéncias da sua analise perma-
necem. A critica da tradicdo nacional,
uma dessas semelhancas, ja tratada
no inicio deste texto, resvala, mesmo
que de forma distinta entre os dois
casos, para um descrédito da proépria
atividade politica. O elogio da “fisica
dos interesses”, com o predominio
da sociedade civil, em contraponto a
“metafisica brasileira”° e ao seu elo-
gio da politica, permanece, agora com
outra roupagem. Os que criticavam
o Estado que, sob a logica da técnica

e da administracao, se punha no lu-
gar dos cidaddos e retirava qualquer
protagonismo a sociedade civil, agora
fazem o elogio da administracao, s6
que compreendida em uma perspecti-
va distinta. Antes vista como forma e
técnica de governo, ela passa a ser de-
finida pela 6tica da iniciativa privada,
como meio de garantir a maximizacao
de interesses. A politica permanece,
entretanto, a vila, que atrapalha o
melhor desenvolvimento da socieda-

de e exp0e os piores vicios nacionais.

0 RETORNO DO UDENISMO

O Partido dos Trabalhadores
surge sob o signo da ruptura com o
passado. Sua identidade se constroéi a
partir das criticas a tradicao sindical
brasileira, com manifesto desprezo
ante marcos relevantes desse ideério,
bem explicito na famosa declaracao
de Lula, que caracteriza a CLT como o
“AI-5 dos trabalhadores”. A condena-
¢ao as grandes linhagens da esquerda
nacional, o trabalhismo e o comunis-
mo, se faziam presentes, com as expe-
riéncias de PTB e PCB lidas sob uma
perspectiva de fortes tons negativos.3'
A hegemonia deveria partir da socie-
dade, ndo de uma esfera politica au-
ténoma e hipertrofiada, que ha muito
dominava a realidade nacional e que
sempre pautou, ao menos segundo a
Otica petista, a esquerda brasileira.

Nao sem motivo, havia, por outro
lado, enorme resisténcia de grandes
representantes dessas tradi¢oes ante
o emergente partido paulista, perfei-
tamente ilustrada pela blague de Le-

onel Brizola, que retratava o PT como



“a UDN de macacao”. Brizola queria
atingir com sua ironia o decantado
moralismo dos petistas, que faziam
do discurso sobre a “ética na politica”
uma das suas principais plataformas.
O sentimento de superioridade mo-
ral em relacdo a classe politica, com
toda a heterogeneidade, aproximaria
o novo partido paulista daquela que
foi a legenda com maior responsabi-
lidade no fim da dltima experiéncia
democratica brasileira, encerrada
pelo Golpe de 1964: a UDN. A enorme
distdncia, em quase todos os aspec-
tos, entre o PT e o partido dos bacha-
réis liberais e do lacerdismo, tomado
como quase sinonimo do golpismo,
elitismo e anticomunismo na politi-
ca brasileira, dava a bem-humorada
expressdo forca ainda maior, ja que
nao apenas destacava com precisao o
elemento a ser atacado, no caso a re-
torica moralista, como sugeria certa
inconsisténcia entre os discursos e a
concep¢ao de mundo do Partido dos
Trabalhadores: serd que as consequ-
éncias dessa insisténcia nos temas
morais nao seria 0 mesmo elitismo e
a mesma inconformidade com as ins-
tituicoes democraticas do udenismo?
Sera que esse elogio da sociedade civil
ndo recaia no liberalismo que os tra-
balhistas tanto criticavam?

O contexto dos ataques era dispu-
ta em torno da hegemonia no campo
da esquerda, futuramente conquista-
da de forma manifesta pelo PT — do
qual Brizola aceita, inclusive, ser vice
na chapa de 1998 —, mas entéo forte-
mente indefinida, como demonstram

os apertados resultados no primeiro
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turno da eleicao presidencial de 1989.
A expressdo demonstra também algu-
mas perspectivas dos remanescentes
do trabalhismo, que continuavam a
dividir o campo politico pela dicoto-
mia UDN-PTB, a qual tomava a inter-
pretacdo da obra e heranca getulista
um dos seus critérios de diferencia-
¢do. Criticos do campo politico do
getulismo e das suas realiza¢Ges, os
petistas incorreriam, quase que ne-
cessariamente, no udenismo. Mesmo
influenciado pelas experiéncias so-
cialdemocratas europeias, elogiosas
de uma ideia de terceira via,3* e envol-
vido em um esforco de “modernizar o
trabalhismo”, Brizola ainda percebia
a politica brasileira como dividida en-
tre os dois lados antago6nicos.

As naturais mudangas na atu-
acdo e no discurso do PT apds seu
reincidente protagonismo nas dispu-
tas eleitorais mudaram, entretanto,
de forma decisiva sua relacdo com a
tradigfo.3® A permanéncia da ideia de
ruptura no discurso,?* evidenciada no
famoso bordao de Lula — “nunca an-
tes na histéria deste pais” — convive
com um constante esforco de vincular
as realizacoOes dos governos a uma de-
terminada tradicdo nacional, outrora
negada pelo partido.

Quando da efeméride de 500
anos da chegada dos portugueses,
em 2000, Marilena Chaui conclui seu
livro Mito fundador e sociedade au-
toritaria — exemplar tardio de certa
perspectiva uspiana que vé na socie-
dade brasileira as raizes do autorita-
rismo estatal® — com uma frase que

toma os dltimos cinco séculos de ex-

periéncias acumuladas nessas terras
como carentes de qualquer aspecto
positivo: “Como se v€, ndo ha o que
comemorar.”

Uma das mais relevantes inte-
lectuais petistas, Chaui expde uma
interpretacdo do passado nacional
que, mesmo com as mudancgas que,
ao menos desde 1995 o partido atra-
vessava, ainda permanecia forte, se-
ndo hegemonica na instituicao. Anos
mais tarde, préximo ao fim do segun-
do mandato presidencial petista, em
julho de 2010, Emir Sader, também
importante figura do partido,* intro-
duz um livro sobre a conjuntura bra-
sileira?” com um sintomaético texto, no
qual se estabelece uma clara continui-
dade entre Getilio Vargas e Lula. As
mudancas nao decorrem apenas das
sucessivas vitorias eleitorais, anterio-
res e provavelmente responsaveis por
esses triunfos, mesmo que recebam
inequivoco impulso desses eventos.
Os tempos, de todo modo, eram ou-
tros e o partido que surgiu da propos-
ta de um novo sindicalismo e marca-
do pela teoria do populismo, do seu
entdo secretario-geral Weffort, agora
reclamava integrar a linhagem do ou-

trora repelido Vargas:3®

“Como resultante, o governo Lula
representa uma nova expressao do
campo popular, que teve nos gover-
nos de Getdlio e de Jango seus ante-
cedentes mais proximos. Governos
de coalizao de classes, pluriclassis-
tas, que assumem projetos de uni-
dade e desenvolvimento nacional,

com forte peso das politicas sociais.
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Da mesma forma que os governos
anteriores, cruzados por uma sé-
rie de contradigbes, agora produto
mais direto da era da globalizacao
neoliberal. O povo brasileiro mu-
dou, o campo popular também, o
proprio Brasil é outro. Mas ha uma
linha de continuidade que permite
dizer que a luta de hoje é, no essen-
cial, a mesma de h4 oito décadas,
quando o Brasil contemporineo

comecou a ser construido.”s

As permanéncias, entretanto, nao
se limitariam ao “campo popular”,
onde Lula representaria uma “nova
expressao” da perspectiva que teve
por antecedentes Getdlio e Jango,
mas se estenderiam também ao lado
oposto. Haveria, nesse sentido, uma
continuidade entre os responsaveis
pelo golpe e os arautos do neolibera-
lismo, muitos deles outrora famosos
pela resisténcia a ditadura, unidos
pelos interesses que os apoiam, como
o “capital financeiro” e a “midia oli-

garquica”.

“Pode-se dizer que as forgas que
levaram Getidlio ao suicidio, que
deram o golpe contra Jango e que
se opdem ao governo Lula sio
as mesmas forcas de direita que
foram hegemonicas durante a dita-
dura militar e que instauraram e
promoveram o neoliberalismo no
Brasil. E que sobrevivem no tempo,
porque sdo os mesmos que ganham
com a hegemonia do capital finan-
ceiro, com o agronegbcio, com a

midia oligarquica.”#°
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O liberalismo uniria em um mes-
mo lugar a oposi¢ao ao projeto getu-
lista e a vaga neoliberal, fendmenos
separados por algumas décadas. O
ideério nao teria em terras latino-ame-
ricanas o mesmo significado que teve
em plagas europeias,* aqui expressao
de uma elite economica dissociada da
sociedade e representante de interes-
ses econdmicos do grande capitalismo
internacional. O liberalismo politico,

com seu papel de emancipacio das

AS MUDANCAS NO
PT LEVAM LIDERES
E MILITANTES DO
PARTIDO A ADOTAREM
COMO ARMA POLITICA
PARA DESIGNAR SEUS
ADVERSARIOS O
CONCEITO DO QUAL
ELE FOI ALVO NOS
IDOS DE 1980:
O UDENISMO

forcas sociais, mesmo que apenas em
um primeiro momento, nao se vincu-
lava ao seu homénimo econdémico na
periferia, despida a ideologia das bases
sociais que a mobilizaram no contexto
norte-atlantico.

A oposigao entre liberais e cam-
po popular, ou, melhor dito, campo
nacional-popular, nao estaria relega-
da ao tltimo interregno democratico
brasileiro, mas permaneceria central,
segundo Sader, para compreender a
sociedade brasileira contemporanea.
As mudangas no PT levam lideres
e militantes do partido a adotarem
como arma politica para designar
seus adversarios o conceito do qual
ele foi alvo nos idos de 1980: o ude-
nismo.4* O campo semantico no qual
se insere o termo se enquadra perfei-
tamente nos atuais desafios politicos
do partido. Ele ndo apenas expoe,
como ja dito antes, alguns dos prin-
cipais problemas da tradigdo liberal
brasileira, a qual se vincula expres-
samente seu principal adversario, o
PSDB - como o elitismo, o golpismo
e o moralismo —, mas também expli-
cita os vinculos entre tal postura e
os insucessos da ultima experiéncia
democratica brasileira. Algumas se-
melhancas entre a acdo da atual e da
antiga oposicdo, como o discurso mo-
ral e o tom duro da grande imprensa,
ajudam a dar maior forca a expressao,
que se faz presente nos discursos de
figuras influentes do partido, como
José Dirceu, de diversos intelectu-
ais, como o ja mencionado Sader, e
da ampla rede de blogs que apoiam

0 governo e possui significativa audi-



éncia na internet. O recurso ao termo
vem quase sempre acompanhado de
prefixos como “neo” ou “sub”, que
pretendem expor o carater farsesco
dessa nova manifestacdo de um anti-
go fenémeno.

André Singer destaca como para
o PT pds-2002, marcado pelo “lulis-
mo”, é extremamente funcional re-
tomar os simbolos e a gramatica po-
litica dos anos 1950 e 1960, perfeitas
para um momento no qual o que ele
chama de “Espirito de Sion”, aquele
que presidiu a fundac¢ao do partido,
da lugar no imaginario partidario ao
“Espirito de Anhembi”, marca da gui-
nada do partido rumo ao centro po-
litico, ou em outros termos do autor,
quando o “reformismo forte” é subs-
tituido por um “reformismo fraco”.4

Nas palavras do cientista politico:

“(o lulismo) ... achou em simbo-
los dos anos 1950 a gramatica
necessaria para a sua construcao
ideologica. A velha nocdo de que o
conflito entre um Estado popular e
elites antipovo se sobrepde a todos
os demais cai como uma luva para
um periodo em que a polaridade es-
querda/direita foi empurrada para
o fundo do palco. Enunciado por
um nordestino saido das entranhas
do subproletariado, o discurso pop-
ular ganha uma legitimidade que
talvez ndo tenha tido na boca de
estancieiros gaichos. Nao espan-
ta que o debate sobre populismo
tenha ressurgido das camadas pré-
sal anteriores a 1964, onde parecia

destinado a dormir pra sempre.”#
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O uso do conceito, j4 em seu
primeiro momento, na conjuntura
dos anos 1950 e 1960, era marcado
por grande imprecisdo e indefectivel
tom personalista, como se as ques-
toes suscitadas pelo termo pudessem
ser atribuidas a vontade politica dos
entusiastas, ou membros da UDN,
j& que ndo se tratava de um vocabu-
lo com maior grau de generalidade,
mas de um conceito que nao apenas
se identificava expressamente a um
determinado contexto, como era so-
mente inteligivel quando remetido a
um ator especifico. Trata-se, sem du-
vida, de caracteristica da linguagem
politica, antes preocupada, e orienta-
da, com a acdo do que voltada para in-
terpretacoes supostamente coerentes
e sistematicas. A recuperacao do vo-
cabulo, que sempre esteve presente,
mas agora se faz ainda mais central
no debate puablico, expde, por sua vez,
importantes permanéncias no cenério
politico brasileiro, interessantes para
compreendé-lo, a0 mesmo tempo em
que sugere continuidades que, se ndo
forem bem matizadas, correm o risco
de recair no “hiper-historicismo”

mencionado no inicio deste texto.

0S RESQUICIOS DE 1946: QUAL REPUBLICA
PERMANECE?

Mais do que identificar a perma-
néncia dos conceitos de populismo e
udenismo no debate brasileiro con-
temporaneo, e do imaginario a eles
vinculado, é importante destacar as ra-
z0es e consequéncias desse fato. Uma
resposta simplista, que vincula ideias

a supostas estruturas que as conferi-

riam sentido, concluiria que tais ter-
mos permanecem porque as coisas,
ou relagbes, que eles denominam tam-
bém perdurariam. O raciocinio apon-
ta, quase que necessariamente, para
a constatacao de que as mudancas de
superficie na sociedade brasileira es-
condem uma continuidade de fundo,
mais relevante para a compreensao
dessa sociedade. A forca do raciocinio
reside justamente na inegével existén-
cia de resquicios e permanéncias do
nosso passado, que sdo, ademais, re-
forcados pela nossa tradi¢do de raras
rupturas. Os problemas comecam a
surgir quando a continuidade é toma-
da por imutabilidade e se oculta que
as transformactes sociais ndo depen-
dem apenas das grandes erupgoes de
superficie, mas passam também por
andamentos e revolugdes mais lentos,
moleculares como no eloquente con-

ceito gramsciano.

s transformacoes da

sociedade brasileira ao

longo das dltimas dé-

cadas sdo profundas e
evidentes, mesmo que tenham pres-
cindido de grandes rupturas ou revo-
lugbes. As usuais referéncias a uma
natureza nacional perene antes atra-
palham do que auxiliam a compreen-
der o complexo pais que hoje se vé. O
passado permanece, todavia, como
elemento fundamental para compre-
ender esse presente, ndo porque as
relacdes sociais, institui¢oes ou atores
sejam os mesmos, mas sobretudo pela
singular continuidade de certos tipos

de relacio e concepcoes de mundo.4°
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O conceito de populismo percebe
a Republica de 1946 sob perspecti-
va critica, antes preocupado com os
problemas do que com as novas pers-
pectivas entao abertas pelo periodo.
A época nio seria marcada pela efe-
tiva implantacao de uma democracia
de massas no pais ou pela singular
vitalidade das demandas de setores
historicamente excluidos da politica
formal brasileiras, mas pelas imper-
feigOes e faltas que definem o termo.
Mais sofisticado em sua versdo de
corte marxista, mesmo que também
problematico, ele retorna a arena po-
litica em formulacdo empobrecida,
aprisionado em uma dicotomia, bem
identificada por Laclau, que tem na
acao racional-legal do institucionalis-
mo o polo desejavel, com todo o resto
a se aproximar de decaidas formas de
legitimacao e agdo coletiva.

O conceito, todavia, assume fei-
¢do diversa em alguns esforcos de
interpretacdo da conjuntura brasilei-
ra contemporéanea.¥ Autores como
André Singer,* Ruy Braga+ e Marcos
Nobres® assumem, expressa ou taci-
tamente, o populismo como dado da
trajetoria historica brasileira, mais
ou menos persistente nos dias atu-
ais. Singer, por exemplo, identifica no
“realinhamento eleitoral” promovido
pelo “lulismo” um retorno a polari-
zacdo entre ricos e pobres, que seria,
em suas palavras, “parecida com a do
periodo populista”.5* Tal transforma-
¢do decorre dos crescentes vinculos
entre o PT e uma fragdo de classe que
o autor, inspirado em Paul Singer,

intitula subproletariado, cujo papel
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de destaque nas iniciativas e no ima-
gindrio governamental tornaria o
partido “menos dos trabalhadores”,s
“se assemelhando a um ‘partido dos
pobres’.53 Por outro lado, a longeva
exclus@o dessa parcela da populacio,
0 bom cenéario da economia interna-
cional e a habilidade politica de Lula
garantiriam que a ascensao econémi-
ca desse enorme contingente nao li-
mitasse os ganhos do grande capital,
muito pelo contrario, garantidos pela
permanéncia de indmeros marcos
macroeconomicos instaurados quan-
do dos governos FHC.

Os limites do “reformismo fraco”
do lulismo, segundo Singer, decor-
rem, em parte, da sua escassa iden-
tidade classista. O subproletariado
seria a massa, marcada pela insta-
bilidade e propicia aos feiticos do
bonapartismo, nos termos descritos
por Marx no 18 de Brumaério, sem as
possibilidades tipicas do proletaria-
do para a construgio de uma politica
consciente e com viés de esquerda.>
A sequéncia, habilmente construida
pelo cientista politico paulista, logo
aponta para um suposto “conserva-
dorismo popular”,’> que garantiria
a plataforma de mudancas gradu-
ais do governo Lula, mas impediria
qualquer movimento mais brusco de
transformacao social, a moda do PT,
onde ainda prevalecia seu espirito de
fundacdo, “alma de Sion”.

A formulaco evoca os fantasmas
criados por célebres interpretacoes
da Republica de 1946 para explicar
problemas contemporéineos e incide

em dificuldades semelhantes. Apesar

de suas interessantes reflexdes sobre
tema e da importancia da sua inter-
vencdo, certamente uma das mais
instigantes do debate contempora-
neo, Singer acaba reincidindo em um
dos principais problemas da obra de
Weffort: seu dificil uso do conceito de
classe.’® O problema passa, sobretu-
do, pela naturalizagio das expressoes
ideolbgicas classistas,5” que sao quase
sempre normativamente vinculadas a
um suposto dever ser politico, como
se da sociologia decorresse uma de-
terminada politica. Pobre se anali-
sada como um mundo isolado, onde
ideias e interesses acabam sempre
domesticados pelas instituigoes, a
politica também perde sua comple-
xidade quando lhe é negada alguma
autonomia. O argumento acerca do
conservadorismo do subproletariado,
fundado nas razoes acima expostas, é
um bom exemplo desse procedimen-
to, jA que vincula determinada pos-
tura perante a realidade politica — o
conservadorismo — a certo tipo de in-
sercao social.>®

O pressuposto ndo somente rela-
ciona os excessos de moderacao a base
social do governo, mas superestima o
papel do subproletariado nos limites
e problemas do governo. As transfor-
macdes do PT, anteriores a propria vi-
téria de 2002, o papel do “mensalao”
e, sobretudo, o lugar do PT no sistema
politico sdo ofuscados pelo destaque
dado ao papel dos subproletérios, um
dos polos do “pacto conservador”,
sendo o outro a burguesia, estabeleci-
do por Lula. Se o caminho para o cen-

tro, a vitéria do “espirito de Anhem-



bi” no PT, antecede o realinhamento
eleitoral de 2006, identificar a opcao
pelo “reformismo fraco” como uma
estratégia, construida, sobretudo, en-
tre 2003 e 2005, para conquistar esse
eleitorado supostamente conservador
dificilmente explica as relevantes dis-
tingdes entre o primeiro e o segundo
mandatos de Lula. Uma andlise mais
ampla sobre a trajetoria do PT daria
mais vida as transformacoes descri-
tas,”® as quais, diga-se de passagem,
Singer reconstr6i sem recorrer a fa-
ceis mecanicismos.

O principal problema, contudo, é
a auséncia do PSDB na anélise. O par-
tido surge como simples outro do PT,
natural destino das classes médias
ressentidas com o “mensaldo” e te-
merosas de ameaca de proletarizagio,
delineada pelo sucesso dos programas
sociais petistas. A maior vitima do re-
alinhamento eleitoral, que alimenta
o lulismo, ndo merece mais detida
atencao, assim como a polarizagiao do
qual é um dos maiores protagonistas.
Singer destaca o recurso a “gramatica
dos anos 1950” e a “existéncia de uma
polarizacio social talvez até mais in-
tensa do que a dramatizada por PTB
e UDN”, mas néo reflete sobre as con-
sequéncias do fenomeno. O raciocinio
ganha contornos ainda mais dificeis,
mesmo que nao incoerentes com seu
andamento anterior, quando a orga-
nizagdo do campo politico a partir do
embate entre ricos e pobres é vista
como oposta a polarizacdo entre di-
reita e esquerda. Nesse ponto fica cla-
ro que Singer nao comunga com We-

ffort apenas seu conceito de classe ou
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o adota como marco historiografico
da Republica de 1946: os pressupos-
tos sob os quais ele analisa a realida-
de brasileira contemporanea sdo em
muitos momentos semelhantes aos
adotados por Weffort em seus textos

classicos sobre o populismo.

problema passa, so-
bretudo, pelo olhar
excessivamente cri-
tico as massas, per-
cebidas sob o viés da passividade, e
pela pouca atencdo dada aos limites
do atual arranjo politico, que convive,
como junho bem demonstra, com um
amplo namero de descontentes com a
colonizagdo da politica pelo paradig-
ma da administracdo. O olhar desa-
tento aos “tucanos” remete a analise
sumaria de Weffort sobre a UDN e
ndo atenta para relevante fenomeno
da politica brasileira contemporanea,
central para a conjuntura contem-
poranea: a miatua determinacdo, no
campo do discurso e da acao politica,
entre PT e PSDB. A polaridade entre
os dois partidos tem por consequén-
cia ndo apenas sua manutenciao no
centro das disputas politicas nacio-
nais, ja que constré6i a imagem de que
apenas os dois representam votos
“tteis”, como leva o Partido dos Tra-
balhadores a um progressivo percur-
so rumo ao centro do campo ideol6-
gico, ante o temor de que qualquer
excessiva radicalizacdo possa lhe tirar
0s votos necessarios a sua permanén-
cia no poder.
O processo ganha tintas ainda

mais fortes com a crescente guinada

do PSDB rumo a uma direita mais
classica. O partido que flertava com a
ideia de terceira via, & moda dos tra-
balhistas britanicos, no fim dos anos
1980, e que, no inicio dos anos 1990,
assumiu fervorosamente a ortodoxia
neoliberal quando a frente da presi-
déncia, flerta cada vez mais, a0 me-
nos desde a campanha de 2006, com
temas classicos do conservadorismo
moral. Em cenario bipolar, a radicali-
zacdo pelo lado da direita e o temor, no
campo da esquerda, de qualquer signo
que remeta a mudancas mais bruscas
acaba por limitar as a¢des mais pro-
gressistas em meio a ordem vigente.
Eleitoralmente vantajosa, aos
menos no curto prazo para o PT, tal
perspectiva binaria da politica acaba
por desnaturar seu carater inovador,
que outrora o caracterizava. Se as di-
ferencas entre tucanos e petistas ain-
da sdo palpaveis, a ideia do PT como
anti-PSDB torna os termos do debate
cada vez mais marcados pelos termos
da direita. As comparagdes de Singer
entre a Reptblica de 1946 e a atual
conjuntura reforcam tal perspectiva
bipolar da politica, ao retratar o pais
como dividido em dois campos. Mui-
to mais sofisticada, e comprometida
com mudancas, sua analise comunga,
todavia, com diversos pressupostos
enunciados por Emir Sader em sua
interpretacdo do Brasil contempora-
neo. Intelectual ptiblico, Singer expde
os termos em que se trava o debate
politico contemporineo no Brasil.
Debate que tem nas interpretacoes
da experiéncia democratica de 1946

ponto central. Juarez Guimaraes, em
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artigo recente na imprensa,® ressal-
ta os efeitos do debate intelectual no
bicentenario da Revolucdo Francesa,
com a “hegemonia” da tese revisionis-
ta de Francois Furet, que 1€ a revolu-
¢do a partir do terror, para os rumos
da politica gaulesa contemporanea. A
releitura extremamente conservadora
do passado se mostrou central para o
desenrolar das disputas contempora-
neas. Um olhar mais complexo sobre
altima experiéncia democratica bra-
sileira pode, nesse sentido, ndo ape-
nas lancar luz sobre o passado, mas
também propor novos olhares para o
presente.

Seria absurdo sugerir um olhar

N

apenas elogioso & experiéncia de
1946, especialmente em razao da per-
manéncia de muitos de seus proble-
mas. A construcdo de um constante
sentimento de crise e decadéncia,
consequéncia da acao histridénica da
midia e de grande parte da direita,
traz, por exemplo, lembrancas dire-
tamente relacionadas a vaga udenista

que assolava a época e foi responsa-
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vel, mesmo que ndo exclusiva, pelo
longo eclipse democratico iniciado
em 1964. A persisténcia de tal con-
cepcao, mesmo distante do mundo
que a viu nascer, sugere muito nao
apenas ante a andlise do passado,
mas sobre a dificil insercao de muitos
setores sociais patrios em uma ordem
republicana.

Em artigo publicado no ultimo
meés de marco, na Folha de Sao Pau-
lo, Marcelo Ridenti destaca que 1964
foi mais do que uma simples ruptura
institucional, das muitas que mar-
cam a historia brasileira: “esteve em
jogo uma modernizagao alternativa,
cujos contornos estavam apenas es-
bocados e eram objetos de disputas
politicas, mas o sentido geral era o de
alargar os direitos dos trabalhadores
do campo e da cidade, politizando-
-os e diminuindo as desigualdades
sociais”.®* Esse campo nao era, con-
tudo, unitario ou homogéneo, mas
constituido das mais diversas pra-
ticas e ideias sobre o pais que entdo

se construia. Decorria desse aspecto

grande parte da sua poténcia. O olhar
sobre o carater inédito e complexo da
dindmica politica de 1946, para além
da visdo de uma época de erros, limi-
tagdes e inautenticidade, é capaz de
sugerir caminhos interessantes para
o cenario de impressionante escassez
de alternativas que se delineiam no
horizonte. Sobretudo porque, mes-
mo passados 50 anos, boa parte das
pautas da esquerda, que motivaram
diretamente o Golpe, ainda possuem
forte carater progressista na atual
conjuntura. Tal esforco pode até
mesmo contribuir para a reflexao so-
bre os relevantes feitos petistas, res-
ponsaveis por importantes transfor-
macoes na vida nacional, sem recair,
todavia, na estéril reiteracdo dos fei-
tos que caracteriza grande parte dos
intelectuais e da militancia partidaria
nos dias atuais. ®
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1. O manifesto de fundagdo do PT afirmava: “Em
oposi¢ao ao regime atual e ao seu modelo de desenvol-
vimento, que s6 beneficia os privilegiados do sistema
capitalista, o PT lutara pela extin¢do de todos os meca-
nismos ditatoriais que reprimem e ameagam a maioria
da sociedade.” J4 o PSDB, fundado alguns anos de-
pois, justificava o impulso da sua constitui¢do, como
cisdo do PMDB, a partir da adesdo do Governo Sarney
aos mais negativos aspectos da tradi¢do nacional, apos
um primeiro ano em que mudangcas foram ensaiadas:
“Desafortunadamente, o impulso de mudanca parou
ai. Porque preferiu aderir as estruturas autoritarias do
Estado em vez de reforma-las, o Governo deixou que
as politicas sociais alardeadas se esvaissem na inefi-
ciéncia burocrética, no empreguismo, no clientelismo
e na corrup¢ao.” No mesmo sentido, Mario Covas
destacava em discurso no Senado, em junho de 1989:
“temos que reformar o Estado no Brasil (...) Basta de
tanto subsidio, de tantos incentivos, de tantos privi-
légios sem justificativas ou utilidade comprovadas.
Basta de empreguismo. Basta de cartorios. Basta de
tanta protego a atividade econémica ja amadurecida.
Mas o Brasil néo precisa apenas de um choque fiscal.
Precisa também P um choque de capitalismo (...)".

2. “A linguagem comum dos dois grandes partidos
que surgem em S3o Paulo a partir da redemocratiza-
¢do do pais — o PT e o PSDB - é a da sociedade civil.
Para o primeiro, dominada pela gramatica do social,
e o segundo, pela do mercado. Sob essa chave geral,
de serventia para ambos os partidos, guardadas as
diferencas entre eles, fixa-se o imperativo de comecar
ex-novo a historia do pais, que deveria se desvenci-
lhar da anacronica tradigdo republicana brasileira.”
(VIANNA, Luiz Werneck. Esquerda brasileira e
tradig¢do republicana: estudos de conjuntura sobre
a era FHC-Lula. Rio de Janeiro: Revan, 2006, p. 9).
A linha construida por Werneck Vianna nessa obra,
sobretudo na apresentacio e nos dois primeiros arti-
gos — “Sobre a transicio inconclusa” e “O coroamento
da Era Vargas e o fim da Histéria do Brasil — inspira
os primeiros argumentos do presente texto.

3. Ibidem, pég. 19.

4. O pessedista Tancredo Neves falava ironicamente
em um “Estado Novo da UDN”.

5. Em sua tese sobre a ARENA, Licia Grinberg mostra
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e mesmo na correspondéncia de eleitores que a ele
se dirigiam, a referéncia as identidades formalmente
extintas pelo AI-2. (GRINBERG, Lucia. Partido poli-
tico ou bode expiatério: Um estudo sobre a Alianga
Renovadora Nacional (ARENA), 1965-1979. Rio de
Janeiro: Mauad X, 2009).
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Globo, 2000.
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nesses periodos de crise revolucionéria, os homens
conjuram em seu auxilio os espiritos do passado,
tomando-lhes emprestado os nomes, os gritos de guer-
ra e as roupagens...” (MARX, Karl. O 18 de brumdrio.
Rio de Janeiro: Paz e Terra, 2007, p. 21.)

12. CARDOSO, Fernando Henrique. Discurso do Se-
nado Federal, 14 de dezembro de 1994. Agradeco ao
amigo Pedro Lima a indicagdo desse texto.

13. Uma interessante interpretacdo da obra de Faoro
sob essa perspectiva se encontra em VIANNA, Luiz
Werneck. “Raymundo Faoro e a dificil busca do mo-
derno no pais da modernizagdo.” In: André Botelho;
Lilia Moritz Schwarcz (org.). Um enigma chamado
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e a contribuigdo de figuras como Octévio Ianni. As
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da UFF, capitaneado por Angela de Castro Gomes,
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19. Sobre a contribui¢do de Fernando Henrique para
a construcgdo da teoria do populismo e as dificeis
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“Weber e a interpretacdo do Brasil.” In: SOUZA,
Jesse. O malandro e o protestante: a tese weberia-
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UNB, 2000.
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37 GARCIA, Marco Aurélio e SADER, Emir. Brasil
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