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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

ATAS DAS SESSOES

65.% Sessdo, em 21 de outnbro de 1960

Presidéncia do Senhor Ministrp Nelson Hungria.
Comparecem os Senhores Ministros Candido Motta
Filhro, Candido Mesquita da Cunha Lobo, Djalma
Tavares da Cunha Mello, Ildefonso Mascarenhas da
Silva, Plinio de Freitas Travassos, Hugo Auler g os
Doutores Carlos Medeiros Silva, Procurador Geral
Eleitoral e Geraldo da Costa Manso, Secretario do
Tribunal. .

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Mandado de Seguranca numero 175 — Classe IT
— Distrito Federal (Brasilia). (Confra o acérddo
do Tribunal Regional Eleitoral do Estado da Gua-
nabara gue, decidindo gque o data a ser consideradu
para o término de mandatos de Direlorios é a data
do registro, negou a anotacdo da extincdo dos man-
datos dos Diretérios Locais — alega o impeiranie
que tal decisdo infringiv o disposto no artigo 138 do
Cédigo Eleitoral.) ’

Impetrante: Partido Social Trabalhista. Impetra-
do: Tribunal Regional Eleitoral, Relator: Ministro
Ccandide Mesquita da Cunha Ldbo.

Nio se conheceu dg mandado, uninimemente.

2, Mandado de Seguranca nimero 169 -— Classe II
— Maranhfio (Sao Luiz). (Conirae e cassaedo, pelo
Tribunal Regional Eleitoral, do diploma expedido a
Lauro de Berredo Martins, eleito deputado estadual
pele legendy do Partido Socigl Democrdtico — ale-
ga o tmpetrante ndo ter havido recurso contra Sud
diplomagdo.) .

" (Frei Paulo).

Impetrante: Lauro de RBerredo Martins. Impe-
trado: Artur Teixeira de Carvalho. Coator: Tri-
bunal Regional Eleitoral. Relator: Ministro Can-
dide Motta Filho, :

Denegada & segiranca, unénimemente.

3. Processo numerg 1.907 — Classe X -— Mara-
nhio (Pérto Franeo). (Pedido de forca federal pare
garantir o pleito de 3 de oulubro de 1960, em Porto
Franco, formulado por Newion Rodrigues Gomes,
Presidente do Partido Social Progressisia.)

Relator: Ministro Hugo Auler.

Julgado prejudicado, uninimemente.

4. Recurso nimerg 1.791 — Classe TV- — Estado
do Rio de Janeire (Carmo). (Contre o acorddo do
Tribunal Regional Eleitorul gque manieve a apura-
cdo da 9* segdo, de 122 zona — Carmo, sob o fun-
damento de que ndo houve quebra do sigilo do voto.)

Recorrente: Unifio Democratica Nacional. Recor-
rido: Tribunal Regional Eleitoral. Relator: Minis-
tro Céandido Motta Filho.

Niag se conheceu, unanimemente.

&, Recurso nimero 1.629 — Class¢ IV — Sergipe
(Contra o acérddo do Tribunal Re-
gional Eleitoral que negou provimento a recurso de
indeferimento de pericia para prover fraude na vo-
tacdo da 4* secdo — Carira, da 5* =zona — Frei
Paulo, sob o fundamento de que ¢ prove de coacdo
ng eleicdp tem de ser indicada pelas partes ne in-
terposigdo ou impugnacio de recurso propric.)

Recorrente: Partido Social Democratico. Recor-.
rido: Unifo Democritica Nacional. Relator: Minis-
tro Djalma 'Tavares da Cunha Mello.

Dadg provimenio, para, cassado o despacho do
juiz, determinar que se faga prova pericial solici-
tada, contra ¢ veto do Senhor Ministro Ildefonso
Mascarenhas,
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" 6. Recurso numero 1.630 — —Classe 1V — Sergipe
{Santa Luzia de Itanhy). (Conira o acérddo do Tri-
bunal Regional Eleitoral que negou provimento o
recurso da constituiedo da mesa recepiora de Bote-
quim — da 24% zona — Santa Luzia de Itanhy, por

intempestivo — alega o recorrenie que houve
fraude.) C

Recorrente: [Fartido Social Democratico. Recor-
ride: TUnido Democratica Nacional, Relator: Minis-

tro Djalma Tavares da Cunha Mello.

" Dado provimento ao recurso, para anular o acor-
dao de que foi relator membro de Tribunal Regilo-
nal Eleitoral gue nfo podia participar déste, por ser
funcionario demissivel ad nutum, sendo que o Mi-
nistro Céandido Lébo dava provimento para que o
Tribunal @ quo julgasse o meérito.

7. Recurso numero 1.634 -- Classe IV — Sergipe
(Frei Paulo). (Contra o acdrddo do Tribunal Re-
gional Eleitoral que validou a votagdo da 1% secdo
— Carira, do 5* zone — Frel Paulo, sob o funda-
mento de gque & incoincidéncia entre o numero de
votantes e o de sobrecartas encontradas na urna,
- ndo constitui motivo de nulidade, por ndo ter resul-
. tado de fraude comprovada.)

Recorrente: Partido Secial Demoeritico.
Ministro Djalma Tavares da Cunha Mello.
. Dado provimento, para anular o acérdao, dada in-
compatibilidade de juiz Relator, que é funcionirio
demissivel ad mnutum, contra o votp dos Senhores
Ministros Candido Lobe, Mascarenhas e Hugo Auler,
gque. davam provimento, para invalidar a apuracéo
das urnas.

8. Recursa numetro 1.775 — Classe IV — Mara-
nhéo (Carutapéra). (Contra o acérddo do Tribunal
Regional Eleitoral que manteve o anulagdo das urnas
numeros 1.025, 1.068 e 1,121, referentes ds secoes
de Livramento, Sdo Lourence e Vargem Grande, de
Carutapéra, sob o fundamenio de felta dos do-
cumenios previstos na alinee 6, do artige 123, do
Caodigot Eleitoral.) .

Recorrente: Mary Santos, candidata & Assembléia
Legislativa. Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral.
Relator: Ministtro Djalma Tavares da Cunha Mello.

Nio se conheceu do recurso, unanimemente,

I — Foram publicadas varias decisdes.

Relator:

66.* Sessdo, em 26 de outubre de 1960

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Comparecem o0s Senhores Ministros Candido Motta
Filho, Candido Mesquita da Cunha I4bo, Djalma
Tavares da Cunha Mello, Plinic de Freitas Travas-
s0s, Huga Auler, Doutor Carlos Medeiros Silva, Pro-
curador CGeral Eleitoral e o Senhor Aleides Joaguim
de Sont’Anna, Secretario Substituto, do Tribunal.
Deixou de comparecer, por motivo justificado, o Se-
nhor Ministro Ildefonso Mascarenhas da Silva.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Representagio numero 1.898 — Classe X —
Rio de Janeiro (Niterdi). (Representa ¢ Senhor
Joaguith Miguel Vieira Ferreira contra o Diretor

da Policie do Rioc de Janeiro, Estado da Guana--

bara.)

Relator: Ministro Candide Motta ¥Filho.

Nao se cohheceu, devendo os autos ser remetidos
ao Tribunal Regional Eleitoral do Estade da Gua-
nabara, uninimemente.

2. Processo nimero 2.013
(Goiania) .
sidente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando
destague de mais Cr$ 50.000,00, para atender s des-
pesas com ¢ pagamento de didrigs aos juizes elei-
torais.)

Relator: Ministro Plinio de Freitas Travassos.

Deferido o destaque de Cr$ 50.000,00, unianime-
mente.

3. Recurso namero 1.737 — Classe IV — Mara-
nhio (S&o Domingos do Maranhao). (Conira a de-
cisdo do Tribunal Regional Eleiforal que permitiu
que votassem nas eleicées de Sdo Domingos do Ma-
ranhdo, realizadas em 1-11-59, eleitores, cujos re-
guerimentos de inscrigdo, recebidos dentro dos cem

— Classe X — Goids

(Oficlo do Senhor Desembargador Pre- -

dias anteriores dquela daia, tivessem sido deferidos
pelo Juiz Eleiforal até sessenta dias antes dessa
mesmae defal)

Recorrente: [Fartido Social Democratico.
ride: Partido Social Progressista. Relator:
tro Djalma Tavares da Cunha Mello.

Dado provimento, undnimemente,

4. Recurso numero 1.632 — Classe IV — Sergipe
(Santa Luzia do Itanhy). (Contrea o acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral que negou provimento
o recurso da rejeigdo da impugnacdo 4 votfecdo da
secdo de Jajazeiras, da 243 zona — Itanhy, por in-
tempestivo — glegn o recorrente que houve fraude.)

Recorrente: Partido Social Diemocritico. Recor-
rido: Unido Democratica Nacional. Relator: Minis-
tro Djalma Tavares da Cunha Mello. i

Dadg provimento, para ahular a decisdo. recorrida,
nos " térmos do -voto do Senhor Ministro Relater,
contra o voio do Senhor Ministro Candido Lébo, )

5. Processo numero 1.805 —- Classe X — Distrito
Federal, (Florestan Gongalves Soares e outros, Mo-
toristas, padrgo “M”, déste Tribunal Superior, re-
guerem sejam seus titulos apostilados no padrdo

Recor-
Minis-

“N*, nos térmos da Resolucdo nimero 6.400, de 2
de dezembro de 1959).

Relator; Ministre Djalma Tavares da Cunha
Mella.

Adiado.

61> Sessio, em 27 de outubro de 1960

Presidéncia do Senhor Minisiro ‘Nelson Hungria.
Comparecem o5 Senhores Ministros Candido Motta
Filho, Candide Mesquita da Cunha Lbdbo, Djalma
Tavares da Cunha Mello, lldefonso Mascarenhas da
Silva, Plinic de Freitas Travassos, Doutor Carlos
Medeiros Silva, Procurador Geral Eleitoral e o Se-
nhor Alcides Joaguim de Sant’Anna, Secretario
Substituto do Tribunal. Deixou de comparecer, por
motivo justificado, o Senhor Ministro Hugo Auler.

I — Toram apreciados os seguintes feitos:

1. Processp numero 1.929 — Classe X — HEstado
da Guanabara (Distrito Federal). (Telegrama  do
Senador Coimbra Bueno, sugerindo sejam bairadas
instrucGes no sentido de que existam, no nove Dis-
trito Federal, apenas diretérios nacionais dos parti-
dos registrados.)’

Relator; Ministro Candide Motta Filho.

Arquivado, por falta de provimento legal, undni-
memente.

2. Recurso numeroc 1.801 -- Classe IV — Bahia
(Feira de Santana). (Contra a decisdo do Tribunal
Regional Eleitoral que cancelou o registro do Dire-
torio Municipal do Partido Traablhiste Brasileiro
em Feire de Sanfena — alege o recorrente falig de
competéncia de quem pedin o cancelamento.)

Recorrente: Diretério Municipal do Partido Tra-
balhista Brasileiro em Feira de Santana. Recorrido:
Diref¢rio Regional do [Fartido Trabathista Brasi-
leirg, segiio da Bahia.

Relator; Ministro Plinip. de Freitas Travassos.

Dado provimento, por maioria de votos, para que
outro acérddo seja proferido, fundamentalmente, po-
dendo o Tribunal Regional Eleitoral proceder as di-
ligénecias que entender necessarias, sendo que o Se-
nhor Ministro Mascarenhas dava provimento para
que o Tribunal ¢ gquo procedesse & peticia sobre a
alegada falsidade. O Senhor Ministro Candido Lobo
negava provimento.

3. Recurso numerc 1.799 — Classe IV — Rio
Grande do Norte (Natal). (Contre o acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral gque, reformando deci-
sdo anterior, reconheceuw gue ao Promotor da Jus-
tica, gquando efastado de suas funcoes, ndio é vedado
exercer atividade politico partidaria.)

Recorrente: Doutor Procurador Regional Eleito-
ral. Recorrido: Jodo Medeiros Filho, Promoetor de
Justica da Comarca de Mossord. Relator: Ministro
Djalma Tavares da Cunha Mello.

Negade provimento, uninimemente.

4. Recurso numero 1.635 — Classe IV — Sergipe
(Porto de Folha). (Contra o acorddo doe Tribunal
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: Regional Eleitoral gque negou provimenic ao recurso
.de opuracdo das 1%, 3% e 3% secfes — Pogo Redondo,
da 25° zone — Pério de Folha, sob o fundamento
-de que a fraude e codedo foi simplesmente alegada . )

Recorrente: Partide Social Democritico. Recor-
-ride: Uniao Democraticas Nacional, Relator: Minis-
tro Djalma Tavares da Cunha Mello.

Conhecido e provido o recurso, unanimemente,

5. Recurso numero 1.633 — Classe IV — Sergipe’

(Fret Paulo). (Contre .o acorddo do Tribunal Re-
gional Eleitoral que mndo conhecex do recurso da
“apuracde, das 1%, 3% 5% e T* secOes — Pinhges, da
52 zong — Frei Paulo, sob o fundamentfo de pre-
clusdo — dalega o recorrente que houve coagdo €
fraude.)

" Recorrente: Partido Social Demoeratico.
rido; TUnifo. Democriatica Nacional. Relator:
tro Djalma Tavares da Cunha Mello.

Dado provimento, em parte, uninimemente.

6. Recurso nuimero 1.631 — Classe IV — Sergipe
{Banta Tazia do Ttanhy). (Conira o acérdo do
Tribunal Regional Eleitoral que megou provimenio
a recurso da rejeicdo de impugnacdo 4 votagdo da

Recor-
Minis-

secdo -eleitoral de Feirinha, da 24* zona — Santa
Luzig de Iftenhy, por intempestiva — alega o recor-
rente gque houve fraude.)

Recorrente: Partide Social Democratico. Recor-
rido: Unifio Democratica Nacional. Relator: Minis-

tro Djalma Tavares da Cunha Mello.
Nio conhecido o recurso, unanimemente,

7. Recurso numero 1.637 — Classe IV — Sergipe
- (Aracaji) . (Comnire o acdrddo do Tribunal Regional
. Eleitoral que ndo conheceit do recurso do mdefen-
mento de peticio parq sustar e revisio da apuragdo
da 22 Juntoa Eleitoral, sob o _fundamento de ndo ser
o mesmo admissivel.)

Recarrente: Partido Trabalhista Bra511e1ro
tor: Ministro Djalma Tavares da Cunha Mello.

Conhecido e provido, nos ftérmos do voto do Se-
nhor Ministro Relator, conira o voto do Senhor Mi-
nistro Mascarenhas, que nao conhecia do recurso.

. Determinou-se, uninimemente, que fdssem extrai-
das cépias de pecas do processo, para remessa &
Procuradoria Geral, no sentido da apuracio das res-
ponsabilidades.

8. Recurso nimero 1.140 — Classe IV — Bahia
(Cicero Dantas), (Contra o acérdio do Tribunal
Regzonal Eleitoral que deferiu o registro do Direté-
rio Municipal do pPartide Trabalhista Brasileiro, em
Cicero Dantas, sob o fundemento de gue pequenos
sendes ndo- invalidam @ convencdo.)

Recorrente: Doutor Procurador Regional Eeleito-
ral. Recorrido: Partido Trabalhista PBrasilelro, se-
¢io da Bahia. Relator: Ministro Djalma Tavares

. da Cunha Mello.

Convertide ¢ julgamento em diligéneia, a fim de
que o Tribunal! Regional Eleitoral da Bahia informe
se ¢ Diretério Nacional do Partide Trabalhista Bra-
silelro aprovou o Diretdrio Regional, unanimemente,

68.* Sessio, em 3 de novembre de 1960

Presidéncia do Senhor Ministro Nelscn Hungiia.
Compareceram os Senhores Ministros Arv de Aze-
vedo Franco, Amando Sampalo Costa, Vaseo Hen-
rique D*Avila, Jayme Landim, Plinio de Freitas Tra-
vassos, Candide Colomhe Cerqueira e os Doutores
Carlnos Medeiros Silva, Procurador-Geral Eleitoral e
Geraldo da Costa Manso, Secretario do Tribunal.
Deixaram de comparecer, por motivo justifieadns, os
Senhores Ministros Candido Mesguita da Cunha Lébo,
Djalmia ‘Tavares da Cunha Mello. Ildefonso Masca~
renhas ds Silva € Hugo Auler,

I — ¥oram apreciados os seguintes feitos:

1. Apuracio de EleigBes Presidenciais numero 26
.= Classe IX — Bahia (Salvador). (Telegromae do
Serhor Desembargador Presidente do Tribunal Re-
gional Eleiioral solicitando prorrogacdo, por mais 15
dias, do prazo para apresenta¢do da apuragdo iotal
das eleicSes presidenciais, naguele Estado)y,

Relator: Ministro Céndide Colombo Cergueira.

Conceduda a prorrogacio, Unanimemente,

*

28 — Classc IX — Amazonas (Mandus).

" Mello,

Rela-

2. Apwragio - d: Eleigdes Presidenciais mimero
(Telegrama
do Senhor Desembargador Presidemte do Tiibunal
Eleitorgl sulicitando 19 dies de prazo, pare o érmino
dos fraball.cs da apuracdo das eleicges presidenciais,
naquele Fstado),

Relator: Ministro Amando Sampaio Cosia.

'(t}onmdlda, a prorrogacao de 10 chas unamme-
mente

3. QCousulta nimere 2.016 — Classe X — Para
(Santarém). (Telegrama do Senphor Juiz Eleitoral da
202 zome — Santarém, consultando sébre fizacds de
mulia e dias para o cumpﬁmento do disposto no ar-

~tigo 29, du lei. ndmero 2.550).

Relator: Ministro Plinio de Freitas Travassos.

Nig se conheceu da consulta, undnimemente.

4. Apuragio de Eleicoes Presidenciais nfamero
29 — Classe IX — Maranhie (Sic Luiz). (Telegra-
ma do Sceahor Desembargador Presidente do Tribunal
Regionul Eleitoral solicitundo prorrogacéo por 30 dias,
do praze pare o térming da apurdcdo das eleigbes pre-
sidenciais daguele Estado). :

Relator: Ministro Djalma Tavares da Cunha

Conecedida a prorrogagdo por 20 dias. uninime-

~mente,

5. Apuragio de Eleicdes Presidenciais nimero
27 — Classe IX — Santa Catarina (Floriancpolis).
(Telegrama do Senhor Desembargador Presiderte do
Tribunal Regionul Eleitoral solicitendo prerrogucio,
por muis 15 dins, a partir de 3 de novembro, do praz>
para o férmine dos trabalhos de apuracio das elei-
coes presidenciais, naquele Estado), .

Relator: Ministro Candide Colunbo Cergueira.

Concedida & prorrogacdao, por 15 dias, u‘ianime-
mente.

692 Sessio, em 4 de novembro de 1960

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.

_Com.pareccramn o5 Senhores Ministros Arvy de A;ze-
 vedo Franco, Amande Sampaio Costa, Vasco Henrl-

que I¥Aviia, Jayme Landim, Plinio de Freitas Tra-
vassos, Cindide Colombo Cerqueira e os Doulores
Carlos Medeiros Siiva, Procurador-Geral Eleitoral e
Geraldo da Costa Manso Secretaric do Tribunal

Deixaram de comparecer, por motivo justificado, u.s
Senhores Ministros Candido Mesquita da Cunha I.dbog,
Djalma Tavares da Cunha Mello, Ildefonso Ma.sca-

‘renhas da Silva e Hugo Auler,

I — Foram apreciados cs seguintes feitos:

1. Recurso mimero 1.730 — Classe IV — Goikis
(Goignia). (Contrag o acérdde do Tribunal Regicual
Eleitoral gue reyistrou Emival Ramos Caiado como
condidato do Partida Democrate Cristdo ao cargo de
governador do Estado, nas eleicdes de 3-10-60 — Ale-

g o recorrente que houve irregularidade na conven-

cdo que escolheu o candidato).

Rerorrente: Diretério Regional do Partido Scci il
Democratico, em Goias. Recorridos: Partido. Demo-
crata Cristio e o candidato. Relator: Ministro Ary
de Azevedo Franco.

N30 se conhieceu do recurse, unanlmemente,

2. Processo numero '2.014 — Class: X — Ama-
gonas (Benjamim Constant). (Telegrama de Anténio
Brayo e cuiros, componentes da Cémare Municipal.
representando contra o Prefeito Municipal e Delegu.-
do, por proveocarem distirbies e.reclamondo ndo fer
gido concedida licenga policial, para passeata por re-
gozijo coin a vitoria de Janio Quadros., Solicite me-
didas saneaderas para fais casos),

Relator: Ministro Amando Sampale Costa.

Decidiu-se gue se envie a reclamagio ao Tribu-
nal Regional Eleitoral do Amazonas, uhfnimemente

3. Processo niamero 2.015 — Classe X — (oias
(Goiania), (Telegrama do Senhor Desembargadsr
Presidente do Tribunal Regionul Eleltoral solisitando
auforizocdo pare laencar mdo do crédito cuncedido
peia Resclugdo niimerg 6.453, medignte {ransferéncia
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de titulo, num total de Cr$ 100.000,00, para fazer
fece és despesas com transporte de materinl e pes-
soal na fase de preparacio do pleilo de 3-10-60).
Relator: Ministro Jayme Landim.
Concedida a sutorizacfo, unanimemente.

70.* Sessdo, em 9 de anovembro de 1960

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Compareceram 08 Se¢nhores Minisiros Ary de Aze-
vedo Fraonco, Céandido Mesquita da Cunha Ldbo,
Djalma Tavares da Cunha Mello, Jayme Landim,
Plinio de Freitas Travassos € Hugo Auler e os Dou-
tores Carlos Medeiros Silva, Procurador-Geral Elei-
toral ¢ Geraldo da Costa Manso, Secretario do Tri-
bunal. Deixou de comparecer, por motivo justificade,
o Senhor Ministro Ildefonso Mascarenha da Silva.

1 — Foram apreciados os seguinies feitos:

1. Apuragio de Eleigdes Presidenciais numero
33 — Classe IX — Sergipe (Aracaju). (Teiegrama
do Senhor Desembargador Presidenie do Tribunal Re-
gional Eleiworal solicitando prorrogacdo, por 15 dias,
do praze pard o término dos trabalhos de Comissdo
Apuradora das eleigbes presidencigis, naguele Es-
tada) .

Relator; Ministro Djalma Tavares da Cunha
Meilo, . )

Deferido, unanimemente.

2. Apuracio de Eleigdes Presidenciais numero
34 — Classe IX — Mato Grosso (Culabd), (Telegra-~
ma do Senhor Desembargador Presidente do Tribu-
nel Kegional Eleitoral solicitande prorrogacdo, por
mais 15 dias, do prdzo para corclusdo dos trabalhos
de apuracio do pleito realizado naquele Estado, para
Presidente ¢ Vice-Presidente da Repiblicd). -

Relator: Ministro Plinlo de Freitas Travassos.

Deferido, unadnimemente.

3. Apuracio de EKleicbes Presidencials numero
35 — Classe ITX — Plaui (Terezina). (Telegramea do
Senhor Desembargador Presidente do Tribunal Re-
gional Eleiloral solicitando prorrogacdo, por 15 d4igs,
do prazo para o térming dos trebalhos de apuracao
das eleic6es presidenciais, naqiele Estade).

Relator: Ministro Ary de Azevedo Franco.

Deferido, unanimemente,

4. Apuracio de Fleighes Presidenciais nomere

36 — Classe IX — Guanabarg (Rio de Janeiro). (Ofi-
cin do Seithor Desembargador Presidente do Tribu-

nal Regional Eleitoral solicitando prorrogacde, por

mais 15 dias, a partir de 3 de novembro de 1860, do
prazo pereé o término dos trabalhos de apuragdo das
eleicdes nuquele Estado).

Relator: Ministro Jayme Landin..

Deferido, unanimemente.

p. Apuragio de KEleicdes Presidenciais nimero
37 — Classe IX — Gois (Goianid). (Telegrame do
Senhor Desembargador Presidente do Tribunal Re-
gqional FEleitoral solicitando prorrogacdo, por 20 dias,
do prazo para o término dos trabalhcs de apuracto
naquele Estado).

Relator: Ministro Djalma Tavares da Cunha
Mello. v
© Deferido, unAnimemente.

6. Apuracio de Eleigdes Presidenciais nimero
38 —- Classe IX — Pard (Belém)., (Telegrama do
Senhor Desembargador Presidente do Tribunal Re-
gional Eleitoral solicitandd dilategfo, por 30 dias, ao
praze de apuragde do pleito de 3 de outubrg, finda).

Relator: Ministro Ary de Azevedo Franco,

Deferida a prorrogagio por 20 dias, unfnime-
mente. '

7. Processo numero 2.019 — Classe X — Dis-
trito Federal, (Pedido de refdr¢o de verbe num tctal
de Crg 11,276.89570).

Relator: Ministro Plinip- de Freitas Travassos.

Determinaram a remessa de mensagem,

8. Apuragdo de Eleicdes Presidenciais ndmero
31 — Classe IX — Distrito Pederal. (Qficio do Se-
nitor Desemburgador Presidente do Tribunal enca-
minhiando @ Ata final das eleicbes de 3 de outubru
e demais documentes e solicitando prorrogacdo, por
15 dias, do praze pare apresentagdo do Reittorio Ge-
ral dos Territdrios Federais).

Relator; Ministro Jayme Landim.
Defericio, undnimemente,

9. Recurso numerd 1.733 — Classe IV — Pa-
raiba (Belém). (Contra o acdrddo do Tribunal Ke-
bional Eleiforal que megou provimento ao recurso da
expedicdo de diploma o Manoel Xavier de Carvalhe,
eleifo prefeito de Belém, pelo Partido Social Demo-
critico, sob o fundamento de ndo ter stdo acolhido
o recurso parcial, anteriormente julgado).

Recorrentes: Partido ‘Irabalhista Brasileiro e
dodo Gomes de Lima, candidato a prefeito. Recorri-
dos Partido Social Demeoecratico e Manoel Xavier de
Carvalho, prefeito eleito. Relator: Ministro Djalma
Tavares da Cunha Mello, -

Julgado prejudicado, unjnimemente,
IT -~ Feram publicadas varlas decistes.

71® Sessfo, em 11 de novembro ide 1960

Presidéncia do Senhor Ministro Nelscn Hungria.
Compareceram o©0s Senhores Ministros Ary de Aze-
vedo Franco, Cindido Mesquita da Cunha Lého,
Djalma Tavares da Cunha Mello, Plinio de Freitas
Travassos, Hugo Auler e os Doutores Carlos Medei-
ros Silva, Procurador Geral Eleitoral e Geraldo da
Costa Mansg, Seccretirio do Tribunal., Deixou de
comparecer, por motivg justificado, o Senhor Mi-
nistro Idefonso Mascarenhas da Silva.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Processo numero 1.767 — Classe X — Piauf
(Terezina) . (Oficio do Senhor Desembargador Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral, solicitando
desztaque de Cr$ 323.000,00, para agquisicdo de mate-
rial.)

Relator: Ministro Cindido Mesquita da Cunha
6ho.

Julgado prejudicado, uninimemente.

2. Consulta numero 2.021 — Classe X — Sania
Catarine (Joacaba), (Telegramq do Sr. Juiz Elei-
toral do 182 zona — Joacabe, consultando se iHS-
tas de eleitores devem ser, obrigatériamente, forne-
cidas aos partidos politicos, pelos juizes eleitorais.)

Relator: Ministro Céndido Mesquita da Cunha
Lébo.

Nao se conheceu da consulta, unanimemente.

3. Processo nfmero 1.806 — Classe X — Dis-
frito Federal. (Aristides de Oliveira e outros, Auri-
linres de Portaria, padrgo “M”, da Secretaria déste
Tribunal, requerem sejam seus titulos apostilados no
padréo “N”.)

Relator: Ministro Candide Mesquita da Cunha
Lébo.

Julgado prejudicade, unanimemente.

4. Processo numerg 2.022 -— Classe X — Ma-
ranhidc (Sio0 Luiz), (Telegrama do Senhor Desem-
bargador Presidente do Tribunal Regional Eleitoral
solicitando afestamenio de Justica Comum, dos Se-
nhores Doutores Luiz Dactive Délio Bello e Anténio
gegirlw de Carvalho, membros efetivos daguele Tri-
unal.)

Relator: Ministro Hugo Auler.
Dreferido, unfnimemente.

5. FProcesso nimero 2.023 — Classe X — Estado
da Guanabara (Rio de Janeiro). (Telegrama do Se-
nhor Desembargador Presidente do Tribunal Regio-
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nal Eleitoral solicitando efastamento do Senhor De-
sembargador Sedy de Gusmdo, do cargo que exrerce
no Tribunal de Justica, no periodo de 4 a 30 de no-
pvembrg corrente.)

Relator: Ministro Ary de Azevedo Franco.
Deferido, unadnimemente.

6. Representagfo numero 2.020 — Classe X —
Estado da Guanabara (Rio de Janeiro). (O Pertido
Nacionalista, em organizacdo, representa conira o
Partido Social Trabalhisia, pelo uso indevido de sue
legenda.)

Relator: Ministro Djalma Tavares da Cunha
Mello. .

Determinada a anexagfio dos autos aos do pri-
meiro em gque ¢ Partido Sccial Trabalhista solicita
mudanca de homre, unanimemente e em seguida
indo com vista ao Doutor Procurador Eleitoral.

II — TForam publicadas varias decisbes.
72.% Sessdo, em 16 de novembro de 1960
Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria,

Compareceram o©os Senhores Ministros Ary de Aze-
vedo Fraheco, Cindido Mesquita da Cunha Lbbo,

Djalme Tavares da Cunha Mello, Ildefonso Masca-

renhas da Silva, Plinic de Preitas Travassos,
Hugo Auler e os Doutores Carlos Medeiros Silva,
Procurador Geral Eleitoral e Geraldo Costa Manso,
Secretaric do Tribunal,

I — FPoram apreciados os seguintes feitos:

1. Apuracido de Eleighes Presidenciais niimero
44 — Classe IX — Alagoas (Maceio). (Telegrama
do Senhor Desembargador Presidente do Tribunal
Regional Eleitoral solicitando prorrogacdo, por 10
dias, do prazo para o térming da apuracdo das elei-
¢bes de 3-10-60.) ‘

bRelator: Ministro ,Cindido Mésquita. da Cunha
0. .

Deferido o pedido, uninimemente.

2. Mandado de Seguranga nimerc 170 — Classe
IT — Pard (Belém). (Contra ¢ decisdo do Tribunal
Superior Eleitoral que cassou o registro do Doutor
Mdrio Pinotti, eleito suplente de sencdor pelo Estado
do Pard, sob o fundamento de inelegibilidade.)

Impetr-'ante: Doutor Mdario Pinptti. Coator; Tri-
bunal Superior Eleitoral.

Nio se conheceu do recurso, confra os votns dos
Senhores Ministros Relator e Plinio Travassos.

3. Recurso nimero 1.798 — Classe IV — Para
(Belém) . (Conira o registro do Marechal Alerandre
zacarias de Assumpedo, como candidato do Partido
Social Trabalhista, ao govérno do Estado — alegam
oz recorrentes que houve irregularidades na escolha
do candidato.)

Recorrentes: Partido Social Progressista e Par-
tido Libertador, secio do Pard. Recorridos: Partido
Social Trabalhista e o candidato. Relator: Ministro
Candido Mesquita da Cunha Lébo.

Nio se conheceu, uninimemente.

4, Recurso de diplomacio numero 155 — Classe
V — Sergipe (Aracaju). (Contra a diplomac¢do do
Governador, Vive-Governador, Senador e respectivo
suplente, eleitos a 3-10-58, pele legenda da Unido
Democratica Nacional.)

Recorrente: Partide Social Democritico. Recor-
ridos; Unifio Democratica Nacional ¢ os eleitos. Re-
lator: Ministro Djalma Tavares da Cunha Mello.

Decidiu-se que o julgamento do recurso aguarde
cportunidade, unénimemente.

II — Foram publicadas varias declsdes.

73.2 Sessio ,em 18 de novembro de. 1960

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Compareceram o5 Senhores Ministros Ary de Aze-
vedo Franco, Candido Mesguita da Cunha Ldbo,
Djalma Tavares da Cunha Mello, Ildefonso Masca-
renhas da Silva, Plinio de Freitas Travassecs,
Hugo Auler e os Doutores Carlos. Medeiros Silva,
Procurador Geral Eleitoral € Geraldo da Costa
Manse, Secretario do Tribunal. Tomou parte no
julgamento dos recursos nimerg 1.750 — Classe IV
e numero 19 — Classe V — (Recurso de Diploma-
¢ao), o Senhor Ministro Jayme Landim, por estar
vinculado pela aposicio do “visto’’,

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1, Recurso nimerp 1.750 — Classe IV — Bahia
(Mucuri), {(Contra o acérddo do Tribunal Regionagl
Eleitoral gue anulou 1 voto, em cédula dnica, para
prefeito, na 54% seqdo, da 35% zona — Mucuri, sob o
Jundamento de que a cédula estd com sinais gque im~
portam em identificacdo do to01o0.)

Recorrente: Raul Gazenelli, Prefeifo de Mucuri.
Recorridos: Partido Sccial Democratico e Qlhy Ze-
ferino Rock, Relator: Ministre Jayme Landim.

Niip se conheceu do recurse, uninimemente,

2. Recurso de Diplomac¢ido nimere 13 — Classe
V — Espirito Santo (Vitéria). (Conire a diplomoacdo
dos eleitos a 3-10-54, Senadores e suplentes, Depu-
tados Federdais e Estaduais.)

Recorrente: Coligacdo ‘Democratica. Recorridos:
Os candidatos e ¢ Partido Social Democritico, Re-
lator: Ministro Jayme Landim.

Negou-se provimento, unénimemente,

3. Processo numero 2.026 — Classe X — Rio
Grande de Sul Porto Alegre). (Telegrama do Se-
nhor Desembargador Presidente do Tribunal Regio-
nal Eleitoral solicitando eutorizagdo para utilizar
saldos de guantias destinedas a digriags de juizes e
gratificacdes por servicos extraordindrios, no paga-
mento de despesas com alimenta¢do de juntas apu-
radoras e oQutros encargos.)

Relator: Ministro Candide Mesquita da Cunha
Lébo.

Deferido o pedido, unénimemente,

4. Apuracio de Eleigdes Presidenciais nlumero
31 —-Classe IX — Distrito Federal.. (Oficio do Se-
nhor  Desembargador Presidente do Tribunal Regio=-
nal Eleitoral encaminhando ¢ Ata final das eleigoes
de 3 de outubro e demais documentos e solicitando
prorrogacdo, por 15 dias, do prazo pare apresentdcdo
do Relatério Geral dos Territdrios Federais.)

Relator: Ministro Idefonso Mascarenhas da
Silva, .

Concedida prorrogacio por 15 dias, uninime-
mente. '

5. Reeurso nimero 1.800 — Classe IV — Mato
Grosso (Cuiabd). (Contra o acérddo do Tribunal
Regional Eleitorel gque confirmou a locelizacdo da
7% secdo eleiforal do Municipio de Chapada dos Gui-
mardes no Pisto Indigena Simdes Lopes — alega o
recorrente que o Posto Indigena Simbes Lopes nio é
classificado como povoado e nem wvila.)

Recorrente: Unido Democratica Nacional.
corrido: Partido Social Democratico. Relator:
nistro Ildefonse Mascarenhas da Silva.

Negado provimento uninimemente.

. 6. Recurso nimero 1.674 — Classe IV — Bahis
(Centraly. (Conire o acérddo do Tribunal Regional
Eleitoral que manteve diplomacdo do Prefeito de
Clentral, eleito pelo Partido Liberfador — alega o re-
corrente que @ froude alegada torma nulas das urnds
impugnadas.) )

Recorrente: Partido Republicano. Relator: Mi-
nistro Djalma Tavares da Cunha Mello.

Conhecido e julgado prejudicado, uninimemente.
II — Poram publicadas véarias decisdes.

Re-
Mi-
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‘742 Sessado, em 23 de novembro de 1860 Relator: Minisiro Tldefonso Mascarenhas da
Silva.

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria,
Compareceram o5 Senhores Ministros Ary de Aze-
vedo Franco, Candido Mesquita da Cunha Lébo,
Djalma Tavares da Cunha Mello, Ildefonso Masca-
renhas da Silva, Plinio de Freitas Travassos
¢ o5 Tourores Carlos Medeiros Silva, Procurador Ge-
ral Eleitoral e Geraldo da Costa Manso, Secretario
do Tribunal. Deixou de comparecer, por motivo jus-
tificado, o Senhor Ministro Hugo Auler. O Senhor
Ministro Cindido Motta Filho tomou parte ne jul-
gamento do Recurso numero 1.780, déle nao tendo

participado o Senhor Ministro Plinio de Preitas
Travassos. :
) 1 -— Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso nlimero 1.780 — Classe IV. — Estado
da Guanabara (Rio de Janeiro). (Contra o acdrddo
do Tribunal Regional Eleitoral gue indeferin o pe-
dido de apostila, nos respectivos titulos, formuledos
por Juvenal de Carvalho e Oliveira e outros funcio-
ndrios da Secretarie do Tribunal Regional Eleitoral
do Estado da Guanabara.)

Recorrentes: Juvenal de Carvalho e Oliveira e
outros. Recorrido: Tribunal Regional Eleitoral. Re-
lator: Ministro Ildefonso Mascarenhas da Silva.

Conheceu-se do recurso € negou-se provimento,
‘uninimemente.

" 2. Processo numero 2.026 — Classe X -— Dis-
“trito Federal. (Relaciongamento de “dividas de exer-
cicios findos”, para as gquais deverd ser solicitado
‘crédito especial ao Congresso.)

. Relator: Ministro Candido Mesquita da Cunha
Lébo.

Decidin-ge no sentido de ser solicitado o crédito,
‘unfnimemente,

: 3. PProcesso nuamero 1.872 — Classe X — Dis-
-trito Federal (Brasilia). (Submele, o Partido Liber-
tador, & apreciacdo do Tribunal Superior Eleitoral,
o novo terio do artigo 29 dos seus Estatulos, de vez
gue o mesmo forae impugnade pelo Tribunal.)

Relator: Ministro Ildefonso Mascarenhas da
Silva. .

Homologado o novo texio acima referido, uné-
_nimemente.

II — Foram publicadas varlas decisbes,

75.% Sessdo, em 25 de novembro de 1960

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
.Compareceram ©0s Senhores Ministros Ary de Aze-
“vedo Franco, Candido Mesquita da Cunha Lého,
“Djalma Tavares. da, Cunha Mello, Ildefonso Masca-
renhas da Silva, Plinio de Freitas Travassos,
Hugo Auler e os Doutores Carlos Medeiros Silva,
- Pracurador Geral Eleltoral e Geraldo da Costa
' Manso, Secretaric do Tribunal.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Processo nimero 2.028 — Classe X — Mato
Grosso (Cuiabi) . (Telegrama do Senhor Desembar-
.gador Presidente do Tribunal Regional Eleitoral so-
.licitando destague de Cr§ 30.000,00, além dos Cr§..
70.000,00 jo solicitados, pera pagemento de despe—
sas e}'etua.da.s e a efetuar, com @ Corregedoria Elei~
tarel.) -

Relator:
 Mello.

Deferido o destaque de Cr$ 50,000,00, tornado
sem efeito o de Cr$ 20.000,00 antermrmente conce-
dido, unanimemente.

- 2. Processo nlimero 2.02¢4 — Classe X — Gua-
nabara (Rio de Janeiro). (O Tribunal Regionat
.Eleitoral encaminha sugestoes apresentadas - pelo
" Partido Trabalkista Brastle:ro sobre utzltzagao da
cédula #nica.)

Ministro Djalma Tavares da Cunha

Aceitas, para futura Instrugio, duas das suges-
ties apresentsdas, nos térmos do volo do Senhor
Ministro Relator, uninimemente.

3. Processo numerp: 2.027 — Classe X -— Parani
(Curitiba) . (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral sclicitan-
do autorizttedo para desmembrar a 74* zona — Pea-
biru, criando assim, a 36%° — Cruzeiro do Qeste.)

Relator: Ministro Plinio de Freitas Travassos.
OQutorgada a autorizacio, uninimemente.
JI — Poram publicadas vAarias decisées.

76.* Sessio, em 30 de cnov,emﬁm de 1960

Presidéncia do Senhor Ministro Nelson Hungria.
Compareceram o5 Senhopres Ministros Ary de Aze-
vedo Franco, Céindido Mesquita da Cunha Labo,
Djalma Tavares da Cunha. Mello, Ildefonso Masca-
renhas da Silva, Plinio de Freitas Travassos,
Hugo Auler e ¢ Doutor Geraldo da Costa Manso.
-Secretarioc do Tribunal,

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Processo numero 1.859 — (Classe X — Dis-
trito Federal (Brasflia). (Roberfo Yuiz Lago Meirs
de Castro, Secretdario Geral da Presidéncic do Tri-
bunel Superior Eleitoral, requer “apostila, no sew
titulo fde nomeacdo, de idéntico padrdo de venci-
mento concedido ao Secretdrio Geral da Presidéncia
do Supremo Tribunal Federal, com direilo & percep-
cao das diferencas atrasadus, a partir de 1° de fa-
neiro de 1960.)

Relator: Ministro Cﬁndldo Mesquita da Cunha
Libo. . ’

Julgado prejudicado, uninimemente,

2. Consulia numero 1.804 —— —Classe X — Dis-

frito Federal, (Oficio do Senhor Ministro da Mari-
nha consullado sfbre se o0s Tribunais Regionais
Eleitorais podem requisitar servidores piblicos da
Uniao, lotados em orgdos federais sediados fora das
respectivas jurisdigbes terriforigis.)

Relator: Ministro Plinio de Freitas Travassos.

Respondida negativamente, nos térmos de voto
do Senhor Ministro Relator, unanimemente.

3. Processo nimero 2.030 — Classe X — Santa
Catarina (Floriandpolis) . (Solicitacdo do Tribunal
Regional Eleitoral de Sante Catarina e outres a res-
peito de extensdo dos beneficios do Projeto de Pa-
ridade &s suas respectivas Secrelarias.)

- Relator: Ministro Candido Mesquita da Cunha
Libo. -

Decidiu-se pela remessa de mensagem & CAmara
dos Deputadas, undnimemente.

4. Mandado de Seguranga numetro 157 — Classe
IT — Parand (Curitiba). (Conira a decisdo désle
Tribunal que cassou a diplomacdo de Ruy Goulart
Gandara, eleito deputedo estadual.)

Impetrante: Ruy Goulart Gandara.
Ministro Candido Mesquita da Cunha Loébo.

Julgado prejudicado, unianimemente,

5. Frocesso numero 2.032 — Classe X -— Dis-
trito ' FPederal. (Oficio do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral solicitando
autorizacdo pare aplicacdo do seldeo do destaque de
Crs 300.000,00, que lhe foi concedido pare despesas
.com as eleicdes de 3-10-60.)

Relator: Ministro Cindido Mesquita da Cunha
Lébo. .

Deferida a aplicagio do saldo de Cr3 300.000,00,
na forma do pedide, unanimemente, -

II — Toram publicadas vérias decisoes.

Relator:
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JURISPRUDENCIA

ACORDAO N° 2754 -

Recurso n° 1436 — Classe IV — Minas Gerais
(Tedfilo Otoni)

Registro de Candidaio.

Candidato que foi prefeito dumnte 4 anos,
elegeu-se wvereador no periodo seguinte, neste
mesmo pericdo foi presidente de Camaera mu-
nicipal e substituiv o prefeito até 31 de margo,
gquando se desincompatibilizou para candida-
tar-se a prefeilo.

Auséncia de inelegibilidade.

Aplicagdo do art. 139, inciso ITI da Cons-
tituicdo Federal.

Vistos,- ete.

Acordam os Juizes do Tribunal Supermr Elei-
toral, por unanimidade de votos, nio conhecer do
recurso, de acdrdo com as notas faquigraficas ane-
xas. :

~
Sala das Sesstes ‘do Tribunal Superior Eleitoral,
Rio de Janeiro, em 23 de dezembro de 1958. — Ro-
che Lagoa, Presidente, — Cunha Vasconcellos Filho,
Relator. — Carlos Medeiros Silva, Procurador Ge-
ral Eleitoral.

{Publicado em sesséo de 14-10-60).

" RELATORIO

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Se-
nhor Presidente, solicitado o registro dos candidatos
aos lugares municipais de Foté, houve impughagao,
que o Juiz decidiu da seguinte maneira:

“0O presente processo versa sobre registro
de candidatos as eleicges de trés (3) de outu-
bro p. futuro, no municipio de Poté, desta
. 262% Zona Eelitoral, sob g legenda do Partido
Social Democratico.,

Pedido tempestivo e acompanhado de do-
cumentagio completa e-regular. Requer o De-
legado devidamente credenciado.

Publicado edital, na forma da lei, foi im-
pugnado o pedide do registro da candidatura
de Omar Afonso da Silva ao carge de Prefeito,
pelo Partide Social Democratico, por seu Da-
legado credenciado Doniiciano Ferreira.

Fundou-se a impugnagado no fato de haver
o candidate, como presidente da Camara dos
Vereadores substituido o Prefeito- Municipal
durante o periodo de oitenta e quatro meses.

Apos a fala do Representante do Ministé-
rio Publico, que fol pela improcedéncia da im-
pugnacio, fundado em téxto da Constituicio
Federal e da Constituicio Estadual, atendendo
a que Omar Afohso da Silva esteve no exer-
cicio do cargo em substituicdo e nio em suces-
sio do titidar do éargo, téhdg ocorfido a sua
desincompatibilizacio, na forma da " lei, teve
vistas dos autos o Delegado do Partido Repu-
blicano, que emitiu parecer no mesmo sentido
daquele do M. Fublico.

Isto posto:

- Com base nos pareceres emitidos nos autos
pelo Ministério Pablico e pelo Delegado do Pai-
tido Republicano, aos quais me reporto, rejeito
a impughagio ao registro da candidatura de
Omar Afonso da Silva, e ¢oncedo o regeistiro
dos candidatos relacionados, em numero legal,
ng petigio de fls. 2-3-4, bom como no edital
de fls,

Registre-se no livro proprio, P e I.; aira-
vés de edital que sera afixado no lugar do
costume e publicado na Emlssora e jornal
locais.

Cumpra-se e, transitade esta sentenga, em
julgado, comunique-se ao Egrégio Tribunal Re-
gional Eleitoral, Urgente.*

Dessa decisio houve recurso, inierposto pelo
Partido Social Democritico, e ¢ Tribunal proferiu
esta decisdo:

“RECURSO N° 843-58 — TEOFILO OTONI

Vistos, relatados e discutidos os presentes
autos de Recurso n? 843-58, de Tedfilo Otoni,

em que é recorrente o Partido Social Demo-
criatico e recorride o MM. Juiz Eleitoral:

Acordam os Juizes do Tribunal Regmnal
Eleitoral de Minas Gerais em negar provi-
mento ao recurso, vencido o Exmo. Juiz Re-
lator, Dr. Agenor de Senna, de actrdo com as
Notas Taquigraficas.”

De acordo com as notas taquigraficas, depois

ge feito o relatério, assim se manifeston o Juiz:

“Antes de proferir meu voto, heste caso,
desejo e preciso acentuar, mais uma vez, que,
em certos assuntos j4 Dbastante conheeidos
neste Tribunal, o meu volo varia de acérdo

T com O caso conereto trazido a nosso exame.-
Cito, por exemplo, o casc de pedido de inseri-
¢éo do estrangeiro: em regra, nao aceifo o ti-

. tule do alistando. Mas, quando do processo
consta ser éle casado com brasileira, tende fi-
lhos brasileiros e propriedade imdvel no Brasil,
eu cedo a essas circunstincias e defiro o pe-
dido. Da mesma forma, quandc se apresents
um caso de inelegibilidade de comunista, por
infringéncia de téxto legal, eu, que sou, radi-
calmente, contriario ao registro de eandidatos
comunistas, atenho-me as provas apresenta-
das e, se elas ndo corroboram, de forma segura
e evidente, &4 acusagdo feita, eu defiro o pedido
de registro. Da mesma forma que nao sou in-
coerente pelo’ fato de ter deferido pedido de
registro de candidato que ocupou, temporaria-
mente, o cargo de prefeito, sendo éle vice-Pre-
feito. ou presidente da Cémara, de acérdo com
caso especifico trazido ao conhecimento do
Tribunal.

Assim, no julgamento recente do Recurso
de Alvindpolis, n°® 824-58, julgadoc na sessao
anterior, de 26 do corrente, o Tribunal negou
provimento e eu fui voto vencido, sem .justi-
ficd-lo, porque entendi gue havia a inelegibi-
lidade decorrente do preceito constitucional,
dada a peculariedade do chso em julgamento.
Assim, meu voto, no casp presente, que se re-
porta ap conteddo dos autos, é o seguinte:

. — O Parecet do Dr. Promotor de Justiga,
em que se arrimou ¢ MM. Juiz, para conces-
séo do registro da candidatura do Sr. Omar
Afonso da Silva, ests kem elaborado e sus-
tenta tese por muitos juristas esposada. Mas,
para nds, defe venie, na interpretagio do
téxto constitucional, o ilustre representante do
Ministéric Fublico ateve-se, tAo somente, a le-
tra fria da -lei, naoc levando em considéragéo
os principios que inspiraram o legislador na
redacgdo do Art. 139, III, dd Constituicho Fe-
deral, como declarou e comentou, com inegé-
vel acérto, o autor da impugnagio, a fls. 114,

Realmente, o que se apura dos avtos, em
torno da controvérsia, é que Omar Afonso da
Silva exerceu o cargo ‘de Prefeito do Munici-

. pio de Poté durante um guatriénio, isto é, du-
rante os exercicios. de 1951, 1852, .1953 e 1954.
N&o podendo candidatar-se 4 reeleigio para o
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periodo seguinte, elegeu-se vereador e, como
tal, foi eleito Presidente da <Camara, Nesta
qualidade, assumiu de novo o cargo de Pre-
feito, por terem sido licenciados, na mesma
época, o candidato, digo o Prefeito e o Vice-
Prefeito até .31 de marco do corrente ano,
quando se exonerou, a fim de desincompatibi-
lizar-se para concorrer novamente como candi-
dato a Prefeito ac pleito de 3 de outubro pro-
ximo. F, assim, coentinuou no cargo de Prefeito
até 31 de margo do corrents ano, quando se
excnerou, a fim de desincompatibilizar-se para
concorrer novamente, como candidato, daia
rvenia, trata-se de um caso tipico de fraude a
lei, como ja decidiu éste E, Tribunal, no Re-
cursp n$ 659-54, de Cristina, de que fci Rela-
tor o inclito Dr. Polycarpo Viotti: decisio neg-
tes iérmos:

O Desembargador FPedrg Braga discordou do
Relator, por entender que as restricbes de carater
politico sfdo entendidas sfricti juris, ipsis lifteris, A
decisio final foi, como consta do acdordao que l, no
sentide de negar provimento 2o recurso, vencido,
exclusivamente, o Relator, Dr. Agenor Lucen. Des-
sa decisio recorreu o Diretério Regional do Partido

Social Democratico para esta Corte, alegando que’

houve viclacfio da Constituicdo Federal, no art, 139,
n® I, porque o candidato era inelegivel,

O Dr. Procurador Regional substituto opinou
pelo conhecimento e provimento do recurso, enten-
dendo que, realmente, havia inelegibilidade.

A Procuradoria Geral se baseia no parecer do
Dr. Procurador Regional, que deixei de ler muito
de proposito, porque o lerei agora, transcrito no pa-
recer da Procuradoria Geral;

“A guestio que se discute neste feito esta
bem exposta e apreciada no juridico parecer
de fls. 152-153 do ilustre Dr. Procurador Re-
gional Eleitoral, do seguinte teor:

“0 partido Republicano requereu o regis-
tro do nome de Omar Afonso da Silva, como
candidato a Prefeito do Municipio de Poté.

O Partido Social Democratico impugnou o
registro, sob o fundamento de que ésse cida-
dao exercera as funcdes de Prefeito no periodo
de 1951-54, e de janeiro de 1955 a margo do
ano corrente. Na primeira fase, como Prefeilo
eleito; na segunda, elegeu-se vereador, e, em
face das simultaneas licencas do Prefeito e do
Vice-Prefeito, na qualidade de Presidente da
Camara Municipal, assumiu o exercicio do
cargo, néle permanecendo até 31 de 'marco
passado.

O recorridec Omar Afonso da Silva, real-
mente, exerceu as fungges gque foi em 1950.
Em face de manifesta inelegibilidade em re-
eleicio, em 1954 candidatou-se a vereador. Li-
cenciados o Prefeito e o Vice-Prefeito, assu-
miu a direcio da Municipalidade, renunciando
a 31 de marco do ano corrente, E' manijfes-
tada a burla ao dispesitive constitucional. Se
nio poderia candidatar-se a Prefeito, nem a
Vice-Prefeito, contornou essa situacio e ser-
viu-lhe mesmo a vereanca, pois, como Fresi-
dente da GAimara Municipal, o continuismo
seria facil. Assim, por vias tortuosas, obliguas,

! esteve naquele lugar quw: por via direta nao
poderia — estaria 3 sua frente — a Constitui-
cio Federal. E se admitida, agora, pois que
se pretende concluir pela inexisténcia da proi-
bigdo constitucional, estard éle por doze anos
4 frente da Municipalidade vale dizer, sera
Prefeito por doze anos. E nao apenas doze
anos. Ficara enquanto enitender, pois da pré-

xima vez se candidatar4 novamente i vere-
anca, como Presidente da Cimara assumira a
Prefeitura, — eternizando-se no Poder. Ora,
o0 objetivo da proibi¢io, essencialmente morali-
zadora, é o de evitar o continuismo, o de per-
mitir a rengvacdo — finalidades burladas por
via indireta, através de solugfio simples como
a enconfrada.

De inteira procedéncia se nos afigura o
voto do Eminente Relator (vencido), Dr. Age-
nor de Sena, ao afirmar gque seu ponto de vista
varia, segundo as circunstincias do caso con-
creto, Com efeito, ninguém ousaria afirmar
ser o0 Prefelto inelegivel para vereador — ou
que éste, porgue substituiu o Prefeito, antes dos
sels meses que antecedem o pleito, o seria para
Prefeito. O que se afirma é gue a Constifui-
¢lo Federal estd sendo violentada, que um ci=-
dadao ha doze anos se encontra como Prefeito
Municipal, cargo ho gqual permanecera en-
quanto entender,

Manifestamo-nos, pois, pelo conhecimento
¢ provimento do presente recurso.”

Aqui termina a transcricdo. Conclui a Procura-
doria Geral:

“De acirdo com o pronunciamento supra
transcrito, somos também, pelo conhecimento
e provimento déste recurso.’’

E’ o relatério,

PRELIMINAR — VGTO

O Serhor Minisiro Cunha Vasconcellos — Se-
nhor Presidente, trata-se de questio constitucional.
O regimento déste Tribunal determina que casos
desta ordem fiquem em Mesa, aguardando a sessio
seguinte. Entretanto, parece-me que isso depende de
indicacdo do Relator, ou de algum Juiz que, tendo
presente a delicadeza do assunto e a magnitude da
tese discutida, haja por bem o exame direto e me-
ditado do assunto. A hipétese & corriqueira e varias
vézes tem vindo 4 apreciagio desta Coérte; por isso,
deixo de indicar o adiamentc. Pe¢o a V. Ex® sub-
meta 0 caso i apreciagio déste Tribunal. A hipdtese
decide-se frente & Constituigdo. Uso de uma lingua-
gem censurada pelo ilustre Ministro Orczimbo No-
nato, mas & velho hibito meu usar dessa expressio:
frente 3 lei. A guestfo, neste particular, resolve-se
pelo art. 139, inciso ITI, que disciplina a espécie.
Pretende-se gue o .recorrido nio poderia ser regis-
trado eandidato a prefeito, porque exercera, durante
84 meses, anteriormente, a prefeitura, sendo que, no
primeiro periodo, como prefeito, e, no segundo, como
Presidente da Camara Municipal, em virtude da re-
nancia do Presidente e do Vice-Presidente.

O Art. 139, inciso HI da Constituicio estabelece
trés hipéteses, exatamente, para os casos de pre-
feito. Diz:

“Art. 139. 5S40 também inelegiveis:

III — Para Prefeito, o que houver exércido
o cargo por qualquer tempo, no periodo ime-
diatamente anterior,...”

O Senhor Ministro Harolde Valladdo — E éle
exerceu essa funcho?

Q Senhor Ministrg Cunha Vasconcellos — Nio
é essa a hipdtese, porgue niao reassumiu o exercicio
efetivo do cargo de prefeito.

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — Ele néo
exerceu ¢ carge de prefeito?

- O Senhor Ministro José Duarte — Temporaria-
mente.
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O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Exer-
ceu o cargo de prefeito como substituto, mas naoc na
hipotese prevista na lei.

) O Senhor Ministro Haroldo Veailaddo — Como
titular ou como substituto?

O Senhor Ministro Cunhe Vasconcellos — O in-
ciso III cogita de trés hipdteses:

“— para prefeitoe, o que houver exercido

0 cargo por qualquer tempo, no periodo ime-

diatamente anterior, e bem assim o que lhe

tenha sucedido ou, dentro dos seis meses an-

- teriores ao pleito o haja substituido; e, igual-

mente, pelo mesmo prazo, as autoridades po-
liciais com jurisdigho no municipio.”

. Ele substituiu o Presidente da Camara Municipal
porque éste. ..

O Senhor Minisiro Vieire Braga — O Vice-Pre-
feito € que se recusou a assumir a Prefeitura.

O Serhor Ministro Cunhe Vasconcelos — O
Vice-Prefeito é que se recusou a assumir a Prefei-
tura.

O Senhor Ministro Nelson Hungria — Deixou o
cargo seis meses antes do pleito,

Q Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Como?
Evidentemente, a pritica estd revelando frustagao.
A pratica que se vem verificando por ai afora, esta
revelando frustragio da finalidade do dispositivo
-que se Invoca, nas frustra¢do, que nao h& como ser,
a meu ver, evitada pela Justiga. O legislador é que
hé gque providenciar. Entendo assim, porque tenho
velho ponto de vista de que, em matéria de direiio
politico, as restrigdoes se aplicam como dispoe a letra
da lei, o téxto. E, aqui, pela letra da lei, pelo téxto,
éle nio estava incompatibilizado para candidatar-se
ac cargo de prefeito nesse nove periodo, porque es-
tava em exercicio, como substituto e se desincom-
pat:bﬂlzou nos seis meses previstos pela Constitui-
cio, quando trata da ultima hipétese. Assim, alias,
entendeu o Tribunal Regional Eleitoral de Minas
Gerais, por ma.mrlar magissa, contra o unico voto do
Relator.

Nessa conformidade, nfo cohhego do recurso.

* ¥ &

O Senhor Minisiro Nelson Hungric -— Senhor
Presidente, rejeito a argiiicio de inconstitucionali-
dade.

» ® *

O Semnhor Ministro Nelson Hungrie — Senhor
Presidente, também nig conheco do recurso. Mals de
uma vez, tenho repetido, nesta Cérte, que nio ha
inelegibilidade por analogia. O Senhor Ministro Re-
lator féz a ressalva de que, neste, como em outros
casos aqui julgados, houve frustragao da finalidade
da lei; mas nhio se pode atribuir & lei finalidade
alheia ao seu téxto ou acérea de caso de que els
nao cogita.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Re-
jubilo-me porque essa é minha tese. V. Ex®* me di
a honra de ge manifestar de acordo comigo. -

O Senhor Minisiro Nelson Hungria — Assim,
também, niao conhego do recurso.

* & ¥

QO Senhor Ministro Vieira Braga — Senhor Pre=-
sidente, as disposi¢bes restritivas de lei admitem in-
terpretagio extensiva por foérga de compreensio, mas
nap por analogia. E, no caso, seria preciso aphcar-
se p disposto na Constltmcao

Nessas condigdes, também acempanho o Senhor
Mirnistra Relator.

* ¥ N

O Senhor Ministro Harolde Velladdo — Senhor
Presidente, também entendo que nio hi necessidade
porque nio se vai declarar a inecohstitucionalidade
de lei nem de ato, mas apenas aplicar o téxto cons-
titucional & hipb6iese concreta.

(Os demais Senhores Ministros também
votam de acérdo com o Senhor Ministro Ha-
roldo Valladio.)

VOTOS

O Senhor Ministro Haroldo Vallad@do — Senhor
Presidente, o problema da fraude ¢ muito delicado
e Nic estamos em terrenc limifrofe. O Tribunal Re-
gional & que estd mais perto da hipétese ¢ pode ma-
nifestar-se devidamente. Para verificar a fraude ¢
precisp examinar elementos de fato. O Tribunal en-
tende que inexiste essa fraude e, portanto, o regis-
tro era cohstitucional, Trata-se de matéria de fato
e por isso acompanho o Senhor Ministro Relator.

O Senhor Ministro José Duarte — Também
acompanho o Senhor Ministro Relator,

& & &

O Senhor Ministra Cindido Lobo — Senhor Pre-
sidente, estou muito 3 vontade para votar porque, na
sessao passada, fui Relator de um caso perfeitamente
idéntico, de que pediu vista o Senhor Ministro José
Duarte. Tratava-se de Prefeito que havia falecido
e o Vice-Prefelito nfao quis assumir. Entdo foi esco-
lhide por seus pares, o Presidente da Camara Muni-
cipal que assumiu a Prefeitura.

O Senhor Ministro José Duarte — O casg hig é
exatamente idéntico.

O Senhor Ministro Candido Lobo — Trata-se de
substituicdo feita da mesma maneira. Para min,
data venia, é igual.

Assim, de conformidade com o acdérdao recorrido,
também nao conhego do recurso. Acompanho o voto
do Senhor Ministro Relator.

ACORDAO N* 2765

Lecurse n°® 1425 — Classe IV — Sao Paulo
(840 Carlos)

Inascricdo e voto de eleitor tmpugnados por
moiive de insanidade mental. :

Ndo se conhece do recurso guandco a de-
cis@o recorrida ndo infringiu qualguer disposi-
tivo legal.

Vistos ete.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elcito-
ral, por undnimidade de votos, ndo conhecer do re-
curso, de acordo com as hotas ta.quigré,ficas retro.

Sala das Sessées do Tribungal Superior Eleitoral.
— Rig de Janeiro, em 2 de janeiro de 1959, — Rocha
Lagiu, Presidente. — Cunha Vasconcellos Filho, Re-
lator. — Carlos Medeiros Silva, Prccurador-Geral
Eleitoral. .

<Publicadio em sessdo de 14-10-60).

RELATGORIO

O Senhor Ministro Cunhe Vasconcellos — Se-
nher Presidente, o relatério é o seguinte:

Certo cidadio dirigiu-se ao Juiz Eleitoral da 121%
Zwna Eleiforal de Sio Paule, no dia 3 de outubro, e
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denunciou doils eleitores inscritos como inssnos men.-
tals, incapazes de exercerem o direito de voto. O Juiz
indeferiu a peticdo. Compareceu, & seguir, ¢ mesmo
cidadéo, as secbes em que estavam inseritos ditas
gleitores e formulou protesto escrito. No dia 8. deu
é&le entrada, no juiz eleitoral, da peticap de follias 2
e seguintes, recorrendo para o Tribunal Regional, sem
esclarecer. cntretanto, de-gue-ato. se do ato do Juiz.
indeferindo a peticio ou s¢ daquele da mesa recep-
tora que deferminara aue os eleifores votassem. BEvi-
dentemente, o recurse s6 pode ser considerado ¢nmo
sendo do ato do Juiz, pelo qual féra indeferida a re-
presentacio, datada de 3 de oubtubro, poraque, do atn
das mesas receptoras, sem recurso deverla ter sido
fundameniado, antes de 48 horas, e nio o foi.

© Juiz despachou nestes térmos:

¥ de todo em todo descabido éste recurse,
fruto de capricho estulto do récorrente. Faco-o
subir, entretanto, para que nio suponha, como
j& aiegon levianamente, que perpetro um cer-
ceamento de defesa™ (fls. 4),

E descabido por mio o tfer Interpostn o
recorrente. logo apds a decisdo da Junta Apu-
rador, nem no decorrer da apuragio, nem Ao
ser lavrada a ata final dos trabalhes, confcr-
me ficon esclarecido pela Junta e pode-se ler
na certidio de fls. 26-27. Desde que o pre-
sente recurso nio foi manifestado em ne-
nhuma das oportunidades reservadas pela Re-
solucdo n® 5.876 désse Egrégio ‘Tribunal pre-
cludiu o prazo de sua interpcsicio, como de-
clara o Cddigo Eleitoral no § 2% do art. 142,

".e a lei n® 2,550, em seu art, 52,

1
E descabido. ainds, por ter o mesmo
Partido recorrente PSD acompanhando téda
a apuracgio por intermédio de seu Delegado,
Prufessor Favio Louzada, que manifestou-se
de acdrdo com a decisio da Junta (da qual
¢ste ouiro Delegado ora recorre) assinando =
ata final, como consta da certidin de fls
26-27 in flne.

No méritoe, -pretendea o recorrente, no ra
da eleigio, que éste Julze cometesse & arbi-
trariedade de arrebatar de dois eleitores os
respectivos titulos, ¢ ¢s impedisse, “manu
militari” de votar nas Secdes em gite se €n-
contravam suas folhas individuals de votacio.
Nio tendo éste juizo concordadn com a arbi-
trariedade pretendida pelo requerente, passou
éle a embaracar a votagho, com seus “protes-
tos” perante as Mesas Eleitorais, e, agora, in-
tempestivamente, visa anular as duas urngs,
j& apuradas regularmente. Pondero, todavia,
mais uma ves, que para exclusio de eleitor
irregularmente inscrito hd wm processo espe-
clal previsto no art. 41 e seguinfes do Coddigo
Fieitoral, processo — aue nio foi instaurado
até ésse momento. E ainda que ji houvesse
" tal -processo, nio caberia a éste juizo impealr
‘o voio désses eleitores, em face da expressa
proibicio do CGdglo Fleitoral que reza: Du-
rante o processo € alé a erclusdo, pode o elel-
tor voiar vilidamente (art, 41 § 20).

Bsclareco, por flm, a essa Colenda Corte,
gue deixel de dar vista acs recorridos, para
conira-razdes, por versar o presente recurso
anulacdo de urnas e nio anulacio de inscri-
cip dos eleitores. Se objetiva anulagio de ur-
nas, a parte recorrida e a Junta Apuradora,
mas .como foi interposto fora de prazo, de-

" pois de encerrada a apuragio j& mio era pos-
sivel & sustentacho pela Junta, que s¢ dlsso~

balhos.

veu automaticamente a0 térming de seus Lra-

Subam os autos, imediatamente, ao Egre-
gio Tribunal Regienal Eleitoral, que decidira
com 8 suz reconhecida sabedoria’.

H4 agui equivoco do Juiz: nio se trata
de junta apuradora. mas sim de mesa recep-
tora.

Aqui, parece-mme que houve cquivoce GO
Juiz. O recorrente nio diz de que ato recor-
re. Entendo €u aque é do ato do Julz, porque
do ato da mesa receptora que admitiu os elei-
tores. gue nda levou em consideracfo o pro-
testo. o interessado nio arrazoou, dentrn das
48 hcras, conforme manda g lel,

O Dr. Procurador Regional faloy assim.

“Recorre o delegado do PSD juntn ao
Juize Eleitoral de Sdo Carles, de decisia que
nio lomou conheciments de tecurso por &
infernosto anteriormente, contra & apuracio
de duas urnas daguela Zona Eleitoral. -

Preliminarmente, parece-hos faltar guall-
dade an recorrente. Conforme sustentou o ilus-
tre Dr. Procurader-Geral Eleltoral, em varecer
s0p o n? 332, publicado no “Boletim Elritn-
ral”, pag. 455-80, désse Colendo Tribunal Su-
perior, os partidos politicos “s6 podem recor-
ver de decisdes dos Tribunais Regionais. wpor
Intermeédic de sews delegados devidamente cre-
denciados junto acs mesmaos ‘Tribunais Re--
gionais”, “Nio sende o recolrente delegadn
credenciado perante o Egrégio Tribimal re-
corride, ndo deve sgr canhecldo s2u apélo.

“De meritis” contra outra nic poderia
ser & decisio recorrida. em face dos extres-
sos térmos do art. 41. § 2° do Cédize Fleitn-
ral. Ainda que os €leitores indicados velo re-.
corrente sejam absclutamente incapazes, e
ennformidade com » lei c¢ivil, enquanto nio
excluidos poderiam  votar validamente. Nio
exisiia, pols, razao determinante da anulacaio
da votagio

Nao tende ocorrido violacio de texto le-
gal, parece a esta Procuradoria gue o presen-
te recurso nio chegard a ser conhecido vor
essa Colenda Corte Superior™.

3 Tribunal local lavrou o seguinie acol-
ddo: .

“Acordam os Juizes do Tribunal Regianal
Eleitoral do Estado de Siéo Paulo, nos tér-
mos do parecer a douta Procuradoria Regig-
nel, niop conhecer do recursc, contra a vobto
tdo Juiz, Doutor Licinio dos Santos Silva'.

Recorren o Impugnante, a folhas 37; a
rtaihas 46, o Dr. Procurador Regional falou,
novamente, pelo hio ccnhecimento do Terur-
359, abundando naquelas mesmas razdes a fi-
lhas 51, a Procuradoria Geral ofereceu pare-
cer, calgade no do Dr. Procurader Regional

E' o relatorio.

PRELIMINAR -— VOTO

Seunhor Presidente, ndo conheco do recurse. Efe-
uvamente, guer se encare o recurso como interposio
s ato da mesa, quer se 0 considera como interposio
do ato do juiz, nenhuma infringéncia da lei se ve-
rificon. '

.0 ‘recorrente pretendin que dois elcitores, por
éle indicados como insahos mentais, nio vofassem: o
juiz, porém, entenden muite bem...

O Senhor Ministro Vieira Braga —- O ato nio
serig do Juiz, seria da mesa receptora,

Dezembro de 14950. .
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0 Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Seria
da Mesa recepbora, mas o -interessade nic usou do
recurso legal, Se era da mesa receptora, depois do
ato do juiz, que indeferiy a petigho no¢ dia 3 de ou-~
tubro déle nio poderia ter sido Interposto recurso,
porque 0 interessado nic proteston e V. Ex? sabe que
a parte pode impugnar, mas deve arrazoar deniro de
48 horas, sob pena de nao ser conhecido o seu recurso.
De qualquer forma, s0b qualquer aspecto que se exa-
mine éste recurso, a meua ver, de forma alguma pode
ser éle collnecido. O ato do Tribunal Regional estd
perieito. O que o interessado pretendia, em resumo,
era isso: impedir o voto désses dois eieitores, o que
seria irnipossivel. A lel & expressa: enquanto nic ex-
cluido em processo correspendente, o eleitor vota vali-
damente,

Assim, Senhor Presidente, nio conheco do recurso.
Decisio undnime,

ACORDAOQ N.° 2.768

liceurso de Diplomagdo n® 127 — Classe V
— Sao Paulo -

F’' fdg negar-se provimenio ao recurse de
diplom:acqo, quando o Partidg recorrente pre-
tende uma recontagem de votos de tédas as se-
coes do Estado, o que ndo seria possivel, sem
cjensa a coisa julgada.

Vistrs €tc.:

Accrdam os Juizes do Tribunal Superior Eleitoral,
per unénimidade de votos, negar provimento ao re-
curso, de acirdo com as notas taquigraficas retro.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rig de Janeiro, em 2 de janeiro de 1959. — Rocha
Luanou, Presidente, — Cunhg Vasconcellos Filho, Re-
lator. — Carlos Medeiros Silva. Procurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado, em 11-11-60),

RELATORIO

O Senhor Ministro Cunha Vasconcelios — Se-
nhor Presidente, o Tribunal Regional de Sio Paulo,
aprovandn relatério apresentado pela Comissio Apu-
radora, ‘dipiomou os candidatos eleitos a 3 de outu-
bro. Com esta decisio ndo se conformou o Partide de
Representagio Popular, recorrendo, simpiesmente, para
abter a reforma & anulagio da expedigdo dos diplo-
mas, a fim de que se procedesse a uma recontageb
de toda a votagdo, por entender que havia sido pre-
judicado,

“ronsoante se verifica do recurso anexo,
emn fempo habil, o recorrente pediu o confron-
t¢ entre os livros de registro e a apuragio
com as atas respectivas bem como cutras pre-
vidéncias acauteladoras, Com as mesmas, CON.Q
de inicio j& provaram, cometera-se equivoros
em detrimento de sua legenda. Com o sim-
ples exame de uma das Zonas Eleitorais como
s¢ verifica do recurso anexo, conseguiu o Par-
fido recorrente provar, com certidoes, que evi-
dentes equivocos lhe prejudicaram.

Lesejando idénticas providéncias nas de-
mals 178 Zonas do Estade de Siao¢ Paulo, viu-
se tolhido & realizagio dessa diligéncia que
s¢ nrealizada cobriria a pequena diferenca de
votos faltahtes para a cobertura do quocients
eleitoral.

Vem o suplicante bater 4a portas do Egré-
gio Tribunal Superior Eleitoral para ohier na-
quela instancia aquilo que lhe foi negado nes-
ta ou seja a werificacao de todos os mapas
eleitorais e a corrigenda dos evidentes equi-
vocos apontados e provados por certidoes”.

Junta, ¢omo razio do apélo, a peticio que apre-
sentou Ao Tribunal Regional Eleitoral, impugnando
n resultado da Conmissio . Apuradora. que foi meotivo
da decisdao que j& H.

A Procuradoria Regional assim se rhanifestou:

“Recorre o Partido de Representagao Po-
pular contra a expedicAo de diplomas aos elei-
t0s no plelto de outubre tltimo, dizendo-se in-
couformado com a ndo diplomagio de seu
candidato Dr. José Loureire Janior, gque néso
conseguiu eleger-se pela fato de nio haver o
Partido alcangado o guociente eleiforal,

Nio indica o recorrente ¢ dispositivo le-
gal em que se basela o apéle, no qual se li-
mita a vagas alegacbes de érros que teriam
prejudicado sua legenda federal. Nao se diga
que o Partido recorrente nao tinha meios para.
conferir, passo a passo, a totalizagio dos re-
siltaclos do pleito.

Em tddas as Zonas Eleitorais do Estado
foram regularmente expedidos os boletins in-
formatives résumidos a que alude o arf. 91
do Cdédigo Eleitoral, contendo o total dos vo-
tns obtides em cada eleicho e em cada urna,
pelas varias legendas disputantes.

Por outro lado, os trabalhos da Comissao
Apuradora foram: executados a vista dos de-
legados de partide que os desejassem presen-
ciar, em todas as suas fases. Por 1ltimo, obser-
vou-se 0 praZp para reclamagdes g que alude
v Aart. 46 § 1° da Lei n® 2.550, sendo irrele-
vante e improcedente & alegachio feita pelo re-
corrente, de que so dispés de cineop horas para
n exame dos documentos dd apuragio.

Na realidade, o0 que deseja o Tecorrente
nio passa de uma recontagem de votos, vi-
sando 4 obtencio daqueles sufriagios gque Ilhe
seriam necessfrios para atingir o quociente
eleiteral, bastante elevado nesta circunscricao,
¢ com issp eleger um deputado federal.

Isso nAo é possivel através de recursos
rcmo 05 de que trata o art. 170 do Cédigo
Eleitoral em cujos itens nio se enguadra a
pretensio do PRP.

Face ao exposto, espera esta Procuradoria
gue o presente recurso, se vier a ser recebido
definitivamente, nio chegue a ser ronhecido
peig Colende Tribunal! Superior’”.

O Desembargador Presidente do Tribunal Regio-
nal, despachande o recurse, assilm se pronunciow:

“Seria de denegar seguimento ao presente
recurso, tal 2 sua inconsisténcia. Recebi-¢ em
térmecs e s¢ o fago subir por mera liberali-
dade, desde gque ao Egrégio Juizo ad gquem
cabe decidir, em m’ellmmar. se merece conhe-
cimento.

Assinala o Dr. Procurador Regional, com
Precisao, os pontos frigeis do recurso, que visa
em Gltima analise, uma recontagem de volps,
ndo apoiada na lei, Nem sequer tem funda-
niente legal o apélo, apresentado sem gual-
qguer indicagdo expressa,

Aguardando o pronunciamento désse Co-
lendo Tribunal, mando se faga a remessa dos
eutos, com as cautelas de estilo”.
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Subiram os autos e a Procuradoria-Geral, irans~
cravendo ¢ parecer do Dr. Procurador-Geral, opina
no sentido do nao conhecimento do recurso on seu
nio provimento, casp déle se conhega,

E' o relatério.

YOTO

. Senhor Presidente, realmente éste recurso nio
chega sequer & ser relevante. O que o recorrents
pretende ¢ ineguivocamente, uma recontagem de tH-
das as se¢hes do Estado de Sio Paulo. Nas razdes
com que recorreu da decisio da Comissio Apura-
dora dop Tribunal Eleitoral para ¢ Tribunal local, o
que foi indeferido, & certo que alude (alude mas
nada consta nos autos, a respeito) a uma certidao
apresentada, com a qual verificon uma diferenga
de sete votos em uma das segbes, numa s6.

Ora, Senhor Presidente, recentemente. discutin-
do-se caso, s¢ hip me engano, do Estado do Ma-
ranhdo, sustentei que nao seria possivel invocar-se
circunstaneia de fraude em matéria de contagem de
votgs. sem apresentar os comprovantes, por isso que
as Comissbes Apuradoras sido obrigadas, por ~lei, a
fornecer, ay fim de cada dia, um boletim. com os
votos dados 2 cada ym dos candidafos, totais ete.
e gue os partidos, vigilantes, usando dos poderes que
a lei lhes confere, atribuindo-lhes alifis a verifica-
¢8o da pureza dos pleitos, tinham, com’ ésses boletins,
com essas provas que a lei manda se lhes formneca,
elementns pare realmenie. provar de plane, uma
diferenca de volos acaso existente entre o resultado
exato das votacGes e aquéle que as comissbes apu-
radoras -do Tribunal apresentassem, No c©aso Coll-
creto, se o Partido tivesse exercido o fiscalizagio e
as prerrogativas que & lel lhe atribui, poderia, em
existindo realmente diferenca de contagem: a él¢
desfavoravel, desde logo apontar essa circunsiancia;
e, entio. seu recurso viria a éste Tribunal, com base
para ser examinado e atendido. Nao o_féz, porém.
Simplesmente, nas razdes, repito. nas razdes com que
reclamol da conclusio da comissBo apuradora para
o Tribunal Regicnal, alude a uma certidio, onde ha
diferenca, admitindn que existem outras, relativa-
mente a outras seches eleitorais, pretendendo, désse
modn, recontagem de votos,

Conheco da recurso & lhe nego provimento. O
Tribunal Regional bem decidin. 86 4 luz de prova
eonereta, poderia ser afendide o suplicante em apélo
desta ordem.

Deecisdo unanime.

:ACORDAQ N.” 3.012

teeutse n.° 1.659 —- Classe IV — Bahia
(Campo Formoso)

A fraude eleitoral deve ser provada. A de-
clurecio de eleitores que votaram em deter-
minado cendidato, sendo os vofes enconiradcs
ng urna em mencr numero do gue o dos de-
clarantes, ndo € prova convincente de frauide
— (abe recurso ordindrio da decisdo do Tri-
Uunal Regional Eleitdaral gue aprova o Relg-
tério da Comissdo Apuradora, e nido TeCurso
especial,

Vistos etec.

Trata-se de recurso do Partido Libertador con-
tra a decisic do ‘I'RE da Bahia que julgou valida,
para todos os efeitos, ineclusive para as eleigbes mu-
nicipais de Campo Formoso, a apuracio dos votos
da 29% Secdo, Povoado de Lage, resultantes de elei-
¢dp suplementar.

Acordam os Juizes do Tribunal Superict Elei-
toral, depcis de rejeitar, por maioria de votos, a pre-
liminares de preclusio e de recurso improprio, co-
nhecer do recurso e, por unanimidade lhe negar pro-
vimento, nos térmos das notas taquigraficas que
ficam integrando esta decisio.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Brasilia, 26 de agbsto de 1960. — Nelsorn Hungrig,
Presidente. — Ildefonso Mascarenhas da Silve, Re-
lator. — Esteve presente o Dr. Adlcey Barbedo, Pro-
curador-Geral Eleitoral Substituto. — Carlos Medei-
ros Silva, Procurador-Geral Eleitoral.

tPublicado em 23-3-60).

RELATORIO

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Senhor Presidente, o Partido Libertador recorte con-
tra decisio do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia,
que julgcu valida, para todos os efeitos, inclusive
para o pleitp municipal, a apuracio de votos da
eleicdo suplementar, procedida na 282 Segdo, Po-
voado de Lage, da 53% Zona Eleitoral, municipio da
comarca de Campo Formoso.

Sao recorrides o Partido Social Demeocritico e
Candido Ribeiro Penalva, Prefeito eleifo do muni-
cipio.

Trata-se de recurso de eleighbes municipais,

O recurso ¢ interposto com fundamento no art.
121, incisos 1% e 29 ou seja, de decisdo proferida
contra expressa disposigic de lei, em divergéncia de
jurisprudéncia,

Alegs, o recorrente que, embora o arf. 51 da let
n? 2.550, de 1955, declare que nio serio admitidos
recursos conftra a votagio ou a apuraglo, se niac
tiver havido protesto contra as jrregularidades ou
nulidades argiiidas, perante as mesas receptorss,
no ato da votagho, ou perantz: as juntas eleitorais,
ny ato da apuracgfo, o art, 49, da mesma lei, per-
mite argliigho de nulidade, por molivo superveniente
o de crdem constitucional; que o Tribunal Regin-
nal funeiona como Junta Apuradora, nas eleicées su-
plementares; gque € das suas decisfes gue nasce &
oportunidzde dos protestos ou das impugnagdes, e
nunea das atas da Comissio Apuradera; que o re-
curio € o protesto centra a decisio do Tribunal Re-
gional Eleitoral, que julgou vilida a realizagio das
eleiches suplementares; que houve violacio do art.
123, incisos I e II, porquanto a votagho foi feita
perante Mesa constituida irregularmente, indevida-
mente locaiizada e em lugar diferente do designado:;
que essas nulidades sdo absolutas e deviam, sem re-
conhecidas exr officio, independentemente de provo-
cagio da parte: que a Mesa nio fei constituida com
antecedéncia de cinco dias, nem situada no mesmo
lugar enr que funcionou nas eleicSes gerais de 3 de
outubro de 1958, como manda, expressamente, o art.
107, letra e, do Cdodigo Eleitoral; que o Partide Li-
bertador comunicou o fato ao Tribunal Regicnal, por
telegrama, indicando a omissao do Juiz em nfo no-
mear, dentro do prazo da lei, os membros da Mesa
Receptora, que estas nulidades deveriam ter sido
declaradas, de oficio, pele Tribunal Regional; que
fato superveniente viciou a vontade do elzitorado,
qual seia ¢ de & apuracido se ter procedido com
fraude, fraude esta que s6 poderia ser verificada
apds o conhecimento dos resultados; que a eleicio
foi realizada a 22 de margo de 1959, mas a urna so
foi entregue ac Tribunal Regional no dia 18, quatro
dias depois, ficando em cartorio, e no automoével do
Juiz, nos dias 23, 24 e 25, durante os guais foi rea-
lizada a substituicdo de votos na urna; que 90 elei-
tores afirrnam, assinando documento anexo ao pro-
cessa, ter votado no candidato do Partido Liberta-
dor a Prefeito. mas s0 foram apurados 27 votos a
faver désse Prefeito; que os votos désses eleitores
foram substituidas e, por issp, nio representam a



Dezembro de 1960

BOLETIM FELETTORAL 191

respectiva vontade; que essh fraude, decorrente da
substituicdo dos votos dos eleitores, que afirmam ter
votado no candidato do Partido Libertador, vicicu a
vontade do eleitorado, motive pelo gual, na forms
do art. 124 do Codigo Eleitoral, deey ser declarada
a nulidade; que a cédula tunica veip permitir este
novo tipo de fraude — substituigdo de votos; que essa
substituicdo é o motivo superveniente a que alude a
Lei Eleitoral, que torna anulivel a votacio, na for-
ma, do art. 124 do Cédigo.

© .recorrente nig impugnou a constituicio da
Mesa np ato da -sua instalagdo, conforme certidao
de fls. 18 dos autos,

O Partido Social Democritico argiiu o desca-
bimento do recurso, por ndo ter havido ofensa & dis-
posicio expressa de lei porque, em se tratando de
eleicdges municipais, a nulidade ensejaria recurso or-
dinirio, de vez que o Tribunal Regional fiinciona
‘nesses ¢asos, como Junta Apuradora; que, loge apds
a apuracao e declaragio de validade da urna, fato
ocorride em 28 de marco de 1959, deveria ter sido
interposto o recurso baseado no aumento que teria
surgldo, admitindo-se por absurdo a hipétese do
fato superveniente, alegado pelo recorrente: que o©
Tribunal Regional apenas proclamou, np dia 7 de
abril, ou seja, nove dias depois, o resultado geral
das eleighes suplementares estaduais, decorrente dos
resultades parciais verificados na apuracio das ur-
nas: que ¢ recurse nfio pode ser havido como recurso
especial, porque nio se ajusta ao art. 167, do Cédigo
FEleitoral, e so art. 53, § 4°, da lel n? 2.550, de 1955:
que o Tecurso & intempestivo, caso seja considerade
esnacial, porque a decisio sébre a apuracio ¢ a va-
lidade das urnas, como j& informei, é de 29 de mar-
¢o o resuitado foi proclamado a 9 de abril e o re-
cursp ¢ de 10 de abril; que nio pode ser aceito como
recurso ordinario, porque nio houve impugnacio nem
protésto ao tempo oporiune e também foi interposto
tardiamente: gue houve proclamagio relativamente
a constituicac e localizacio da Mesa; que © recor-
reate vigiou a urna, desde o comégo da votacho ald
sus entrega ag Tribunal Regional da Bahia, tendo
o fiscal do Partido Libertador, de nome Jorge Costa
Faria. até dormido junio a ela; gue o Partide Li-
bertadcr jamais venceu eleicbes no povoado de La-
g25; que o voto é secreto, e que a declaracio dos §0
eleitores, aue afirmaram ter votado no candidato de
Partido Libertador, exibida pelo recorrente, lhe tira
o reguisito fundamental de ser secreto e ndo pods,
nor isso, servir de prova alguma; oue ésge fato tam-
bém ndo é prova da fraude alegada, a da substitui-
cao dos mesmos votos; gue os fatos e indicios mos-
tram que nhio houve, nem podsria haver, substitui-
c¢io dz votos, porque o fiscal do Partido Libertador
jamais abandonou & urna. dormindo junto dela. Jun-
tou certidido do edital do Presidente da Mesa Re-
cepfora, passada em 17 de marco, edital do qual os
componentes da Mesa tiveram ciéncia a 18 do mes-
mo més, confaorme certidio de fls. 32, 33 e 3¢ dos
autos; certidio de que a urna fol guardada no car-
torio eleitoral e permaneceu vigiada. desde a che-
gada até a sua saida para a Cidade de Salvador,
por soldados do Destacamento loecal e fiscais do Par-
tido: certidio de que o fiscal dormiu no cartério,
deitadns numa capa estendida no chio, ac ladeo da
urna, da gual nHo se separcu; que o mesmp fiscal
acempanhosu & urna até a cidade de Salvador e
subscreveu o recibo de apresentacio e entrega dessa
urna ao Tribunal Regional. Os recorridos reconhe-
cem gue o candidato do Partido Libertador foi mais
vatado na eleicAo de 3 de outurc de 1958 que nesse
pleito, os candidatos do Partido Libertador tfiveram
a vantagem de 157 votos, mas que essa vanfagem
desapareced, por motivo da anulacio do votacio da

mesmsa urna, e que, em razio dessa anulacio, houve.

a eleicido suplementar, tendo essa eleicio suplemen-
tar um Ttesultado diferente. Embo~a o Partido Li-
bertador houvesse ganho, com vontagem de 157 vo-
tos, nas eleicoes gerais, perdeu nas eleigbes suple-
mentares, mas que é&sse fato se explica, ocorreu
porgque ésse Partido ndo contou, desta vez, com ©

apoio do comerciante Manocel Ricardo de Almeida, a
maior fér¢a politica do povoado; que o Partido So-
cial Democritico e seus delegados, como o Partide
Republicano e a Unifio Democritica Nacional tra-
balharam de verdade (expressio textual) para ga-
nha._r a supiementar; gue nao houve gualguer impug-
nagio contra a integridade da urna no ato ds suz
abertura e tampouco durante a apuracio de votos:
que ndo houve e nfo poderia haver fraude; que o
recurso € iniempestive e nio tem amparo legal.

Os recorridos, Partido Social Democréfico e Pre-
feito eleito do municipio, juntaram certidio de in-
teiro teor da ata lavrada pela Comissio Apuradora,
da qual consta gue foi verificada a regularidade da
urna € que nio holve impugnagdo &4 sua pureza.

_ ‘O Doutor Procurador-Geral Eleitoral opinou peio
nio conhecimento do recurso ou pelo seu despro-
vimento, nos {érmos do parecer do Doutor Prcura-

O Doutor Procurador-Geral Eleitoral opinou pelo
nio conhecimento do recurso ou pelo seu desprovi-
mento, nos térmos do parecer do Doutor Procura-
dor Regional Eleitoral, que adotou.

. Pronunciande-se sobre o recurso de fls. 47-50,
o ilustre Doutor Procurador Regional Eleitoral, de-
pois de transcrever a ata da apuracho, assim con-
cluin seu parecer (fls. 55-6, dos autos):

“Tratando-se de eleicdes suplemen-
tares, originariamente do Tribunal Regional
Eleitoral, o recursc cabivel nio é especial,
senfo o comum e originArio, apesar de ser
para o Egrégic Tribunal Superior Eleitoral,

QOcorre, porém, que no ato apurato-
rio — nao houve protesto nem lmpugnacio
do Partido Libertador, (fls. 46), como nhio ©
houve, cufrossim, durante a eleicdo suple-
mentar (fls. 21).

Ora, diz o art. 51 da Lei n? 2.550-53,
que hao serdo admitidos recursos contra a
votagho ou apuracio, se ndo tiver havido
protestos contra as irregularidades ou nu-
lidades argiiidas, perante as mesas recepto-
ras no ate da votagdo ou perante as Juntas
Eleitorais, no ato da apuracio,

Por conseqiiéncia, niio ¢ de se co-
nhecer do recurso; e, se conhecido, é de sg
lhe negar provimento, porque, ou verdade, o
Jato — constituicio da mesa, bem como o de
seu funcionamento ou local diverso do de-
signado no edital e o da fraude, em que se
resumem as alegagdes de fls. 5 a 9, 8lém de
estarem cobertas pela preclusdo, — que “€
uma sancao ao interessado que, no prazo le-
gal deixa de usar dos meios legals” -—, ndo
foi feita a prova em tempo hibil”,

Tem razdo, a nosso ver, o ustre repre-
sentante do Ministério Publico Eleitoral, de
vez que o Recorrente ndo havendo protestado,
impugnado, ou recorrido, com referéncia 8o0s
fatos por €le agora alegados no presente re-
curso. deixou gue a matéria se tornasse pre-
clusa e insuscetivel, em conseqiiéncia, de ser
apreciada nesta oporfunidade.

E’ possivel que sejam procedenies as ale-
gacdes do Recorrente relativas aos fatos gue
teriam ocorridc, mas nio havendo o mesmo
Recorrente usado, oportuna e tempestivamente
das medidas gque a lei lhe facultava. deixou
que sobreviesse a preclusio.

Somos, em consegiiéncia, pelo nio conhe-
cimento do presente recurso, ou pele seu néo
provimento, caso éste Egrégio Tribunal déle
entenda conhecer”.

B ¢ relatdrio.

(Usam da palavra pelos Recorrentes e Re-
corrido, respectivamente, os Senhores Depu-
tados Luiz Viana PFilho e Waldir Pires).
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O Senhor Ministro Idefonso Mascarenhts — Se-
nhor Presidenfe, o recorrente manifestou reeursp es-
pecial, cciiforme acentuou na sua peticdo, sustentan-
do 2 exisiéncia de motivo superveniente, a fraude
consistenic na substituigdo de cédulas nicas para
a eleicho de Prefeito municipal, fraude essa que vi-
ciou a lvre manifestagio da vontade do eleitor, O
préprio recorrente reconhece que ¢ Tribunal Regio-
nal Eleitoral, nas elei¢gbes suplementares, funciona
como Junta Apuradora € que de suas Gecisbes cabe
recursa, conhforme pacifica jurisprudéncia déste Tri-
bunal Euperior Eleitoral, (Folhas 3 dos autos).

O art. 107, parggrafo tnico, letra f, do Codigo
Eleitoral, estabelece que as novas eleigées, sejam:
compiementares ou suplementares, serio apuradas
pelo Tribunal Regional Eleitoral.

O art. 108, do Cédige Eleitoral dispoe sibre a
Comissaa Apuradoera, a qual o Tribunal Reglonal
Eleitoral deveri constituir com trés membros déle
integrantes. ’

O arg. 46 da lei 2.550, de 1955, declara que os
delegados dos Partidos poderdo acompanhar os fra-
balhos dessa Comissdo Apuradora, mas nelas nio
poderao  intervir, coml protestos, impugnasoes ou
com recursos, salvo depois de terminados ésses ira-
balhos. Os Partidos s§ poderfio apresentar suas re-
clamacdes depois de feito o relatério da Comissio
Apuradora. A lei nio permlte, portanto, impugna-
¢bes, pretestos ou reclamacbes, perante a Comissio
Apuradora, durante a apuragdo. S¢ podem ssr fei-
tos depois da Comissiio ter preparado o seu trelaid-
rio; os quals serdo por ela apreciados em aditamento
ao relatorio, documento em que propori ac Tribu-
nal as modificagges que considera atendiveis ou ex-
plicard a improcedéncia das reclamagdes ou impug-
nacoes.

Q Parlidlo Libertador nada reclamou & Comissio
Apuracora, sbbre a apuragfo da urna e seu resui-
tado. S6 recorreu do acordie do Tribunal Regional
Eleitoral gue aprovou o relatério da mesma Comis-
sao, relatario que julgou valida a votagio e que o
Tribunai homologou, pcr unanimidade. Esse Tecurso
teria d: ser um recursp coiLium, € nAg O recurso es-
pecial, que fol interposto.

iConforme o art. 51, da Lei 2.550, de 1835, nao
serd admitido recurso contra votacfo ou apuracio,
se nio tiver havido protesto contra a nulidade, pe-
rante a mesz receptora, no ato da votagdo, ou pe-
rante & Junta Apuradora, no ato da apuragio.

Qcorre, porém, que a mesma lei, em seu art. 45,
nao permite protestos, impugnagies e Tecursos, no
ato da apuragko, pela Comissfo Apuradora, con-
fornme jA acentuei, mas s6, depois de terminados os
relatdrio, motivo por que nfo se di a preclusio,
trabaliros da mesma Comissdo e elaborado o sen
propria désses casos.

Nio conhhego, por lssz, da preliminar da pre-
clusao.

Bm relagdo, todavia, 8 localizagio da secgao,
houve preciusio, pois o Partido Libertador nao apre-
sentou, oportunamente, qgualquer protesto, impug-
nagio cu recurso, motlvo por que nio conheco do
recurse. HA um recurso por motivo superveniente e
hé um recurso pela localizacio indevida da mesa, O
nobre advogado do Partido recorrente niac aludiu a
ésse recurse, porque o outro dominou a matéria de
tal forma, que nhéo precisava fazer essas .considera-
pdes no tempo de que dispunha para a sustentagio
oral, mas acentuei no relatéric e repito ne meu
veto, ..

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — V. BEx?
me permite um aparte?

Q Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas
Com tode o prazer!

Q Senhor Ministro Guilherme Estellita — O no-
bre =zdvogado do recorrente nio se referiu a re-
curso contra & constituigio da mesa, mas disse gue
houve um telegrama contra a sua loealizagio.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — Nio
se trata de localizagio. HA, realmente, um telegra-
ma expedido contra a constituighe da mesa. Agui
estd o telegrama. A impugna¢fo nio foi feita no
prazo dz cinco dias, como a lei exige, Expliquei o
fato np meu relatério. (Terei oportunidade de ier,
para V. Ex?s, o telegrama). Disse que hfi certidio,
junta acs autos, de que a Mesa foi constituida den-
tro do prago legal. Se V. Exss entenderem gue é
conveniente, pcderei reler tédas as certiddes.

O Senhor Ministro Guillierme Estellita — Nio
& preciso. V. Ex* ja explicou que o telegrama ver-
soun sfbre a constituicAo da mesa.

G Senfior Ministro Ildefonso Mdscarenhas — O
recurso foi interposto por melive superveniente. Sob
Bsse aspeclto, déle conheco, como ja declarei, E' cer-
to que o recorrente telegrafou ac Tribunal Regional
Eleitoral, em 20 de marco de 19539, conforme certidioc
de fls. 17.

S. Exs lé:

“Comunicamos Vosséncia que somente
hoje vg dia vintz. vg nove horas chegou esta
cidade Juiz Eleitoral Tito Livio Dortas Men-
'donga teria presidir suplementar 2% se¢ao po-
voado Lage ve esgotado assim prazo legal no-
meacio mESArios e secretarios pt Ateh presen-
te data nao fol afixado edital pt Aguardamos
providéncias désse Egrégio Tribunal para que
nao se consuma ilegalidade vg da gqual temos
certidio’.

Como s¢ vé, trata-se de telegrama pedindo pro-
vidénclas contra a constituicio da mesa fora do pra-
zo; entretanto, nio héi, nos autos, gualquer prova
de ter sido apresentadp protesto ao Dr. Juiz Eleito-
ral, Ha o telegrama dirigido ao- Presidente de Tri-
bunal Regional; é uma prova de que foi feito pro-
testo junto ao Tribunal Regional. Nao h& nenbhuma
prova, porem, do prolesto feito perante o Juiz Elei-
toral, nein ésse fato foi argiiido perante a prépria
Mesa Receptora, ao ser iniciada a apuragiac. Ne-
nhumsa prova nesse sentido, como se verifica da cer-
tiddao de fls. 18:

“Certifico que é do seguinte tedr a ata de
eleigio suplementar realizada na 29% secio da
532 Zona — Campo Formoso: — Ao0s vinte €
dois dias do més de marc¢o de mil novecentos
e cingiienta e nove, no edificto designado para
sede da 29° Secdo da 53% Zona eleitoral, sita
na Praga do Comércio S/N, com a presenca
dos Srs. Presidente, Mesarios, Secretarios e os

- 8rs, Delegados e Fiscais de Partidos, instalou-
se a Mesa recepiora de volos. Precisamente
as sete (7) haoras, o Sr. Presidente, depois de
verificar a existéncia do material necessario a
volacdo e de se achar em ordem a Urna des-
tinada a receber os sufrdgios, declarou inicia-
dos os trabalhos. Exatamente a4s 8 horas pro-
cedeu-se & votacho gue comegou pelos mem-
bros da Mesa, Delegados e Fiscais de Partidos
presentes. Durante os trabalhos da votagéo
verificaram-se as seguintes ocorréncias: — Um
dos eleitores ao votar em separado, por engano
colocou a cédula oficial para Vice-Governador
na urna, sem a sobrecarta modélo 4, que vai
no envolucre especial, e as assinaturas dos
eleitores de voto em separado foram tomadas
irregularmente, visto como c¢onstavam na co-
luna destinada & inscrigac (Folha de votagao
— modélo 2). As dezessete (17) horas, o Se-
nhor Presidente mandou distribuir o restante
das senhas e recolher todos os titulos dos elei-
tores presentes, prosseguindo a votagdo, na
forma da lei até as 19-horas, quando declarou
estar definitivamente encerrada, depois de
feita a chamada do dltimo eleitor, verificando
que compareceram e votaram duzentos e trinta
e um (231) eleitores, sendo duzgentos e vinte
e sete (227) desta secdo e quatro (4) de ou-
tras segdes. Encerrada a votagio o Sr. Pre-
sidente da Mesa procedeu a todas as diligén-
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clas e tomou as providéncias determinadas no
artigo 41 das Instrugdes. E para constar, man-
dou o Sr. Presidente que se lavrasse a pre-
sente Ata, por mim Juvéncio Faustino Celes-
tino escrita e assinada por todos os Membros
da. Mesa e pelos Delegados e Fiscais de Parti-
dos. Ass) Tite Livie Dortas de Mendonga —
Presidente, Aguido José Amdncio, Aprigio Nas-
cimento Jatobd, Anténio Reis Sobrinho, Ulis-

. ses Gonealves da Silva, Jerge Costa Farias,
José Martins Ferreira, Jodo Augusto da Silva
— Deleg. P.S.D., Juvéncio Faustino Celestino
— 19 Secretario’ .

Nenhuma referéncia a qualquer impugnacio.

Tamhém ndo conhego do recurso, por éste fato:
porque houve precilusdo. O recorrente alega existén-
cia de motive superveniente para nulidade da vota-
cAo, e nisso fundamenta seu recurso relativo a ale-
gada substituicho das cédulas dnicas, de que fala o
art, 49, da Lei n? 2.550. de 1955, combinado com o
art. 124, do Cdédigo Eleitoral, porque essa fraude vi-
ciara a vontade do eleitorado, O fato & realmente,
imnortante, O nobre advogado do Recorrente, na
brithante sustentacdo oral do recurso, admitiu a fese
por mim sustentada, neste Tribunal, no recurso do
mesmo Partide Libertador, contra a diplomagio de
deputados estaduais do Partido Trabalhista Nacio-
nal, que o essencial é a legitimidade do voto, na
eleicdo. A livre escolha, a legitimidade do poder, € a
hase ds tude. Esta tese que constituiu a motivacéo
do meu voto, acompanhade unanimemente por éste
Egrégio Tribunal nesse caso, fol hoje recordada pelo
partido recorrente.

Como nio foi reconhecida pelo Trigunal Regio-
nal Eleitoral a alegada substituicdo de votos, en-
guanto a urna permaneceu no Cartério, fraude que,
sggundo o recorrente, viciou a vontade do eleitorado
o Tribunal Regional julgou valida a votacdo, con-
forme Acdrdio de 7 de abril de 1959, fls. 26 dos au-
tos — o Fartido Libertador recorreu em 10 de abril
de 19538, conforme carimbo do Protocolo do Fribunal,
de fls. 2 do processo. A decisio do Tribunal & de 9
e o recurso é do dia 10. O recurso é, portanto, tem-
restivo. Mas, foi interposto como recurso especial
€ NA0 como recurso comuin.

No sua peticAo (eu assinalei e repeti no meu re-
latério) o Recorrente declara que interpde recurso
especial. Entendo, porém, que nio se trata de érro
grosseiro, Se houvesse éle escrito apenas a palavra
“recurso’’, tudo estaria sanado. Como nio se trata
de érro grosseiro, embora o recurso tenha sido inter-
postc ceomo’ especial, déle conheco como recurse Co-
mum.

Bste Tribunal Superior Eleitoral a4 fixou, em ju-
risprudéncia, ponto de vista que o propric partido re-
corrente aceita, que a Comissio Apuradora funcio-
na comc Junta Eleitoral, e que, portanto, da deci-
sio do Tribunal Regional Eleitoral que aprova o Re-
latério da Comissic Apuradora, cabe recurso ordi-
naric e nio reeursp especial. Por isso, conheco do
recurso por ter havido motive superveniente, con-
forme alega o Recorrente.

L L . t

(Qs Senhores Ministros Nelson Hungria e
Candido Lobo acompanham o voto do Rela-
tor) .

O Senhor Ministro Djalma da Cunha Mellp —
Senhor Presidente, pela regra do art. 810, de Cadigo
de Processo Civil, também conheco do recurso, em-
bora manifestando estranheza. E’ de estarrecer...

'Q Senhor Ministro Presidente — A nossa com-
peténcia estd regida na ponstituigﬁo. Na lei nfc se
fala em recurso originério.

O Senhor Ministro Céndido Lobo — Trés com-
ponentes da Junta formariam o guorum do Tribuna) .
Regional.

o Senhor Ministro Nelson Hungria — Trés, mas
o '1"r'1bunal Regional, unanimemente, aprovou o Re-
latério. Entdo, cabe recurso para éste Tribunal.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Justamente!

O Senhor Ministro Canrdido Lobo — Foi ha
aprovagido do Relatorio da Comissio Apuradora que
¢ Tribunal Regional se manifestou por maicria, ou
uninimemente. Agora, dessa manifesta¢io néo pode
caber recurse para o proprie Tribunal Regional. Se-
ria julgar duas vézes a mesma hipotese.

O Senhor Ministro Presidente — Estd no ar-
tigo 121, da Constituicao.

“Pas decisbes dos Tribunais Regionais
Eleitorais cabera recurso para ¢ Tribunal Su-
perior Eleitoral guando:

I — forem proferidos contra expressa dis-
posicao de lei;
" II — ocorrer divergéncia na interpretacfo

de lei entre deis ou mais tribunais eleitorals;

ITI — versarem sObre expedicdo de diplo-
ma nas eleicdes federais e estaduais;™

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Originario, pergue s6 poderia ter side interposto “do
Tribunal Regional para éste Tribunal,

O Senhor Minisiro Presidente — Confesso a
V. Ex?* que, durante os lohgos anos que tenho tido
a honra de integrar a Justiga Eleitoral, jamais ouvi
falar em recurso originério'

O Senhor Minisiro Ildefonso Mascarenhas —
Originario, porque tem origem no Tribunal Regional.

* * ¥

O Senhor Ministro Plinio Travassos — Senhor
Presidente, nao conheco do recurso daila venia.

L * L ]

O Sérhor Ministro Guilherme Estellila — Se-
nhor Presidente, data venic, do Senhor Ministro Re--
lator, ndo se trata de recurse de que se possa conhe-
cer com apoio no art. 167 do Codigo Eleitoral, Real-
mente, com base nesse texto legal éle & abseluta-
mente inadmissivel; s6 poderia ter fundamento nesse
artigo, se se tratasse de eleicdo federal ou estadual.

A Lei n® 2,560, no seu art. 53, § 49,
guinte:

declara o se-

“Art. 53 —

§ 4° — O Tribunal Superior sémente to-
maréd conhecimento de recursos com relagio a
eleicdes municipais nos c¢asos previstos nos
ns. I, II e IV do art:go 121 da Constituicdo
- Federal.

Numa eleicio municipal, onde o apélo é restrito
aos casos I, IT e IV do art. 121 da Constituicie, o
Tribunal nido pode conhecer de recursos com a fun-
damentacio ora dada. E, dentro dessa fundamen-
tacdo, estou de acérdo com V. Ex2, Senhor Presi-
dente. Nao posso compreender que uma decisio do
Tribunal Regional possibilite a interposicio de um
recurso originario.

O Senhor Ministro Presidenie — Qu o recurso
& especial ou ordinério.

O Senhor Minisiro Guilkerme Estellila — A meu
ver, nao cabe o presenie recurso com base no ar-
tigo 167, porque se trata, no caso, de eleicBo muni-
cipal, e, de eleicho municipal, s6 cabe recurso ncs
casos expressos dos ns. I, IT e IV do art. 121 da
Constituicio: contra expressa disposicdo de lei,
quando hé divergéncia de jurisprudéncia, contra de-
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cisio denegatéria de habeqs-corpus ou mandado de
seguranca, O recorrente nac declarou que a deci-
sdo recorrida haja ofendido expressa disposicio de
lei. Nao alega que havia divergéncia de jurispru-
déncia. A meu ver, a fundamentago de recurso de
eleicio municipal esta restrita a isto. Se o recurso
n%o tem essa fundamentacgio, nao pode ser conhe-
cido. :

N&ao qonhego do presente recurso, mas pela fun-
damentacfio que acabo de salientar.
VOTOS

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas
Senhor Presidente, como aceituei em meu relatério,

o Partido Libertador ganhou eleictes em 3 de outu--

bro de 1958, com a wmaioria de 157 votos, elegendo
o prefeito. Entretanto, uma secio eleitoral foi anu-
lada. Procedida nova votagdo, ésse mesmo partido
venceu nas cleigbes para deputados Estaduais e para
vereadores. Seus candidatos para vice-governador
para vice-prefeito foram os mals votados na eleicao
suplementar, mas o Prefeito, que ganhara na ante-
rior, perdeu na suplementar,.perdeu por 202 votos.
O fato é realmente surpreendente, mas...

O Senhor Ministro Céndide Lobo — V. Ex? po-
deria. informar a razao da anulagio?

O Sephor Ministrp Ildefonso Mdascarenhas
Dos autos nio consta o motivo pelo qual foi anulada
a eleicio em 3 de outubrp de 1958.

O Senhor Ministro Céandido Lobo — Nio sé.be-
mos se houve fraude na primeira ou na segunda
eleicdo.

O Senhor Ministro Iidefonso Mascarenhas
Nao cohsta o motivo. Também naoc ha nos autos
qualquer prove da fraude alegada pelo recorrente,
ou seja, a substituicdo dos voios, Nao ha qualquer
prova de fraude que viciasse a vontade do eleito-
rado, expressamente prevista no art. 49, da Lei ng-
merg 2.550, de 1955, combinado com o art. 124 do
Cédigo ZXleitoral. E o que é muito importante: a
Comissdo Apuradora verificou a validade da urna,
conforme consta da Ata de apuragio, que ndg foi
impugnada, Lerei a certidao de fls. 44 dos autos.
Diz expressamente:

“C Senhor Presidente, depois de verificar
a regularidade da urna...”

Quer dizer: a Comissdo Apuradora declarou que
foi verificada a regularidade da urna e s6 depois
dessa verificagdo é que foi iniciada a votacao, estan-
do presentes delegados e fiscais de partidos. E” ver-
dade que nenhumn fiscal ou delegado do Partido Li-
bertador assinou essa Ata: mas a subscreveram de-
legado e fiscal do Partido Social Frogressista, que
nfio é parte em causa. Assinou-a o delegadoe do
Partldo Social IYemocratico, que é parte em causa,
QO delegade do Partido Social Progressista, Ubirajara
Brito, concordou com & regularidade da urna e com
a legitimidade da apuragdo. A urna, como acentuel
no relatério, foi vigiada permanentemente, dia e
noite, por um fiscal do Partide Libertador, que ¢ o
partido recorrente, ¢ que acompanhou seu transporte
até a cidade de Salvador, assistiu 4 sua entrega ao
Tribunal Regional, assinando o respectivo Térmo de
Entrega. H4, nos autos, certidio nesse sentido, fls.
35 e 36; na certidao de fls. 36 estd expresso: “Térmo
de Entrega. -~ Jorge Costa Farias, fiscal do Partido
Libertador.” A certiddo indica que ésse fiscal acom-
panhou a urna, desde a sua saida da Comarce até
a cidade de Salvador; assistiu & sua entrega e assi-
nou o Térmo (certiddo de fls. 36 dos autos). A cer-
tiddo de fls. 35 declara expressamente o seguinte:

“Certifico de acérdo com o pedido supra,
--idamente assinado pelo Delegado do Par-
i:dn Social Democratico, que — quanfo ao item
¢ — que a Urna permaneceu tode tempo no
Cartéric Eleitoral, por determinagdo do Exmo.
Sr. Dr. Juiz Eleitoral, sob & vigilancia dos
scidados Arlindo Alves da Cruz e Pedro Lo-
pes, do destacamento local e mais dois poli-

——t ke e e

ciais, cujos nomes ignoro, vindos do destaca-
mento de Itinga da Sarra especialmente re-
quisitados para ésse fim, e foi vigiada por re-
presentantes do Pariido Libertador e dos de-
mais partidos; — quanto ao item b — que o
Cartério esteve iluminadp tédas as noites, sem
interrupcfio, até as 11 horas pela luz eiétrica
loca le dai em diante por iluminacgio a quero-
sene, tendo dormido no Cartério, ao lado da
Urna, o Sr. Jorge Costa Farias, fiscal do Far-
tido Libertador, servindo-se para sua dormida
de uma capa ftido Colonial estendida no piso
do cartério, capa essa que ainda se encontra
em éste Cartorio 4 disposi¢do do mesmo, Cum-
pre-me certificar mais que o referide Senhor
Jorge Costa Farias acompanhou a TUrna do
Cartério até a sua entrega ao Tribunal Regio-
nal FEleitoral, testemunhando expressamente
essf ocorréncia. E’ o gue me cumpre certifi-
;‘:ar a respeito, © referido & vevrdade e dou
é.)) .

Assim, Senhor Presidente, as certidoes juntas
aocs aubtos comprovavm gue houve vigilanecia cons-
tante da urna, por parte de um fiscal de partido, e
que fiscais de outros partidos também a vigiaram
acompanhando seu transporte e assistindo & sua en-
trega ac Tribunal Regional. A certidio lida com-
prova que a Comissdo Apuradora verificou a regu-
laridade dessa urna, Nao . podemos deixar de tomar
na consideracio devida, pelo respeito que nos me-
rece a honorabilidade do Advogade do recorrente
que, em sua deelaracao, entendeu ter sido a maior
fraude eleitoral ja& verificada no Estado da Bahia.
Aceitamos a sua hoa fé, a sua conviccido, mas temos

que julgar de acirdo com a prova dos autos, € naoc’

hia um elemento, acs autos, que nos permita deixar
de aceitar a legitimidade da votagho e da apuracao.

Por ésses motivos, Senhor Presidente, nego pro-
vimento ao recurso.

0O Senhor Minisiro Nelson Hungria Senhor
Presidente, por mais estranha gue tivesse sido a der-
rota do prefeito, por mais contraria a logica, mes-
mo no terreno politico-partiddrio, por mais inexpli-
cavel que fosse tal insucesso, a verdade é que nem
mesmo uma presuncido de fraude pode ser formu-
lada, senfio remotia conjectura. A fraude se prova
por presuncio, mas nac por meras conjecturas. E’
preciso haver qualquer indicic objetivo, material,
que nos conduza a essa conclusio. '

Se me nio engano, o ilustre Advogado do recor-
rente se referiu.a um abaixo-assinado de eleitores.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas
Fiz referéneia, em meu voto, 2 noventa eleitores que
declararam, com firma reconhecida, haver votado no
candidato derrotado: entretanto, sé6 foram apura-
dos, em seu favor, vinie e sete votos.

O Semhor Ministro Nelson Hungrie — Ora, Se-
nhor Presidente, se aceitdssemos isso como prova,
se déssemos a ésse documente o valor de elemento
de conviccdo, ndo haveria, doravante, eleicAio que
resistisse; bastaria um grupo de eleitores viesse com
uma declaragdc post factum noticiando fraude
Nio ¢ possivel aceitarmos semelhante documento
como prova convincente da fraude. Inexiste, no caso
vertente, qualquer indicic positive, gque possa servir
de base, de ponto de apoic & uma decisio no senti-
do de reconhecimento da alegada fraude.

Estou, pois, de acorde com o eminente Relator

s % *

O Senhor Ministro Candido Lobo — Senhor Pre-
sidente, o fato mais importante, para mim, alegado
pelo ilustre Advogado recorrente, &, justamente, éste,
de qgue éle foi vencedor na eleicAo anferior e, nesta
para prefeito, apesar de ter ganho em todas as de-
majs, perdeu, havendo, por conseguinte, uma des-
conexidade, nesse resultado, Estd se vendo que gual-
quer cousa de anormal se verificou. Entretanto, Se-
nhor Presidente, fiz uma pergunta ao Sr. Ministro
Relator: qual o imotive da anulagio do primeiro
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pleito? Que teria dado causa a.essa anulacio? Ndo
gel. Tanto podia ser recorrente, éle préprio, como o
recorride. O fato é que o pleito foi anulado.

- Assim sendo, estou numa situacdo em que ndo
posso aceitar como procedente, o argumento de que
havia ganho a eleicio anterior, por que esta nio se
efetuou, foi anulada. Fraudes foram praticadas.

D2 modo, Senhor Presidente, que também como
0 Sr. Ministro Nelsen Hungria, estou em dificul-
dades para poder acompanhar o raciocinio do ilustre
Advogado do recorrente, dentro dessas premissas es-
tabelecidas por S. Ex? mesmo, mas que nio estdo
comprovadas. ‘Posso, mesmo, estar convencido de
que houve fraude, mas nio tenho elementos para
poder fazer essa afirmativa, num voto conclusivo.
Néo se prova frande por presuncio,

Somente por isso nido dou provimento, acompa-
nhando o votp do Ministro Relator.

» E *
O Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello —
‘Também nego provimento,
x » *
O Senhor Ministro Plinig Trgvassos — Senhor

Presidente, nado conheci do recurso por nio se en-
quadrar em nenhum dos casps previstos no art. 121
da Constituicio. Tendo sido éste o fundamento do
meu volo, nac vejo como altera-lo neste momento.
Por isso, mantenho-o. O art. 121 determina quais
0§ casos em que cabe o recurso das eleigfes muni-
cipais. E nenhuma dessas hipodteses se pode enqua-
drar nesse artigo. For ésse motivo, ndo conhego do
recurso. Vencido, porém, nego provimento,

.

L * *

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Se-
nhor Presidente, meu voto também se enquadra
dentro da Resclugdo do Tribunal que foi conhecer
do recurso, sob alegacfio de que houve irregularidade
na eleicio e houve motivo superveniente para acei-
tar o pedido de anulagio désse pleito. Dentro désse
esquema, acho que naoc se pode acolher nenhum dés-
ses fundamentos do recurso. Nao foi feita a prova
de existéncia de protesto, pelo menos, na forma le-
gal, contra a violagBo da wurna. Conira sva locali-
zaciio houve
mnio houve, propriamente, um protesto. Assim, com
ésse ponto de vista, entendo que nada socarre o re-
corrente.

Agora, quanto & fraude, havida depois que o pro-
cessn eleitoral se completara, isso sabemos que pode
existir. Temos cohhecido, aqui, varias eleigdes do
Maranhfio por exemplo em que a fraude se féz de-
pois de a urna ser entregue as autoridades apura-
doras. Recordo-me, até, de um caso em gque a fraude
foi operada depois de entregue a urna ao Tribunal
Eleitoral.

Asim, ndo ha ddvida alguma de que essa fraude
pode ter ocorride, Tedavia, nAo h4, realmente, ele-
mentos gue o convengam de que houve essa frande.
O eminente Advogado do recorrente acentuou que a
grande votacio obtida na eleicdo, que foi anulada,
e gque deu motivo 4 eleicic suplementar, era essa
constante da declaragio de 90 eleitores. Creic que,
quanto a explicagio da grande votacdo existente na
eleicio anterior, pode ser afastado éses argumento,
com ¢ esclarecimento que aqui prestou o ilustre
Advogado do recorrido de que, muitas vézes, um can-
didato consegue uma grande votacdo, nas eleices
maijoritarias e, na oportunidade de novas eleigtes,
quando as interésses partidédrios sdo de ocutra natu-
reza, desaparece aguela tendéncia do  eleitorado.
Quanto 4 declaragio dos 90 eleitores, entendo gque é
prova muito falha. O Tribunal, em principio, a meu
ver, nao pode aceiff-la.

O Senhor Ministro Candido Lobo — Picard éle
como Arhitrg.

impugnacio por via telegrifica, maz

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — De
modo que, pela caréncia de elementos de prova, em-
bora se tenha que levar em conta as afirmagoes mais
valiosas, de que essa fraude foi wma fraude sem re-
servas, infelizmente nos autos nao existem elementos
parz que se possa acolher essa alegacfo, e, portanto,
também por éste fundamenic, nego provimenic ao
recurso,

ACORDAQ N.° 3110

Rectirso n® 1707 — (Classe IV — Sio Yedao do Cariri
— Paraiba

A recontagem s6 bpoderd ser degferida se,
provudo o engano, houver sido, sob ésse fun-
damento, impugneda o urne por ocasido da
contagem de volos.

Vistos, ete..

Q Tribunal Reglonal Eleitoral da Paraiba jul-
gou, em conjunto, trés recursos 282, 233 e 320-59, pro-
ferindo o V. Acérdio de que ora se recorre.

O primeiro, interposto pelo P.S$.D., da decisdao
da. Junta Apuradora da 222 zona eleitoral — S#o0
Jodo do Cariri — que deixou de efetuar a contagem
de 45 votos da eédula unica, na 31* secdo.

O segundo, manifestado pela U.D.N., da deei-
sao da mesma Junta que indeferiu o pedide de re-
contagem de votos, naguela ZzZona.

O terceiro, igualmente formulado pela U.D.N.,
da diplomacéio dos candidatos a Prefeito e Vice-
Prefeito do municipio em tela, considerados eleitos
peia mesma Junta Apuradora.

QO 1%, (sob n? 282) o V. Acordaco recorrido jul-
gou prejudicado por ndc haver a U.D.N. interposto,
também, recurso da diplomagio, tendo em vista o
estatuido no § 2% do art. 169, do Cddigo Eleitoral.

O 2° {(de n® 283) por voto de desempate, nao
foi conhecido porgue a recorrente — U.D.N. — naoc
impugnou a apuragio de cada urna inexistindo no
processo eleitoral, recurse contra a generalidade da
apuracio, mas, tio somente, contra a validade das
secoes. :

O 3¢, (320) também considerado prejudicado por
falta de objeto, uma vez que considerada valida a
votagdo de toda & 22% Zona — nao tendo logrado
&xito o recurso parcial que pedia a recontagem de
votos — importou em se manter inalteravel a posi-
¢do dos eleitos.

O Dr, Procurador Regional ao emitir o seu pa-
recer de fls. opinou no sentido de julgar prejudi-
cade o apéle do P.S.D. (recurso 282) face ao dis-
posto no § 29 do art. 169 do Cdodigo Eleitoral.

No tocante ao da U.D.N. (recurso 283) era
pelo provimento para que se procedesse s uma ve-
rificagio de tédas as cédulas unicas, excluindo-se as
que nio estivessem devidamente autenticadas.

De referéncia ac da U.D.N. (de n® 320) opinonu
igualmente, pelg provimento, dado a relagdc com o
‘de n° 283.

A douta Procuradoria Geral, ho seu juridico pa-
recer, acalheu as cohclusfes do representante do Mi-
nistério Fublico Eleitoral.

O Colendo Tribunal Regional ‘apoiando-se no
parecer do ilustre Dr. Procurador Regional nao co-
nheceu do recurso do P.S.D. {282) em face do dis-
posto no § 2¢ do art. 169, do Codigo Eleitoral.

No caso em espécie, porém, o preceito legal apli-
cavel ¢ do § 3% do art. 53 da Leil n? 2.550, de 25 de
julho de 1955 gue alterou ¢ que a respeiio dispunha
o mencionado artigo do Codige Eleitoral. E assim
conhego do recurso e lhe dou provimento para, re-
formando a decisio recorrida, validar as 45 cédulas
unicas apuradas pela Junta Apuradora.
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Quanto ao recurso da U.D.N. (283) a preten-
dida recontagem s6 poderd ter lugar no momento
oportuno, ou seja, na ocasifio da apuracio de cada
urna e mediante prova ds ter, realmente, havido
engano, No caso a preclusdo é evidente.

Nao conhego, pois, por falta de amparo legal, e
julgo prejudicado o terceire, igualmente da U.D.N.
(320, por se tratar de recurso de diplomacdo inter-
posto para o fim de amparar o conhecimento do de
namero 283.

Acordam, pois, os juizes do Tribunal Superior
Eleitoral, per unanimidade de wotos, dar provi-
mento ao reeurso n° -282, do Partido Social Demo-
critico, nio eonhecer do de n® 283 da Unido Demo-
cratica Nacional e julgar prejudicado o de n? 320,
da mesma agremiacio partidaria.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral,
Distrito Federal, em 25 de fevereiro de 1880,
Nelson Hungrie, Presidente. Plinio Travassos,
Relator.

(Publicado na. sessio de 14-10-60)

ACGRDAQ N° 3112
Re;:urso n® 1728 — Classe IV — Distrito Federal

Niéo se conhece do recurso fundado no ar-
tigo 7, a, do Cddigo Eleitoral, se a decisdo
recorrida ndo ofendew a letra expressa da lei.
Tém force desia as Instrucdes expedidas pelo
Tribunal Superior Eleitoral (Codigo Eleitoral,
arts. 12, t e 196).

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de Re-
cursg n? 1.728, Classe IV do Distrito Federal em que
é recorrente o Diretério Regional do Partido Social
Trabalhista, no Distrito Federal ¢ recorride o Dire-
tério Nacional do Partide Social Trabalhista:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, em decisdo preliminar e por maioria de votos,
nic conhecer do recurso por incabivel, decisao to-
mada de acordo com o relatorio e os votos constan-
tes das notas tagquigraficas anexas, désie acordéo
integrantes.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,
Rio de Janeiro, em 6 de abril de 1960. Nelson
Hungria, Presidente. Guitherme Estellita, Rela-
tor. ~ Iidefomso Mascarenhas da Silva, vencido.
Carlos Medeiros Silve, Procurador Geral Eleitoral.

(Publicado na sessdo de 20-5-60)

RELATGORIO

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Se-
hhor Presidente, o Tribunal Regional Eleitoral do
Distrito Federal, julgando o¢s recursos ns, 126 e 129,
cujos autos se achavam apensados, afastando a pre-
liminar de ser o julgamento sobrestado, decidiu o
seguinte:

199 — indeferir o pedido de registro do
Diretério Regional do Distrito Federal, do Par-
tido Social Trabalhista;

29y — deferir o pedido do Diretoric Na-
cional para ser anotada a extincdo do man-
dato do Diretdrio Regional acima referido;

39 — indeferir o pedido de anotagao da
dissolucdoc dos diretérios distritais;
49) -— ‘encaminhar ao seu presidente, por

ser éle o competente, o pedido de registro de
novos delegados do Partido.

A Fis. 58, e fundade no art. 167, a, do Coédigo
Eleitoral, ¢ Diretério Regional désse partido, cujo
pedido de registro foi indeferido, recorreu dagquele
acordio, alegando que o mesmo viola o art. 139 § 1°
do Cddigo Eleitoral. )

As razoes do recurso se acham a fli. 64-69, a
cuja leitura procederei, se fér necessirio. O recor-
rido nfo arrazoou ¢ 0 Procurador Geral, a fls. 67,
argiliu a ilegitimidade do advogado do recorrente,
pois desde 13 de setembro de 1959 ndo & mais éle
delegado do partide recorrente (fls. 73v.). Argiiin
ainda, o descabimento do recurso, por nio ser a de-
cisao recorrida ofensiva i letra da lei, uma vez que
decidiu de acérdo com a Resolucio de Tribunal Su-
perior, n? 3.988, em cujo art. 15, § 292, se prescreve:

“... 86 poderdo ser registrados Diretorios
Regionais, depois de aprovades pelo Diretdrio
Nacional.?” '

A letra désse artigo é a seguinfe:

“Somente poderdo ser registradas, nos tri-
bunais regionais, os diretérios regionais que
forem aprovados pelo diretério central™.

O parecer do Dr. Procurador Regional, neste
recurso, ¢ adotado, a fls. 74, pelo Dr. Procurador
Geral perante éste Tribunal.

E' o relatério.

(Usa da palavra, pelo recotrente, o Senhor
Henrigue Cindido Camargo).

PRELIMINARES VOTOS

O Semhor Ministro Guilherme Estellita — Se-
nhor Presidente, tenho uma preliminar a suscitar,
que & a de nfo conhecer o Tribunal do recurse. Para
nao conhecer do recurso, térei que fazer a verifica-
¢do do seu cabimento, como é de norma nos Casos
de recurso extraordinario para o Supremo Tribunal
Federal e também nes nossos recursos,

Vou dizer por que nio conheco do recursc.

Nio conhego do recurso por incabivel, Decidin-
do como decidiu, isto é, negande o registro ac Dire-
tério Regional recorrente, agiu o Tribunal recorrido
de acirdo com a Resolugdo n? 3.938, déste Tribunal
Superior, que, no seu art. 15, § 2%, faz depender o
registro dos Diretorios Regionais da aprovacio do
Diretéorio Nacional, condi¢io essa a gue néo satisfaz
o Diretério recorrente. Aqui estd a3 Resolucio déste
Tribunal Superior, Resolugio n? 3.988, A péagina 81
do nosso falheto do Cddigo Eleitoral:

“Instrucbes sébre partidos politicos — O Tribu-
nal Superior Eleitoral resolve expedir as seguintes
Instrugdes sobre Partidos Politicos:

Art. 14. (Neste art.
registro dos diretérios™) .

Art. 15. Far-se-a o registro do Diretério Na-
cional pelo Tribunal Superior e dos Diretérios Re-
gionais, assim como dos municipais ou locais, pelos

14 comega a rubrica “Do

Tribunais Regionais. (Art. 139 do Cddigo Eleito-
ral) .

§ 10 —

§ 20 — Somente poderio ser registrados nos

Tribunais Regionais Eleitorais os Diretorios Regio-
nais que forem aprovados pelo Diretério Central.”

Ora, exatamenfe a questio levantada, neste re-
curso, pelo ilustre advogado que acabou de usar da
- palavra, é de que o registro do Diretério Regional
independe da aprovacio do Diretorio Nacional. E’,
justamente, o que a Resclugio 3.988, no § 2° do ar-
tigo 15, regula.

Portanfo, 2 meu ver, quando ¢ Tribunal Regio-
nal Eleitoral do Distrifo Federal negou ap Diretd-
rio recorrente o seu registro, nio agiu contra a lei;
ao contrario, obedeceu & lel, porque as resolugbes do
Tribunal Superior Eleitoral constituem legislacio su-
pletiva do Codigo Eleitoral. Eis porque, Senhor Pre-
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sidente, néo conhego do recurso. A meu ver, o Tri-
hunal Regional ndo decidiu contra a lei; ao contri-
rio, decidiu de acdrdo com ela,

(Ausente ¢ Senhor Ministro Ary Franco) .

* * *

O Senhor Ministro Cdndido Lobo — Senhor Pre-
sidente, j& decidimos, neste Tribunal, que o registro
do Diretério Regional depende da aprovagio do Di-
retério Central. E’ resolugado expedida por éste Tri-
bunal. N&o houve violagio de jurisprudéncia na de-
;:istaa recorrida. Acompanho ¢ Senhor Ministro Re-
ator.

] * »

O Senhor Ministro Cunha Mello —- Senhor Pre-
sidente, tambhém nao conhego do recurso.

s ¥ *

O Senhor Ministro Idefonso Mascarenhas
Senhor Presidente, o eminente Ministro Relator ci-
tou as Intsrugdes que negulam o registro dos Parti-
dos Politicos neste Tribunal e determinam, expres-
samente que so6 poderio ser registrados nos Tribu-
nais Regionais Eleitorais os Diretdrios Regionais que
forem aprovados pelo Diretério Central.

O Estatutoe do Partido, que acabel de ler aqui,
dispbe, no art. 41, ¢ mesmo: a formagio do Dire-
tério Regional do Distrito Federal independe da ini-
ciativa do Diretério Naclonal, porém o registro, na
Justica Eleitoral, s6 seri procedido, depois de apro-
vado pelo Diretorio Naclonal. Assim, as Instrucées
e os Estatutgs do Partido dispoem, idénticamente,
que aflé indispenséivel a aprovagao do Diretorio Na-
cional.

A grande questdo & saber se ¢ Diretério Nacio-
nal pode, a seu arbitrio, a seu capricho, deixar de
aprovar a eleicio de um Diretéric Regional, gque foi
escolhido cumpridas tédas as normas legais e esta-
tutarias, considerando-se, ainda, o fato de ter sido
escolhide pela unanimidade dos Diretérics Munhici-
pais, porque é um grupo divergenfe do grupo gue
- comanda o Diretério Nacional,

E’ preciso impedir que os Partidos Politicos se
tornem Instituicdo privada de algum chefe, ou grupo
restrito. Os partidos Politicos sdo destinados, como
6rgdos do Poder Puablico, como pessoas de Direito
Publico Interno, a tornar efetiva a democracia; n&o
podem ser propriedade de individuos ou de grupos.

Entendo que ndo sers possivel, embora os Esta-
tutos afirmem expressamente que é indispensével a
aprovacfo do Diretério Nacional, justificar-se a
recusa do registro do Diretério Regiohal. Néo é por
simples arbitrio ou capricho gue — “recusamos &
aprovagio do registro™.

O Senhor Ministro Céndido Lobo — Fol isso quc
acontecen?

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Exa-
tamente! )

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas
Néo sahemos. Fui, porém, relator de dois processos
versando sbbre a mesma hipétese e éste mesmo as-
sunto tendo sido apreciado ha guatro anos neste
Tribunal. Era eu suplente (estava convocado) e as-
sisti ao brilhante voto do eminente Ministro Haroldo
Valladio sdbre o caso, como também do douto Mi-
nistro Vieira Braga, no mesmo sentido. Fiquei voto
vencido com ambos, porque éste Tribunal decidiu de
modo contrario. Entendemos gque houve arbitrio do
Diretério Nacional na recusa da aprovagao.

Por isso, Senhor Presidente, conheco do recurse
¢ lhe dou provimenio,
¥ ¥ ¥

O Senhor Ministro Plinio de Freitas Travassos
— Senhor Presidente, date venia do eminente Mi-

nistro Ildefonso Mascarenhas, nféio conhego do re-
curso, de acérde com ¢ Senhor Ministro Relator.

CONFIRMAGAO DE VOTO

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Se-
nhor Presidente, diante das ponderagdes do Senhor
Ministro Ildefonse Mascarenhas, devo ao Tribunal
uma explicagfo.

Reafirmo meu voto porque se trata de recurso
baseade em violagao de lei. Se a lei estatutaria,
como & lei déste Tribunal, dispde que é necessaria
& aprovagdo do Diretdrio Nacional, o Tribunal Re-
gional, fazendo valer essa afirmacfo, nio violou a
lei. Eis porque mantenho meu voto.

_ O Senhor Minisiro Candido Lobo — Além disso,
.hao sabemos se houve ou nio motivagio na recusa.

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Sera,
entdo, caso de modificar as Instrugdes.

Senhor Presidente, confirmo meu veto.

ACORDAO N.° 3.123
Recurso n° 1.771 — Classe IV — 8io Paulo

Propagande politice, insultuose em artigo
de jornal. Maiéria de prova.

Recurso com base na letra a do art.
do Codigo Eleitoral.

167

Vistos, etc...

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, nio- tomar conheci-
mento do recurso nos térmos das notas tagquigrafi-
cas em apenso e que ficam fazendo parte integrante
do presente,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,
Distrito Pederal, 1° de julho de 1960. Nelson
Hungria, Presidente. — Djalma da Cunha Mello,
Relator.

Esteve presente o Dr. Ney Kuntz, Procurador
Coeral Elsiforal Substituto, — Carlos Medeiros Siiva,
Procurador Geral Eleitoral.

(Publicada na sessdo de 21-3-960)

RELATORIO

O Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello —
O T.R.E. de Sao Paulo recebeu denuncia contra
Maure Quereza Janeirp,

O Acérdiao recorrido consta de fls. e seu tedr
é éste:

“Acordam, em sessBo do Tribunal Regio-
nal Eleitoral, por vofag¢io unanime, em dar
provimento ao recurso, para receber a denun-
cia oferecida contra Mauro Quereza Janeiro
ne processc em que figura como ofendido
Wadi Neaime, nos térmos do juridico parecer
da. Procuradoria Regional Eleitoral. O despa-
cho judicial que acolhe pedido de arquiva-
mento de inguérito nio transita substancial-
.mente em julgadp. Nio prescrito o delito, pode
o representante do Ministério Publico reabrir
0 processo e, com malor razio, o representante
superior da institui¢io a quem o Estado re-
serva. a “persecutio criminis™, no caso, o Pro-
curador Regional Eleitoral, Cabe, alids, ao or-
gao superior do Ministério Piblico, na esfru-
tura hierdrquica de sua unicidade, rever, a pe-
dido do particular a guem a lei negou o exer-
cicio da acho penal, os pedidos de arquiva-
mento formulados em primeirs instanecia, guer
tenham ou n&o sido atendidos pela autoridade
judicidria respectiva. Caso contrrio, negan-
do-se recurso contra o argquivamento e néo se
admitindo o poder revisional do Orgio superior
do Ministério Publico, as ofensas mais graves
poderiam ser postas a térmo na instincia in-
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ferior, sern possibilidade de queixa do ofendido
nos delitos de acgio publica. E' evidente, por
outrp lado, que nio necessita o representanie
maximo do Ministério Publico de outras pro-
vas para determinar que se instaure a agao
penal, com g8 designagio de ouiro promotor
publico para funcionar no feito. Respeitada a
liberdade de opinido do promotor publico que
anteriormente se manifestou pelo arquiva-
mento, sobrepde-se 2 determinagdo do 6rgao

‘superior que entendeu, em face de represen-

tagdo do ofendide, que a queixa nido podia ser
poste a térmo mediante simples arquivamento.
Por éste motivo, precisamente, é que outro

promotor publico foi designado para oferecer .

a dentneia que a Procuradoria Regional Elei-
toral entendeu cabivel. Em relacio ap deno-
minado “mérite” do despacho gue rejeitou a
dentincia, bem de se vér que constituindo a
publicacio incrimina, em tese, delito eleitoral
previsto no incise 28 do art. 175 do Cddigo
Eleitoral, nio podia o juiz negar-se a recebé-
la, sem aguardar outras provas mormente da
acusacdo, mas, em suma, julgando desde logo
o mérito da denincia com os elementos da
peca informativa. Nic ha falar, outrossim, em
delito de imprensa, apenas porque se trate de
publicacdo em jornal, quando o bem o¢fendido
e a intencdo do artigo, divulgado em periodo
de propaganda eleitoral, diziam respeito a tu-
tela da verdade eleitoral e a candidato regis-
trado. A circunstincia de ter sido eleito o
ofendido, outrossim, nioc elide a acdoc penal,
pois o delito ndo depende deste resuliado, mas
caracteriza-se pelo dano eventual oriundo da
“possibilidade de exercer influéncia stbre o
eleitorado”.

O parecer a Que ésse Acdérddo faz remissio é
éste:

“Parecer n® 822. Processo n® 1.329 — Re-
curse criminal. Recorreate, Ministéric Puhbli-
co. Zona — 1607 — QGetulina, Relator: Dou-
tor Heraclides Batalha de Camargo. 1. Wadi
Meaime representou, nos térmos do art, 177
do Cédige Eleitoral, ao Juiza Eleitoral de Ge-
tulina, pedindo a instauracio de processo-cri-
me contra Maure Quereza Janeiro, a quem
afribuin a pritica da infragio prevista no ar-
tige 175, n® 28 da mesma lei. O Dr. Promo-
tor de Justiga daquela comarca requereu e ob-
teve o arquivamento da representacio, com o
que nio se conformou o gqueixaso, recorrendo a
esta. E. Coérie. Na oportunidade, manifestou-
se esta Procuradoria pelo nio conhecimento do
recurso, em parecer acolhido pelo E. Tribunal.
No V. acordio de fls. 44, contude, acentuou-
se que o recorrente poderia dirigir-se a esta
Procuradoria, para que esta avocasse o pro-
cesso. Foi o que féz Wadi Neaime, decidindo
esta Procuradoria designar o Dr. Promotor
de Lins para o oferecimento da denuncia, con-
vencida que estava da existéncia, em tese, de
delitg eleltoral a punir. Novamente, contudo,
o MM. Juiz “a quo’” Impediu o prosseghi-
mento da ac¢do penal, rejeitande a denuneia,
sob ¢ fundamentc preliminar de inexistirem
novas provas que justifiquem a repeticBo da
dennineia, bem como pela razio de nio cons-
tituir crime eleitoral a publicacio feita pelo
denunciado, porisso que éste limitou-se & “no-
ticia’’ em <“cardter informative’’. Deésse des-
pacho recorre o ilustre Dr. Promotor desig-
nado, com base no disposto no art. 581, I do
Cdodigo Proc. Penal. Sustentando a decisdo, o
magistrado alinha outro fundamento para a
rejeicio da denhuncia: o de que se trata de
crime de imprensa, e hic de crime eleitoral,
na espécie, 2. A preliminar argiiida pelo doute
prolator do despacho de fls. 58 & inconsis-
tente, porque é mais do gue pacifico que o des-
pacho que determina o arquivamento nio faz
coisa julgada. Assim, segundo 2 melhor ori-
entagio vigente, independe a nova denuncia

de adicio de provas diversas, para que seja re-
cebida. Quanto & alegacio da inexisténcia do
delito eleitoral, ndo é ela mais impressionante
que a primeira. Embora semelhantes em seus
lineamentos as figuras delituosas do art. 175,
n? 28 do Cédigo Eleitoral e do art. 9°, letras
g e h da Lei n® 2,083, de 19533, que regula 2
liberdade de imprensa, cuida esta da difama-
¢io ou injiria contra gualguer pessoa, ao pas-
50 que o primeiro diploma legal visa a refe-
réncia inveridica ou injuriosa em relacio a
partidos ¢ candidatos registrados. O crime de
imprensa pode ser praticado em qualguer tem-
po: o outro, apenas durante a propaganda
eleitoral. B’ importante ressaltar, contudo, que
a lei de imprensa protege a honra e a repu-
tacdo do individuo, enquanto a legislagéo elei-
toral tutela bem juridico de muite malor re-
levancia, que é, no entender da doutrina e da
jurisprudéncia, a propria verdade eleitoral, a
lisura dos pieitos, sob todos os setls prismas.
Tanto assim que, como condicio especifica
para 3 pratica da infracio descrita no item 28
do art, 175 do Cédigo Eleitoral, que é de agdo
plblica, exige-se a “possibilidade de exercer
influéneia sébre o eleitorado”. 3. No easo .dos
autos, & indiscutivel que a publicagio dos es-
critos do denunciado feoi feita durante a pro-
paganda, referiu-se a um candidate registrado
e tinha possibilidade de influenciar o eleito-
rado. Fouco importa, como tem salientado esta
E. Corte em inumeros arestos, gue éste haja
sido eleito, afinal. Em tese, hé o crime denun-
ciado, nac se justificando destarte o tranca-
mento da acfdo penal, “in limine’'. MNessas con-
dicdes, espera esta Procuradoria que o E. ‘Tri-
bunal dé provimento ao recurso “sub judice”
para o efeito de determinar o recebimento da
dentincia de fls. 2. E’ o nosso parecer. Sao
Paulo, 9 de margo de 1960. (a) Joaguim Jus-
tino Ribeiro, Procurador Regional Eleitoral’.

O recorrente se enconfra inconformado com essa

decisAo uninime por isto:

“Impde-se a reforma da V. decisio recor-
rida, por ter sido a mesma proferida com ofen-
sa & letra ervressa da-lei (art. 167, alinea a).
Em verdade, declarando como declarou, o V.
aedrdio, que “nho ha falar, outrossim, em de-
lito de imprensa apenas porgue nio se trata
de publicagdo em jornal, gquando o bem ofen-
dido e a inten¢io do artige, divuilgade em pe-
riedo de propaganda eleitoral, dizia respeito 2
tutela da verdade eleitoral e a candidato re-
gistrado” (fis.),- ofenden o julgamento men-
cionado a letra expressa da lei, ou seja, o De-
creto n® 2.083, de 12-11-53, também denomi-
nado lei de imprensa, que literalmente concsi-
tua como imprensa 0s jornais e outros peric-
dicos (art. 19).

Como se vé da lei de imprensa acima refe-
rida ,estdo ¢s jornais por ela tutelados, tanto
gue em seu art, 8%, o legislador declarou gque
“g liberdade de imprensa néc exclui a puni-
cAc dos gque praticarem abusp no seu exerci-
cio’’, para enumerar no seu art. 92 os fatos
que “constitfuem abusos no exercicio da liber-
dade de imprensa’”, indicando a pena comina-
da. a2 cada qual,

Nésce sentido, € o pensamento do es-
tudioso magistrado paulista Darcy Arruda Mi-
randa:

“Alias, de hi muito o povo acostu-
mou-se 3 considerar a imprensa como a pu-
blicidade através de jornais e revistas. FEstas
publicagfes & que constituem os Grghos da
imprensa, agquéles que exprimem, definem e
também plasmam a opinido pablica. A nossa
atual Lei de Imprensa (Lei n? 2.083) aderiu
20 conceito estrito assim enunciado.
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A seguir, o mesmo autor esclarece, no que
tange & competéncia para o processo € juiga-
mento de ofensas insertas em jornais ou re-
vistas, que —

“Nessas condicdes, sempre que a
ofensa i honra alheia derivar de escritos in-
sertos de carater permanente ou periédico,
mas regular, a competéncia para o seu pro-
cesso € julgamento nao refoge ao ambito da
Lei de Imprensa, ao passo que a ofensa con-
tida. em publicagdes nic periédicas, como li-
vros, boletins, avulses e outros impressos, re-
flui para a 4rbita do direito comum® (%Dos
abusos da liberdade de imprensa™ pag. 18).

Néo é outro o entendimento jurispruden-

cial, como se vé do seguinte V. Acérdéo do

Egrégio Tribunal de Algada de Sao Paulo:

“A vigente lei federal n® 2,083, de 12
de novembro de 1953, regulando a liberdade
de imprensa e reprimindo os abusos a que
dé causa, deixa desde logo perceber, pela re-
velagio de seu objetivo, no art, 1°, que ela
somente se refere As manifestagbes do pen-
samenio através de jornais e outrps perio-
dicos. A responsabilidade penal, pelos cri-
mes que fiverem por instrumento quaisquer
impressos de outra natureza, como sejam os
livres, holeting, folhetos avulsos, panfletos,
etc., continua disciplinada pela lei ordina-
ria’* (Rev. Trib, 268-584).

Segundo se constaton, é claro, é indisfar-
¢dvel e impositivo o.pensamento do leigslador,
de que constitui delito da exclusiva érbita da
lei de imprensa qualquer abusoe cometido em
publicacdo incerta em jornals ou pericdicos,
O abuso de publicacio em jornal pode, pois,

~ ensejar gualquer das punig¢des indicades no ar-

~ tigo 9° da lei de imprensa, e ndo, nunca, cri-
me previsto na legislacho eleitoral, que é de
natureza diversa.

‘Por gutro lado, consoante se vé no disposto
do art. 151 do Coédigo Eleitoral, que se reporta
ao capitulo da propaganda partiddria, o legis-
lador entendeu expressamente como instru-
mento de propaganda politica os letreiros (ar-
tigo 151, 1), o alto falante e weiculos (art. 151,
2}, os cartazes e faixas ¢art. 3 a § 6%,

Nio fala a lei eleitoral, em qualquer de
seus disposivos, de propaganda veiculada por
jornais, comc matéria de sua disciplina. Par-
tanto, gqualquer escrito, mesmo de elogio oun

- critica a qualquer candidato, nfo constitul
propaganda no sentido técnice adotado pelo
iegislador do Codige Eleitoral, a nio ser que
tal eserito seja s6 e sO uma propaganda par-
tidgria, sem outra gualguer informacfo que a
desnature e configure o possivel abuso como
um delito tipico de imprensa.

Assim, nado hi& como ver na hipétese dos
autos o crime previsto no inciso 28 do art. 175
do Cdodigo Eleitoral, desde que tal dispositive
se refere literalmente a fato inveridico ou- in-
jurioso referido na propegenda, enguanto gue
a notfeia objeto da dendncia constitui um ar-
tigo de autoria de um diretor de jornal, con-
seqiientemente uma auténtica pega de jorna-
Hsmo.

Egrégio Tribunal: — O recorrente afirmou
os fatos enunciados e tidos em tese como pos-
sivelmente delitnosos, em seu jornal, e nfio
em propaganda partidaria. Constitui, dessarte,
0 seu ato, no maximo, ¢ gque apenas admitimos
para argumentar, um_abuso de liberdade de
insprensa e ndo um delito eleitoral. Foi o pro-
prio suposto ofendido quem declarou, &s fls.
36, que o suplicante é diretor do jornal inqui-
nado, o que foi confirmado pelo recorrente em
suas declaracdes na policia (fls. 25), com re-
gistro na Associagdo Paulista de Imprensa.

Excelso Pretério Eleitoral: — Onde a lei
nédo- distingue, nio é dado ao intérprete dis--
“tinguir. Na espécie, nao é licito cogitar-se de
delito eleitoral, por faltar-lhe a tipicidade, qual
seja o de haver side cometido ne propagenda
e a lei apenas regular como casos de propa-
ganda aquéles que menciona no seu art, 151
}& citado. Fora dai, seria o arbitrio, vedado
pela nossz consciéncia juridica e pela Carta
Magna, que garante aos cidadios o minimo de
seguranca individual. De fato, a lei penal, quer
a que trata dos delitos comuns, quer a que re-
gule os crimes eleitorais e os abusos da liber-
dade de imprensa, nio permite outra inter-
pretaciio que g “estrita, desde que s6 o leigs-
lador, nao o Juiz, é o que pode ampliar o ca-
talago de crimes inseridos no Cédigo, por ser
a legislagio criminal essencialmente tipica: o
Codigo concatena tipos de transgresstes puni-
veis; qualquer falta que se nfo enquadre em
alguns dagueles moldes ou tipos, embora do
mesmo aproximada, escapa ao alcance da Jus-
tica repressiva. “(Carlos Maximiliano, in
“Hermenéutica e Aplicacio do Direito”, pig..
387, b* edicho).

Dessarte, pelos motivos invocados ou por
outrcs que possam ser adquiridos palos ilustra.
dos Ministros désse preclaro Colégio Judicid-
rio, em seus Aureos suprimentos, é de ser pro-
vido o presente recurso, a fim de ser decla-
rade incompetente a justiga eleitoral para jul-
gar, em seur imbito, o caso sub-judice.

Qutrossim, requer sejam juntadas, para
prove das alegagdes constantes déste recurso,
as copias auténticas das seguintes pecas exis-
tentes no processo crime eleitoral movide con-
tra. o recorrente: 1) A representacio de fls.
15; 2) O artigo de fis. 18; 3) A peticao de fls.
36; 4 O depoimento de fls. 25; 5) A. R. sen-
tenca de fls. 59; 6) o V. Acordio n% 48.624
ora recorrido.

Assim  fazendo, dar-se-4 a verdadeira e
esperada

Justical!
O recursa foi ecantraminutado.

Subindo o processo a éste Tribunal, déle se dev
vista 4 Preocuradoria Geral da Justica Eleitoral que,
a respeito, deu parecer a fls. 29, franscrevéndo o
acordao do Tribunal Regional e concluindo nestes
térmos:

“O Dr. Procurador Regional, a fls. 24-25,
demonstrou que o presente recurso & incabi-
vel; opino, pois pelo seu descabimento; caso
contrario, pelo seu desprovimento.”

E’ ¢ relatério,
PRELIMINARES VOTOS

. Senhor Presidente, nédo conhego do recurso. Diei-
xei nitide, no relatério, gue o Acordio, uninime, do
Tribunal Regional Eleitoral de Sio Paule, cingiu-
se ao recebimento de uma demincia por crime pre-
visto no Codigo Eleitoral. Examinhando a matéria de
fato que instruia a denunecia, o Tribunal Regional
reformou a deciso da 1* instincia, entendendo que
0 caso comportava instauracio de processo criminal
e condenagido do responsdvel,

Apurou prova, examinou fatos, condenou em
funcio do que verificado, pdsto em evidéncia, no
congarnente, nio acarretando, seu proceder, a hi-
potese de recurso prevista na letra ¢ do art. 167 do
Cddigo Eleitoral. Aplicou Lei 4 vista de fatos e da
imp«rtancia que atribuin & prova produzida. Nenhu-
ma infringéncia de lei. Nac conhe¢o do recurse.

L I N

O Senhor Ministro Candido Moita Fitho — Se-
nhor Presidente, estou de acdido com ¢ voto do emi-
nente Ministro Relator. Também nac conhego do
TECUTr'SD. -
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O Senhor Ministro Candide Lobo — Senhor Pre-
sidente, dispge o art. 184 do Codigo Eleitoral gque, noe
processo das infracgdes eleitorais, &€ lei subsidigria e
supletiva o Codigo de Processo Penal.

© Co6digo de Processo Penal estabelece que nédo
cabe recurse do despacho que recebe a denuncia.
sendo, apenas, cabivel do despacho gue néo recebe
dentincia.

N&o conheco do recurso,

L] LI

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas
Senhor Presidente, também néio conheco do recurso.
Estou de acordo com o eminente Ministro Relator.

* ] *

O Senhor Ministro Plinio de Freitas Travassos
— Senhor Presidente, também nis conheco do re-
¢urso, de acoérdo com o voto do eminente Ministro
Relator.

(Ndo participou do julgamento o Senhor
Ministro Represeniante do Tribunal de Justica

dz Bras{lia, por nao estar ainda integrande o

Tribunal Superior Eleitoral.)

ACORDAO N 3124

Renurso n.° 1772 — Classe IV — Estado da Guanabara
(Rio de Janeiro)

Recurso — Ndo se conhece quando a de-
s .¢isdo foi proferida sem ofensa & letra expres-
sa da lei e nem deu ¢ mesma lei interprefagdo
diverse da adotade por outra decisfo — E’ sa-
luter ¢ vida democrdtica do Pais gue o3 parti-
dos politicos nde tenham “donos”, nem sejam
dominados por grupos restritos e permanen-
tes.

Vistos, ete..

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, unanimemente, nido conhecer do recurso, nos
térmos dos votos constantes das hotas taguigraficas
e que ficam integrando esta decisio.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral,
Brasilia, 6 de julho de 1960. Nelson Hungria,
Presidente. — Ildefonso Mascarenhas da Silva, Re-
lator.

Esteve presente ¢ Dr., Ney Huntz, Procurador
Geral Eleitoral, substituto, — Carlos Medeiros Silva,
Frocurador Geral Eleitoral.

{Publicado na sessdo de 16-9-60)

ADITAMENTO AQ VOTO PRELIMINAR

Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — Se-
nhor Presidente, esta questio do Partido é antiga
neste Tribunal Superior Eleitoral. H3 uma luta en-
tre dois grupos, buscando o objetivo, que & hoje co-
mum aos grupos gque pelejam pelo comando dos par-
tidos, de se tornarem senhores do seu partido e es-
tabelecer um condominio para dirigi-lo e usufrui-lo.

O caso do Partfdo Social Trabalhista é, real-
mente, déstes que merece a atencdo déste Tribunal
Superior Eleitoral e precisa ser conhecido pelo novo
membro déstes Tribunal, Senhor Presidente, que te-
mos hoje a satisfagio de acolher — o Senhor Minis-
tro Antonio Martins Vilas Boas, de quem sou amigo
desde a juventude, embora seja um pouco mais jo-
vem que S, Ex?. Manifesto, por isso, 0 meu rego-
zijo. ..

O Senhor Ministro Antonio Martins Villas Boas

— Posse afirmar que deve datar de uns 40 anos essa
amizade,

O Senhor Ministro Ildefomso Masearenhas
Senhor Presidente, parece-me que ainda nio estou
muito longe dessa idade... Conheci-o0 quando era
Advogado, pois o Senhor Ministre Anténio Martins
Vilas Boas advogava na Comarca de Ric Branco, Es-
tado de Minas Gerais. Atingiu sua prestigiosa si-
tuacdo atual, sabemos todos, pelos seus merecimen-
tos. Professor da Faculdade de Direito de Belo Ho-
rizonte, antigo Secretdrio de Estado, antigo Desem-
bargador pessoa de influéncia notéria em nosso Es-
tado, geralmente estimado pelo seu espirito benfa-
zejo e prestimoso ¢ Senhor Ministro Anténio Martins
Vilas Boas, que me dd a honra de sua amizade e
com quem sempre tive, quando morava em Belo Ho-
rizonte, longa cohvivéncia, proveitosa para mim, vem
hoje ilustrar éste Tribunal Superior Eleitoral. De-
sejo, por isso, manifestar meu regozijo por ver que
sou novamentz colega de S. Ex.?, como Juiz désie
Tribunal, como j4 féra como Catedritico e como
Advogado.

Senhor Presidente, é preciso informar ao ilustre
Senhor Ministro Antdnlo Martins Vilas Boas o que
sdo as lutas pelo dominip dos partidos. O caso déste
Fartido, o Partido Social Trabalhista, merece desta-
que especial. Em seis vézes que proferi voto sdbre
recursos déste Partido, fui voto vencido porque acha-
va que 0 grupo gue lutava para se manter e que fi-
zera o partido, por idealismo, com o objetivo de mo-
ralizar nossos costumes politicos e fortalecer o re-
gime democratico, devia ser mantido. Mas, pessoas
malis enérgicas, pesscas mais experimentadas nas pe-
lejas politicas, Senadores, Deputados e Governado-
res de Estado, vieram a empolgar a direcio dos Par-
tidos. Aos pequenos partidos ficou reservada a fun-
¢Ap peculinr de oferecer legenda aos descontentes.
Quando alguem se desliga de um grande partido,
tendo eleitorade proprio, é inscrever-se num peque-
no partido, que irg4 prestiglar com seu ingresso, por-
que tem prestigio politico préprio e é capaz de ele-
ger-se. Este Partido é um dos gue viven da man-
tenca de legenda para candidatos descontentes, con-
firmando o ponto de vista, gque tenho sustentado,
neste ‘Tribunal Superior Eleitoral, de que as campg-
nhas politicas cogitam também de manter as oligar-
quias que dominam cada Partido. As oligarquias po-
liticas, que dominaram o Pais até 1930, provecaram
uma revolugao na qual pelejamos, de armas nas
méos, eu e o eminente Senhor Ministro Antdnio
Martins Vilas Boas (j& fomos revoluciongrios, hoje,
scmos conssrvadores...)

O Senhor Ministro Presidenfe — Depois de in-
cendiarios, passaram a bombeiros...

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas
Apesar de havermos sido revolucliondrios e Ilutado
©econtra essas oligarguias abolidas, na nossa juventu-
de, azinda guardamos é&nimo e disposi¢io para nio
assistirmos indiferentes a4 formagio de novas e mais
funestas opligargquias.

O povo, atualmente, manifesta seu descontenta-
mento, j& sustentei isto neste Tribunal, votando no
candidato que menos o aborrece no que ¢ menos in-
desejavel. Nao se procura escolher o qus € o melhor,
mas de eleger o que promete tudo e se preocupa
principalmente com a sua popularidade, satisfazendo
tédas as reivindicagdes, embora saiba que néo rea-
liza. 0 bem comum.

— FE’' necessario, Dor isso mesmo, que éste Tri-
huna.l na sua alta missde de defender o regime po-
Iitico, através da Justica Eleitoral, cogite sériamente
de casos como ¢ Que gcorre com o Partido Social
Trabalhista, em que dois grupos lutam obstinada-
mente pela hegemohia e¢ dominio do Partido.

A missdo déste Tribunal, permita V. Ex® que o
diga, Senhor Presidente, é missio regeneradora e o
Dr. Frocurador Geral Eleitoral, hoje gracejava co-
migo, dando-me um titule que me proporcionou gran-
de alegria: de D’Artagnan do Tribunal, Nio estou
de espada em punho, mas de espirito em riste, pron-
to sempre para defender idéias nobres e generosas,
que sejam uteis a coletividade.
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Se meditarmos bem, a democracia é suprema
generosidade, porgue é o regime politico em que &
maioria permite 4 minoria conviver com ela, dando-
the os mesmos direitos, em vez de lhe impor a von-
tade pela foérca. O vencedor, em vez de submeter o
vencido, o equipara a si proprio, carrega-o no carro
do triunfo, dando-lhes as mesmas honras, os mes-
mos prémios e prerrogativas, e lhe oferecendo o en-
sejo de ser o vitorioso de amanhj,

O regime democritico vem comprovar a verda-
de que Jesus Cristo afirmava — e o Senhor Ministro
Vilas Boas e eu acreditamos séria e sinceramente no
ensinamento de Jesus Cristo que todos sfo igual-
mente filhos de Deus,

Foi o regime democriatico que veio tornar .ver-
dade evidente ¢ principio cristao de que todos sao
filnos de Deus, porque foi éle que possibilitou a
igualdade entre os homens, no campo politico, juri-
dico e, agora, no campo econdmico e no social,

A Justica eleitoral no Brasil, é uma homenagem
justa que presta a V. Ex? Senhor Ministro, dande
meu voto com esta digressido veio tornar efetiva a li-
berdade politica, com todos os direitos e prerroga-
tivas consegilentes.

A Justica Eleitoral & por isso, merecedora de to-
dos 0s encomios e agquéles que vém participar dela,
como hoje o faz, pela primeira vez, o nobre Ministro
Vilas Boas, devemn sertir-se felizes, em poder dar sua
colaboracido a uma Justica gue tornou possivel a vida
democritica neste Pafs.

Se o Direito quer eliminar a fér¢a nio pode ser
seu fundamento, como pensava Hobber,
ainda hoje é aceita e seguida, infelizmente, se é con-
testado que o fundamento do Direito seja a utilidade
ou o interésse, a Demaocracia sugere que o seil fun-
damento seja a Iiberdade. Tedavia, tenho susten-
tado e ensinado acs meus alunos da Universidade do
Brasil que o verdadeiro fundamento do direito é o
dever. Se o sentimento do dever niop existisse, a
foérga nio poderia impor, por si s6, os preceitos gue
integram a ordem juridica, pois a manufencdo da
ordem nio repousa nem pode assentar-se exelusiva-
mente, no temor As sanghes. A ordem juridica su-
pie a crdem moral, embora Direito e Moral nio se-
jam a mesma coisa.

'O Dever como fundamento do Direito explica
que se afirme a existéncia de deveres individuais,
como se proclamam ces direifos e garantias indivi-
duais.

A Justica Eleitoral reconhece a concomitancia
dos direitos e dos deveres civicos, sende um dos ins-
trumentos da Democracia para gue ¢ cidadio tenha
segurancga, exerca o seu direito de voto sem perigo
e sem receio, tenha iguais oportunidades politicas,
sinta que ha direitos insepardveis do homem é que
a sociedade amplia os direitos da pessoa, cercando-a
de garantias para que éles sejam efetivos. E’ dever
de cada um de nés tudo fazer para retribuir o mun-
do de beneficios gue recebemos da comunidade. O
que cada um de nios recebe é tio grande que, por
mais valioso gue seja o homem, por maior que seja
sua contribuicdo, nunca retribui bastante o que re-
cebe de legado. Justamente porque acho que é mis-
s@0 do homem procurar retribuir 3 sociedade uma
parcela do infinito que dela recebe, é que penso que
o fundamento do Direito é o dever. Cabe a todos
08 nomens cumprir bem o seu dever. E é realmente
uma satisfacdo participar de um Grupo Colegiado
onde se trabalha com o propdsito de bem servir a
coletividade,

Tenho dito, varias vézes, que & merecimento dés-
te Tribunal Superior Ileitcral nio terem, os seus
Juizes, remuneracdo, mas gahharem “pro-labore”
modesto.

. Se de mim dependesse, cada um de nos nAo ga-
nharia mais que um cruzeiro de honra, o chamado
cruzeiro da benemeréncia.

Assim, poderiamos afirmar gque estavamos ser-
vindo & Nacho e a coletividade, dando nossa contri-

licho que-

buicdc para fortalecer ¢ regime democritico e ir-
manar o¢s homens.

Desculpe-me V. Ex?, Senhor Presidente, esta di-
gressio em meu voto.

O Senhor Ministro .Presidente — Todos 0 ouvi-
mos com grande satisfagio.

O Senhor Ministro Hdefonso Mascarenhas —
¥' homenagem que presto 20 eminente Senhor Mi-
nistro Antonio Martins Vilas Boas, hosso dileto
amiga, que vem hoje ilustrar o Tribunal Superlor :
Eleitoral com a sus presenca e que dard mais realce
a0s nossos debates, porque sua inteligénecia primo-
rosa tem o dom de mostrar a questio no foco em
que deve ser tocada. S. Ex? é Juiz objetivo e claro.
Sua companhia nos serf agradavel e util. Sr. Pre-
sidente, por isso manifesto a V. Ex? a éste Tribunal
e ao nobre Colega, nossa satisfacao pelo seu ingresso
neste Tribunal Superior Eleitoral, esperando contar
com a valiosa cooperaciio do nobre Senhor Ministro
Antdnio Marting Vilas Boas para realizarmos gran-
diosa obra de praticar a Justiga Eleitoral.

Quanto ao recurso em debate, Senhor Ministro
Presidente, déle preliminarmente nio conheco, pelos
motivos ja expostos, pois ndc ocorreu ofensa a ne-
nhuma disposicio expressa de lei, nem dixergéncia
na interpretagio da mesma lei.

Decis@o unanime

(Nio participou déste julgamento o Se-
hhor Juiz Representante do Tribunal de Jus-
tica de Brasilia, por niop estar ainda mtegran-
do © Tribunal Supermr Eleitoral.)

ACORDAO N 2125
Recurso 1" 1.744 — Classe IV — Distrito Federal

Q Direlorio regional de determinada cir-
cunsericdo eleitoral ndo tem compeléncia para
interferir nos problemas gue digam respéeilo a
Diretérios de ouiras regices do Pais.

Vistos, ete...

O ilustre Tribunal Regiohal FEleitoral deo entio
Distrito Federal, houve por bem registrar os hovos
Diretorio Regional e respectiva Comissdo Executiva
do Partido Social Trabalhista, no Terrltorlo de Ron-
donia.

Niao conformado com essa decisio, o Diretorio
Regional da referida agremiacfo partidaria — secho
do entio Distrito Federal — dela recorreu para esta
Colenda Coérte e com suposio fundamento nas letras
a e b do art. 167, do Cddige Eleitoral.

Ouvida a douta Procuradoria Geral opinou pelo
nao conhecimento do recurso, hio so por faltar qua-
lidade ao Recorrente, como, também, por ser inca-
bivel, na espécie.

Acordam, pois, os Juizes do Tribunal Superior
Eleitoral, por maioria de votos, ndo conhecer do re-
cursp na forma das notas taquigraficas em anexo
que acompanham e integram a decisho.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleitoral,
Distrito Federal, em 6 de julho de 1960. — Nelson
Hungria, Presidente, — Plinio de Freifas Travassos,
Relator.

Esteve presente o Dr.
Geral Eleitoral, substituto.
Procurador Geral Eleitoral.

(Publicado ha sessio de 16-9-60)

Ney Kuntz, Procurador
— Carlos Medeiros Silva,

RELATORID

O Senrhor Ministro Plinio Travassos — Em
12-4-60 foi julgado o recurso n® 1.68% (no n® 132)
interposto pelo Diretério Regional no entio Distrito
Federal, do Partido Social 'TFrabalhista (P.S.T.)
contra o registro désse mesmo Partido no Territério
do Rio Branco.
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Ac processo supra estd apensado o de n® 1.069,
respeitante ao pedido, do mesmo Partido, de registro
do novo Diretério Nacional, Conselho Fiscal e Co-
missio Execxutiva.

Ez}ge‘prpcesso.teve o seu julgamento convertido
em diligénecia varias vézes, tais os incidentes provo-
cados pelos grupos em conflito do mesmo Fartido.

O registro do Diretério Nacional fol afinal defe-
rido com as ressalvas constantes do Acérddoc de
28-8-1958 (Resclugdo n°® 5.801-fls. 154), tendp sido
em sessdo de 8-8-1958 fls. 136), convertido o julga-
mento em diligéncia para que o Diretdrio eleito pela
Convencio Nacional de fevereiro de 1958 procedesse
4 escolha da Comissdo Executiva do Partido, o que
foi cumprido (fls. 137), havendo side eleito Presi-
_dente 0 Deputado Osvaldo Jungueira Ortiz Monteiro.

O ultimo julgamento -foi o de 11-9-1959, em o
qual, atendido ¢ requerido pelo Dr. Procurador Ge-
ral Eleltoral, foi determinado a abertura de inqué-
rito paolicial, para apurar fraudes denunciadas por
componentes do mesmo Partido, tendo side Relator
¢ Ministro Ildefonso Mascarenhas.

__As declsies anteriores, teve como Relator o Mi-
nistro José Duarte.

No recurso n® 1.689 (no — 132) — Territorio do
Rio Branco, h§ referéncias aos de ns. 130, 131 e 133,
sobre os registros dos Diretérios Regionais do dito
Partido, no Acre, Ronddniac e Amapd.

© de n® 131, agora 1,744 ¢ ora submetido a jul-
gamento ¢ é respeitante ao Territério de Rondénia,
gue ja teve o Diretério Regional registrado quando
se denominava Territério de Guaporé, como consta
do processo em apenspo sob o n.o 3.309.

O longo e Venerando Acordfo recorrido trans-
creve os minudentes e bem fundamentados parece-
res de fls. 31-36 e 47-48 do entio ilustre Procurador
Regional Eleitoral Dr. Candido de Oliveira Neto, que
bem esclarecem o que se discute nestes autos.

Passo, por isso, & leitura do Ven. Acérddo de
fls. 50-56.

Inconformado com & decisAo que acabei de ler,
‘0 Diretério Regional do P.S.T. no entio Distrito
Federal recorreu para éste Egrégio Tribunal, insis-
tindo nes mesmos argumentos da impugnagio desa-
tendida pelo Ven. Acordio recorrido.

Quvida a Procuradoria Geral Eleitoral, ofereceu
o seguinte parecer as fls. 69-70.

“Mediante ¢ V. Acordfo recorrido de fls.
50-56, o ilustre Tribunal Regicnal Eleitoral do
Distrito Federal houve por bem registrar os
novos Diretérios Regional e respectiva Comis-
ka0 Executiva, do Partido Social Trabalhista,
no Territério de Rondonia.

Ndo conformado com essa decisio, o Dire-
toric Regional do Partide Social Trabalihsta
no Distrito Federal, dela recorreu para éste
Egrégio Tribunal Superior e com suposto fun-
damento nas letras ¢ e b, do art. 167, do Coé-
digo Eleitoral.

Pronunciando-se sébre ésse recurso a fls.
66, o ilustre Dr. Candido de Oliveira Neto,
Procurador Regional Eleitoral do Distrito Fe-
deral, assim se expressa:

“Interposto, conforme se verifica do
carimbo do Servigo de Comunicagoes, de fls.
60, em data de 12 de outubro de 1959, o re-

curso de fls. 60-64 estd em tempe oportuno,:

porque ¢ acdérddo recoride foi, como se veri-
fica da certidio de fls. 56 verso, publicado
no “Didrio da Justica” de 26 de outubro de
1959.

Houve, assim, antecipagdo, até, na
manifestagio do recurso, o que equivale,
também, por certo modo, a intempestividade
(por antecipacao}. Mas, no processo eleito-
ral, como no Processo, em geral, a Onica in-
tempestividade danosa é a tardonha.

Nem assim, entretanto, é de conhe-
cer do recurso, no qual niac se demonsira
a incidéncia de nenhum dos casos do ar-
tigo 131 da ConstituigBo Pederal. Nio sé
aponta nenhuma disposighc de lei acaso
ofendida, nem que o julgado recorrido hou-
vesse enirado em divergéncia de interpreta-
cio de textos legais com outros tribunais
eleitorats.

No' mérito, o recurso tem, er anie,
resposta no proprio acorddo recorrido e no
parecer desta Procuradoria, de fls. 3L a 36,
que fica oferecido’ como parte integrante
déste.

De acordo com essas pegas, &€ nenhil-
ma a procedéncia do recurso, em que se tei-
ma em dar & decisio do Egrégio A\ribunal
ad-quem, no processo n® 1.060, classe X.”

A nosso vér, tem razdo o ilustre represen-
tante do Min. Publico Eleitoral, sendo ainda
de se salientar que, segundo nos parece, o Di-
retério Regional do Distrito Federal, do Par-
tido em questdo, ndo é parte legitima para in-
terpor recurso, de decisdo relativa ao Dirctd-
rio Regional do mesmo Partido, no Territério
de Rondodnia.

Opinamos, por consegiiinte, pelo ndo co-
nhecimento do presente recurso, nds sé por
faltar qualidade ac Recorrenie, como fambém
por ser o apélo incabivel na espécie.”’

E’ o relatério,

VOTO

O Senhor Minisiro Plinio Travassos — Senhor
Fresidente, meu voto é o seguinte: O Recorrente nes-
tes autos é o Diretério do Partide Social Democri-
tico no antigo Distrito Federal, Cidade do Rio de
Janeira. E o de que se trata é do registro do Dire-
torio désse Partido no Territorio de Ronddnia.

Nao me parece que o Diretério de um Estado te-
nha competéncia para interferir nos problemas, nos
registros, enfim, em tudo aquilo gue disser respeito
aps Diretorios de outras regides do Pais. Se fdsse
um dos membros do Partide que tivesse duvida a
respeito e viesse, individualmente, pugnar por isto ou
por aquilo, por qualquer ilegalidade ou irregulari-
dade, nic hesitaria eu em aceitar a interferéncia
désse membro do Partide, na discussac da legalidade
do ato désse Diretério. Sendo, porém, um Diretério
alheio, uma entidade sem ahbsolutamente qualquer
ligacdo com a outra, ndo vejo como acclher a com-
peténcia désse 6érgdo, para impugnar o registro do
Diretério do Partide no Territério de Rondédnia.

Nio conhego do recurso.
Decisdo undnime

ACORDAO N° 3.129

tecurso n,® 1,753 — Classe IV — Paraiba (Caicara)

E' nula a votacdo gquande volar eleitor ex-
cluido do alistamento se o seu voto ndo for
tomado com as cautelas legais e apurado em
separado,

Vistos éstes autos de recursp n? 1,753, de Cai-
cara, Estado da Paraiba, em que o Partido Social
Democratico recorre do acdérdio do TRE da Paraiba
que antilou a 3* secdo da 15* zona eleitoral, sob o
fundamento de ser nula a votacdo por ter votado
uma pessog ndo inscrita como eleitor, sendo recor-
ride José Lopes da Costa, candidato a Prefeito do
Municipio de Caigara.

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral por unanimidade de votos, nac conhecer do re-
curso, na conformidade das notas taquigraficas que
ficam integrando esta decisao.



Dezembro de 1360

BOLETIM ELEITORAIL 203

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral,
Brasilia, 22 de julho de 1960. — Nelson Hungria,
Presidente. — Jldefomso Mascarenhas da Silva, Re-
lator. — Carlos Medeiros Silve, Procurador Geral
Eleitoral. .

(Publicado em sessio de 23-9-1960)

RELATORIO

O Senhor  Ministro IHdefonso Mascarenhas —
Senhor Presidente:

1 — O P.SD. recorre tempestivamente, com
apoio no art. 121, inciso I, da Constituigao, combi-
nado com o art..167, letra ¢, do Codigo Eleitoral, ou
seja decisfo proferida confra expressa disposicio de
lei, do acérdao do TRE da Paraiba que julgou, por
" maioria de votos, ser nula a votagio e a apuragio
da 8* secdo da 15* Zona Eleitoral, correspondente
4 urna 36, por ter votado pessoa que néo estava ins-
crita como eleitora e a apuragio global, incluindo
o voto de quem nao era eleitor, contaminar de nu-
lidade toda 8 votacdo da urna, Aponta como nor-
mas ofendidas ¢ art. 128 do Cddigo Eleitoral, que
estabzlece que as nulidades somente poderio ser de-
cretadas quando forem argiiidas em recursos regu-
lares e tempestivos, e o art. 48 da Lei 2.550, de
25-7-1965, que define a preclusio, dispondo que a nu-
lidade de qualquer ato nao argiiida quando de sua
pratica, ou na primeira oportunidade que para tanto
se apresente, nioc podera mais ser alegada, salvo se
a argiiicdo basear-se em motivo superveniente ou
de ordem constitucional. Sustenta que a nulidade sé
foi levantada quando a Junta Apuradora foi ouvida
s0bre o recurso do P.T.B. de que volaram, na refe-
rida 8% secfo, 115 eleitores analfabetos, inscritos
fraudulentamente (p. 55 a 58).

2 — O acébrddo recorrido esclarece que o PT.B,
nace se conformando com a decisao da Junta Apu-
radora de apurar ¢s votos de 115 eleitores, dados
na 15% Zona Eleitoral, cuja votacdo impugnara no
momento opcrtung, dela. recorreu para ¢ TRE ale-
gando fer havido fraude na sua inscrigio, pois eram
analfabetos e nfio poderiam, por isso, exercer ¢ di-
reito de votar; que foi suscitada, preclusio, que nao
foi aceita por que ocorrera impugnagio dos votos ho
momento da votatio e protesto, na oecasido, da elei-
tora Regina Santiho que féra cancelada pelo Tri-
bunal, e que o Dr. Juiz Eleitoral assinalara na fo-
Tha individual de votacfo, a lapis vermelho, as pa-
lavras “inutilizada’ e “indeferida’’ para indicar gque
a Inserigio mencionada estava cancelada, mas que
a Mesa Receptora, apesar disso, fomou o voto da
mesma eleitora, voto ésse que a Junta apurou jun-
tamente com os outros votos da urna, tornando nula
a votagdo. Entende o acdérdio que “néo importa que
essa irregpularidade s6 tenha chegado ao conheci-
mento das partes no curso do processo, ha oportu-
nidade em que a-Junta Apuradora, a requerimento
do Exmo. Frocurador Regional, foi chamada a dar
cumprimento ao disposto no paragrafo 4% do ar-
tigo 154 do Cdédigo Eleitoral. Nao importa por gue
se trata de prineipio de ordem publica. Nio é ad-
missivel o voto de guem nio é eleitora. Admitir a
apuracio de votos dados por pessoas hio Inscrifas,
ndo eleitoras, ¢ uma irregularidade, evidentemente,
que sdmente a anulagio total da urna serd capaz de
dar a solugio adequada. E’ totalmente nula a vo-
tacio dada e apurada na urna 36% da 82 segfo elei-
toral da 152 Zong” (p. 53 e 54).

3 — José Lopes da Costa, candidato do P.T.B.
a prefeito de Caigara, que obteve 1.220 votos contra
1.245 dados ao candidato do P.S.D., Antdnio Alves
de Carvalho, que foi diplomado, contestou o recurso,
defendendo o acdorddo e sustentando que nic houve
ofensa a nenhum texto expresso de lei. Alega que,
‘no recurspo do P.T.B. para o TRE, “citou nominal-
mente a ex-eleitora Regina Santino, coma sendo
quase analfabeta”, o que jA fora reconhecide pzlo
Egrégio Regional, gue cahcelou a sua inscricdo; que
consta da peticdo désse recurso que o P.T.B. soli-
cifou que “sejam declarados nulos os votos daqueles
eleitores que nadc tenham os requisitos legais para o
exercicio do voto, bem assim a.anulagio da votacio
da 8% Segio da Lagoa de Dentro, por haver sido rea-

lizada com fraude 3 lei’*: que ocorreu motivo super-
veniente, impeditivo da preclusio, quando o Vogal —
Cénego Epitdcic Dias de Araijo, ao manter a Junta
sua decisio de apurar a votagAo englobadamente,
proferiu o seu voto vencido e decliarou ser do seu co-
nhecimento que a eleitora Regina Santing, embora
indeferido ¢ seu pedido de alistamento, votara na
82 segdo (b, 60, 61 e 1T).

4 — O Dr. Procurador Geral Eleitoral adotou o
parecer da Procuradoria Regional, opinando pelo
nio conhecimento ou pelo seu nao provimento (fo-
lhas 66 e 6T),

E' o relatorio.

VATo

Na peticao inicial, em que recorreu da decisiao
da Junta Apuradora resclvendo apurar conjunta-
mente, sem as devidas cautelas, os votos da 8* Se-
cdao, compreendendo os constantes da urna 38 e os
das sobrecartas em separado, inclusive 115 votos de
eleitores que impugnara, por ocasific da votagio, o
Partido Trabalhista Brasileiro escreveu:

“Nessas conhdigoes, procedidas as indispen-
siveis providéncias esclarecedoras, néo 30
quanto a4 ideniidade dos 115 eleitores cujos vo-
tos foram impugnados e tomados em separado,
mas também verificado se os mesmos eleitores
sao possuidores das condigdes exigidas por lei
para se tornarem eleitores, conforme consta
do processo n? 371-59, submetido & deciséo
déste Juiz Eleitoral, vem requerer sejam con-
siderados nulos os votos daqueles eleitores gue
nio tenham o0s requisitos legais para o exer-
cicio do voto, bem assim a anulacio da vota-
¢Ao da 8% Becdo de Lagoa de Dentro, por ha-
ver sido realizada com fraude a lei”. (I. 4
5 e 6.

A Junta Apuradora manteve, por maioria, a de-
cisdo recorrida, considerando-se incompetente para
apreciar a qualificagio de eleitores, achando que a
Mesa Receptora cabia receber os votos dos eleitores
impugnados e que nio era caso de anulagio da vo-
tagdo (f. 17 e 18).

A Escrivd Eleitoral da- 15 Zona certificou que a
eleitora Regina Santino votou na 8% secdo eleito-
ral, nas eleicdes de 2-8-1959, realizadas em Caigara,
sendo o seu voio tomado em separado por ter sido
fmpugnhade pelo P.T.B., mas que fol apurado en-

“ globadamente, por decisho da Junta Apuradora; que

o T.R.E. da Parafba indeferiu o pedido de inscri-
cdo da mencionada eleitora, por ser quase analfa-

‘beta, por acérdio unanime de 27 de junhe de 1959

(f. 22): que o Cartdrio recebeu comunicagio désse
indeferimento em 29-6-1950 e o processo, referente
ao assunto, em 11-7-1959, tendo o Dr. Juiz Eleitoral.
na mesma data, mandado inutilizar o titulo e a fo-
lha individual; gue o titulo da eleitora ja nio esta\fa
em Oartorio, motivo por que sé6 fol anotado na (o-
lha de vatagdo o indeferimento da inscrigdo, a fim
de gque & Mesa Receptora tomasse conhecimento dés-
se fato e nic aceitasse o voto da referida eleitora,
cujo nome foi riscado da lista dos eleitores da Se-
¢ao, que ji estava pronta, sendo declarado na mes-
ma lista que féra indeferida a inscricio da aludida
cleitora (f. 41 e 42).

N#éo houve preclusdo, portanto. A Junta devia
apurar em separado o voto de Regina Santine, cuja
insericio o Egrégio Tribunal . Regional Eleitoral in-
deferira, por que se tratava de eleitor excluido do
alistamento, pols sua inscricio foi indeferida pelo
Colendo TRE. O acérddo recorrido nio ofendeu ne-
nhum texto expresso de lei.

Nio conheco do recurso.
DecisGo undnime

(Nio participaram déste julgamento os
Senhores Juizes Jayme Landim e o Represen-
tante do Tribunal de Justica de Brasilia, éste,
por ndo estar ainda integrando o Tribunal Su--
perior Eleitoral,)
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RESOLUCAQ N° 5608
Consultiy n® 949 — Classe X - Ceara (Fortaleza)

Os Partidos politicos poderdo somente mno-
mear dois delegados perante cada zona eleito-
ral, sem prejuizo do disposto no aert, 23, do Cd-
digo Eleitoral.

Vistos, etc.:

Resolve o Tribunal Superior Eleitoral, por maio-
ria de votos, responder i consulta no sentido de que
os partidos somente poderfo nomear dois delegados
perante cada zona eleitoral, sem prejuizo do disposto
ne art. 23 do Cdédigo Eleitoral, de acérdo com as no-
tas tagquigrdficas retro.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,
Rio de Janeiro, em 8 de nhovembro de 1957. — Pre-
sidiu a éste Julgamento o BExmo. Sr. Ministro Fran-
cisco de Paula Rocha Lagoa. — Cunha Vasconcellos
Filho, Relator. — Ildefonso Mascarenhas da Silva,
vencido na forma do voto constante das nofas ta-
quigraficas.

(Publicado na sessdo de 29-7-60)

RELATORID

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Se-
nhor Presidente, o Desembargador Presidente do ‘Iri-
bunal Regional telegrafou a V. Ex®?, solicitando so-
lucdo para a seguinte consulta:

“Consulto Vosséncla face artigo 26 Lel
2.550 e respectivo pardgrafo primeiro se no-
meacao dois delegados cada municipio mesmo
trata compreende agquéle sede zona eleitoral
ou também qualquer outro municipio ja insta-
lado mas dependente mesma zona pt Atts Sda
Virgilio Firmeza',

E’ o relatério,

VOTOoS

Senhor Presidente, o art. 25 da Lei n® 2.550
dispoe o seguihte:

“Cada partido poder& nomear 2 (doig) de-
legados em cada Municipio e 2 (dois) fiscais
junto a cada mesa receptora.

$ 19 — Quando o Municipio abranger mais
de uma zona eleitoral, cada partido podera
nomear 2 {(dois) delegados junic a cada uma
delas.”

Diante disso, ¢ magisirado pergunta se, mesmo
nos municipios onde hao existe uma Zzoha eleitoral,
na o direito de nomear dois delegados de partido.

A consulta se compreende face 4 imperfeigdo
dessa legislagfo eleitoral. A dificuldade comega em
nio definiv a legislagio o que constitui uma zona
eleitoral; a lei nio © diz. Orientacdo pratica, j& ago-
ra consagrada, estabelece que as zZonas serio cons-
tituidas. por ecomarcas ou, por oufra, cada comarca
constiftuir4d uma zona, tanto gue, em diversas soli-
citagbes de Tribunais Regionais sébre organizacio
de zonhas eleitorais, etc., esta Cérie, preliminarmente,
verifica se terda havido instalacfico das comarcas por-
gue, mesmo criadas as comarcas, enguanto nfo ins-
taladas, efetivamente, nao existird wma zona eleito-
ral, Dai, para o Tribunal Superior recusar-se a
aprovar criagdo de zona se ndo houver esss condi-
¢a0.

Ora, falando 2 lei em dois delegados para cada

municipio, parece, 4 primeira vista, gue da &sse di-
reito aps partidos.

Entretanto, chego 4 conclusio — e parece que
ésse é o sentido, o espirito da lei —, de gue essa fa-
culdade de ca.da. partido nomear do:s delegados em
municipio se restringe Aqueles municipios gue cons-

tituem sede de zona eleitoral, ou a cada zona elei-
toral. Isse, ¢ conirdrio sensu, € o0 que se conglui,
face ao propric § 1°:

“@uando o Municipio abranger
uma zona eleitoral,
mear 2 (dois)
delas’.

mais de
cada partido poderd no-
delegados junto a cada uma

Temos, na organizacio administrativa de diver-
s0s Estados, situagbes de varios municipios encra-
vados numa mesma comarca, e, na auséncia de de-
finicio legal sébre o que deva constituir uma zona
eleltoral, a pratica sancionou o entendimento de gue
cada comarca constituiri uma zona eleitoral. Pe-
rante os, municipios, ou perante os diversos muni-
cipios que constituem uma comarca, ou possam
constitui-la, ndec ha juiz eleiforal. Consegiiente-
mente, pergunto: perante quem iriam os partidos
creditar delegados, se éstes funcionam junto ao jui-
zes eleitorais? Evidentemente, por tudo isto, se che-
ga & concluséio de que o art. 25 da Lei n? 2.550 deve
ser entendido como conferinde aos partidos o di-
reito de nomearem dois delegados perante cada zoha
eleitoral, e nio em cada municipio, como diz o texto.

E’ esta a minha conclusfo, Senhor Presidente.

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — Senhor
Ministro Cunha Vasconcellos: a consulta se refere,
também ga juizes preparadores?

O Senhor Ministrda Cunha Vasconcellos — Nio:

O Senhor BMinistro Haroldo Valladdo — Nio in-
daga sdbre isto?

0 Senlher Minisiro Cunha Vasconcellos — Nio;
versa, apenas, sobre o art. 25. J4 agora devo reler
a consulta, porque nela esta explicade o motive da
indagacdo., (8. Ex® 1é):

“(Consulto Vosséneia face térmos artieo 23
Lei n® 2.550 e respectivo paragrafo primeiro
se nomeacio dois delegados cada municipio
niesmo  trata compreende aquela sede Zzona
eleitoral ou também qualguer municipic ji ins-
talado mas dependente mesma zona.”

Quer dizer, aqui se acentua a definigdo do di-
reito de nomear delegado junto & zona eleitoral,
porgue, quando o municipio constituir mais de uma
zona eleitoral, a lei esclarece que poderdc ser no-
meados dois delegados, perante cada zona eleitoral.
E’ verdads que o Codigo Eleitoral estabelece uma
certa situacfo de perplexidade, guando, no art. 23,
por exemplo, permite, também, aos partidos, nomea-
rem delegados junto a juizes preparadores, simples
juizes preparadores.

“Art. 23. Perante ops juizes preparadores,
poderdo os partidos nomear delegados para as-
sistirem e fiscalizarem os seus atos, acompsa-
nhando-os nas diligéncias que fizeram™.

Todavia, essa faculdade que & lei reconhece’ aos
partidos, para efeito de acompanhar ¢ fiscalizar os
trabalhos, na fase preparatéria do alistaments elei-
toral, da inscricdo eleitoral, a meu ver, prejudica a
cohclusdo a que se deve chegar, face ao art. 25 da
Lel n® 2.550. Encontra-se no art. 17 do Cddigo Elei-
toral, ietra 7, a competéncia deos Tribunais Regionais,
para dividir & respectiva circunscricio em zonas
eleitorais e submeter essa divisao & apreciagio deéste
Tribunal Superior. H4, no art. 18, a seguinte defi-
nigao:

“Cabe.a jurisdigio de cada uma das zonas
eleitorais & um juiz de direito em efetivo exer-
cicio e, na falta déste, ap seu substituto legal
goze das prerrogativas do artigo 95 da consti-
tuicho.

§ 19 — Onde houver mais de uma vara, o
Tribunal Regional designaria aquela, ou aque-
las a gque incumbe o servigo eleitoral.”
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Quer dizer: ou também os municipios compreen-
didos na mesma zona eleitoral,

B meu voto.

o ¥ &

(O 8r. Ministro Nelson Hungrie também
vota de acondo).

- * »

O Senhor Ministro Heroldo Valladdo — Senhor
Presidente, haveria, outra interpretacao, talvez, que
permitiria dar..

O Senhor Minisiro Cunha Vasconcellos
matéria opinativa.

O Senhor Ministro Harolde Vealladdo — V. Ex®
combinou os dois textos dando preferéncia ao § 1°.

O Sernhor Ministro Vieira Brage — O § 19, ao
contrario do gue acontece, é aquéle gque elimina o
artigo,

O Senhor Ministro Haroldo Velladdo — Haveria
interpretagio mais liberal, porque, assim, V. Ex? ad-
mite a possibilidade de, em cada zona eleitoral, fun-
cionarem dois delegados.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Exa-
tamente.

O Senhor Ministro Harolde Valladdo - E se a
zonha abranger mais de um municipio?

E

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Nio
importa.
QO Senhor Ministro Haroldo Valladdo — Estou

focalizando o reverso do assunto.

O Senhor Ministro Vieira Braga — Os delegados
funcionam perante os juizes éleitorais, O juizo elsi~
toral é um s6: corresponde a comarca.

O Senhor Ministro Haroldo Valleddo — Justa-
mente, quanto a essa correspondéncia do juize &4 co-
marca, temos, Ultimamente, admitido na mesma co-
marca mais de uma zona, quando hia mais de uma
vara.

O Senhor Ministre Cunha Vasconcellos — O le-
gislador se equivocou.

¢ Senhor Ministro Vieira Brage — Em cada
municipio existe uma zona. E quando existir uma
zona em cada comarca?

O Senhor BMinistro Haroldo Valladio — Ji te-
mos admitido mais de uma zona.

O Senhor Ministro Artur Marinho — Aqui, te-
mos 15 zonas eleitorais num s6 municipio, numa so
comarca.

iQ Senhor Ministro Haroldo Vealladdio -— Senhor
Presidente, acompanho o Sr. Ministro Relator.

* & &

(Q 8r. Ministro Vieira Braga vota de acérdo).

o * &

O Senhor Ministro Artur Marinho — Sr. Fresi-
dente, ¢ art. 25 da Lei n® 2.550, de 1855, alude, ape-
nas, a municipio. Seu paragrafo, porém, volta a fa-
lar em municipio, mas, para esclarecer como se deve
proceder, na hipdtese de um municipio contar com
mals de uma zona eleitoral, parm, depois, adotar ten-

. tos dois delegados de cada partido quantas forem
as zonas eleitorais.

O Serhor Minisiro Cunhe Vasconcellos — Claro!

O Senhor Ministro Artur Marinho -— Nessas
condigdes, Sr. Presidente, concordo com o eminente
Sr. Min. Relator.

L] L

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas
Senhor Presidente, lamento discordar do eminente

Sr. Min, Relator A lei fala, expressamente, em
“cada municipio’, Néc me importa que a lei esteja
raal red1g1da se a sua interpretacio nio é contra-
ditgria e néc acarreta pre;uizas trazendo até vanta-
gens ao alistamento ou & verdade eleitoral. O mu-
nicipio é a cédula politica. Todos sabemos gue in-
fluéncia tem na vida nacional. © objetivo da lei &
permnitir cue os partidos politicos tenham influéncia
local e possam atuar no ambito nacional. O que éle
quer é gue cada partido tenha seus delegados, acom-
panhando ¢ processo eleitoral, junto ao juizo eleito-
ral, porque vérios municipios podem estar abrangi-
dos na mesma zona eleiforal e estd em causa o alis-
tamento de seus eleitores, eleitores que o partido co-
nhece. Nio hi controvérsia no texto.

O Senhor Minisiro Presidente -— O certo é que
os delegados de Partide atuam perante 0 juizo elei-
toral,

¢ Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas
Senhar Presidente, V. Ex? como eu, & do interior,
sabe como isse se faz., O delegade de cada muni-
cipio vai, perante o Dr. Juiz Eleitoral, defender os
interésses eleilorais de seu partido.

Lainento discordar do eminente Sr. Min. Rela-
tor, e veto por que se responda que, de acordo com
o art. 25 da Lei n® 2.550, que deva ser interpretado
conjuntamente como o art. 23, do Codigo Eleitoral,
¢ nio iscladamente, (pois o art. 26 permite expres-
samento que se hnomeie delegados perante os juizes
preparadores e essa conclusao vai de encontro ao ar-
tigo 23 do Cdbdigo Eleitoral), cada partide tem di-
reito a nomear dois delegados para cadz municipio
da zona eleitoral correspondente.

PELA ORDEM

O Senhor Ministro Harolde Vaelladdo — Senhor
Presidente, pergunto ao Senhor Ministro Ildefonso
Mascarenhas: V. Ex®, entdo, admite dois delegados
em cada zona? E se a zona abranger mais de um
municipio? E’ justamente o que eu havia falado, to-
mandy a interpretagio pelo reverso: em vez de co-
mecar pelo texto e passar ao paragrafo, comecaria
pelo pardgrafo e depois chegaria ao texto.

Q Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — A
ponderacio maior, a que resulta do sentido exato
que s¢ extrai do texto, é aguela do Sr. Ministro
Vieira Braga: os delegados de partide sao creditados
peranie os juizes eleitorais.

) Senhor Minisiro Haroldo Vealladdo — Todavia,
hé juizes preparadores? o art. 23 os menciona.

(Trocam-se apartes simultaneos entre os
Srs. Ministros Harolde Valladao e Cunha
Vasconcellos) .

 Sernhor Ministro Cunha Vasconcellos — Af, es-
taremos estravazando da consulta. Nesse caso, nao
seria necessirio a consulta. O Cédigo Eleitoral ¢ cla-
ro no art. 28: perante cada juiz preparador, o par-
tido pode apresentar dois delegados. Estd clarissimo.

O Serhor Ministro Haroldo Valladdo — Quer
dizer, porianto: sem que se feche a porta a possibi-
Hdade de, nos municipios, perante os respectives
J'Ll]ZE':: preparadores, haver delegados de partido. Se
€& assim, acompanho V. Ex®2,

O Senhor Mzmstro‘ Preszdente — Seria, talveg,
conrveniente que o eminente Relator acrescentasse
em seu voio: “sem prejuizo do disposto no art. 237.

Q Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Nao
me oponho, mas, ndo devemos esquecer de que esta-
mos respondendo a um Tribunal!

O Senhor Ministro Presidente — Seria conveni-
ente esclarecer, para nio dar margem a interpreta-
gJes erroneas.

O Senhor Minisiro Cunha Vasconcellos — Néo
me oponho —— repito. Todavia, entendo que isto é
desnecessario. O Presidente deo Tribunal Regional

invocou o art. 25 da Lei,
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O Senhor Ministro Haroldo Valleddo — Seria RESOLUCAO N.° 5765

caonveniente o ressalva, patra evitar confusbes.
O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas I‘rncessol n® L1133 — Classe X - Distrito Federal

Depois, as paries poderiam concluir que éste artigo
revegara o art. 23 do Coédigo Eleitoral.

O Senhor Ministro Cunha Vasconczllos — O de-
legauwo junto fos juizes preparadores tem uma fun-
¢ao muito mais restrita, Néo me oponho, entretanto,
a0 wcréscimo. A minha conclusio ¢, assim, no sen-
iido de que oc partidos creditardo, perante as zonas
eleitorais, dois delegados, sem prejuizo do disposto
no art. 23 do Cdédigo Eleitoral.

RESOLUCAO N° 5.728

Consulia 10.® 1.066 — Classe X — Distrite Federal

Cidaddos que exercem as func¢tes de che-
fia em entidades de natureza econdmice, man~
fidas pelo Govérno Federal, podem candidg-
tar-se ao cargo de deputado federal, sem gque
se afastem daguelas fungdes.

Vistos ete.

Resolve o Tribunal Superior Eleitoral, por una-
nimidade de votos, responder afirmaiivamente 4 con-
sulta, de acdrdo com as notas faguigraficas retro.

Salo das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio de Janeiro, em 7 de abril de 1953. — Presi-
diu éste julgamento o Exmo. Sr. Ministro Francisco
de Poula Rocha Lagoa, Presidente. — Cunha Vou-
concellps Filho, Relator. — Carlos Medeiros Silva,
Procurador-Geral Hleitoral.

(Publicado em sessio Ge 7-10-60).

HELATGRIO

O Senhor Ministre Cunhe Vasconcellos — Sr.
Presidente, a consuita estd vasada nos seguintes tér-
nos:

“» Partido Soccial Democeratico, por seu
delegado infra assinade, vem para efeitp de
dirimir duvidas, submeter & apreciagao désse
Colendo Tribunal, nos térmos do art. 12, letra
7, do Co6digoe Eleitoral (Lei n® 1.154, de 24-7
de 1850), a seguinte consulta:

Qs cidadios que exercem as fungbes de
chefic entidades de natureza econfémica, man-
tidas pzlo Govérno Federal (Exempios: Com-
panhia Vale do Rio Doce, Companhia Vale do
Sap Francisco, Superintendéncia da Valoriza-
cdo Econdomica da Amazonia, etc), podem
candidatar-se ao cargo de Deputado Federal,
sem que se afastem do exercicio das fungdes
aludidas?”

E' a consulta.

voTos

Sr. Presidente, nfiio apreendi o alcance da con-
sulta, porque as inelegibilidades sdo taxativas; es-
tao mencionadas na ‘Constituigdo, Fora delas, creio
ey, a lei ordindria nio pode criar qualguer oufra. E,
na Constituicio, nio se encontra o impedimento de
qualquer gas situagdes a que alude o consulente.

A resposta, a'mel_l ver, hi de ser afirmativa,
desde que as inelegibilidades sao somente aquelas
que a Constituicdo menciona,

LI

O Sewhor Ministro Artur Marinho — Sr. Presi-
dente, também estou de acdrde com o Sr. Ministro
Relator, Os artigos i38 e 139 da Constitui¢io, com-
binados, esclarecem perfeitamente a situacio.

. Tenda em vista o disposte no pardgrafo
Unico, do arf, 3* da Lei n° 3.3539, de 22-12-97,
ndo ¢ necessiriag a exibiedo do titulo de eieitor.
ou prova de haver voiado no iltimo pleito para
a expedicdo de carteira profissional.

Visfos ete.:

Resglve o Tribunal Superior Eleitoral, por una-
nimidade de votos, esclarecer nfio ser necessaria a
exibicdo do titulo de eleitor ou prova de haver vo-
tado no 1ltimo pleito para expedigdo de carteira pro-
fissional, de acérdo com as notas taquigraficas retro.

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio de oganeiro, em 20 de maio de 1958. — Presi-
diu éste juigamento o Exmo. Sr. Ministro Rocha
Lagog, Presidentz. — Cunha Vasconcellos Filho, Re-
lator. — Carlos Medeiras Silva, Procurador-Geral
Eleitoral)

(Publicado em sessio de 7-10-1960).

[LELATORIO

O Senhor Ministro Cunhg Vasconcellos — Se-
nhor Presidente, trata-se de consulta dirigida a éste
Tribunal pelo Dirator do Servigo de Identificagio
Profissicnal do Ministéric do Trabalho, nos seguin-
tes térmos:

“0 Servico de Identificagio Profissional do
Ministério do Trabalho, Indistria e Comércio,
vemn - exigindo para a expedigio da Carteira
Profissional a apresentacio do Tituio de Elei-
tor, ou em alguns casos o protocole da prova
da inscrigdo eleitoral. o

Basgeia-se éste Servico para fazer tal exi-
géneia, na letra “F* da Le{ 2.932 de 30-11-56.
No entanto, com @ publicacic da Lei 3,359 de
22-12-57, sentimc-nos embaragados para con-
tinuarmos a exigir a apresentagio de tdo im-
portante documento, se bem que, ainda nio
modificamos o nosse modo de agir, o gque tem
dado lugar a alguns protestos por parte dos
interessados.

Isto pésto, tomamos a liberdade de solici-
tar & Vossa Exceléncia uma orientacgao segu-
ra em tal sentido™.

O Sr, Ministro Presidente determincu & Secre-
tariag que informasse e as informacbes vieram nestes
térmoes, depois de resumir o pedido:

“Fste o dispositivo em questdo:

... art, 3° A partir gz 1° de janeiro de
1958, os brasileirps natos ou naturalizados,
maioras de 18 anos, salvo os excetuados nes
arts. 32 e 42 m® I do Codigo Eleitoral, sem a
prova de estarem alistados na conformidads
do disposto na Lei 2.550, de 25 de julho de
1955, nio poderdo:

...J} praticar qualquer ato para o gual
se exija guitagdo do servico militar ou do
impdsto de renda, (Grifos hossos).

A duavida do consulente se haseia porém
no estabelecide na Lei 3.359, de 22 de dezem-
bro de 1857 que

“Dispde sbbre as condigées para ad-
missio de nacionais e estrangeiros ao exer-
cicio de atividade remunerada no Pais e s0-
bre a abolicio do registro policial de estran-
geiros,

Este diploma !2gal estabelece npo Pari-
grafo tunico do art. 3¢:

“A concessdo da carteira profissio-
nzl estabelecida na Consolidagio das Leis do
Trabalho, nig dependerg da prova de presta-
¢do do servico militar” (grifos nossos).
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Nio h§ no Cddigo Eleitoral nem nas leis que
o complementam aqualguer dispositivo e¢xpresso
pelo qual se possa exigir a apresentacio do
titulo eleitoral para expedicio da Carteira Pro-
fissional, a néo ser, justamente, a citada letra
f do art. 37 da Lei 2.982, Ors, se a lei 3.359 vem
abolir a exigéncia de quitagio com o servigo

militar, implicitamente desaparece ¢ nico-
motive pelo qual se poderia fazer tal exi-
géncia.

E' o que, salvo melhor juizo, submetemos
A consideracio de V. Ex%",

O Dr, Direfor-Geral, corrigindo, ein parte, as
informacdes da Secretaria, assim se pronunciou.

1. A exigéneia da apresentacio do titulo
de eleifor para a ¢xpedicap de Carteira Pro-
fissional,
pelo consulente (art. 32, letra f, da Lei n®
2.982, de 30 de novembro de 1956), mas, sin:,
dos arts. 38, § 19, letra ¢ e 39 da Lei n® 2.550,
de 25 de julho da 1955.

2. De fato, embora o art. 3° da Lei n*
2.982, mencione a data de 1¢ de janeiro de
1058, lei posterior, no case a de n® 3,330, de
14 de dezembro de 1957, prorrogou ésse prazo
até 30 de junho’ vindouro,

3. Pace, porém, 0 disposto no paragra-
fo 1nico do art, 3% da Lei n® 3.359, de 22 de
dezembro de 1937, segunda o qual “a conces-
sio da Carteira Profissional estabelecida nas
Leis <o 'Trabalho, nio d2penderd da prova da
prestacido do servigo militar’’, evidentemente,
ndo mais podera ser feita a exigéncia.

4. Finalmente, cabe-me esclarecer a Vos-
sa. Exccléncia que a apresentacio da prova
de quitacio do Servigo Militar, para a obten-
cio da Carteira Prcfissional, era determinada
pelo art. 99, do Decreto-lel n? 9.500, de 23 de
julho de 1846 {(Lei do Servigo Militar).

E' o que tenho a honra de informar®.
B o relatério,

yoTos

Senhor Presidente, a lei n® 2.550, art, 38, e, es-
tabelecia que sem a prova de haver votade na Ulti-
ma eleigdo, nag poderia, o eleitor “praticar qualquer
ato pa.ra. o qual sz exija gquitagio do servico mili-
tar. .

‘O Decreto~lei n? 9.500, de 23-7-46, art. 99, im-
punha a apresentacfo da prova de gquitagdo do ser-
vico militar A obtencio da carteira profissional.

Veio, poréni, a lei 3.359, de 22-12-57 ¢ dispenscu.
para a obtengio da carteira profissional, a prova do
servigo militar,

Asgim, ficou sem aplicagio, na especie, o dis-
posto na primeira parte da letra e do art. 38 da lei
- ne 2,230,

LA

O Senhor Ministro Haroldo Valladds — Senhor
Presidente, estou de plenc acérdo com ¢ voto do emi-
nente Ministro Relator. 8. Ex* fundamentou perfei-
tamente a hipdtese. Desde que a nova lei nag con-
dicicna a ubtengio da carteira profissional & prova
de quitactio do servigo militar, esta exigéncia do ar-
tigy 38, § 19 letra f,-nfio s» aplica & espécie.

O Senhor Ministro José Duarte — Senhor Pre-
sidente, manifesto-me de acérdo com o voto do emi-
nente Ministro Relater,

P

Q Senhor Ministro Vieirq Braga — Senhor Pre-
sidentz, concordo com o voto do eminente Ministro
Relator.,

deccrria, nie do dispositivo citado -

O Senhor Ministro Candide Lobo — Senhor Pre-
sidente, acompanho o voto do eminente Ministro
Relator,

-Esteve ausente desse Ju.l.gamento o Sr. Minis-
iro Nelson Hungria).

RESOLUCAO N.° 5.914

Consulta 1.° 1.268 — Classe X — Bahia (Salvador)

Verificada o hipdlese de falta de diretorio
municipal ou de delegado registrado, como vem
aroniccendo com os municipios recém-criados,
os reguerimentos de regisiro de candidafos'
ndo prderdo ser feifos pela diretdrio estadual.

Vistos elc.:

Resolve ¢ Tribunal Superior Eleiforal, por maio-
ria de votos, responder negativamente a consulta,
de acérdo com as notas taquigraficas retro.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral.
- Rio de Janeiro, em 2 de setembro de 1958, ~ Pre-
sidiu o julgamento o Exmo. Sr. Ministro Francisco
de Paule Rocha Laegowa Filho, — Cunha Vasconcellos
Filho, Relator, — Nelson Hungria, vencide. — Harol-
dg Veladdo, vencido conforme as nolas taguigrd-
ficas, Carlos Medeiros Silva, Procurador-Geral
Eleitoral.

(Publicado em 13-11-60).

RELATORIO

Q Seithor Minisire Heroldo Vallad@o — Senhor
Presidente, trata-se de telegrama do Desembargador
Presidente do Tribunal Regional da Bahia, consw-
tandp sdbre se, a falla de diretério mumclpal ou de
delzgado registrado, como vem acontecendo com 03
Municipics recém-criados, os requerimentos de regis-
tro de candidatos poderao ser feitos pele diretério
estadual

Informa quz essa orientagio fol tomada pelo Re-
gicnal nas eleiges de 1945,

E' o relatério.

VOTOos

Senhor Presidente, decidimos, recentemente, nes-
te Tribunal, gue o Diretdrio Nacicnal nio pode subs-
tituir o Diretorio Regicnal, para regisiro de candi-
datos. A hipétese, agul, € um pouco diversa. Aqui, é
o Desembargador Presidente do Tribunal Regional
Eleitoral que consulta se, a falta de Diretério Mu-
nicipal, ou de delegado registrado, como soe aconte-
cer com os municipios recém-criados, o requerimento
de repistro pode ser feito pelo Diretorio Estadual.
Alega que essa orientagio foi tomada pelp Tribunat
Regional nas eleicdes de 1964, A mim nAc repugha
responder afirmativamentz quanto aos nunicipios
recem-criados, dada a urgéncia de caso, porgue o
prazo termina amanhi. Em principio, se nio hou-
vesse essa urgéncia, parece-me que a solugdo seria-
no sentido de que os partides providenciassem para
a, orgahizacio de diretérios municipals, nesses muni-
cipios recém~criados. ;A solugio normal seria essa.

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Rogo
a V. Ex* um esclarecimento. A criagio dos munici-
pios estz informado em relagio s datas, de modo
a se poder saber seg os partidos deveriam ter feito
a nomeacgiv de delegados ¢ o registro dos mesmos?
Se nio o fizeram, podendo fazé-lo, devemn sofrer a
conseqiiéncia dessa inagice. Entretanto, se a criagho
foi tao recente que nédo permitiu o registro dos de-
legades e dos candidatos, é oufro caso.

Q Senkor Ministro Haroldp Valloddo (Relator)
— Infelizmente, o telegrama ¢ sumarissimo. A Unica
informagio que temos é esta, que consta do mesmo
telegrama;
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“Tenho a honra consuliar ésse Venerando
Colégio se a falta diretéric municipal ou de
delegado registrade como soe accnbecer com
os municipios recéme-criados vg se o requeri-
mentu registro candidatos poderd ser feito peiv
Direlorio Estadual pt Esta orientagdo fol tc-

mada, por ésse Regional nas eleicbes de 1954pt"”-

Como disse, normalmente meu voto seria no sen-
tido de que os partidos providenciassem para a cri-
agdo désses diretérios municipais nos municipics re-
cém-criados, Todavia, dada a urgéncia, porque ter-
mina amanhia o prazo, responderia afrimativamente,
para os municipios recém-criados: embora, em tese,
mel voto, se houvesse tempo, fosse no sentide de
dizer que deveriam registrar ésses diretorics.

* % 9

(O Senhor Ministro Nelson Hungrie vota
de acdrdo com S. Ex®),

LI I ]
O Senhor Ministro Guilhermg Estellita — Se-

nhor ‘Presidente, se houvesse informaghc precisa
quante & época da criagfio désses municiples € se me

convencesse de gque, realmente, nio houvera tempo -

- para isso, minha resposts seria no sentido dagueia
que deu o Senhor Ministro Relator. Todavia, pare-
ce-mz que essa informacdo, purn e simples, de que &
uma criagio recente, ndo autoriza a dispensa do que
diz a lei.

Estou de aedrde em responder negativamente a

consulta.

O Senhor Minisirer Cunha Vasconcellos Filio —
Senhor Presidente. daia wvénig, lamento divergir do
Senhor Ministro Relator. A providéncia de S. Ex?
visa conciliar dificuldades. Parece-me, porém, &m
conirario, que nem sempre é possivel concilida-las,
Entao, ha que se decidir com a rigidez da lei, Ora.
segundo a legisiacdo eleitoral, os partidos tém como
orgiio de deliheragao suas convengoes.

O Senhor Ministro Haroldo Valladgo (Relator)
— Nos Muicipios nioc hi convencges.

QO Senhor Ministro Cunha Vasconcellcs Fitho —
H4i Convengdes, sim!

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo (Reiator)
— Nio! Al tém efeito as convencgdes regionais. -

O Senkor Ministro Cunha Vasconceilos Filho --
Mes municipios, ha convencoes, sim!

O Senhor Ministro José Duarte — Também ha
convencées municipais.

O Serhor Ministro Haroldo Vualladdo (Relator)
— No casg do Partido Trahalhista Brasileiro, na ul-
{ima sessio. tive ocasifo de ler a lei a respeito e
nada enccntrei sébre isso,

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos Fillio —
Ha porém, fais convencdes. Ha convengdes munici-
pais. A prdopria lei se refere a isso. E' o art. 136 do
Codiga, que (iiz:

“Sao oOrgaos de deliberagio dos partidcs
politicos as ccnvencoes nacionais, regionais e
municipais”’.

O SLenhor Minisitro José Duarte — Sio ¢s dele-
gados municipais que formam as convengdes regio-
nais e os delegados regionais formam as convencoes
nacicnais.

O Senhor Minisiro Cunha Vdscencellos Filio —
Exato.

O Senhor Ministro Haroldo Valleddo (Relator)
— Nos estatutos, falava-se em convengao regional.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos Filho —
Af, parém, a situagioc é outra.

Nem pcdia deixar de haver convengio municipal.
Eles tAdm o seu proprio diretério, que convoca sua
prépria convengdo, para indicagio dos candidatos lo-
‘cais, Como se poderf albribuir sos diretdrios regio-
nais, ou seja, estaduais, os quais sdo formados por
representagao de municipios diversos, a indicacio do
candidate no municipio X, cu no municipio ¥? Isso
viclaria a estruturagio, que a prépria lei determina,
na organizagdo dos partidos.

Ademais, em deliberagho recente déste Tribunal,
sébra uma pergunta, creio, do Partide Trahalhista
" Brasileiro, o Senhor Ministro Vieira Braga, com aque-
la concisio e seguranca que lhe sio habituais, res-
pondewt lendo os préprios estatutos. Disse S.- Ex:
nio é possivel atender a¢ gue se pede porque o que
gueremnt € conira a letra expressa dos estatutos, que-
rem ¢ que sz permita uma coisa conira o que esta
nos estatutos.

O Senhey Ministra Joseé Duarte -- Agitou-se &
questio dos municipios nac organizados. :

O Senfior Ministro Cunha Vasconcellos Filtho —
Assim, o esclarecimento gue pediu o Senhor Minis-
tro Guilherme Estellita explica ftudo: s= 08 munici-
pios nac diligenciaram, aportunamente, ou se nao
puderam diligenciar — tollifur questio; sofrerdo as
consegiiéncias. Todavia, atribuir aos diretdrios regio-
nais ou nacicnais, a indica¢do de candidabtos muni-
cipais, me parece nao ser possivel, porque sera admi-
tir a supressio dos orgics proprios, e orgios de de-
liberacho, que sho as convengdes. S6 elas podem de-
liberar, cada uma na esfera de sua Jjurisdicido tervi-
torial, de gradacAo hierarguica.

Assim, data venie, respondo negativamente a
consulta.

LN

O Senlior Ministro José Duarte — Senhor Pre-
sidente, também responde negativamente 3 consulta.
Desde que nio esbeja organizado o municipio, ndo ha
prejuize, porque, depois de o ser, se ferira pleito es-
pecial, para Que €sse municipio tenha a sua repre-
sentacdo local, de prefeito e vereadores.

Nio posso € ficar em contradicio comn o voto
que ja dei no caso da Bahia.

* 8 oz

O Senhor Ministro Candido Lobo — Senhor Pre-
sidente, deiag venia do Senhor Ministro Relator, res-
pondo negativamente 4 consuita.

RESOLUCACQ N.° 5916
Consuifa n® 1213 — Classe X — Santa Catarina
(Jaragui do Sul)

Alistamento — Deve-se preencher os clg-
o8 do alistamento ¢ ndo os claros do lHvro de
inscricac.

Aplicacido da letra d, do art. 33, dge Reso~
lucGo nv 5.235, do Tribunel Superior Eleitoral

Vistes, etc.

Resolve ¢ Tribunal Superior Eleitoral, por una-
nimidade de votos, responder 3 consulia no sentido
de que 0 numero do novo eleitor serd lancado no
iivro de inscrigao, logo em seguida ao ultimo inscrito,
de acdrdo com as notas taguigraficas retro.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral,
Rio de Janeiro, em 2 de setembro de 1958. — Rocha
Lagoa, Presidente. — Cunha Vasconcellos, Relator.
— F. P. Carlos de Medeiros Silva, Procurador Ge-
ral Eleitoral.

(Fublicado em sessio de 16-11-1960)
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RELATORIQ

O Sernor Ministro Cunha Vasconcellos — Se-
nher Presidente, ¢ Desembargador Presidente do
Tribunal Regional de Santa Catarina dirigiu a éste
Tribunal ¢ seguinte oficio:

“Tenh¢ & honra de remeter a V. Ex* cépia au-
tenticada da Resclugio n® 5.328, de 18-7-58, déste
TRE, que manda encaminhar ao Egrégio Tribunal
Superior Eleitoral uma consulta do Dr. Juiz Eleito-
ral da 17 zona — Jaraguda do Sul sdbre a aplicagiio
da ietra &, do art. 33, da Resolugdo n? 5.235, de 8
de favereire de 1956, désse Tribunal.

Tanto quanto pude depreender da discussio
havida por ocasido do julgamento, a duvida do Juiz
consulenie se prende ao fato-de inexistir no livro de
inscrigho e no lugar da inscrichdo cancelada claro a
ser preenchide, agravando-se essa situacio no caso
de a inscricdc que preencher o lugar da que fér can-
celada, também vier a ser cancelada, posterior-
mente. : :

Se se entender, porém, que o dispostive manda
preencher os claros do alistamento e nac do livro
de inscricio, parece ndo haver inconveniéncia que
a inscricdo gue substituir a eancelada seja regisirada
ho livro, imediatamente apés, ¢ numero da altima
inscrigio efetuada, embora, com isso se altere a se-
giiéncia dos numeros da insericdo,”

Manda cdpia do acérddo que é éste:

“Vistos, ete.

O Dr. Juiz Eleitoral da 17* Zona faz a ésle
Tribunal a seguinte consulta:

“Fim Cartério cumprir estritamente ins-
trugdes sobre alistamento do Egrégio Tribunal
Superior Eleitoral, consulto como determinar
execucic art, 33, letra d, Resolugdo 5.235 de

; §-2-56.

Cuvida a Procuradoria Regional, o Exmo.
8r. Dr. Procurador assim se manifestou:

1. Consulta o Dr. Juiz Eleitoral da 172
Zonga Eleitoral, como determinar a execugdo
do art. 33, letra d, da ResolucBo n® 5.235, de
8-2-56.

2. Trata-se, & nosso
atos:

entender, de dois

a) o aproveitamenio do claro, aberto na
pasty de votacdo, com a retirada das félhas de
votacdao, letra ¢, do art. 33;

b) o aproveitamento do nlumero corres-
pondente a inscricdo cancelada (letra b, do
art. 33).

3. Entende esta PRE que uma vez cons-
tatados os claros na pasta de votagio e os ni-
mergs das inscricdes canceladas, ambas podem
ser também, sistematicaments, aproveitadas, ou
seja, aproveitando-se o clarc da pasta com no-
vas félhas de votacio e o numerc livre com a
nova inscricdo, cabendo ao MM. Juiz Eleito-
ral determinar as diligéncias que entender ne-
cessirias para a boa ordem do servigo (art. 20,
letra r, do Codigo Eleitoral) .

Frente ao dispositivo em apreco, néo pode
haver divida de que os claros abertos na pasta
de votacfo e no livro de inscricio deverao ser
oportunamente preenchidos.

No tocante aos da pasta de votagfo, a so-
lugdo nédc oferece dificuldades, Como, porém,
0 mesmoe nio ocorre quanto aos do livro de ins-
crigio, pela impossibilidade de serem aprovei-
tados para, mais de uma inscrigap, urge que a
respeito se pronuncie o Egrégio Tribunal Su-
perior Eleitoral, por se tratar de matéria de
interésse geral.

Assim:

Resolvem os Juizes do Tribunal Regional
Eieitoral de Santa Catarina, por unanimidade
de votos, encaminhar a consulta ao Egrégic
Tribunal Supericr Eleitoral.”

Solicitei a colaboragio da Procuradoria Geral,
que se pronunciocu nestes térmos:

“Segundo se depreende do oficio de fls.
2-3, ¢ da Resolucio cuja coépia se acha a fls.
4-5, a dificuldade que se estd apresentado com
referéncia ao total cumprimento deo disposto
na letra d do art. 33, da Resolughp n? 5.235,
de 8-2-56, déste Colendo Tribunal Superior,
decorre do fato de “inexistir no live de ins-
crigdo e no lugar da inscricio cancelada claro
8 scer preenchido, agravando-se essa situacio
no casp de a inserigho que preencher o lugar
da gue foér cancelada, também vier a ser can-
celada, posteriormente.’”

E o ilusire Desembargador Presidente do
Tribunal Regional Eleitoral de Santa Catarina
sustenta que “se se entender, porém, que ©
dispositivo manda preencher os claros do alis-
tamento e néo do livro de inscrigdo, parece
nao hover inconveniéncia que a inscrigcio que
substituir a cancelada seja’ registrada no livro,
imediatamente apds, o nimero da dltima ins-
cricdo efetuada, embora, com isso se altere a
sequéncia dos nimeros da inscrigao,

A letra d do art. 33, da Resclugae nimero
5.235, de 8$-2-56, déste Egrégio Tribunal Supe-
rior, estabelece que determinado, por sentenga,
o cancelamento de uma inscrigiio eleitoral, o
cartério, entre outras providéncias “anotari,
de fcrma sistematica, os claros abertos na
pasta de votagido € na livro de inscrigio, para
gportuno preenchimento dos mesmos™”, e o
modélo do “Livro de Insericoes’’, aprovado pela
mesma Resolugdo n® 5.235 nio permife, real-
mente, que possa existir um “claro aberto”,
para ser oportunamente preenchide.

Nesse “Livro de Inscriges’” as linhas de
cada pagina s&o numeradas e, em seguida ao
mimero de inscricéio, consta o nome do eleitor
inscrito. Caso essa inscrigdo seja canceladas,
ésse fato pode e deve ser anotado na coluna
reefrente & “Observagdes”; mas, ndo nos pa-
rece, date venin, possivel substituir nessa mes-
ma linha o nome do eleitor cuja inscrigio foi
cancelada, pelo nome de um novo eleitor. ’

Assim sendo, acreditamos que, quando esta
Egrégia Corte Superior, na letra ¢ do art, 33,
em gquestido, disse que fossem anotados, de for-
ma sistematica, os “claros aberfos’” no Livro
de Inscricdo, para oportuno preenchimento dos
mesmos”, no quis dizer que a Jlinha onde se
acha escrito 0 nome do eleitor cuja inscricdo
fol _cancelada, devia ser um “clare aberto”,
para “oportuno preenchimento”. REsse “claro
aberto’ se refere apenas 3s pastas de votacéo
e ao Iato de, com ¢ cancelamento preenchida,
na se¢dre eleitoral em gue estava inscrito o
eleitor cancelado.

Quante ao Livro de Inscrigdes, somos de
opinido que uma vez cancelada uma inscrigio
eleitoral, tal fato deve ser ancotado na coluna
refercnte &4 “Observacbes”, nic podendo o res-
pectivo numero de ordem ser usado para um
novo gleitor. Este deverd ser inscrito na linha
e nimerc imediatamente apds 2 linha e ao
nimero da ultima inscricio efetuada, podendo,
no entanto, substituir o eleitor cancelado nas
respectivas pastas de votacio, secho eleitoral,
etc.

Nectas condigbes, opinamos no sentido de
que se responda A Consulta objeto déste pro-
cesso, de conformidade com o acima exposio.”
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VOTO

Senhor Presidente, o art. 33, letra d das Instru-
¢oes baixadas por éste Tribunal sobre alistamento
diz ¢ seguir.te:

“Determinado, por sentenga o cancela-
mento, o Cartorio tomard as seguintes provi-
déncias:

d) anotard de forma sistematica, os cla-
ros abertos na pasta de votagio e no livro de
insericio, para oportuno preenchimento dos
mesmos.” ’

Surgin desses térmos das Instrugdes, a divida
decorrenie da dificuldade material de cumpri-las ao
pé da letra. B’ que.estas Instrugdes estabeleceram o
modélo de livip que agqui esta: 4 medida que os elei-
tores vio sendo inscritos, vdo sendo ancotados no
livro, cada um na sua linha. Uma vez cancelada a
inserigio, por qualquer dos motivos determinantes
désse cancelamento morte é anctado na co-
Iuna de chservagbes; mas nio pode haver preenchi-
mento, no mesmo livrg, porgue nhdo hé, na linha es-
paco para cuiros nomes,

Assim, a Procuradoria, colocando hem a questio,
opina no sentido de fazer-se a substituicio na pasta
cas folhas de votacdo. Muifo hem. Af, ndo ha difi-
culdade alguma. Todavia, inscreve-se no livro, o
eleitor, apds o nltimo nome ai constante, af incluido,
ai inscrito. Parece-me, realmente, ser esta a fnica
solucho cabivel.

E’ bem verdade que ha inconveniente. O incon-
veniente ¢ éste: dificulta a verificagio, ou pelo me-
nos, di uma idéia falsa do total do eleiforado. E’
que, nesse andar, chegaremos a um eleitorado do
‘numero de meilhées. Ora, dentro de dez, ou vinte,
gu trinta ancs, todo ésse eleitorado inscrito, atual-
mente, terd desaparecido. Estarlamos, entdo, com
varias dezenas de milhdes numéricamente. Hsse, o
inconveniente que hd, Parece-me que ¢ espirito da
resolucio talvez fosse aquéle: manda-se substituir,
para gue sc tivesse, sempre, a medida exata dos
cleitores inscritos.

O Senhor Ministro Guilhernme Estellita — Per-
mite-me V. Ex?® um aparte? Esse inconveniente que
V. Ex®* pondera, & realmente, muito grande, Nunca
se sabera...

O Senhor Ministro Cunha Vasconecellos —
Nunca!

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — ... O
namero exato de eleitores inscritos, porque se conh-
servard, no livro, o nome do eleitor que foi inscrito,
antes de formnar o lugar, na lista, e cuja insericio
foi cancelada. Se se faz nova inscrigio, sem cance-
_ lar aguela primeira, o namero de inscrigoes nao re-
presentard a realidade. Todavia, parece-me possivel
mandar fazer ndva inscricio, mas aproveitande o
nimero daqguela inscrigio cancelada. Isso, entao,
atenderd ao que V. Ex? propds — que & nesse sen-
tide de se fszer a nova inscricio, nic aquela linha
onde estava a inscri¢io cancelada, mas em nova li-
nha, embora aproveitando-se ¢ namero antigo. N&o
& isso?

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Per-
feito. Essa ¢é realmente uma sugestdo, mas preju-
dica a razao de ser deo livro de inscrigcio. O livro de
inscricio ¢, para verificacdo, de pronto, do eleitorado
existente. "leriamos, entic, uma numeracio saltea-
da, Suponhamos que, a0 se cancelar o registro 4o
eleitor nimero 2.550, ja estivessemos no de numero
850.000. Teriamos e escrever a seguir do nimero
850.000, ¢ nimero 2.500,

Parzce-me, conseqiientemente, que a solugdo
mais indicadn é, realmente, esta que é a gque vem
sendo adotada: substituir, na pasta de votagdo, a
folha de votagdo — ai ndo hi dificuldade; mas, no
livro de inscrigio, seguird, sempre, o Gltimo que se
alistou e gque, ai, teve de ser incluido, tomando o res-
pectivo aiumero, 0 nimero seguinte.

C Senhor Ministro Hareldo ValladGio — O que
propée o Senhor Ministre Guilheme Estellita é ins-
crever-se o novo eleitor na f8lha em branco do li-
¥vro, mas com © numero correspondente ao que foi
cancelado,

0 Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — E',
porém, salteando os numeros; importa em saltea-
mente dos nameroes.

O Senhor Minisiro Haroldo Valluddo — O que
5. Ex?* propde é isso.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos -— Sei.
Importando, entretanto, em salteamento dos nume-
ros.

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — O livro
estd no nmdmero 14.000. Cancela-se o numera 2.500.

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — B’ o
uirico meio de conservar a fidelidade, quanto ac nii-
merc de eleitores inseritos.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcelios — En-
tendo que isso perturba o processo eleitoral. Afinal .
de contas, transformar-se-4 o registra de eleitores
em registro irexato pelo salteamento dos nuameros.

O Senphar Ministro Haroldo Valladdo — Salteado
ficard sempre, porque aquéle nimero 2.300 ji desa-.
parecen. No dia em que foi cancelado, desapareceu.

O Semnhor Ministro Cunhae Vasconcellos -— Naol
Exatamente, éste o objeto da consulta.

QO Senhor Minisiro Haroldo Valladdo — No dia
em gue foi cancelado, desapareceu.

O Sexhor Ministro Cunhe Vasconcellos
Instrugdes, porém, mandam preencher o5 claros:

«Art. 33. Determinado, por sentenca, o
cancelamento, o Cartério tomnard as seguintes
providéncias: :

) retirard da respectiva pasta a félha de
votagdo, registrard a ocorréncia no local pré-
prio para anotacdes e junta-la-4 ao processo de
cancelamento;

b) na coluna de “cobservacdes” do livre de
inscrichoes registrard a opcorréncia a tinta car-
min;

¢) excluird dos ficharios a que se refere o
art. 41 destas Instrugdes, as respectivas fichas
colecionahdo-as & parte;

d) anotara, de forma sistematica, os cla-
ros aberios na pasta de votacfio e no livro de
inscricio, para oportuno preenchimento dos
Tesmos. .."”

As

A dificuldade decorre dai. E' o preenchimento
no mesmo lugar. N#do é possivel.

O Senhor Ministro Heroldo Valladdo — V. Ex?
disse muito hem gque, na pasta de votagdo, ha um
claro, porgue se tirou aquela félha; mas, no livro,
tambhém ha um claro; porque se cancelou aquela ins-
cricao. A irscricdo cancelada é um claro no livro.
Nao €& assim?

0O Senhor Ministra Cunha Vasconcellos — HA
um claro, mas ndo ha claro material para possibi-
litar novo registro.

0 Senhor Ministro Haroldo Valladio — Toda-
via, ¢ um claro. Nao se cancelou? Se se cancelou
nio existe,

O Senkor Ministro Cunha Vasconcellos — Per-
feito.

O Senhor Ministro Haroldo Valladdo
salteado. Houve, ali um intervalo,

O Senhor Ministro Cunhe Vasconcelios — Exa-
tamente. A dificuldade, porém, ¢ esta: como se fa-
zer a inscricio de novo eleitor, no livra? Tomande
¢ numero do que foi cancelado? NZo é possivel, por-
que nac ha no livro, onde escrever 0 nome désse
nevo eleifor,

Fica
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O Senhor Ministro Haroldo Valladdo — Sera es-
crito, adiante do nimero anterior.

O Senhor Ministro Guilherme Estellita — Sera
inscritc emw outro lugar, mas cancelando-se o -
mero.

QO Senhor Ministro José Duarte — Ele nig val
substituir o eleitor. Ele entra na linha que estiver
aberta para a inscrigao.

O Senhor Ministro Haroldo Velleddo — Com o
nimero antigo ou novo?

O Serhor Ministro Cunha Vasconcellos — Com
o mime_ra novo.

0 Senhor Ministro Haroldo Vallad@do — Assim,
porém, a numeragaio nio corresponderi a realidade.

Q Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Estou
informado pela Secretaria, e pelo proprio Diretor,
que sempre se processou assim. Realmente, o nu-
mero de inscricio nfo representa o numero de or-
dem do eleiter. N&o exprime o numere de eleitores,
porqw: €ss¢ processamento vai num crescendo cons-
tante. O unico inconveniente é essa aparéncia de
grandeza, com uma realidade muito menor.

Respondo na conformidade do parecer da Pro-
curadoria Geral: entendo que, no livro de inscrigio,
o nome do eleitor serd lancado apés o iltimo dos
inscritos.

Decisdo undnime.

RESOLUCAO N.° 5953
Consulta n® 1230 — Classe X — Distrite Federal

Prefeito que se condidata em 1958 a pre-
feito de um outro municipio que até 1956 erg
distrito de sua jurisdicdo e que, naguele ano,
elevado a municipio, elegeu outro prefeito —
Elegivel.

As inelegibilidades devem ser interpreia-
das restritamente e sdo somente aquelas ex-
pressas ne Carta Magna.

Inteligéncia do numero III, do art. 139 da
Constituicdo Federal.

Vistos, etc.

Resolvem s Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unahimidade de votos, responder afirmati-
vamente 3 consulia na conformidade das notas ta-
quigraficas que acompanham e integram a decis@o.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,
Rio de Janeiro, em 15 de setembro de 1958. — Nei-
son Hungrio, Presidente. — Cunha Vasconcellos Fi-
tho, Relator. — Carlos Medeiros Silve, Procurador
Geral Eleitoral.

(Publicado em sessio de 9-11-1960)

RELATORIO

Q Senhor Ministro Cunha Vdasconcellos — Se-
nhor Presidente, o Partido Social Democritico, por
seu delegado, dirigiu a &ste Tribunal a seguinte con-
sulta:

“Trata-se de saber a extensio da inelegi-
bilidade prevista no nimero III do artigo 139
da Constituicio Federal.

Eis a hipédtese:

Determinado Municipio, que chamaremos
“A', era até 1956 integrado de seis (6) distri-
tos. Naguele ano, um desses distritos se trans-
formou em nove municipio, que denominare-
mes “B', do mesmo Estadg.

O Prefeito eleito em 3 de outubro de 1954
iniciou o seu exercicio, em 1955, guando o Mu-
nicipio “A” era composto dos seis distritos,
inclusive agquéle que mais tarde se transfor-
mou no Municipie “B”.

Em agbsto de 1056 realizaram-se eleicdes
para prefeito no Municipio “B*. O eleito des-
de entdo vem exercendo o referido cargo.

Expostos os fatos, vamos 4 consulia:

Pade o atual Prefeite do Municipio “A”
candidatar-se a Prefeito do Municipic “B”
nas eleigdes de 3 de outubro de 1958?

Esclarece-se que ja& se realizaram eleigdes
no Municipio “B’” em 1956, quando foi esco-
lhido Prefeito, cuje mandato esta a terminar.

Portanto, as eleicoes désie ano sfo para a
escolha do segundo Prefeita deo Municipio “B’.

Parece 2o consulente que nao ha inelegi-
hilidade para o Prefeito do Municipioc “A" se
candidatar a Prefeitoc do Municipic “B”, em-
bora éste se ‘tenha formado de um dos distri-
tos daguele, j& porque a separagio se den em
1956 e ainda porque se trata de segunda elei-
¢do no Municipio “B’’, o que afasta qualquer
idéia de reeleig3o.

Confiande nos doutos suplementos dessa
Egrégia Corte e encarecendo o cariter urgente
da presente consulta, espera o Partido Social
Democratico, seja confirmada a inexisténcia de
inelegibilidade no cas¢o exposto’.

Ouvida a Procuradoria Geral, por se tratar de
matéria de direito, assim se pronunciou:

“Somaos por que se responda i Consulta de
fls. 2-3, afirmativamente, de vez .que estamos
de acbérdo com o Consulente quanto & inexis-.
téncia de inelegibilidade, no caso exposto.

Criado o Municipio “B" éste se transfor-
mou em entidade auténoma desde 1956; j& te-
ve 0 seu primeiro Prefeito eleitp; e, assim,
como sustenta o Consulente, ésse fato “afasta
qualquer idéia- de reeleigdo’’.

Além disso, consoante Jurisprudéncia, as
inelegibilidades tém de ser interpretadas res-
tritamente e s6 sio-aquelas expressamente pre-
vistas na Constituicio Federal”’

E' o relatério.

voTO

Senhor Presidente, estou de acdrdo- com o pa-
recer do Dr. Procurador Geral, Respondo afirmati-
vamente a eonsulia. QO Tribunal entendeu, bem, do
-gue se trata. A Constituicdo proibe a reeleicio de
prefeito dentro do mesmo municipio. Ainda ha pou-
cos dias, decidimos, aqui, um caso de Sio Paule,
sgbre a candidatura do Dr, Janio Quadros, a depu-
tado pelo Estado do Parané.

L] L *

(0 Senhor Ministro Ary Franco vota de acordo
com S. Ex?)

PEDIDO DE VISTA

O Senhor Ministro Vieira Brage — Senhor Pre-
sidente, peco vista dos autos.

YOI03

QO Senhor Ministro Vieira Bruoga — Senhor Pre-
sidente, ha poucos dias, julgamos processa parecido
com éste -—- parecido, apenas, porgue, na verdade,
éles sio substancialmente diferentes. Nagquele pro-
eesso, de que ful Relator, na consulta procurava-se
saber se o prefeito, ou os parentes do prefeito, de
um municipio antigo, do gual se desmembrara um
distrito, para constituigio de noevo municipio, eram
elegiveis ou inelegiveis, para exercerem o cargo de
prefeito do novoe municipio. Tratava-se da primeira
eleicao, porque a municipio se estava constituindo,
naquele momento.
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O Senhor Minisiro Haroldo Valleddo — Conti-
nuocu sob a diregio do antigo prefeito.

O Senhor Ministro Vieira Brage — Assim, en-
tendemos que, nesse caso, havia inelegibilidade, visto
como ¢ prefeito do munieipio antigo é o que exer-
cera a jurisdicho administrativa, no territéric do
nove municipio, no perfiode governamental imedia-
tamente anterior. Todavia, no ecase presente, rela-
tado pelo Senhor Ministro Cunha Vasconcellos, a
indagacfo refere-se 4 hipétese de ter ocorride o des-
membramento e constituicio do novo municipio em
1956, época em que se féz eleichn do respectivo pre-
feito. Ora, neste caso, o prefeito do antigo munici-
pio nio fol o prefeito do territério désse novo mu-
nicipio, no periodo imediatamente anterior aquele
parsa o qual se val fazer a eleicio.

Nessas condigdes, estou perfeitamente de acérdo
com o Senhor Ministro Relator, respondendo afir-
mativamente & consulta.

] L

(O Senhor Ministro Nelson Hungria tam-
bém wvota de acbrdo comr o Senhor Ministro
Relator.) .

O Senhor Ministro Harolde Velladdo — Senhor
Presidente, houve interregne; entre o antigo man-
dato ¢ o novo houve outro prefeito, durante dois
anes. Nessas condigoes, em face da Constituicio,
respendo de acdérde ¢om o Senhor Ministro Relator.

® & =%

(O Semhor Ministro Candido Lobo vota de
acorde com o Senhor Ministro Relator.)

(Ausente o Senhor Ministro José Duarte).

RESOLUCAQ N.° 5963

Consulta n® 1228 — Classe X — Santa Catarina
(Floriandpolis) )

Auriliares de Cartorio ndo tem direito @&
gratificacdo duranie o ano inteiro.

Vistos, etc.:

. Resolve o Tribunal Superior Eleitdral, por uha-
nimidade de‘ votos, responder negativamente 3 con-
sulta, de acdrdo com as notas taguigraficas retro.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eleitoral,
Rio de Janeiro, em 16 de setembro de 1958. — Ro-
Lagoa, Presidente. — Cunha Vasconcellos, Relator.
— F. P, Carlos de Medeiros Silva, Procurador Geral
Eleitoral.

(Publicado em sessdo de '11-11-1560)

RELATGRIO

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellps — Se-
nhor Fresidente, 0 Desembargador Presidente do
Tribunal Regional de Santa Catarina dirigiu a esta
Corte o seguinte telegrama:

“Possuindo cada cartério desta circunscri-
cido um auxiliar permanente vg exceto os das
zenas da Capital que possuem dois vg consulto
ésse Igrégio Tribunal se referidos terdo di-
reito gratificachAo ano inteiro vg e se também
estAo compreendendo parigrafo tnico ve do
artigo doze Lei 2.982 vg de 30 novembro de
1956 pt Esclareco orgcamento consigha verba
ano inteiro pt Cords Sds Alves Pedrosa, Presi-
dente — Triregeiei’.

Mandel que a Secretaria déste Tribunal infor-
masse; € as informagdes sio assim resumidas, pelo
parecer do Dr. Diretor-Geral:

“Nos térmos do parfgraio 1nico, do ar-
tigo 12, da Lel n® 2.982, a gratificagio aos au-
xlliares de cartério sé6 poderid ser paga durante
6 meses.

Tal gratificagdo, ainda de acdérdo com ¢
citado dispositivo, serd arbitrada pelo Presi-
denfe do E. Tribunal Regional.

E' o0 relatério.

VOTO

Senhor Presidente, a resposta hd que ser nega-
tiva, pouco importando a circunstancia de que a
verba cownporte o pagamento durante o aro inteiro.

O paragrafo anico do art. 12 da Lei n® 2.982
& muite claro. Diz assim:

“Qs funcionarios requisitados terfo, durante 6
(seis) meses, uma gratificacio a ser arbitrada pelo
Presidente dos Tribunais Regionais Eleitorais.”

Assim, §. Ex® ndo pode conceder gratificagio du-
rante o ano inteiro. Entretanto, se a verba o com-
portar, em quantia que, afinal, corresponds a paga-
mento de 12 meses, cabe aos presidentes dos fri-
bunals arbitrid-la de forma mais compensadora.

Todavia, como disse, niip pode deixar de ser res-
pondida negativamente a consulta: nio pode ser ar-
hitrada a gratificagio durante o ano inteiro, com-
petindo, entretante, aos Desembargadores Presiden-
tes’ dos Tribunais Regionais fixagho dessa gratifi-
cagio.

Decisdo unanime.

(Ausente o Senhor Ministro Haroldo Val-
laddo.) - N

RESOLUCAQ N 6052

Consulta n? 1423 — Classe X — Espirito Santo
(Barra de Sio Francisco)

Devem ser concelados of nuimeros opos-
tos, nas cédulas majoritdrias, pelos mesdrios,
antes de serem as mesmas abertas, uma vez
que foram numeradas seguidamente, e ndo de
1ad

Vistos etc.:

Resclve o ‘Tribunal Superior Eleitoral, por voto
de desempate, conhecer da consulta, e no mérito,
respondé-la, afirmativamente, por unénimidade, de
acorde com as notas taquigraficas retro.

Sala das Sessies do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rip de Janeiro, em 1 de outubro de 1958, —
Francisco de Paula Rocha Lagew, Presidente.
Cunhe Vasconcellos Fitho, Relator. — Haroldo Val-
laddo, vencido. — Idefonso Mascarenhas, vencido. —
Carles Medeiros Silva, Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicado em sessdo de 18-11-80).

RELATGRIO

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Se-
nhor Presidente, o Juiz Eleitoral, Presidente da Jun-
ta de Apuracio em Barra de Sido Francisco — Es-
pirita Sante —, consulta a Presidéncia desta Casa,
nos seguintes’ térmos:

“Ultimo pleito alguns ptes. mesa Tecep-
teras andaram numerandoe cédulas majorita-
rias em numeragio seguida em vez de um &
nove (pt) Rogo Vosséncia dizer se devo can-
celar tais nrs, antes ser aberta cédula para
resguardar sigilo voto (pt) (Sds. als. Tacito
Carheiro da Cunha Eiitoral B.S. Francisco
Est. E. Santo) ",

ey

E' o reiatério.
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PRELIMINAR — VOTOS
Senhur Prestdente, minha respesta é afirmativa.

Alids, é wm meio inteligente de salvar ésses votos,.

inutilizandy a possibilidade de identificagio dos vo-
tantas.

A miesd numerou os votos a seguir. Agiu contra
toda prescupacio do legislador, que é o resguardo
do sigilo do voto. Uma vez apagados ésses numeros
e embaralhados ésses votos, nac haverad possibili-
dads de identificagao.

Q juiz foi cautelcso; propds providéncia que, re-
almente, resguarda o sigilo, sem inutilizar os votos.
Tada diligéncia que tenha por finalidade a apura-
¢cdo da manifestacio da vontade eleitoral deve ser
bem acolhida.

O Sennor Ministrg Presidente — Peco licehcga
para recordar que na primeira eleigio realizada apés
a vitdria da Revolurdo de 1930, nesta Capital, heu-

ve wmn presidente de mesa gue, mal aconselhado, nu-’

mercy, sezuidamente, as sobrecartas. Por ocasido
da apurac¢io que, ao tempo, era feita pelpo Tribunal
Regional, o saudosa Dr, Otavie Kelly, entio, juiz
federal seceicnal, que fazia parte do Tribunal, su-
geriu gue se cortassem as extremidades das sobre-
cartas, para desaparecer a possibilidade de identifi-
cagio d2 voltos. com o fim de evitar fésse quebrado
o sigilo des sufragios. No caso concreto, o juiz che-
gou ax mesmo resultado, cancelando a numeragio

O Senhor Ministro Harolda Valladdo — Tivemos,
aqui, na uitima eleigo, discussio sbbre isso. Alias,
tenho a impressdo de que nao anulamos urnas por
ésse motive. Parece, a primeira vista, fratar-se de
caso concreto. Pcderfo surgir recursos, reclamacges;
devemos ressalvar. ..

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — O pre-
sidenty da junta hig apurou os votos.

C Serhor Ministre Haroldo Valladdo — E' caso
conereto.

O Sceinhor Ministro Cunha Vasconcellos — Nao
é casp concreto, A situacio é gque é concrela. As
Instrugésas, porém, sAc de cardter geral. No Brasil
deve ter ocorride isso em vAarias outras mesas. De
modo que ¢ Tribunal pode deeidir & base das Ins-
trucdes.

O Senhor Ministro Presidente — A consulta
concretiza ou & formulada em térmos genéricos?

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Diz:
“alguns presidentes de mesa’.

O Senhor Ministro Candido Lobo — A 1esposta
poderd evitar 0s Tecursos.

O Sennor Ministro Harolde Valladao — O Se-
nhar Ministro Presidente salientou muito bem. Te-
maos feite por evitar a quebra do sigilo. Temos, aqui,
em que ¢ juiz tomou providéncia para evitar a4 nu-
meracido de cédulas, o que seria quebra do sigilo.
E ndo anulamos por ésse motivo.

S0 em caso concreto.

O Senhor Ministro Cunha Vasconcellos — Se-
nhor Presidente, concluo conhecendo da consulta.

* £ =
O Senhor Ministrei Nelson Hungrig -— Senhor
Presidenie, datg venia, nio conhego da consulta.

* & 8

O Senhor Ministro Haroldo falladdo — Senhor
Presidente, também nio tomo conhecimento da con-
sulta.

* ¥ &

O Senhor Ministro Vieira Brdga — Senhcr Pre-
sidente, acompanho o voto dop eminente Ministro
Relator. Conhego da consulta,

O Senhor Ministro Candido Lobo — Senhor Pre-
sidente, acompanho o© entendimento do eminente:
Ministrg Relator. Conhego da Consulfa,

L

O Senhoar Ministro Ildefonsoe Mascarenhas —
Senhor Presidente, estou com os eminentes Minisiros
Nelson Hungria e Harolde Valladzo. Nac conhecos
da consulia.

VOTQO DE DESEMPATE

O Senhar Ministro Presidente - Ocorre empa-—
te na votacdo preliminar: os Senheres Ministros
Cunhz Vasconcellos (Relator), Vieira Braga e Cén-
dide Lib- conhecen: da consulta. Manifestam-se em
contraric os Senhores Ministros Nelson Hungria, Ha-
reldy valladdo e Ildefonse Mascarenhas.

Desempato no Sel’ltld() do conhzcimento da con-
sulto,

Entend~ que ésse juiz se mostrou cauteloso ao
solicitar orientacdo para seu govérno. E é prefleri-
vel que se esclareca, desde logo, a é€sz magistrado
‘e a todos os demais, a possibilitar-se a interposicio
de recursos de apuracdo, sendo aié  possivel, mais
tavde, deslocar candidatcs no cémputo geral

¢ Senhor Ministro lldefonso Mascarenhas —-
Sendn assim, esta resolugio terd cardter normativo?

O Sewhor Presidente — Penso que nio. SO ap
baixar Instrugdes é que o ribunal expede normas,

Q Senhor Ministro Ildefonsqa Mascorenhas — Se
a2 TResolugio nidc tiver cariter normativo, recursos
poderdc seo interpostos com o mesmo fundamento.

(O Senhor Presidenie — Sempre enbtendeu éste
Tribunai que a decis8o sbbre a ccnsuita hao vincula
a Tribunal a se pronunciar no mesmo sentido, emr
TECUTS0 pusteriormente manifestado.

VOTOSs

O Senkor Ministro -Cunha Vasconcellos (Relator)
— Senhor Presidente, respondo afirmativamente &
cohsulta. :

Decisde unédnime.

RESOLUCAO N.° 6211

Frocesso n® 1,569 — Classe X — Distrito Federak
Aditamento de um artigo as Insirucdes bai-
radas pela Resolugdo n? 5.909,

Vistcs ete:

Rzsolvem os Juizes deo Tribunal Superior Eiei-
toral modificar o paragrafo unico do art. 3¢ das
Instrugdes aprovadas pela Resclugio n® 5.909 e
acrescentar~lhes mais um artigo, sendo que o0s Mi-
nistrcs Haroldo Valladio e Candido Lobp wvotaram
no seutido de que as pecas de gravagio, a que se
refera o art. 3¢ das mencionadas Instrugdes, deverido
ser conservadas até o prazc maximo de prescricio
da acio penal de erime mais grave, nos térmos das
notas taquigrificas anexas, ¢ de aciérdo com o gue
se uegue:

“Artigo 1° Nig depende de censura prévia
a propagandsa partidaria por meic de radio,
respondendo cada um pelos abusos que cone-~
ter.

artigo 29 Da propaganda partidiria parti-
cipardo, além dos candidatos registrados, os
membros dos diretdérios ou delegados dos par-
tidos politicos ou. cutros reprosentanies, auio-
rizados por escrlto

Artigo 3° A emprésa de radio adof:a.ré. as
necessarias providéncias para gravacio das pa-
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lavras proferidas na propaganda partidaria,
incluida a respectiva despesa no prego da irra-
diazdo. .

Pariagrafo Unico. A pega em que se fizer
u gravacgido ficars & disposicio da autoridade
judiciaria, podendo servir de prova dos abu-
s05 acaso cometidos (artiges 29 e 4° das Ins-
trucoes sdbre Propaganda Partidaria), obser-
vado o disposto no art. 5.

Artigo 49 Em caso de violacio do art. 130
5 do Cddigo Eleitoral, o interessado reclamara
oy representara aoc Juiz Eleitoral da zona, ou,
ne Dastrito Federal e nas Capitais dos Esta-
dos aos Presidentes dos respectivos Tribunais
Regionais, a fim de que pronfamente, até 24
horas depois, lhe seja assegurado acesso ao
radio, para iniciar ou prosseguir na propa-
ganda partidgria, nos térmos do referido dis-
positive, sem prejuizs das sances previstas
ne art. 175, n® 23, do Cédige Eleitoral.

Farvagrafo 1° O disposto neste artigo nio
exclui o uso do habeas corpus cu mandado de
seguranga, quande cabiveis.

Paragrafo 2¢ No caso de o Juiz Eleitoral
indeferir a representagio ou reclamagio, po-
dera o interessado renovA-la perante o Pre-
sidente do Tribunal Regional, que dectdira
deniro dg¢ vinte e guatro horas.

' Pardgrafo 3¢ Igual providéncia eabers,
quando retardada a solugdo do. caso pelo Juiz.

Paragrafo 4° O interessado, quando néio
far atendido ou ocorrer d:amora, podera levar
o f.lo ao conhecimento do Presidente de¢ Tri-
bunal Superior Eleitoral, a fim de que sejam
: adotadas as providéncias necessdrias.

Artigo 5° A pera, a gue se refere o para-
erafo nunico do artigo 3% podera ser inutili-
zada, apds o prazo de sels meses centado das
eleigdes, salvo se pela autoridade judicidria
{iver sido comunicada & emprésa dz radio a
instauragio de processo criminal a cuja prova
interesse a mencionada gravagio.

gala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,
-— Rio, 30 de maio de 1959, — Presidiu s éste jul-

gamento s Ministro Roche Lagon. — Antonio Vieira
Broge, Relator. — FEsteve presente o Dr. Carlos
Medeiros Silva. Procurador-Geral Eleitoral, — Nery

Kurtz, Procurador Eleitoral Substituto.
(Publicado em sessio de 14-10-60).

RESOLUCAO N.° 6475

1741 — Classe X — Distrite Federal

(Ric de Janeiro)

Processo i

Os drgdcs de deliberaggo dos partides po-
iiticos sdo as convencdes mnacionais, regionuais
2 municipais, motivo por que sé a elas cabe
o indicaedo dos candidatos. — Os estatutos
de cada partido devem esiabelecer a organi-
zucdu, @ competéncia e o funcionamento das
conivengdes, respeitando sempre os principios
e normas eleitorais, — A escolha dos candi-
datos ndo € ato administratito, mas afo par-
tiddrio, razdo por que nfdo ¢ da competéncia
dos diretorios, — E’ indispensdvel impedir que
os partidos politicos se tornem dominio de
unt’ gripo ou que sejgm “propriedade” do
chefe. — Qs partidos devem selecioner, seus
candidatos e contribuir para a educacdo ci-
viceg do eleitorado.

Vistos wtc.:

Resalve ¢ Tribunal Superior Eleitcral, por uni-
mimidade de votos, aproval as alteragdes introduzi-
das nes Estatutos do Partido Libertador pela TV

Convenzio Nacional do Partide, realizada em junho
de 1259 na cidade do Ric de Janeiro, salvo a que
atribui a escolha de candidatos aos Diretorios ou faz
depender a indicagdo de aprovacio do gabineie Exe-
cutivo do Diretorio Nacional {art. 29) atritando com
o art, 136 do Codigo Eleitcral, na conformidade das
notas taguigraficas que ficam integrando esta de-
cisdo. .

Sala das SessGes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Brasilia, 8 de junho de 1960, — Nelson Hungria,
Presidente. — Ildefonso Mascarenhas, Relator.
Carloz Medeiros Silva, Procurador-Geral Eleitoral.

{Publicado em sessio de 16-9-69).

RELATORIO

O Senior Ministro Ildefonso Mascarenhds —
Senhor Presidente, o Partido Libertador requer a8
aprovaciao de alteracdes introduzidas nos seus Esta-
tutos, pela 4% Convéncao Nacional do Partido.

Foi {eita a ccmferéncia das modificagdes intro-
duzidas.

O ilustre Doutor Procurador-Geral Eleitoral
impugnon o art. 28 e parfgrafos, dos Estatutos,
entendendo que o mesmo infringe o art. 136 do Co-
digo Eleitoral, que declara que o0s Orgacs de deli-
beracio dos partides sdo as Convencdes Nacionais,
Regionais ¢ Municipais, njo sendo, por isso, possi-
vel que essa incumhéncia seja atribufida sos Dire-
térics e au Gabinete Executive cu & Comissio Exe-
cutiva dos Partides.

Mandei ouvir o Partide. © seu Presidente, o
ilustre brasileiro Deputade Raul Pilla, jusfificou a
medida, dizendo que, desde 1845, esta norma estd
em vigor, e foi aprovada por éste Tribunal na fase
inicial da organizagac do Partido e nas alteracdes
introduzidas em 1947, 1851 e 1955; que € uma tra-
dizdo do partido dar a incumbéncia da escolha dos
candidatos aos diretérios; que isto nao fere o con-
ceito da democracia representativa; ao contrario,
ccmtribui para o fortalecimento das escolhas mais
convenientes ao interésse nacional = acarreta gran-
de diminuicfo de despesas para os partidos, pois
sfio reaimente muito dispendiosas as organizacdes
das convengdes; que a escolha dos candidatos é uma
delilzracdo administrativa e néo uma deliberagio
partidaria (éste o aspeete importante). Sustenia o
deputado Raul Pilla que escolher os nomes dos
cardidatos ¢ deliberagho de carater nitidamente
administrativo e gque, por ésse motivo e principal-
mente pei¢ fato de o Tribunal Superior Eleitoral
haver, durante quinze anos consecutives, mantido
essa norma, nio hi razio para sua impugnagio
atual. '

O Dr. Procurador-Geral Eleiforal manteve seu
panto d= vista, baseado no art. 138, do Cddigo Elei-
toral, gue menciona quais os 6rgdos de deliberagio
do partido, e cita decisio déste Tribunal, proferida
em 30 de setembro de 1858, no Mandado de Segu-
ranca n® 132, Acordio n?¢ 2.645 confirmando gque
as Convencdes sao orgdos dz deliberagfio partidaria.

E o relatoric.

YOTOoS

Senhypr Presidente, o Partido Libertador tem
um Cabinefe BExecutivo Nacional. Como € partido
que defende o regime parlamentar, esid fazendo ex-
pcriénicia na sua propria organizagao, criande um
Gabinete Executive Nacional, -

Na reforma dos Estatutcs, foi atribuido ao Ga-
binete Executivo Nacional o direito de vetar a es-
colha dos candidatos, pois esta deve ser subme-
tida 4 sua homologacdo. (Oufrora isto era atribui-
czo do Diretorio Nacicnal),

Todavia, na realidade, os Estatutos do Partido,
aprovados por éste Tribunal depois do Coddigo Elei-
toral de 1950, j4 dispunham que a escolha dos can-
didatos poderia ser feita peles Diretérios Nacional,
Regiunais ¢ Municipais, conforme a esfera de in-
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dicagio correspondente, Esta norma estava em vi-
goT. No Istatubto alterado, passa essa atribuigio
para o Gabinete Executivo Nacicnal, quer dizer,
maior concentragio. O Presidentz do Partido en-
tende que estz norma ¢ nacessaria para defender a
orientacdo partidarin do Partido e contribuir para
a educacio civica do eleitorado.

O pressuposte necassario para a existineia dos
partidos politicos, ccmoe sabem os nobres Ministros,
¢ a democracia representativa, em que a condugao
politica cabe 20 povo,

O Senhor Ministro Candido Motta Filho — Todo
¢ poder vem do povo.

O Senkor Ministro Ildefonso Idascarenhas —»
arece qu2 a posicdo do partido politico desloca, na
demoeracia atual, a figura do candidato, pois se
vota mais pelo partide do que pelos candidateos, in-
dividualmente. B o mesmon critério que permite .0
registro dos candidatos pelo Diretéorio Nartional, ha-
vendo veto apenas de l2genda ¢ sendo 03 candi-
datcs eleiics pela crdem de classificacfo do regis-
tro. B’ em razio disso que se afirma que, hoje, o
partidy estd preponderando sdbre o candidate. na
elzicdo. O eleitor nao vota mais em quen: quer; vota
em guem lhe desagrada menos. Mas ha a influén-
cia do partidc politico que, sem duvida, hoje, dei-
xam de representar interésse de grupos ou de clas-
ses, 2 que ¢ obrigado a conciliar multiplos inierés-
ses contraditérics da vida contemporianea, A de-
mocracia representativa veio destnoralizar, felizmen-
te para ngs, a postura marxista que partia do pres-
supostc de gue o pobre nio era deserdado sdmente
de capital, mas de todos os bens essencizis & vida,
de todos os bens que a vida exige, O deserdado con-
temporénee é apenas o gus carece de capital. Mas
essa falta de capital nio lhe impede o g6zo de um
padric de vida aceitivel. E' possivel o padrio de
vida digna, como ja& ocorre com: o operariado de
varios palses, sem a possz de Tiqueza ¢ tende como
meic de substancia apenas o salario. A capacidade
técnica da civilizagdo do Ocidente estd permitindo
isso ¢ demonstrando que o ifrabalhador pode gozar
bom padrao de vida sem ter capital; gue o deser-
dadn apenas ¢ pobre de capital, mas que é rico de
ben:-estar. rico de seguranca pelitica, rico de ga-
rantias, rico de direitos individuals, rice de oportu-
nidades = rico na esperanca de seu futuro. Essa
realidade inegavel, cu seja & imensa maioria po-

bre de capital, mas no gdzo de um padrio de vida

razodvel, nio se engquadra no processo dialético mar-
xista dos gue tém e dos que nio tém. Antes, na dia-
1ética marxista. a luta pele poder era simples de
efefuar e facil de ecntender, pois os que nao ti-
nhant nada Iutavam contra os que tinham tudo.
Agora, na nossa democracia pluralista e tecnificada
apareceu uma nova espécie de homem colitempo-
raneo, que pode, ao mesmo, nio possuir capital e
guzar alto padrio de vida. E' agui que o esguema
marxista se rompe na sua base € com g ingénua
compreensio de que a alienarso da classe que en-
centry 8 rigueza, trarad como conseqiiéncia a paz
sociat ¢ abundancia para todos, O deserdado de
hoje desmoralizou Carlos Marx por gue tem todcs
os direitos politicos, individuais e sociails préprios
do rvico, 4 assistido pelo Estado, goza de bem-estar
e tem opcrtunidade de subir., ‘A democracia repre-
sentative, comprova quw: a diversidade dos interés-
ses, partindo de wmn padrio de vida médic, faz com
quz os partidos politicos nio possam responder as
realidades classistas como a visAo marxista pre-
tendeu. A {écnica conteinperinea e o Estado inter-
veTrcionista desfizeram a visdo marxista. O conflito
social coniamporineo nio resulta mais da luta en-
fr2 as classes dos gue nada tinham e dos que tudo
possuiam, pois existem diversas classes de interés-
se3 antaggnicos. Como sabem os eminentes Minis-
tros, hoje o mundo cogita de extingiiir a miséria
e sna extingio é um principio de Justica Social. No

Brasil, a8 meta suprema do Govérno ¢ acabar com-

a pobrezs ou, pelo menos, impedir o sen aumento;
é melhorar o padrio de vida do pove, libertando o
pais do subdesenvolvimento econémico, mediante a

industrializagdo, a construgdo de meios de irans-
port s adequados e a integracdo econdmica do ter-
ritéris nasional.

Brasilia e a situacio de funcionalismo do Con-
gresso Nacional ¢ da Justigca TFederal, por exemplo,
corroboram minha afirmativa de que a interpreta-
cao marxisia da Histéria ¢ inadequada, pois niao ha
duas classes antagdnicas, mas mualtiplas classes, td-
das cow: interésses cohcordantes em alguns aspectos,
vizinhes em outros e diferentes em alguns tapicos.
A democracia representativa no Brasil e Brasilia
estin, a wmeu ver e felizmente, desmoralizando o
marxismoe. Todos aqui gozam dos mesmos direitos
inidivideais e politices e j4& hA igualdade social,
pois neste Tribunal todos cs servidores tém a mes-
ma condugde, ganham para manter padrio de vida
digno e residem em moradas confortiveis, boda de
propriedade publica.

O mundo nic admite mais a idéla da luta de
duas classes antagdnicas e irreconcilidveis, uma que
domina e cutra que quer libertar-se. Na democra-
cia representativa do Ocidente, com pluralidade de
partides e efetiva libzrdade politica, os partidos naoc
representan mais classes Nem grupos, mas a Co-
letividade em que estio reunidos integrantes de to-
dos 08 nUMerosos grupos € classes sociais. Por isso,
os partidos tém, hoje, necessidade de conciliar in-
terésses opostcs, buscar contentar a todos, satisfa-
zer 8 todos os antagonistas e atender tédas as pre-
tensoes dos numercsos grupos scciais. Tém que pro-
meter coisas contraditérias em razio do seu obje-
tivo de conciliar tcdos os interésses existentes.

E' rea!mente admirjvel que haja um partido
que tenha principios, que nhio viva de oportuhismo
¢ mefira apegar-se 4o seu programa, gue mante-
nha seus ohjetivos e queira promover a educagio

© ¢ivica do povo. O Partido Libertadcr, entre nés,
tern esba pretensio: realizar a educagao civica do
povo. Para ésse fim, para pregar principios em vez
de conguistar adesbes com promessas deniagbgicas;
guz causam, na realidade, a desordem social, pela
quebr> de hierarguia social, pela gquebra de hierar-
guia administrativa, o Partide Libertador pnapds
umsa alteracio nos seus estatutos, que reforce a au-
toridade do Grupo Executivo Nacional, o que me=-
rece a mmelhor atencio de nossa parte, mas tem de
g2r f,-xam‘mado em confronte com a legislagho elei-
toral.

O Cédigo Eleitoral é expresso no seu art, 136,
em dizer que os 6rgAos de. deliberagio dos partidos
politicos sao as convengdes nacionals, regiohais e
manicipais; mas definiu, ne seu parigrafo unico,
que o5 estatulos dos partidos estabelecerdo modo de
escollin dos membros das convengbes, Seu nlmero
e sua categoria, o que compete & essas convengdes
fazer e como devem funcionar. Assim, ac Mesmo
passy em que a Lei Eleitoral declara que a con-
vencio & um 6rgio de delibsragio do partido, per-
mifte que o estatuto disponha tudo sdbre a organi-
zacio e o funcichamentp das convengies. Entio o
estatuts deve diZer como val ser organizada a con-
vengio, como vai. funcionar, come devem ser escp-
lhidos ©s convencionais, qual a competéncia das
cemvencdes, qual ¢ periodo da duracio da conven-
can, qual ¢ periodo maximo para ser convocado; o
Partide Livertador féz tudo isso. O ari. 138 do Co-
dige Eleitoral dispde que os estatutos de cada par-
tido regulario a corganizacio e o funcionamento dos
diretorios. B’ clare que os partidos deverfo respei-
tar os principios e normas ecleitorais na elaboragio
dos seus estatutos.

Senhor Presidente, o Cddigo Eleitoral estabelece
gue as convencdes sie 0s Orgios de delibraciio dos
partidos politicos, mas permite que os Estatutos dos
partides disponham stbre a organizagio, a compe-
téncin e o funcionamento dessas convengdes, O Par-
tido Libertador determinou que a escolha, dos con-
vencionais fisse¢ feita pelos diretérios. Pergunta-se:
¢ de s adotar ésse critério ou a escolha devera ser
feita sompre pelas proprias convencdes? A questdo
nunca foi levantada neste Tribunal, porque é&stes
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Estatutos sempre foram aprovados pacificamente,
sem contestagdo, sem debate e sem parecer con-
trario da douta Procuradoria-Geral Eleitoral,

G eminente Procurador-Geral Eleitoral nio le-
vantou esia questdo em seu parecer, opinando, com
apoiv no art. 136, gue Simente as convengdes pc-
destr indicar candidatos.

O iluztre Presidente do Partide Libertador sus-
tenta que o escolha dos candidatos é deliberagio
adrzinistrativa e nédo partiddaria, o que é contestado
pelo itustre Doutor Precurador~-Geral Eleitoral, que
enterida ser esta uma deliberagio partidiria. A ques-
tdn tode gira em tdrno déste problema: sers a es-
cohz des candidatos deliberacfo partidiaria ou ad-
ministrativa?

Os partidos sio pessoas de Direito Publieos in-
terno. Numa -democracia pluralista, como a brasi-
leira,; é indispensivel o funcionamento de varios par-
tidos. Os candidatos sd podem ser indicados pelos
partidos. Estd na Lei. Ninguém pode ser candidato
de si proprio. O e¢leitorade ndo pode votar em can-
didato oue nfo tenha sido inserito por um partidoe.
E, as vézes, como protesto rontra as mas indicacdes
dns candidatos, ou a conduta desacertada dos dire-
tirios dns partidos, elege o eleitorado um “Bode
Cheivase™, para Vereador, como ocorren em Pear-
nambuco, ou da tnais de 160,000 votos a uir hiponé-
tamo. como sueadeu em BShAo Paule, na eleicins de
deputades iederais.

O Senhor Ministro Djalma Cunha HMello — Alias,
um rinoccerante,

O Senmhor Ministro Illdefonso Mascarenhas —-
.. no Estado mais rice e mais progressista déste
Fafs. Mas. embora ésses fatos tenham ocorrido. ns
realidads sd os partidos pcdem indicar os candida-
tos e si podem ser votades os candidatos indicados
pelos partidos, de acdrdo com o Cédigo Eleitoral. A
indicacdo dos candidatos é deliberagio nitidamente
partidaria. essencialmente politica e nunca adminis-
trativa. Como néo é deliberagio administrativa, mas
nolitica e opartididria ¢ como o art. 138 do Cddigo
Eleitaral define que os dredos de deliberacio dos
partidos sAo apenas =5 convencoes nacionais, regio-
nais » municipais. nio se pode deixar de coneluir,
que sd as ceonvenrdes nacionais. regionals e munici-
pais podém indicar os candidatos.

Sem divida alguma, merecem respeito as pon-
deracdes feitas pelo ilustre Presidente do TFartido
Libertador. Nao fdsse a J»i Rleiforal. positiva, ca-
tegorica. niao permitinde divida na sua interoreta-
rén, seria até de louvar-e~ a decisao do Partido, na
defesa do programa partidiario. de impor esta con-
dicdo: gue a escolha dos candidatos dependa sempre
da aprovacdo do Diretdrio Nacional. embora hoje o
risco terrivel de heover o vredominio de um grupo
rcada vez mais restrito, cada vez mais fechado. den-
tro dos partidos. E’ indispensavel impedir que os
partidos se tornem dominio de um grupo ou que se-
jam propriedade de uma mnessoa., E numa das ma-
neirag de imapedir isto. gue wm grupo ou que pP2sscas,
tenham influéncia decisiva e permanente, dentro de
um partide e na sua atuagfo nolitica partidaria. é
justamente deixar #As convencdes a indicacio dos
candidatos. E’ verdade que as ultimas convencaes
racionhais. sem excegdo., abenas homologam eandi-
datos indicadns pelos diretdrios nacionais. Assim foi
na Mtima elelcAo de Presidente e Vire-Presidente da
Republica, “Governadores r congressista. assim fni ha
aprovacio dos atuais candidatos a Presidente e Vice-
Presidente da Reptblica. As convencdes apenas ho-
mologavam as indicacdes dos diretérios. Mas, de
qualauer forma. houve consulta 3 vontade da con-
vencho do pariido. foi satisfeita a exigéncia basica,
gue é aquela de atender a -vontade do eleiterado do
partido. Por pressuposto, a Convencido Nacional re-
presenta a vontade do eleitorado naclional do partido,
como o Regicnal representa a vontade do eleitorado
regional, & a municipal a vontade do eleitorade mu-
nicipal. Quando coincide a homologacdo da Conven-
cao Nacional com a escolha dos candidatos nelos di-
retérios nacionais, entendo que fica reforcada a in-

dicagdo, porque ha coincidéncia de ponto de vista
da Diregdo do partido com a vontade do eleitorado
do mesmo partide. Este argumento do nobre Presi-
dent: Raul Pilla, de que as Convencdes homologam
as indicagdes dos Diretérios, por isso. ndo pode pre-
valecer. Mas hé um aspecto relevante e mais sério
na defesa apresentada pelo Fartide: O Tribunal Su-
perior Eleitoral registrou, por quatro vézes, de 1945
a 1855 os Estatutos do Partido Libertador, gue con-
tinham a mesma exigéncia. Serd que ésse fato da ao
Partido direito & continuacio dessa situagao?

Ora, sabem mais do gue eu s nobres Senhores
Ministros, que julgados e decisbes valem sempre em
caso concreto e determinado. O fato de haver éste
Tribunal registrado os Estatutos do Partido em 1945,
1947, 1851 e 1955, legalizando, portante, a norma néle
contida, nido Jhe d& o direito de manutencio da
mesma norma ho registro de alteracdo dos seus Es-
tatutos. Poderia o Partido. sem duvida alguma, de-
cistir da alteracdo estatutaria, Teria, porém, que
desistir cportunamente, o que nin o féz. Depois de
o processn ter vindo ao Senhor Ministro Relator e
de o Senhor Ministro Relator havé-lo mandado 20
{lustre Doutor Procurador Geral Elejtoral, o Partido
nio podia mais desistir, sem nossa aguisténcia. E”
certo que o partido tem quatro decisfes unanimes
sobre o registro dos seus estatutos, a sen favor, per-
ritindo ao Diretério Nacional impugnar os candi-
datos.

Agora a atribuicio de escolha deixa de ser do
Ciretério Nacional para ser do Gabinete Executivo
Nacional.

De qualguer forma, a indicacAo do candidato
para Presidente e Vice-Presidente da Republica pelo

partido Libertador — estd expresso nos Estatutos
anteriores — era feita pelo Diretério Naciocnal: nao
havia convencido. O Partide Libertador registrou.

neste Tribunal, um candidate baseado nessa norma-
e o Tribunal ndo impugnou ésse registro. Fol o Di-
retério gue registrou, o candidato; ndo foi convo-
cada a Convencio Nacional para ésse fim. Agora,
se ndo aceitarmos essa norma, o Partide Libertador.
gue é unr partide de eleitorado esclarecido, mas
restrito; partido de recursos modesfos, coma acentua-
seu ilustre Presidente, tera dificuldade no seu fun-
ciohamento, em razio das despesas que adviric com
a convocacio da ConvencAo Nacional. Taodavia,
como o praprio Diretério tem a faculdade legal de
indiear o numero dos convencionais, e como os mem-
bros do Diretéria Nacional sio membros natos de
Convencio Nacional, o Partido poderda, por ésse fato,
sem outras despesas reduzindo o numero dos econ-
vencionais, dos representantes dos varios Diretorios
Regionais, promover a Convencio Nacional. no caso
de indicagin para Presidente e Vice-Presidente da
Republica, bern como s8s Convengdes Regionais, no
casn de indicacio para deputados estaduais e gover-
nadores e as Convencdes Municipais, no caso da in-
dicacio de candidatos a prefeitos e vereadores.

Por isso. voto pela aprovacio de tddas as alte-
ractes dos Estatutos do Partido. menos aquela que
infrinee o art. 136, do Cddigo Eleitoral, que dispoe
gue sho 6rgfos de deliberagho dos partidos politicos
as convengdes mnacionais, regionais e municipais.
atribuindo essa competénria ao DiretArin Nacional
e an Gabinete Executive Nacional do Partido Libar-
tador para indicar candidatos as eleicdes ou vetar
candidatos indicados.

* ® ®

O Senhor Ministro Cdndideo Motia Filho — Se-
nhor Fresidente, estou de acérdo com o voto do emi-
nente Ministro Ildefonso Mascarenhas. Sou pela
aprovacio de todas as alteragbes dos Estatutos, res-
salvada aguela oue infringe o art. 136, do Codigo
Eleitoral.

s % *

O Senhor Minisiro Cindido Lobo — Senhor Pre-
sidente, o ilustre Presidente do Diretério Na_c:onar
do Partide Libertador, pessoa a quem todos nds de-
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vemos admiracio e respeito, impugnou o parecer da
Procuradoria Geral, argumentando com ¢ paragrafo
anico do art. 136. Diz éles que ésse pardgrafo dnico
vem de completar a interpretacio que se deve dar 2o
art. 136, e que, nessa complementagdo, a alteracio
feita nos Estatutos do Partido tem tbéda e abscluta
Justificativa, porque o legislador deu ao Partido a
oportunidade de, quando redigisse seus Estatutos es-
tabelecer numero, categoria, de modc de escolha e
funcionamento das convengfes. Qra, Senhor Presi-
dente, pe¢o venia ao ilustre deputado para divergir
dessa sua interpretagio, A meu ver, ¢ parigrafo
tinico, como alias ficou esclarecido no voto do Se-
nhor Ministro Relator, confirma o que estd no caput
do art. 136, ndo obstante dar aos Estatutos compe-
téncia para fixar numero, categoria e modo de esco-
lha dos membros das convencdes. Quando o legisla-
dor usou a expressio “das convengdes’, a meu ver,
nada mais guis sendo reafirmar e confirmar que isto
tudo poderia ser feito dentro dos Estatutos, mas em
relagio as convencdes € nao a essa figura (e ai te-
ria razfo a argumentagio do nobre Presidente do
Partido, de que seria resolugio administrativa) do
Gabinete Executivo Nacional, porque, realmente, o
paragrafo Unico n&ac estabeleceu regra para ser apli-
cada dentro do que dispde o art. 136. De modo al-
gpum ficou isso previsto na Lei Eleitoral, ao ccntra-
rio, o paragrafo unico confirma o que estd disposto
no art. 136:

“Qs estatutos de cada partido estabelece-
rA0 0 ntmero, a categoria € o modo de escolha
dos membros das convengdes, e bem assim o
que lhes compete e como devem Ifuncionar”

Esta expressio “dos membros da convencgao’’ re-
solve, a meu ver, a duavida. '

Nada mais tenho a acrescentar ac voto do emi-
nente Ministro Relator.

* %

Q Senhor Ministro Djelma Cunhe Mello — Com
o Retator. Os textos impugnados comporificam ele-
vado proposito de joeiramento, sem davida. Mas,
aprecia-lo, constitui ato de apostasia do texto da
Lei Maior e do texto da Lei Eleitoral, que atribui a
representacfio proporcional aos partidos nacionais e
a escolha de candidatos as assembléias dos partidos.

PELA QRDEM

O Senhor Ministro Plinio Travassos — Senhor

Presidente, o eminente Senhor Ministro Relator, no

seu voteo, aludin a que o Partido Libertador veio a
éste Tribunal, pedir modificacio, por diversas vézes,
dos seus Estatutos, e que éste Tribunal jamais teria
se oposto ao dispositivo que estabelece que cabe ao
Diretério Nacional escolher candidatos.

C Senhor Ministro Ildefonse Mascarenhas — Q
Diretério Nacional indica o Presidente e o Vice-Pre-
sidente da Republica e goza da faculdade de impug-
nar os candidatos escolhidos nas convencges.

O Senhor Ministro Plinio Travassos — S, Ex?
disse que ésse procedimento do partido fol apreciado
em 1947 e se repetiu em 1955, em 1947 eu néo era
Procurador Geral da Republica e, conseqilentemente,
Procurador Geral Eleitoral. Nos outros dois periodos
por S. Ex* aludidos, tinha eu a honra de exercer
ésses cargos. Nunca duvidei de que pudesse errar,
mas também, no momento, nio posso contestar S.
Ex% porque 8. Ex? nac disse se os artigos dos Esta-
tutos, que foram trazidos ao exame, no periodo em
que fui Procurador Geral, eram justamente éstes,
S. Ex? mencionou o ano de 1947. O texto ora dis-
cutido ja vinha de antes, e, se houve modificacio
durante a minha. gestdo, como Procurador Geral, ti-
nha et que me limitar a opinar sdobre a modificacio
e n&io sobre os Estatutos. Assim, Senhor Fresidente,
reconhecendo embora gque possa ter errade muitas
vézes no exercicio do cargo, apenas posso afirmar
que jamais o fiz mal{closamente...

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Ninguém tem duvida sdbre isso.

O Senhor Ministro Plinio Trovassos — Consi-
dero absurdo tdo grande a infracdo ao art. 136 do
Codigo Eleitoral, que sd posso admiti-lo por malicia.
Penso que é clarissimo ésse dispositivo. E, ainda na
sessdo ultima (aludimos a ésse dispositivo, no inicio
de nossos trabalhos, relativos & cédula unica), ape-
guel-me ao texto da lei que instituiu a cédula 1nica,
justamente pelo hdbito que tenho de nfio me desviar
do que a lei diz expressamente. E ali naquele caso
muito menos, porque, como V. Ex?% saljentou, a cé-
dula tnica instituida pela Lei n° 2.582, de 1855, era
para e¢leicoes majoritarias e nio para eleigbes peio
sistema proporcional. Como é que estando em jogo
um dispositivo como éste, do art. 136 do Cédigo
Eleitoral, que é de uma clareza sem divida alguma,
poderia eu opinar pela escolha, pelo Diretdrio Na-
cional, de quem deveria ser escolhido pela Conven-
cio Nacional? 3e assim agi (o0 Senhor Ministro Il-
defonso Mascarenhas alids hAo tinha em mfg meu
par;ecer, nem sabemos se de fato foi isse o que ocor-
reu)...

O Lenlior Ministro Ildefonso Mascarenhas —
Nem eu disse gue V. ExX* opinou assim.

O Senhor Minisiro Plinio de Freitas Travassos
— Se assim fiz, penitencio-me do érro.

Quanto ao mais, acompanho com muito prazer
o voto de S. Ex? porque entendo que o que deve
ser cumprido & o art, 136, do Coddigo Eleitoral.

O Senhor Ministro Candido Lobo — V, Ex? Se=
nhor Minisiro Plinio Travassos? Tive a oportunidade
de, confirmando o relatoric do eminente Ministro
Tldefonse Mascarenhas, ler a impugnagdce, O Dr, Raul
Filla nao cotocou a controvérsia em tdrno do art. 136,
do Cédigo Eleitoral. Realmente §. Ex* aceitou ésse
artigo, mas colocou a questdo em torno do seu pa-
ragrafo, Foi por isso qu2 me iimitei, em meu voto,
a fazer, justamente, a interpretacfo do paragrafo.

O Senhor Minisiro PLnio de Freilas Travassos
— —Acrescento ao meu voto gue o art. 136 é com-
pletado pelo seu pardagrafo, como o eminente Minis-
tro Candido Lobo muito bem esciareceu no voto que
proferiu.

"THstou de pleno acdrdo com S. EXP.

EXPLICACAD

O Sernhor Ministro Ildzfonso  Mascarenhds —
(Relatory Senhor Presidente, em homenagem 20
eminente Ministro Plinio de Freitas Travassos, por
guem nufro a mais profunda admiracio, e S. EX* nio
pode duvidar disso.

O Senhor Minisiro Plirio de Freitas Travassos
— Qratissimo a V. Ex%.

O Senhor Ministro Hdefonso Mascarenhas —

. devo repetir que apenas informei que, haquela

ocasido, 8. Ex?, era Procurador Geral da Respublica

e o declarei, porque assim estd escrito pelo Presi-
dente do Partido interessado. S. Ex* 1é de:

“A nossa “Lel Organica”, publicada em
104 .reproduz em seu artigo 14, idénticas dis-
posicoes. O mesmo acontece com a “Lei Or-
ganica” de 1950, em que o artige conserva o
mMesme nimero.

0Os “Estatutos” de 1851, registrados pelo
T.8.E. em sessdo de 28 de setembro, e pelos
quais a sede e foro do Partido passam, de
Porto Alegre, para a capital da Republica,
mantém, no artigo 30, 0 mesmo Processo, ACres=
centando-lhe, pdréin, uma exigéncia: que B
escolha de candidatos feita pelos Diretorios
Regionais seja submetida 3 “aprovacio do Di-
retéric Nacional”’. Compreende-se a razfo: &
conveniéncia de evitar acérdos e arranjos me-
ramente eleitorais, sem consideragio aos inte-
résses ideolégicos. Trata-se de fiscalizagio in-
dispensivel & preservagio da person_a-lidade
dos Partidos nacionajs e sem a qual ndo pas-
sariam éles de meros conglomerados de parti-
dos regionais,
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Na Convenrio Nacional realizada a 7 de
julho de 1956, sdo feitas nos Estatutos vigen-
tes pequenas alteragdes, ditadas pela experi-
éncia, mas nenhuma nha parte relativa a indi-
cacio de candidatos. O processo tem-se reve-
Iado inteiramente satisfatdrio e nunca deu
margem % menor reclamacio,

Chega-se 3 reforma estatutaria realizada
na Convencido Ordinaria do ano passado, que
estd pendente de apreciagio désse Colendo
Tribunal.’’

O Senhor Ministro ‘Plinio de Freitas Trav~ssos

— FPermite-me V. Ex?? Parece-me que éste texto
nac foi objeto de alteragio naquela oportunidade. |

E’ apenas uma explicacio que desejo dar, uma
vez que meu nome foi citado.

O Senhor Ministro Ildefonso Mascarenhas — O
que gqueria dizer é que esta norma prevalece desde
que o partido fol organizado até hoje.

RESOLUGCAO N.® 6535 _
Praocesso n® 1.869 -~ Classe X — Rio Grande do Sul

Alistamento de Cabos e Pracas de Pré da
Policia Militar.

De acordo com o arf. 132, n® III, paré-
grafo inico, combinado com o 183, da Consti-
tuigdo Federal, sfo inalistdveis.

Vistos, ete...

Consulta o Senhor Deputado Advlio Martins
Viana sobre a orientacio a ser observada quanto &o
alistamento eleitoral de Cabos e Pragas de Pré da
Policia Militar, da Brigads Militar ¢ da Milicia Es-
tadnal, tendo em vista divergéncias existentes entre
as decisdes dos Tribunais Regionais do Estado da
Guanabara e do Rio Grande do Sul.

Ouvida =z douta Frocuradoria Geral, opinou no
sentido de que soldados e cabos das policias milita-
res sio inalistaveis.

Resolvem, pois, ¢s Juizes do Tribunal Superior
Eleitoral, por unanimidade de votos, responder gque
de acérdo com o art. 132, n? III, pardgrafo tnico,
combinado com o art. 183, da Constituicio Federal,
sa0 inalistaveis cabos e pracas de pré de Policias
Militares.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,
Distrito Federal, em 26 de agbsto de 1960. — Cén-
dido Motta Filho, Presidente. — Cdndido Mesquita
da Cunha Lobo, Relator. —.Carlos Medeiros Silva,
Praocurador Geral Eleitoral.

(Publicade em sessfic de 21-9-1960)

 RESOLUCAO N.° 6.648

Processp 1n.° 1861 — Classe X — Representagio
— Brasilia

Alteracdo dos simbolos correspondentes aos
cargos que integram o quadro da gecretaria do
Tribunal Superior Eleiloral,

Vistos, etc...

Resolvem os Juizes do Tribunal Superior Elei-
toral, por maioria de votos, deferir a representacao
nos térmos das notas taquigraficas em apenso e que
ficam integrando a decisdo. .

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral,
Brasilia, em 7 de outubro de 1960. — Céndido Motle
Filho, Presidente, — Cdndide Lobo, Relator. —
Ildefonso Mascarenhas, vencido. — Esteve presenie
o Dr. Cuarlos Medeiros Silva, Procurador Geral Elei-
toral.

(Publicado em sessdo de 21-10-1960)

RELATORIO

O Senhor Ministro Candide Lobo (Relator) —
O assunto concernente a éste processo é simples, po-
rém, tern dado margem a controvérsias, niio 56 reste
Superior, como também, nos Reigonais.

Trata-se de uma ‘“representagio’’ do Sr. Dire-
tor Geral da Secretaria déste Tribunal Superior
Eleitoral, sdbre alteracges dos simbolos correspon-
dentes aos cargos que compdem o Quadro da Se-
cretaria. ’

Ouvida a Precuradoria Geral, emitiu ela o se-
guinte parecer:

“Para cumprimento da Resolugio n® 6.400, de
2 de dezembro de 1959 e tendo em vista a Resolucio
de 31 de janeiro de 1960 da Camara dos Deputados
e deliheracio do Egrégio Supremo Tribunal Federal,
publicada no Didric da Justica de 7 de abril de 1960,
o Sr. Diretor Geral da Secretaria féz um relatorio
da situagio do — pessoal — que nela serve e propds
as modificacbes qgue entendeu cabiveis para conhe-
cimento e decisho déste Colendo Tribunal Superior
Kleitoral.

A fls. 11 esta Frocuradoria Geral solicitou es-
clarecimentos que foram prestadcgs pelos interes-
sados (fls. 13 urque fls. 22) e depois de obtidas in-
formagoes da Secrefaria do Pretério Excelso (fls,
24), e da Secretaria da Camara dos Deputados (fls.
26}, o Sr. Diretor Geral da Secretaria falou nova-
mente (fls. 34 urque fls. 37). :

Estd, pois, em causa, a Resolugdo n® 6.400, de
2 de dezembro de 1959, baixada alids, contra o —
parecer — desta Procuradoria Geral Eleitoral, con-
forme consta dos respectivos autos.

Mas, feita -esta ressalva em defesa dos interésses
da Unido, a verdade é que o Egrégio Tribunal Su-
perior Eleitoral ja procedeu a ouiras alteraches de
vencimentos do — pessoal — de sua Secretaria, com
base na aludida Resolugioc n? 6.400 (proc. no 1.%04,
processo n® 1.805, todos da classe — X —) e no pro-
cesso n? 1,839, ciasse — X —, ainda nédo decidido,
o meu ilustre substilute opinou favordvelmente a
pretensdo do requerenie. ’

Isto pésto e tendo em vista' os esclarecimentos
prestades pelos interessados e a informacio do Se-
nhor Diretor Geral, nada tenho a opor aos pedidos
de Roberto Luiz Lago Meira de Castro (fls. 14,
Seleneh Maria de Souza Medeiros (fls. 13), Maria
do Carmo Vasconcellos (fls, 15), Jacy Porfirio da
Silva e oufro (fis. 19y Thomaz Lodi e outros (fls.
22), bem como as alteragées de vencimentos e as
modificacies de nomenclatura sugeridas pelo Senhor
Diretor Geral a fls. 37" — Carlos Medeiros e Silva
— Procurador Geral Eleitoral.”

E’ o relatorio.

vOTO

O Senrhor Ministro Céndido Lobo (Relator) —
Senhor Presidente, éste Tribunal pela Resolucio nu-
mero 6.400, de 2 de dezembro de 1959, de que fol re-
lator o Min. Cunha Mello, decidiu que aos funecio-
narios de sua secretaria, sdo devidos vencimentos
idénticos aos dos funciondrios da Secrefaria do Su-
premo Tribunal Federal € aos da Secretaria do Su-
perior Tribunal Militar, respeitada a identidade ou
equivaléncia dos cargos (Esta Resolugio foi publi-
cada no — Boletim Eleitoral n? 108 de julho ultimo).
De acorde com essa decisdo, portanto, tendo sido ma~-
jorados os vencimentos das funcionfrios da Secre-
taria do Supremo Tribunal, como se verifica da pu-
blicagio do Diario da Justica de 7 de abril qitimo
(fls. 8), devem ser majorados na mesma base, os
vencimentos dos funciondrios déste Tribunal em re-
lacio a grande maioria dos cargos, verifica-se da
informacao de fls. 2 do Diretor Geral da Secretaria
gue a equiparagido nio oferece menhuma dificuldade,
por isso que é automdtica.
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As transformacdes serdo as seguinfes:

Diretor-Geral passarda de PJ Zero para PJ.

7 Subdiretor-Geral passard de PJ 1 para PJ
ero.

Auditor Fiscal paésaré de FJ 1 para PBJ
Zero.

Assessor passarg de PJ 2 para PJ 1.
Chefe da Segdo passard de PJ 2 para PJ L
Redator passard de PJ 6 para PJ 3.

- Bibliotecario passara de PJ 6 para PJ 3.
: Bibliptecaric Auxiliar passara de PJ 7 para
PJ 4.

Contador passard de PJ € para PJ 3.

Arguiviste Auxiliar de — O — para PJ 6.

Almoxarife passara de PJ 7 para PJ 4.

Almoxarife Auxiliar de — O — para PJ 6.

Auxiliar de Portaria passarf de — M —
para PJ 7.

Eletricista passara de -—- O — para FJ 6.

Auxiliar de Referéncia 28 passara para
Referéncia 31.

Motorista de — M — passarad para PJ 7.

Com referéncia & carreira de — oficial judicid-
rlo — a informacac de fls, 2 salienta gue nfo hi
duvida guanto ap simbolo que deve correspender a
classe final, mas, esclarece que no Supremo Tribunal
Federal, houve um salto enire as duas classes, de

BJ 6, o funcionario para PJ 4 e ndo para PJ 5 que-

é o simbolo imediatamente superior aguele,

Ora, ¢ 0s novos simbolos sdo o3 estabelecidos
pela, Reaolugao n? 31, de 1960, da Cémara dos Depu-
tados e s¢ ésses simbolos, como se vé a fls. 7, sfo
ascalonados de PL, 14 a PL. (PJ 14 a PJ., no Ju-
diciario}, segue-se que as carreiras devem ser estru-
turadas de modo tal que a cada classe, partindo da
inieial, corresponda sempre o simbolo 1med1atamente
superior.

Dessa forme, do simbolo EJ 6, o funciohério pas-
sarg, por promocho, para PJ § ¢ nfio para PJ 4.

Esse critério, alids, como se vé do oficio de {ls.
24, fol seguido pelo Supremo Tribunal Federal em
relacio aos — taguigrafos — que passaram para PJ
3 e PJ 4, quando eram PJ 6 ¢ — O —).

Assim. em conclusio. no que diz respeito 3 car-
reira de Ofieial Judiciirio — o meu voto & no sen-
~tido de que & classe final corresponda o simbolo PJ
3 e a5 demais, os simbolos imediatamente infetiores,
isto &, PJ 4, PJ 5, FJ 6 ¢ finalmente PJ 7.

Quanto A carreira de — taquigrafo — obedecido
o critério estabelecido na decisfo anterior déste Tri-
bunal, Resolucdo n° 6.400 ¢ os novos simbolos atri-
buidos pelo Supremo Tribunal Federal & mesma car-
reira de sua Secretaria. voto no sentido de que as
suas classes sejam atribuidos os simbolos PJ 3, PJ
4 e PJ5.

Esclarega-se oue 2 das integrantes dessa carreira,
de nomes — Seleneh Maria dz Souza Medeiros e
Maria do Carmo de Vasconcellos, pleiteiam que seja
alterada a atual situacgéo.

A primeira (Seleneh) alegando qQue o Seu eargo
é de — taquigrafo-revisor, pretende passar a PJ 2
(e njo a4 PJ 3) uma vez que na Camara dos Depu-
tados, o Taquigrafo — Revisor — para ésse simbolo,
Py 2,

A segunda (Maria do Carmo), por sua vez, in=-
vocando também a situaciio dos Tagquigrafos Reda-
torves da Camara dos Deputados pretende que o seu
titulo seja apostilado no simbolo FJ 3 (e hioc PJ 4)
e que seja ainda criada mais uma classe.

Ao meu ver, improcedem as alegagdes.

Compo salientei no Infcioc do meu voto, pela Re-
solugfo n® 6.400, éste Tribunal decidiu que aos fun-
ciondrios da sua Secretaria, szo devidos vencimen-
tos idénticos aos dos funcionarios da Secretaria do

Supremo Tribunal PFederal,
ou equivaléncia dos cargos.

QOra, no Supremo Tribunal Federal, a classe final
da carreira é PJ 3 e neste processo cuida-se de egqui-
parar os funcionarios deste Tribunal aos do Supremo
Tribunal e ndo aos do ILegislativo.

Além disso, todos os ocupantes da carreira estio
sendo beneficiados igualmente com 3 simbolas e
ainda o mesmo critério estd sendoe obedecido, tudo
de acdérde com a qltima Resolucio a de n? 6.400.

Finalmente, pondere-se gue em se tratando de
— equiparacio — ndo é licito dar maiores venci-
mentos do que tem os da classe a que se prefende
equiparar.

No que diz respeito ao — eargo de Secretdrio da
Presidéncia — o Diretor-Geral informa que, seguido
o critério da 1ltima Resolucido (n? £.400), devera
passar para PJ Zero, quando no Supremo Tnbunal
o Secrefario da Presidéncia, ji era PJ Zero.

Esta correta a observacido do Sr. Diretor-Geral.
O Secretério da Presmiencia no Supremo Tribunal
é PJ.

Essa ohservagdo explica que hdc obstante, tanto
no Supremo como na CAmara. o CArgo COIrespon-
dente passou para PJ e portanto, s¢ o Supremo al-
terar o critérin estabelecido na ultima Resolucio,
o mesmo deverd ocorrer com o Secretdrio da Presi-
déncia deste Tribunal Superior Eleitoral.

Meu voto é no sentido de gue o cargo em ques-
tio, passe para o simbolo PJ, desde que o Tribunal
esteja de acérdo em alterar o critério estabelecido
na ultima Resolucdio, tendo em vista que, no Su-
premo Tribunal, ac carge equivalente, fol atribuido
ésse simbolo.

Realmente, porém, até agora, o critério adotado
por éste Tribunal era diverso.

Em relagko aos demais cargos, bem como, as.
madificagées de nomenclatura, o meu voto é Mo sen-
tido de que s2jam aprovadas as sugestdes do Diretor-
Geral, tddas elas justificadas, de maheira convin-
cente em cada caso apontado, com ponderacio e
acérto, sendo de salientar por uUltimo que éste Tri-
bunal Superior a8 entendeu, mais uma vez, deliberar
no mesmo sentido déste meu voto, por acérdio ds
12 de abril 1ultitno, no Processo n® 1.794 apreciando
um case de equiparacio do — eletricista — déste
Tribunal ao eletricista do Supremo Tribunal Federal,
levando em conta, precisamente, a hossa Resolucéo
n® 6.400, objeto de interpretacio e aplicago no pre-
sente caso ora. em julgamento.

Nada, portanto, estotl. agora, fazendo do que
reiterar a nossa jurisprudéncia no concernente.

Em resumo: estou de acdrdo com as sugesties:
oferecidas pelo Diretor-Geral e com as guais con-
cordou o — parecer — da douta Procuradoria-Geral.

respeitada 2 identidade

VOTOS

. Senhor Minisiro Sampeio Cosfa — Senhor Pre-
sidente, entraria no mérito da gquestao, se esta Egré-
gia Corte ja néo tivesse deliberado reconhecer a,
equiparacio dos funcionarios desta Casa aos fun-.
cioniries do Supremo Tribunal Federal.

O eminente Ministro Relator. féz apreciacbes:
precisas e claras da existéncia de Resolucdes varias:
nesse sentido, N&o seria eu, com meu voto, que iria.
modifici-las. Do ponto-de-vista da equiparagio, fago

- minha ressalva, todavia, acompanho © voto do ilus—

tre Ministro-Relator.
s * = .
O Senhor Minisiro Ildefornso Mascarenhas —
Senhor Presidente, daie venic do eminente Ministro-
Relator, mantenhe meu voto sempre contraric &s:

equiparagbes, por entender que, além de ilegals, ndo
atendem @aos interésses nhacignais,

» E3 [ 3
g Senhor Ministro Hugo Auler — Senhor Pre-

sidente, acompanho o voto do eminente Ministro
Relator.
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PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTADOS
PROJETO APRESENTADO

Frojeto  apreseniade peélo Sr, Deputady
Mario Beni, sobre eleigdo do Distrito Federdl.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O Tribunal Superior Eleitoral, no segun-
ao domingo da primeira quinzena do més de margo
de 1961, fara realizar eleicdes federais, em Brasflia,
para preencher o claro de sete depuiados e trés se-
nadores, na representatic dg Distrito Federal, de
waedrdo com o que determina ¢s pardgrafos primeiros
«dos arts. 58 e 60 da Constituicio Federal.

Art. 22 O mandato dos depulados eleitos pelo
.Distrito Federal por férca dseta eleicdo se extinguira
-cenjuniamente eom o da atual legislatura.

Pavégrafo unico. As eleicbes para deputados a
gue se refere esta Lei serdo feitas de acérdo com o
artige 55 da Lei n® 1.164 de 24 de julho de 1950.

Art. 3% O mandato dos dois senadores mais vo-
tados se extinguird juntamente com a legislatura de
1962-66 e o do terceiro, menos votado, juntamente
com a atual legislatura,

Art. 4% As despesas ocorridas com a realizagdo
-das eleigdes de que trata esta Lei, correrdo por conta
de dotagido or¢amentiria propria do Tribunal Su-
‘perior Eleitoral,

Art. 39 Esfa lel entrsrda &m vigor na data de
sua promuigacfo, revogadas as dlspDSLQDes em con-
“trario.

Sala das Sessoes, 23 de novembro de 1960.
Pauly Louro. — Rubens Marting, — Mdrio Beni o
-outros Srs. Deputados™,

Eis a justificacio:

C rove herdico que construiu Brasilia, bem
~comp O que para aqui convergiu, vinde de todos os
recantos da Nacdo, encontra-se até hoje sem re-

pressntacio politica nas Casas do Congresso Na-

=¢cicnal,

O rpresente Projete Legislativo tem por finali-

dade, determinar a convocagiio de eleicbes federais,
ipara eleger os deputados e os senadores, os legitimos
representantes déste bravo povo nas altas Casas do
Parlamento Nacional,

A Constituicdo Federal, que deve ser obedecida,
.sem relutancia, determina:

Art. 55. O niumero de deputados sers fixado por
-lei, em proporc¢io que nio exceda um para cada cen-
to e cingiienta mil habitantes até vinte deputades, e
-aléme désse limite, um para cada duzentos e cin-
gilenta mil habitantes.

§ 19 Cada Territorio terd um deputado, e serd
de setz deputados o numere minimo por Estado e
pelo Distrito Federal.

§ 2° Nio poders ser reduzida a representa.gao Ja
“fixada.

Assim, os Estados-membros, o Distrita Federal e

08 ’l'erritrJrios, excetuados o de Fernando de Noronha

{(art. 10 do Ato das Disposicdes Constitucionais Tran-

-.sitorias), eIege*n representantes 4 Cidmara dos Depu-
tados.

Cada Territdrio s6 terf um deputado, seja qual
“f6r a sua populagio,

H4 também um limite minimo, de sete depu-
“tados, por Estado-membro e pelo Distrito Federal.

.

Nio ha. pols, ante a limpidez do texto consii-
tucional, meios ou forma de ser burlado. Se o novel
Estado-memboroe, Bstade da  Guangbara, recém-
criado, ficou, como é logico, com o0s representantes
do antigo Distrito Federal, é odbvio que o atual
Eistritc Federal nio podera ficar setn representantes,
fato que viria nio s6 atingir o equilibric represen-
tativo dos Bstados-membros, como e principalmente
tirar ao alual Distrito Fedzral a sua caracteristica,
transformando-o ou equiparande-o ao Territdric de
Fernando de Noronha.

Themisziocles Cavalcanti, com a sua incontesfe
autoridade, defendendo a tese da necessidade da re-
presentacio de cada Estade e do Distrito Federal -
através da limitagio do maximo e do minimgp da
representantes, escreve:

“g limitacis se justifica exatamente por uma
imposicio de um principio democratico, que é o do
justo equilibric da representacdo pelos diversos cir-
culas eleitorais da Fzderagio”.

(T'. Cavalecanti — “A Constituicic Federal Co-
mentada” — Vol. II — pdg. 95).

Prescreve, ainda, a CcnstituicGo Federal:

Art. 63. O Senado Federal compde-se de repre-
sentantes dcs Estados e do Distrito Federal, eleitos
segundo o principio majoritario.

§ 12 Cada Estado, bem assim o Distrite Federal,
elegerd trés Senadores.

Comentando, o art. 60 da Constiluigho, escreve
Ivair Nogueira Itagiba.

“Ha no Senado Federal sessenta e trés Semado-
res, cada Estado-membro e o Distrito Federal com
trés, Na ideclogia do federalismo nido existe unidade
federada mais ou menos forte. Um Estado-membro,
por major ou Inais populoso gque seja, vale tanto
quant> outre pequenc ou de rala pcpulacio.

A igualdade numérica de Senadores estabelece a
igualdade politica dos Estados-miembros, Haverad
désse modo um equilibrio politico na Federagio''.

(Ivair Nogueira Itagiba — “O Pensamento Po-
litico Tniversal e a Constituigio Brasileira’ -- Vol
II -- pag. 322)".

O que busca o presente projeto é, exata.mente o
equilfbrip politico na Federacdo, através da elelgao

dos representantes do Distrito Federal no Senado e
na Camara, como o determina, ta‘{a.twamente a

Constituigio Federal,
Era ¢ que tinha para dizer. (Muito bem).
(D, C. N, (5 I) 24-11-60).

SENADO FEDERAL

PROJETO APRESENTADO
Proieto de Lei do Senado n® 38, de 19680

insiitui os dislritos eleitorais para @ eleigdo
de Deputades.

Art, 19 Até quatro meses anfes do pleito para
deputados federais, cada Tribunal Regional Eleitoral
dividira o Estado sob sua jurisdigio em distritos
eleiterais, em numero igual ao dos lugares a serem
preenchidos.

§ 1¢ Respeitados, quanto possivel, os limites das
zonsas eleitorais, os distritos terdo nimero aproxima-
damente igual de eleitores inscritos.
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§ 2¢ Nos municipios em que o corpo eleitoral
ultrapassar ¢ numere previsto no pariagrafo ante-
rior, far-se-4 a subdivisio em distritos, englobando-
se, Se necessario, para fins de arredondamento, zonas
eleitorais contigias, de pequenoc eleitorado,

"Art. 20 Os eleitores de cada distrito s6 poderdo
vetar em um dos candidatos ai inscritos.

. Paragrafo unico. A transferéncia de um para
outro distrito, ainda que no mesmo municipio, s6
poderé ser feita no prazo e nos térmos da legislagio
em vigor.

Art. 2° Qs partidos politicos, ao inscreverem seus
candidatcs, indicardo o distrito em que cada um vail
CONCOITET.

Art. 47 E’ permitida a inscricdo do mesmg can-
didato até em trés distritos dlferﬂntes sempre pelo
mesmo partido.

Art. 5% As eleigfes seréio processadas mediante
cédulas oficiais, Impressas e distribuidas pela Justi-
¢a Eleitoral,

. § 1° A direita da cédula oficial, constario os
nomes de toedos os partidos, por ordem alfabética,
vindo a seguir, na measma linhge do lado- esquerdo, o
nome do candidato do partido, se houver.

§ 2?2 Os nomes dos paftidos e dos candidatos
serdn precedides de um reba.ngu]o para assinalagéo
do voto.

§ 3 O voto poderé. ser dado sdmente ao partido,
no distrito onde éste nfo haja registrado candidato,
e hessa caso influird para o céleuly do coclente eléi-
toral e do cociente partidario.

§ 4 B nulo o voto dado a mais dé um partido
ou candidato.

Art. 62 Os resultados da eleigdo em todos os
distrites do Estado serio somados, para verificacao
do cociente eleitoral e do cociente. partidario, na
forma da legislacio =m vigor,

Art, 7?7 Deferminados: os lugares que caibam ao
partido, o respectivo preenchimento se farg segundo
a ordem decrescente de votacio nomlna.l dos seus
candidatos. !

Pardgrafo unico. Na hipélese prevista no art.
4°, serg considerada, para a colocagfio do candidato,
aguelg dos distritos onde haja obtido maicr votagao.

Art, 8° Nas eleicoes para deputado is assembléias
legislativas estaduais, a divisio do Estado em dis-
tritos se fard nas mesmas bases e forma estabele-
cidas hesta Jei. I

Pardigrafo unico. A permissio constante do ar-
tico quarte se estenderd, nessas eleicges, até einco
- distritos para o mesme candidato.

Art, 99 Do mesmo modo se procederd para as
eleicges municipais, nos municipios em gque haja
mais de trés mil eleitores para cada vereador a ser
eleits, cabendo a divisdc em distritos ao juiz da res-
pectiva zona, com recurso necessario para o Tribu-
nal Regional Eleitoral,

Pardgrafo ainico. Se houver mais de um juiz
eleitoral no municipio, a divisdo serd feita de co-
mum acérdo enire éles, ou, nio havendo unanimi-
dade, pelo Tribhunal Regional Eleitoral.

Art. 10. Esta lel entrari em vigor na data de
sua publicagie, revogadas as d1spos.1goes em con-
trario.

Justificegdo

Ein 1858, quando, na Camara dos Deputados, se
cuidou da aplicacio da cédula tnics as eleicbes para
aquzla, Casa do Congresso, tive cportunidade, ha
Comissdo de Constituicdo e Justiga, de sugerir um
projeto que, pela divisao dos Estados em distritos
de= um candidato, facilitasse 3 aplicacdo do sistema
- da- cédula dnica, O projete, embora sugerido, nrdo
chegou a ser apresentado, a fim de gue a inovagio,

pelos debates que provocaria, hao perturbasse o an-
damento do projeto em discussio, Veio dai a lei
em: viger, que adotou, dentro do sistema da cireuns-
erigds Ghica e da numeracio dos candidatos, a cé-
dula oficiai para os pleitos legislativos.

A primeira aplicagio dessa lel se féz agora no
novo Estado da Guanabara, para a eleigho dos Cons-
tituintes. E muitas foram as criticas que se levan-
taram. Efctivamente, sendo grande ¢ numero dos
representantes a se elegerem e nio pequeno o hi-
mero dos partidos politicos que concorrem, & facil
estabelecer-g2 a balburdia, sobretudo em Estados gue
elegem cérea do gquarenta deputados federais e o
débro de deputados estaduais, Em consegliéncia des-
sas dificuldades, chegou-se a sugerir a voita ap an-
iy sistena de cédela individual, que seria um re-
tfrocesso lamentdvel no caminho do aperfeig,oa.mento
do nosso processc eleitoral,

A cédula individual nio pode voltar. Ela comega
por afastar do pleito os menos afortunados, gque nao
posam gastar vultosas. quantias na impressio de
muitos milhares de cédulas e na sua distribuicdoc
pelo {erritorico de todo um Estado. Além disso, faci-
lita a pressio sébre os eleitores e as mil e uma faces
da fraude, E' ésse unr assunto sébre o qual nao se
precisa insistir,

A solucfc, assim, deve ser a manutencio do sis-
tema de cédula oficial, com as alteragdes tendentes
& facilitar-lhe a pratica.

A divisio do eleitorado por distrites, com um
ou aiguns poucos candidatos em cada um, tem sido
lembrada, e ha ng Congresse projetes nesse. sentido.
Mas apresentam todos o defeito de dar em conse-
qiiéncia 0 sistema do vote majoritério, o que € im-
possivel em face da Constituigho, que atctou em
térmas imperativos a representagio proporcional - (art,
134). Diaf a necessidade se conciliar o sistema distri-
tal ou paroquial com & representacdo proprecional
constitucicnalmente imposta.

Tsse objetivo foi atingido pelo projeto, que se
inspira em sugestbes oferecidas, hé alguns anos, pelo
eminente historiador e publicista Jco Camilo de
Oliveira Torres, e merecen aplausos em simpesium re-
alizado em S&o Paule, 4 gque compareceram magis-
trados e estudiosos do assunto, Aplausos vidram
também de outros setores interessados, ao lado de
criticas e observacgoes dignas de apréco. A estas dei
a merecida atengdo para formular o projeto nos tér-
mos em que € agora apresentado ao Senado, e ©
fago sobretudo com o propdsito de suseitar o debate
parlamentar, cujas luzes pcderfo melhorar a propo-
sicho ou wmesmo sacrifich-la, pela revelacio, que
admito, de sesus inconvenientes em maijor tomo do
gue suas vantagens.

Entre essas vantagens, enumerarei algumas:

1} O projeto facilita ao extremp a préitica da
céduln oficial. Se ésse sistema ¢ imprescindivel a
corregio dos pleitos, urge torna-lo facil, para que nao
seja um embarago ao0s eleitores. As grandes listas, a

.que o circule finico obriga, serfo eliminadas, Nos Es-

tados mais populosos, sendo vArios os partidos, os
candidatos serao algumas’ centenas. Inscrever-lhes os
nomes seria adotar enorme lista, de manejo penoso.
Reduzi-lus a nuameros, como se féz no Estado da
Guanshara, seria menos adequado e, levaria facil-
mente o gleitor & confusdo. Além disso, o nome im-
porta muito, Os partides nio tém por enguanto pres-
tigio, tradicio e organizacdo suficientes para que o
eleitor se contente com a legenda. Daf a importan-
cia gue assume ¢ nome do candidato, que é ainda,
em rnossa realidade politica, o que da forca aos par-
tidos & o gque interessa ao eleitor. Com o sistema pa-
roguial, como cada partido apresenta apenas umn
nome enr cada distrito, por muitos que os partidos
sejam nem téo grandes e incémodas serio as listas
que o {]elt.or tera de utilizar. Além disso, a escolha
lhe serd mais facil, porque, via de regra, e.:tana d1-
ante de nomes conhecidos.
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2) No regime eleitoral vigente, vem se tornando
insuportdvel a emulagao entre os candidatos do mes-
me partido, Os pleitos sio espetaculos de desarmo-
nia entre correligionarios, comprometendo a coesio
partidaria. Se os partidos sio, constitucionalmente,
esseniciails ao regime, urge fortalecé-los pela homoge-
neidade, ¢ nfo dividi-los pelas lutas internas, O pro-
jeto evita ésse inconveniente e permite que o partido
funcione, transformandoe cade - candidato em colabo-
rador dos outros, deniro da mesma agremiacio; e
esta € que lucra,

1) A arregimentacio eleitoral e partidiria é mais
simples, uma vez reduzida a pequena drea, Com isso
torna-se mais facil a eleicao = nao havera dificul-
dade em se¢ encontrarem candidatos, livres de des-
pesas eleiforals e dog ineémodos de uma atuagfo que,
pelo sistema vigente, tem de se desenvolver em pon-
tos distanies do territério estadunal. No momento, &€
tio penosa uma eleicRko que os partidos, ainda os
maiores, n&o cohseguem a.presenta.r listas completas,
56 quem tem condigdes objetivas excepcionais su-
porta ser candidato, dispemdo-se a uma al €n=-
tagdo difusa, dificil e dispendiosa, mesmo (& débvio)
sem se ter em vista o vicio da corrupgio.

O proirto permite que qualquer cidadfo presti-
gioso e estimado em sua regido ou em sua eidade
possa candidatar-se sem malores sacrificios.

4) Note-se qusz ¢ projeto nio chega a estabe-
lecer prépriamente a representacdo distrital, mas o
que institui é apenas a votacdo por distritos. B’ mais
uma técnica eleitoral do que um sistema de repre-
sentacgao. Mas nio ha duvida gus a votacio, aprozxi-
mandp ¢ eleitor do candidato, se torma mais autén-
tica. Nao ha motivo para se invocar com inteira per-
iinénrcia o precedente imperial da “lei dos circulos”,

que o Marqués do Paransg introduzira na reforma -

eleitoral de 1885. Mas menzce ser recordado o famo-
so debate a que aguela reforma deu causa e gue
Joaquiny Nabuco registra em “Um Estadista do Im-
pério”” (Bd, 1936, Vol. I, pagina 156). Parani nfo
temia a procedéncia da critica que prenuneciava o
riscu dz =2 encher ¢ Parlamento de “celebridades de
aldeia’, em prejuizo dos grandes nomes nacionais,
com experiéncia de negéeios publicos, mas sem efr-
culos elelterais enfeudados a éles. A isso respondia
o Presidentz do Conselho que os representantes sai-
dos do novo sistema seriam mais auténticos e mais
atentos aos interésses que iriam representar e, de
qualguer modo, seriam preferiveis aos “deputados de
enxwurrada®.

Hoje, sobretudo se forem bem  organizades os
pattidos, a erescente compreensac do povo nao im-
pedira, qie sejam votadas vitoriosamwznte nos pe-
guenos circulos as grandes figuras, em tdrno das
quais se cohgregue & opinido pahlica local, refletindo
a opiniio puablica nacichal e sadiamente orientada
pelos partidos, Estes ferfo, na ressalva do art. 49 do
projeto, o ensejo de facilitar ags seus grandes nomes
a pnssibilidade de vitéria. Mas, como quer que seja,
a preferéncia pelos homens do lugar, se pode pre-
judicar o brilho da representagio, assegura-lhe, por
puiro lado, autenticidade = legitimidade profundas,
gue contribuem para fortalecer o regime democrati-
co Tepresentativo, através dagueles “génios invisi-
veis da cidade™ a que se refere Guilherme Ferrero.

5) Do ponto de vista da corrupgéo ele1toral que
é a grande chaga do regime, talvez se argumenie que
limitada a 4rea de incidéncia da compra de votos,
ter-se-% facilitado o éxite dos corruptores. O argu-
mentc impressiona. Mas hé a considerar que, na pe-
quena 4Area do distrito, as resisténcias podem surgir
com mais eficieia, sobretude se se arregimentarem
¢s homens bons do lugar, a vigilahcia sera mais viva,
.mainr o escdndalo e mais terrivel a desmoralizacio
dos que participarem da corrupgio. De resto, pode-
rao ser tomadas providéncias preventivas e repres-
stvas no Codigo Eleitoral. E, de qualquer forma, di-
ficilmente a incidéncia da corTupgdo serf mais do
que atualmente, quando ela se dilui por montes e

vales, generalizando, da parte de muiltos candidatos,
uma pratica que tende a afastar os homens de bem
dos prelios eleitorais.

Em suma, o que se pretende com o projeto é
uma conciliagdo do sistema propor¢ional com a vo-
tagio por distritos. Nao sz toca no preceito consti-
tucional, nias adota-se uma técnica de vofacAo que
facilita o uso imprescindivel da cédula oficial. Pres-
“tigiam-se os partidos, sem se lhes permitir o des-
potismo da escolha dos candidatos, como sucederia
com o voto de legenda, Caminha-se para a verdade
eleitoral e, sobretudo, simplifica-se a missio do elei-
tor, que deve ser, em altima anilise, a preocupacgao
dominante do lzgislador. E as eleigdes, ganhando
maior naturalidade, serfo mais auténticas e dario
mais solidez e maior legitimidade ao govérno demo-
cratico.

As solugdes politicas nunca sfio perfeitas e sus-
citam sempre um exame comparativo das vantagens .
e desvantagens. O projeto wvale como um convite a
€sse exame, depcis do que se decidird se éle convém
ou nao & nossa realidade social.

Sala das Sessdes, em 23 de novembro de 1960. —
Milfon Campos.

PROJETOS EM ESTUDO

Projeto n.° 87, de 1960

FARECER N 434, DE 1960

Da Comissdo de Finengas, sobre o Projeto
de Lei da Camara n° 87, de 1960 (n° 1.880-4,
de 1960, na Camara}, que estima a Receitqg e
fiza e Despesa da Unido para o exercicig fi-
nanceiro de 1961. Anero 5 — Poder Judicidrio,
Relator: Sr. Taciano de Mello.
O presente anexo do Projeto de Orgamento fixa
85 despesas dos 6rgdos do Poder Judicidrio, para o
proximo, exereicio financeiro, em Cr§ ............
1.533.257.398,00, apresentando, assim, um decrés-
cimo de Cr$§ 194.250.535,00 sdbre as dotacdes para cs
mesmos fins consighados no Orgamente em vigor
(Quadros I e II).

O descréscime verificado néo decorre de uma re-
dugio nas despesas nhecessarias ao perfeito funcio-
namento désse Poder em 1861. Houve mesmo um
aumento de despesa da ordém de Cr$ 147.738.985,00
sbbre o Orgamento vigente, em virtude de reestru-
turacdo operadas nos seus Quadros de Pessoal, assim
como majoracdes nas dotagdes destinadas a salario-
familia.

Ocorrer, no entanto, que o decréscimo a que fi-
Zemos referéneia, mais o aumento de despesas pre-
visto — pareelas cuja soma atinge a Crg ........
341.989.520,00 — correspondem a0s encargos atri-
buidos & Unido pela YLei n? 3.752, de 14 de abril de
1960, para o atendimento das despesas com a Justica
do antigo Distrito Federal, a -partir da vigéncia da
Lei Orcamentaria em elaboragio,

O montante da transferéncia corresponde ape-
nas ao atendimenfo das despesas com vencimentos,
saldrios e demais vantagens legais aos Magistrados,
funcionarios e servidores do antigo Tribunal de Jus-
tica, excluida a parte relativa a material, servicos,
obras, etc.

Segundo palavras da Mensagem do Senhor Pre-
sidente da Republica dirigida ao Congresso, enca-
minhande a Proposta Or¢amentaria ora em exame,
o Tribunal Regional do Trabalhio da 1* Regifo ob-
teve reestruturacio nos Quadros de Pessoal, equi-
parade que foi ac Tribunal Superior do Trabalho,
em virtude de sentenc¢a judiciaria. Essa equipara-
¢io motivou aumento de Cr§ 23.175.600,00 em ven-
eimentos. .o
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E' preciso considerar que, em 1960, também o
Supremo Tribunal Federal, ¢ Tribunal Federal de
Recursas _e o Tribunal Superior Eleitoral fixaram
novos niveis de vencimentos para seus funcionarios,
com ¢ consegliente aumento de despesas. E, ainda,
o fato de constar na Froposta Or¢amentaria ora
em tramitagdo uma despesa que nao figurava na
anterior, decorrente da criagdo, nho Distrito Federal
de Brasilia, do Tribunal de Justiga, do Tribunal Re-
gional Eleitoral e da Junta de Coneciliacho e Julga-
mento (Lei n? 3.752-60).

Na camara ndo foram apresentadas emendas re-
lacionadas com o presente Projeto de Lei de Meios,
na parte em que o mesmo trata do Poder Judicidrio.
A proposta do Executivo foi,
teralmente aceita por aquela Casa do Congresso.

Parp evitar a abertura de créditos adicionais du-
rante o préximo exercicio, julgamos conveniente
acolher emendas apresentadas nesta Comissao pelos
Senhores Senadores, totalizando Cr$

Com alteragies decorrentes das emendas pro-
postas ¢ que serAo examinadas a seguir, julgamos
que o projeto propiciard aos érgaos do Poder Judi-
ciario as dotagdes necessarias ao funcionamento de
seus servigos.

A vista do exposto, a Comissio de Finangas
oping favorjvelmente ao Projeto de Orgamento para
1961, Anexo 5 — Poder Judicidrie, hem assim as
emendas ns. 1 a 13, apresentando as de ns. 14 (CF)
a 48 (CH).

Sala das Comissies, em 11 de novembro de 1960;

— Vivaldo Lima, Presidente em exercicic. — Ta- -

cigno de BMello, Relator. — Menezes Pimentel, —
Darniel Kriege. — Fernando Corréa. — Jorge

Mayard. — Francisco Gallotti., — Paulo Fernandes.
— Jarbas Maranhao. — Arlindo Rodrigues. — Saulo
Ramos.

PFODER JUDICIARIOQ
5d4 — Justica Eleitoral

EMENDA N° 1

Reparticao 02 12 - Tribunal Regional Eleitoral
do Par§.

Verba: 1.0.00 — Custeio,
Consignacao: 1.5.00 — Servigos de Terceairos.
Subconsignacio: 1.5.12 — Aluguéis ou Arren-
damentos de Imdéveis.
Onde se 18:

Aluguel ou arrendamento de iméveis. foros e des-
pesas de condominio — Cr§ 180.000,00.

Leia-se:

Aluguel ou arrendamento de iméveis foras e des-
pesas de condominic — Cr$ 600.000,00.

' Justificagdo

O prédioc onde se encontra instalado o Tribunal
Regional Eleitoral do Pard ameaga ruir. E' de im-
periosa necessidade a sua mudancga para o outro edi-
ficlo. © ilustre Presidente daguela Egrégia Corte de
Justica em oficio que tomou o nimere 32-60 de 21
de janeiro do ano em curso oficiou ao DASP nesse
sentido sugerindo a dotagfo solicitada, que se apre-
senta sob emenda e que ndo consta da proposta or-
camentaria. Dai a necessidade de sua apresentagio
para acudir aquele imperativo.

Sala das Sessdes, em de outubro de 1960. —
Lobdo de Silveira. — Paulo Fender,
Assuncdo.

assim, nessa parte, li-

— Zacarias de -

EMENDA N° 2

Reparticio: 04.02.14 — Tribunal Reigonal Elei-
toral do Parang.

Verba: 1.0.00 — Custeio,
Consignagéo: 1.1.00 — Pessoal Civil.
Onde se 1&:
Subconsignagdo 1.1.23 - — Gratificagio a.dlcmna]
por tempo de servigo — Cr§ 2.679.240,00.
Leia-~se:
Subconsxgnagao 1.1.23 — QGratificagio adlcmanl

por tempo de servigo — Cr$ '5.489.406,00.

Justificagdo

Justifica-se a elevagio~da gratificacio adicional
por tempo de servigo, na importincia de Cr§ .... .
2.810.166,00 (dois milhdes, citocentos e dez mil, cento
e sessenta ¢ seis cruzeiros), tendo em vista que a
Lei n?-3.780, de 12 de julho de 1960, art. 92, que in-
corporou aos vehcimentos dos servidores civis em
geral, o abono concedido pela Lei n? 3.534, de 15 de
janeiro de 1959, acarretando evidentemente a eleva-
¢do da gratificagio gadicional por tempo.de servico
publico, e ainda o decidido por éste Tribunal Regio-
nal Eleitoral, em sessio de 8 de jultho do corrente
ano, apreciando o processo n® 5.131, classe 53, que
alterou o valor dos padrbes e simbolos dos funcio-
nérios do quadro de sua Secretaria, a exemplo do
que foi feito pela Resolugio nimero 6.400, de 2 de
dezembro de 1959, do Egréglo Tribunal Superior
Eleltoral. — Nelson Maculan.

EMENDA N¢ 3

Reparticdo: 02.14 — Trlbunal Reglonal Eleitoral
do Parani.

verba: 1.0.00 — Custeio. .
Consignacgio: 1.1.00 — Pesso_al Civil.

Onde se 1&:
Subconsignagido 1.1.15.
Gratificacao de fungio — Cr$ 122.400,00.

Leia-se:

Subconsignagio 1.1.15,
Gratlflcag:ao de funcio — Crs 499 200,00.

Justificagdo

Justifica-se a elevacdo da Gratificagio de Fun-
¢io na importancia de Cr§ 376.800,00 (trezentos e
setenta e seis mil e oitocentos cruzeiros), tendo em
vista a Lel n® 3.780, de 12 de julho de 1980, art. 92,
gue incorperou aos vencimentos dos servidores civis
em geral, o abono concedido pela Lei n®.3.531, de 13
de janeiro de 1959 e ainda, o decidido por éste Tri-
bunal Regional Eleitoral, em sessio de 8§ de julho
do ano corrente, apreciando o processo n® 5.131,
classe 52, que alterou o valor dos padrdes e simbolos
dos funciongrios do quadro de sua Secrefaria, 2
exemplo do gue fol feito pela Resolucdo n? 6.400,
de 2 de dezembro de 1959, do Bgrégio Tribunal Su-
perior Eleitoral. — Nelson Maculan.

EMENDA N? 4 ‘
Reparticio: 02.14 — Tribunal Regicnal Eleitoral

" do Parand.
Verba: 1.0.00 — Cusfeio.
Consignacio: 1.1.00 — Pessoal Civil.
Onde se 1é: '
Subconsignac¢fo: 1.1.14 — Salario-Familia —
Cr$ 396.000,00.
Leia-se;
Subconsignagdo: 1.1.14 — Saldrio-Familia —

Cr3 792.000,00.
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Justificttclo

Justifica-se 8 elevagfio do saldrio-familia, na
importincia de Cr$ 396.000,00 (trezenitcs e noventa
e seis mil ecruzeiros), tendo em vista o artigo 91, de
Lei n? 3.780, de 12 de julho de 1960, gue elevou o
salario-familia de Cr$ 250,00 (duzentes e cingiienta
cruzeiros) mehsais ‘para a importancia de Crs 500,00
(quinhentos cruzeiros) mensais. — Nelson Maculan.

EMENDA N° 5
Reparticdo: 04.02.14 — Tr:bunal Regional Elei-
toral do Parana,
Verba: 1.0.00 -- Custeio.
Consignagao: 1.1.00 — Pessoal Civil.

Onde se lé:

‘Subconsignacgdio 1.1.11 — Substituigies — Crs
361.500,00.

Leia-se:

. Subconsignhagio 1.1.11 — Substltulgoes — Crs..
612.060,00.

Justificac@o

- Justifica-se a elevagio das substituicdes, na im-
portincia de Cr$ 250.560,00 (duzentos e cingiienta
mil quinhentos e sessenta cruzeiros), tendo em vista
que & Lei n® 3.780, de 12 de julho de 18960, art. 92,
que incorporou aos vencimentos dos servidores civis
em geral o abono ccncedido pela Lel n? 3.531, de
19 de janeirg de 1959, acarretando evidentemente a
elevacio acima, e ainda o decidido por éste Tribunal
Regional Eleitoral, em sessio de 8 de julho do cor-
rente ano, apreciando o processo n? 5.131, classe 5%,
que alterou o valor dos padrdes e simbolos dos fun-
ciondrios do quadro de sua Secretaria, a exemplo
do que foi feito pela Resolucdo n? 6.400, de 2 de
dezembro de 1959, do Egrégic Tribunal Superior
Eleitoral. — Nelson Maculan.

EMENDA N¢ 6

Reparticio: 02.14 — Trlbunal Regional Eleitoral
do Parani. }

Verba: 1.0.00 — Custeio.

Cansighacio: 1.1.00 — Pessoal Civil.
Onde se 1é:

Subconsignaciao: 1.1.04.

Salario de Mensalistas — Cr$ 312.000,00.
Leia-se:

Subconsignacio: 1.1.04.
Salario de Mensalistas — Crg 567.840,00.

Justificicdo

Justifica-se a elevagao do saldrio de mensalistas
na importincia de Cr$ 255.840,00. (duzentos e cin-
giienta e cinco mil e oitocentos e quarenta cruzei-
ros), tendo em vista a Lei n® 3.780, de 12 de julho
de 1960, e art. 92, que incorporou aps vencimentos
dos servidores civis em geral o abono concedido pela
Lei n? 3.531, de 19 de janeiro de 1959, e ainda, o
decidide por éste Tribunal Regional Eleitoral, em
sessao de 8 de julho do corrente ano, apreciando o
processg N 5.131, classe 6% que alterou o valor dos
padriges e simbolos dos funcionarios do quadro de
sua Secretaria, a exemplo do que foi feilo pela Re-
solugdo numero 6.400, de 2 de dezembro de 1959, do
Eglrégio Tribunal Superior Eleitoral. — Nelson Ma-
culan.

EMENDA N¢ 7

Reparticdo:. 02.14 — Tribunal Regional Eleitoral
do Parani.

Verba: 1.0.00 — Custeio.
Consignacio: 1.1.00 — Pessoal Civil.
Onde se 1é: -
. Subconsignagio 1.1.01 — Vencimentos — Crs..
6.758.400,00.
Leia-se:

Subconsignacae 1.1.01 — Vencimentos — Cr$..
14.033.760,00.

Justificagdo

Justifica-se a elevacdo dos vencimentos, na im-
portancia de Cr$ 7.275.36000 (sebe milhfes, duzen-
tos e setenta e cinco mil, trezentos e sessenta oru-
zeirps), tendo em vista a Lef n® 3.780, de 12 de ju-
lho de 1960, art. 92, que incorporou aos vencimentos
dos servidores civis em geral o ahoho concedido pela
Lei n? 3.531, de 19 de janeiro de 1959, e, ainda, o
decidide por é&ste Tribunal Regional Eleitoral, em
sessfo de 8 de julho, apreciando o processo n? 5,131,
5% classe, que alterou os valores dos padrdes e sim-
bolos dos- funcionarios do quadro de sua Secretaria,
a exemplo do que foi feito pela Resolugdo mimero
6.400, de 2 de dezembro de 1959, do Egrégio Tribunal
Superior Eleitoral. — Nelson Maculan.

EMENDA N¢ 8 .
Reparticao: 04.02.15 — Pernambuco.

Verba: 1.0.00 — Custeio.
Consignagao: 1.5.00 — Servicos de Tercelrcs
Subconsignagao: 1.5.12° — Aluguel ou arrenda-
mento de imodveis, fores e despesas de condominio.
Onde se diz:
Cr§ 600.000,00.
Diga-se:

Cr§ 3.600.000,00.

Justificacdo

A majoragio se destina ap pagamento de alu-
guéis da sede do Tribunal, em edificio da ecidade do

Recife. — Anténic Balter.
EMENDA N? 9
Reparticio: 5.0¢ — Justica Eleitoral.

Verba: 02.16 — Tribunal Regicnal Eleitoral do
Piaud.

Consignagde: 1.5.00 — Servigos de Terceiros.
et Subcensighagiio: 1.5.12 — Aluguel de imdveis,
c.
Onde se lé: Cr$ 60.000,00.
Leia-se: Cr$§ 300.000,00. — Mendonga Clark.

EMENDA N¢ 19
Reparti¢cio: 02.19 — Tribunal Regional Eleitoral
do Rio Grande do Sul. -
Verba: 1.0.00 — Custeio.
Consignago: 1.1.00 — Pessoal Civil.
Subconsignacio: 1.1.14 — Saldrio-Familia.

Onde se diz:
Cr$ 557.000,00.

Diga-se:
Crs 1.114.000,00.
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Justificagdo
Havendo a ILei 3.780 majorado o saldrio-familia
de 2560 para 500 cruzeiros, impoe-se .duplicar a do-
tagio constante da proposta or¢camentaria que foi
elaborada antes de aquela lei entrar em vigor.

. Sala das Comisstes, em de novembro de 1960.
— Mem de S5d. — Daniel Krieger. — Guido Mondin.

EMENDA N¢ 11

5.04 — Justica Eleitoral,

0.4.02 — Tribunais Regionais Eleitorais.

Reparticao: 04.02.19 — Ric Grande do Sul —
Despesas de Capital.

Verba: 4.0.00 — Investimentos.

Consignacao: 4.1.00 — Qbras.

ISubconsignacéo: 4.1.02 — Para. conhstrugdo do
tedificio-sede de Tribunal. .

Inclua-se:
Para construcio do edlfmlo-sede do Tubuna.l —
.Cr$ 20.000.000,00.

Justificacdo

~ Laudos Técnicos da Secretaria de Obras Piibli-
cas, do Estado do Rio Grande do Sul, demonstram
que o prédio em que se acha atualmente instalade

o TRE — sendo destinado a residéncia de familia,
com apehas um pavimento, pequena area, além de
‘antigo — nfic comporta qualquer reforma que per-

mita o funclonamento regular do Tribunal. Estudos
e projetos ja foram feitos, pelos Srgdos técnicos do
Estado, no sentide de melhor aproveitamento do ter-
reno — j& de propriedade do Tribunal — para néle
ser erigido edificio condigno, com 8 pavimentos e ¢
total de 3.000 metros quadrados de Area construida.
O orcamento prévie estima =z obra em 33 milhdes
de cruzeiros, motivo pelo qual a emenda pretende
conceder rgeursos para o primeiro ano da constru-
¢da.

Sala das Comissdes, em de outubro de 1969.
— Mem de Sd. — Daniel HKrieger. — Guido Mondin.

DISCUSSAON UNICA

Discussdo wnica do Projeto de Lei da Cg-
mara n? 87, de 1960 (m° 1.880, de 1980, na Cé-
mare) - gue estima o Receita e fira o Despesa
da Unido pare o erercicio financeiro de 1861,
na parte referente ao Poder Judicidrio (Ane:co
n? 5), tendo Parecer n® 434, da Comissio de
.F‘mangas favoravel ao Pro;eto bem como s
Emendas ns. 1 a 13 e apresentando as de ni-
meros 14 (CF) a 48 (CF).

O SR. PRESIDENTE:

— Em discussd@o o Anexo e as Emendas
O Sr. MEM DE SA.

Continua a discussio.

Néo havendo mais quem peca a palavra, encer-
rarei a discussdo (Pausa).

EstA encerrada. ‘
Em votagio o anexo, sem prejuizo das emendas.

Os Srs, Senadores que ¢ aprovam, queiram per-
mahecer sentados (Pausa).

Estd aprovado,

E’ 0 seguinte o -anexo aprovado:

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 87, DE 1960
(N® 1.880, de "1960, na Camara dos Deputados)
Estima a Reécéita e Fiza a Despesa da Unido para
o E:cerczczo Financeiro de 1961

ANEX0 5 ~— PODER JUDICIARIO
{Publicado no D.C.N. de 27-10-960)

O SR. PRESIDENTE:
Em votacado as emendas. (Pgusa).

Sbbre a mesa requenmento que val ser lido pelo
Sr. 17 Secretédrio.

E’ lido e aprovado o seguinte

REQUERIMENTO N° 470, DE 1960
. Requeiro destaque, .para votagio em, separado,
da Emenda n°® 44.

Sala das Sessoes,.
Mem de Sd.

17 de novembfo de 1960.

O SR. PRESIDENTE:

— Em votacdo as emendas, ressalvada a de mni-
merg 44, para a quaI' foi .concedido destague.

Os 8rs. Senadores que as aprovam queiram per-
mahecer sentados. (Pausa).

Estio aprovadas.
SAo as seguintes as emendas aprovadas:

"PODER JUDICIARIO
‘504 — Justiga . Eleitoral

EMENDA N? 1

Reparticio 02.12 — Tribunal Regmnal Eleitoral
do Para,
Verba: 1.9.00 — <Custeio,

Consignagio: 1.5.00 -— Servicos de Terceiros.
Subconsignacgio: 1.5.12 — AIuﬂuels ou Arrenda-
mentos de Imoveis. : .
Onde se lé:
Aluguel ou arrendamente de imdveis, foros e
despesas de condominio -— Cr$ 180.000,00.
Leia-se:
Aluguel ou arrendamento de imdveis, foros e

despesas de condominio — Cr§ 600.000,00,

EMENDA N*¢ 2

Reparticio: "04.02.14 — Tribunal Reg:onal Elei-
toral do Parana. .

Verba: 1.0.00 — Custeio,.
Consignagdo: 1.1.00 — Pesscal Civil.
Onde se 1é:
Subeconsighacdo 1.1.23 — Gratificacfio adicicnal
por tempo de Servigo — Cr$ 2.679.240,00.
Leia-se:’
Subconsignagdo 1.1.23 — Gratificagio adicional

por tempo de servico — Cr$ 5.408.406,00.

EMENDA N° 3

Reparticde: 02.14 — Tribunal Regional Eleitoral
do Parand,

Verba: 1.0.00 — Custeio.
Consignacdo: 1.1.00 — Pessoal Civil.
Onde se 18:

Subconsignagio 1.1.15.

Gratificacho de fungdo — Crg 122.400,060.
Leia-se:

Subconsignacio 1.1.15.

Gratificagio de fungio — Cr$ 499.200,00.
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EMENDA N° 4

Reparticio: 02.14 — Tribunal Regional Eleitoral
do Parani,
Verba: 1.0.00 — Custeio.
Consignhagio: 1.1.00 — Pessoal Civil.
Onde se 1é:
Subconsignagéo: 1.1.14 — Saldrio-Familla — ..
Cr$§ 396.000,00.

Leia-se:
Subconsighaciio: 1.1.14 — Salario-Familia — ..
Cr$ 792.000,00.

EMENDA N° §

Reparti¢do: 04.02.14 — Tribunal Regional Elel-
toral do Parana.

Verba: 1.0.00 — Custeio,
Consighacfo: 1.1.00 — Pessoal Ccivil.
Onde se 18:

Subeonsignagio 1.1.11 — Substituiges — Cr§..
361.500,G0.
Leia-se:
Subconsignagio 1.1.11 — Substituieies — Cr$..
612.060,00.

EMENDA N° 6

Repartigio: 02.14 — Tribunal Regional Eleitoral
do Parani.

Verba: 1.0.00 -- Custeio.

Consighagfo: 1.1.00 — Pessoal Civil.
Onde se 1é:

Subconsignacan: 1.1.04.

Salario de Mensalistas — Crg 312.000,00.
Leig-ge:;

Subconsignacao: 1.1.04.
Salario de Mensalistas — Cr$ 567.840,00.

EMENDA N* 7

Repartigdo: 02.14 — Tribunal Regional Eleitoral
do Parana.

Verba: 1.0.00 — Custeio
Consignacio: 1.1.00 — Pessoal Civil.
Onde se lé:
Subconsignagio 1.1.01 — Vencimentos — Cr§..
6.758.400,00. .
Leia-se:

Subeonsignagio 1.1.01 — Vencimentos — Cré..
14,033.760,00.

EMENDA N° 8

Reparticio: 04.02.15 — Pernambuco.
Verba: 1.0.00 — Custeio,
Consignagho: 1.5.00 — Servicos de Terceiros.

Subconsignagao: 1,5.12 — Aluguel ocu arrenda-
mentoe de iméveis; foros e despesas de condominio.
Onde se diz:
Cr$ 600.000,00.
Diga-se:

Cr$ 3.600.000,00.

EMENDA N° 9

Reparfigdo: 5.04 — Justica Eleitoral.
Verba: 02.16 — Tribunal Regional Eleitoral do

" Piaui.

Consignacfio: 1.5.00 — Servigos de Terceiros.
; Subconsignagho: 1,5.12- — Aluguel de iméveis,
etc.

Onde se 1&: Cr§ 60.000,00.

Leia-se: Cr§ 300.00000. — Mendonca Clark. _

EMENDA N°? 10
Reparticio: 02.19 — Tr1hunal Regicnal Eleitoral
do Rio Grande do Sul,
Verba: 1.0.00 — Custeio,
Consignagfio:, 1.1.00 — Pessoal Clvil.
Subconsignagho: "1.1.14 — Saldrio-Familia,
Onde se diz:
Crs 557.000,00.
Diga-se:
-Crg 1.114.000,00.

EMENDA N¢ 11

5.04 — Justica Eleitoral.

0.4.02 — Tribunais Regionais Eleitorais.

Reparticio: 04.02.19 — Rio Grande do Sul —
Despesas de Capital.

Consignagio: 4.1.00 — Obras.

Subconsignacdo: 4.1.02 — Para construcio de
edificio sede de Tribunal.

Inclua-se:

_Para construcfic de edificio sede do Tribunal —

Crg 20.000.000,00.

LEGISLACAO

LEI N.° 3.Si8, DE % DE NOYEMBRO DE 1960

Autoriza o Poder Executive @ abrir, uo Po-
der Judiciario — Justice FEleitoral — o crédito
especial de CT$ 213.300,00, pare gtender a des-
pesas correspondentes aos erxercicios de 1956 @
1958.

O Fresidente da Republica

PFaco saber que 0 Congresso Nacional decreta e
eu sanciono a seguinte Lei;

Art. 1?2 E’ o Poder Executive autorizado a abrir
ao Poder Judiciario — Justica Eleitaral — o crédito
especial de Cr$ 213.300,00 (duzentos e treze mil ¢ tre-
zentos cruzeiros) para atender a despesas correspon-

dentes aos exercicios de 1956 a 1958, assim diserimi-
nadas:

Ajuda de custo:

Crg
T.R.E. de Sergipe ......ccvviiiivinnna 20.000,00
Didrias:
T.R.E. de Sergipe ..........ccvevu.nnn 27. 800,00
Substituigdes:
T.R.E. do Piaui ........... cicvevann 29.000,00
T.R.E. de Sergipe ................... 10.500,00
Saljrio+ Familia:
T.R.E. de Mafo Grosso ........v....n 126.000,00
- 213.300,00
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Art. 2% Esta lei entrarda em vigor na data de sua
publicagido, revogadas as disposicies em contrario,

Brasilia, 9 de novembro de 1960 — 138 da In-
dependéncia e 72° da Repnblica.
JUsCELINO KUBITSCHEK.
Armando Ribeirc Falcio.
S. Paes de Almeida,

(Didrio Oficial de 14-11-60)

DECRETO N° 49.33¢ — DE 24 DE NOVEMBRO
DE 1960

Allera o Decreto n® 47.099, de 26 de outubro de 1859,
que abriv ao Poder Judicidrio — Justica Eleito-
ral — o crédito especial de Cr$ 82.000.000,00,
para atender as despesas eleitorais.

-Q Presidente da Republica, usando da autoriza-

¢do contida na Lei nimero 3.619, de 26 de agdsto de
1959, alterada pela Lei n® 3.810, de 10 de setembro

de 1960, e tendo ouvido o Tribunal de Contas, nos
térmos do art. 93 do Regulamento Geral de Conta-
bilidade Publica, decreta:

Art. 1?9 O art. 19 do Decreto namero 47.099, de

26 de outubro de 1959 passa a ter a seguinte redagfo:

“Art. 1¢ Fica aberto ao Poder Judicidrio

— Justica Eleitoral — Tribunal Superior Elei-

toral -~ o crédito especial de Crg 82.000.000,00

(oitenta e dois milhées de cruzeiros), para

atender a despesas com ¢ alistamento eleitoral,

fotografias de eleitores e eleigdes relativas aos
exercicios de 1959 a 1860."

Art. 2° Bste decreto entrarid em vigor na data
de sua publicagdo, revogadas as disposigbes em con-
trario,

Brasilia, 24 de novembro de 1960, 139° da Inde-

pendéncia e 729 da Republica.

JUSCELING KUBITSCHEK,
Armando Rtbeiro Faledo.
Aniténio Carlos Bureellos.

(Didgrio Oficial de 25-11-60)

NOTICIARIO

POLITICOS

Por decretos do Sr. Presidente da Republica,
puhlicados no Didrio QOficial do dia 23-11-60, foram
cassados os direitos politicos de José Odonel Cerejo,
natural de Poérto Alegre, Estado do Rig Grande do
Sul, nascido a 20-3-1941, Agenor Pélix de Souza, na-

PERDA DE DIREITOS

tural do Rio de Janeiro, Estado da Guanabara, nas-
cido a 4-2-1943, Jorge Alderando Gardel, natural de
Belo Horizonte, Estado de Minas Gerais, nascido a
21-1-1941, Muriloe Pimentel da Cruz, natural de Mu-
riaé, Estado de Minas Gerais, nascido a 13-9-1943,
Valderlei Salvador Gomes, natural do Municipio de
$do Fidells, Distrito de Pureza, Estado do Rio de
Janeirg, hascido a 1-1-1943. .
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