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LEGISLACAO ELEITORAL

PDECRETO N. 22.967 — DE 19 DE JULHO DE 1933
Créa .a Secretaria da Procuradoria Geral da Justica Elei-
: toral ¢ dd outras {Iroutdcncms )

O Che'[e do Govérno Pmmsorm da Republica dos Ls-
tados Unidos do Brasil, usandé das atribuigdes que lhe: con-
fere o art. 1°:do decreto n. 19.398. de 11 de novembro
de 1930; ¢,

C0n51de1ando que o decreto n. 22.838, de 19 de Junho
filtimo, regulando a competencia e as atribuicSes do Minis-
terio Puablico ,Eleitoral, o tornou independente da Magis-
tratura Eleitoral; - . i

Considerando que ao procurador geral — como chefe
de Ministerio Pblico, Eleitoral e seu orgac perante o Tri-

-1 continuo

hunal Superior de Justiga Eleitoral —, além de outras atri-
buigSes legais, definidas naquéle decreto, incumbe emitir
parecer em todos os recurscs interpostos dos atos, resolu-
- ¢des ou despachos dos Tribunajs Regionais, bem como aten-
der ao servico de consultas e instrugdes que transmite acs
procuradores regionais de todos o3 Tribunais Eleitorais do
Pais; .

. Considerande, assim, que para a boa execugiio dos ser-
vigos eleitorais a cargo da Procuradoria Geral da Justiga
Lleitoral é md1spensavel a creagdo de sua Secretaria;

Decreta

Art. 1° Fica creada a Secretaria da Procuradoria
Geral da Justica Eleitoral, a qual sera cons‘utwda de am
secretario, um datilografo e wm continue.

Paragrafo unico. Esses funcionarios serfo de livre no-

meagio do Govérno e perceberfio anualmente os seguintcs
vencimentos : '

1 secretario ©. ... e 18 :000$000

1 datilografo . L. . . e, = 72008000

............................. 6 :000$000

Art. 22 D€ acordo com o art. 143 do decreto ni-
mero 21.076, de 24 de fevereiro de 1932 (Codigo FEleito-
ral), fica aberto ao Ministerio da Justica e Negocios Inte-
riores o crédito especial de~18:0008000 (dezoito contos de
réis) para, na execugio desta lel, atender ds despesas de

. pessoal e material, de 1 de julho a 31 de dezemhro do cor--

rente ano.

Art. 3.° Ao procurador geral da Justica Eleitoral com- -
pete dar posse ‘aos funcionarios do Ministerio Pablico Elei-
toral, assim como aos procuradores regionais a que se re-
fere .0 decreto n. 22.838, de 19 de julhce du cortente ano.

Paragrafo unico. A posse serd precedida de compro-
misso de bem servir o cargo, podendo ésse compromisso ser
prestado por procurador. O ato, porém s0 se completa,
para os cfeitos legais,-depois do exercicio. -

Art. 4° Os rnembros e funcionarios do Minisieric Pu-
blico devem apresentar *4 autoridade competente para lhcs
daf posse o titulo de sua nomeac;ﬁo, que devera ser solici-
tade dentro do prazo de um més da publicagiio no Didrio
Ofscial.

+

Art. 5° Revogam-se as d15p051§0cs em contrario.

.Rio de Janeiro, 19 de julho de 1933, 112° da Indepen-
dencia e 45° da Republica.

GETULIO VARGAS.

Francisco Antunes Mactel,
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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICA
ELEET@RAL

ATA |
57 SESSAO ORDINARIA, EM 21 DE JULUO DE 1933

MINISTRO HERMENEGIDO DE BARROS,
PRESIDENTR ‘

PRESIDENCIA DO SR.

1) Abertura da sess¥c, 2) Leitura e aproe-

vagdo da ata da sessio anterior; 3)- Julgamento
do' processo n. 635 — Sobre o 1eg1utw dog di-
plomas  dos representantes das associagies pro-
fiszionais; 4) Entrega-do Darceer referenie--A.elei-
¢io no Estado de Alagodas; ) Incerramento da
sessdo. .

horas, presentes os juizes:
Espinola & Carvalho Mourdo, desembargador Jozé Linhares,
-doutores Affonso Penna Junicr, Monteiro de Sales « Miranda
Valvarde, seig (8), ¢ o Jesembargador Renato Tavares, .pro-
curador geral, ahre-se o cessfio, I lida ¢, seny debate, apro-
“vada a ala da seszio anterior. O Br. Arroxgo Phyns Ju-
“Nror relata o processo de eonsulta n. 535 (da Secretaria
shbre o regisiro
©des profissionais 4 Assembléa Nicional Gonstituinte], 2
vota no sentido de gue o registro deve sér ordenado por
simples despachg do presidente do Tribunal nas peticdes
dos ifiteressados. E' o voto do relater unanimemente -ancito.
O Sp, MowTEIRD DE SALES envia & mesk o parecer que sla-
rhorou come relator do-recurso eleitoral n. 36, relativo as
eleigdes realizadas no Wstado de Goiaz. O BR. PRESIDENTE
declara Que o parecer serda publicado no “Boletim Hleitoral”
do dia seguinte, na forma da reforma dp Regimenio Interno.
Nada mais havendo a tratar, o 8r. presidente declara encer-
“rada-a sessdo. Levanta-se a sessiie 4s nove horag e vinte o
¢ineg minutes.

A’s nove

.

Recursos contra. a expedicio de diplemas ou renonbe—
cimento de candidatos

(Puhllcagdo feita de acdrdo com o© Regimento Intetno do Tri-
bunal Sdperior — Arts.
de 17-7-1933).

MARANHAO

"RELATORIO T PARECER sObre o reec. eleitoral n. 7,ﬁ (48
classe), contra ‘¢ reconbecimzento dos candidatios pro-
clamados eleitos deputados & Assembléa Nacional! Cons-
tituinte, pela regifio cleitordl do Estado do Maranhio

RELATORIO
1
A EXPEDIGAO  DOS DIPLOMAS

Consta da ala geral de apuracio das eleigdes realizadas
no Estado do Maranhdo, que foram apurados na regifio 8.933

wolos, deixando-se de apurar 1. 350, : ‘
'0 quociente eléitoral foi — 4, R76:

0 Tl‘lbunal -Regional’ pr‘oclamuu aleitos - no primeiro
turno: - ;
Votos
.19 Lo Rodrigues Machado. ... ...... el 3,034
20 José Maria Magalhles de Almeidd.............. L. 2,078
No segunda turno: s
T Votos
’3° leau Rodl’lguos Morpna ....... .., . 80039
4% Francisco da Costa Fernandes.................... 3.683
52 Carlos "Humberio Reis....... e e 3.529
6° Adolpho Eugenio Soares VFilho.........: RN o 3.505

7° Raimuade Frazio Cantanhede,.................... ~ 3,440

Antonia .fr)f.(' Percira Junior................ SN

miniztros Eduarde.

des diplomas dos representantes de associa- -

73 &8 17 = "Boletun Eteitoral” n. 114,

Suplentes-da Alianga Liberal (Parlido Repu-
blisano) : .

) _\'Totos
Maximo Marting Ferreira Sobrinho.......i........ 02,928
Oton Maranh BO vt iaa A T 2.745

quplent(‘s da Unifio Repubhcana

Godofredo Mendes ViaGa.........cciceoiiiinianiinnn 3.044
Wilson da Silva 80ares......coveeererinnenauo.... 2,083
Mangel Jofo de Morais RERO....oovii i, 2.886
Djalma Caldas Marques..........0 ... oo, 2-.7;2

2,454

Gmmorremm as F_‘]ell"()ea 08 seguinies n'w[,[duq

A-)—-Ahcmva Liberal (Partido Rﬂnubhcano : candidatos;

- 1° Lino Machado, 20 Carlos Reis, 3° Adolfo B. Seares Filho,

49 Naimundo F. Cantanhede, 5° Traiat ‘.Iorura, 62 Maximo

Ferreira, 7° Oton Maranhfo.

B)—Unido Republicana: candidalos: 19 J, M. Maga-
thies de Almeida, 2¢ . Gosta Fernandes, 3° M. J. Morais
Rego, 49 Djalma Marques, 5° -A. J. Pereira Junior. 6° Go-
dofredo Viaua, 7° Wilscn Soares, ) .

C)—Liga Cotolica: candidatos: 41° Jolo Guaha, 20 T

Costa Fernandes, 3° Abelarde Lobo, 42 Trainid Moveira, 59
A, Coute Fernandss, 6° Gerson I‘Jarquw, 7° Fugenio Tima,
D —Partido Socialista: candidaios: 12 Ruol Almeida, 20+
Tarquinio Filio, 39 I. TL, Teixeira Leite, 4° Abphrdr\' JJ{ 20,
8¢ A, Cuarvaiho Guimardes, ¢° B Barras & Vasconrelos 70
Rodrigo Otavio Teixeira. .
© = Avulsost -Astolfo Serra, Bomfaem dn . Carvalho, BRI F.
Vale Sobrinho, Raul “or‘elra, J. M. Reis Perdigio, handldo
Serra, Lncilia- Goelho e Georgino Gengalves.

Volos com legendas:

Al—Alianca Liberal ... i e 2.503
B)-—Unifio Republicana - ......coiiiininn.n L. 2,202
C)—Liga Catolica ... .o i nns a54
D) —Partide Focialista e e 5]ks)
Ir
0 RECUREC "

Da apuracio das olemoec e d‘1 P\}’Jf‘d](‘,d(} -dos diplomas
aos-proclamados pelo Tribunal Regional do Maranhio, re-
correram para este Tribunal ;- Wilson da Silva Soares. Manoel
Jofio de Morais Rezo e Djalma Caldas Marques, tod0° cmadl—
datos registrados peln Unifio Republizana.

Observam, preliminarmente, gque as duas turmas apurg-
doras, em: que se dividin o Tribunal Regional, adntaram 0,
criterio de deixar de apurar apenas a8 ssocdes onde o nu—
mero de sobrecartas nfo wrreﬂ‘-poudesb@ a0 de votantes, ou’
houvesse vielaciio das urnas cleitorais; acrescentam que eles
e varios outros candidatos levaram ao Tribunal.Reginonal di-
.versos racursos das decisdes das duas turmas apuradoras,
eqiltrarias ds impugnacdes gue ofereceram 1o cOrrer da api-
ragdo, logrando apenas o acolhimento favoravel de um urico.~
~ Quanto aos fundamentos de seu recurso, alegam, desde
loga, de modo geral, as irregularidades bavidas na constitui-
¢flo das mesas receptoras, por isso que, em mmifas delas, fi-
guraram como presidente, ou come suplenfe, funcionsrios de-

missiveis ad nutum. ‘ .

Particularizam, a seguir, s secgdes onde, afirmam, ocor-
reram faltas e infracdes da lei, determinando a nulidade das
volacdes:

T—As geccOes da capital, 1# ¢ 2% zonas. ¢

As oeurrencias apontadds sfo:

a) na primeira seccéo da 12 zona serviram: cowroe presi-
Jfdente o Dr. Hermelindo de Gusmio Castelo Branca Milho,
Juiz substiluto federal, nomeado a 156 de dezempro de 1930
somo supiente o cidadio Raimunde de Casiro Menezes, no-
meado em ahril de 1933, para o cargo, que exerco em GOT]’IIS—‘
~osio; de direlor da Faz. Estadual;

b) na 2% seeco da 18 zona, serviu de 19 :up'eniv o doutfor
Raimundo Corrda de Aranjo, gue é nrofessor do Liceu Ma-
ranhense, mas ¢xerce lambem' o r‘ug,ﬁ“dr”ﬁlmtor da Biblio-
teca Publica do Estado; além disso, ¢ cunhiado de-um dos BRI~
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dldatos, na 62 secciio da 12 zona, funeionou coms candidalo
o Dr. José Hodrigues Machado irm3o do candidalo Lino Ma-
ohado . '

¢) na 3% seccdo da 12 zona, foram membros da mesa Te-
coptora ¢ Dr. Jofo Roma, substituto do juiz de direito.da
Vara Criminal, e José Lobato Martins, empregade do Gabhi-
nete de Tdéntificagdo; no 4% sseefio, na guinta & nu oilava,
respectivamente, o Dr. Costa Nunes, médico do mesmo gabi-
nete; Gon de 84, direfor do Chefatura de Policia; e o dOLlLO]‘
Mario de Carvalho, mddico da Satide do Porto;

d) na 1% secgdo, na 3%, na 6%, ¢ na 7% da 2% zona, ser-
viram e mesarios, respectivamente, o Dr. Porcitmeula de
Morais, dentista do SBervigo de Assisteneia do Estado; o doutor
Armando Vieira da &ilva, procurador da Republica; o padre
Arias Cruz, professor da Esecla Normal (nomeado sem con-
curso, nia {emr 40 anos de servico e sofreu pena disciplinar) ;
e Jeronimo José de Viveiros, proiessor do Liceu Maranhense,
excrcendo, em comissio, o oargn de diretor %ral da Tmstru-
cio Puhlma

e¢) na 3% seccho da 18 .zona, -varios fiscais, eloi.qreu de

outms zonas, de fora-da capilal, votaram serm exibir ressalva
do juiz competcnte o mesmo ocorreu na 4% qeccao da 18 ZOD'l
¢ na 82 secgdo; N

£) na 68 seceiio du 18 zona, aldm das sobrecartas cm nu-
mero nio correspondente:an de votanles, fm -enconirada na
urna uma ceduia sem sohrecaria;

g) na 28 seccfio da 22 zona, foram qpuradas duas cedulas
que eslavam assinaladas por numeros (ns. 5147e 57%) no,
verso; ¢ numa sobrecarta havia gualrd cedulas, estando -uma
con alguns nomes a .lapis; por serem todas do mesmo par-
tido, foi wma apurada; . -

h) na 42 seccdo da. 22 zona, estavam x.uas cedalas de
'eleztores impugnados em obrec.ahs maijores, SeIl- s IMeno-
res; nio foram apurados os dois volos apenas;

1)- na 52 seccdo da 22 zoma, votou um eleitor de outra
secCio, serm resswlva do juiz, nio exercendo qualquer funcio
junto & mesa;

i} na 62 seceilo da 22 70 na, houve dwmas Lransgrn%soes
da lei (umn eleitor ndo foi admitido, por ter nome igusl ao de

ouiro que ja voldra; uma sol hrocartas pequena nie foi posla
na sobrecarta maior,-além de BET 0 premdentc deml'ﬂ'-‘swel aci
nwfwie) ;

kTR seepfo da 2R zona, 12 sebrecarias maioves con-
Lml 1am as cedulas sem sobrecarta menaor, (tam:)em presidente
dranusbn el livremente) ;

l, o, 8% seechio da’28 zona ndo fol a urna acormpanhada
da folha de votacio relativa aos nove eltitores de onlras se-
- egdes, nio havendo tambem na ata os nomgs de tais clclfe»-
res;- houy e: além -disso, a reensa de . um fiseal:

B)-—As secedes do inlerior:

Ca) - Caxins (3% zona) : a mesa da 12 gecclio tove ¢oIno
presidents” wn funeionarie livremenle demissivel; nidc houve,
além disso, correspondencia enlre o numero de voiantes e o
de sobrecartas (diz. a ata:-“commarcceram 264 eleifores, sen-
gdo 263 dosta seecdo e um da 3%; volou nesta secciio o eleilor
Naimundo Viana de Souza, gualificado na capital do Estado
sob n. 1.359, como cousta do aficio do juiz elgitoval desta
zona, ficando, assim, retificadsd o namero de eleilores da se-
cedo, gue vobtaram: 262—". Foram encontradas 265 sobre-
eartas. Na 32 secefio, a turma apuradera deelarou que n&o
& possivél apurar se houve demora na ontrega da urna e do-
cumentos relativos 4 eleicio 4 agene]a do” t“orrezo, por nio
haver recebido o ceriilicado da agencia (recibo); falta tam-
bem a felha de votuciio dos mesarios, fiscais ¢ eleifores de
outras seagdes; emfim, a urna nio fol acompanhads dos do-
cumentos; . :

h) — Arvayoses (62 zona) : Sehastiio Gomes Conlho, su-
plente da mesa receplora é agente fiscal arrecadador do mu-
nicipio, nomeado em 1932, funcionario demissivel ed nutum;

¢) — Rosarie (11% zona) : José Maria Soldanha,
dente da mesa, €. i’unczondmo pablico, demissivel ad mu‘um
os documentos enviades ao Tribunal nio foram cornpldss
{falla a folha de votagio dos fiscais) N

d) — Hapicuri-Mirim (128 zona) @ falta a lista dos elei-
tores de ou{rds seecdes; ’

o) (432 zoma):
nulwm,

— Coroam, presidente demissivel ad

preési- -

S

e) — Flores (M& zona) . varias irregularidades; folha
de Volagdo nio rubricada; nomes dos eleifores escrilos por
cles proprips; lisla de elPiLores rubricada por quem mnio
consla ser membro da mesa.

C)—Sabre as seoedos anuh,das pela Tribunal;

Dizem .05 rasorrentes.que. o Tribunal Regional anulou a
volacko de algumas seccdes, em que nio houve nulidade; pe-

-gle,m gue - voltern elas a figurar no resultade final das eleiqﬁes..

Tais sio: -

n} secgho unica de Sio Pedro (98 zona);
h) seceho unica de Caroling (22% zona);
¢) seccio unica de Grajau- (2412 zona).

D} —Coneclusdes dos recorrenies.
As conclusies & que chegam os recorrentes sio estas:

I — Admitida a tese da .demissibilidade, nos Lexmos do
decrcto n. 19,398, seréo nulas as seguintes seecgdes:

o) 1% zona, secedes: 12, 23, 32, 43, (A, 63 ¢ B8,

b) 2% zona, %c(}ﬁ"s 12 3 88&;

©) 32 zona, secgbes: 1* e 3a
“d) % zona, secéio uniea;

€) 11% zona, sec¢iio unica;

f) #4122 zona, secgio unica;

g) 13* zona, seccdo 12,

) 14% zoma, secglio unica,

IT — Anuladas essas seccdes ¢ ineluidas-as de Sio Pedro

Grajad e Larolum 0 resultado passard a ser o segumte (
turnoj o

. Votos
19 Francisco .da Costa Fernandes.................... 2.567
20 Godofredo Mendes Viana................. Cenaaa oo 2476
39 Wilsen da Bilva Soares.........o.ian ceaeee 244
4° Manoel Jodo-de Morais Rego. ... iiinninns wae 2,098
50 Dijalma. Caldas Marques....c.ovvvveviiiiinserane.. 2,075

Seriam esses os eleilos, tendo os oulros esta votagdo:.

Volos
Antonio José Pereirda Junior...... P 0 4 £
Traiall MOPGITA .+ .cvvnenreiirinimaernernreinness. 1.045
Carlos Reis .......ocuvi.iiut, eeaan e .. 1.487
Adollo Boares Filho......ovivevieiievinnenen. . 1.348.
Raimundo Cantanbede ....ooiviiiiiiiiiiiiiiiiinenn 4.299

- B outros menos volados.

III.

" A8 INFORMAGOES DO PRESIDENTE DO TRIBUNAT

D'eclarra o presidente do Tribunal Regional do Maranhio:

“Togo apds a realizacio das eleigles, o Tribunal teve a
salisfacAo de verificar gue elas correram em todo o Estado,
debaixo da mator liberdade e respeito, ndo tendo havido si-
guer uma _reclamacio em gue se apontaqse algum caso de
coagio ou fmude, nem qualguer tentativa contra o sigilo do
volo. Gom excecdo da urna de Carolina, lugar longinguo,
gue chegon deteriorada, todas as putras foram reeﬂbxdas do
Correio em estado de perfezta integridade™.

Informa que o. Tribunal esfabeleceu as seg_uirltes nor-
mas, que orientaram as lurmas apurhdoras:

19 A3 turmas apuradoras deviam consignar nas atas.
respectivas, ex-officia, ou a requerimentoe, as {altas ¢ irregu-
laridades neladas em cada secgio, pelo exame dos decumen-.
Los eleilorais. \

22 Deviam apurar iodas as eleipdes, ‘salvo as em que
fultassom os documentos ou néo chegassem a tempo, as em
que houvesse no!acao de urnas, e as em que-as sobrecartas
contidas na urna pao correspondessem ao -ndmero de- votan-
tes doclarado na ala. -

39 Que fossém submelidos ao Tribunal tbdos 05 €asos,
de que pudesse resultar nulidude de volagio.. - -

492 Deviam tambem deixar 4 apreciacfio- do Tribunal os
egsos coniroversos sobre apuracio de cedulas, e.apurar: em
se p.n"tdo as 1mpugnadas

Confere com o Original
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59 84 deviam pronunciar. as nulidades taxadas em lei
ou decorrentes de vicios que, a juize do Trihunal Superior,
dio cansa a nulidade.

6.9 Nio anu]arnm a votacio por faltas ou lrxegulam-
dades que possam aearretar penal desde que nao se trate de

easo de nulidade {extual.

Dalerminou ainda o Tribunal {Jque s8¢ apurassem as se-
cpdes ez que houvesse divergencia enlrée o nimero de solbre-
carfas e o de votantes, desde gue se pudesse rconecluir, evi-
dentemente, pelo cxame das folhas de volacfio, que houve
engano na redagio da ala. )

O Tribunal anulou oito secedies, sete ex-officin e uma

mediante recurso, e deizeu de apurar 0s volog do duas se-
coles.

Anulou as seguintes:

32 zona, 22 seccdo;

92 zona, seegiio uniea;

13% zona, 2% secglio (Coroats);
gre;

21% zonga, seecio unica; ]

228 zona, secclio uniea (todas esias, porque  as. sobre-
cartas nio estavam numeradas, na férma da Tei);

152 zona, seccdo unica (porgue-a mesa nio admitin um
fiscal de parfido}; . :

A de Cururupd, por estarem habilitados & volar no pleito
apenas 45 eleitores, embora da lista da secglio consiassem 93
nomes, '

Deixou de apurar:

A de Buriti, porque a lista ara de 45 eleltores

A de S3o Jofio dos PPatos, porque a urna foi selada pelo
juiz suplente local ¢ néo pelo juiz eleitoral da.zona.

Por isso que os recursos interpostos das decisdes das
lurmasg gpuradoras versaram, na grande maioria, sdébre o or-
ganizacdo das mesas receploras, com funcionarios demissi-
veis ad nputum, expliea o digno presidente da Tribunal Re-~
gional o erilerio adotado na resolucdo dos mesmos.

“A esse respeilo, expde, o Tribunal resolveu, de um lado,
por unanimidade de votos, considerar nio incluidos na proi-
bicio da letra ¢ do § 19, do art. 05 do Cod. Eleitoral os fun-
cronavws que, por lais ordmamas, em vigor, na Uniio ¢ nos

Fstados, gozem de estabilidade, pela naturezn do eargo, ou
por terem os respectivos titulares mais de 10 anos de ser-
vigo, sem penalidade; e do outro, por voio de desempate,
fambem .08 funcionarios gue, apezar de livremente demissi-
veis, estivessem nas condigées previsias na letra # do pa-
ragrafo 19, do art. -65 do Cod. Eleitoral, ¢ § 19, art. 17 das
Insiruedes”, .
: Com as informagles, remeteu os autos originais de to-
dos 0s reecurses, aos quais a ata geral faz precisas referencias,

O ilusire presidenie do Tribunal analisa ainda os fun-
damentos_do recurso irazido a este Tribunal Superior, opon-
do-lke objeqles e explicando as principais circunstancias.

IV
03 RECURS0S PARCIAIS

Os recursos interposlos das decisdes das {urmas apura-
doras para o ']’rihunfil Regional foram 29, de ns. 1 a 29,

4. Rec. n. 1 — 62 scecdo da 12 zona — Gamial
Impugnante — “Partido Socialista. -

Fundamento: violacdo do sigilo (uma eedula sem sobre-
carla e uma sobrecarta vasia) ; a) volaram, como fisecais,
eleidores de outros municipios sem a ressalva dos respeclives
Juizes.

Decisao: 8 valida a votacido.

2. Rec. n. 2 — 1% gecclo da 2% zona — Capital.
Impugnanie — Parfido Socialista,

Fundamento: mesario demissivel ad nutum.
Decisdo: ¢ valida a volagla, :
3. Rec. n.' 3 — 8% secgfio da 1% zona — Capilal,
Impugnante. —  Partido Socialista. ,
Fundamento: mesario demissivel ad nutum.
Decisiio: prevalece a votacfio. ‘

e a unica de Monte Ale- |

~

4, Rec. n. 4 — 12 secedo da 7@ zona (S#o Benio),
Impugnante — Wilson Soares. ‘
Fundamento: 274 sobrecarias e 273 votantes.
Deeisio: prejudicado, pois decisio antzrior mandou apu-
os sufragios.
5. Rec, n. B — 2% gecgdo da 12 gona — Gapllal
Impugnante — Partido Socialista,
Fundaniento: pareniesco de membro da mesa com um
candxdal,o ‘ ° :
Decisiio: valida a eleigio.
6. Rec, n. 6 — 18 seccdo da 32 zona — Caxias.
Impugnante — Unifo Republicana.
Fundamento: mesario demissivel ad nufum. "
Decisio: prevalece a eleicfio.
7. Rec. n. 7 —— 1% geccdo da 12 zona — Capilal.
Impugnanie — Unifo Republicana.
Fundamento: mesario demissivel ad nutum.
Decisiio: nio se anula a votagio.
8. Ree, n. 8 — 62 secclio da 12 zona — Capital,
Tmpugnante — Unido Republicana.
Fundamento: mesario parente de candldato
Decisfio: nio ha nulidade.
9, Rec. n. 9 — 78 secciio da 22 zoma — Camtal
Impugnante — Partido Secialista.
¥undamento: mesavio demissivel ad nufum.
Decisdo: ¢ valida a eleicio. o
0. Ree. n. 10 — 24" gecofo da g8 zona — Caxias;
Impugnante — Unifio Republlcana
Fundamentos: candidalo mesario; numeracin segulda.
Decisio: preJud]cado por ji se haver anulado a secgiio.
11. Ree, n. 11 — 28 gecedo da 138 zonn — Cndo
Impugnante — Partido Sccialista.
Fundamentos: mesarios membros do dirctoria de um
partido; fraude. ’ ‘
Decislo: prevalece a eleigiio.
12, Rec. n. 12 — Seccdo unica de Mante Alpgm
Impugnanie — Wilson Soares.
Fundamentos: mesario demissivel ad nutim, numera-
eio seguida.
Derisiio: preJudmudo por _n se "haver anulado.

rar

13. Rec. n. 13 — Seccio unica da 128 zona — Nosario.

Tmpugnanie — Unido Republicana.

Fundamentos: mesarlo demissivel ad nntum e irregu-
laridades. . -

Decisiio: vale a eleicio.

14. Rec. n. 14 — 18 gecgdo da 32 zona — Caxias.
Impugnanie — Partido Socialista,

Fundamento: sobrecartas 263, votanies 204,
Deaisﬁo: improcede a impugnacio.

16, Ree. n. 15 — 6% geccdo da 28 zona' — Canital.
Impugnante — Uniiie Republicana.

Fundamento: mesario demissivel ad ratum,
Deeisfio: é valida a eleicfo.-

16, Rec. n. 16 — 12 secclo da 13% zona — Codd. .
Impugnante — Partido Socialia.

Fundamento: mesario demissivel ad nwiwm.
Decisiio: niio ¢ nula a votagio, ‘

7. Rec. n. 17 — Beegio unica da 14% zona — Fiores.
Impugnante — Uniio Republicana.
" Fundamento: mesario demissivel ad nutum.
Decisfio: prewaleco a eleipfio.

18. Rec. n. 18 — Sercdo unica da 82 zona -—}«raloses
Impugnante — Unido Republicana.

TFundamento:; mesario demissivel ad autum. .
Decisiio: vale a votaciio.
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19. Rec, n. 19 — Beccdo unica da 122 zona — Hapi- Bi— As scegdes, que foram ohjeto de recursos das de-
curu-Mirim. : . cizOes das, furmas flpuudmac e gue o Tribunal chl_qual
Impugnante — Wilson Soares. wnwderou validas, sfo: . o . .
Fundamenios: falla. da folha de Vohgao dos eleitores 1. Primeira zona, 1° secgdo — Gf‘l)!Ea} yrec. . 7.

de outras secefes; discordancia do nimero de sobrecarlas do 2. Primeira zona, 2% secglio-— Capifal {rec. m.  5).
de eleitores. : 3. Pr}ma;ra zong, 3° secclo — Lap;ta] (r(;u. n. ,23,.
com L o I - 4. Primeira zona, 5" seccio — Capital (rec. n. 253,
Decisfio: nio procede a nulidade. 5. Primeira zona, ¢* secglio’ — GCapital {rec. n. 1).

20. Reec. n. 20 — Secgiio unica da 6% zona — Araioses. 6. Primeira zona, 6" sec¢do — gal)l.iai {rec. . g% .

., - 7. Primeira zona, 8" secsho — Capital (rec. n, .

Impugnanie — Wilson Soares. 8. Segunda zona, 1* secgio — Capilal (rec. n. 2}.
Fundamento: mesaric demissivel ad. nutum 9. Segunda zona, ¢* sedgio — Capital (réc. n. 15).
Decisdo: ¢ valida a eleicéo. 10. Segunda zona, 7% see¢io — Capital {rec. n. 9)°

. . x ‘L . " 14. Segunda zona, 8 seecdio — Capilal (réc. n. 29} .

24. Rec. n. 24 — Secelio. unica da 15% zona - Brejo. «12. Terceira zona, 1* seeciio — Caxias (rce. n. 6).
Impugnanle — Partide Republicano. 13. Terceira zona, 12 seccdo — Caxias {rcc. n. 14).

- FPundamento: rccusa de fiseal.
Decisio: o Tribunal deu provimenlo -a0 recurso, para
anuiar 2 votacio.
22. Bec. n. 22 — 28 secefio de Pedreiras, 11% zona.
Impugnante — Partido Republicano (Aliancga. Liberal).
Fundamento: funcmnarlo demissiv el ad nufwm
Decisdo: é wvalida a eleicdo.

23. Rec.. m. 23 — 32 seceiio de Pedreiras, 418 .zona.
Impugnante — Partido Remiblica.no. ‘
Fundamenio: mesario demissivel ad nuium.

Decisz’io: & valida a voiacdo.

. Rec. n. '24 — 18 secciio de Pedreiras, '“a: zZona.

Impugnante — Partido Republieano,

Fundamento: mesario funclonamo demissivel aa nulyim.
Decis@io: nfio ha nuldiade. )

25, Rec. n. 25 — 5% gsecedio da 18 zona — Capilai. -
Impugnun'te — Partido Soeinlista. )
Fundamento: 1unclommo demissivel ad- nutum
" Decisfo: Valida a votacdo.

. Ree. n. 26, 3* secciio da 1" zona da Capital.
Impugnante — Uni&o Republicana.
Fundamento: funcionario demissivel ad- mtlum
Decisiio: Vilida a eleigio.

2v. Rec. n. 27, seccdo unica da 22* zona — Carolina.
Impugnante — Partide Republicane.
Fundamento: funeionarie demissivel ad-nutvm,

.

Decisio: Prejudieado, por haver ¢ Tribunal anulado por

outro motivo,’a mesma secgldo.
28. Rec. n. 28, seccio unica da 21° zona — Grajau,
-Impugnante — Partido Republicano.
Fundamenio: funcionario demissivel ad-nuium.
Decisao: Prejudicado, por sec ter ja anulado a seecdo.
‘29, Rec. . 29, 8 scccho da 2° zona — Capital.
Impugnante — Unifio Republicana.

~ Fundamento: falta de documentos cleitorais,
fiseal, schrecartas a mais. -
Deeisdio: Valida a cleigdo.

recusa de

v
CONCLUSGES DO RELATORLO

T A)— As seccdes anuladas pelo Tribunal 'Regional foram:

Segunda secelo da 3* zona (Caxias).
Seccdo unica de Bio Pedro, 9* zona.
Segunda secgio de Coreats, 13* zona,
Secgho unica de Monte Alegre, 13° zona.
Secciio unica de Grajau, 24* zona,
Seccio unich de Carolina, 22" zona.
Secglo unica de Brejo, 15° zona.

. Seegiio unica de. Cururupy, 4* zona.

0 1 &0 UT i DO DD e

Deixou de apurar:

1. Seccdo unica de Buriti, 16* zona.:
2. Beccho unica de Bio JoAo dos Patos, 17* zona.

didos aos Srs.

14. Terceira zona, 3* geccdo — Coaxias . .

15. Bexta zona, unica secglo — Araioses (rnf'. n.. 18).

16, Bexta zona, unieca sec¢io — Araioses (rec. .. 20).

A7, Undecima zona, 1° secgio — Pedreiras (rec. n. 24).

18. Undecima zona, 2° scecho — Pedreiras (rec. 1. 22).

19, Uundeeima zona, 3" seegdo -- Pedreiras (rec, n, 23).

20. Duodecima zona, unica secg(m —. Rosario (rec. nu-
mero 13) . :

21. Duodieima zon'l
curso n. 419).

22. Dcmma terceira zona, {* sec¢lo — Codd (rec. nu-

uniea secgdo — Itapecuru' (re-

mero- 16) :;
o 23. Decun(z Lercelra zona, 2" seccio — Godo (rec. ni--
mero 11). ’
24, Decima quarta zona, umca secefo — I‘lorecs (ra-

curso n. 17).

L) —As secgbes, que os recorrentes se propdem a anu-
lar, vém a ser as seguintes (conformp asenumeracdo que
faxem na pdxto final de suas razdes de recurso): :

1. DPrimcira zona — Gapltalf— seccdn 1t

20 Primeira-zoha — QCapilal — secciio 3°.
3. Primeira zona — Qapital — secgiio 4°.
“4. Primeira zona — Capital — seecdo 6.
5. Primeira zena — Capital — &eecdo 8.
6. -Segunda zoma — Capital — seccio- 1*.
7. Segunda zona -— Capital — seccho 2°.
8. Begunda sona — Capital — secedo 4°.
9. Segunda- zona — Capital — secodo 5.
10. Segunda zona — Capital — seecio 6,
11. Begunda zona — Capiial — seccio 7°.
12, Segunda zona — Capilal — secciio 8.
13. Terceira zona — QCaxias — seccio 1°.
A4. Terceira zona — Caxias — seceflo -3,

15. Bexia zona — Araioses — secefo unieca.

16. Duodecima zona — Rosario — secedo unica. |

17. Dundecima zona -— Itapecura-Mirim — scegio unicar
18. Doeeima terceira zona — Coroatd — sceedo 1*)

19. Decima quarta zona — Flores — seegdo unica.

Coneluem declarando que contestam -os diplomas expe-
Traiai Redrigues Moreira, Garlos Humberto
Iieis, Adolpho Eugenio Soares Filkho e Raimundo Frazio Can-

“tanhede.

DY— As ceecdes anuladas polo Tribunral Reglonal que os
recorrentes suatent?m se devern apurar, sio:

1. .Bocedo unica de Sio Pedro, 9° zona.'
2. Beccio unica de Grajad, 24° zona. .
- 3. Scegiio unica de Carolina, 22°@ zona.

" PARECER -

Para a methopr apreciagio dos diversos casos que leve
0 Tribunal Hegional de cousiderar, e dos motivos gque lhe
datorminaram as su!ugoes, cumpre fazer um exame partis
eularizado de cada seccfo de apuracdo convertida, prineipal-
mente porgue; embora em relacdo a muitas se apresente o
mesmo - fundamento - de impugnacio, as circunstancias ale-
gadas apresentam cerfa mmcdade podendo dctertmmr 50~
Iugdes divergentes. .

A}— Beceoes anuladas pelo Tribunal Roglona.l

1. Segunda secclp.da 3* zona (Caxias). Foi 'muiada a
votagin, porque as sobrecarias foram numeradas, primeiro
de 1 a 100, e depois, riscados esses numeros que zinda fica-
ram visiveis, de 1 a 9.
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TFundamento: foi quebrado o sigite do voto.

Entendemos que bem ‘proeedew o Tribunal Degional: a.

vo!agao ¢ nula.

2. S(\cr‘ao unica: de 230 Pedro, 9" zona. Votaram 51 elei-
tores. O I‘rmunal anulou- a secgho, porgue as. sobrecarlas
foram numeradas de 1 a 10, e nio de 1 a 9, coma determi-
nam as Instrucdes, para seguranca do sigilo do volo. Os
recorrentes pedem- a reforma - da decisin, para gue se apu-
rem 0s volos da seccio. Na. sessfio extraordinaria de 1 de
junho, em que se julgeu o easo, o Dr. Araujo Castro decla-
rot que .0 Tribunal nio devia ampliar os casos de nmlidade
aiem dos taxativamente exarados no Codigo; mas enlendia
que a 1nfr&cno fara substancial, porgque imporla na guebra

do zigilo do voto, jjms & numeracko eslabelecida pela lei &,
i(‘nbreu o fue se faz Da

egacneial g ctame“vagao do - zigilo;
Ansiralia® e nas palae:. quc seguem’ o eistema australiane,
onde o nimero nio € coleeado na sobrecarta, mas num apen-
dice, que dela ‘se pode oportunamenle deslacar; e que qian-
do se discutiu o Codigo, alguns sugeriram gue a numeracio
fosse: impressa, A decisfo do Tribunal foi unanime. -

Parece-nios que se deve veputar valida o tmtagao da

seegiio unica de Sdo Pedro, porque a infragdo, no caso, nio-

foi de ordem a prejndicar o -sigilo do vofo, como acontece na
ninmeracio seguida de todas as sobrecartas, ou até.um nd-
mero elevado como- por exemplo de 41 a- 100,

3. %egunda seccio de Coroald, 4132 yoma. Lé-se na ain
goral: “na scgunda seegho, sdeixou de proceder-se g apura-—
tio, porque o0 mamero -de votantes-— 159 — wio correspoude
a0 d& sohrecartas aulenticadas existentes na urna — 158;
na sessiio extraordinaria de 26 de-maio, o Tribural mandou
apurar a 2# secedio, porgue chiegon 4 evidéncia de gue o ni-
mero de volantes, contado na felba de votagio confere com
o de sobrecarfas, -havendo erre na declaracio da ala. Vota-
ram 158 eleitores, estando as sebrécartas nameradas .de 1 a
i1t ¢ uma serie do 4 a 14. O Dr, Luiz Genzaga votour . pela
nio apuragdo da. sobrecarta n.-11, porgue, sendos o unica ri-
bhricadsa pelo suplente, indicava sér a do vote do presidente.
Na sessdo exlraordinaria de 1 'de junho, o Tribunal resolveu
anclar a sec¢io, porgue a numcxa{;ao das scbhrecarlas nio se
fez de acdrdo com a coxpressa’ detmmmavao da lei”.

Gs recorrentes declaram qua nito ‘nleiteam a validarde da
votagho, porgue’ funciongu na mesa uma professora estadualy
demissivel ad nuwtwm..

Entendenios: que é valida .a Uotagao da segunda seccdo
de Coroatd: o) Toi simplesmente aparvenle. deferminada por
&Pro RO juncar o ndmero na-als, & dizcoirdancia degta com as
sobrecartas GTlGO’]tl"lda.‘E camo. se verificou pela folha-de vo-
laclio; assim ji decidin este Tl‘lbUIlul b a 111’111131‘195-3 de 4
a 10 ¢ infrasiio da lei, mas nio torna. pnssivel a violacdo do
_sigilo, ow produz a mtnmdagda que resulta dessa possibili-
dade; ¢} nio & demisgivel ad nufum a professora catedra-
{ica que =erviu de suplenlé na mesa, em face do art. 110
da Constifuicio do Maranhfo {de 12 de fevereiro de 1925},

4. Secedo uwien de Monte Alegre — 132 zonag— Volaram
56 cleitores. As sohrecarlas estavam.nimeradas de 1 a-55. O
Tribunal, na sessio éxiranrdinaria de 1 de junhe, anuiou a
volagio. Os Tesorrentes alegaram tambem a  nulidade por
ger suplenle da mesa um delegado de policia.

IFoi anulada, de acérdo com a lel, a secgio.

3. Seccdo unica de Grofad— 24% zona — Naroa a ala
geral: “Na vigosima Dmme]ra zona, houve eleigfo em Gra-
jav, apurada pela primeira turma a 30 de maio. Votaram
128 cleitores. O candidato Carlos lteis pedia gue se consignasse
na a[a paréial gue as cedulas egtavam numeradas de 1 a 9,
mas em serie alfahelica, a comecar de A.7. Os recorrentles
entender gue se deve apurar a-sccgdo, ,

Parece-nos que bem decidin o Tribunal.

O fato de eslarem assinaladas ad ‘series, por letras do al-

fabeto, & de ordem a tornar possivel a violagiio do sigilo,

preduzindo a intimidaclo do eleitorado_.

0. Seeedo unica de Caraling — 22% zoma — Informa a
afa. que a urna .chegou aherta,
fe{',hadma embora 0s- gacos ]JU‘SH]":' niie revelassem o menor
indicio de violagio. A periecia revelou que o falo fora aci-
dental, Ver 1f100u~‘-‘~6 que havie uma cedula em brance, sem
legenda e que as dgbrecartus eslavam ndmeradas de 4 a 322,
Anulou-se a voingdo. Oz recorrenigs pleiteam a validade.

Bem. decidin o Tribunal onnlande a votacdo.

* 7, Secedo unica de Brejo’— 152 zona — A seccgfio foi
anulada poraue a mesa impediu a lizeatizacio de um dele-

por se haver despregado o

gada de partido, pelo Tundamento de nfio “ser islo €
— nao ter tiado, apezar de eslar inscrilo.
A nulidade é la\.alna ¢ 0 Tribunal 111telprebou ¢ apli-

cau bem a lei.
Segedes que o TI 1bunal deixou de apurar:

. Seecedo unica de Buriti — 162 zona — Nio fei apu
rada a eleicdo, porgque estavan alistados na secgio apenas
43 cleibores, conira 0 que prescreve.o arf. 39 das Insivugdes,

Tista. de aedrdo com a lei a decisdd, de que nio houve
recurso,

2. Seccdo unicq de SGo Jodo dos Palns. — 17% zong —
Os' szlos da wrna estavam apostos pelo juiz suplenle e nio
pe 0 juiz eleitoral, sem que dos docutnentos eonslasse a ra-

zho desta infracio da lei. N":o e apurou g aleigio, & nio
Liouve reeurso. De aedrdo com o Tribunzl 6 o NOS30 Pareeer.

B} - Secgdes que foram objelo de recurso das deci-
sdeg dar. turmas a,purador s ¢ que 0 Tribunal R-ﬁgional con-
siderou velidas (v, a enumeraciio nas conclusdes do relato-
rio — letra B):

1. Primeira seccdo da 1* zona —'Capitul -— Iree. . 7)
— O delegado da, Uniio Republicana impugnou a volage,
parque o suplente Ravmundo de Castro Menezes ¢ funeio-
nario publico demissivel ad-nwivm, exercendo o cargo r]e
diretor da Fazenda Publica, pars o qual Toi nomocado. a®2
de maio.

Consta da ala- geral o 'seguinte

cleifor,

o 8e.  Raymundo -de

- Caslro Meanezcs era a principio funcignario aposentado, mas

fol nomeado e assumiu o exercicio do cargo e comissiio
de diretor da Sectetaria da Fazenda, a 2 de malo, aates da
eleicio. Por izgo entendiam os juizes Drs. Lmiz  Carvalbo
& Arauwjo Castco, que era demissivel ad nutwm. Mas oz
juizos Drs. Publio de Méllo e Luyiz, Gonzaga dos Reis vo-
taram de modo diverso, por ser o dito fuuemnarlo coniri-
buinte. do imposto direto, niio se lhe aplicando a proibicio
do art. 65, § 1° leira o, em face da preferencia que lhe dd
a Ietra b, do mesmo artigo e paragrafe. Prevaleceu essa dou-
trina po Tribunal, que, por semelhantle fundamenlo, juigou
vilida a votagio. Os recorrentes renovam a quesiio da nu-
lidade da elei¢gio, por ser ilegal a constifuigio da mesa.
Muitas sdo ‘as impugnacdes que s oferecem com esses fun-
damentes. -

Daremos aqui, em poucas palavras, a nessa opinifio 86- -
bre 0 ac%unto, ¢ a este topico do parscer mos rcport‘xremoa
em {0dos os ouhos Casos.

0. Codigo Eleiloral, e, como cle, as Instrucdes presere-
veram que ¢ condigdo para ser nomeado presidente ou su-
plente da mesa receplorg — *nio ser func‘o*larlo demissivel
ad-nutum”. A formula das Ipstrucdes ¢: “Nio podem ser
romeados. . . 4) os funcionarios demissiveis gd-nutum”.*

Em face de tdo precisa ¢ rigorosa proibigio, ¢ obvio
que todos os funcionarios publicos demissiveis cd-nutum ns-
fio exeluidos das mesas eleitorms, cono pr(-nldentf‘s o1l LOmMo
supientes. -

Quiz a lei eleitoral ewLar que em tais cargog fungio-
nassem individuos que se pudessem vér na contingencia. do

“coder 4 pressio dos govérnos com receip de perda do em-
. prego publice que exercem.

RBe assim é, forga ¢ conecluir que, quando o Codigyo Elei-
toral e as In«:ﬁrugoeq deelaram, nos mesmos artigos, que,
para presidentes ¢ suplenies, das mesas receploras, devem,
de preferemcia, ser nomeados —*“os magistrados, membros
do Ministerio Publico, professores, diplomados em profissfic-
liharal, servenfuarios de justica que sejam formados em
direito e contribuintez do imposto direto™ — estabelecen
uma preferencia dentre os gue nio foram compreeadidos
na proibicdo, dentre os cidadios gue podem ser nomeados.

-Ba excluidog catio o8 que ndo forem eleitores, o3 fun—

cionariosd deroigsiveis ad-awtwm, 08 magistrados e (‘lfOI'ﬂ.lS an
prefereficia so se poderd verificar cutre og que forem elelu

" lores, o que niio possam ser demitidos lvremente ¢-0s que

nig peortencam 4 magisiratura eleitoral.

Da mesma sorte gque ume Mancionario piblico indemis-
sivel, que nio seja eleitor, rio pode figurar na mesa recep-
tora como presidente on suplente, ainda que seja diplo-
mado, asgim tambem nio o pdde ¢ Hfuncionarie puablico,
eleitor e diploneado, gue pozsa o Govérno d;qpmsm' nvre-

mente.

Se o meero do ‘iumter]o Puhlwo s¢ .o professor, ou
a professora, que nfio tenham titulo de e]c:tor, extio impe-
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didos de funeionar na mesa receplora eomo,presidente ou

suplente, porque, o despeitp da preferencia gue Thes & dada,
nia posstem uma das condigdes requeridas -para o oargo;
o mezmo se verifica em relacfo aos que, tendo aqupla pre-<
ferensia, niic possuem outra das condigdes -- a de nau ser
de’ms‘:lvel ad-nufum.

raz-se mislér, entreianto. indagar guais 2 efeitos que
resultam dessa iniracio da lei especialmente si € nula a vo-
tacde realizada perante uma mesa receptora que tenha tido
como presidente, ou como suplente, um funcionario publico
.de_missive.l ad-nutunt.

. E por assim dizer, jis receplum, qne as nulidudes, em
matecia de eleicbes, devem ser textuais; isto & gue as ‘elei-
odcs somenté se anulam guando haja ocorrido uma infragiio
da lei que lenha coimo sanecio expressa a nulidgade.

Dizém as Instruedes, de acordo com o Codigo:
serd nula toda a Voiacﬁo a) feila perante a mesa receptora,
cons(iluida por modo diferenle do preserito no Codign Elei-
toral”,

Gomo por que mode, devem  ser GOl‘lStIiUId’LS as mesas
reseplaras, de acordo com o Codigo?-

Digpde aste no arl, 65 “Formam a mesa rpceptor'a um
presidenis, um 19 ¢ um 2° suplenles, nomeados pelo Tribu-
nal Regional, 60 dias antes da elmgao, e dois qr‘cro*amo: 10—
meados nos termos do art. 68°

As Inslrucdes, para nender ‘a8 mrcunstanmas aspeciaiy

i

das -eleicdes pava a Constituinle, adotaram esta alteracio do

Codigo, transitoriaments: “Gabe aos juizes eleilorais, 10 dias
antes da eleicio: ... .o oo ¢) Tomear um pre-
“sidente,. um 1° e um 2° suplentes para as mesas receptoras
[Cok]iéo Elegitoral, art. 6% e scus mr&graff)u], publicar as
nemeacies, comuﬁvoando as pelo CDPPGIO ou pelo felegralo ac
Tribunal Regionat.................

Eiz o mode, em acepeio 1'estr1ta, por gque se formmn,-ou se
constitue o mesa receptora., .
N s . . .
Mas, o Tribunal Regional, segundo o Codigo, ou .0 juiz,
segundo as Instrugbes, deve fa?:ef a8 nomeapdes, obedesendo
- 808 requisilos de capacidade fixados na lei,

A mesa constifuida por nomeacio do juiz compelentc, o
qual, {odavia, nfo atendeu 4s proibigdes prescritas, y.dde di-
ner-se eomstituidas de modo diferente do prescrito nd lei?

Em acepedio ampla, cabe a vesposta afirmativa, por jsso
que a mesa, na verdadse, ndo fieou formada ou- constituida
pele modo eslabelecido mo Codigo, desde quando, entre os
membros que a censtifuem estd wwm que, proibicdo .da lei,

ao poderia- entrar om - sua constltmgao

(umpre indagar se a nuhdddp textual, referentie ao
medo. de constiluicio da mesa, tem em vista o mode, em sen-
tido restrite, limitando-se & verificacin dos fﬂ,{ﬂ‘w CONCer-
nentes” i nomeacio em seu aspecto ativo: ou sc eompreende
tampem os requisilos dos nomeados, & nomescdo, do- ponte
(fb vista passivo.

Depois de muito reflalir sbbre a materia, tendo em visia
- algumas ponderacdes- do ilustre colegn ‘Dr. Miranda Val-
verde, propendo para a primeira solugfio.

B de interssse superior que:-prevalecam as- vleigdes,
gquando isentas de fraude ou nfo incidam em nolidade cla-
ramente pxpressa em lei, -

“Bo a nulidade textual € suscetne} de uma interpretacio
quo abranja wm caso eorto, e de outra interpretagio que a
forne compreensiva de casos oulros, deve se admitir agueln
sempre que ‘0 elemento logico demonstre que o molivo ou
fundamenfo-da nulidade nfio é tao expressivo nestes ultimos
casos como 0 6 naguele.

A consgtituicGo da mesa por nomeag a0 de quem =nfio te-
nha competencia para Tazé-la é mamfebLamentL, nuala, ¢omo
¢ igualmente- a_ investidura de um juiz nomeade por guem
nio era goempetente para nomed-lo. A nulidade é absolufa,
ditada pela proprin essenein da organizacio 1u ridico -social,
puis ¢ poﬂm‘ de némear para funeio ]Jubhcu & fundamerilal,
0§ regimes constituciohais. A nomeaeio € nula; nulos sio
as ates praticados. . '

Quando,- porém, a nomeacio proceda da auvtoridade com-
petents e se mostre perfeils am seu aspeeto Tormal, recaindo
“sdbre pessoa gue ndo reuna os reguisites da lei, nio preva-
fecerd tal nomeacio; mas os atos do nomeado, no exereicio
da funciio, se reputam validos, pela aparencia de legalidade
e rapacidade, que resulla do fato de tn 1o sidp por quem cra
conpetenfe pura nomed-lo. Hesguarda-se, proteje-ge, desta

arie, a boax ta dos m*u'essados, que nfo tinham razao de co-
nheeer o erro de quem fez a nomeacia.

He o juiz elaitoral, conscientemente ou nég, 11omeou pre-
sidente da mesa 8181[0]‘[[1 um- funcionarig qulmo demissivel
ad-nittes, praticon um ato contrério & lei; que se podia
desfazer em tempo, antes de realizadas a3 eleiges.

Aconteee que a volacio se efetuou. pcrani,o a mesa assim
constituida; os eleitores, em grande niimero, numa propor-
cdo do 80 ou 00 °% coneorreram com os seus sufragios,
acreditando na regularidade da mesa nomeada pelo juiz com-
petente; haverd. motivo superior que imponha se anule, por
efeito wunieg do erro do juiz, toda a eloicio ?

Acresce que a divergencia do interpretagdes -que os jui-~
75 e oS pmpr]os Tribunais Regionais atribuiram aos textos
referentes 4s proibicfes, principalmenie gquanto 4 intéligen-
cin harmonics e econciliatoria do dispositive sébre as prefec-
rencins o do sdbré as incapacidades ({constanies de mesmo
artigo), tormava duvidosg e ingerto, no eospirito dos proprios
nomeantes, o eriterio da capacidade requerida para ser pre-
sidents ou suplenta da mesa receplora. ' gquanto basta para
excluir a fraude da omeacdo gque, sd por_si, corromperia
0 alo ¢ seus efeitos. Deve, em casos como o do recuyso, pre-
valeeer a eleiefio, niio pelos moetivos. aduzidos pelo Tribunal
Regional, mas pelas consideragdes que acabam de ser ex-
postas.

2. Segunde szoedo do 1% zong — Capital (rec. n. 5) —
A votagio da scgunda seceio da 4* zoma fel impugnada pelo
Parlido Socialista, por ser um dos menmibros da. mesa cunha-
do do candidato Morais Rego. O {ribunal Regional, julgando
0 rocurso interposto, declarou gue, nos termos da .circular

do presidente do Tribunal Superior, nio procede a nulidade

porgie, ndo tendo a mesa  receplora afribunicio de dficldir
6 quer que geji, DA ha como cogitar de suspeigho para
seus membros. Os recorreniss atuals renovamn a impugna-
¢iio e acreseéntam gue o mesmo mesario ¢ demissivel ac-
nutum. Nio ‘procede o, nulidade, quer pelos fundamentos da

-deeisho do Tribunal Rogloml quer pelos .expostos na parecer

sdbre 0 TeCUrso anterior.

3. Terceira secedo-da 1° zoma — Capital (*’3(5;- D.
A Unido Republicana impugnou a eleigio, porgue o suplenfe

Adn mesa — -José Lobato Martins — & demissivel ad-nuium,

0 Tribunal Regionul decidiu que, aa jnvés, se trata de fun-
cionario que se nio pode demifir livremente. .Os recorrein-
tes alegam o incapacidade do mesmo funcionario e de oulro

membro da mesa pelo masmo motive. Improcede a impug-

‘Dizem ainda 03 rocorrentes gue votaram, na seegdo,
sonda eleitores de outras zonas, fora da Capital,
nio e‘*:huam ressalva do juiz competenie; ¢ que isso foi
objets de uma impugnacio do candidato Dr. Tarquinip. Lo~
pes Filho. Nio tém razio os rceorrentes, pois -aos fiscais
z¢ aplica o dispositivo cspecial do avt. 69 do. Codigo Elei-
taral. ’ - :

nagha,
fiseais que,

Ouinta seccdo da 1* zona — Gapifal (rce. n. 25) —
Da 5° secefio da 1* zona dizem os recorrenfes que teve enlre
seus mombrog Hon Franco de 84, diretor da Chefatura de
Poliein, funciorario demissiviel ad-nutum. Essa impugpacio
fai objeto do rec. n. 25, que o Tribunal Regional julgou
inmprocedente, por. se tratar de funcionario, que nio.era de-
missivel ad-nutum. Da ata geral consta gue na. urna se
enconlraram 337 sobrecartas, quande a ala da encerramento

" econsignava 340 votantes; o Tribunal mandou apurar a seccio

porque, reconheccu gue a deglaraciio da ata {ora feita por
engano, tendo verilieado, -pela confagem dos .volantes, na
folha de votazlo, que o numero deles corresponde an de-s0-
brecartas euncontradas. na urna. A decisio do Tribunal en-
contra apoio num acdrdio deste Tribunal Superior.

5. Sexta seccdn do 1% zona — Gd.pltd] (fec. n. 1) —
Na gsexfa scecn, dizem os reco*rentes, ¢ numero de sobre-
eaftas nio eorrcsponde ao de-votandes; . foi epcontrida uma
cedula ndo guardada  em  sobrecartz; < primeiro. suplente

Dr. T. Rodrlguea Machado ¢ irmiao do candidaio Dr. Linc

Machado. *

s dois primeiros fundumentos foram objeto do reeurso
Os d fund tos f bjeto d

n. 1, & gque o-Tribunal Regional negou provimento porque’

nfio houve discordancia; apenas ires eleilores de -oulras
secedes, antes, de oulfras zomas, votaram nesta, onde servi-
ram te fiseais, nos termos do arfl. 69 do Codigo. Quanto
4 cedula encnnl;rada sem sobrecarta, ¢ nula, sem que dai
rosulte 2 nulidade de toda a VO[’l(‘d{) A ata geral referc
o0g Incidentes, inclusive g impugnaciio consistenie no paren-
tesen do mesario com um candldato Como bem considerou

26) —

i
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o Tribunal, nip houve na secgio algum caso de nulidade
taxtual, sendo por isso vilida a volacRo. :

6. Sextq seecedo da A% zona — Capital (rec. n. 8) —
O ree. n. §,7teve por objeto a-impugnacio a que acabo de
me referir — do parentesco do 1" syplenfte da mesa reccptora
da 6 seccdo da 1* zona — Dr. José Rodrigues HMaclhado com
o eéandidato — Dr. Lino Machado. ’

7. Oiteva secgdo da 1* zong — Capital (ree. n. 3) —
0 Partide Soeialista impugnou a eleicio. por haver funeio-
nado como presidenle da mesa o Dr. Mario Ferreiva de
Carvalho, funeionario demissivel ed-nutum. O Tribunal, no
rec, n. 3, negou provimento, por cstar provado gue nio &
demissivel ad-nufum o dito funcionario, por contar mais d
16 anos de sebvico. :

Os recorrentes, a proposito desta sceedo, dizem gue além
da irregular constituigio da mesa, wm cleitor houve que,
Jertencenda a outra zona, votou sem a ressalva do juiz som-
petente, como gquer o art. 127 do Codigo. Consia da ata
geral que o eleitor em questio era fiseal na ocitava seccio.
Bem decidiu o Tribunal, julgando vilida a oleigib pelos
motivos ja exposlos. Yo

‘8. Priineirc secgdo du 2* zone — Capital ‘rec. n. 2) —
Do rec.n. 2 se depreende qué o Parlido Socialista impug-
nou a validade da eleigio da primeira scecio da 2° zona
(Capital}, por ter sido suplente da mesa um Tuncionario
demissivel ad-nutum. O Tribunal Regional, por volo de de-
sempate, admitiu a regularidade de fermagfio da mesa por
.8er. d_]plomada em profissdo liberal o fTuncionario, que é de-
misgivel. ad-nufum. Da ata geral consta a diseussio que se
travou sohre o assunto dividindo o ‘Tribunal Regional, hem
como o3 fundamentos do'volo de dosempate. '

_ }{eportoqnc ao gue foi dito no n. 4, a proposito da 1°
secciio da 1 zona (ree. n. 7). Pelos motivos .ali exposios,
deve prevalecer a votagdo, '

9. Sexla secedo da 2° zone — Capital (rec. n. 5) —
}}“ Cniao Republicana_con‘testou a ecleiglio da sexta seccfio da
<" zona, por ser demissivel ad-nuium o presidente da mesq
reeeptora. O Tribunal decidiu que o funcionario em (o=
tio - Padre Arias de Almeida Cruz, professor da Hscola

Normal, ndo & demissivel ad-nutumi., Acérea desin SECGARO,

cscrevem tos recorrentes:  “A mesa receptora nio admitiu
que veotasse um eleiler, pela mesma reconhesidy como q
praprio, porque outro, de 1° e 3" nomes iguais ao do pri-
meiro, ja havia volado... Adifinte..., na ocasido de sor
depositado o voto dé D. Paula Sodré Burros de Oliveirn ma
urnd, por um lapso deixou 'a sobrocartn destinada ao voto
de ser colocada dentro da sobrécarta destinada a esse fim. ..
Fm‘ recusado o voto do eleitor da mesma secclo — Sr: Ole-
girio .Antonio de Souza, para que usasse desee direito quem
nin figurava na lista publicada na “Gazéla Eleitoral™, nem
na lista de eleitores que deviam votar na_sexta seceip da
2* zona, Uma eleitora votour a descoberto. HMa uma folha
de votagdo nfio rubricada pelo juiz eleitoral. O presidente
-da mesa ¢ os fiscais nio .assinaram a “foiha ‘de volagio do
eleitores de outras secedes.- E nas sobrecartas maiores, con-
tidas na urna, ndg vem a declaragio de gue lrafia o art, ao,
§ 6° das Insfrucdes”. '

A ata relata o acorrido nestes termos: “A ata de encer-
E‘CE.I}.]B_'HtI’J cxplica a diferenga de uma sobrecarla a mais da
geguinte maneira: e virtude da supressio do nomo Bar-

ras da eleitora Paula Bodré Barreos de Oliveira, a mbsa man-—

‘dou tirar-lhe as impressfes digilais, de acérdo com as
Instruedes; na ocasifio, porém, de ser depositado um volo
na -urng, deixou, por um Jlapso, a sebrecarta com a cedula

de ser colocada dentro da sohrecarta maior, havendo, por-,

tantn, sido esta introduzida na -urna, contendo apenas a fi-
cha datiloseopica. A’ vista dessa explicacdio, a furma resol-
veu continnar os trabalhos, -comecando pefo exame das® im-
pugnacbes. Na sobrecarla referente 4 jai citada eleitora so
foi encontrada a ficha datiloscopica, o que ratifiea a decla-
racdc da mesa”. Vé-se daf que a eleitora, de que se trata,
nfio recebeu, do presidente da mesa a sobrecarta modélo 18,
contendo a sobrecarta menor e a folha com as impressoes
digitais, para ela propria fecha-la e eoloci-la na urna, como
determina o art. 30, § 11 das Instrucdes. Entretauto, o certo
é gue a furma apuradora encontrou na urna as sobrecartas

menores, devidamente autenlicadas e fechadag, em nlindro,

igual ao de votantes consignado na afa.

A sobrecarta a mails era de modélo maior, que apenas
eontinha a. ficha datiloscopica, como & propria mesa recep-

Lora fizora constar na ata de encerramento. Nic ha, pois,
motivo de nulidade de volagio. ) .

Nio é {ambem nulidade da votacio o fato ocorrido em
relagiio ao eleitor Olegarip Antonio de Souza. Apresenldra-
sc antes, alegando- troca de nome, o eleitor Olegario Augusto
de Souza, eujo voto foi depositado na sobrecaria ‘grande, com
as formalidades da lei; verificou-se no momenlo da.apura-
cio, que se tratava, na lista, do eleitor Olegario Anlonio de
Souza, mas que Olegario Augusto de Souza era lambem elei-
tor, coineidindo as impressdes da ficha cem as de sua-folha
de inscricdio; foi, por Isso, admitide o seu voto, depositan-
do-gse na urna sua sobreearia- menor. Ficou privade de votar
o eleitor da seecdo, porague; apresentando-ze depois, teve
divida a mesa em admiti-lo,- gquando estava na~uriin a sobre-
carta maior do outro. .

‘Nfo 6, nula, por isso, a votagiio. Tambem nfo ha nuli-
dade textual da votacio; para a falta de deeclaracio, na sobre-
carta, da ocurrcncia, de que {rata o art. 30, § 6° das Ins-
trucdes,

A0, Sefiw sécgfio da 2% zona — Capital {rec. n. 9) —

O Partido Socialista pretendeu sc anulasse a eleicdd da 7°.

secedo da 2° zoma, por ser presidente da mesa receplora um

fyncionario demissivel ed-mufum. O Tribunal Regional in-

deferin o pedido, firmando-se no criteric da preferencia.
Os recorrentes, além desse fundamento de nulidade, invoecam
0 de se nio encontrarem, nas sobrecartas maiores, em ni-
‘mero de 12, nem as sobreeartas menores, nem as folhas de
impugnacio, com -as fichas datiloscopicas, e sim apenas as
eedulas puras. :

Explica a ata geral: “Aberta a urna, separaram-se 12
sobrecartas maiores gue, examinadas, revelaram nio {raze-
rem as fichas datiloscopiens necessarias a identificacio, e
conterem as cedulas nio incluidas em sobrecarias menores.

-

Foram, portante, recusadas?”. .

Niio houve, no ecaso, violagio do sigilo, nio se poude

gsabor a quem pertencia cada uma delas, precisamente por
faltarem as pecas de identificagfo; foram as cednlas re-

cusadas, por nulos os volds, desde que, em se lratando de -

eleilores de outra sccco, nio fol possivel fazer a \_'erifica-
¢lo de gque cogila a lei. A mesa nip observou o Codigo, nem
as Instrugfies; de onde resultou a nulidade das cedulas ¢ nfo
2 da votagio. Bem deeidiu o Tribunal Regional.

1. Oitava seccdo. da 2% zona — Capital (rec. n. 29).

- — A Unido Republicana impugnou a volagio: a} por nio

eorresponder o namero de sobrecarfas da urnaao ge votantes
declarado na ata; B) por faliar a folha de votagio de nove

Tiscal.
Essas impugnacdes constituem objelo do reeurso n..29.
(‘onsta do acdrdio respeclivo e da ata geral que o Tri-

bunal, depois de haver deliberado, na sessio de 26 de muio,

nio apurar a seecdo, porque, encontradas na urna 177 sobre-
cartas e declarando a ata serem 188 os volantes, nfo linha
sido possivel verificar sc as sobrecarias a mais correspondem
208 volos da mesa, fiscais e delegados, — reconsiderou sua

_decisin, nn sessiio de 30. de maio porque recebeu uma peti-

cio da mesa Teceptora explicando que Ds_vot_os constantes
das sobrecartas excedentes cram da mesa, fiscais. e delegados
em numero de nove. : . . ’

Creio que a votacio deve ser anulada. B confessada a

discordancia que se nao pode desfazer pelos docpmenjjos que
acompanharam a urna. Da ata e das folhas de votaeiio nada

conslava gue pudesse retificar o engand ou erro da decla-

racio _da ala de encerramento. ‘A cxplicagio fornecida pela
mesa, guasi um mes apos a eleicdo, nio Sa.tlsfaz., nio pode
ger admitida para o cfeito que lhe deu o Tribunal.

A recusa do fiscal, nfio ficou provada, como decidin o
Tribunal,

12 e 13. Primeilra seccdo do 3% zoha — Caxias (recs.
us. 6 e 14). — ‘No recurso n. 6, teve o Tribunal Regional de
apreciar a impugnagio da Uniilo Republicana, consistenle em
haver Tunecionado como presidente o Dr. Salvador de Casiro
Barbosa, funcionario demissivel ad wnufum. Decidin o Tri-
bunal gque presidente impugnado nfie é funcionario pdblico,
pelo. falo de ser medico da Caixa de Apnsentadoria ¢ Pen-
sfes dn E. . Sfio Luiz a Terezina. De qualguer mangira,
nio seria nula a votacdo pelos motivos ja eXpostgs.

Dizem os recorrenfles que houve oputras irregularidades
bem graves, entre as quais sobreleva a de nédo corresponder

-eleitores estranhos & secedo;’e) por se haver recusado um  :
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6 numero de volantes ac de sobrecartas, .porque foram en-
contradas 265 sobrecartas e a ata, depois de dizer: votaram
264 ‘eleitores desta saccdo, um da 32 e um da capiial, acres-
gentou — fica retificado o ndmiero de eleitores da seccio que
voliram — 262. Narra & ala geral que, “dada essa ambigui-
dade, -0 presidente da turma mandou contar, nas listas, os
votantes, chegando-se ao resultado de que estiveram pre-
sentes 265. Por isso, a turma resolveu eonsiderar correspon-
dente o nimero de elejtores que votaram ad de sobrecartas
encontradas na tn."na. . (Esfa ultima mmugnar;ﬁo foi obJeto
do rec. n. 14).

14, Terceira secgao o 38 zrma — Caxias, — Acerca
desta secciio, que nip foi ‘objeto de recurso. especlal dizem os
recorrentes que g propria-turma apuradora consignou na ata
de seus trabalhos que — niio é possivel saber se houve de-
mora na entrega ds urna e documentos relativos 4 eleigo, 4
~agenecia do Correio, porque até § data da apuracio nio havm
chegado a Secretama do Tr]bunal o recibo da ag‘encla

. Tnforma o presidente: A apuragéo desta seecio ocorreu
a 15 de maio. O recibo do Correio estava na secretaria e foi
no dia seguinte entregue 4 turma, como se vé da ata parcial
dos trabalhos da 22 turma, realizados a 16 de maio, sendo
de notar gue a urna e os documenfos eleitorais da secclic fo-
ram récebidos do Correio ng dia 6 de majo, 43 18 h. [ 55 m.,
vindos no primeiro trem depois do dia 3 de maio™. Nio
procede a impugnacio, como tambem nio constitue nulidade
a falta de folha de votagiio dos mesarios e fiscais, pois eles
assinaram a folha geral de votacdo, como declaram os pro-
prios recorrenfes.

15. Seecdo unica da 68 Zona — Araioses (rec. n. 18).
— A impugnacio dos recorrentes consisle em. ser demissivel
ad nutdm um suplente da mesa receptora. Nio procede a nu-
lidade, pelas consideracdes ja expendidas,

16. Secedo uniea da 6% zona — Araioses (rec. n. 20}
— E' outro recurso do candidato Wilson Soares, com o mes-
mo fundamento. -

17. Primeira sec¢edo da 11% zona — Pedreiras (re-

ecarso n. 24). — A eleigio foi impugnada pelo Partido Repu-

blieano, por haver funcionado como presidente da mesa re-

ceptora: ¢ Dr. Qctavio Vieira Pasgos, demissivel ad nutum e
por haver votado Luiz de Souza, prags de pret. As impugna~

edgs foram desatendidas, Bem decidiu o Tribunal. julgando
vallda a votacdo, ‘
18. Segunda secedo da jia zona — Pedreiras (re-

curso n, 22). — O Partido Republicano confestou a .eleigio,
por que figurou ma mesa, como suplente, o Dr, ‘Manoel Ta-
vares Aiema.nd funéionario puhhco, demlsswel ad nutum.

O Tribunal pronunciou-se péla vahdade invacando a
preferencia que a lei d4 aos diplomadas em proftssao liberal
(rec. n. 22}. E mals um ¢aso a decidir pelo criferio firma-
do acima (n. 1).,

19. Terceira seccdo dda 11® zona — Pedreiras {recursu
n.23). — Impugnacio feita ainda pelo Partido Republicdno,

por ter presidido a mesa o promotor piblico Antonio Regino.

de Carva.lho, demissivel ad nutu. Julgou-se, & bhem, vallda
a votacho.

20. Unica see¢fio da 198 zoma — Rosario '(r.eé. n. 13).
~— O3 recorrentes, além da demissibilidade ad nufum, do pre-
sidente da mesa, alegam gue nfo foram enviades ao Tribunal

apurador os documentos da eleigio, faltando a lista em se~

parado dos eleitores de outras seccdes, e niio figurando os
seus nemes na folhe geral de votaclo, embora a ata dé en-
cerramento declate gue eles votaram. Na decisio do recurso
- n. 18, o Tribunal julgou improcedentes as impugnacdes. Efe-
trvwmcnfe, dd ata parcial dos trabalhos da 22 turma, publi-
cada na (ezete Eleitoral (doe. n. 28, pag. 7), se v& que a
urna nio foi acompanhada do.dncumento relativo 4 vofacio
dos eleitores de outras seccdes, sendo certo tambem que eles
nio assinaram na folha geral.

Nao basta a declaraciio, na ata, de que eles votaram.
Nos termos do -art. -50, }etra; d; das Instrucies, deve ser

anulade o votagdo. Diverso € .0 gase dos mesarios. e fiscais,

eleitores de outras seccles, quando falte a folha de wtaqaa,
porque & ata de encerramento & por eles assinada.

21. Unica.seccio da 198 ZORA " e Itapecﬁ-—mlnm (re—

curso n. 13). — O candidato Wilson Soares recorreu, para
o Tribunal, da decisio da, turma: que apurow. & eleichio desta

secclo, alegando: o) falta de .correspondencia enire o ni-
mero de wvotantes e o de sobreeartas; b) que os fiscais nio
assinaram a -folka de votaqao Lé-se no acordio, que proferiu
o Tribpunal Regional no recurso, guec teve o n. 19:

“0Os juizes do Tribunal Regional, tendo vemf]cado pelo-
exame dos documenlos relativos & eleicio impugnada, e suo-
apuracio pela 28 turma, que o numero de sohrecartas. reti-
radas da urna coincidiu - perfeitamente com o de votantes,
declarado na ata da mesma eleicio, ata que estd assinada
pela mesa e fiscais prescntes e, considerando que a falla de
remessa da folha de volagio de eleitores de ouira seccio é
simples irregularidade, que, por si 84, nio pdde constituir
motivo de nulidade da eleigfo, acérdam em. julgar improce-
denfe o recurso, TPem raziio o Tribunal, porque. como consta_
da ata, eles votaram como fiscais e assinaram a mesma afa.

22, Primeiro secedo da 13% zona — Codd (ree. m. 146).
— Foi mais uma vez a irregular constiluicio da mesa o ob-
jeto do recurso n. 16, interposto pelo. Partido Socialista, da
decisfio da furma apuradora, gque indeferiu a impugnacio
contra a validade da eleiciio realizada na 1% secclio de Codé.’
Alegou-se gque um adjunto de promotor pdblico, eom menos
de 10 anos de servigo, foi mesario na seccio. O Tribunal ne-
gou provimento ao recurso, atendendo ao criterio que adotou.
A decisho deve prevalecer, pelos. molivos expostos neste
parecer. :

23. Segunda secedo da 13% zona ~ Codd (rec. m, 11}.
— O Partido Socialista impugnou a eleigio, por figurarem

-na mesa membros do diretorio da Unifo Republicana e por

que foram encontradas algumas sobrecartas numeradas e au-
tenficadas, que nfo serviram na eleigo.

I,ndefemdas as impugnacdes, recorfen para o Trlhunal
Regional, que negou provimenlo ao recurse {n. i1}, porque
nio se irata de algum caso de nulidade textual: nio ha proi-
bighio de servir na mesa um membro do direiorio de nartido
politico; nada houve que demonslrasse fraude, no tocanle 4s.
ditng spbrecartas, desde que a urna estava intaeta e as sobre-
cartas nela contidas correspondiam ao mimero de vofantes,
Nio foi essa materia objeto do recurso interposto para este .
Tribunal, .

24, Seccao,umca da 14% zona — Flores (rec: n. 17Y.°
— Pretenden a Unidn Republicana invalidar a votacio, ale-
gando falta. de autenticidade das folhas de votacdo, gue nio.
foram assinadas pelos mesarios, a existencia de einvo sobre-
cartas maiores com as cedulas puras e sem qualquer outra
indica¢io e irregularidades nas resalvas dadas a eleifores de
outras secedes.

Os antos do recurso n. {7, demonstram que nfo tem pro-
cedencia. on, pelo menos, nio foi provada 4 primeira a]ega-
CA0 ~— de falta de anutenticidade, e de ndo estarem assma-
das pela mesa as folhas de votacio. Da ata de apuracio, que
a parte adversa aos recorrentes junfou ao processo, se vé a
daclaracio de que sio autenticas as folhas de votaclo; e, se
niie estio assinadas pelo presidente, € porque a ata de encer-
ramento se segué imediafamente 4 assinatura do ultimo elei-,
tor. Quanto 4s oinco sobrecartas, nas condicBes em que e
enconiraram, colocadas em vez das menores, sem gualaquer

indicagio dos elelmres que-se utilizaram delas néo0 se poderd .

afirmar que se’ fenha dado violacdo -do sigilo absoluto. do

. voto. Foi o que decidin a turma apuradora 0 Tribunal ne-

gou provimenfo ao recurso, por nio .estar provado algum.
caso de nulidade textual. E‘ justa a solugfo. <

Cy—Seeedes que os recorrentes apresentam como nulos:

Além das seccdes: 12, 38 62 o 82, da 1% zona; 19, 6%, 7%
e 83, da 28 zona; 12 e 38 da 3% zona: unica da [ Zona; as
duas da 12®* zona;-a unica da 14% zona; seccios todas essas
que foram objeto dos 29 recursos, ¢ que acabamos de exami-
nar; dizem os recorremtes-que se devem anular: a 4" seccio

da 12 zoma; 22, 4B ¢ 5& da 2% zona e a primeira de Coroatd

(138 zona).

1. Ouarta see¢do. da 1% I0RG — Gnmtal ~— Dizem o0s
recorrentes que sé reproduziu nesta secédo airregularidade:
apontada na 3% seccdo, isto & de votarem fiscais, eleitores de
E}utrlas seccoes sem a prévm ressalv& du respectivo sz clei-
ora:

L2 Segunda secedo dce 28 zona —. Capital. — Ouautu ‘4
segunda seccio da 22 zona, dizem 08 recorrentes: “A viola-
cfo do. sigilo absoluto de voto ressalla, nesta seccio, -da se~
guinte ocurreneia; conmgnada. na ata -parcial. dog trabalhos
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da turma apuradora, conforme consla da Gazeta Eleitoral
n. 13, de 29 de maio proximo findo, pags. 10 e 11: “Numa
chapa estava, no verse, o n. 579, e noutra o n. 51%. Foram
apuredas. A apuragio dessas duas dedulas tambem foi im-
pugnada,.. Numa sobrecarta encontraram-se quatrd cedulas
da Aliangs Liberal, uma delas assinalada ¢om alguns nomes

proprics esciritos no dorso, 4 lapis. . A
A turma resolveu apurar uma delas. O delegado do Par-
tido Socialista impugnou a apuragio”.

_ “As pedulas caracterizadag por numeros foram aputadas,
€ 1850 hasia para demonstrar gue o segrede ndo foi mantido
em toda a suy plenitude,

Logo, nfio foi absolulo. Nessas condiedes, & bem de vér

que a votagho recebida na 2% seccio da 28 zona estd viciada,.

¢ o resultado dela nio pdde influir no compuio geral”.
Informa o presidente de Tribunal:

“As cedulas que tinham no verso os.ns. 579 o b4 forﬁm-

mandadas anular pelo Tribunal, conforme se vé da ala geral
— Guzela Eleitoral, de 20 de junho, pag. 13..."

Com efeilo, assim &. N&o procede a impugnacio

8. Quarta secefio da 2% zona — Capifal — Dizem os re-
correntes: * A ata de #puracio declara: ~— “deizaram de
ser apurados os volos contidos em 2 sobrecartas’ maiores,
porgue estas tinham por eontedde uma cedula, cada uma, s
nio traziam sohrecartas’ menores.—". Aéresceniam: “A vio~
lagio do sigilo € ai bem palente; & ndo. se trata apenas de
anulacdo de cedulas e sim de toda-a votacio, ex-»i do art. 50
leira § das Instrugdes™.

O presidente do Tribunal justifica: “A turma deixou da
apurar aquelas cedulas justamente para evitar a anulagho
de toda a secgdo, impedinda, assim, que uma irregularidade
em alguns sufragios fosse viciar a totalidade dos votds intei-
remente validos®. : o

Da ata parcial dos trabalhos da 18 turma - apuradora
Eon§l-a o seguinte, em relagfio A guarta seccdo da 2% zona:
Feitas as verificagdes, de .que itrata o art. 42 das Tnsiru-
coes, procedeu-se 4 abertura da urna e 4 contagem das so-
brecarias, eujo nimero niis confere com o de votantes, de-
clarado na ata de encerramento. As sobrecarias enconfradas
sa0 .em numero de 332 e a ata.consigna gue votaram 318
eleilores da seccdo e 9 de outra seccdo, Ho total de 327, en-
tretanto, o Tribunal, em sde¢dio plenaria, determinou a apus
ragho dos votos contidos na urna, porgue reconheceu que a
declaracfio da ata foi feita por engano, tendo verificado, pelo
exame da folha de votagho, de modo evidente que o mimero
de sohrecartas_c‘orresponde a0 de votanies. Separadas as
sohrecartas maiorves, em numero de 22, foram logo aberias.
Destas, constatada pela turma a identidade dos cleitores, fo-
ram de nove postas na urna 20 sobrecartas menores. E dei-
xaram de ser apurados os volos contidos em 2 sobrecartas

maiores, porque estas tinham por centeudo uma cedula cada

uma, ¢ ndo t{raziam sobrecartas menores”.. . :
N&q diz a ata, ndo informa o Tribunal, si as duas ce-
duiag nio traziam, além da sobrecarta menor; que. devia con-
ter a cedula, as fichas datijoscopicas; nem "se oferece expli-
cagio razoavel para o fato, quando vinfe ouiras sobrecartas
grandes estavam complefas. E' ao presidenfe da mesa que
compete colocar, tem dobrar;- na.sobrecaria modelo n. 18, a
sobrecarta menor fechads, juntamente com a folhe datilos—
copica e eniregar ao eleitor aquela sobrecaria com o seu
conteudo para que ele a fechie e eologue na urna, Foi o que
se féz, em relagio a 20 eleitores; gue teria oeorrido quanto
aos outros dois? Além disso a discordancia do nimero de so-
hrecartas e do nimero de votantes consignado na afa nio
parece devida a simples.erro na.enunciacdo dos algarismos,
ou simples erro na contagem. Diz a ata que foram 348 os
eleitores da seccdo e 9 0s de_oulras secclies; as sobrecarias
540 em numero de 332, A turma, em vés,de 9. sobrecartas
maiores, ‘correspondentes. aos eleifores estranhos & seegdo,
engontrou 22, sem explicar porque votaram com essas sobre-

cartas mais 13 eleilores; além dos consignados na ata de en~"

cerramento. SBou de parecer que se anule a votagio.
- 4. Quinfa secpdo da 2% zonn «— Capital — Os recorien-
_tes- Impugnam ‘a -5 seccdo da 2® zona, nesbes termos: -

.~ “Nesta sepcdo votou um’ eleifor 'de outra ec¢do, sem a
resalva do juiz; . esse eleitor, convém frizar, ndo exercia
If}mt;ac alguma, ni mesa ou perante ela. Consta essa anoma-
li{i‘q'& ata. da_apuragio, bem .como-da do encerramento da
eieicho. Eis'0'qué reza a ata de spuragio. - . .

— 0 dandidato Wilszjn‘ Soares impugnot ‘a”apu -
segunda zona, por ter vetado-

. ragho desta: §* seegio d

0

nela um eleitor de outra ‘secgdo, sem resalva do juiz
e sem que fosse fiscal ou membro -da mesa receptora,
A turma apuradora observa que, na ata de encerra-
mento da votagio, consta que-o eleitor — Manoel Ro-
drigues da 8ilva, n, 2,156 da 2% zona, 6% seccdo, a
gue se refere a impugnacdo, apreseniou-se-e foi admi
tido o votar, porque da lista desta 52 séccio consta
nome ahsolutamente identico, S6 depois {oi que apa
recen para volar o yerdadeiro eleifor da sec¢do, cuja
assinatura foi tomada ne fim da iista da votagio”.—

“A votacio, feifa, eomo acontecen aqui, Bem observan-
cia das regras da lei, ndo pode prevalecer, & ilegal, é nula,
nio deve influir no resultado geral”. T

Bem decidiv o Tribunal Regional, deixando de invalidar
g eleicdo pelo .motivo que alegam oz recorrenies. Trata-se
de eleitor rda mesma zona, cuja identidade ndo foi contes-
tada. A irregularidade consistin apenas em ter volado na
mesma folha dos eleitores.da secgio. Niio € caso de nulidade.

. 'B. Primetra secedo.de Coroatd — 138 zong — Referem-
ge 08 recorrentes ano fato de haver a mesa recepiora decla-
rado que “a agencia do corrcio, oy a mesa, ndo havia reme-
tido d Secretaria do Tribunal o provd de gque ndo howve de-
mora na remessa da urna”, : o

Afirma o -Tribunal gue “a urna foi recebida do correio a
6 de maio, data da chegada & Capitat do Estado do primeird
trem que passou em Coroatd apds as eleigfes”, )

* A -oulra impugnacio dos recorrentes, quanto a ests
seccdo, & ter sido presidida-por funeionario demissivel ad
natann.

11
CONCLUSOES DO PARECER
A) Seccies eleitorais, cujos resultados, apurados; pelo.

Tribunal Regional, ndo o devam ser, e total de votagio, seegio
por seccdo, que assim ficard annleda: - SRR -

). Quarta seccdo da segunda zomg -~ Foram apurados

330 volos. {(ata geral}. . _y :

o 2. Oitave secedo da segunda zonz — Foram apurados
— 176 votos (ata geral). o ‘ .

" 3. Unica seccdo de Rosario — (12% zona) — Foram apu-
rados 287 volos (ata geral). L . o

B) Secgies eleitorais, cujos resultados, anulados™gehs
Tribuna! Regional, devem ser apurados, e total da votacho
em cada uma das secgdes, que deva ser apurada:

4. Seccdo unica de S&o Pedro — (9% zona) — Foi anu-
lada toda a votagdo; votaram 51 eleitores (ata geral).
. 2. Sepunda see¢de de Cor_oa.td — (13% zona) — Anulou-
se-a- votacdo, votaram 158 eleifores (ata g_eral) .

. () Nio ha, nas secgbes que o parecer considera validas;
segundo a letra B, ou nas gue foram julgadas validas.pelo
Tribunal Regional, deducio a fazer de cedulas,” por nulas,
além das feitas nas gespeetivas apuragGes: * : o

D) Nio deve ser feita nova “eleigiio em toda a2 regido
elaitoral. _ . S Co
F) BecgGes anuladas, em que deve haver nova ele_if_;g?m:_
.. 1. Quarta seccdo da 22 zoma; '
2. Oitava sec¢iio da 2% zona;
3. Seccio unica de Rosario.
Quanto 4s letras F e G do art. 75 do Regimento Interno,
nada ha que considerar. : o _
Rid de Janeiro, 24 de julho de 1033, —Eduardo Espinola.

" . Publigue-se na férma legal,

" Tribunal Superior, em 24.de julbo de 1933. S Herme-
negildo de Barros, presidente. .

Eleicio no Estado do Maranhio
(7 d.eputa;dos)

Numero -de secgies eleitordis que funcionaram......’ - B0

Eleitores que COMPATECETAIN &8 UTDAS vvuivvrsslnen

Votos liquidos spurados .em 40 mesas eleitorais,
havendo sido anuladas 10 secedes, com 1.350
vqtos, pelo Tribunal Regional ................. - 8,933

Qugeciente tleitoral: 1.276'\fqtos .
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) Candidatos regisirados Co
Sob a legenda “Alianca Liberal” (Partido Republicano)
-— Drs. Lmo Rodrigues Machado, Carlos Humberto Reis,
Adolpho Eugenio Soares (Fitho, -Trayahu Rodrigues Moreira,
Maximo- Martins Ferreira Sobrinho,- Othon Maranhio e almi-
rante Raymundo Frazio Cantanhede.
" Sob a legenda “Unido Republiéane” — Comandante José
Maria Magalhfes de Almeida, Drs’, Francisco da Costa Fer-
nandes, Manoe! Joio de Moraes Rego, Djalma Caldas Mar-

ques,  Antonio José Pereira Junior, Godofredo Mendes Vianna
e Wllson da Silva Soares.

‘Sob a legenda “Liga Catolica” —- Drs. Jodo Cunha, F.
da Costa Fernandes, Abelardo Lobo, Trayahtd Rodrigues Mo-
reira, A. .Coutg Fernandes, Gerson Corréa Marques ¢ Eu-
genio Lima.

Sob a legenda “Partido Soemlgsm” '— Ruy da Gruz Al-
meida, Tarquinio Lopes Fitho, J. R. Teixeira Leite, Abelardo
Lobg, Antonio. Carvatho Gulmaraes, B. de Barros e Vascon-
cellos 8 Rodrigg Octavie Teixeira, -

- Avulsos — Astolpho Serra, Drs. Joio Bonlfaclo de Gar-
valho, R, J. F. Valle Sobrinho, Raul' Pereira, J. M. Reis

Perdigdo, Candido Serra Lucllm Coelho e Georg1an0 H
Gongalves.,

@

Resultado geral da 'apuraqio, conforme os dados fornecidqs
pelo. Tribunal Regional do Maranhio |

1* TURNO

Votos
Lino Rodrigues Machado ......u.ee.eeeeereneernens 3.031
Comandante José Maria Magalhfies de Almeida.... 2.678
Joio Rodrigues da Cunha ..... 945
Astolpho Berra . it i e e b 835
Ruy da Cruz Almelda 634
Raymundo José Ferreira Valle Sohrmha ...... e 167
Jogé Maria Reis Perdigio .......vevavaivirenions . <141
Jofo Bonifacio de Carvalhio ...viviseereneennonns 120
Tarquinio Lopes Filho ............. remeena e e b7
Raul- 80ares PoreiPd ...vvvivviiriiiiirernennnns - B3
Godofredo Mendes Vianma .....v.ovvevrevrinnrennnans a3

Antonio GCarvalho Guimarées - : :
Francisco da Cosla Fernandes e 27

Gerson Corréa Marques ......... eeieaeea P 26
Manoel Jofio de Moraes Rego .. ..voiviivnnninnn, 19
Wilson da Silva ‘Soares ....... et enrar ety 19
Abelardo Saraiva da- Cunha LobDo vvevevivnnrrreenn. 18
Beneadito de Barros Vasconcellos cvevuinvsrininrnnn 15
Caprlos Alexandrino. SEITa .vueuss'vreeeennenennns. i2
Rodrigo Octavio TeiXeira .v...vvieeinecrrresvnnns 11
Carlos Humberto Reis ...covviinieinsvniinronenss 10
Adslpho Eugenio Soares Fllho ...... .o 7
Antonio José Pereira Junior 7
Georgiano Horacio Gongalves ....uvveiveeeeceiveeen . 6
Djalma Caldas Marques ..... Ve bere s e e - B
Raymundp Frazio Gantanhede Cieiesseees 5
Alberto Couto Fernandes ............. -3
José Coelho. de 80128 vvviviviiinieinerernnennen 3
Trayatii Rodrigties Moreira ....... 2
Raymundo Eugenio de Lima Ceaenma 1

2 TURNO Votos
Lmo Rodmgues Maehado ........ erre e veieaad 3,089
Trayahd Rodrigues Moreira ........eeerevniveees 3.939
Franciseo da Costa Fernandes Aer et 3.675
Carlos Humberto Reis .......... Crerareiaeaanraan 3.529
Addlpho Eugenic Soares FIH’LO Ceirerteseneie e, . 3.506
Raymundo Frazio Cantanheéde ............... . 3,440
Godofredo Mendes Vianna ......cocvcvenvnnvennss 3.044
Wilson- da Silva. 80ares .. .ovveresliviionnenrnnenss 2.983
José Maria Magalhdcs de Almeida ...vovvvevnennensn - 2.938
Maximoe Mariins Ferreira Sobrinho ...ovvennnnn.. o 2.928
Manoel Jodo de Moraes Rego Sirdieerisaieeasene 2,886
Othon Maranhfo . " J.ovevenrvirierearonns Ciesier o 2,745
Djalma Caldas Marques ............. eeenrenens 2.742
Antonio José Pereira JUnior .....oovivviniveenaren 2,454
ASLOIPRD BEITR v i iierivtiraerennnrorrnnsontosnsas 1.680
Abelardo Saraive da Cunha Lobo..' ...... veerwes.. 1.608
Tarqtinio Lopes Fillo ... e evnenronreran 1.363
Ruy da Cruz Almeida.,....ccoviivviviirecnaireinnes. 1,188

Crestareers veraaeereies 1,006 .

Jofio Rodrigues da Cunha...

Votos

Raymundo José Ferreira 'Valle Sobmnho..,'......... 1.005
Alberto Couto Fernandes......icoeeerasararsrianeea 1.000‘
Raymundo Eugenio de Luna.....oo.coviriinnvanns 966
Gerson Corréa Marques............ . . - 949
Antonio Carvalho Guimaraes...... eeaenas 819
Benedito Barros e Vasconcellos....c...oovea. Cesaren 602
Rodrigo Octavio Teixeira................ 691
José Ribamar Teixeira Leite............coovnv 590
Raul Scares Pereira,......... . viena 558
Jodo Ponifacio de Carvalbo........ i eaeeeranees vees - A14
José Maria Reis Perdigfo......... e s ereanenn 343
Candido Alexandring Serta........c..q. Cerravaaanes 182
Lucilia Wilson Coelho de Souza.......coovivaennns . T4
Georgiano Horacio Gonealves............ teeraneenes 23

VOTOS S0B LEGENDA

. Votos

Alianca Liberal ......cooviiaiiiiiine trenasasaeee 2,503
Unifio Republicana ........... S F P 2.202
Liga Catolica ............ Ceeeriaa 854
Partido Socialista ...... e i e e 505

"Secretaria do Tribunal Superior de Justica Eleltoral em
24 de julho de 1933. — Edmundo Barrete Pinto, clicial. —
Visto. — Gomes de Castro, diretor,

. Candidatos diplomados pelo Tribunal ' Regional
ELRITOS EM PRIMEIRC- TURNO

1. Lucio Rodrigues Machado. '
2. Jogé Maria Magalhfes de Almeida.

- RLEITOR EM SEGUNDO TURNO

3. 'Trayahd Rodrigues Moreira.

. Francisco da Costa Fernandes.
. Carlos Humbherto Reis,

. Adolpho Eugenio Sopares Filho.
. Raymundo Frazdo Cantanhede.

w} G OV k=

SUPLENTES DA ALIANCA LIBERAL

Maximo Martins Ferreira Sobrinho.
. Oton Maranhiao,

SUPLENTES DA UNIAO REPUBLICANA

‘ Godofredo Mendes Vianna.

. Wilson da Silva Soares.
Manoel Jodo de Moraes Rego.
Djalma Caldas Marques.

© Antonio José Pereira Junior.

Secretaria do Tribunal Superior de iustn,a Eleiloral, eﬁi

24 de julko de 1933, — Edmundo Barreto Pmto,)of:mal _

Vlsto. —_ Gomes de Castro, direfor.

Regiio — Maranhio

Ata geral da apuragao das eleicdes para 8 Assemblea Nacional
Constituinte

ATA GERAL DA APURACAO DAS ELEIGOES REALIZADAS NoO ESTADO 1O
MARANHAO, & 3 DE MAJo DE 1933; PARA A ASSEMBLEA NACIONAL
CONSTIEUI NTP‘

Aos dezesseus dias do més de junho de mil novecentos e trinta
e trés, no edificlio em que funciona o Tribunal-de Justita Eiei-
toral, perante o doutor Raimundo de Araujo Castro, juiz efetwo,
o doutor Raimundo Publio Bendeira de Mele, que substitue o ‘doutor
Henrique da Costa Fernandes, impedido de tomar parte nos traha--
lhos dé apuragdo por ter sido candidato o seu irmio doutor Fran-
cisco da Costa Fernandes; o doutor Luiz Carvalho, gue substitue
o doutor Jodo Vieira de Souza Filho, licenciado; o doutor Luiz
Gonizaga dos Reis, substituto do doutor Romua‘ldo Crepory Bar-
roso. Franco, impedido, conforme o- declarou na sessio inicial dé
apuragio, por . ser candidato o senhor Mandel Jofio de Moraes
Rego, com quem mantém as mais estreitas relagdes de amlzddu,
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e ausentés o doutor Alcides Pereira, que nio pdde tomar parte nas
sessGes, por ser membro do diretorio da Unido Republicana Ma-
ranhense, bem como o substituto, doutor Antonio Bona, impedido,
por ser ‘candidato o seu cunhado, doutor Lino Rodrigues Machado,
o presidente, desembargador Alberto Correia Lima, declarou que,
estando findos ,o0s . trabalhos da apuragio das ecleigdes para a As-
sembléa Nacional - Constituinte, efetuadas a trés de maio proximo
findo, nesta. Regido . (Fstado | do Maranhio), e feita a proclama-
gio a que se refere o artzgo sessenta ¢ trés das Instru.,o& que bhai-
xaram com, o decreto uGmero vmtc e dois mil. seiscentos vinte ¢
sete, de stte de abr:l do correntc ano, determmava que, -em obe~
diencia zo ‘artige ‘sescenta e cinco das mcsmas Instru(;om,, se la-
vrasse a ata gera1 da ‘aptracio. Dando a isso cumprimento, eu,
Jesse Janscn "Tavares, secretarlo do Tribunal, passo a relatar as
ocurrencias havidds desde ‘o idicié até o final dos trabalhos. Aos
quatro dias do fiés ‘d¢ malo’ proximo passado, As quatorze horas,
reaniram-se, 710 edificio do ‘T'#ibinal’ Regional de Jistica Eleitoral
do Estado do Maranhio, o presidente, doutor Alberto Correia Lima,
e os juizes, doutores Raimundo de Araujo Castro, Romualdo Cre-
pory Barroso Franco, efetives, ¢ Luiz Carvalho e Raimundo Pu-
Blio Bandeira de Mello, substitutos, conforme acima se referin, o
presidente 'déclarou’ que, de acdrdo “corh’ ‘65 artigos trinta e oito e
trinta e nb¥vé ' dds Tnstrigdes, fa iniciar-se aquela data a apuragio
das elei¢hbs. " O  doutor: ‘Crepory * Franco, antes " de comegarem o8
trabalhos, *deu-se ‘por’ irnpedido, pelo motive j4 acima exposto, ha-
vendo o Tribunal resolvido chamar para substitui-lo o doutor Luiz
Gonzaga dos Reis, presente no edificio, o qual tomou asserito no
Tribunal. De acérdo com o sorteio, realizado a- primeito de maio,
— quarenta e oito_ horas antes do pleito, confarme ordena o artigo
quarentz das Tnstrugbes, — assim ficaram constituidas as duas
Turmas- Apuradoras: Primeira Turtna — Desembargador Alberto
Correia Lima, escothido para presidente, doutor Raimundo Publie
de Melo ¢ doutor Luiz Carvalho; Segunda Twuwrma — Doutor Rai-
munde de Araunjo Castro, prcmdcnte ¢ doutor Luiz Gonzaga dos
Reis. Por designacio do presidente do Tribunal, serviu de secre-
tario da Primeira Turma Jesse Jansen Tavares, diretor da Secre-
. taria, e da Segunda, o doutor Luiz Viana, chefe da Primeira Sec-
¢30, Presente o mapa geral das Seccbes eleitorais, organizado pelo
aludido diretor, d¢ acorde com o artige quarcnta e tm das Instru-
¢bes, e no qual se encontravam emmneradas, com o©§ nCcessarios
dados, as Secges cujas urnas e documentos j& se encontravam na
Secretaria do Tribunal, o presidente disttibuin o servigo 4s Turmas,
que, em seguida, comegaram _os ‘traballios. Nesse dia, qudtro, a
Primeira Turma apurou a Primeira Seccio da Primeira Zona, ¢
a Segunda Turma, a Segunda Sccgio da mesma Zona, Na PRI-
MEIRA SEJCCAO votaram trezentos e ftrinta e oito eleitores.

Havia na urna trés sohrecartas maiores, contendo cedulas impugna-
das, que a Turma resolveu apurar. Nio se apuraram: duas cedulas
diferentes, encontradas em uma sobrecarta; uma com .3 indicacio
da residencia e da profissio dos candidatos; quatto por terem nome
de candidato escrito em m:ns de uma - Imha, trés, sem Iegenda, por
terem na parte superior & inscrigio “Para deputados & Constituiu-
“te”. O candidato Rui da Cruz e Almeida protestou verbalmente
contra a nfo apuracio das trés. Ultimas ‘cedulas. O dclcgadn da
Uniio Republicana, doutor Inacio José Pinheiro, interpds, a quinze
de maio, recurso contra a apura¢io desta Seegio, pot ter feito
parte da Mesa o senhor Raimundo de Castro Menezes, funcionario
demissivel ad-metwn. Na scssio extraordinaria de sete de ‘junho
fol julgado o recurso. Relatando-o, disse o doutor Luiz Carvalho
que as provas do ilegado estio feitas nos autos; .que as contra-ra-
zdes do delegade do Partide Republicano, apensas ao processo, tnos-
tram que o senhor Castro, Menezes,
exerce, ¢ funcionario inativo, e, consequentemente,
por solicitacio do candidato ‘Trayahd Rodrigues Moreira, consta
dos autos certidio declarandy que o referido tnesario & cantrobuinte
du imposto predial; que o candidato almirante Raimundo Fra-
zdo ‘Cantanhede. tambem oferecera cortra razdes tendentes &
mostrar que o recurso foi interposto féra do prazo. Pediu o re-
lator que o Tribunal resolvesse prelimiparmente si tomava cothe-
cimento do processo, desde que decorreram; conforme provado 103
autos, onze. dias entre a apuragdo e a apresentagio da recurso, TBlu-
cidando o assunto, declarou que havia a principio ditvida no Tribunal
si o prazo em apreco era de cinco ou de dez dias, ficando entiio
resolvido que se adotaria o maior. No c¢aso presente, éle é de
enze dias, porque vai dé quatro de maio, data da apuragio, a quinze
do mesmo mes; terminaria, portante, a quatorze; mas o relator
verificou que esse dia foi domingo. O ‘I'ribunal resolveu tomar co-
nhecimento do, recurso, Continuando, mostrou o doutor Luiz Car-
valho que o senhor Raimundo de Castro Menezes era, a principio,
apenas funcionario a.posentado, mas foi nomeado e assumiu o exet-
cicio do cargo, em comlssao, de diretor da Secretaria de Fazenda,
a dois. de maio, antes, po:s da eleu;ao Desse modo, é demissivel
ad-nutum. A prova, continuou, estd nos autos, visto que ela decorre
do proprio ato da nomeagﬁo, diferentemente do gue aconteceu ne
. caso das cleighes em Araiezes, julgado a seis, e do- qual se fard

. forme se relatard em tempo oportuno.

além da comissio due ora
vitalicio; que,

men¢io ao tratar-se deste municipio. Votou pelo provimento.
Assim se manifeston o doutor Aravjo Castro, O doutor Publio
de Melo e o doutor Luiz Gonzaga dos Reis negaram-no, porque,
gendo o senhor Raimmndo de Castre Menezes contribuinte do im-
posto direto, tem preferencia para a orgamzaqao das Mesas, con-
forme o ponto de vista adotado pelo primeiro, na sessio de seis,
2 proposito de um recurso sobre as eleigbes na Sexta Seccio da
Segunda Zona da Capital, a que depois se fard referencia nesta
ata. O presidente tambem negou provimento, haseado nas idéas
que defendeu na referida sessdo, a respeito do citade recurso, com-
Na reuniic extraordinaria
de nove de junho corrente, o Tribunal resolveu apurar as cedulds
acima referidas, exceto as duas incluidas na mesma sobrecarta,
Na Primeira Secgan da Primeira Zoua, houve, portanto, frézentas
e trinta e sete cedulas validas e uma recusada.. Na SEGUNDA
SECCAQ da Primeira Zona. votaram trezentos e quarcnta & um
eleitores, Havia ma urna trés sohrecartas maiores, contendo ce-
dulas impugnadas pelo fiscai da Unido. Republicana Maranhenss,

sob fundamento de que nio ¢onferem os nomes dos yotantes com
os da hista de vhtacho e da lista geral publicada na Gageta Elei-
toral, A Turma requisitou as .segundas vias dos respectwos pro-
cessos de inscrigio e a presenga de 1dent1f1cadores, que, apbs o de-
vido exame, conc]u:ram pela identidade de trés’ dos eleitores- im-
pugnados, ma copia datilografica; de cujos nomes houve engaiio,
acrescentantdo  qué nAo ers possivet decidir a rcspe:to do quarto
porque, na sobrecarta maior, da 1mpugnagao nio constavam &S
suas impressdes digitais. A Turma reuniu is da urna as_ sobre-
cartas ménares, relativas ‘&s trés primeiras sobrecartas, e nio apu-
rou a da quarta. Além dessa cedula, nio se apuraram ainda: duas
diferentes, contidas na mesma sobrecarta; oite, por terem o nome
de um candidato escrito em duas linhas; cinco, por estarem dobra-

das em desacdrdo com a lei; uma, por ter outros dizeres, além do
nome do candidato (militar, .§. Lwis), O desembargador Benedits
Barres e Vasconcelos, delegado do Partido Socialista Brasileiro;
impugnou a mmaiot parte. das.cedulas, perque, disse &le, “dc enconten
a0 artigo setenta e.um-do Codigo Eleltoral trazem além dos nomes,
que valem tanto coma wmtlitor, .advogados, etc.” Contra essas ale-
gaghes se. insurgiu. o candidato descmbargador Adolpho Eugenis
Soares Filhe. , O candidato capltao Rui.da Cruz Almeida proteston
¢ontra a balburdm disse éle, “reinante tmguanto sc lavfava a ata,
o que motivou grande assuada da multidio, que, nfio sabe por ordetd
de quem, invadiu o recinto destingdo & Turma Apuradora, dos can:
didatos e aos fiscais”. Apresentou trés pessGas presentes cbme
testemunhas. Q presidente explicou haver sido o incidente préve-
cado por dois candidatos, que sio, respectivamente; -delegado do
Partido Socialista Brasﬂcno e do Partido Republ:c;mo, € quErees
nhuma providencia podia tomar 4 vista do inesperado do incidente
e no intuito de_l}:g.q_cqa_rt,ar 2 hberdadc dos protestantes. ‘V[andou
nfio fazia ‘censiras dirétas a6 presidente da’ Turma e queria apv 1as

e registasse o Scoffido. 'O ‘delegado’ desembargador Adolpho Eus
genio Soai‘es Filhig solicitéu” cohstasse .da ata que o incidente ogor-
fera apbs’ términada © 4 aphrdgio, no momento. em que se lavrava
a ata. O fiscal do cahdidato "Padré Astolpho Sérra, doutor José
Arouche, requereuw se levassem ao, conhecimento do Trifwmal as
cedulas nio apuradas “POFqUE “se * considetam incursas na sancio do
artigo quarenta e quatro, ndmero um, letra e,.das Instrut;oes 0
presidente - mandon declarar -gue " 0s unicos dizeres existentes n3s
cedulas apuradas - se -reportavam azo titula dos candidatos, como
desembargador,™dontor; - padre; comandante. O delegado do Partido
Socialista -Brasileiro tecorren a quinze de maio do ato da Tirma,
apurando esta Secgdo, por ter sido nela, mesario, o doutor Rai-
mundo Correia de Arauwjo, cunhado do candidato Manoel Jodo de-
Morais Rego. Na scssio extraordinaria de seis de junho, foi jul-
gado o recurso, relatado pelo doutor Laiz Carvalho. Segundo
mostroi este juiz, ha, de fato, nos autos, a prova do cunhadio;

mas, de acdrdo com o telegrama circulat do presidente do Tnbu-
nal Supcnor, de vinte e dois de maio, publicade no-Diuric Oficia’
& citado mas contra-razdes do delegado do Partido Republicana,
anexas aos autos, o fato dé haver um irmio de um candidato teo-
mado parte na Mesa Receptora, nio induz a nulidade. Se assim
& pafa o irmio, com ra2zio maior o serd para o cunhadoe. Votoo
porfue se’ réjeitasse o recurso. Esta decisio {o1 adotada unanimrer
mente pelo’ “Tribunal, Na séssio de nove de junho corrente, o
Tribunal, 2 quem den a' Turma coﬂhcmmcnto das cedulas nao apu-
radas, resolveu apuri-las, exceto 1o s6 a impugnada Junto 4 Mesa
Receptora ‘e recusada -pela: Tutma, por falta de identificacio, come
as duas diferentes contidas nz -mesma sobrecarta. Houve, portasto,
na Segunda - Seccho -dz - Primeita Zona, trezemtas e trintd & fove
cedulas definitivamente apuradas ¢ duas nZo apuradas. No did
tinco, a Primeira Turma apuron a Terceira Secgio da Primeira
Zona, e a Segunda Turma-a Quarta Seccio 'da’ mesma Zoria. Na
TERCEIRA. SSECCAO votararn trezentds ¢ vinte cleitores, - Se-
patou-se wma sobrecarta. maior, impugnada por engano no nome,
e que a Turma. reselven aprovmtar. apds. cofifronto, pele idemtifi-
cador. requisitado,. ettire as. impressdes. digitais femhetidas na- sobfes
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carta maior e as constantes da segunda via do processo da ing-
crigio. Nfo se apuraram: cinco cedulas, por terem mnomes de um
candidato em mais’ de uma linhd; uma, ¢om" voto para candidato
pio registado; e wma em branco, sem legenda O candidato doutor
Tarquinio LO[)Eb Filho impugnou nio $6 a votagio de fiscais que,
sendo cleitcres em outtas zonas, nio trouxeram ressalva da respectiva
juiz eleitoral, como a apuragio de duas cedulas, dobradas em mals
de quatro partes. O candidato doutor Lino Machado declaron qué
nio procede a primeira impugnagio do doutor Tarquinio Lopcs
Filhe, porque o Codige Eleitoral, artigo sessenta e nove, prece:tud
expressamente que o presidente, suplentes, secretarios, fiscais ‘e
delegados de Partido podem votar perante as mesas cm que servi-
rem, ainda que alistados em outras scegbes, anotando-se o fato na
ata respectiva. O que a lei nio admite, acrescentou, & que sirvam
de fiscais pessoas nio eleitoras; na Terceira Secgdo, poréim, todos
os fiscais sio eleitores da regiio. Aduziu gqde fairbem ¢ improce-
dente 3 segunda impugnagfo, porque, scgundo a letra d, paragrafo
oitavo, artigo trinta das Instrugbes de sete de abril, as cedulas de-
vem ser’de .dimensdes tais que, dobradas ao meio ou ém gquatro
partes, caibam nas sobrecartas oficiais, condicio gue a Turma ve-
rificou apresentarem as impugnagfes. O doutor Ignacio José Pi-
theiro, delegado da UniZe Republicana Maranhense, interpds, a vinte
e nove de maio, recurso contra a validade da apura¢io desta Scccio,
por haver feito parte da mesa o senhor José Lobato Martins, fun-
cionario demissivel ad-nwium. Tendo ficado provado nos autos que
o funcionario em aprego conta mais de dez anos de servigo, e &,
portanto, estavel, de acordo com a legislagio do Estado, o Tribu-
nal, .em sessio extr'wrdmarla de_ Jsete de junho, negou provimento
20 recurso, unanimemente, Na sessio dé nove de junhae, o Tribu-
. nal. resolveu apurar zs cinco cedulazs com o. nome de um candldato
em mais de uma linha, ¢, implicitamente, por uma decisio para case
analogo na Segtmda Turma, aprovou a apuracav ‘das cedulas im-
pugnadas pelo doutor Tarquinio lopes Filho. Houve, nesta Secgio
trezentas e dezoito cedulas validas e duas nao apuradas. Na QUAR-
TA -SECCAQ da Primeirda Zona votaram trezentos ¢ trinta e qua-
tro eleitores. Ndo houve ma urna sobrecartas maiores, com impu-
ghagio. N&o se apuraram: quatto cedulas com:-0 nomeirde candi-
dato” em duas linhas; quatro com cedulas dobradas em oito’ partes;
duas com legendas diversas inclusas ma mesina sobrecarta.
trou-se uma cedula em branco, sem legenda. O doutor Benedicto
de Barres e Vasconcelos, delegado do Partide Socialista Brasileiro,
pedit constasse da_ata o protesto referide na ata ‘de encerramento
de votagdo, contra a entrada, por mais de uma vez, dos candidatos
Line Rodrigues Machado e Adolpho Engenio Socares Filho, no ga-
binete indevassavel, sem os acompanhar fenhum membro dd mesa.
Declaron que impugnava a presen¢a de varios fiscais na Secgo,
por nio haverem apresentado ressalva do competente juiz eleitoral,
Essa fmpugnacio foi escrita e estid anexa & ata parcial, bem como a
contra-impugnacio do delegado do Partido Republicano doutor Ar-
thur Santamaria Valente Lima, na qual se declaram improcedentes
o protesto, porque é expressamente permitide em lei gueo candi-
dato ou delegado de partido penetre no gabinte indevassavel, acom-
panhade do secretirio da respectiva thesa, e a impughacio, porque
o artigo sessenta e nove do Codigo Eleitoral preceitua que o pre-
sidente, suplentes, secretirios, fiscais e delegados de partido podem
votat “perante 4s mesas em que servirem” gainda que alistados em
cutra Secglo, contanto que sejam di mesmia regifo, o que ocarre
com todos os fiscais em apreco. Na sessio cxtraordinaria de nove
de junho, 0 Tribunal determinou sec aproveitassem as cedulas nio
apuradas pela Turma, exceto as duas contidas na fi¢sma- sobrecarta.
Cedulas apurada5° trezentas e trinta ¢ duas; nio apuradas: duas.
A seis de maio ocupousse a Primeira Turma com a apuragio da
Quinta Secclo da Primeita Zoma, ¢ # Segunda Turma com a da
Sexta Secgdo da mesma Zona. Na urha de QUINTA SECCAQ
ehcontraram-se trezemlas ¢ trinta e sete sobrecartas, quando a at:
de encerramento de votagio condignou trezentos e qudrehtd votarn-
tes. A Turma, em vista do estatuido no artigo cincoenta; letra 4,
das Instrucbes de scte de abril, deixou de apurar a eleigdo, reco-
. lhenda as sobrecartas 4 urha, que foi convenientemente lacrada, e

-«camunicou o fato ao presidente do Tribunal, depois de lavrado o

-devido tefma, A vinte e oito de maio, reuriido o Tribunal, decidiu
mantar .apufar ¢sta Secgig, porque reconheceu que a declaragio
da ats fora. feita por engano, tefdo verificado, pela contagem dos
votantes, na folha de® votagRo, que o niimero deles corresponde ao
de sobrecartas encontradas na urna. Devids a essa decisio, reuniu-
e a vinte e nove de maio & Primeira Turma e-apurcu a Secgio.
-Nela votaram frezéntos ¢ trintd e scte eleitores, NFo se apuraram:
tres eedulas contiddas emr sobrecartas maiotes, sem sobrecartas me-
‘TIOTES; uma, por ter votos apenas para Luiz Carlos Prestes, candi-
dato nio registado; duas difcrentes contidas na mesma sobtrecarta.
A Turta fez notar o protesto do cidadfio Jofo Guedes Gongalves,
delegads do Partido Socialista Brasileiro, apresentado 4 Mesa Re-
coptora, € baseadc em haver o presidente desta impedido de votar
José Ribamar Batréeto, portador do titulo niimero dois.mil oitocen-
tos € .onze, por tifo ter o eleitor .eni mio a sua seitha, nio obstante

Encon- .

haver a Mesa recchide o titalo de José Rihamar Barreto is dezessete
loras e guareitd ¢ cincs minutos. Houve na Qumta Seccdo tre-
zentas e trinta e duas cedulas aproveitadas ¢ cinco niAe apuradas.
Na sessio extraordinaria de sete de junho foi julgado o recurse
interposto pelo senhor Assuéro Ferreira, fiscal do candidato desem-
bargador Benedito de Barres e Vasconcelles, contra a apuragiio
desta Secgio, fundamentado em que fez parte da mesa o senhor
Othon S84, funcionario demissivel ad-mttum. Havendo nios autos
prova de que o refendo serventuario é efetivo e conta mais de
dez anos de exercicio, foi unanimemente negado provimento ao re-
curso. Na SEXTA ’S]:.CC,]&O da Primeira Zona votaram treZen-
tos e quarcnti e scte eleitores, correspondenies a trezentos e qua-
renta e scte sobrecartas existentes na urna; tambem - nesta s¢ en-
controu iitha cedula soita, fora de envelope, a qual nio foi apu-
rada. Separou-se uma sobrecarta maior, cem impugnagio ao veto
de uma eleitora, pot alteragio de nome. Nfo tendo vinde na so-
brecarta a respectwa ficha datiloscopica, nio foil possivel verifiear
a identidade, e nio se apurot a sobrecarta. Havia uma sobrecarta
fecliada . sem cedula. Nio se apuraram ainda: cinco cedulas com
um nome em duas linhas, e duas,.sob legenda, por terém um nome
eni tira® de papel diversa colado por séhre o ultimo nome da chapa.
O desembargador Benedicto de Barros e Vasconcellos interpds, 4
seis de maio, recurso contra a apuragio desta Sccglo, onde, segun-
do o recorrente, pelo {ato de se ter encontrado uma cedula féra
da sobrecarta, foi viclado o sigile do veoto. O Tribunal, na sessdo
extraordinaria de seis de junho, mnegou provimento unanimémente,
havendo sido o feito relatado pelo doutor Araujo Castro, due thos-
trou que, nfo se tendo apltrade a cedula solta e estando todas as
sobrecartas maiores legalmente autenticadas e fechadas, nic houve
vialagio de sigilo. O delegado da Unido Republicana tambem soli-
citou ao Tribunal se anulasse a Secgdo, por ter feito parte da mesd
o doutor José Rodrigues Machado, irmio do candidato ‘Lino Ro-
drigués Machado. Tainbem foi na mesma sessio negado provi-
mento a este recurso, porque no ji referido telegrama de vinte e
flois de maio, o presidente .do Tribunal Superior cotnunicou que o
fate de ter o irmac de um candidato feito part¢ da mesa nio in-
valida a eleigio. A nove, mandou o Tribunal apurarem-se as cince
cedulas com um nome em doas linhas, Ntmero liquide de votos

-na Sexta Secgdio: trezentos e guarenta e cinto; ndo apurddas: duas
cedulas. A oito de maio, apuron a Primeira Tufma a Setima Sécglo

e a Segunda Turma a Oitava Secglo, ambas da Primeira Zona.
Na SETIMA SECCAOQ votaram trezentos e trinta ¢ dois eleito- -
res. Houve cinco sobrecartas maiores, que foram logo ekdminadas.
Com rela¢io a quatro dos eleitores impugnados, por discordandia
entre ¢ nome que assinaram e o que consta da lista, requisitarati
os jjuizes o auvxilic de um. identificador, que apds o exame das
fichas datislocopicas remetidas e das anexas aos respectivos pro-
cessos de inscrigio, concluin pela identidade deles. Quanto 4 quinta
impugnagio, houve ligeiro erro na lista, troca de uma letra. A
Turma indeferin as imhpughacBes c coloeou as cinco sobrecariad me-
nores na ursa. Nio se apuraram hove cedulas com um nome em
mais de uma linha; duas sobrecartas, contendo cada uma duvas ce-
dulas diferentes. Na sessfio extraordinaria de nove de junho o Tri-
bunal mandon adpurar 4as nove cedulas comi um nome em mais de
wma linha. Nimero liquido de cedulas da Sécgdo: trezentas e trinfa;
nfo .apuradas: duas. Na OITAVA SECCAO da Primeira Ze'ria
votaram cento e noventa e tres eleitores. Nio se apuraram: eito
sobrecartas contidas em sobrecartas maiored, impugnadas por engano
no nome dos eleitores e desacompashadas da ficha datiloscopica;
sete cedulas com o nome de candidatos em mais de uma linha; uma
com sufragio exclusivo para Luiz Carlos Prestes, ndo registado. Q
delegado do Partido Socizlista Brasileire desembargador Benedicto
de Barros e Vasconcelos impugnou, por escrito, a dpuracdo, sob doais
fundamentos: primeiro — .um eleitor de Vitoria do Baixo Mea-
rim votou como fiscal, sem ressalva.do respectivo juiz; segundc —
houve eleitores de nomes truncados, que s6 deveriam votar da
maneira estabelecida pelo artipo oitenta e um do paragrafo tetceiro
do Codigo Eleitoral. Em outro documento, tambem anexo & ata
parcial, o mesmo delegado impugnou a elei¢io, porque foi presidente
da mesa o funcionario douter Mario Carvalho, demissivel ad-nutf.
A Turma nio atendeu a essas impugnagfes; a4 primeira, por falta

‘de fundamento legal; 4 segunda, por ausencia de prova para o .ale-
‘gado. ) mesino impugnanté recorren para o Tribunal do ato da
" thrma, baseado na demissibilidade ad-nutsm do doutor Mario Car:

valho. Havendo no$ autos prova de que esse funcionario tem mais
de dez anos de servigo publico, o Tribunal, na sessio de seis de
junhe, negou provimento ao recurso. Na sessio de nove, mandon
apurar as selé cedulas com um nome em duas linhas. Total de
cedulas validas na Oitava Secgio: cento e oitenta e quatro; total
de cedulas nio apuradas! nove. A riove de maio a Primeifa Tur-
ma apuron a Prirdeira Secgdo, e a Ségufidda Turma, a  Segufida
Secgdio, ambas da segurda zona. NA PRIMEIRA SECCAO vo-

“tatam trezentos e trinta ¢ cmco eleitéres. Separaram-se duas sobré-
cdrtas maijores, com impugnacio schre a identidade dos votantes.

Mas a comparagio - das fichds datiloscopicas, conforme a lei, des-
iez a duvida existente, miotivo por que foriam as sobrecartas me-
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nores -reunidas 4s demais, na urna, Nfo se apuraram: uma cedula
em branco, sem legenda; quatro com sufragio para Luiz Carlos
Prestes; uma com algarismos no verso; wma com alguns nomes
riscados; sete com o nome do candidate em mais de uma linha.,
O descmbargador Benedicto de Barros e Vasconcelos interpds a
dez. de maio recurso centra a apuracio desta Scecieo, baseado em
haver feito parte da mesa o doutor Raul Porchincula de Morais,
funcionario demissivel adwsntuin, Dos autos consta a certiddo de
que o doutor Porciuncula de Morais tem menos de dez anos de
exercicio. Para o relator, Dr. Araujo Castro, nio havia necessi-
dade .dessa prova, porque os cargos de natureza técnica, coma é o
ein aprego, sho considerados em comissio e neles permanccem 0%
funcicnarios emquantoe hem servirem, a juizo do Governo, de acerdo
com o artigo nove do decreto nmimero duzentog e guarcnta e seis,
de onze de janciro de mil novecentos e trinta e dois. Votou, por-
tanto, pele provimente ao recurso, (O doutor Luiz (Gonzaga dos
Reis discordou do voto do doutor Araunjo Castro. Segpundo o scu
modo de encarar a quesifio, deve estabelecer-se um criterio liberal:
no caso presente, desde que ndc houve interferencia do Governa no
pleito, niio ha receic de gue ele possa ter influide sobre os me-
sarics. Além disso, as nomeagbes dos membros das mesas‘ fiveram
a aprovacio ftacita do Tribunal. Exercendo uma profisso liberal,
o doutor. Porciuncula estd entre aqueles para os quais a letra b
do paragraio primeiro do artigo sessenta e cinco deo Codigo esta-
belece preferencia na nomeagio para as Mesas. Negou, pois, o pro-
vimento. Deste modo se manifeston o doutor Publio Bandeira de
Melo, Disse este que o Codigo, no citado artigo, "pde as prefe-
rencias em segunda alinea e s6 em terteira_os impedimentos pela
demissibilidade  ad-nwtam. Isso  indica, parece-ihe, que o impedi-
nientd nio se reporta 4s pessoas referidas na segunda alinea, Tam-
bem negou provimento. O doutor Luiz Carvalho ‘declaron gue o
que se vé no artigo sessenta e cinco paragrafoc primeiro letra ¢ do
Codigo Eleitoral e no artigo-dezesscte da fetra b.das Instrugles de
sete de abril, € que nio podem ser membros da mesa os funcionarios
demissiveis ed-mutusi. Levado pela experiencia adquirida na prati-
ca do regimen anterior a outubro de mil novecentos e trinta, o le-

gislador quiz constituir a mesa com pessdas alheias 4 inilueicia do -

Governoy receiando que este usasse de compressfo, mediarte amea-
¢a de exoneracio, E' verdade que a letra -k do citado .artigo do
Codigo, ¢ o pragrafo primeiro das Instrucdes estatuem, para a- no-
meagdo, se prefiram determinadas pessoas; mas tal preferencia nio
pode alcangar- ¢ que a lei expressa e -deliberadamente excluiu da
nomeagao. Se assim niio fdra, poderia nomear-se para a mesa um
nip eleitor. Pensa que a soluciio proposta pelo doutor Gonzaga dos
Reis e pelo doutor Public talvez seja a melhor para o caso das clei-
¢Des atuais, porQue & a gque menor mal acarreta, a que menos as
anula. Mas ndo pode concorrer com seu vato para que ela vingue.
Havendo dojs votas prd-¢ dois contra o provimento, usou da pa-
lavra o senhor presidente para o desemipate, Concordou com o dou-
tor Luiz Carvalho em que o intuits do Codiga foi pdr as mesarios
ao abrigo das compressbes do Poder. Apezar, porém, da opinido dos
colegas, continua a pensar. que o Chefe do Governo Provisorio tem
poder- para demitir .qualquer funcionario. F a prova é que em mil
novecentos e trinta e dois,'o Supremo Tribunal manifestoun ao
Chefe do Gaverng as dificuldades quc encontrava para organizar. os
Tribunais - Eleitorais, porque 1odos os magistrados eram demissiveis
ad-nufumn. 1ss0. ocorreu depais de publicade o Codign dos Interven-
tores, que se dd como base da opinific contraria.” O ditador pade
demitir qualquer. funcionario, sem que o judiciario tenha atribuicis
‘para’ reformar esse ato. Segundo lhe parece, o dispaste da letra ¢
do ‘paragrafo primeiro do artigo sessenta e cinco do Codigo deve
tef sida creado nio para o regimen discricionario vigente, ‘mas para
uma época de plena normalidade politica. Se atravessasseros uma
faze de garantias constitucionals, votaria com o doutor Luiz Car-
vatho. Mas se o Tribuna! adotar o gonto de vista deste ilustre co-
lega’ no momento anormal que atravessamos, teri de destruir todo
o edificio eleitoral, porque todos os funcionarios sio demissiveis
ad-nutum, e anulavels, portanto, todas as Secghes de cujas mesas fi- ¢
zeram' parte serventuarios publicos. Prefere a interpretagio no sen-
tido sacial, que respeite a vontade popular, até onde nfo a alcance
o assalte da fraude. Se o scu voto n3o obedece aos silogismos ri-
gorosos dds metodos de interpretacio, tem, todaviz, o intuito de
tessalvar o interesse coletiva. Isso dite, votou pdra que se obedeca
a0 disposto ma letra ¢, mas, quando aplicavel a preferencia da ali-
nea d, se mantenha a validade da eleicio, Pelo voto de desempate
foi negado provimento ao recurso. Na reunido de nove de jumho, o
Tribunal apuron as sete cedulas com om nome em mais de uma
linha. Ntmero,liquide de cedulas aproveitadas: trezentas ‘e vinte
e oito; recusadas, sete, Na Segunda Secgio votatam trezentos e
vinte e nove cleitores. N@o se apuraram: cinco cedulas com ¢ nome
de um eandidato em mais de uma linha; duas com sufragios para
Luiz Carlos Prestes. Em uma sobrecarta apareceram guatro cedu-
las sob a legenda “Alianga Liberal™; uma estava asdinalada por
nomes proprios escritos a lapis, ‘no dorso; a Turma apurou uma
delas: Tambem se apuraram duas cedulas avulsas, tendo nd verso,

uma o n. “579" e a outra o n. “514” & lapis; a ata parcial re-
gista o nome dos candidatos votados nestas duvas cedulas, cuja apu-
ragio joi impugnada pelo desembargador Benedicto de Barros e
Vasconcellos. O mesmo delegado, em documente anexo a ata parcial,
impugnou & validade desta eleigEo, por que votou como fiscal, sem

. ressalva do joiz, um eleitor de outro municipio; porque ha nomes

truncados sem ressalva; e, porque, segundo consta da ata dq en-
cerramento, esteve no recinto uma forga publica, A. Turma inde-
feriu a impugnacdo, porque a primeira parte nio tem fundamento
legal, em face do arfigo sessenta ¢ nove do Codigo Elmto'ral; quan-
to 4 segunda as assinaturas na folha de votagio eram 1d¢nt1ca§ 4s das
segundas vias dos respectives processos eleitorais, trazidos 4 turma
zpuradcra; sobre o terceiro, nio houve a infragdo alegada, con-
jorme se vé de ata de encerramento da votagio, onde se 1&: “O
detegado do Partido Socialista Brasileito pediu se consignasse na
ata o fato de haver penetrado no recinto, por ocassiio da vetagho,
o inspetor de policia Waliredo Valle, acompanhado de duas pragas,
da Forga Publica, trazemdo ao conhecimento do presidente da mesa
gue o Sr. chefe de policia mandava pér & sua disposigio as duas
referidas pragas para acomparharem a urna, no momento em gue
fosse conduzida para o Tribunal Regiomal, Lsse fate ocorren das
dezoito para as dezenove horas, tendo o presidente da mesa orde-
nado imediatamente que as pragas, bem como o inspetor, se reti-
rassem do recinto, censetvando-se 4 distancia determinada por ]gi”.
Na sessio de nove de junho, o Tribunal mandou apurar as cinco
cedulas com um nome em duas linkas, e anular a apuragio da ce-
dula escolhida entre as-quatro sob legenda “ Alianga TLiberal”, in- |
cluidas numa sohbrecarfa, ¢ as duas com o5 numeros escritos no
darso. Nnmero liguido de cedulas apuradas: trezentas e vinte ‘e
giatro; nfo apuradas: cinco. A dez, a Primeira Turma apurou a
terceira Seegdo da segunda zona, e a segunda Turma sc reuniu para
tratar da apuragio da quarta Seccio da mesma zona. Na Terceira
Sccgdo votaram trezentos e dezoito eleifores. Separaram-se quinze
sabrecartas maiores, com impugnagSes haseadas, em “onze, em lis
geira troca de letras nos nomes dos eleitores e em retificagBes fei-
tas pelo juiz eleitoral da zona; em guatro, em duvida sobre a iden-
tidade dos votantes. Requeridas as segundas vias dos processos de
inscricio e comparadas devidamente pelo identificador as fichas da-
tislogopicas, chegou-se a conclusio de serem. os proprios os eleito-
res impugnados; por isse juntaram-se as gquinie sohrecartas meno-
res 4s demais existentes na urma. Nio se apuraram: uma ceduld)
manuscrita; duas com o nome de Luiz C. Prestes; sete com o nome
de candidatos em duas linhas. O Tribunal, na sessio de mcve de
junho, mandou apurar as sete ultimas. Niumero liguido de wvotan-
tes: trezentos e quinze; de cedulas inutilizadas: tfes. Na urna da
QUARTA SECGCAQ encontraram-se trezentas e frinta c¢ duas so-
brecartas, quando a ata de encerramento declara que “votaram -tre-
zeatos e dezoito eleitores da Secg30 e nove de owtras Secgbes”,
num total de trezentas e vinte e sete. De acordo com o artigo qua-
renta e tres das Instrugbes de vinte e sete de abril, nioy se conti-
nuaram os trabalbos, recolhendo-se as sobrecartas 4 urna, que foi
lacrada, lavrou-se o-devido termo e o presidente da Turma comu-
nicod o fato-'ac presidente do Tribunal, Em reuniio de vinte -seis
de maio, este Tribunal mandou apurar a Seccio, por haver reco-
nhecido que a declaragio da ata de encerramento se devia a um &~
gane, desde que,.contando-se na‘folha de votagio os eleitores pre-
sentes, 0 seu nimero é de trezenfos e trinta e dois, em concordan-
cia com o nfimero de sobrecartas encontradas na urna pela Segun-
da Turma. Dada esta decisdo, a Primeira Turma reuniu-se- a- vinte
e nove de maio, tendo faltado o doutor Luiz Carvaltho, e apurou a
Secgiio.” Separaram-se vinte e dois. envelopes maiores, impugnados
por duvidas sobre identidade.. (O exame datilescopico, feito. - de
acordo com as. Instrugdes, fé-las. desaparecer, havendo-se, portan-
to, recothido 4 urna as sobrecartas menores coniidas em vinte das
maiores. N80 se aproveitaram duas, porgue as cedulas nelas estavam
inchisas ndc .envoltas em sobrecartas menores, - Total de. cedulas
validas: trezentas e trinta; de cedulas nio apuradas: duas. A onze
de maio a Primeira Turma apuron a Quinta Secgfio, e 2 Segunda a
Sexta Seccio da mesma zona. Na QUINTA SECCAQO votaram
trezentos e vinte e tres eleitores. Separaram-se nove sobrecartas,
com impugnagdo sobre a identidade dos votantes. Sendo as assina-
turas enviadas em duas destzs sobrecartas acordes com os respecti-
vos romes publicados na Gosefa Eleitored, a Turma fez reunir as
respectivas sobrecartas menotis 4s da vrna. Em duas, o exame da-
tiloscopico, feito pelo identificador requisitado, revelou que as im-
pressfes digitais conferem com as registadas no processo de. inscri-
¢io; tambem foram . aproveitadas; cinco foram recusadas, por mio
terem trazido a necessaria folha de impugnagio com a ficha da-
tiloscopica. Ni#o se apuraram, além destas cinco cedulas, as seguin=
tes: duas com o nome de Luiz Carlos Prastes; guatro com um nome
em mais de uma linha. O candidato Wilson Soares requercu ficasse
consignado na ata.parcial que a folha de votagio de eleitores de
outras Secgdes” ndc esta assinada pela mesa nem pelos fiscais e
delegados de partidos, & impugnou a apuracio de toda a Seccdo,
por. ter. votado um eleitor de outra Secgfo sem ressalva do Juiz
e semt que¢ fosse fiscal ou membro da mesa receptora. A Tirma,
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em resposta, observou que da ata de encerrametito de votagdo cons-
ta quc o cleitor Manoel Rodrigues da Silva, niimero dois mil centa
¢ cincoenta e scis, da Scgunda Zona,  Sexta Sec¢io, foi admitido
a votar, porque a lsta da Quinia Seccia regista nome. absoluta-
imente identico ac seu, ¢ s6 depois apareceu para votar o verdadeiro
eleitor, cuja assinatura foi: tomada no fim da lista de votagio. A
Turma observou ainda que a mesa apuradora lavrou apenas uma ata
de abertura. Em sessio de nove de juntho, o Tribunal mandou apu-
tar as quatro cedulas com um nome em mais de uma linha. Ligqui-
do de cedulas aprovcitadas: trezentas ¢ dezeseis; de cedulas nio
apuradas: sete. Na SEXTA SECCAO votaram trezentos e qua-
renta e dois eleitores. Aberta a urna, separaram-se tres sobrecartas
maiores; [icaram na urna trezentas e guarenta menores, ao todo
trezentas e quarenta e tres. A ata de encerramento explica a dife-
ren¢a de vwma sobrecarta a mais, da seguinte maneira: em virtude
da supressio do nome “ Barros” da eleitora Paula Sodré Barros
de Ofiveira, a mesa mandou tirar-lhe as impressdes digitals,
acordo com as respectivas instrugdes: na ocasido, porem, de ser de-
positado © voto na urna, deixou, por um lapso, a sobrecarta com a
cedula de ser colocada dentro da sobrecarta maior, havendo, por-
tanto, sido esta introduzida na urna contendo apenas a ficha dati-
loscopica. A vista dessa explicagio, a Turma .resolveu continuar os
trabalhos, comegando pelo exame das impugnagdes. Na sobrecarta
teferente 4 ja citada eleitora s6 foi encontrada a ficha datilosco-
copica, o que ratifica a declaracio da mesa. Relativamente a um
eleitor impugnado, Olegario Antonio e Souza, lé-se na ata de en-
cerramento de votag3o o seguinte: “ A s quatorze horas ¢ trinta mi-
nutos, chamado a votar o cidadio Olegario. Antonio de Souza, apre-
senton-se o senhor Olegario Aupusto de Souza, dizendo ser o pro-
prio. A mesa, de acordo com as Instrugles baixadas para trocas de
nomes, tiron os sinais digitais do mesmo e os fez introduzir na res-
pectiva sobrecarta. A’s vinte horas e trinta minutos, no correr da
chamada pela ordem das senhas, apresentou-se o cidadic Olegario
Antonio de Souza, que parece ser o proprio Olegario Antonio de
Souza, que foi substituido pelo eleitor (Hegario Augusto de
Souza. Em virtude dessa ocurrencia, foi o mesmo impedido de vo-
tar, visto que a votagiio do primeciro, esti dependendo da solugio do
Tribuna! Regional”. Mandando a Turma conirontar a ficha dati-
loscopica encontrada na sobrecarta, com -as do processo de imseri-
¢io ¢leitoral de Qlegario Antonio de Souza e (Olegario Augusto de
Souza, ficou assentade gue votou Olegario Augusto de Souza. A
Turma aproveitou o voto, colocando a sobrecarta menor ha -urpa
¢ indefernt 2 impugnagio apresentada pelo delegado Benedicto de
Barros e Vasconcelos, e baseada na irregularidade que se acaha de
referir, Convenientemente estudadas as outras impugnacdes, pelo
confronto das impressdes digitais, verificou-se a identidade dos elei-
tores, sendo inc¢lttidas as sobrecartas menores entre as demais da
urfia. Nio se apuraram: cinco cedulas, por terem o nome de um
candidato em duas linhas; uma, por ter sufragies para Luiz Carlos
Prestes; uma, por-ter na parte superior e inferior o sinal XXX
datilografado, Nio se compttaram votos para alguns candidatos
ndo registrados. O candidato Wilson Soares .pediu se consighasse
na ata que ha uma folha da lista de votagio nio rubricada pelo jniz
eleitoral € que o presidente da mesa e os fiscais nio assinaram a
folha' de volegdo de ‘eleitores de outras Seccdes. A Turma cxpli-
cou que a folha de votagdo.contém, na casa de “Observagbes”
esta nota, datada e assinada pelo presidente: “Como membros da
mesa, delegados de partidos e fiscais de candidatos votaram os elei-
tores constantes desta folha em niimero de treze”. O mesmo candi-
dato pediu tambem se consignasse que, nas sobrecartas maiores con-
tidas na urna, ndo vem a declaragio de que trata o artigo trinta pa-
ragrafo sexto das InstrugBes. O delegade da Unifio Republicana Ma-
ranher}se recorret, a dezenove de margo, da apuragio desta Secciio, por
ter feito parte da Mesa o padre Arias Cruz, funcicnario demissivel
ad-nutusn. Havendo nos autos .prova de que o referido serven-
tuzrio tem mais de dez anos de servigo, foi negado provimento, em
sessBo do Tribunal ‘de seis de junho.-Na de nove do mesmo més,
o Tribunal mandou apurar as cinco cedulas com um nome em duas
linhas. Liquide das cedulas apuradas: trezentas e quarenta; ce-
dulds nio apuradas: duas. Aos doze  de maio, a Primeira Turma
apurou a Setima Sec¢do, e a- Segunda tomou conhecimento da Oi-
tava Secclo, ambas da Segunda Zona. Na SETIMA SECCAO vo-
taram {rezentos ¢ trinta ¢ cinco eleitores. Aberta a urna, scpa-
ram-se. doze sohrecartas maiores, que, cxaminadas, revelaram nio
trazerem as fichas datiloscopicas necessarias a identificacio, ¢ con-
terem as cedulas nio incluidas em sobrecartas menores. Foram,
portanto, recusadas. Além disso, nic se apuraram: uma cedula
assinalada a lapis, com algarfsmos abaixo do nome dos candidatos;
onze com o nome de um candidato em duas linhas; uma sobre-
carta com duas cedulas diferentes. A Turma averiguou qué nio es-
. t8o assinadas pela Mesa Receptora as folhas de votagio dos elei-
tores da Secgdo e de outras Seccles.” O doutor Benediote Barros e

Vasconcelos, delegado do Partido Socialista Brasileiro, intérpds, a-

dezessete .de maio, recurso contra a apuracio desta Secolo. Funda-
mentos da recursg: primeire -— haver side membro-di Mesa o

de-
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professor Jeronimo Viveiros, funcionaric em comissdo, exercendo
cargo. de confianga’ do Governo, e, por isso, demissivel ad-nmutum;
segundo — terem aparecido na urna doze scbrecartas maicres, com
os nomes dos respectivos votantes + nio incluides em sobrecartas
comuns, o que importa” em quebra do sigilo do voto. Quanto’_'c'l
primeira alegacio, disse o relator, doutor Luiz Gonzaga dos  Reis,
que o professor Jeronimo Viveiros ocupa © atualmente, éon—fprn'_te
provade nos autos, um cargo em comissBo, mas em consequencia
do vitalicic que exerce, o' de catedratico do Liceu Maranhense;
além disso, incide nas preferencias da letra b, do artigo sessenta e
cinco do Codigo. Quanto A segunda, as cedulas n3o foram apura-
das, e, portanio, o fato ndo invalida a elei¢io. Votou, dadc_)s esses
argumentas, pela improcedencia do ‘recurso. O doutor Araujo Cas-
tro promunciou-se diversamenté, porque considera demissivel ad-
nutum o professor Viveiros;, visto ocupar um cargo de coniianga,
em comissio. Votou pelo provimento, assim, como o doutor Luiz
Carvalho. O doutor Raimundo Public Bandeira de Melo declardu-
se contra o provimento, porque o professor Jeronimo Viveiros estd
incluido entre -0s para os quais a letra b do paragrafo um, do ars
tigo sessenta e cinco creou preferencia para a organizagdo das me-
sas. O presidente megon provimento, A nove, o Tribunal mandou
apurar as onze cedulas com o nome de candidatos em duas litthas.
Cedulas apuradas: irezentas e vinte' ¢ uma; cedulas ndb apura-
das: quatorze. Na urna da OITAVA SECCAO, da Segunda Zona,
enconttraram-se cento e sefenta e sete sobrecartas. Como a dta de
encerramento refere que votaram cento e sessenta e oito eleitores
da seccdo, ha um excesso de nove sobrecartas sobre numero de wo-
tantes. De acdrdo com a letra @ do artigo cincoenta das Instrugbes
de scte de abril, nic se apuraram os sufragios recolocaram-se .as
sohrecartas, com os documentos da eleicdo na urna, gue foi con-
venjentemente - Jacrada; o presidente da Turma comunicou o- fato
a0 ‘presidente do Tribunal,- para os fins do paragrafo terceiro do
artigo noventa do Codigo Eleitoral e do artigo cincoenta e um
das mencionadas Instrugdes e lavrou-se o termo do ocorride. O
candidato Wilson da Silva Soares -apresentou 4 Turma wuma re-
clamaciio - do eleitor Tasso  Morais Rego Serra, dirigida ao presi-
dente do Tribunal Regional, e em que este eleitor declara que,
emhbora se tenha apresentado i secgdo 4s oito horas para fiscali-
zar -as eleices, por parte da Uniio. Republicana, o presidente da
Mesa o impediu de .exercer o seu mandato. Em sessio extraordi-

paria de vinte e seis de 1aio, presentes o presidente, os juizes
Raimundo. Puhblio, Bandeira de< Mello, Luiz ‘C;_irvalho , Luiz
Gonzaga dos Reis ¢ Acrisio Rebelo, substituindo este. .o

doutor ‘Raimundo de Araujo Castro, doente, ficon -deliberads nio
se apurar csta secgdo, por ndo ter sido possivel verificar -sc as
sohrecartas a mais correspondem aos votos da Mesa, fiscais e de«
legadds. Pronunciaram-se por esta decisio og juizes Luiz Carvas
lho, Acrisio Rebelo ¢ o presidente, este com o voto de desempate.
Na sessio extraordinaria de trinta de maijo, presentes os -juizes
Raimundo de Araujo Castro, Raimundo Publio™ Bandeira™ de Melo,
ILuiz Carvalho, Luiz Gonzaga -dos Reis, além do presidente; leu
este uma peticio da Mesa ‘Receptora da Oitava Secqdo, solicitando,
pelas razles cnumeradas, se reconsiderasse a decisao anterior, que
anulava® a eleigio ali rcalizada.’ O juiz Raimundo de Araujo. Cas-
tro preliminarmente opindu que o Tribunal tivesse conhecimento do
pedide, pois no caso nio cabia recurso para o Tribunal Superior.
Essa -opinido foi unanimemente aceita. " Os juizes Raimundo de
Araujo Castro, Raimundo Publio Bandeira de Melo e Luiz Gon-
zaga dos Reis, mantendo estes dois ultimos a resolugio antetior,
votaram pela Teconsideragio requerida; o -doutor Luiz Carvalho
julgou inoportunz a explicagio da Mesa, pois s6 foi "apresentada
depois” da decisic., Venceu ‘o voto dos primeiros.” Devido a isto,
reuniu-se a trinta ¢ um de maio a Segtinda Turma, secretariada
pelo senhor Antonio 5S4 Fernandes, para apurar a secgdo. Nesta
votaram cento e setenta e séte elditores, sendo os nove ndo refe-
ridos na ata os concernentes a mesarios, fiscais e -delegados. Nio
se apurou uma sobrecarta com duas cedulas diferentes. Peld can-
didato Manoel Joio de Morais Rego, foi apresentado um’ pro-
testo contra a apuragdo desta secgdo, anexo 4 ata parcial.” A dois

.de junho o senhor Antonio Pires da Fonseca, delegado da Unido

Republicana Maranhense, interpds recurso no. mesmo  seatido do
protesto acima referido., Esse recurso foi julgado na sessio ex-
traordinaria de seis de junho. Relatou-o o juiz Luiz Gonzaga dos, .
Reis, que levantou a preliminar de ndo estar o recurso interposto
no devido prazo, de néle haver documentos datados em dia poste-
rior ao da apresentagio do recurso, e de nio estar o termo do re-
curso assinado pelo recorrente. O Tritninal resolveu tomar conhe-
cimento' do processo, em que havia dois fundamentos: o de que
nio existe correspondencia entre o numero de votantes referido
na ata de encerramento e o de ‘sobrecartas encontradas na urna;
¢ o de que o presidente da Mesa recusou receber o tenente Tasso
Morais' Rego Serra como fiscal da nifo Republicana. Quanto ac
primeiro, julgou-o o relator prejudicado, porque ja sobre é&le se¢ ‘ma-
nifestira o Tribunal; quante ao segundo, afirmou que o do-
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ctnento gie o bhaseia — uma carta do suplente Arimatéa' Cisne
a0 fiscal recusado — tinha wvalor relativo;ycontra éle havia outros
documentas constantes do processo, nos quais os scus subscritores
sustentavam que wdo haviam visto o tonente Tasso Serra apre-
sentar. ao presidente da Mesa o oficio da sua nomeacio. Ora, con-
“tinwou o relator, na falta desse oficio, nio podia ser o tenente
Tasso Serra considerado fiscal, nem lhe ser permitide a permanen-
cia no recinto reservado 4 Mesa. Votou pela improcedencia do re-
curse. Esse foi o vata unanime de Tribunal, Cedulas apuradas na
seegdo: cento e setenta e seis; nio apuradas: uma. A treze de maio
83 duas turmas tomaram conhecimento das tres secgBes de Caxias
(Terceira Zona); a Primeira e a Ferceira foram apuradas pela
Seguntda Turma e a Segunda Secgda pela Primeira, Na PRI-
- MEIRA SECCAO votaram duzento$ e sessenta e cinco eleitores.

A ata de encerramento nis estd redigida com clareza na parte que
declara o numero de votantes, Sdo estes 0s seus termos: *Veri-
fica-se que compareceram ¢ wvotaram duzeptos ¢ sessenta € guatro
eleitores, sendo duzentos & sessenta e tres desta secgio cleitoral e
um da terceira, e que deixaram de comparcer pela lista aprecemtdda
trinta e seis desta secgdo, cujos nomes constam da lista de elei-
‘tores que foi -apresentada 4 Mesa. Votou nesta secgio o cleitor
Raimundo Viarna de Souza, qualificado na capital do Estado sob o
nutmero mil trezentos ¢ cineoenta e nove, como do oficio do juiz
eleitoral desta zona, ficando assim -retificade o numero. de elei-
tores da Seegdo, gue votaram, duzentes e sessenta e dois”. Dada
essa ambigtidade,- o presidente da ‘l'urma mandou contar, nas lis-
tas, os votantes, chegando-se ao resnltado de gue estiveram pre-
sentes duzentos e sessenta e cinco. Por isso, a Turma resolveu
considerar correspondente o numera de eleitores que votaram e o
-de sobrecartas encontradas ma urna, Separou-se uma sobrecarta
major, referente a wm cleitor cujo nome .ndo consta da lista de
clgitores. remetida 4 secgdo; estando, porém, o sew nome incluido
na lista geral da Tercetra Zona, a Turma apurou a cedula. Na
lista. de votagio da Seccdo nioc estavam escritas na respectiva casa
os nomes dos elcitores, ¢ sim a assinatura, ficando em bramco esta
casa, exceto com relagio ags oito primeiros eleitores, cuja assina-
tura se repetin. Havia uma lista & parte, datilografada, a que estd
centre documientos remetideos ao Tribunal Eleitoral., A ressalva do
elaitor da capital que votou na Secgldo estd assinada pelo juiz elei-
toral da Terceira Zonz, e nio pelo da zona em que se zlistou o
“referide eleitor. O candidato Wilson da Silva Soares pediu cons-
tasse da ata que o aludido eleitor votou, mas a sua cedula nio foi
incluida em sobrecarta maicr, e que nic foram cancelados na lista
% parta os nomes dos eleitares gue hdo votaram. O candidato
Traiail. ‘Moreira acentuoll que, nessa lista, havia diante de cadg
eleitor qpe votow, o sinal (V) de conferencia. Nio se apuraram
duas cedulas com o nome de um candidato em duas linhas. O- de-
legado da Unjdo Republicina Maranhanse doutor Ignacio José
Pinheiro apresentou, a quinze de maio, recurso eontra a apuragio
desta SeccEo, por ter sido a Mesa presidida pele Dr. Salvador
Costa DRarbosa, que, na qualidade de medico da Caixa de Aposen-
tadoria e Pensdies, ¢ funciopario demissivel ad-nwtum. O recurso
foi julgado na sessiio extraordinaria de seis de junho. Relatando-o,
o Pr. Publioc de Melo- disse que a. aiegac;éo estd provada gquanto
a0 cargo do Dr. Salvador .na Cauca mas nio procede, visto como;
tal carge é piblico, conforme se vé do decrete numero cince mil
sente ¢ nove de vinte de dezembro de mil novecentes e vinte e seig,
“gue organmizou as referidas Caixas. Negou, por esse motivo, pro-
vimento aa recurso, O Tribumal assim unamimemente se pronuncion.

Tambam contra a apuragio recorreu, a dezenove de maje, o se-
thar Assuéro Ferreira, fiscal do candidato desembargador Bene-.
dite de Parros e Vasconcellos, por nfo haver correspondencia en-
tre o numern de votantes e o de eleitores declarado na ata. Re-
latou.o ainda o Dr. Publio de Melo. Como no processo nio. se
f¢z a prova do alegado, o Tribunal megou provimento, unanime-
mente. Na sesso extraordinaria de nove, o Tribuna! mandou apu-
rar as duas cedulas com um nome em dusas linhas. Cedulas apu-
radas: duvzentas ¢ sessenta e cincoy nenhum  vote apurado. Na
SEGUNDA SECCAQ DE CAXIAS votaram duzentos e sessen-
ta ¢ sete eleitores. A ata da abertura de votagio foi lavrada em
uma via unied, - Os nomes dos eleitores foram escritos nas folhas
de votagdo pela propria mesa e 4 medida da votagio, ndo. estando,
partanto, risadog os nomes dos eleitores que nfo votaram. Nio
houve folha em separado destinada aos eleitores de outra Seccin.

As sobrecartas foram, a principio, numeradas em série de um a
mais de cem, numeracio essa gue foi cancelada e adotada a pres-
crity em lel. Os nwmeros de ordem dos eleitores de uma das. falhas
de votagio nio correspondem aos da outra. (b eandidato padre As-
toIth Serra nomeoy tres fiscals, os eleitores Raimundo Costa So-
brinho, Paulo Borba de Afmeida e Antonio Neoseculo. Carneire da
Camara, os quais compareceram. ¢ assinaram. a ata.Q secretario
Freder:.co Vards nfio assinou as folhas de votagio nem as atas,

nio constande o mative porque o nio fez. O candidato Wilson da

Silya Soares impugnon a apuracia desta Segunda Secclio da SE--

vinte e quatre de malo, ¢ Tribunal,

r —+

GUNDA ZONA, principalmente por ter sido prcs:dente da mesa
receptara a senhor desembargador Rodrigoe Otavio™ Teixeira, que
¢ candidato registrado pelo Partido Socialista Brasileiro, Q. can-
didato Traiad Rodrigues -Moreira contestou por cserito ossa ime

- pugnagio, declarando que o desembargador Rodrigo Otavio Tei-

xeira, quande nomeado ainda ndo cra candidato e que a lel ndo
consigna nulidade decorrente da nomeagio de candidato para mem-
hro da Mesa Recéptora, chamando a atengio para o fato de a
jmpugnacio -baver sido apresentada depois da apuragio. A impu:
gnagdo e sua contestagio ficaram juntas 4 ata parcial. N#o “se
apuraram: uma sohrecarta com duas cedulas diferentes; tres ce-
dulas com um nome escrito cm mais de uma linha, Houve uma
sohrecarta vasia. A dezesete de maio, o Dr. Ignacio José Pinheirg
interpds recurse solicitando se anulasse esta Secglo, por haver
stdo presidida pelo candidato doutor Redrigo Otavic Teixeira, Na
sessio extraordinaria de um de junho, o Tribunal, atendende a
que as sobrecartas foram numeradas primeiro de um a cem, e,
sé depois de riscados estes numeros, que ainda ficaram wvisiveis,
de um a nove, anulou a Secgio, sob fundamento de que nela foi
guebra do sigilo do voto. Esta decisio prejudicou o julgamento ©
do recurso acima citade, conforme resolven o Tribunal em sessio
extraordinaria de seis de junho, Na TERCEIRA SECCAQ de
Caxias votaram noventa e tres eleitores. Na urna, cnconirou-se
uma sobrecarta maior, contendo a impugnagic da eleitora -Izabel
da Silva Brito, cuja nome estd na lista como Jzabel de Souza Brito.
Regnisitada a segunda via do processo de inscrigdo, viu-se qug a
assinatura nesse processo existente confere com a da folha de, vo- .
tacdo, tende-se par isto reunido a sobrecarta menor as demais da
urna. Nio veio, entre os documentos remetidos pelo presidemte da
Mesa Receptora, a lista em separado da wvotagio de mesarios e
fiscais, visto que, sezundo se vé da {falha geral de -votagio, éles
nesta assinaram o nome. A ressalva referente ac eleitor Luiz Gon-
zaga de Paiva Dias, alistado nesta capital sob numero mil sete-
centos noventa c move, estd assivada nic pele respectivo juiz elei-
toral, mas pelo da Terccira Zoma de Caxias. No momento em que
se abriv a urna, partiu-se 2 parede posterior; lacrou.-se uma tira
de papel na- parte danificada, assinando-a o presidente da Turma.
Nio se apurou uma chapa manuscrita e um  voto para Cesarie
Véras; ndo registrado. Cedulas walidas: noventa e duas! ndo apu-
radas: uma A SECCAQ UNICA DE CURURUPU' da Quar-
ta Zona fol apurada a dezepove pela Primeira Turma. Nela vo-
taram setenta e guatro efeitores Na urna separaram-se irés sobre-
cartas maiores, dentro das guais ‘nada mais havia, zlém ds so-
brecartas menores, que @ turma reuniu as demais. Havia uma so-
brecarta menor niq numerads, que foi apurada, mas se registraram
os candidatos nela votados, conforme consta da respectiva ata pars
rial. A Turma ohservout o seguinte: em telegrama de vinte e dois
de abril deste ano, o juiz eleitoral de Cururupd comunicou ao Tri-
bunal Regional haver nquéle municipio apenas quarenta ¢ cingo
eleitores inscritos; apesar disso, procedeu-se & eleigio naguéle nmue
nicipio, tendo s-.do enviada ao Tribunal a uwrna com o5 documen-
tos cleitorais; destes consta uma lista autentica dos eleitores do,mu-
nicipia contendo noventa e tres nomes, folha de votagio com os no-
mes dos cleitores eseritos no cartorio do Juize Eleitoral; a ata da
abertura e de encerramento devidamente assinada. A Turma res
solven apurar a eleicio on separado e solicitou providencias aq
Tribunal, afim de wverificar os motivos da divergencia. Da ata de
encerramento consta que votaram trgs eleitores - de outras zonag -
do Estado sem ressalva do respectivo Juiz. O candidato doutor
Carlos Humherto dos Reis entregow 4 Turma uym protesto escrito
contfa a apuragio desta seccio. Na reunifo extraordinaria. de
atendende a2 que sé ha no
municipio (uarenta e cinco eleitores e apareceram na folha de vo-

' tagdo moventa ¢ tres, anulow a -eleigio ali realizada, A SECCAQ

UNICA DE TURIASSU' da Quinta Zona, foit apurada pela Sé-
gundo Turma, scretariada pelo senhor Antonio de S84 Fernandes,
funcionario da Secretaria deste Tribunal. Votaram guarenta e qua-
tro eleitores, sendo- apuradas todas as cedulas. A vinte de maio,
apuraram-se as duas Secgdes da Sexta. Zona — Araiozes, pela Pri-
meira Turma, e Tutoia, pela Segunda., Na SECCAOQ UNICA DE
ARATOZES votaram duzentos e cincoenta e nove eleitores, sendo
apuradas. todas as cedulas. A Uniio Republicana, pelo seu delega-

. do Ignacio José Pinheiro e o candidato Wilson da Silva Soares

interpuseram separadatmente recurso comtra a apuracic do pleto-
realizado na Seccio, por ter sido membro da Mesa Receptora. g
Sr. Scbastido Gemes Coélho, agente {iscal arrecadador do tmi-
cipio, considerado pelos recorrentes oomo funcionarie demissivel -
ad-nutum., Foram ambos julgados na sessio extraordinaria de seis-
de junhe; tendo-os -relatade o Dr. Luiz "Carvalhe, que, dando o seu:
vote, disse estar provade nos autos que o senhor Sehastiio Coélho
foi suplente na Mesa, ¢ & agente arrecadador do munieipio. Serd -
éle funcionmarioc publico 7 O delegado do partido Republicano, A~
thur Santamaria Valente Lima, nega-lhe esta qualidade, nas con-
tra-razdes que solicitou. se. juntagsem. & wm dos processos., Q -rew:
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lator opinou, perém, pela afirmativa, porque, no caso, se satisfazem
as condigBes exigidas pelo decrete numero vinte dois mil cento e
sessenta € oito, de cinco de dezembro de mil novecentos ¢ trinta
e dois, artigo scgundo, pamgrafo unico, isto é, tem o cargo fun-
cao permancnte e o serventuario & pago por verba organicntaria do
mumcxplo. Passando ¢ reflator a examinar se o referido agente
¢ demissivel ad-mutum, entrou em consideragdes gerais sobre ¢ as-
sunto. Disse que nio adota o ponto de vista scgundo o qual em
face do artigo oitavé do decreto numero dezenove mil trezentos e
noventa e oito, de onze de novembro de mil novecentos e trinta,

todos os funcionarios entram atvalmente nesta categoria. Julga que

ha tres classes de funcionarios ne Estado e no Municpio: os vita-
licios, os estaveis, isto é, s demisdiveis por sentenca judicial ou
processo adiministrativo, e os demissiveis ad-nnfum.. Pensa que, de
acordo com o artigo sessenta e cinco, paragrafo primeiro, letra «,
do Codigo Eleitoral, e o.artigo dezesete, letra b das Instrucdes de
sete de abril, deve .ser anulada a Sec¢io em cuja Mesa Reccptora
tomou parte um funcionario do tcrceiro grupo. No caso, porém,
nio ha prova nos autos de que o Sr. Schastizio Coélho seja demis-
sivel ad-nutwm. I, se 0 juiz o nomeou; ‘'se nenhum fiscal ou dele-
gado de partido protestou contra s nomeagiio; se nio ha provas do
alegado, o que se impde, a sew ver, é aceitar a procedencia da no-
meagdo. Sendo contribuinte de imposto direto (industria e -profis-
sio}, o citado agente, merecia preferencia para ser incluida na
Mesa, de conformidade com o que dispSe a letra b, paragrafo pri-
cmbora pa-
rega ao relator que s6 de deve- estabelecer a preferencia para os

que nio-incidemn na proibigio da letra ¢ do paragrafo primeiro do-

mesmo artigo.  Volava, portanto, por que se negasse prov1mento
ao recurso, O Juiz Publio de*Melo declaron que o relator pds bhri-
lhantemente a questdo nos devidos termos, exgotando o assunto,

Tambem votou pela improcedencia do recurso, mas de acérdo conr
a preferencia estabelecida na letra ¢ do artigo sessenta e cinco do,

Codigo Eleitoral. o juiz Luiz Gonzaga dos Reis expds que prefere,
nas circunstancias atuais do pals, adotar criterio largamento liberal
a proposito da demissibilidade dos funcionarios, visto que, por es-
trita mtcrprctagao das leis do Governo Provisorio, os proprios
juizes sio demissiveis, Votdu com o Dr. Public de Mclo. O Juiz
Araujo Castro tambem votou com o relator. Discordou do dou-
tor Luiz Gonzaga dos Rels sobre a demissibilidade dos funcionarids
federais: se & verdade, declarou que pelos artigos sexto e oitavo do
decreto numero dezemove mil trezentos ¢ moventa e oito, de onze
de novembro de mil novecentos ¢ trinta, se pode chegar a essa con-
clusiio, o artigo rwarto, que lew, leva a diferente resultado, porque
assegura continuarem cm vigor as constituigbes federais ¢ cﬂadua:s
assim como as demais leis e déerctos federais. Iistas podem, & ver-
dade, ser modificadas. Mas, enguanto nio ¢ forem, vigoram as suas
derermmacoes e o judiciario terd de.a elas atender..Aceita, pois,

a dl*crlmmagao fcita pclo Dr. Luiz Carvalho, entre as tres cate-
gorias de funcionarios, e com é&le votou, pela falta de prova para '

.concorda com o. de sobrecartas da urma.

a alegagio dos recorrentes. Foi, por unanimidade, negado provi-
mento ao, recurso. Na ShCCAO UNICA DE TUTOTA votaram
cento e cincoenta * eleitores. Nio se apurou uma sobrecarta, por-
quc centinhia, ém vez de cedula, um recibo de inscrigio eleitoral.
Cedulas: validas: cento e quarenta e nove;. niao apurada: uma. A
treze -de mato, a Primeira Turma ocupou-se com as eleices reali~
zadas na P’rimeira e Scgunda ‘ﬁecgao de SAQ BENTO da Setimna
Zona. A PRIMEIRA SECCAO nio foi apurada, por discordan-
cla entre ‘o mimero de sobrecartas e de votantes. Mas na sessio
de vinte ¢ scis de junho, o Tribunal mandou apura-la, porque o nu-
mero de cleitores que assinam a ata de encerramento .da votagao
O Dr. Mario da Silva
Soarcs, fiscal "do candidato Wilson Soares, interpds, a quinze de
maxo, recurso contra a nac apuragiio desta Secgdo, recurso que na
seesdlo extraordinaria de nove de junho o Tribunal julgou preju-
dicado, por ji haver ordenado a apuragio. Fsta se efetuou a - vinte
€ nove 'de maio pela Primcira Turma  secretariada . pelo funcio-
nario do Tribunal Antonio Si Fernandes. Votaram duzentns ¢ sc-
tenta e quatro elcitores, Na urna separaram-se ires sobrecartas

maiores, nas quals nio havia referencia sobre os nomes dos votan-

tes. A Turma nio as apurou hem, como uma sobrecarta com ce-
dulas diferéntes.. Numero de cedulas. validas - 270; ndo, apuradas:
4. Na SEGUNDA SECCAQ votaram duzentos ¢ onze eleitores,
nio se depurando nenhuma cedula. A apuracio da SECCAD
UNICA DE PINHEIRO, da Oitava Zona, foi feita a 18 de maio
pela Segunda Turma. Votaram centa e cincoenta e sels eleitores,
cujas cedulas foram todas aproveitadas. A 19 de maio, a Segun-
da Turma apurou as SecgBes unicas do’ Viana, S. Pedro Penal-
va, da Nona Zona, Em VIANA, votaram cento e quarcnta e sete

elezto;es. Houve 1a urna wna sobrecarta malor, de impugnacio ao

voto de um eleitor, hascada em que .se achava em parte estragada
a sua fofografia. INNa impossihilidade de verificar a identidade do
clcitor, a Turma ndo apurou a cedula, bem como cutra com um no-
me riscado e substituido por outro. Cedulas validas; cento ¢ quaren-

ta e cinco; nio apuradas, duas. Em SAc PEDRO votaram cin-
coenta e um eleitores. Estando as sobrecartas numeradas de Gm a
dez, o Tribunal, em sessio extraordinaria de um. de junho, anu-
lou a Secgho, porque essa irregularidade importa em quebra do se-
gredo do voto, conforme ja ficou ‘relatado a respeito da Segunda
Secgiio de Caxias., Em PENALVA, votaram setenta ‘e sete elei-
tores, senda apuradas todas as cedulas, O candidato Traiadt Rodri-
gues Moreira pedit se consignasse na ata que a folha de votagio
foi rubricada por uma -nome que nido &€ bem do juiz eleitoral, nem
dos mesarios, e que, ao abrir-se a urna, se viu que as sobrecartas colo-
cadas na parte superior cstavam dispostas em ordem numerica de
um a nove. O presidente mandou se declarasse que; depois dessas
nove chapas, nio havia mais ordem regular. O candidato Djalma
Caldas Marques solicitou constasse .da ata que a urna nio podia
ter sido aberta, em Penalva, pois que cla {6ra selada pelo Juiz
Eleitoral em Viana, o qual a rcmetéra para ali, enviando para o
Tribunal a respectiva chave, ¢ que nfio havia nela o mencr indicio
de violacio. Antes de se abrir a urna de Szo Pedro, foi, com efei-
to, lide o olicio do sz ele1tora1 da zona, dirigido ao Tribunal Elei-
toral, oficio que estd anexd 4 ata parcial. O delegado ~do Partido
Republicano  Arthur Santamaria Valentew Lima, protestou por es-
crito contra a eleicio de Sio Pedro ¢ Penalva, A Secgio unica
de VITORIA DO BAIXO MEARIM, da Decima Zona foi apu-
rada pela Primeira Turma, a trinta de maio. Antes, a dezenove.dc
maio, tinha a mesma Turma .iniciado os trabalhos, mas verificando
discordancia entre o numero de votantes referido na folha de vo-

“tacio (oitenta e cinco) e o de sobrecartas contidas na urna (oi-

“{ato de tler sido a Mesa constituida por funcionarios od-nuinm,

tenta e quatro), suspendeu a apuragio, recolocou  as cedutas pa
urna, lacrou-a e comunicon a irregularidade ao presidente do Tri-
bunal, depois de mandar favrar termo da ccorrencia. Na sessdo
extraordinaria dc vinte e seis, o Tribunal determinou se apitrasse a
Secgio, porque recouhecu que a declaragio da ata  fora. feita por
engano, desde que, contados .os eleitores que votaram, esse numero
corrcqponde ao de sobrecartas da urna. Votaram, pois, citenta e
quatro cleitores. Encontraram-se duas sobrecartas vasas. Cedu-
las apuradas: oitenta e ddas; nfic apuradas: duas. Na Decima
Primeira Zona, houve cleigio em Pedreiras (tres Secgbes) e Sae
Luiz Gonzaga (Secgio unica). A Primeira e a Terceira  secgao
de PEDREIRAS foram apuradas pela Segunda Turma, sccreta-
riada pelo senbor Antonio Si Fernandes. Na PRIMEIRA SECCAo
apurada a vinte e dois de maio, votaram trezentos e vinte ¢ sete
cleitores. Aherls a urna, separaran-se cifico sobrecartas maiores,
que  foram aproveitadas, por se ter verificado que os no-
meg dos cleitores  impugnados conferem como - os da lista ge-
ral  dc © inscrigio. Houve duas  sobrecartas  vasias.  Cedulas
Cedulas apuradas: trezentas e . vinfe' ¢ cinco; nfo apuradas:
duas. O delegado do Partido Republicane, Artur Santamaria Va-
lente Lima apresentou por escrito a declaragio de gue considerava
irregular a eleicio realizada na Primeira Secgio de Pedreiras, peloo
deutor Artur Santamaria Valente Lima, delegado do Partido Repu-
blicans, interpoz recurso, a vinte ¢ cinco de maio, contra a-validade

- desta secclo. Hsse recurso foi julgado .na sessio extraordinaria de”

votadg uma praga de pret,

Publio de Melo. Serviram-lhe de
Otavio Passos, me-

scte de junho. Relatou-o o Dr.
base: primeiro — haver presidido a Mesz o Dr.

dico do Departamento de. Safide e Assistencia; segundo — haver ali

votado uma praca de pret. _Haviz nos autos certiddo dos fatos ale~
gados. Nas coqtra-razdes do delégado da Uniio Republicana Mara-
nhense, iittegrados no processo, se dizia que o Dr. Otavie Passos
nfie é funcionario pahlico, poraue assumin o exercicio do cargo apds

“decorrides os -trinta dias para isso concedidos por lei, havendo, ade-

mais, pago os devidos emolumentos quasi um més apds a data da
posse, o que tudo importa na caducidade da nomeagio e na ilegali--
dade, do exercicio. O relator julgava nio devesse o Tribunal tomar
conhecimento das contra-razdes, porque, se o Govérno continila a
accitar ¢ trabalhe do doutor Otavio Passos no lugar para que fol
nomeado, validou, com isso a nomeagio. Para o relator, a quali-
dade de medico ‘faz incluir o mencionado funcionario entre agucles
para os quais estabelece o Codigo Eleitoral, na letta b do paragrafo
um do artigo sessenta e cinco, preferencia na escofha para a Mesa
Receptora, nio os alcangande, segundo o modo de vér do relator, o
disposto na letra ¢, paragrafo um do.mesmo artige. Quanto a haver
fsso nio importa em nulidade, porque,
ex-vi do artige cincoenta e um do Codigo, emquanto nic f6r ex-
cluido do alistamento, pdde éle votar. O gue importa é provocar esta
exclusio. Consta dos autos que, ao alistar-se, o scldado se apresen-
tou em trajes civis, dando como profissio a de barbeiro. Pelo ex-
posto, votou o doutor Public de Melo pela negag¢io do provimento.
Foi tambem csse o vota do doutor Luiz Gonzaga' =~ Para os juizes
Araujo Castro e Luiz Carvalho, conforme expuzeram na sessio an-
terior; o funcionario demissivel ad-nutum, como é o doutor Otavio
Passos, segundo provado nos autos, ndo pdde fazer parte da Mesa,
ainda que incida nas preferencias do paragrafo um do artigo ses-
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senta ¢ cinco. do Codigo. Deram por jsso provimento. Havendo eme
pate, votou o presidente, que, tambem de acdrdo com o que disse
na sessio amerior, negou pravimento. A SEGUNDA SECCAOQ de
Pedreiras foi apurada pelasPrimeira Turma a viote e trés de maio.
Votaram trezentos ¢ trinta c seis eleitores. .Aberta a urna, separa-
ram-se doze sohrccartas mmailores, que logo se exgminaram, concluin-
do-s¢ pela identidade dos eleitores impugnados cm onze, cujos nomes,
estavam truncados mna folha de votagio. - As sobrecartas menores
_nelas incluidas” foram reunidas is outraseda urna. O voto da scbre-
carta maijor restarte nio se apurou, por ser impossivel verificar a
Jidentidade do eleitor. A Tirma observou: que s6 ha uma ata de
abertura e uma- folha de votagio, ambas devidamente autenticadas;
gue ndo consta da ata de encerramento ter sido suspensa a-votacio
45 dezessete horas e quarenta ¢ cinco minutos para o recebimento dos
titulog de eleitores portadores de senhas; esti, porém, consignado que
a votagio se prolougou até 4s quatro horas da madrugada. Nessa
- Segunda Secgio de Pedreiras houve um protesto do fiscal padre
Jaime Barhosa, gue alegou que um dos membros da Mesa Receptora,
Mario Tavares Allemand, medicé em comissio na  Colenia Lima
Camposé¢ funcionario demissivel ad-sufman. Nio se apuraram, além
- da referida schrecirta impupnada: uma com cedulas diferentes; uma
contendo a senha, em vez da cedula; duas vasias. Votos liguidos:
trezentos e triuta e un:; nio apurados: cinco.
maio, o ja referido delegado do Partido Republicano interpoz re-
curso contra o apuragio da Sepgunda- Sccghe, bascade em haver pre-
sidido a Mesa o doutor Manoel Tavares Allemand, [uncionario do
Departamento de Salde ¢ Assistencia, com menos de dez ands de
servico, Nas contra-razbes do delegado da Uniio Republicana Ma-
rauhens‘.e, juntas aos autos, se procurou mostrar que o doutor Alle-
maud ndo € {uncionaria pdblico, porque sé registrou o diploma de
douior em medicina apds haver assumide o cargo. Nid quiz o re-
Iator, doutor Araujo- Castro, ‘entrar no exame desse fato, pensando
tratar-se de simples tolerancia do Govérno: o referido medico ¢, sem
duvida, Jserventuario, e demissivel ad-nwufum. Votou pelo provimento.
Assim-se pronunciou o doutor Luiz Carvalke. Os doutores -Luiz Gon-
zaga dos Reis ¢ Publio de Melo, pelas razfes j4 manifestas, negaram
provimento. No desempate, o presidente tambem negou provimento.
Na TERCEIRA SECQAOQ, apurada a vinte e trés, votaram ceuto e
quatm pessbas, Aberta a urna, scpararam-ge snhrecartas malares,
que n3o foram apuradas, por nio conterem indicagio sdbre os nomes
dos votantes impugnados. Encontrou-se uma sobrécarta vasiz, e uma
comn uma senha, em vez de cedula. O delegado doutor Artur Santa-
maria Valente Lima, declarou que esta Seccgiio foi presidida por fun-
cionario demissivel od-tnotum. S6 houve uma via de folha de vetagio.
Votos apurados: noventa_e cinco; nio apurados: nove. O aludido
delegado Artur Santamari Valenfe Lima interpoz recurso contra a
validade desta Scegfo, por ter feilo parte da Mesa o promotor pii-
blico, funcionario demissivel ad-nutum. O Tribunal- julgos-o na secs-
sio de sete-de junho. Relatando-o, diss¢ o doutor Luiz Caivalho que
¢ funcionarin cm aprego, pela natureza do cargo, é demissivel ad-
witin, Votiram pelo provimento: os doutares Luiz Carvalho &
Arayjo Castro; coutra, por se basearcm nas proferencias estatuidas
pela letra & do paragrafo um do artigo quarenta e cinco do Codigo
Fleitoral, os doutores Publio de Melo e-Luiz Gonzaga dos Reis. O
presidente, no. voto de desempate, manifeston-se conira o provimento.
A scegfio unica de S. LUIZ GONZAGA {oi apurada pela Primeira
Turma, a vinte e dois de maio. Nela votaram cenfo e trinta eleitores,
sendp apuradas todas as cedulas. S6 veio ao Tribunal uma via da
follia de votagio, Na decima segunda zona, houve eleigio nas secgbes
unicas de Rosario e Itapecurd, apuradas a dezessete de maio pela Se-
gunda Turma. Em ROSARIO votaram duzentos e oitenta e sete
cleitores. 3
o nome de um candidato. Entre os documentos ndo veio a lista em
separado dos eleitores de outras scegdes, nem os nomes destes elei-
lfores figuram na folha geral de votagio; a ata de emcerramento de-
clara, porém, que eles votaram. Tambem nio foram enviadous ao Tri-
hunal Regional de Justiga Eleitoral os aficios de nomeacio Jdos fiscais.
O doutor Inacio Pinheire, delegado da Uniie Républicana, recorreu,
a dezenove de maio, da apuragic de Rosario. O processe foi julgado
na sessfio extraordinaria de sete de Junho, sendo relator o doutor
T.uiz Gonzaga dos Reis, Fundamentos: primeiro — os- fiscais n3o
assinaram-a folha de votagio; segundo — os oficios de nomeacio de
fiscais ndo vieram eatre os papeis remetidos pela Mesa; terceiro —
fez parte da Mesa o scnhor. Jos& Maria Saldanha, funcionario demis-
sivel gd-nirtum. O relator explicod gue o Tribundl ji se pronunciou
a respeito da 1ll’lmCIl"l “alegagio — simples irregularidade, que nio
pade dar logar 4. nulidade; que d3s aitos consta haverem sido en-
viados diretamente ao Tribunal s oficios de-uomeagio dos fiseais, e
due figura we processo uma certidio provando que o senlior José
Maria Saldanha é {funcionario phblico- ha mais de dez anos. . Dianle
do exposto, o Tribuual negon unanimemente provitnento. Na sessio
de nove de junho, ¢ Tribunal mandou apurar as trés cedulas com o

A vinte e cinco de -

Nio se apuraram trés cedulas, por terem em duas linhas’

~minada por tabelifio, o que foi deferido.

nome em duas linhas. Nio houve nenhuma cedula mutilizada, Em
ITAPECURU'-MIRIM votaram cincoenta e sete eleitores, sendo
aproveitados todos os votos. A Mesa nio remeteu ac Tribenal a fo-
Tha. em separado de fiscais eleitores de outras secgBes; a ata de en-
cerramento declara, porém, que elcs votaram. O Dr. Mario da Silva
Sopares, fiscal do candidalo Wilson da Silva Soares, mterpoz, a vinte

" e dois de maio, recurso contra a validade desta secclio. O processo

foi examinado na sessio extraordinaria de seis, mas, havendo nec-
cessidade de se juntar acs autos a ata de apuragio, foi o-julgamento
adiado para a sessio de sete. Relatou o recurso o doutor Luiz Car-
valho. O rccorrente alegava: primefro — falta de correspondencia
entre o niimero de votantes ¢ o de Sobrecartas existentes mia urma;
segundo — que os fiscais nio assinaram a folha de votagio: A lei-
tura da {olha de votag’lo revelou que nio viera lsta em separado de
cleitores de outras secgles, e que os fiscals nfio assinaram a folha de
votagio; mas- na ata de encerramento se afirma gue os referidos
fiscais votaram c a ata estd por eles assinada. Isso, ac ver do re-
lator, era suficiente para sanar a irregularidade em que -se baseia‘o
segundo fato alegado; quanto ap primciro, ‘nio existe, porque, jun-
tando-se a votacio dos fiscais com a dos demais eleitores, a soma
corresponde ao niumero de sobrecartas contidas na urna. Pelos mo-
tives exposlos, votou contra o provimento do recurse. Assim unani-
memente <decidiu o Tribundl. O doutor Raimundo Publio de Melo
nio tomon parte no julgamento, por ter sido membro da tresa o seu
pai, senhor Catio Bandeira de Melo. Na Decima Terceira Zona
houve eleigbes em Coroati (duas secgdes), Codd (duas ‘secgles) e
Monte Alegre (secgiio unica), Ambas as secgbes de COROATA’
foram aptiradas pela Primeira Turma, a dezesseis de maic, Na PRI-
MEIRA votaram duzentos e dez cleitores. S8 veio entre os papeis
da sccgfo uma via da ata deabertura; a folha de votagio nio estava
assinada pela Mesa Receptora; a ata de encerramento {oi [avrada
apbs a assinatura do ultimo votante. Nio se apuraram Juss sobre-
cartas, cada uma com duas cedulas diferentes. Votos liquidos: du-
zentos € oito; nio apurados: deis. Na SEGUNDA SECCXAO deixou
de proceder-se 4 apuracio, porque o niimero de votantes, cenio ¢ cin-
coenta” e nove, nio corresponde ao de sobrecartas autenticadas exis-
tentes na urna, e que atinge apenas cenfo ¢ cincoenta e oito. A urpa
desta Segunda Scegio foi novamente selada; apondo-se a assinatura

. dos membros da turma, ua tira ‘de papel que a circundou. Na sessio

extraordinaria de vinte ¢ seis de maio, ¢ Tribunal, composto dos
juizes Publio de Meclo, Luiz Gonzaga dos Reis, Luiz Carvalho e
Acrisio Rebelo, este em substituigio ao doutor Araujo Castro, al-
sente, resolveu mandar apurar- a Segunda Secglio, porque chegou A
evidencia de que o nfimero de votantes contado na folha de.votagin
confete com o de sobrecartas, hawendo sido feita por engano a de-
claragio da ata de encerramento. Em virtude disso, a Segunda Tur-
ma, secretariada pelo Sr. Anionio SA4 Fernandes, reuniu-sc a trinta
de imalo ¢ proceden 4 apuragio. Votaram cento e cincocnid e oito
cleitores. Sendo as sobrecartas numeradas de um a dez, e uma de
um a onze o Dr, Luiz Gonzaga votou pe[a nio apura¢io da sobre-
carta de niimero onze, porque, sendo a unica rubricada pela suplente,

,indicava ser a do voto do presidente, que deixou a prestdencsa para
’votar. A Tufma nio a apuron. Na sessfo extraordinaria,ds primeiro
de junho, o Trimmal resolveu anular a Secclo, porgue a numeracio
das sobrecartas niio se fez de acordo com a expressa determinagio do
Codigo, infragio gue importa em gquebra do sigilo do voto, Na PRI
MEIRA SECCAQ DE CODQ', apurada a dezesseis de maio pela-
Segunda Turma, votaram trezentos e um eleitores. Aberta a urnd,
separaramasc nove sobrecartas, que foram logo examinadas. Con-
tinham impugnages baseadas cm divergencias entre o nome assinado
¢ o constante da folha de votacio. Requisitadas 4 Secretaris do Tri-
bunal as segundas vias dos respectivos processos de inscrigio, resol-
veu a Mesa que, relativamente a oito dos eleitores impugnados, a -as-
sinatura ¢ identica, maniiestando duvidas com relagioc &2 ronma. O
candidato Ling Machado requeren fosse a firma dessa cleitora exa-
Havende compsrecido o
cscrevente juramentado em éxercicio de tabeliio do segundo oficio
da capital, Osvaldo da Silva Soares, declarou &le, apds cxame, que
as assinaturas, pa folha de impugnagfio ¢ no processo de inscrigdo,
sdo da mesma pessda. Reuniram-se, pois, 4s demais na urnma as nove
sobrecartas contidas nas de impugnagio, Nio se apuraram: urha ce-
dula com dizeres manuscritos; uma contendo, dentro da cedula, uma
imagem de santo, com wm nome proprio manuscrito. Houve uma so-
brecarta wvasia. Cedulas apuradas: duzentas e noventa e olto; nfo
apuradas; trés. A vinte o dois de maio, o Dr. Durval Prazeres, fiscal
do candidato Benedito Barros e Vasconcelos, recorreu contra a apu-
ragio deste Secedo, por ter sido mesario o promotor, demissivel ad-
nwtm. Pelos motives expendidos a proposito do julgamente do re-
curso sébre a Segunda Secgio da sequnda zong, ja referida, a Tri-
bunal; na sessdo de sete de junho, negou provimento, pelos votos dos
dcsembargadorcs Publio de Mclo ¢ Gonzaga e pelo presidente. A
SEGUNDA SECQF&O DE CODO’ foj apurada a dczessetc de maio,
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pela Primeira Turma. Votaram cento e scte elcitores.
dela se retirou uma sobrecarta maior, que foi aproveitada, porque se
verificou a identidade do elgitor, impugnado por troca de . nome.
Houve uma sobrecarta vasia. Cedulas apuradas: cento e seis; ndo
apuradas: uma. O Dr. Durval Prazeres, delegado do Partido So-
cialista Brasileiro, interpoz, a dezoito de maio, recurso contra a apu-
racio desta seccio, o qual foi julgado em sessfg extraordinaria de
seis. Relatou-o o Dr. Publio de Melo. Fundamentos: a Mesa- Re-
ceptora faz parte do diretorio local da Unifo Republicana; houve —
e algumas vieram juntas ao requerimenio ~— sobrecartas autenticadas
pela Mesa — gue ndo-serviram na clei¢io. Perguntou o- relator se os
dois fatos que fundamenfam o recurse devem provocar a nulidade.
Quanto ao primeiro, leu o artigo sessenta e cinco do Codigo, .onde
sc cstabelecem as condigles para a nomeaciic dos membros da mesa,
e mostrou que a fungio partidaria nio constitue expresse impedi-
mento. Ora, os casos de nulidade devem ser taxativos — textuazis c
nio virtuais, segundo Otavio Kelly. Quanto ao segundo fato, isto &,
haver. sobreeartas autenticadas cem a-assinatura da Mesa e que nio
serviram na eleigio, tem certamente gravidade, podendo fazer pressu-
pdr fraude e dar talvez motive a investigagBes. Mas isto nieo deve
influir no resultado. Se a urna foi recebida sem violagio, e houve
correspoudencm entre o ntmero de vetantes e~as sobrecartas encon-
tradas naquelz, nio via motivos para a anulagio. Votou, pois, pela
negagio do provimento. O Tribunal assim se manifestou, por unani-
midade. A eleigBo de MONTE ALEGRE foi apurada a dezessete
de maio, pela Primeira Turma. Votaram cincoenta e seis eleitores,
As sobrecartas estio numeradas de um a cincoenta e seis. Na sessio
de primeiro de junho, o Tribunal, atendendo a gue essa numetracio
viela o sigilo do voto, conforme ji foi referido a proposito da eleigio
de S3o Pedro, anulou a secgiio. Na decima quarta zona houve elei-
¢io em Flores ¢ Sio José dos Matbes. A de FLORES {oi apurada
pela Primeira Turma, a dezoito de maio. Votaram cento e quarenta
e dois elcitores. Scparatam-se, apds aberta a urna, cinco sobrecartis
maiores, sem a menor referencia aos motivos da impugnacio. -Nio

se apuraram, bem como duas por terem nomes escritos em mais de-

uma linha. Na sessiio de nove, o Tribunal mandout apurar estas duas
cedulas, Votes liquidos: cento e trinta e sete; nfo apurados: cinco.
‘A vinte e dois de maig, o doutor Ignacio Pinheire, delegado da
Unifio Republicana, interpoz recurso contra a validade dessa seccio,
recurso que foi julgado na sessiop de dezesscte de junho, sendo te-
lator o doutor Luiz Gonzaga dos Reis. Razdes do recurso; primeira
— a folla de votac¢ho foi feita nfo em cartorio, mas na Mera Rece-
ptora, pelos proprios votantes, ¢ ndolestd devidamente rubricada; se-
gunda — na urna havia cinco sobrecartas maiores abertas; terceira —
volaram. eleitores de outras zonas, com ressalva nio dos rncpectwos
juizes cleftorais, mas do da zdha. Para o relator, tais ocurrencias
constituem irregularidades; mas, nio figurando nenhuma delas entre
o5 casos de nulidade enumerades no artigo noventa e sete do Codigo
Eleitoral e no artigo cincoenta das Instrugdes de sete de abril, nfo
podem levar a deferimento do requerido. Votouw pela negaciio do
provimento. Fol essa a resolugio unarnime do Tribunal,
JOSE' DOS MATOES, sec¢do unica, apurada pela Segunda Turma,
a dezoito de maio, votaram cincoenta e dois eleitores, Na Decima
Quinta Zona houve eleigio no Brejo. Votaram sétenta eleitores.
Aberta a urna, separaram-se duas sobrecartas de eleitores impugna-
dos por' serem eleitores em SHo Bernmardo, da mesma zona. Como
esses eleifores apresentaram ressalva do juiz compctente, juntaram-
s¢ as schrecartas menores, nelas contidas, as da urna. Da ata de en-
,cerramento consta umt proteste contra a nio aceitagio do Sr.. An-
tonio Guilherme de Melo como delegado da Uniio Repubijcana. A
vinte trés de maio, o Dr. lgnacioc Pinheiro, delezado da Unido
Republicana, recorreu do ato de apuracgio desta secgio. O Dr. Gon-
zaga dos Reis relaton o recurso, que foi examinadd pelo Tribunal na
sessdo extraordinmaria de sete, mas o julgamento foi transformado
em diligencia, sendo a decisio tomada a nove. O relator mostrou
que, na referida elei¢fo, nio houve apenas irregularidade, mas nuli-
dade taxativa, pais,- conforme se verificou, a Mesa impediu qde um
defegado de partido assistissé 4 votagio e a fiscalizasse. A prova de
gque o St. Antonio Guilherme de Melo é delegado da Unifo Repu-
blicana_consta des autos, pols o diretor Yla Secretaria do Tribunal co-
municoy, por oficio, gue o referido cidadio foi para tal romeado,
com direito de acompanhar o alistamento ¢ fiscalizar as eleigBes, con-
forme documento oportunamente remetido 4 secreétaria. E esse de-
Iézado € eleitor, pois estd anexada ao processo a publica-férma do
seu titulo, no qual se declara gque éle foi inscrito a vinte ¢ dois de
margo, dentro, porfanto, do prazo legal. E’ verdade que o seu nome
nic foi incluido na lista remetida 4 Mesa,
abril enviou ao Tribunal, ¢ juiz eleitoeral da decima' quinta zouna, a
que pertence o Brejo, informou que até 10 de abril cstavam legalmente
alistadas setenta ¢ uma pessoas. Ora, o titulo do senhor Antonio
Guilherme de Melo tem o numero oitenta-e trés. Isso -emharaca o
julgamento. O que ndc merece duvida, porém, é que esse delegado

Aberta a urna,

_que as suas fotografias ndo estavam bem nitidas.

Em SAQ

No telegrama gue em.

devia ter sido aceito: a Mesa, procedendo em sentido contrario, exor-
bitow das suas atribuigfes, ex-wi do disposto, no artige vinle e 5815
das Instrugdes de sete de abril. Parece, continuou o relator, que nio

Chouve ma 1é da Mesa. Mas disse &le sentir-se abrigado, antes de
- dar o seu voto, a requerer se remetesse ¢ processo,ao procurador do

Tribunal,. para promover a responsabilidade. dc guem {ér culpada.
Isso dito, votou pelo provimento, O doutor Luiz Carvalho ‘ponderou
que o exame da ata de encerramento da votaglo revela que a Mesa
nic negou haver-se recusado a aceitar o Sr. Antonio Guilherme como
delegado, pois registrou o protesto do senhor Otonr Melo, sem apre-

-sentar a menar justificacic do seu ato. O candidato Traia Kloreira,

em documento anexc aos autes, procura explicar a recusa da Mesa |
baseando-a em nio ser eleitor o aludido delegado. Essa explicagdo
nao procede, segundo o mencionade juiz, porgue no Codigo nfo fi-
gura tal clausula. J& ha uma decisio do Tribunal Superior permi-
tindo o regmtm de candidatos apenas inseritos no alistamente. Exi-
gencia malor nio se deve fazer para os delegados. Estande inscrito
o Sr. Antonio Guilherme, a Mesa devia aceiti-lo. Por essas razdes,

votou pele provimenta, Assim resolveram o doutor Public de Melo

e o doutor Araujo Castro, sendo, portanto, unanime a decisio. Posto
em discussio o requerimento do doutor Gonzaga dos Reis, de ser o
processo enviado ao procurador, foi cle unanimemente deferido. Na
Decima sexta Zona houve. eleicio emm BURITI, a gual nin foi apu-
rada, porque ali apenas se alistaram quarenta e trés eleitorss, o cue
estd em desacordo com o determinado no artigo quinto das Instru-
ches de sete de abril. Haviam comparecido quarenta e trés votantes,

O Tribunal, na reunifo extraordinaria de vinte ¢ quatro de maio,

resolveu nio apurar esta eleicio. Na Decima setima Secqao houve
eleicia em Pastos Bons e SZo JoZo dos Patos. Na seccio tnica de
PASTOS BOXNS houve quarenta e_sete votanies. Abertn a urna,
retiraram-se trés sobrecartas maiores, de cleitores impugnados por-
A turma julgou
nio ser isso bastante para recusar as cedulas, sendo, portanto, as
sobrecartas menores reunidas as outras na tirna. Houve uma sobre-
carta vasia. Estava uma chapa. com a rarca “100", a lapis, na
parte posterior da cedula. Foi apurada. Nela havia votos para- José
Maria Magalhiies de Almeida, no primeiro € no segundo iurnos;
Mancel Jodo de Morzes Rego, José Maria Reis Perdigio, José Ri-
bamar ‘Teixeira Leite, Tarquinio Lopes Filha, Godofredo Mendes
Vianna, Raul Soares Pereira. O candidato Line Rodrigues Machado
pediu constasse da ata que uma cedula com sinais datilografados nfo
fora apurada, ha dias. O presidente declarou que isso aconteceu por-
que as sinais datilografados estavam na parte principal da cedula,

Nio velo .oficia de niomeagio do fiscal declarado na ata. O candidato
Traiatt Moreird pediu s€ consignasse na ata que, nz lista de votagion,
nio declarou o presidente da Mesa terem votado os eleitores, assim
como que ndo cstio riscados nessa lista. os nomes dos eleitores que
nio compareceram. O presidente da Turma mandou se covsignasse
que na lista remetida pelo juiz eleitoral 4 Mesa Receptora, lista que
veio ao Tribunal Eleitoral com os documentos da eleigio, estio dis-
criminados - os eleitores que votaram ¢ sc véem riscados os nomes
dos que.nio compareceram, O Tribunal, na sessio extraordinaria de
nove, anulou a apuragio da cedula com a marca “100", acima re-
ferida. Votos liguidos: quarenta e cinco; ndo apurados: deis. Em
S. JOAO DOS PATOS, os sélos da urna cleitoral estavarm apostos.
pelo juiz suplente,local e pfa pelo juiz eleitoral. Levande a- Turma
(Segunda) o fato- ao conhecimento do Tribunal, este o julgou, na
sessdo extraordindria de nove, Nesta reunido, o presidente explicoun
que nio havia entre os papeis eleitorais remetidos pela Mesa Re-
ceptora nenbum documenta em que-o juiz eleitoral delegasse ap su-
plente poderes para selar a urna, O D, Araujo Castro opinou gque,
mesmo na hipotese de haver essa delegagio, ela nio validaria o pleito
cletuado na referida localidade.  De fato, o artigo doze das Instru-

‘¢bes de sete de abril estatue que, na impossibilidade de ser remetido

pelo Tribunal Regional &s sec¢des o material referido no artign nove,
o presidente do mesmo Tribunal autorizaria o respectivo juiz elei-

-toral a fornecer o material mencionado naquéle artigo. Nio acrescen-

tam, porém, as Instruges que o juiz pode delegar tais atribuigdes -
ao suplente. O Tribunal votou unanimemente a nulidade da eleicdo.
Haviam votado sctentz e sete eleitores. Na Decima oitava Zona houve
eleicdo em SANTO ANTONIO DE BALSAS. Apurou-a 2 Pri:
meira Turma, 3 vinte e seis de maio. Houve cento e trinta e sete’
votantes. Aberta a urna, separou-se uma sobrecarta grande, com a
impugragio de ser menor o eleitor. Nio foi apurada. Nio tendo
sido possivel a chegada dos materiais ao municipio de Balsas, em vir-
tude de sua grande distancia, o juiz eleitoral foi autorizade pelo pre-
sidente do Tribunal, de acérds com o artigo doze das Instrugdes, ar
fornecer o smaterial, .o 'que fez: Os nomes dos eleitores da secgio
unica foram devidamente lancados na foiha ‘de vatagdo, na qual estdo
riscados os nomes dos que nio votaram. A folha de votagio estd
rubricada pelo juiz eleitoral. Cedulas apuradas: cento e trinda e seis.

Nio houve cleigdes na Decima nona e na Vigesima zona. Na vigesima
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primeira houve eleicio em GRAJAU’, apurada pela Primeira.Turma,
a trinta de maio. Votaram cento e vinte e oito eleitores. O candidato
Carlos Humberto dos Reis pedin se consignasse ma ata parcial que
as cedulas estavam numeradas de um a nove, mas em série zlfabetica,
a comegar de A. Levado o fato ao conhecimento do Tribunal, re-
solveu este, em sessio extraordinaria de primeiro de junhe, anular
a cleigiio, sob fundamento de quebra do sigilo da voto. Na Vigesima
segunda Zona houve eleigdo em CAROLINA. A urna da secgio
unica dessa cidade veio aberta, por ter-se despregado a :echadura,
emmbora cs sacos postais. ndo revelassem o menor indicio de violagio.
Por isso, em presen¢a dc dois funcicnarios -da Secretaria da Tribu-
nal e de testemunhas, foi lavrado um terme na Diretoria Regicnal
dos Correios. Dada essa occurrencia, ¢ presidente sugeriu ao Tribu-
nal a designacio de trés peritos, sendo um desempatador, para exa-
minarem a urnz e apresentarem lando de acérde com s cuesitos a
serem formulados. O Tribunal unanimemente adotou as providencias
lemhradas pelo presidente, Foram nomeados peritos o doutor Jofo
Viana da Fonseca, engenheire civil, ¢ os senhores Teofilo
Marcelina Morais Rego, mestre-marceneiro, e Joio Martins Rios,
mestre dos mectais, os dois ultimos funcionarios da  Escola de
Aprendizes Artifices, e o priméiro desempafador. - Serviram de
testemunhas  da pericia os  senhores doutores Inacio José i
nheiro e Artor Santamaria Valente Lima; delegados da Unido
Republicana Maranhense ¢ do  Partido Republicano, respectiva-
mente. Formularam-se os seguintes quesitos: primeiro — Qual o es-
lado geral da urna? segundo — Ha violencia contra a urna? ter-
ceiro — Em que consiste esta violencia? quario — A violencia {foi
acidental ou propositat? Eis o laude apresentadc: “Nods abaixo assi-
nados, designades. pelo Sr. presideate do Tribunal Eleitoral,
Estado, para examinarmos a urna eleitoral da cidade de Carolina,
relativa ao pleito de tres do corrente, depois de procedermoes 4 com-
petente vistoria da mesma, na séde desse Tribumal, vimos responder
aos quesitos supra, da seguinte maneira: Ao primeiro quesito res-
pondemos que a urna em aprego se achava ¢om o lacre da tampa
partido, ndo apresentands defeito algwn no lacre sobre a Iechadura,

2 gual se achava despregada pof estarem scltos os dois pregos que”

nela serviam. Constatamas, igualmente, que estavam soltos um es-

pigdo e a respectiva porca da alta da tampa, cujos materiais foram

encontrados dentro da urna, inclusive osideis pregos acima referidos.
Ao segundo quesito respondetnos negativamente. Ao terceiro quesito
respendemos que estd’ o mesmo prejudicado, 4 vista da resposta no
segundo. Ao quarto quesito-respondemas que, ndo tenda havido vio-
lencia da urna, os defeitos acima citados foram devidos a possjveis
abalos do transporte de Carolina a esta cidade, o que eguivale a
dizer que estes defeitos foram acidentais™. A perl{:]d foi realizada
a trinta € um de maio. A’ vista desse rcsultado, a secgdo foi apu-
rada, ainda a trinta e um, pela Primeira Turma. N&o havia con-
cardancia entre o nimerg de sobrecartas encontradas na wrna (tre-
zentas ¢ viite e duas) e o de votantes declarado-na ata de encerra-
mento (trezentos ¢ vinte ¢ tres). Mas, de acdérde com a resolugio
do Tribunal, na sessfo de vinte e sels, para casos analogos, a turma
contou os eleitores que assinaram a ata e viu que o nimero ohtido
concordava com o de sobrecartas. Por isso continuaram-se os tra.
balhos. Houve wna cedula em brance, sem legenda. Come a nume-
ragio das cedulas estavd seguida, de um a trezentos e vinte e dois,
o fato foi levado ao conhecimenta do Tribunal, que, na reuniio
de primeiro de junho, pelos motives ja ‘expostos, anulou a secgio.
N&#o houve eleigic na- vigesima terceira zona, dltima desta regiio
cleitoral, A scis de junho, reuniu-se o Tribunal em secssio extraor-
dinaria para julgamento dos recursos interpostos das decisdes das
turmas apuradoras e dec um interposto da decisfo do proprio Tribu-
nal. (apura¢io da oitava secgio da Segunda Zona).
ata ja se referiu, a proposito de cada secfio, a mansgira como foram
cles julgados. ' a seguinte a lista desses recursos,
sessdo de seis de junho: o da Unific Republicana Maranhense coutra
a apuragdo da secgfio unica de Avaioses; relator doutor Luiz Car-
valho; o do fiscal do candidato Wilson da Sifva Soares, contra a
apuracido da sceglo unica de Araioses; relator doutor Luiz Carva-
lho; o do delegado do Partide Socialista Brasileiro, contra z apu-
racic da segunda sec¢lio de Codd; relator doutor Public de Melo;

a do delegade do Partido Socialista Brasileirg, contra a apuragio.

da oitava secgio da primeira zona da Capital; relator doutor Araujo
Castro; o do delegade da Unifo Republicana Maranhense, Autonio
Pires da Fonseca, conlra a apiragio da oitava secgiio da segunda
zomna; relator doutor Gonzaga dos Reis; o do delegade do Partido
Socialista - Brasileiro, Benedito Barrcs Vasconcellos, comtra a apu-
racio da segunda ,sec¢fo da primeira zona; relator doutor Luiz Car-
valho; o da Unido Republicana Maranhense, contra a apuragio da
primeira scoglo de Caxias; relator doutor Public de Melo; o do
delegado da Unifio” Republicana Maranhense, contra a apuragio de
Monte Alegre; relator doutor Araujo Castro; o do delegado do
Partido Socialista Brasileiro, Benedito Barros e Vasconcelos, contra
a apuragio da sexta secgio da primeira zona da Capital; relator

neste

No corpo desta -

julgados na -

doator Araujo Castro; o do delegado Inacio Jesé Pinheiro, da Unido
Reépublicana, centra a apuragio da segunda secgio de Caxias; rclator
doutor Gonzaga dos Reis; o do delegado do Partide Republicanc,
Arthur Santamaria Valente Lima, contra a apuraglo da secgfio de
Carolina; relator doutor Luiz Gonzaga dos Reis; o do mesmoe dele-'
gade, contra a apuragio da szcgio unica de Grajah; relator doutor
Luiz Carvalho; o do delegado da Unifie Republicana, contra a apu-
ragio da séxta sec¢lo da segunda zona da Capital; relator doutfor
Puhlioc de Melo; o do delegado do Pariido Socialista Brasileiro,
contra a apuracic da primeira secgic da segunda zona da Capital;
relator doufor Araujo Castro. Julgados ma sessfo de sete de junha:
o do fiscal do candidato Wilson da Silva Soares, contra a apuracio
da scegio unica de Itapecurd-Mirim; relater doutor Luiz Carvalho,
‘0 do delegado do Partido Republicano, contra a apuragio da primeira
sec¢in de Pedreiras; relator douter Publio de Melo; o do delegade
do Partide Socialista Brasileiro, desembargador Benedito Barros e
. Vasconcalos, contra a apuracdo da setima secgiio da scgunda zona
da Capital; relator doutor Gonzaga dos Reis; o do dclegade do Par-
* tido Republicanc, contra a apuragio da segunda secgdo de Pedreiras;
relator doutor Araujo Castro; o do delegado do Partido Republicano,
contra a apuragio da terceira secgiio de Pedreiras; relator doutor
Luiz Carvalho; o do dclegado da Unifio Republicana, contra a apu-
ragio da primeira secgdo da primeira zona da Capital: relator dou-
-tor J.uiz Carvalbo; o do delegado da Unifo Republicana,. contra- a
apuragio da .terceira secgfio da pritneira zona da Capital; relator
doutor Publio de Mele; ¢ do delegado do Partido Socialista Brasi-
leirog, contra a apuras;ao da quinta sec¢io da primeira zona da Ca-
pital; relator déutor Araujo Castro; o do delegado da Unio Repu-
blicana, contra a apuragio da sec¢fio unica de Rosario; relator doutor
Gonzaga dos Reis; o do delegado do Partido Socialista, contra a
apuracio da primeira secgio de Caxias; relator doutor Publio de
Melo; o do delegado da Unido Republicana, contra a apuragdo da
sexta secgiio da primeira zona da Capital; relator doutor Araujo
Castro; o do_fiscal do Partido Socialista Brasﬂeno Assuéro Fer-
reira, contra a apuracio da primeira seéefio de Codd; relator doutor
Publio dc Melo; o do delegado da Unida .chubllcana, conira a apu-
ragio da primeira secgiio de Sdo Bento; rclator douter Publio de
Melo; o do delegado da Unifo Republicana, contra a apuragio da
secgdo unica de Flores; relator doutor Gonzaga dos Reis. Julgado
na sessio de nove de junho: o da Unido Republicana Maranhense,
contra .a apuragio de Brejo; relator doutor Gonzaga dos Reis. Ha-
vendé® terminade ¢ julgamento dos recursos, ocupou-se o Tribunal
com as duvidas ocorridas, durante os trabalhos das turmas, sobre a
apuragio de algumas cedulas, e cuja solugdo fora deixada para o
plenaric. A' vista dos esclarecimentos enviados pelo presidente do
_Tribunal Superior, em telegrama-circular de dois de maio, resolveu
o Tribunal apurar as cedulas que se. apresentassem nas Seguintes
condiches: com a especificacfic da residencia e da profissdo dos can-
didates; contendo nomes escritos em mais' de uma linha; com o cabe-
calho “ Candidatos 4 Constituinte™. Decidiu ainda apurar: as nio
dobradas em duas ou quatro partes, cahendo, porém, dentrs de sobre-
carta quando dobradas desta maneira, indicada pelas InstrugBes de
scte da abril; as com o ltimo nome da lista coberto por uma tira
colada, trazendo impresso o nome do candidato. Determinou se anu- -
lasse a’ apuragic de cedulas contendo no dorso numero ol sinais,
Realizado o trabalho decorrente destas resolugdes, ocupou-se a Tri-
bunzl cotn a apuragio geral do pleito, o gue se fez. nas sessBes de
treze ¢ quatorze de junho. A quinze, 4s nove horas, presentes os
j4 mencionados juizes, ¢ presidente declarou que agquela scssio tinha
por fim dar cumprimento ao disposto no artigo sessenta e tres das
Instrugdes de sete de abril. Em seguida, fez & resenha dos servigos
eleitorais realizados na regifo, desde a instalagio do Tribunal. Disse
que, no Estado, a demora dessa instalagBo atrazcu o inicio do ser-
vigo; que houve a prineipio geral indiferenga com relagio ap alista-
mento, apenas desaparecida nos utimos dias da inserigio, disso resul-
tando que juizes c escrivies trahalharam exauvstivameate. Teve pa-
lavras de cfusivo elogio para esses servemtuarics, hem como para
0s du Secretaria do Tribunal, sob a correta chefia do seu infatigavel
diretor. Mostrou que a eicx(;ao corren absclutamente livre de fraude;
que 0s juizes do Tribunal agiram com toda a imparcialidade, cons-
clencia ¢ dedicacio; que os trabalhos tiveram a maior publicidade,
havendo-se permitido a todos os interessados o mais amplo exame,
dos documentos, sempre fornecides com a maxima presteza e solici=
tude, bem como tcdas as informacBes requeridas; que todas as atas
e mapas ja foram ou serdo publicados: e gue por eles qualguer
pessoa chegari 4 convicgdo da lisura com que procederam os juizes,
pois sera facil verificar se o Tribunal contribuin para dar ou tirar
um vota siquer, de qualquer candidato; congratulou-se .com o povo’
mararthense com a prova que acabava de dar, no pleito, de ser digne
de {fazer parte de uma grande e civilizada democracia. Apds, pro-

. clamou o resultado geral do pleito, e que foi o seguinte: Votos apu-
rados na regifo: oito mi! novecentos e trinta e tres; cedulas nfo
apuradas: mil trezentas e cincoenta; quociente eleitoral: mil duzen-

tos e scienta e tres. Discriminagio do niimero total de elcitores que
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commparcceram e votaram e cujos voios foram apurados em cada

secgio: — PRIMEIRA ZONA. (Capital): Primetre secgio — tre-
zentas e trinta e sete; Segunde secgde — trezenfos e trinta ¢ nove;
Terceira szcgdo — trezentos ¢ dezoitd; Quorte secglie — trozentos
¢ trinta e dois; Quinte secgdfo — trezentos ¢ trinta.e dois; Sexte
secgfiv — trezentos ¢ quarenta e cinco; Setimg. sec¢do — trezentos
¢ trinta; Oifove secgdo — cento ¢ 01tu1ta e quatro.
ZONA (Capital) 1 Primicira .s‘z’c;ao — irezentos e vinte ¢ oito; Se-
gunda secgdo — trezentos e vinte e quatro; Terceiva seecio — tre-
zentos e quinze: Qworto sccgfo — Lrezentos ¢ trinta; Cuintas secgio
— trezentos ¢ dezesseis; Sexla scc¢do — trezentos ¢ guarenta; Se-
tung secelio . — trezentos e vinle ¢ um;
sctenta ¢ seis, TERCEIRA ZONA {Caxias): Primewra sccgdn —
duzenios e sessenta e cinco; [Tercewa secgdo — noventa. e dois.
QUINTA ZONA: Secgdo wnica de Turtassd — quarenta e guatro.
_SEXTA ZONA: Seccan unica de Arainses — duzentos e cincoenta
e nove; Seccdo wnica de Tutoia — cente e quarenta ¢ nove. SH-
TIMA ZONA (8io Bento) : Priineirg sccgdo — duzentes e sctenta
votos; Segunda secgdo — duzentos e onze. QITAVA ZONA: Sec-
pio. #inice de Pinhetro -+ cento’ ¢ cincoenta e seis votos. NONA
ZONA: Seécdo umice de Fiong — cento e uarenia e c¢inco votos;
Seccdo unica d¢ Penalva — setenta e sete votos. DECIMA ZONA:
Seepdp unica de Viioria do Boixe Mearim — oitenta e dois votos.
DECIMA PRIMEIRA ZONA: Primetra sccgdo de Pedreiras —
trezentos € vinte e cinco; .S‘eg!mda secpiio — trezentes e trinfa e um;
Terceira secglo — noventa e cinco; Secgido unica de Sdo Luiz Gon-
saga — cento e trinta e nove. DECIMA SEGUNDA ZONA: Sec-
gdo unica de Rosaric — duzentos e oitenta e sete; Secgdo wnica de
Itapeciri-Mirime — cicoenta ¢ sete. DECIMA TERCEIRA ZONA:
Primeira seccdo de Coroatd — duzentos e oito; Préamcira scécdo de
Codd — duzentos e noventa e oito; Segunde scegfo — cento e seis.
DEGIMA QUARTA ZONA: Secc¢de unica de Fiores — cento e
trinta-e scte; «Secgdo wunica de Sdo José dos Matdes — cincoenta e
dois; DECIMA SETIMA ZONA: Seccdo unica de Pastos Bons —
quarenta- ¢ cinco. DECIMA QOITAVA ZONA: Seccio wnica de
Santo Antonio de~Balsas — conto e trinta e seis. Candidatos em
primeiro turno: na ordem -decrescente da votagio: Lino Rodrigucs
~Machade, tres mil e trinta e um; José Maria MagalhZes de Alincida,

dois mil sciscentos e sctenta e oito; Jodo Kodngucs da Cunha, nove- -

centos e quarenta € cinco; Asto]pho Serra, oxtoccmos ¢ trinta e cinco;
Ruy da Crfuz Almeida, seiscentos e trinta e quatro; Raymunde José
‘Ferreira Valle Sobrinho, cento e sessenta ¢ scte; José Maria Reis
Pcrdlgdﬂ cenito e quarenta e um; ]oao Borufacm de Carvalho, cento

""" Raul Soares Pe-
reira, cincoenta ¢ tres; Godofrcdo Mendes anna trinta e tres;
Antonio- Carvalho Guimsries, trinta ¢ fres; Francisco da Costa Fer-
nandes, vinte e sete;” Gorson Corréa Mafques, vinte e seis; Manoel
Joio_de Moraes Rego, dezenove; Wilson da Silva Soarcs, dezenove;
Abelardo Saraiva da Cunha Iobo, 'dezoito; Benedito e Barros Vas-
concelos, quinze; Candido*Alexandrino Serea, doze;- Rodrigo, Octavie
Teixéira, onze; Carlos Humberte Reis, dez; Adelpho Kugenio Soa-
res [iilho, sete; Antonio José Pereira Junior, sete; Georgiano Ho-
racio Gongalves, seis: Djalma Caldas Marques, * cinco; Raimundo
Trazio Cantanhede, cinco; Alherto Couto Fernandes, tres; José de
Ribamar Teixcira Leite, tres; Lucilia Wilsen :Coelho de Souza, tres;
Traiad Rodrigues Moreira, doiz; Raimundo Eugenio de Lima, um.
Candidatos vatados em 2° turno, na cordein decrescente da votagio:
Lino Rodrigues Machado, tres mil novecentos e, sessenla ¢ nove ) Traiaf
‘Rodrigues Moreira, tres mil novecentos c. trinta e nove; Francisco
da Costa Fernandes, “tres. mil seiscentos e oitenta € cinco;
Humberto Reis, tres mil quinhentos e vinte .e nove; -Adalpho Fuge-
nio Soares Filho, tres mil quinhentos e. cinco; Raimunde Frazio
Cantanhede, tres mil quatrocentos ¢ guarenta; Godofrede Mendes
Viana, tres mil e quarenta e quatro;, Wilson da Silva Soares, dois
mil novecentos ¢ oitenta € tres; José Maria Magalhies de Almeida,
dois ‘mil novecentos ¢ trinta e oito; Maximg Marting Ferreira So-
brinho, dois mil novecentos e vinte € oito; Manacl Joio de Mworacs
Rego, dois mil oitocentos e oitenta e seis; Othon- -Maranhio, dois
mi!-setecentos e guarenta ¢ ‘¢ihco; Djalma- Caldas Marques, dois mil
setecentos e (uarenta ‘e dois; Antotio José Pereira Junior, dois mil
quatrocéntos ‘e cincoenta e quatro; Astolpho Serra, mil sciscentos
e oitenta; Abélardo Saraiva da Cunha Tobo, 'mil sciscentos ¢ oito;
“Tarquinio Lopes Filho, "miil trezentos e scéssenta e “tres; Ruy da
Cruz Almeida, mil cento' ¢ "sessenta e oito; Joio Rodrigues da
Cunha, mii noventa ‘¢ scis;” Raimundo José Ferreira® Valle  So-
brinho, mil e cinco; Alberto Cotito TPerrandes, mil; Rainundo Eu-
genio de Lima, novecentos e-fessenta’ & sels; (JLI’SDI’] Correa Marques,
novecentos e quareuta e nove; Artorio Carvalho Gmmardes 0lto-
centos e dezenove; Benedito ‘Barrps € Vasconcelos, seiscentos ¢ no-
venta e dois; Rodrigo Otavio Teixeira, “seiscentos ¢ noventa e ,um;
José R:bamar Teixeira Leite, qumhentos e noventa; Raul Scares
Pereira, ghinhentos e cincoenta e cito; Jodo Bomfacio de Carvatho,
quatrocentos e onze; José Maria Reis Perd|g¢0, trezentos e guarenta
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Ottava secgdo — cento e

" balhas de apuracio,

Carlos .

e tres; Candido Alexandrine Serra, cento e oitenta ¢ dois; Lucilia
Wilson Coelho de Souza, setenta e quatro; Georgiano Horacio Gon-
- galves, vinte e tres. Candidatos eleitos ne primeiro turno: - ILino
Redrigues Machado, com tres mil e trinta ¢ wmn votos; fosé Maria
Magalhies de Almeida, com dois mil seiscentos e setenta ¢ oito
votos. Candidatos eleitos no segundo turnc: — Traiaft Rodrigues
Moereira, com tres mil novecentos e trinta e nove votos;
da Costa Fernandes, com tres mil seiscentos ¢ oitenta e cinco votos;
Carlos Humberto Reis, com tres mil quinhentas ¢ vinte ¢ nove votos;
. Adolpho Fugenio Socares Filho, comn tres mil guinhentos e cinco vo-
tos; Raimundo Frazdo Cantanhede, com tres mi! quatrocentos e gua-
renta votos. Suplentes do Poptido Republicano: — Maximo Martins
Ferreira Sobrinhe, dois mil novecentas e vinte e oito votos: Oton
Maranhdo, .dois mil sctecenfds & quarenta ¢ cinco votos. Suplentes
da Umido Republicana Maranhense: — Godofredo Mendes Viana
tres mil ¢ quarenta e quatro votos; Wilson da Silva Soares, dois
mil novecentos e oitenta e tres votos; Marnoel Jofo de Moraes Rego,
dois mil oitocentos e gitenta e seis vatos; Djalma Caldas Marques,
dois mil selecentos e quarenta ¢ dois votos] Antonio José Pereira
Junior, dois mil quatrocentos e cincoenta e guatro votos. Antes de
ser suspensa a sess@o, o candidate eleito doutor Adolpho Eugenio
Soares Filho pediu permissio para pronunciar algumas palavras.
Declarou que, juiz de lengo tirocinid, sabe ndo,se deve agradecer
a juizes a justiga praticada,
necimento pela” 1rreprecnswc[ maneira com que foram conduzidos os
traballws de” apuragio.. O presidente convocou os juizes para uma
sessio a realizar- -5¢ a dCZCSSﬁlS NCStd I'Cul'lld.O
horas, o presidente assinou os diplomas que‘foram expedidos aos
candidatos eleitos e aos suplenics. -Terminadgs, dessa forma, os tra-
foi lida esta ata, aprovada ¢ assinada- pelos

juizes presentes, doutores Alberto Correia Lima, presidente, Rai-

iniciada 4s quinze.

Francisco

Quer:a porém, manifestar o seu desva-

"

mundo de Arauvjo Castro, Raimundo Publio Bandeira de Melo Luiz.

Carvalho e Luiz Gonza«a dos. Reis, Fu, Jesse Jansen Tavarcs, di-
retor-secretario, a mande1 lavrar e assina. '— Alberto Correia Liumna.
— Rebnundo de Araujo Castro. — Raimundo Publio Bmm‘etw de
.1’{310. -~ Luiz Carvalho, — Luiz Gonsega dos Reis. — Jesse Jansen
Tovares.

EDITALS E AVISOS
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICA ELEITORAL

Fago piblico que, pelo Exmo. Sr. ministro presidente do Tri-
bunal Superior de Justiga TEleitoral, por despacho desta data, foi
designade, ucs termos da reforma do Regimeuta Interno deste Tri-
bunal Superior (art. 75, § 3°, 2° parte; Bol. Eleit, n, 114, de 17
de julho de 1933, o dia 1 de agosto de 1633.para, em sessdo, As 9
horas,. ter
pedigio de diplomas ou reconhecimento dos candidatos: .

Estado de Sergipe {Recurso n. 38) — Relator, ¢ Sr. ministro

Carvalho Mourio — Boletim Eleitoral n. 111, de 8 de jutho de
1933. - : - :
’ Tistado do Amazonas (Recurse n. 3) — Relater, o St desem-
bargador Jos¢ Linhares — Boletim Eleitoral n. 114, de 17 de julho
de 1933. _

Secretaria do Tribunal Superior de Justiga Eleitoral, em 28
de julho de 1933. Gownies de Castro, Secretario.

— Augusto O,

TRIBUNAL REGIONAL DE JUST!@A ELEL-
T(}RAL DO DIiSTRITO FEDERAL -

EDITAIS E AVISOS

TRIBUNAL® REGIONAL DE JUSTIGA ELEITORAL
FEDERAL -

APURACAO PELO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL
TRRCEIRA SECGAD DO DISTRITO MUNIC]PA-L DE RTO COMPRIDD

Comunicadd & Seceretaria do Tribunal Regional Eleitoral do Dis-
teito ‘Federal, na férma do art. 47 do decreto n. 22,627, de 7 de
abril de 1933:

@) secefo aptirada:

terceira- sec¢io do distrito municipal d¢ Rio
Comprido; :

lugar o julgamento dos scguintes recursas contra a ex--
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&) votos apurados cincoenta e tres {33);

¢) nio houve nenhuma impugnagio;

d) membros apur

reira da Costa Piragibe ¢ juizes Octavio Kelly e Edgard Costa;

: adores: desembargadores Ataulpho Napoles de
Paiva, presidente, Luiz Guedes de Moraes Sarmento ¢ Vicente Fer-

¢) nio houve incideirte;

f) esteve presente o procuracdor Antornio José Fernandes Junior.

Rio de Janmro 24 de julho de 1933,

tario

VOTAGAQ DA TERCEIRA SECCAO DE RIO COMPRIDO

Nimero de vatantes: cinceenta ¢ cinco (55)

Nimero de cedulas apuradas soh a moesma legenda:

Votagio obtida pelos candidatos de partidos:

Convengia

Proletaria Carioca

Antonio Neves da Rosa covevviiernvnnnn. e
Cornelio José Fernandes Netta .......... S

Edsen Guerra Dias .

Euclydes Vieira Sampaio ....c.vviiierieniarnn e
Hamlet Victor Boisson .......civeviivnenaneens.
José Dominzos AIVES . .uvnveerrreirnvevnreranenns
José Eleuterio de Mattos ... ..ot iiinn,

Maucel Barbalho de

OLveIra ooveenveriernrnnneas

Rubem Nelson Pacheco ..ooviviisiinnrinianiaens ’
Sebastifo Luiz<de Oliveita .....:...... [P

Liga Ei(‘ltmal 111d~.pen(]ente

Bertha Mariz Julia Tatz ....oiii i iiiin..

Partido Autonomista

Augusto do Amaral

Peixoto Junmior ....eeii.ine.

Bertha Maria Julia Lutz ... oo eenvanennn.
Erneste Pereira Carneiro ........ e

Placida Modesto de

Mello .viiuieinninineinan..

Francisco Antonio Rodrigues de Satles Fitho......

Jodo Jones Gongalves
Manocel Caldeira de
Olagric Marianno

Ruy Santiago . ...

da Rocha ... ..covinuennne.
Alvarenga ..... i

Waldemar de Arauvjo Motta .o..oovveveens

Partido E

conomista pela Lei

Azor Brasileiro de Almeida ....... e

Fugenio Gudin Filho
+ Francisco de Avellar

Figueira de Mello ..........

Francisco de Oliveira Passos .......ccoievieeonn. .
Heitor da Nobrega Beltro .....ovvveiiiivinniny .

Henrique de Toledo

Dadsworth «.vvevivierinans.

Mozart Brasileiro Pereira do Lago ...............

Miguel de Oliveira

COouto vuvverincnmenaaiannsine

Raymundo de Oliveira Barbosa Lima. .........0..
Rodtigo- Octavio Filho ........ . .o

Partido Dcmocratico

Adolphe Bergamini
Arthut Cumplido de
Astolpho Vieira de

Sant’Anna ..o
Rezende ..........vvieiiiinnn

Raul Leitfo da Cunha ........c0oviveine. e :

Belisario Augusto, de

Ofiveira Penna ............

Dominges José da Cunha ..........oooas. e
Luiz Carlos de Arvaujo Pereira .........,.c.0on0.
Luiz Cantanhede de Carvalho Almeida .........,.

Justa Rgnge] Mendes
Targino Ribeire

de Moraes ................. ‘

— (O .» Pessda, como secre-

nenhﬁn’m.
Turnos
]n 20
— 1
3 35
— 26
3 35
— 15
1 - 13
3 4
12 26
— 26
— 12
— 16
— 23
— 1
— 2
11 47
— 1
— 1
— 1
1 4

Partido Nacim-_la] do Trab.}lhg

Alexandrino Ferreira Campos ........

Alfredo Ferraz Sosthenes ....oveiviivenenarinans,
Carlos del Valle ..ooociivaiinn, .

Euphrasio Povoas de Siqueita .......
Hildehrando Antonio de Oliveira ....
José Ferreira . coviivviecnaierannnns
Leolinda de Figueiredo Daltro .........

Roberto da Silva Freire .........

Turnos

10

deesranas fan

NN

Partido Socialista Brasileiro

Augusto Cordeiro de Mello ...ttt
Edson Guerra Dias ... covviniiienns

Fuclydes. Vieira Sampaio. .....vvees arireeneanres

Fortunato Campos de Medeiros ......

Hamlet Victor Baisson .....o.ievvns Ve

Hercoline Cascardo . ...... N
Ilka Labarthe . ........ e M
José da Rocha Ribas .....ovveeniiins

_ Partido Unifo Operaria e Camponesa

Duvitiliano Ramos . ....cccvvvvnieann

- Jansenio Genserico Daemon ........ o
Rau! d’Able . . it it st

Joko Alves Bezerra . . .....coooianns
Mario José de Freitas ...... Ceraeena
Severino Ladislau dos Santos ........

- Zacharias Gomes . ........... eeiraerea s .

Domingos Braz . ..o
Carlos Simas . ..eovvvenviiraniane,

Rubens Ferreira . + - vviveninnrnans.

Unifio Politica Proletaria

LY Bl

do Brasil -~

............

NERERREER

Annibal Ferreira Gomes ... ..vvivivveraiensnnes

Augusto Cordeirg de Nie[lo ceragarans

Tidson Guerra Dias ....cvvenianes
Fuclydes Vieira Sampaio ............
Francisco Antonio Rodrigues de Salles

Hamlet Victor Boisson ............ e renavri s
Tlka Labarthe . .co.iiiiiiininenann eiaeiiaieees

Mancel Burbalho de Oliveira ........
Rubem Nelsan Pacheco + .vvvenvvans
Sebastifo Luiz de Ofiveira ...........

‘Uniio Sindical do Brasil

Alberte Juvenal do Rego Lins ......ovviuns, cireen
Alcides - Antunes de Andrade ........ :

Ahdon Floy Estellita Lins ......
Americo José Jambeiro...........-..
Antenor Espozel Coutinhe ..........
Francisco de Paula Santiago ........
Jodo da Costa Pinto ...........o...
Jofio Vieira de Souza ..............0

Mario Caparica Pinhelro. ... 00t e -

Raphael Gareia Pardellas ....vvvunne.

Votagio obtida pelos candidatos av

Alberico Dias de Moraes ....ovvvansn
Americo Brasilio Silvado ..... Ceresens

............

Filho .....

............

FETT led ]

............

YRR R

.............

(N I O O O O

Bbra st n ey

ulsos:

P P

............ 1

Anicnio Dormund Marting .....oeeriiniinnnrnane

Brenno dos Santos .........d AT .

Candido Pessda . .....vvn.. PN -

Celio Ferteira da Costa ...ovvvenunnn ;

Georgina de Araujo Azeveds Lima ..
Hettor Lima , ....oooo. eerereans
Tvan Luiz da Silva Pesséa ....
Joio Soares Redrgives ............ .

José Mattoso Sampaio Corréa .......covviiiuiins :

Sizinio Carreiro de Oliveira ........ .
Waldemar Medrado- Dias ...........

Rio de. Janeiro, 24 de julho de 1933.
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1
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1
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1
35
3
2
1
16
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41
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" TERCEIRA ZONA ELEITORAL

(Distritos Municipais de Copacabana, Gavea e Lagda)
Juiz — Dr, José Duarte Gongalves da Rocha

~ N .

Yago piblico, para os fins dos-arts. 43 do Codigo ¢ 25 do
Regimento dos Juizos ¢ Cartorios Eleitorais, que, por este Car-
torio ¢ Juizo da 3" Zona Eleitoral, estio sendo processados 03 pe-
didos de inserigdo dos seguintes cidadgos:

JOSE AUGUSTO DE CARVALHO CESARIO ALVIM (7 281),
filho de Francisco Cesario Alvim e de Maria do Carmo de
Carvalho Cesario Alvim, nascido a 13 de novembro de 1911,
no Distrito Federal, advogado, solteiro, com domicilio c¢lcitoral
nc:j ;ilstrito municipal de Copacabana. ‘(Qualificagau reque-
rila

NICOLAU. OLDENBOURG (7.283), filho - de Max Oldulbourg‘

c de Eugcma Oldenhourg, nascide a 6 de- dezemb]o de 1903,

em Vu"ccw Russia, naturalizado, decoradeor, casada, com domi-
cilio eleitoral no distrito municipal de Lopacabana {Qualifi--
cacgho requerida).

ALBERTO D¥E FARIA }'ILHO (7.284), filho de  Alberto de

.

Faria ‘¢ de Maria Thereza de Almeida Taria, nascido a 23 de
dezembro de 1891, no Distrite Federal, advogado, casado, com
domicilio cleitoral no distrito municipal de Lagoéa. (Qualifi--
cagdo “e‘c officio”, B. E. 12, n. 15.118, 1* zona).

ALVARO Dh ALMEIDA LOPES (7.285), {ilho de José Lopes

de Souza ¢ de Cecilia de Almeida Lopes, IlaSCIdO a2 9 de’agosto
de 1906, no Distrito Federal, comércio, salteiro, com dommho

“cleitoral - no  distrito municip’al de Copacabana. (Qualificacio

requerida) . -

JAUPERY BAHIANA PIMENTEL (7.286), filho de Fructuoso

Vespasiang da Cunha Pimentel e de Laura Bahiana Pimentel,
nascido a 7 de novemhro de 1894, em Plataforma, Estado da

» Baia, comércin, casado, com domicilin eleitoral no distrite mu-

nicipal de Copacabana. (Qualificagdo requerida, B. E. 116,

“n. 5.786).

Imprensa Naclonal (Oficinae do Culubouco)

RIC DE -‘IANIIRO





