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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

ATAS DAS SESSOES

13.% Sessio, em 1 de fevereiro de 1953

Presidéncia do Senhor Minisiro Edgard Costa.
Compayreceram o0s Senhores Ministro Luiz Gallotti,
Loutor Pedro Paulo Penhua e Caosta, Ministro 2franio
Anténio da Costa, Doutor Alfreds Machado Guima-
ries Filho, Ministro José Thomaz da Cunha Vascon-
celos Filho, Dezembargador José Duarie Gonealves
da Rocha, Doutor Plinio de Preitas Travassos. Fro-
curador Geral e o Doutor Jayme de Assis Almeida.
Sceretario do Tribunal.

1 — Foram proferidas as seguinies decisdes:

1. Recurso n? 350 — Classe IV -—— Minas Gerais
(Cristina) . (Contra o acirdde de Tribunal Regional
Eleitoral que cassou o registro de Silvestre de Azeve-
do Jungueira Ferraz, candidato o Prefeito dz Maria
da Fé). i

Recorvente: Partido Social Democratico. Recor-
rida: Unifo Democratica Nacional. Relator: Minis-
tro Luiz Gallotti. .

Conheceu-se do recurso pelo voto de desempate
do Presidente, contra os votos dos Senhores Ministro
relator, Doutor Penna e Costa e Ministro Afrinio
Costa; no mérito, negou-se provimento, confra vs
volos dos Doutor Machado Guimardes TFilho, Minis-
tro Cunha Vasconcelos e Desembargador José Duarte.

9. Reciurse n® 301 — Classe IV — Piaui  (Gil-
pués) . (Contra o acdérdio do Tribunal Regional
Eleitcral que indeferiu o nedido de aberiurg cde in-
guérito pare apurcr rvesponsabilidade criminal  dos

membros das meses eleitorgis da 162 zoma --- Gil-
bués) . ‘
Recorrente: Unifo - Democritica Nacional. TRe-

corrido: Partido Socizl Democratico. Relator: Minis-
tro Afranio Antonig da Costa.

Nig sc conheceu do lrecurso, contra o voio do
Doutor Machadoe Guimaries Filho.

II — O Senhor Ministro Afranio Antonic da
Costa, com a palavra, pela ordem, propde que as Ses-
sbes do Tribunal, durante os meses de fevereiro e
marge, se realizem 4s 16 horas, o que é aprovado
unfinimemente,

III — Foram publizadas varias decisdes.

14, Sessio, em 2 de fevereirc de 1955

Presidéncia <do Senhor Ministro Edgard Costa.
Ccmrpareceram os Senhores Ministro Luiz Gallotti,
Cuuter Pedro Paulo Penna e Costa, Ministro Afranio
Anténio da Costa, Doutor Alfredo Machado Guima-
raes Filho, Ministro José Thomaz da Cunha Vascon-
celgs Filho, Desembargador Joss Duarte Gonealves
da Rochs, Doutor Plinio de Freitas Travassos, Pro-
curador Geral e o Doutor Jayme de Assis Almeida,
Secretaris do Tribunal.

1 -~ Foram proferidas as seguintes decisdes:

1. Mandado de Seguranca n.® 43 — Classe IT —
Lilstrito Federal (Goids). (Conire a realizatdo de
eleicdes suplementares em Goids, & 16-1-55) .

Impetrante: Alfredo Nasser, Relator:
Alfredo Machado Guimaries Filho.

Doutor
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Conheceu-se, preliminarmente, do pedido, contra
os votos dos Senhores Ministro Cunha Vasconcelcs
e Doutor Penna e Costa, e, uninimemente, concedeu-
se a seguranca impeitrada para que se estendam as
eleicoes suplementares, ordenhadas pelo Tribunal Re-
gional, para o c¢argo de Governador, as de Senadores,
independentemente da decisfo sObre recursos parciais
dependentes de julgamento déste Tribunal.

2. Mandado de Seguranca n° 45 — Classe II —
Distrito Federal (Sfo Paule). (Contre as decisdes do
Tribunal Superior Eleitorgl proferidas no Recurso ni-
mero 146 — Classe IV — Sdo Paulo e no Mandado de
Seguranca numero 12 — Classe II — Sdo Paulo) .

Impetrante: Miguel Jorge Nicolau. Relator: Mi-
nistro Afrdnio Antdnio da Costa.

Nao se conheceu do pedido, contra o voto do Mi-
nistro Cunha Vasconcelos Filho que conheeia em
parte.

15.* Sessao, em 4 de fevereiro de 1955

Presidéneia do Senhor Ministro Edgard CGosta.
Compareceram os Senhores Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagéa Fllho, Doutor Pedro Paulo Penna
e Costa, Ministro Afranic Anténic da Costa, Dcutor
Alfredo Machado Guimaries Filho, Ministro Joes
Thomaz da Cunha Vasconcelos Filho, Desembarga-
dor José Duarte Gongalves da Rocha, Doutor Plinie
de Freitas Travassos, Procurador Geral e o Doutor
Jayme de Assis Almeida, Secretario do Tribunal.

1. No expediente foram lidos: telegramas dcs
Senhores General Gayoso Almendra, Plinio Ramos
Coelho TLeandro Maciel, comunicando terem assumi-
do o cargo de Governador, nhos FEstados de Piauf,
Amazonas e Sergipe, respectivamente; telegrama do
Senhor Bernarde Sayfo Carvalho de Araujo, Vice-
Governador do Estado de Goiis, comunicando ter
assumido a chefia do Executive, do referido Estado,
em virtude de impedimento do Governador eleito.

II — Foram proferidas as seguintes decisGes:

1. Mandado de Seguran¢a n. 33 — Classe IT -
Minas Gerais (Belo Horizonte). (Conira o ato do
Tribuncl Regional Eleitoral que dissolveuw o Diretério
Regional do Partido Libertador em Minas Gerais) .

Impetrantes; Jacintho Marcelino Ferreira e ou-
tros, membros do Diretdrio Regional do Partido Li-
keriador, em Minas Gerais. Impetrado: Diretério Na-
cicnal do Partido Libertador. Relator: Desembarga-
dor José Duarte Gongalves da Rocha.

Indeferiu-se ap pedido, denegando-se a seguran-
¢a impefrada. Deixou de votar, por nao ter assistido
ao relatdrio, o Senhor Ministro Afranio Costa; im-
pedido o Senhor Ministro Cunha Vasconeelos Filho.

2. Processo n.® 305 — Classe X -— Mato Grosso
(Ribas do Rip Pardo}. (O Diretério Municival do
Partido Social Democrdtico em Ribas do Rio Pardo
denuncia o Doutor Juiz Eleitoral da 82 zona, o Se-
nhor Pedro Monieiro Salgedo e o Senhor Jodo Rodri-
gues Ferreira, como incursos nas penas do artigo 175
nuemeros 17, 23 e 31 do Cddigo Eleitoral) .

Relator: Doutcr Pedro Paulo Penna e Costa.

Decldiu-se. a unanimidade, remeter-se o proces-
so ag Tribunal Regional de Mato Grosso para os fins
de direito.

. 3. Mandado de Seguranca n.° 42 — Classe IT —
Distrito Federal (Estado do Rio de Janeiro). (Contra
@ decisdo do Tribunal Regional Eleitoral que marcou
o dia 23-1-55, para realizacdo de eleicdes suplemein-
tares, em Dugue de Caxias).

Impetrante: Osvalde Raymundo. Relator: De-
sembargador José Duarte Goncalves da Rocha.

Julgcu-se prejudicads ¢ pedido, unanimemente.

4, Consulta n° 336 — Classe X — Ceara (Fot-
taleza) . (Telegrama do Senhor Desembargador Pre-
sidente do Tribungl Regional Eleiforal consuitando se
ne hipétese de renovacdo das eleicdes de secdo anula-
da e ne jualte da ate e da fotha de votacdo, devem ser
admitidos a votar todos os eleitores da secdo anila-
da em virtude da impossibilidade de se saber quem

compareceu, e, ne hipotese de fattar, apenas, parte da
folha de votacdo, como deve proceder) .

Relator: Doutor Pedro Paulo Penna e Costa.

Respondeu-se que devem ser admi@idos a vetar
apenas os eleitores que exibirem seus-titulos devida-
mente rubricados na eleicAo anulada; decisio unani-
me.

5. Processo n? 325 — Classe X — Maranhio
(880 Luiz). (Oficio do Senhor Desembargador Presi-
dente do Tribunal Regional Eleitoral submetendo a
aprovacdo déste Tribunal a nove divisdo eleitoral do
Estado) .

Relator:
da, Rocha..

Aprovada unanimemente.
III — Toram publicadas varias decisges.

Desembargador José Duarte Gongalves

16.* Sessdo, em 8 de fevereira de 1955

Presidéncia do Senhor Ministro Edgard Cosia.
Compareceram 05 Senhores Ministro FPranciseo de
Paula Rocha Lagda Filtho, Doutor Pedro Paulo Penna
e Costa, Ministro Afrinio Antfnio da Costa, Ministro
José Thomaz da Cunha Vasconcelos Filho, Desem-
bargador José Duarte Goncealves da Rocha, Doutor
Plinio de Preitas Travassos, Procurador Geral e o
Doutor Jayme de Assis Almeida, Secretario do Tn-
bunal. Deixou de comparecer, por motivo justificado,
o Senhor Doutor Alfrede Machado Guimaraes Filho.

I — No expediente foi lido oficio do_ Senhor
Deputado Carlos Luz comunicando sua eleicfio & as-
suncido ao cargo de Presidente ds CAmara dos Depu-
tados.

It — Foram proferidas as seguintes decisdes:

1. Mandado de Seguranca n.® ¢l — Classe TI —
Distrito Federal (Bahia)}. (Conire o eto do ’I'_rzbunul
Regional Eleitoral da Behia que marcou o dig 14-1
de 1955 para o diplomecdo dos _eleifos a 3-10-54 —
alega o recorrente ndo foram publicedos 08 resuliados
de cada urng apurede) .

Impetrante: Joel Presidio de Figueire‘dn. Relator:
Ministro Francisco de Paula Rocha Lagéa Filho.

Julgou-se prejudicado o pedido, vencido na pre-
Hminar do seu conhecimento o Senhor Ministro Cunha
Vasconcelos Filho.

5. Consulta n¢ 333 — — Classe X — Bahia
(Salvador) . (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral consultanr-
do sdbre a diplomagfo dos candidatos eleitos, ne ;nleth
realizado a 3-10-54. mos municipios cuja criacdo foi
cassada pelo Supremo Tribunal Federal). .

Relator: Desembargador Josiz Duarte Goncalves
da Rocha.

Respondeu-se que deve ser sustada a diplomacio
e renovadas as eleicdes nos antigos municipios cuja
criacae foi cassada pelo Supremo Tribunal Federzl,
observado o disposto no artige 107 do Cddigo Elei-
toral.

3. Processo n.® 311 — Classe X -— Distrifo Fe-
deral. (Prestacdo de contus apresentada pelo Senlor
Diretor Gerel da Secreteria do Tribunal Suberior
Eleitaral, relativa ao exercicio de 1954).

Relator: Ministro Afranio Anténio da Costa.

Adiado por indicagio do Ministro Relator para
esclarecimentos.

4. Processo n? 339 — Classe X — Siéo Paulo.
(Oficic do Senhor Desembargador Presidente do Tri-

- bunal Regional Eleitoral, solicitando aprovacdo parq

o seu afastamento da Justica Comum, no periodo de
10-2-55 @ 10-4-55) .

Relator; Ministro José Thomaz da Cunha Vas-
concelos Filho.

Aprovada unanimemente.

5. Consulta n° 337 — Classe X — Sergipe
(Aracaji) . (Telegrama do Senhor Desembargador
Presidente do Tribuncl Regional Eleitoral, consultan-
do se nas Comarcas ou Juizados de Direito em gue



Marco de 1933

BOLETIM ELEITORAL 347

n40 houver mais de uma varg, embora neln exista
mais de um oficio, & também, obrigatériv, cumpridos
dois anos, a rotalividade do escrivdo eleitoral),

Relator: Ministro Afranio Anténio da Cesfa.

Respondeu-se gque a consulia encontra resposta
expressa no parégrafo 2° do artigo 18 do Codigo
Eleitoral; unanimemente,

6. Processo n® 319 — Classe X — Distrito Fe-
deral. (Oficio do Senhor Desembargador Precidente
do Tribungl Regional Eleitoral do Maeranhdo solici-
tando sejam adindas as eleicdes, marcadas para o dia
20-3-B5, para a vage de sengdor e respectivo suvlente,
decorrente da renuncia do Senador Anténio Buyma e
do suprlenie Newton de Barros Belo).

Relator: Minisiro Francisco de Paula Rocha La-
géa Filho. ]

Adiagdo por ter pedido vista dos auftos o desem-
hargador José Duarte, apds os votos do Ministro re-
Litor, megando, e do Doutor Penna e Costa, conce-
dendo o adiamento solicitado.

7. Representagio n® 207 — Classe X —- Goias
(Goiania) . (Representucdo apresentade pelos dele-
gadcs da UnidGe Democratica Nacional e do Partide
Sceial Progressista conira o Tribunal Regional Flei-
toraly.

Relator: Ministro Prancisco de Paula Rocha La-
gda Filho.

Determinon-se,
da representagio.

IIT — Foram publicadas varias decisbes. '

ungnimemente, o -arquivamento

17.2 Sessilo, em 11 de feverciro de 1955

Presidéncia do Senhor Ministro Edgard Cosia.
Comparezeram os Senhores Ministro Prancisco de
Pzula Rocha Lagda Filho, Doutor Pedro Paulo Penna
e Copsta, Ministro Afranio Anténio da Costa, Doutor
Aliredo Machade Guimaraes Filho. Ministro José
Thomaz da Cunha Vasconcelos Filho, Desembarga-
dor José Duarte Gongalves da Rocha, Doutor Plinio
de Preitas Travassos, Procurador Geral e o Toutor
Jayme de Assis Almeida, Secretiric do Tribunal.

1 — No expediente foram lidos: oficio do Senhor
Senador Nereu Ramos comunicando a constituicio
da Mesa que dirigird os trabalhos no Senado Federsl,
no presente anc; oficio do Senhor COsvaldo Curdeiro
de PFarias comunicando que tomou posse do cargo de
Governador de¢ Estado de Pernamhuco, para o gual
foi eleito em pleito realizado no dia 3 de outubrc do
ano findo; telegrama do Senhor Desembargador
Joao Manoel de Carvalho comunicando sua elei¢do
nara a Presidénecia do Tribunal Regional Eleitoral do
Esnirito Santo e que vnara a Vice-Presidéncia foi
eleito ¢ Senhor Desembargador Joss Cuper!,mo de
Cqstm Filho.

II — Foram proferidas as seguintes decisdes:

1.. Processo .nc 319 — Classe X — Distrite Fe-
deral. (Oficio do Senhor Desembargador Presidente
do Tribunal Regional. Eleitoral do Maranifio solici-
tando sejam adiadas as eleicoes, marcodas pare o dig
20-3-%5, para o vaga do senador e respective suvlenie,
decorrenie da remincid do sencdor Anidnip Bayma ¢
do suplente Newton de Barros Beio) .

Relator: Ministro Francisco de Paula Rocha La-
go6a Filho.

Adiado por ter pedido vista dos autcs o Miniztro
Afrdnio Costa, ap6s o voto do Desembargador José
Duarie, concedendo o adiamento pedido.

2. Recurso ne 332 — Classe IV — Maranhio
(23c Luiz). Em Instrumento. (Contra o despacho
o Senhor Desembargador Presidente do Tribuncl
Regional Eleitoral que ndo admitin o recurso conirg
a homologocdo de desisténcig de ercecdo de suspeigio
orosia ap Juiz Eleitoral da 2* zona — dlega o 7e-
corrente gue nio ha'uw. rgzdo para que fosse homolo-
gada a desiSténcia, §6 gue oulros partidos, no prazo
legal, erawnt parie no feitod .

Recorrentes: Unifo Democritica Nacional, Par-
tido Republicanc e Partido Trabalhista Nacional, Re-

}ator: Ministre Francisco de Paula Rocha Lagba Fi-
ho.

Negou-se provimenio, unjnimemente.

3. Recurso n° 411 — cClasse IV — Maranhio
(330 Luiz). — Em Instrumento. (Do despecho do
Senhor Desembargador Presidente do Tribunal Regio-
nal Eleitoral que ndo admiliy o recurso do Senhor
Procuredor Regional Eleiforal conira o acérdido que
ariorizou a remessq de noves titwlos 4 412 zong —
Vitoria do Mearim — e que a revisdo do respectivo
alistamento fosse feita pelo préprio Juiz da Comurca
— wlega o recorrente que o Juiz da Comarca pratica
Jraude) .

Recorrente: Doutor Procurador Regional Eleito-
ral. Relator: Ministro Francisco de Paula Rochs La-
gda Filho.

Converteu-se o Julgamentu em diligéncia para a
requisicao dos autos originais, unanimemente.

4. Recurso n.° 398 — Classe IV — Minas Gerais
(Medina) . (Contre o acdrdio do Tribunel Regional
Eleitoral que decreton o afdstamento do Dr, Jose
Zaroni, Juiz Eleitorql da 213.% zong — Meding, sob o
funclamento de gue se tornou éle um desabusado ins-
trumento de desordem).. -

Recorrente; Doutor Jose Zaronl, Juiz Eleitoral de

Medina, Recorrido: Doutor Procurador Regional
gleltmral. Relator: Doutor Pedro Paulp Penna e
osta :

Adiado por mcllcagao do relator.

5. Recurso n.° 382 — Classe IV — Minas Gerais
(Belo Horizonte) . (Conitra o ato do Tribuncl Regional
Eleitoral que marcou eleicées suplementares para ¢
dic 23 de janeiro de 1955).

Recorrente: Hernani Maia. Relator:
fredo Machadoe Guimaraes Filho.

Adiado por indicacdo do Relator,
IIT — Foram publicadas vérias decisdes,

Doutor Al-

18.* Sessio, em 15 de fevereiro de 1855

Presidéncia do Senhor Ministro Edgard Costa.
Compareceram os Senhhores Ministro Prancisco de
Paula Rocha Lagda Filho, Doutor Pedro Paulo Penna
e Costa, Ministro Afranip Anténio da Costa, Doutor
Alfredo Machado Guimarades Filho, Ministro José
Thomaz da Cunha Vasconceles Filho, Desembargador
José Duarte Gongalves da Rocha, Douter Plinic da
PFreitas Travasses, Procurador Geral e o Doutor
Jayme de Assiz Almeida, Secretario do Tribunal.

I — No expediente fei lido telegrama do Senhor
Ministro Miguel Seabra Fagundes que, ao. deixar-o.
exercicio no Ministério da Justica e Negécios Inte-
riores, agradece a cooperacado que lhe foi dispensada,
por esfa Presidéncia.

II — O Senhor Desembargador José Duarte Gon-
calves da Rocha, esclarece aspectos do julzamenty
da Consulta mamero 335, realizado em sessdo de 8 do
corrente, cuja emenda ficou assim redigida; Respon-
deu-se que deve ser sustada a diplomacio e renova-
das as eleicbes nos municipics cuja criacio foi cas-
sada pelo Supremo Tribunal Federal, cdhservado @
disposte nos artigos 107 e 125 do Cddigo Elcitoral,
conforme a hipdtese ocorrente.

ITI -~ PForam proferidas as seguintes decisdes:

1. Processo n 319 — Classe X — Distrito Fe-
deral. (Oficio do Senhor Desembargador Presidenie
do Tribunal Regional Eleitoral do Maranfi@o solici-
tondo sejom adindas as eleigdes, marcadas parda o dia
20-3-55, pare a4 vaga de senador e respectivo supletie,
decorrente de renéncia do senador Aniénio Bayma
e do suplerie Newion de Barros Belo) .

Relator: Ministro Franciseo de Pauls Rochs La- -
géa Filho,
Negado ¢ adiamento solicitado, contra os volos

dos Doutor Penna e Costa e Desembargador - José
Duarte.

2. Recurso n° 392 — Classe TV — Minas Gerais
(Beio Horizonte) . (Conira o ato do Tribunal Regio-
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nal Eleiloral gue marcou eleicdes suplementares parp
o dia 23 de janeiro de 1955).

Recorrente; Hernani Maia. Relator;
fredo Machado Guimaries Filho, ‘

Preliminarmente, e & unanimidade, nfo e c¢oc-
nheceu do recurso.

3. Recurso n. 398 — Classe IV — Minas Gerais
(Medina) . (Contra o acorddo do Tribunal Regional
Eleitoral que decretou o afastamento do Doutor Jose
Zaroni, Juiz Eleiforal da 2132 zona — Meding, sob ¢
‘fundamento de que se tornou éle um desabusado ins-
trumento de desordem) .

Recorrente: Doutor José Zaroni, Juiz Eleitoral de

Doutor Al-

Medina. Recorrido: Doutor . Procurador Regicnal
Eleitoral, Relator: Doutpr Pedro Panlo Penna e
Costa,

Conheceu-se do recurse, contra o vota do Ministro
Cunhg- Vasconcelos, dando-se-lhe provimento, una-
nimemente, sem prejuizo de processo regular contia
os atos de juiz recorrente.

4. Recurso n? 35¢ — Classe IV — Maranhao
(Parnarama) . (Contra a decisdo do Tribunal Regio-
nal Eleitoral que firouw o dia 24-10-54 para o realizg-
¢do de eleicbes em Parnarama — alega o recorrente
que @ ndo realizagdo de eleigbes a 3-10-54, em Parna-
rama, foi por jalta de aparelhagem do eleitorado) .

Recorrente; Otheline Nova Alves. Relator: Mi-
nistro Afranio Antdnio da Costa.

Nao se conheceu do recurso, contra os votos do
Ministro Rocha Lagoa e Doutor Machado Guimaraes
Filho.

5. Recurso n? 333 — Classe IV — Maranhio
(Sao Luiz) — Em Instrumento. {(Cortra o despache
do Senhor Desembargador Presidente do Tribunal
Regional Eleitoral que ndo edmitiv o recurso que
julgou improcedente o pedido de recontagem de votos
feito pela Unido Democritica Nacional, Partido Li-
bertador e Partide Social Progressista — alega o re-
corrente que o indeferimento do pedido feriv o arti-
go 99, paragrafo dnico, do Cdédigo Eleitoral) .

Recorrente: Unife Democritica Nacional. Re-
lator; Ministro Francisco de Paula Rocha Lag6a
Filho.

Negou-se provimento, uninimemente.

6. Mandado de Seguranga n® 43 — Classe II —
Distrito Federal (Estado do Rio de Janeiro). (Contra
0 alo do Tribunal Regional Eleitoral do Estado do
Rio de Janeiro, que mdreon o dig 23-1-55, para a
realizacdo de eleicoes suplementares)

Impetrante; Partido Republicano. Relator: De-
sembargador José Duarte Gongalves da Rocha.

Julgou-se prejudicado o pedido, uninimemente.

7. Mandade de Seguranca n.°® 50 — Classe JI —
Distrito Pederal (Estado do Rio de Janeiro) . (Contre
a decisdo do Tribunal Regional Eleitoral do Estado
do Rio de Janeiro, que modificando resolucdo anie-
rior, mandou que os eleitores do 8.° distrito do Muni-
cipio de Barra Mansa votassem o 3-10-34, em Volla
Redonda - alegando os impetrantes que a modifica-
¢do do pronunciomento do Tribunal Regional Eleito-
ral importa na anulacdo das eleicées de Barra Man-
se e Volla Redonda, regquerem sejam cassados os di-
plomas ja exrpedidos, a realizacdo de novas eleicdes e,
como medida liminar, sejg sustada a posse dos elei-

“tosy.

Impetrantes; .MAario José Vieira, Anténio Gomes
Carteira e Paulo José da Rocha. Relator: Desembar-
gador Josi Duarte Goncalves da Rocha.

Indeferiu-se ao pedido, denegando a
impetrada, vencido na preliminar de conhecimento
do pedido o Sr. Ministro Cunha Vasconcelos ¥ilho.

8. Recurso n? 337 — Classe IV — Bahia (Anda-
ral) . (Contra o acdrddo do Tribunal Regional Eleiio-
ral que confirmou a decisGo do Doutor Juiz de 39°
zong — Andarai —~ que mandou registrar os candi-
dutos da Coligacdo Democrdtica de Andarai para a8
eleices de 3-10-54 — alega o recorrente que ndo jol
feito registro da alianca) .

Recorrente: Partido Trabalhista Brasileiro.

Recorrida: Alianga Democratica de Andarai.

Relator: Ministro Francisco de Paula Rocha Lia-
gba Filho.

Adiado por ter pedido vista dos autes o Doutor
Penna e Costa, apos o vote do Relator, nio conhe-
ceu do recurso.

IV — Foram publicadas varias decisdes.

seguranga

19,* Sessdo, em 19 de fevereiro de 1955

Presidéncia do Senhor Ministro Edgard Costa.
Compareceram os Senhores Ministro Francisco de
Paula Rocha Lagoa Filho, Doutor Pedro Paulo Pena
e Costa, Ministro Afranio Antdnio da Costa. Douter
Alfredo Machadoe Guimarfies PFilho, Ministro José
Thomaz da Cunha Vasconceles Filho, Doutor Plinio
de Freitas Travassos, Procurador Geral e o Doutor
Jayme de Assis Almeida, Secretiario do Tribunal.
Deixou de comparecer, por motivo justificado, o Se-
nhor Desembargador José Duarte Gongalves da Ro-
cha,. .

I — Foram proferidas as seguintes decisdes:

1. Recurso n.° 337 — Classe IV — Bahia (Anda-
raf) . (Contra o acdrddo do Tribunal Regional Eleito-
ral que confirmou a decisdo do Doutor Juiz da 39°#
zong — Andorei — que mandoy registrar os candida-
tos de Coligagdo Democrdtica de Andarei para ds
eleicdes de 3-10-54 — alega ¢ recorrente que ndo joi
Jeito registro da alianca) .

Recorrente: Partido Trabalhista Brasileiro, Re-
corrido; Alian¢a Democritica de Andaral. Relator:
Ministro Francisco de Paula Rocha Lagda Filho.

Nio se conheceu do recurso. uninimemente.

2. Recurse n° 383 — Classe IV — Minas Gerais
(Cataguases) . (Contre o acdrddo do Tribunel Regio-
nal Eleitoral, que negou provimenlo ao recurso da
Unido Demoerdtica Nacional, conirga a diplomacio
dos eleitos a 3-10-54, na 39% zona — Cataguases —
alege o recorrente que 0 recurso de diplomecdo fol
julgado separedo dos parciais) .

Recorrente; Unife Democratica Nacional, Rela-
tor: Ministro Jos¢ Thomaz da Cunha Vascencelos
Filho.

N#&o se conheceu do recurso, contra os voios do
Ministro Rocha Lagda e Doutor Machado Guimaries
Filho,

3. Recwrso no° 437 — Classe IV — Maranhio
(Vitorino Freire). (Contra o acdrddo do Tribunal
Regional Eleitoral que anulou a volacdo e determinou
a revisdo do alistamento da 41.* Zona — Vitorino
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Freire — alegam os recorrentes que a eleigdo ndo po-
deria ser anulade sem a interposicdo de recursos da
apuracdo de cada urna) .

Recorrentes: Partido Social Democratico, Manoel
Fernandes Pinheiro, Anidnio de Jesus Santos, candi-
datos a deputado estadual e vereador pelo Partido So-
cial Progressista. Recorrido: Pariido Social Progres-
sista, Relator: Ministro José Thomaz da Cunha
Vasconceios Filho.

Adiado ¢ julgamento por ter pedide vista dos
autos o Ministro Rocha Lagga, apos o voto do Rela-
tor conhecendo do recurso. ‘

4, Recurso n® 335 — Classe IV — Bahia (Rio
Real). (Contre a decisdo do Tribunal Regional Elei-
toral que registrou os candidaetos a Prefeito e Verea-
dores, pelo Partido Social Trabalhiste — alega o Te-
corrente que o Partido Social Trabalhiste ndo fem
Diretorio Municipal registrado no Tribunal) .

Recorrentes: Antdénio Guimares de Carvalho e
Josias Correia dos Santos. Recorridos: Partido So-
cial Trabalhista e os candidatos. Relator: Ministro
Francisco de Paula Rocha Lagba Filho.

Unénimemente nfo se tomou conhecimento do
recurso por ilegitimidade dos recorrentes.

3. Mandado de Seguranca n.® 47 — Classe IT —-
Estado do Rio de Janeiro (Niteroi) . (Contra o ato do
Tribunal Regional Eleitoral que diplomou os candida-
tos eleitos q 3-10-54, independentemente de julgamen-
to dos recursos parciais pelp Tribunal Superior Elei-
toral e que determinoy eleicdes suplementares $o-
mente parg deputedos estaduttis e vereadores).

Impetrante: Rubens de Lima. Impetrados: Os

diplomados. Relator: Doutor Alfredo Machadoe Gui-
maries PFilho,

Conhecendo do pedido, nio obstante a falta de
quorum completo, contra os votos do Doutor Penna e
Costa e Minisiro Cunha Vasconcelos, julgou-se pre-
Judicado em relagho s eleigbes suplementares e nio
se conheceu do pedido quanto i cassagdo dos diplo-
mas, contra o voto do Coutor Penna e Costa,

6. Consulta n® 330 — Classe X — Alagoas —
Maceio, (Telegrama do Senhor Desembargador Pre-
sidente do Tribunal Regional Eleitoral consultando se
incide em acumulag¢do proibida, Inspetor Federal do
Ensino Secunddrio ser nomeado para oS funcdes de
Jurista do Tribunal) )

Ih Relator: Doutor Alfredo Machado Guimardes Fi-
0.

Respondeu-_se negativamente a consulta, por se
tratar de funcionario estavel; decisio unanime.

7. Consulta n® 342 -— Classe X — Sfo Panlo,
(Oficio do Senhor Desembargador Presidente do Tri-
bunal Regional Eleitoral, consultendo se Juiz do Tri-
bunal Regional Eleitoral, escolhido pelo Tribunal de
Justica, denire os juizes de direilo de primeira ins-
idncie e que jfoi posieriormente, nomeado Juiz do
Trivunal de Algada, pode continuar em exercicio no
Tribunal Regional Eleitoral) .

Relator: Ministro Afranio Anténio da Costa.
Respondeu-se afirmativamente a consulta, contra os
votos dos Senheres Ministro Recha Lagda e Doutor
Penna e Costa.

20.> Sessio, em ‘18 de fevereiro de 1955

Presidéncia do Senhor Ministro Edgard Costa.
Compareceram os Senhores Ministro Prancisco de
Paula Rocha Lagda Filho, Doutor Pedro Paulo Penna
e Costa, Ministro Afranio Antdnio da Costa, Doutor
Alfredo Machado Guimaraes Filho, Ministro José
Thomaz da Cunha Vasconcelos Filho, Desemhargador
José Duarte Gongalves da Rocha, Douior Plinio de
Freitas Travasscs, Procurador Geral e o Doutor Jay-
me de Assis Almeida, Secretario do Tribunal.

I — TForam proferidas as seguintes decisGes:

1, Recurso n.° 465-56 — Classe IV — Bahia
(Salvador) . {(Contra a decisdo do Tribunal Regional

Eleitoral que determinou eleigoes suplemeniares para
a representacdo federal) ,

Recorrentes: Pariido Republicano, Partido Li-
bertador ¢ Partido de Representagdo Popular. Rela-
tor: Doutor Pedro Paulo Penna e Costa.

Conheceu-se do recurso, contra o voto do Rela-
tor e se lhe deu provimento, contra os votos do re-
lator e do Ministro Rocha Lagoa. Designado relator
para o acordao o Ministro Afrdnio Costa.

2. Recurso n® 401 — Classe TV — Ceara — For-
taleza. (Conirae o acdérddo do Tribumal Regional Elei-
toral que registrou Flgvio Mareilip Portela, candidatio
da Unido Democrdtica Nacional o Vice-Governador,
nas eleicoes de 3-10-54 -— alega o recorrenie que O
candidato ¢ inelegivel, porque exercey o carge de Juiz
do Tribunal Regional Eleitoral até 28 de agdsio de
1954) .

Recorrentes: Partido Social Progressista e Parti-
do Social Democritico. Recorridos: Flavio Marcilie
Portela, Unido Democratica Nacional, Partido Traba-
Ihista Brasileiro e Partido Republicano. Relator: Mi-
nistro José Thomaz da Cunha Vasconcelos Filho.

Nig se conheceu do recurso, por intempestivo,
pelo voto de desempate do Presidente, vencidos o Mi-
nistro relator, doutores Penna e Costa e Machado
Gimaraes Filho; designado relator pai‘a 0 acérdio o
Ministro Rocha Lagda.

3. Foram publicadas varias decisges.

PRESIDENCIA = -

DESPACHO

Recurso n.” 163 — Classe IV — Sao Paulo. Re-
correntes; Partido Trabalhista Nacional e Celestino
Bério Junior. Recorrides: Partido Trabalhista Nacio-
nal e Jofio Flausino Gongalves. — Na peticdo proto-
colada sob o n.® 521-55, de recurso extraordindric para
o Supremo Tribunal Federal, o Senhor Ministro Pre-
sidente exarou o seguinte despacho: “Se devidamente
justificado estivesse o recurso manifestado as fls. 2¢8,
— 0 que nio estd, — nem assim seria 8le autorizado,
pois que a jurisprudéncia assente do Supremo Tri-
bunal Federal tem como inadmissivel o recurso ex-
traordinério do art. 121, IIT, da Constituigdo, de de-
cisbes déste Tribunal, tende side, ainda, pelo mesmo
Egrégio Tribunal, considerado inconstitucional o § 4.9
do art. 13 do Cddigo Eleitoral. Posto gue voto ven-
cido, cumpre acatar essa jurisprudéncia, nio concor-
rendo para agravar a crise de trabalho que assoberba
aquéle Tribunal, dificultande-lhe, com recursos des-
tituidos de gualquer possibilidade de éxito, a sua alta
funcio constitucional. Pelo exposto indefiro & peti-
¢do de fls. 268, nao admitindo o recurso nela inter-
posto.

Rio, 1-2-1955. — Edgard Costa.

Gratificacio Adicional

No ato de nomeagho de Elisabeth Barroso de
Mello, Oficial Judicigrio, classe “J” foi feita a se-
guinte apostila:

“Ag funcionario a guem se refere o presente Atc
fol concedida, de acérdo ecom o art. 7.2, da Lei nu-
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mero 1.814, de 14-2-53 (D. O. de 14-2-53), gratifi-
cacdc adicional por tempo de servigo, a partir de
30-12-54, correspondente a 20% sébre o respectivo pa-
drio de vencimento ,por haver completado em 29 de
dezembro de 1954, 15 anos de servico efetive, confor-
me revisao procedida na contagem do tempo de ser-
vico do funcionario, apds a averbagic de novos pe-
riodos, conforme consta da sua pasta de assenta-
mentos.

Rio de Janeiro, emn 3 de fevereiro de 1955. —
Ministro Fdgard Costa, Presidente”. .
No alo de nomeagdo de Adaliz Nogueira Bernacchi,
Aunxiliar Judicifrio, classe “I" foi feita a seguinte
apostila; :

“Ag funcionario a quem se refere ¢ presente Ato
foi concedida, de acdérdo com o art. 7.2 da Lei ni-
mero 1.814 de 14-2-53 (D .Q. de 14-2-53), gratifi-
cagdo adicional por tempo de servico, a partir de
3-2-55, correspondente a 15% sObre o respectivo pa-
drio de vencimento, por haver completado em 2-2-55,
10 anos de servigo plblico efetivo.

Rio de Janeiro, e 4 de fevereiro de 1955. —

Ministro Edgaerd Costa, Presidente’.

© No ato de nomeacio de Thereza Baptista Balthazar
da &ilveira, Taquigrafo, classe “M" foi feita a se-
guinte apostila:

“Ao funcionario a quem se refere o presente Ato
foi concedida, de acérde com o art. 7.° da Lei nu-
mero 1,814, de 14-2-53 (D. O. de 14-2-53), gratifi-
cagfio adicional por tempo de servigo, a partir de 9
de fevereiro de 1955, correspondente a 10% sdbre o
respectivo padrio de vencimento, por haver comple-
tado em 8-2-55 ,5 anos de servico publico efetivo.

Rio de Janeiro, en 10 de fevereiro de 1955. —
Ministro Edgard Costa, Presidente’.

Gratificacao de Representacio

O Presidente do Tribunal Superior Eleitoral usan-
do de suas atribuigies,

Resolve alterar, a partir de 1.2 de fevereiro daste

ano, a relagio dos servidores que fazem jus & gratifl-
cacdo de representagio de gahinete, constante do Ato
de 10 de janeiro publicado % pagina 442, do “Diario
da Justica®, de 13 do mesmo més, a qual passari a
ser a seguinte;

Crs
Manoel Corréa de Araiijo, Assistente ...... 500,00
Elisabeth Barroso de ®Mello, Auxiliar ...... 400,00
Manoel Fausto dos Santos, Motorista ...... 400,00
Jacy Porfirio da Silva, Motorista . ......... 400,00
Florestan Gongalves Soares, Motorista ..... 300,00
Dermeval Alves de Oliveira, Contihue ...... 300,00
José Mario de Barrps, Continuo ........... 300,00
Malachias de Souza, Confinuo ............ 300,00

2.900,00

Tribunal Superior Eleitoral, em 1° de fevereiro
de 1955. — Ministro Edgard Costa, Presidente.

Licengas

De 30-12-954:

Concedendo a Cecilia de Azevedo Amaral, Con-
ferente de valores, padrao “O’', do Ministério da Fa-
zenda, ora 4 disposigio déste Tribunal, 7 dias de li-
cenga, no periodo de 23-12-54 a 29-12-54, inclusive,
nos térmos dos arts. 88, I, 105 da Lei n® 1.711, de
28-10-952. (Prot. 196-55) .

De 29-1-55;

Contedendo a Juruparda Martins Ribeiro, Servente
padrdo “G™, 15 dias de liceng¢a, em prorrogacio, no
periodo de 24-1-55 a T7-2-36, inclusive, nos térmos dos
arts. 92, 105 da Lei n° 1.711, de 28-10-52. (Prot. 604
de 19a35) .

Concedendo a Maria da Conceigio Nese, Auxiliar
Judiciario, classe “H’', 2 dias de licenga, 27 e 28 de
janeiro de 1955, nos térmos dos arts. 88, I, 105 da
Lei n® 1.711 de 28-10-52. (Prot. 605-55) .

De 1-2-55:

Concedendo a Jurupard Martins Ribeiro, Servente,
padrao “G’”, 3 dias de licenca, em prorrogacao, ho
periodo de 19-1-955 a 21-1-955, inclusive, nos térmos
dos arfs. 92, 105, da Lei n° 1.911, de 28-10-52. (Prot.
425-55) .

Concedéndo a Wilson Aires, Servente, referéncia
22, 90 dias de licenga, em prorrogacio, no periodo de
24-12-54¢ a 23-3-55, inclusive, nos térmos dos artigos
92, 104 da Iei n® 1,711, de 28-10-52. (Prot. 430-55).

De 17-2-55:

Concedendo a Adolpho Casta Madruga, Auditor Fis-
cal PJ-2, 180 dias de licen¢a, emn prorrogagio, no
pericdo de 12-2-55 a 10-8-55, inclusive, mos térmos
dos arts. 92, 104, da Lei n® 1.711, de 28-10-52. (Prot.
1.015-55) .

Tempo de Servico
De 3-2-955:

Mandandoe averbar, para efeifo de aposentadoria
e disponibilidade, 573 dias de servigo efetivo prestado
por Elisabeth Barroso de. Mello, Oficial Judiciario,
classe “J3" ao Instituto de Aposentadoria e Pensdes
dos Comercidrios, na qualidade de Datilégrafo, nes
térmoas do art. 80 no? IV, da Lei n° 1.711, de 28-10-52.
(Prot. 497-55).

De 10-2-955:

Mandando averbar, para -efeitc de aposentadoria
e disponibilidade, 1.113 dias de servigo efetivo pres-
tado por Thereza Bapfista Balthazar da Silveira, Ta-
quigrafo, classe “M'* ao Tribunal de Justica do Dis-
trito Federal, na qualidade de Dactilégrafo, classe
“H', no periodo de 6-2-50 a 22-2-53, nos térmos do
art. 80, n® I da Lei n° 1.711, de 28-10-52. (Prot.
§43-55) . ’ g
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SECRETARIA
ESTATISTICA
QUADRO SINOPTICO DAS ELEICﬁES REALIZADAS EM 3 DE OUTUBRO DE 1954

V — Santa Catarina

1 - SENADORES E SUPLENTES

VOTAGAO
DADOS GERAIS PARTIDOS CARGOS CANDIDATOS
OBTIDA
SENADOR TooTT o B.5.D. ILT.B. Senador Nereu Ramos 160. 980
" " Suplente Francisco Gallotti 160, 879
Votos Nominais ..... 579, 042
Votos Brancos .., ... 72.138 P.T.B, P.8.D. Senador Saulo Saul Ramos 145,627
Votes NAloS .v.eweuss 5,410 " " Suplente Rodrigo Lobo 145, 615
TOTAL...vavvus 656, 530
: U, DN, Senador Adolfo Konder ’ 136, 915
SUPLENTES® " Suplente Genesio Lins 136,900
Vatos Nominais ..... 578.7536 U, b.K, Senador Aristiliano Ramaos 135, 530
Votos Brancos ...... 72,43 " Suplente Jodo Baver Filha 135,362
Votos NOloS .ooaveran 5. 403 ’ o
TOTAL. . ...ovaen,s 656, 590
2 - CAMARA FEDERAL
. VOTACAC DISTRIBUICAQ DAS CADEIRAS
DALDCS GERAILS LEGENDAS QUOC,
. OBTIDA PART, SOBRAS TOTAL
Votos de Legenda ..., .,,. 311. 289  Alianga Social Trabalhista 146,333 4 A 2
Volos em Branco ...,.,... 12,615 (P.S.D, B, T.B.} ’
Votos Vilidos ,.......... 323,904
Volos Neios ... .-vuensn 4,391  Unido Democratica Nacjonal 125, 866 3 2 5
VOTANTES. .......v..... 328. 295 Partido Social Progressista ) g, 720 - - -
REPRESENTACAO .......... 10 Partido Democrata Cristio 30,350 - - -
QUOCIENTE ELEITORAL  32.390 TOTAL 311, 269 7 2 10
3 - ASSEMBLEIA LEGISLATIVA
Vitos de Legenda ... ..... 315.706  Unide Democratica Nacional 120, 981 14 ! 15
Votos em Branco ,..,.... 7.794 Partido Social Democratico 116, 096 13 2 15
Votos Vdlidoas . ......... 323. 500 Partido Trabalhista Brasileiro 38,395 4 1 5
Votos NBOS ,.oenernyen.- 4. 795 Partido Social Progressista 19, 667 2 - 2
. Partido Representagio Popular 9, B03 1 L
VOTANTES ... .......... 328, 293 Partide Democrata Cristdo 9,539 1 - 1
Partido Libertador 1,225 - - -
REPRESENTACAO .......uves 39 TOTAL 315, 706 35 9q 30
GUOCIENTE ELEITORAL 8,293
FLEITORADG . .... 463, 476 VOTANTES ,....... 328,290 ABSTENCAC ., ... 24,9%
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JURISPRUDENCIA

ACORDAO N.° 1.097

Recurse n? 60/53 — Classe IV — Bahia

(Conceigio da Feira)

Eleicdo indireta do Prefeito, pela Camara de
Vereadores, ndo erxistindo o cargo de vice-pre-
feito e ocorrendo a vaga na segundg metade do
periode .— Constitucionaltdade.

Vistos, relatados e discutidos éstes auios de re-
curso eleitoral n.° 60-53 — Classe IV —, da Bahia
(Conceicdo da Feira), em que é recorrente o Partido
Trabalhista -Brasileiro e recorrido ¢ Partido Social
Democratico:

O acérddo do Colendo Tribunal Regional da
Bahia é o seguinte:

“Vistos, etc.
O Sr. Prefeito do Municipiec de Conceigio
da Feira — Arnoldo Queiroz de Cerqueira —

segundo a comunicacio de fls. 2, firmada pelo
Vice-Presidente da respectiva Camara de Ve-
readores, na fungio de Presidente, houve por
bem renunciar ¢ seu ecargo, renilincia essa co-
nhecida e aceita, em sessdo do diz 24 de fe-
vereiro do ano em curso, pela referida Cémara.
Velo, em seguida, a comunicacio a fls. 7. A
funcio de Prefeito fol assumida pelo cidaddo
Geraldo Lanza, ji eleito Presidente da Ca-
mara de Vereadores, Néste processo se pronun-
c¢iou o Sr. Dir. Procurador Regional Eleitoral,
cujo parecer vai de fls. 12, a fls. 28. Dois
it;latos, aqui, estdo indubitavelmente COMProva-
0s:

@) A renincia do Prefeito Arnolde Quei-
. roz. de Cerqueira;

b) Haver essag renuncia sido aceita, em
sessAo do dia 24 de fevereirc déste ano, una-
nimemente, isto é ji na segunda metade da
gestio do renunciatario.

Do conhecimento e aceitacio dessa renun-
cia é que se considera vago ¢ cargo de Pre-
feito, de vez que podia a CAmara de Verea-
dores deixar de aceita-la. O documento de
fis, 2 merece todo crédito, por ser oficial, sendo
da. exclusiva competéncia da Cémara Munici-
pal conhecer da renuncia do Prefeito, na for-
ma da lei.

Ocotrida a vaga, como, de fato, ccorreu,
na segunda metade do mandato, & dita Camara
Municipal cabe eleger o substifute, segundo
prescreve o art. 39 da Lei n° 140, de 22 de
dgze;mbro de 1948 (Lei Orginica dos Munici-
pios).

Havendo, em decisdo recente e caso iden-
tico, éste Tribunal julgade valida a eleicdo
indireta de Prefeito do Municipio de Caetité,
isto & procedida pela Camara de Vereadores,
constitucional julgou o que a respeito precei-
tua a aludida Lei n.® 140. Assim,

Acorda o Tribunal Regional Eleitoral,
semn  discrepéncia de votos, determinar que,
no caso sub-judice, seja aplicada e cumprida
a mesma Lei, elegende a Camara Municipal
de Conceicdo da Feira o substituto do Prefeito
renunclatario, para completar o tempo res-
tante déste, podendo ser eleito quer uen mem-
bro do préprio Conselho, quer pessoa estranha.

_e comunique-se, enviande-se copia desta
decisRio &4 mencionada Camara Municipal
Quanto aos vereadores estda resolvido.

Bahia, 17 de agdsto de 1953".
Recorreu o Partide Trabalhista Brasileiro.
O Dr. Procurador Ceral opinou:

“QO Partido Trabalhista Brasileiro, inconfor-
made ecom a veneranda decisio do Colendo Tri-

bunal Regional ne Estado da Bahia em a qual
entendeu ordenar a realizacko de eleigbes para
preencher a vaga de Prefeito ocorrida no Muni-
cipio de Conceigiio da Feira, devido a remincia
de seu Prefeito, recorre para éste Egrégio Tri-
bunal Superior, alegando a ilegalidade de tal
determinacgio, visto haver sido apresentado ©
pedido de renuncia dentro na primeira metads
do enandato do Prefeito, apesar de so6 aceita
pela Camara Municipal na segunda metade; 4
incompatibilidade da. mesa para com a Cons-
tituicao Federal, que estakelece ¢ principio pe-
ral da eleicio direta, excetnando ela prépria os
casos em que assim se néo faria; €, finalmente,
ern  divergéncia com a decisdo désse Egrégio
Tribunal Superior, prolatada a 23 de outubro
de 1951. -

Entende esta Procuraderia Geral ser ina-
ceitavel o argutnentc de que a vaga ocorrera ha
primeira metade do mandato do Prefeito renun-
ciante, visto nao ser a reninecia um ato unilate-
ral, necessitando, para sug validade, da con-
cordancia da Camara Municipal, a qual s6 foi
concedida no segundo periodo do mandato,
quando € s entdo, vagira o cargo.

Quanto a4 pretensa inconstitucionalidade,
sanpre nos pronunciamos no sentido de que a
mesma inexistiria, desde ¢ parecer gue oferece-
mos no recurso n.® 1.156, a qual, entretanto,
n&o foi aceito por éste Egrégio Tribunal (Acor-
dao no 118, de 20 de abril de 1950) .

Recentemente, porém, houve o Egrégio Tri-
bunal por bem alterar sua jurisprudéncia, acotn-
panhando o voto do eminente Ministro Luiz
Gallotti, que, como relator do Recurso n.° 52-53,
alinhou-se entre os defensores da tese da ine-
xisténecia. @e proibigdo, na Lei Maior, da reali-
zacdo de eleigdes indiretas para o preenchimenta
de cargo que haja vagado na segunda metade
do mandato de seu ocupan'c.

Somos, pois, de parecer que o Egrégio Tribu-
nal tome conhecimento do recurso, visto haver
sido apontada decisfo divergente (prolatada,
ng recurso de mandado de seguran¢ga nt 73,
Acordéio n? 651) ¢ gue lhe negué provimento™.

Decide © Tribunal Superior Eleitoral conhecer
do recurso, uninimemente, a vista do dissidie juris-
prudencial, e, contra o voto do Sr. Ministro Penna e
Costa, negar-lhe provimente, pelas razoes seguin-
tes;

O presente caso é diferente dos dois invocados.
{Bahia e Rio Grande do Norte).

No primeiro, tratava-se de rentncia na primeira
metade do perfodo e agui a renuneia ocorreu na se-
gunda metade,

No caso do Rio Grande do Norte, acentuou muito
kem o eminente Relator, Ministro Pinheiro Guima-
ries, que ali hi prefeito e vice-prefeito, e a Cons-
tituicio Estadual manda proceder & eleicdo indireta
vagando wm so dos cargos, enquanto s Constituigio
Federal s6 a admite guando vagam na segunda me-
tade do perioda os dois cargos, de Presidente e Vice-
Presidente da Republica {art, 79, § 2.9.

Ora, na Bahia, niio hi Vice-Prefeito, de sorte que
a hipotese de repincia do prefeito egquivale a de
renincia do prefeitc e Vice-prefeito num Estado em
que existem os dois cargos.

E aos Estados, dentro da competénecia de se
organizarem que lhes foi reservada (ari. 18 r:ia 'Cuns-
tituicdo¥, é que cabe decidir sébre a existéncia, ou
nio, do cargo de Vice-Prefeito. o

Se, portanto, a vaga se deu na segunda_rgetqda
do periodo, nic havendo Viee-Prefeito, a elei¢do in-
direta se verificou em consonidncia com o critério
fixado na propria Constituicho Federal — Art. 79,
§ 29 .

Dir-se-4 que a Constituicio Federal sé cogitou
da substituicho do Chefe de Poder Executivo da
Unido e ndo se referiu a Governadores e Prefeitos.

Mas & porque, guanto a Governadores e Prefei-
tos, caberia aos Estados dispdr, desde que observados
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os principios esitabelecidos na Constituicao Federal,
conferme estd expresso no seu art., 18.

B se a aplicacio da Constituigio Estadual, no
caso, nAo ofenden o modéla federal, antes a éste
rigorosamente se ateve, nic ha motivo para decla-
rar a inconstitucionalidade do ato impugnado.

Foi o que decidiu o Supremo Tribunal Federal,
no casa do Ceard, em que, por ter a Constituicda
Estadual seguide o© modélo federal, se admitiu gue
a primeira, eleichio do Vice-Governador se fizesss
pela Assembléia Legislativa.

Em gutros térmos: sd é inconstitucional o dispest-
tivo da Carta Estadual na parte em que determnira
a eleigdo indireta do prefeito também quando a vaego
acorre na primeira, metade do periodo, pois a igunal
conclusdo ndo ha como chegar quando a vaga se
abre, como agui ocorreu, ndo na primeira, mas na
seguncta metade, uma véz gue, em tal caso, tnais nio
g& faz do gue aplicar, na Grhita local, o mesmo prin-
cipie fixadoe na Constiluicio Federal (art. 79 § 2°7.

As Vigentes Constituicoes Estaduais, em grande
parte feitas com a colaboragio ou supervisio de
membras da Constituicio Federal de 1946, orienta-
ram-se em sua guasi totalidade, por ésse eritério.

Assim, as seguintes Constituigdes estabeleceram
que, vagando os cargos de Governador e Viee-(30-
vernador na segunda mefade co periodo governa-
mental, a eleigdo se fara pela Assembléia para ¢om-
Pletar o periodo: De Alagbas (art. 51 § 2.9, co Ceard
(Art, 27 § 2.°, do ‘Espirito Santc (art. 26 § 3.2, do
Maranhfo (art. 48 § 29, de Mato Grosso {art. 27
§ 3.%, do Pard (rt. 39 § 2.9, do Piaui (art. 56 § 2.°),
de Rio Grande do Morte fart 37 § 3°), do Estado
do Rio de Janeiro (ar: 35 § 2.9 e ge Sao Paulo
(ari. 35 § 39.

_Nio tendo Vice-Gevernador, adotaram igual so-
lugio para a hipdtese de vagar o cargo de Governa-
dor na segurda metade do pericdo, os Estados do
Amaronas (art. 30 parigrafo lnico), do Parana (ar-
tigo 42 § 2.°), de Santa Cetarina (art. 41 § 19 ¢ de
FPernambuco (8ste com a peculiaridade de que o eleito
.P’?-) de ser um membro da Assembléia — art, 60 e
85t .

. As Constituices da Bahia (art. 31 § 29 e do
Rio Grande do Sul (art. 66 § 1° estabelecersm &
eleicio do substituio pela Assembléia, para comple-
::Jar o periodo, dsejﬁ(t}qual I6r a época em que figue
ago o cargo de Governador (na 4 Vi -
nador nésses Estados) . (n&o hé Vice Gover

_ Na Parafba, vagando os cargoes de Governador e
Vice-Governador na seqimda metade do periodo, o
substltub_q (0 presidente ou um vice-presidente 'da
Assembléia) completara ¢ mandato (art. 46 § 3.9 .

Apenas as Constituigdes de Goias, Minas Gerais
e Sergipe nao cogitam da eleigdo indireta, nem mes-
?e?‘a?RQHEIa hipdtese em que a adotou a Carta Fe-

Quanto ao prefeito, algumas Consiilwighes REi-
taduais deixaram a matéria para ser regulada nas
respeclivas leis organicas dos Municipios,

DOutras, desde loge, estaiuiram que, vagondo a
prefeitura na segunda metade do periodo, a eleicda
ze¢ taria, para campletd-lo, pela Cimara de Verea-
dores (p. ex., Constifuicdo de Santa Caftarina, ar-
tigo 114 § 2.°; de Alagdas, art. 100 paragrafo inico;
do Pard, art. 68 § 2.°; do Rio Grande do Norte, zr-
tigo 943 .

A Bahiz foi além, o que ja se acentuou nhao ser
admissivel, pois estatui a eleicie indireta, ainda
guando a vaga se verifique ma primeira metade do
periodo (art. 25 paragrafo unice), afastando-se as-
sim do modéla federal. .

Qgorre, porém, que, no caso, a vaga se deu na
segunde. metade do periodo.

. Dai negar o Tribunal provimento a0 regursn,
e que conhece em face do dissidio de jurisprudéncia.

Sala das Seszbes do Tribunal Superier Eleitoral.
— Rip de Janeiro, 18 de janeiro de 1954. — Edgard
Clasta, Presidente. — Luiz Gallotti, Relator, para o
aedrdao.

Dr, Pedro Pgulo Penna e Cosig vencido Ia con-
formidade de voio a seguir; Sr. Presidente. Ao revés
do reparo de que o textp constitucional nfio proibe se
prefira, no Estado-membro, ou se distinga, em lei or-
giaria, para a escolha do Prefeitp, a eleigdo indireta
pela Camara Municipal, — ademais do que dispoe os
arts. 59, inciso XV, letra ¢, e 6.9 combinados — 08
quais estabelecem a competéncia privativa da Unido,
para legislar sObre direito eleiloral —, data-vénia,

considerp gue a Carta ge 46 nio tinha gue interdi-

tar, literalmente, qualquer meodalidade dessa espécie
de sufragio, para que ticasse entendidg, de seu con-
teudo, como vedada, '

A par de prescrigbes expressas, as constituicbes
elegem principlos fundamentais, que devem ser ob-
servados na legislagido menor, pem Corlo preceitiuant
e facultam atas definides, empregando [rexdes, ge-
ruinence GCS VEerpos ter, poder, naver, eic. ... QuUan-
6o, por exemplo, Usamglo < Verso Sser, nossa cCarta
Mugna qeclara — “0 SLUITAGIo e universak e direta; o
vouw e secreio’’, ninguem concere Posss wn Bscado
ga rederagao cuCUNSCIEVEr A4S UCLAs 3 classes privi-
1egladas, ou €5.@belecer que o plelto se pracedd por
Via ladileta, OU qUE O VOLO Se G, €I Cerios Casuvs,
tamoem a GescOPerio. QUanao coasuvin a Iamlla
prasu@ira “peldo casamento de vucwo adisseluvel”,
LOCUs enbencenm gue Guer impossiolitar 0 divorcio,
nuo parecendo invlspensavel oeciakar: “riea proi-
Sius O grvorcio', "A .el nu0 prescrevera a guogla de
1ago conjugal”, ou expressdes ouiras quejandas.

Por outro lado, nao me parece toleravel que ©%
Bstados legislem em discordéncia. com agueles prin-
cipios, ainda que acomodando-se, analdgicamente, a
excegoes admitidas para casos especiais, porque so
ac constituinte competia estabelecé-las. 86 a éle fo-
ram conferidos, solenemente, poderes para tanto.
E as excegdes, necessariagnente, firmam & regra —

Exceptio firmat regulamm —, sdo de interpretagho
restritissima — Exeptiones sunl strictissimee inter-
pretationis —, e compreendemn apenas 0s CAs0s, que

especificam. Assim, tendo abkerto, por exewmplo, ap
principio basico da autonomia municipal, garantida
também pela eleicio direta dos prefeitos, a exce-
cio da nomeacio do Prefeito Go Distrito Federal pelo
Presidente da Republica, apos gssentimento do Se-
nado, nao seria possivel sustentar-se que, por analo=-
gia, também os governadores dos Estados pudessem
ncmear os prefeitos das respectivas capitals, prece-
dendo concordancia das Cémaras ou Assembléias Le-
gislativas, corrente, como &, a ncgdo de que o Distrito
Federal pode eguiparar-se a um BEstado-tnemboro.
Tanto nio se antolhou ac constituinte essa aberra_;zgo,
nue, por igual, desgarra da sistemética adotada, e
violentz s natureza intima do caso, —que se viu éle
na contingéneia de criar, expressamente, a restri¢do
dz primeira parte do § 1.°, do art. 28.

QOra, pois.

Trés preceitos eonstitucionais disciplinam so-
Leranamente a matéria envolvida néste recurso: o
do art. 134, o do art, 28, I e 9 art. 3.° alinea XV,
letra a, do Pacto de 18 ce Setembro. Nem s6 as
Constituigdes Estaduais e Leis Organicas das Muni-
cipio, mais até a propria lei federal ordinaria, é
absolulamente interdito  contravir & qualquer dos
prineipics néles perfilhades. Basta gue a Lei Magna
aos tenha consagrade, para, independentemente de
proibicao expressa, resultar defeso 4 aludida legis-
lagdp transgredi-los.

O art. 134 acolheu, como norma, o sufrdgio uni-
versal e direto, com voto secreto; e o mencionado
Pacto lThe admitin uma 0nica restricio, — a do art. 79,
§ 2.° Se as vagas de Presidente e Vice-Presidente da
Republica ocorrerem na segunda metade do periodo
presidencial, a eleigdo serg feita pela Camara e Se-
nado. Nfo se trata, na regra © na excegdo, bem é
de ver-se, de um simples modélo a imitar na legis-
lagdo dos Estados, contanto gque se agasalhe a4 som-
bra da paridade, como, & primeira vista, poderia
afigurar-se, mas de um prineipio tedricamente rigido,
com umma unica limitagio imposia, na pratica. Em
face disso, chega a ser um {ruismo concluir-se gque
o mesmo Pacto proscreveu a eleicho indireta, tho evi-
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dente ¢ que do conceito de sufragio universa) ressalia,
com perfeita harmonia, o voto direto.

Em escolio ao enunciado désse artigo, pontificou
o emérito Carlos Maximiliano: . .

“Com a. expressdo adotada — “Sufrdgio
Direto”, '— se quer significar, em sintese, que
os deputados, senadores ,Presidente da Re-
piblica ou de Estados e Prefeitos ¢ Vereadores
municipais -devem ser - eleitos diretamente pelo
Povo;- Jamais por uma Assembléia ou por um

- corpo de eleitores do segundo grau isto §, esco-
lhido pela massa geral dos inscritos no cadas-
. tro dos.votantes primarios.

- Alguns escritores vao mais longe: acham
que- o sufrigio se considera Universal guando
cahe a todos os cidadfos sem distingdo de clas-
se, fortuna ou sexo, e serve para a investi-
durg em todos os cargos eletivos; de maneirs
que direfo constitul um requisito de universal”.

. Assim, pois, em Franca, como em Portugal
© sob & primeira Constituigio Republicana (de
i1911), poderia qualificar-se como Universol
somente o sufrigio para preencher as cadeiras
do Parlamento; visto que o Presidente da Re-
piblica -seria eleito pelo processo indireto ao
contrario do que prevalece no Brasil desde 1891,

. E TEMisTOCLES CAVALCANTI:

A universalidade nfic admite restrigdes au-
tras que néo aquelas fundadas na incapacidade’™.

“Com o¢s preceitgs do sufrigio universal e
direto nio ha margem para qualguer modifica-
¢ao substancial no sistema da nossa lei eleitoral,
pelo menos em seus elementos substanciais, tan-
to mais quanto a lel estabelece também o sis-
temma proporcional, o que melhor caracteriza
ainda o regime escolhido pela lel brasileira™.

O Art. 28 — I — nem s0 adotou o prineipio fun-
damental da autonomia dos Municipios, como, espe-
claltmente, a assegura, can a eleicio do Prefeito ¢
dos Vereadores.

Nio havia mister que o texto proibisse, palavra
por palavra, a escélha indireta dos Prefeitos pelas
Camaras Municipais, para se entender que nio foi
facultado &s Constituicdes Estaduals estabelecé-las,
~ nem o poderia ser, porquanto o sistema nio com-
porta dissonancia com aquela autonomia ds muniei-
pios. A proibigic era implicita, j4 no principio esta-
tuido no artigo 134, j& no da autonomia municipal,
assegurada mas alineas I e IT, do artigo 28.

A conjugacdo désses dois textos — arts. 134 e
28 —, que repelem, por ofensiva & légica e 3 siste-
mitica adotada, simples cogitagiio de sufriagio que
ngo seja o universal e direto, — junta-se, com maior
f8r¢a, o disposto no art. 5° — XV — a, combinade
com o 6.° por isso que prescreve a competéncia pri-
vativa da Unifo para legislar sdhre direito eleitoral

Epvarpo EspmwoLa é categérico:

“Estaheleceu-se que, em todos 0S5 casos,
o legislador municipa] € eleito pelo voto dos
municipios; e que, em principio, 0 mesmo
acontece em relagdo ao executivo emunicipal.

Mas a despeito de se assegurar, como ca-
racteristica da autonomia mumicipal, a elei-
¢do dos prefeitos, sentiu-se a grande conveni-
€ncia de se admitirem excecdes, que podem ser
estabelecidas nas constituicbes estaduais oun nas
leis de organizaco municipal”.

Convem esclarecer-se, no entanto, que as qni-
cas hip6teses que a Constituigio Federal estabeleceu
como limitagdes & seguranga da autonornia muni-
cipal, prescrita ma alinea I, foram, quanto & eleigho
direta do Prefeito, as facultadas no § 1.° e as deter-
" minadas no § 2. da alinea II, do art. 28 isto &
os prefeites das capitais, e dos Municipios onde hou-
ver estincias hidro-eninerais naturais guando bene-
{iciadas pelo Estado ou pela Unido, — gque os go-

“tituicio

vernadores dos Estados e dos Territérios poderao
nomear; e os. dos Municipios que a lei federal, me-
diante parecer do Conselho de Seguranca Nacional,
declarar bases ou portos milifares Jde excepcional
importancia para a defesa exiterna do Pais, — dos
quais é de preceilo a nomeacfo pelos mesmaos gover-
nadores.

Quanto 4 faculdade do § 1.°, segundo ainda Es-
pinela, teve-se em vista “a grande conveniénciy de
manter harmonia ou de salvaguardar interdsses'’;
e o determinado no § 2.2 “é uma inovagdo da Cons-
atual aconselhada pela experidncia da
Guerra..."”

No que concerne, finalmente, a execlusividade de
competéneia da Unido para legislar sbbre a matéria
eleitoral, é fora de quvida que, até em face do
art. 18, que impde aos Estados ohservanciu ags prin-
cipios estabelecidos na Constituicdo Federal, as Fs-
taduais e Leis OrgAnicas dos Murnicipies nfc podem,
ainda que baseadas no mais transcendental argu-
mento, e sob pretexto algum, criar ésse Novo caso
de eleicio indireta dos Prefeitos por colégios de ve-
readores, ou qualguer outra, porquanto, nésse par-
ticular, ndo lhes fol deixada a menor margem & su-
plementacda ou complementagio da lel maxima, como
se pocera ver da simples leitura de art. 6.° no qual
foi supressa a letra @, de ineciso XV, do =art. 5°,

Vale a pena transcrever ,agora, a4 inecisiva argu-
mentacio de nosso dignoe Presidente o ilustrado Mi-
nistrg Edgard Coasta:

“A Constituigho Federal ,reservando para
& Unidoe a competéncia exclusiva de legislar
s6bre direito eleitoral (art. 5° n* XV, @) —,
excluin-a porque nio conferiu a legislacdo es-
tadual a competénecia para fazé-lo sequer su-
pletiva ou complemnentarmente (art. 6.°), -—
fixou no art. 124 como norma okrigatoria de
que o sufragio serd universal e direto, regra a
gue apenas abriu uma excegio — a do art. 79
§ 2° in fine, para o caso de vagas dos cargos
de Presidente & Vice-Presidente da Republica
ocorridas na segunda metade do periodo presi-
decial. As eleicbes de Aambito estadual terdn
gque ser processadas, portanto, na conformidade
da legislagio federal; impossivel em conse-
gquéneia, que elas possam ser de segundc grau
ou indiretas, porgue ac legislacor federal nao
¢ licito estabelecé-las. ‘

A eleiciio direta, sendo principio fixado pela
Constituigho, ~— a eleicho por Assembléias Le-
gislativas, como modalidade de eleigio indireta,
contraria ésse principio.

Os Vice-Governadores dos Estados, assim,
terdo que ser eleitos pelo sufragio universal e
direto, da mesma forma por que sdo eleitos os
governadores e todes os demais mandatirios do
povo®’.

Essa interpretacdo, baseada em principios irre-
cusiveis e em texios constitucionais transparentes,
induz-me a continuar seguindo a jurisprudéncia a
que tenho ewprestade meuw  voto, mnotadamenfe o
Acorddo, unanime, n.° 651, de 23-10-51, relativo ao
mandado de seguranca n® 13, do Rio Grande do Nor-
te. em gue foi dado provimento ac recurso fundado
nos arts. 121, I e TI, da Constituicdo, e 187 4, e b,
do Codigo para que ¢ Tribunal ¢ guo tnangdasse pro-
ceder a eleicio direta para Prefeito confirmada a
anulacdo da indireta do recorrido. Nésse aresto, foi
sustentado, e a ementa insere, que “nio consigna a
Constituigho Federal ccmo o c¢odigo, nenhum c¢aso
de eleicao indireta para Prefeito, vale dizer, nio .
abriu qualquer exce¢dio & regra da eleigho direta para
ésse cargo’,

Ficou também assertado que o Prefeito renun-
clara ao mandato na segunda metade do peripdo, ¢
que a decisdo recorrida mandara que a cleicho do
substituto fosse indireta ,isto &, pela Camara Muni-
vipal; e que, decidindo comnsulta, éste Tribunal re-
solvera que “abstracic dos ¢asos previstos na Cons-
tituigdo (art. 28, inciso II, §§ 1.° e 2°), se ogorre
vaga de Prefeito, em virtude de renincia cu cassa-
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¢io de mandato, hé gue o cargo ser provide por elei-
¢do, que sera dlsputada por todos os Partidos (Re-
solucdo 3.309, de 25-11-1949)"). E, ainda, que é&ste
"Pribunal, pela Res. n.* 118, de 20 de abril de 1950,
negara provimento acs recursos contra decisdes do
Regional da Bahia, sob a seguinie ementa: “Elei¢ao
indireta de Prefeito. Inconstitucicnalidade. A Cons-
tituicho Federal apenas admite eleigoes indiretas nos
casos que discriminag’’,

E asiim 'remata o acérdio:

“Ora, enquanto o art. 79 § 2.° da Cons-
tituigdo Federal prevé a elei¢do indireta, gquan-
do vagarem na segunda metade do periodo, ¢s
cargos de Presidente e Vice-Presidente da Re-
pllblica, o artige 94 da Constituigdo do Estado
do Rio Grande do Norte, dispde que, vagando ¢
cargo de Frefeilo ou Vice-Prefeito, a eleigao
sera feita pela Camara, ocorrende a vaga na
segunda metade do periodo.

A conformidade que o V. julgado do Su-
premo Tribunal Federal encontrou entre os
dispositives do Estado do Cear&, e da Consti-
tuicdo Federal inexiste, como ficou demonstra-
do, entre os artigos 79 § 2.0 da Constituicdo
Federal e 94 da Constitui¢do do Rio Grande
do Norte,

Além do que a Constituigao previu cargo
de Prefeito e determina, salvo excegbes que nao
interessam & hipétese, a eleigdo para o mesmo,
elei¢do que ha de ser direie, porque esta é &
regra’’,

Ora, o texto do arf. 94 da Constituicio do Es-
tado do Rio Grande do Norte, prevé, exatamente, as
duas modalidades de eleicio — direta e mdlreta
nestes térmos;

“Vagando o cargo de prefeito ou vice-pre-
~feifo, far-se-4 a eleigdo sessenia -dias depois
de aberta a vaga. Se esta ccorrer na segunda
metade do periodo do mandato, a eleigio se
realizard guinze dias depois pela Camara Mu-
nicipal na fortna estabelecida em lei’.

B o § 5° do art. 105 da Constituigio do Ceard
prescreve:

“no caso de vaga do cargo de Prefeito
eleito, antes do 1ltimn anc do quadriénio ,a
Camara Municipal, dentro em quinze cias, peIa
majoria absoluta dos seus membros, eIegeré
0 Eucessor que exercerd 0 mandato pelo tempo
que restar ao sucedido. Se menhum candidato
obtiver maioria absoluta, a Camara elegera o

sticessor em  segundn escrutlmo por mainria
relativa™.

Sem embargo de todds eésses motives, que me
parecean irrecusaveis, se me fosse licito a]g:apremar a
autoridade soberana’ de um principio-nomma consti-
tucional uma sienples excegho, que compreende, Unica-
mente, 0 caso, que menriona mesmo assim, eu, por
amor ao sistema nfio me animaria a conceder a le-
gislagho estadual prescrevesse a eleiciio dos prefeitos
peles edls, — fundada na exceg¢do do § 2.° do art. 79.

Tampouce vejo similaridade entre Congresso
Nacional e Camara de Vereadores,_ entre Presidente
e Vice-Presidente da Republica e Prefeito e Vice-
Prefeito municipais, enfre eleicoes de ambito nacxonal
e pleito de interésse de municipio aunténomo.

Aos Partidas Politicos, de acorde com a sistema-
tica, da Constituicio e de Cédigo, é que incumbe
decidir das ultimas, sem excegio alguma em prélio
eleitoral direto; e as razbes que aconselharam esta-
belecer, relatlv&mente as pmnelras a excecdo do §
2.9 isto & ndo aventurar, ja em Iim ge govérnp, 0%
predommantes interésses gerais as agltacoes e aza-
res de wm pleitc de ambiio nacional, nio ocorrem,
a evidéncia, quanto ags munieipios, -~ cuja auto-
nomia, além do mais, ndo prescinde, antes exige,
cientifiea e constitucmnalmente a eleicio direta do

. Prefeitn, para permanecer assegurada. De resto, os

frequentes casos de remincia de prefeitos, ndo raro
sob clamor de coag¢fo, seguidos de eleigio por verea-
dores, ja levam a pensar-se em manobras politico~
facciosas, com sacrificio inadmissivel da autonomia

. municipal, que é& de se assegurar na préatica, a bem

do regime.
Conhecia, assim, do recurso, e lhe dava provi-

mento, para, cassada a decis@c recorrida, mandar gue
se procedesse A elei¢do direta do Prefeito do Mu-

" nicpio de Concelgao da Peira.

Fui presente: Plinio de Freitas Travessos Pro-
curador Geral.

(Publicade em sessfio de 16-9-54) .

ACORDAQO N.° 1.150
Recurso n.” 118 — Classe IV - Rio Grande Norie .

Os Tribunais Eleitorais caerecerdp de com-
peténcia para impor penas disciplinares aos
Juizes Eleitorais, enquanto o legislador ndo as
prescrever, Ndo ¢ supletivo do Direito Eleitg-
ral guer o Estaluto dos Funciordrios Piblicos,
quer a Lei de Orgenizagdo judicidria, — tendo-
se em visia e art, 184 do Codigo.

Vistos, etc. ...

Por decisio de 14 de apdsto 1ltieno, o Tribunal
Regional Eleitoral do Rio- Grande do Norte, usando
da atribui¢do dque lhe confere o inciso XX do art.
18, de seu Regimento Interno, e tendo em vista o
que considera como atitude de indiferenca e con-
temporizacdo gque vinha manifestando o Dr. Juiz
Eleitora] da 9.* zona, dagquela circunscrigdo, relativa
a fatos, que quah‘fica' deploraveis, verificados no
municipio de Nova Cruz, constantes do .relatorio
apresentado pelo seu Presidente, resolveu, unanime-
me, cominar a peng de censura ac mencionade Juiz,
Dr. Joaquim das Virgens Neto.

Dessa decisdo recorreu o magistrado, com fun-
damento no art. 167 do Cddige Eleitoral, arguindo,
preliminarmente, que a mesta decisao atenta contra
a letra expressa da lei, visto como aos Tribunais
Regionais € vedada aplicar penas disciplinares ags
Juizes Eleitorais, qual ja entendeu éste Tribunal Su-
perior, no acordao de 28 de setembro de 1952. publi-
eado no Boletim Eleitoral, n.? 30, de janeiro de 1954.
Tendo Férca de lei geral as resolugoes do T, §. E.
facultado nos arts. 12, & e £, -e 196, do Céhdigo, a
ofensa & sua letra, motlva recurso espemal nos térmos
do art. 167. a, -

Foi, amda ferido o art. 141, § 2° da Consti-
tuicao Federal em virtude do qual ninguém- pode
ser obrigado a ‘fazer on deixar de fazer alguma cousa
senac em virtude de lei.

“Nenhuma lei autoriza aos Tribunais Re-
gionais a faculdade de aphcar penas aps Jui-
zZes, e, assien sendo, lhes € vedado ésse proce-
dumento

O acordido do processo n. 3.453 — Mato
Grosso, c¢itado é recentissimo, e a nosso en-
tender, homologando ¢omo homologou novo
entendimento, revogou de maneira tacita os
entendimentos em confrarios anteriores, ex-vi
do disposte no art. 29 § 2.° do Decreto-Lei
no 4.657, de 4 de setembro, de 1942 — Lei de
Introdugio ao Codigo Civil Brasileiro —, in
verbis: “A lel posterior revoga a anterior guan-
do expressamente o declara, quando seja com
ela incompativel cu quando regule inteira-
mente a matéria de que tratava a lei ante-
rior’’,

o] entendimento désse colendo Tribunal re-
gula inteiraenente a ematéria, pois que nenhum
outro julgado posterior o reformou. Tanto se
evidencia a auséncia de lei que faculte aos Tri-
bunais Regionais & aplicagio de penas disci-
plinares ‘aos Juizes, que no proéprio acdrddo ci-
tado, encontramos ¢ gue se¢ transcereva: Esse Tri-
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bunal ji se ocupou, reiteradas vezes da hip6-
tese sub-judice. Em uma dessas ocasides, o emi-
nente Sr. Ministro Rocha Lagda teve o ensejo
de prolatar acérdéo lapidar sdbre a matéria.

Trata-se da Resolugdo n® 2.945 no proces-

so n.° 1.728, de Minas Gerais, cuja ementa é a

seguinte:

“0s Tribunais Regionais nao tdm competén-
cia para impor penas disciplinares acs magis-

trados eleitorais, enquanto tal matéria nio for

regulada pelo Jegislador®.

Reforcando a nossa argumentagio vamos
encontrar transifando no Congresso Nacional,
projeto de lei regulando esta matéria, por sef
omissa ¢m nossa legislagao Eleitoral”.

Quanta ac mérito resultou a Resolugdo do rela-
téric do Desembargador Presidente do Tribunal o
quo, publicado o Didrio Oficial de 13-8-54, no qual
se 1é:

“Causou-me péssima impressio o ambiente
politico de Nova Cruz. Com a decisao verifi-
cada na tradiciona] familia... fatos deploriveis
estdo ocorrendo nos comicios ali realizados.
Nao se respeita o adversirio e a linguagem usa-
da € de baixo ¢aldo, A cidade estd intetramente
despoliciada. Nao encontrel o delegado, subte-
nente PFrancisco Viana que alids nio rhiae no
municipio, vivendo a populacio num clima de
absoluta seguranga (digo inseguranca). Urge
que o Govérno tome enérgicas providéncias pa-
ra o restabelecimento da ordem naquelz zona
eleitoral’’.

E esclarcee .

“Cr Exmo. Sr. Governader do Estado, to-
mando conhecimento désse relatdrip féz enviar
a cidade de Nova Cruz o tnajor Celso Pinheiro,
Delegado Especial nomeado, tendo o mesmo
apresentado circunstanciosp relatario, sbébre a
situagdo 'de Nova 'Cruz, do qual se conclui:

“Como se vé, o ambiente politico de Nova .

Cruz entre os partidos propriamente ditos, é de
calma; ha desassostegos, é verdade, porém entre
a tradicional familia..., dividida politicamente
como estd, o que poderd, ¢com a animoesidade
existente, trazer conseqiiéncias desagradaveis’’.
(oc. n.? 3.

Frisa a final, que os fatos que se véem verificando
em Nova Cruz sao de natureza priveda: ahimosidades
ne seio de uma ftradicional faenilia politica.

“Nenhuma queixa verbal ou reprecentaga;o
fol dirieida ao Juizo, solicitando providéncias,
~se cabiveis. O suplicante tem chsenvado exclu-
sivamente o que o préprio Coédigo Eleitoral dis-
ciplina. A propagands eleitoral vem sendo feita
em uma amplificadora, instalada no prédic de
um cinemg de propriedade. Admite-se que a
linguagem empregada seji brusca, mas <omo
coibi- la. sem as formalidades indispensdveis de
U precesso ?

“QO ¢oHdigo disciplina: Art. 175. Sio infra-
¢0es penais: ete. n.° 28 — Referir na propaganda
fatog inveridicos ou injuriosos emm relacdo a par-
tidos ou candidatos e .com possibilidade de
exercercin influéneiz perante o eleitorado”.

Agora, indaga-se: pode o Juiz Eleitoral
coibir de oficio tal infracfo, inexistindo qual-
.guer gueiza ou reclamagio por parte do inte-
ressado ? E o ari. 176 do mesmo Cédigo quem
diseivlina: “As infra¢bes penais definidas no
artigo anterior sio de ag2o puablica™.

Ji o crt. 171, diz: “Todo cidadio que tiver
conhecimento de infracfo déste Codigo deversy

comunica-lo ao Juiz eleiteral da zoma onde a

mesma se verificou”.

Tendo-se 05 5§ 1.9 e 2.9 do mesmo art. 177,
vemos claramente que o processo de apuragio
de tais infragbes ndo € thp sumario como se
deseja, pois sendo crime de aghy phblica, terio

de ser obcerva»das as formalidedes legals e in-
d1<'pen~é.vels do rito processual”,

A fls. 11 u5 que 13 estd ineluso 0 mencionado re-
latorio em que consta a referéncia achna transerita;
comp pudlicado no Didrip Oficial de 13-8-54.

O Dr. Procurador Regional oxpjna por que Se con-
firme a decisdo recorrida, se se vier 2 conhecer de
recurso, conclusfo com que se harmoniza g do Dr.
lProcurador Geral. .

Isto posto : o
Este Tribunal ja4 reiterou doutrina quanto a que

oz Tribunais Regionals carecem de competéncia para
impdr aos Juizes Eleitorals penas, disciplinares,

Miztéria de competéncia € necessiriamente de di-

"rexbo expresso. O mjor vicio que pode haver numa

decisao € ¢ resultante da incompeténecia: constitue
nulidade incandvel. Por outro lado, trata-se de pena
lato semsu, ue comypreende também a sancio admi-
nistrativa, a qual deve ser prévizmente estabelecida,
como acontece no Estatuto dos Funcionaires Publicos
e na Lei de Organizagdo Judicidria. Se se tratar de
funcionirio pablico, 2 punicio afetard sua vida fun-
cional, sua colocagdo no quadro das Ppromocoes; &
de Juiz, influira, de izual modo, no feu merecimento,
na, sug Dromogas, além de atingir, nas duas hipg-
teses, o patriménio moral, hem mais precigso que os
propriamente sumptuarios.

Nio seria possivel, doutra parte, os Tribunais
Eleitorais delegarem «<os de justica comum func¢io
Ggue deveria fer de sua algada, porque se trataria
de punir juiz ela2itoral.

A Justica comum 6 poderid punir Juizes €m con-
seqiiéncia de fatos praticados na sua jurisdicdo. Se
a Elgitoral recorresse a comum, ipso-jacto, reconhe-
cer-lhes-ia. autoridade para examinar g procedéncia
da falta, nega la, ou afirma-la ¢ puni-la; o que, em
qualquer hipétese traria desprestigio para o Tripunal
que a solicitasre. No catd, nao ccorre a compeiéncia
quer da Justica Eleitoral quer da comum. Nem s
aplica a Lei de Organizagao Judicidria, nem o Es-
tatuto dos Funcionarios Publicos, porgue nio sio
supletivos do Direito Eleitoral, conszoanie se Infere
do art. 184, que versa =6bre a matéria.

Nem finalmente é, tratando-se do direito de
punir. caso de se recorrer 2o art. 4.% da Lel de
Inirodugao ae Codigo Civil. )

Havendo incompeténcia, € nao havendo para o
casp pena preestabelecida, ilegal resuliou a censurar.
Cabe ao Estado legislar a respeito: Que providencie
para regularizar o caso. De outro modo, =214 o ar-
bitrio, a ensencha propicia & tirania.

Que pena deveria aplicar-ze, tendos a que esti-
veste prevista para o caso ? Com que autoridade se
o faria ?

Competéncia e pena s&o questdes de direito ex-
mresso e constituem chsticulog intransponiveis,

Acordam, por maioria. os Juizes do Tribunal Su-
merior Eleitora] dar provimento ao recurzo, na forma
requerida.

Sala das Sessdzs do Tribunal Superior Eleitoral.
— Distritp Federal, em 22 de =etembro de 1954, —
Edgard Costa, Presidente. — Pedro Paulo Penna e
Costa, Relator deslgnado. — Luiz Gallotti, vencido
nos térmos constantes das notas taguigraficas juntas,
— Afranio Antonio de Costa, vencide nos térmos do
voto proferido na assentada do julgamento e, coms-
tante d=s notas taquigrafadas.

Ful presente: Plinio de Freitas Trawassos, Pro-
curador Geral.

(Publicada em sessidc de 6-12-54) .

RELATORIO

O Sr. Ministro Luiz Galloiti — Sr. Presidente,
trata-se de um juiz do Rio Grande do Norie, a quem
foi aplicada pena disciplinar de censura pelo Tribunal
Regional.
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O Sr. Ministro Afranio Costa — Nao é a pri-
meira veg.
nis=o.

O Sr. Minisiro Luiz Galloiti — HE, agui, longa
controvérsia a respeito: alguns juizes sustentam a
tese, mais de uma vez acolhida por esta Corie, de
que os Tribunais Regionais ndo tém competénecia para
aplicar sangdo disciplinar a wm juiz eleitoral e, sim,
deverdp representar ag Tribunal de Justiga, para que
éste a aplique, se' a entender cabivel. Que en me
lembre, alids, uma vez, pelo menos, ze formou, aqui,

maioria ccastonal em sentido countrdrio. £ opinido do-

Sr. Ministre Afranio Costa ¢ minha gque o Tribunal
Regionezl pode aplicar a pena, disciplinar, que esteja
. prevista em lei. .

O Sr. Dr. P—rocurador Gerg] opina pelo conhe-
cimento do recurso, uma vez que ha dissidio juris-
prudencial; e, quants zo mérito, se manifesty pelo
rido provimento do mesmo.

E o relatério.

- ’ ToTos

O Sr. Ministro Luiz Gallotfi — Sr, Presidente,
quante ao conhecimento do recurse, nio ha divida,
porque © dissidip existe: esza compeitdneia. que foi
recorhecida pelo Tribunal Regional, de aplicar san-
¢bes, giscislinares a juizes eleitorals, tem siflo me-
gxda por ac6rdios desta Qorie.

Corhego, portanto, do recurso.

Quants ao mérito, mantengo os volos anteriores,
embora, a maloria das vézes vencido, entendo que o
Triburz! Regional Kleitoral pode aplicar sancgdes pre-
vistas e lel a juizes eleitorzis. Desde que g falta
€ cometida, ndo no desempenho da funcio na Jus-
tica Ccmum, e sim na funcio eleftoral, tenho como
imeliecita a competéneia do praprio Tribunsl Elei-
toral, sem o que ficard comprometida a sua propria
autoridade. A dficar na dependéncia de outro Tri-
bunal 2 aplicacio da sancdo, entendo Que essa au-
toridade periclita. Pengp qQue & wna competéneds §
plicita, por férca de compreensio, & gue deve caber
a6 Tribunal Regional; desde que a falty foi come-
tida ng orbita eleitoral, hd de caber a sua apreciagio
<6 Tribunzl Eleitoral.

Lom todo o Tespeito q-ue me fmerece a Up]ma@,
AQquase cemnpre vencedora déste Tribunal, des meus
“deutes calegas, eu, pedindo-lhes vénia, manterho meu
ponto de vista ¢ nego provimento ao recurso.

. 0O Sr. Dr. Pemmag e Costa — 8Sr. Presidente.
Terhg vota conhecido, infelizmente contrario ao do
8r. Ministro Luiz Gallott:.

O Sr. Minisiro Luiz Gellotli — Perfeitamente.

O Sr. Dr. Penng e Costa — Entendo que ma-
tériz de competéneia, é necessdriamente expressi. O
maijor vicip gque pode haver, numa decisio, é o vicio
de incompeténeia; constitue nulidade insanavel. Par
outro lado, trata-se de pena. embora pena adminis-
trativa. Mas é pena. E e calion universal, de di-
reitp penal, que ndo ha p».,na sem lel, que a esta~
belega.

O Sr. Mimistro Luiz Gallotti — A lel existe.

O Sr. Dr. Penna e Coste — Niog, porém, para,
¢ casn. Existe de modo geral. -

. O 8r. Minisiro Luiz Gallotti — A duv:da & quanto

‘4 competéhcia. E, pvinto existe peny que V. Exsia.
diz que o Tribunal de Justita & pode aplicar. Es-
tamos resclvendo ¢ a questio de competéncia.

G Sr. Dr. Penna ¢ Cosic — O noszo Codigo
Eleitoral n&o criou ial beng, e considergu direito
subsidiario seu apenas o Cédigo de processo renal;
nio g direito pn=na1 substantivo. Ewdent.emente, nao
existe esfa PUnicAc no ncossa direito eleitoral. Esse
direito é um direito especial, e tenho gue me cingir
a €éle.
-0 Sr. Desembargador José Duarte — E. alihs,
a Tenalidade esti na Lel de Organizagho Judiciaria
nio estd na lei n"ocescual HAa mais iss0 g zer con-
'smerado ’ : .

O juiz em questdo é useiro e vezeiro.

O Sr. Ministro Luiz Gallotti — Bsté na Iel de
Orgatizacio Judlaanz

O §r. Desembargador José Dudrte — Perfezta—
mente. Nio estd na lel processual.

O Sr. Dr. Penna.e Costa — O que dwo é gue

" néo hé essa penalidade, no Cédigo Eleitorsl. O nusso

Codigo Penal, para nds, ¢ o Codigo Eleiforal. O Cd-
digo “Penal n&o () supletlvo para nos; o nosco direito
supletivo € s6-o0 Cdodigo do Pmces=o Penal, — alids
o art. 184, que rege a mabéria se refere a0 processo
e jul@amento dos crimes eleitorals e comuns que lhes
forem conexos, assim como aos respectivos recursos
e execuches. 86 nesses casos € que o pripric direito
processual penal € supletivo. Ora, nfo existe tal
pena, no Codigo Eleitoral. . ’

O Sr. Desembargadar José Duarte — Por isso €
que fiz a obsermvocio a V. Excix.

O Sr. Dr. Penna e Costg — E fifo existe igual-
mente ess3 pena, no direito processual pznal. Nem
ai poderia existir.

O 8r. Deeemb'argador José Duarte — Orn'amzagao
Judicidria € merenue a um determinade organisme
judicidrio. .

O Sr. Dr. Penna e Costq — N&o encontro lei.
Izmento-o, V. Excia., Sr., Ministre Imiz Gallotti,
nga se:sdo destz manhi, em aparte, chamou-me. &
4 evidéncia de que podsria pensar de um certo modo,
como legislador, mas ndo como juiz. B o0 masmo caso:
como juiz, ndo me cabe criar a lel. NiAo sendo nos
casos omiscos, fepho de proceder de acérdo com &
lei, Agui, poerém, a lei nio me favorece. E nio é
0 ¢330 de sentenciar de =edrdo comm o art. 4.0 da
Lei de Infrodugdo do Codigo Civil, parece-me que
nada hi a fazer. :

O Sr. Ministro Luiz GaIlottt _ Exzste ‘el
de Organizacao Judiciariz.

A Justipa comum empresia o juiz i Justiga Flel-
‘toral e pode o Tribunal Eleitoral, Jmpllcltamenbe agir,
em relajdo a ésses mwvzstﬂ’dos, ng tecante a sua
atuagio na drbiter eleitoral,

.G 8r. Dr. Penna ¢ Cosin — A Lei de Organizagio
Judiciaria & relativa a Justiga . Comum, Nio se
anlica & . Justica, Eleitoral. N&o ¢ lei. proeesso.
Nig é direito surletivo. :

O Sr. Ministro Luiz Gallotli — A Justien

é a

Elei-

‘toral recebe ¢ Juiz com a discinling a quz estd su-

jeito e =4 Ihe aplicard sancdes no tocante i funecdo
eleitoral.
0O S8r. Dr,

Penno e Costa — Dgig vénia, V.

“Excla. deve pensar coito juiz € nio como Iﬁglslador

QOra, nas fo! prevista a pena, pelo legislador; ngo-
estd expresea em lei. Nao posso registrar para &
espécie, maxime em matéria de competénela ¢ em
direito penal.

O Sr. Ministro Luiz Gallotti -~ Nio é direilo
menal; é matéria disciplinar.

O Sr. Dr. Penne e Costqa — E diréito penal,
lato sensu, F a competéncia ? Nio fTol dadas expli-
citamuinte. Naio hd competinsia immlicita, path
punir. B indispensivel que seja expressa,

O Sr. Minigtro Luiz Gallotti — V. BExcia. sabe
que, tm matéria penal 3 falta tem que ser . pre-
vieta, para consiffuir crime; aoc passo que, quanto
& wnatériag disciplinar, oz mestres de direito admi-
nistrativo, como Vitta, D'Alessio e oulros, ensinam
gle nic hi nevessidace de um elenco de faltas,
zara que caiba g sanglo.

C-Sr. Dr. Penna e Costq — Hav-en-do inecen-
peténcia e nfdo havendo pena prescrita, é ilegal
aplicar-se a sancfio. O Estado deve legislar. Que
wrovidéncis para gue ésgse caso fique  esclarecido.
De outro modo é o arbitric é a ensancha cricda
a tirania., Que pena vou aplicar, sendo a prevista
para ¢ caso? Com que autoridade wvou aplicid-la ?
A matéria de competéneia 8 restrita e é £X¥pressa,
‘Nip . disponho  desss competéneia. Sio ésses os
obstaculos que coasidero in.superé,veas, seim embargo
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das Iuzes de V. Excia., de quem prageirosaments,
discardo, para dar provimento ag Tecurso.

O Sr. Ministro Henrigue D’Anilg — Sr.
sidente, latmento divergir do eminente Sr. Ministro
Relator. Conhefo do recurso ¢ lhe dou provimento.

A divida, a meu ver, circunscreve-te 4 compe-
téncia para s aplicacis da pena. Esta estd pre-
vista, na Lei de Onganizagio Judiciaria.

Pre-

C Sr. Dr. Penna e Costa — Nio estd no C6-
digo Eleitoral. -
O Sr. Minigtro Henrigue Dr¥Avila — Nao pre-

cisa. constar do Codigo EBleitoral. V. Excia. sape
que a Justica Eleitoral se comrie de Juizes tomados
de empréstimo, & Justice Comum.

Q Sr. Dr. Penna e Costa — Para prestar ser-
vico eleitoral, nac para punir por faltag em funcio
désses servigos., -

O 8r.
uma prevaricagio, uma falta de exagfio, uma deso-
bediéneiz, em matéria eleitoral, néo difersm das
mesmas i’a]nas por acaso praticadas pelo juiz, por
parte dos- drgios competentes, que serdo cs Tn-
bunais de Justica dos Estados.

Aocs orgdes de
que ndo cabsm, de cmode algum, punir juizes elgj-
torais, porque a lei nag lhes di essa afribuicdo.

Esses fatos todavia, ndo podem ficar impunes,
quando pratiezdos no mistér eleitoral.

O 8r. Ministro Afranio Costa — Rise & que €
o ponto.

o Sr. M:m.;stro Henrzque DrAvile — A finica so-
%ugﬁo & sujeité- los a0 crive dos Tribtnais de Jus-
ica

O Sr. Ministro Ajfranio Costa — ...
menta, do Tribunal de Justica,.

O Sr. Ministro Henrigue D‘Amla — Ao julza-
mento, sim; a avuracio serf da competéneia da
prépria Juftlga Eieitoral,

O Sr. Ministro Ajfranic Coste — ... para ve-
rificar se o Tribunal Regional tem cu nio razio.

C Sr. Ministro Henrigue D’Avila — V. Excia.
salientou muito bem que o julgamento deve caber
ao Tribunal de Justica. Seria desejavel que g l2-
gislasio eopecifice afribuisse 2os  tribunais  elei-
torais a faculdade de punir os juizes eleitorais —
come constam deslises 2o exercicio de suas funcdes.

G Sr. Ministro Luiz Gallotti — A competéncia
da Justica FEleitoral & de ordem constitucional.

Ao julga-

O Sr. Dr. Penna e Costa -—— Se nap estd pre-
vista cm lel, a pena, as faltas tém de ficar im-
punes. :

O 8Sr. Ministro Luiz Galiotti — Estd prevista

na Constituigio, embora a. lei ordinfria a possa
ampliar, mas nunca restringir.

O Sr. Mintstro Henrigue D’Avila — Nio ficam
impunes; recaem ha compebéncia ordinaria. Os
juizes sdo tomados de empréstimo & Justica Comum.
E, aszim sendo, as faltas comretidas em matéria elei-
toral se confundemm com as perpetradas < seu
oficic ordindrio..

O Sr. Dr. Penna e Cosig -~ Pensg que nao.

O Sr. Ministro Henrigue D’Avily — ..
a punicio do Tribunal de Justica.

O Sr. Dr. Penrng e Costa — 8e o ato foi pra-
ticado em senvigo eleiloral, isso o caracterisa. Ima-
gine-se se fdsvem aplicadas, em casos omissog de
direito militar, penas previstas no direito penal!

O 8r. Ministro Ajrénio Costa — Nio ge estd
cogitando disso. % disciplina. E coisa diferente.

O Sr. Dr. Penna e Costa — Medida disciplinar
é pena, é direito penal lato senst.

G Sr. Ministro Ajrénio Costa — Ninguém esth
cogitando de pena.

e atraem

. penal é discipling de ordem geral social,

Ministro Henrigue D’Avilu — TPortanto.

direcia da Justica Eleitoral, é -

" sidente, com a devida venia

O Sr. Dr. Penna e Cosia — SOmente o direito

exceto 0s
cagos de legislagdo especial,

O Sr. Ministro AfrGnio Costa — Tantdo nio é
assim que a Constituigdo, quando cogita do man-
dado de seguranis, e do “habeas-corpus” que sho
as garantias maximas conira o avbitrio das auto-
rigades, exclud as medidas - disciplinares.

O Sr. Dr. Penna e Costa — Exchilu-as, porgue
0 “habeas-corpus’”’ garante o direito de ir e vir, e
o mandado de SegUranca ammara direito liguido e
certo, De outre mode nio as poderia,

O 8r. Ministro Afranio Costa — A m-lterla dis-
civlinar ¢ implicita, indispensavel, ao cumprimento-
da funcio. : '

(Trecam-se apartes simultdneos entre os
8rs. Ministros Henrique D*awila, Afrdnio Costa
e Penna ¢ Costa). :

O'8r. Dr. Penna e Costa — Defa vénig, nio
pensg assim. Para mim, no ezso, ha vicio capital,

‘que é o da incommpeténcia. Como & possivel usar-se

de competéncia que nio se tem ? Em tal caso.
seria de se impetrar mandado de sezurenga, ou
Jhaibeas-corpus™, se estivesse envolvido dlrelt-() H-
quido e-certo, ou de locomocho.

O Sr. Ministro Henrigue DYAwvila —- A compe-
téncig para aplicar a pena ndo € nossa. A falta dis-
ciplinar, poréen, estd prevista e € punivel - pelos
Tribunals de Justiga. Foi isso que sustented, por-
que, dos males.o menor. Nao € possivel que se
deixem impunes éssez dislates. .

O Sr. Dr. Penng e Costa — Um abuso nfo
justifica outro. Bstabelecer penas para ambos €
funcao do legislador.

Q Sr. Ministro Henrique D'Avila — 8r. Pre-
do eminente Sr. Mi-
nistro Relator. acompanho o voto do fluskre Juiz
Penna e Costa.

C Sr. Ministro Afranio Costa — Sr. Pregidente,
J& tenho woto eonhecido neste assunto. Maiy uma
vez, estou vendo como e curiosa, a situagio da
Justica Eleitoral. Ela nfo € apenas uma justiga es-
pecial; € uma justita singular; nao tem como Impdr
3ua autoridade, porgue. guando descumpre as Suas .
decisdes on ordens, nio tem elementos para fazer
cumpri-las, é preciso encomendsr a outro Tribunal
o cumprimenty de suas deliberacoes. Ora, Sr. Pre-
sidente, dats venia dos eminentes Colezas, admitir
isso seria um dislate. Wio compreendo um Tribunal
que nio fenha elementecs pars fazer cumprir as
suas decisGes. £ um absurdo. Imegine V. Exma,
Sr. Presidente, que determinada decisio do Tri-
bunal nap se)a cumprida como de direito. Temos
gue pedir licenca a uwen Tribunal de Cérte estadual,
mara Que essa instinecia julgue se realmenie fomos
deszacatados.

O Sr. Ministro Luiz Galloiti — A Constituicho
que cnou a Justica Eleltor.al & como uma justica fe-
deral, nio poderia ter &zse objetivo, de deixd-la
cerceaida por uma justica local. Seria ccntra a sis-
tematica, do proprio regime federativo.

gim,

{Trocam-se apartes simultineos) .

O Sr. Ministro Henrique D'Avila — Nossa si-
tuacio nio € singular. O Tribunal Federal de Re-
cursos, a que ambos tpertencemos nao desfruta, por
igual de autoridade para os juizes gue lhe estao
stbordinados.

O Sr. Minisiro Afrdanio Costa — Até hoje nfo
& cogitou disso.

O Sr. Minisiro Henrique D’Avile — A Justica
Trabalhicsta, que também se wvale do concurso de
julzes comuns, nfc tem competéncia paras puni-1os,

O Sr. Dr. Penna e Costa — Trata-se de ma-
téria de competéncia, gue deve ser expressa

O Sr. Ministro Henrigue D’Avila — O legis-
ladcor, com greve dang para 3 diseiplina nao pon-
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-derou como devia a situacio;
sunto de inegavel relevancia.

© O S8r. Minisiro Afrdnio Cosia — Sr. Presi-
dente, estou muito satisfeito, porque as partes dos
eminentes Colegas ‘desperta grande interésse.

_ Continue na mesma ordem de argitmentacho.
Né&o compreendo ccoio éste Tribunal Superior $ossa
ver-se na contingéncia de, paraz aplicar umg pena
.de censura ou outra qualquer pena, ter gue se di-
rigir a um tribunal estadual, . para que 6sse tri-
bunal verifique’ =2 o case € on nio de censura.
Ora, Sr. Presidente, com franqueza: uma das mals
alta.s Cortes de Justica do pais subordinar-se a um
{ribunal estadual, para gque éste verifique se o Su-

petior Tripupal Eleitoral tem rs.zao quer subor-
© dind-lo ao julzamento,

O Sr. Dr. Perna e Coste — A questio € de
compeléncia, repito.

O 8r._ Ministro Afrdnip Costa — Estou apre-
ciando o caso em-tese e mostrando, em prol dos
meus argumentos, que a faculdade de aplicar a pena
disciplinar & implicita. £ cotno o poder de recla-
magao. A reclarnacfo também nfo exisie, mem no
Regimento -do Egrégio Suprethe Tribuna! Federal.
Entretanto, essa Veneranda Corte conhece da re-
clamacio e munda a autoridade mfermr cumipri-lg,
fol pens dizciplinar.

O Sr. Ministr¢ Luiz Gullotti — A Constituicio
de 1291 nédop incluiu, na competéncia dos juizes fe-
derals, os crimes de peculato, contrabando, moeda
falsa etc.; que interessam & administracéio federal.
O Surremo Tribunal PFederal considerou esta com-
'petencm 1mplfc1,a na Constituitdo, decorrente do
proprio regime federativo.

Depois disco € que vieram as leis, consagrando
uma competéneia que o Supremo Tribunal Federal
j& reconhecera.

O Sr. Dr. Penna e Costa — Pergunto a V.
Excia. eom todo o rvempeito ao veneTando Sup:rnmn

omitiz-se, em as-

Trivunsl. ¥ isso legal ?
G 8r. Ministro Presidente — E!
O Sr. Ministro Afranie Costa — Sr. Presidente,

o¢ Tribunais tém que fazer a construgdo juridica.

0O Sr. Dr. Penng e Costa — Nio, em matéria
de competéneia. NAo. dessg maneira. Legislando.

O 8r. Ministro Afranio Cosfa — © Tribunal d&
vmma ordem e o seu subordinade ndo & cumpre ? E
o Tribhunal re dirige a outra autoridade para tomar
.as providéncias ?

O Sr. Dr. Penna e Costg — Isso é matéria de
comueténcia, e de aplicagio da pena, que devem ser
de direito expresso.

(Trocam-s¢  apartes simultaneos) .

O 3r. Ministro Afrianio Costg — Penzo que ja
dei os arﬂLmentas que toderiam fortalecer minha
opinito, gque é 4 mesma do eminente Sr. Ministro
Luiz Gallotti. — Estamos comrungamndo nas mesmas
icéias. HA neccssidade indiscutivel do Tribunal fazer
cumprir as suas decizdes. Néo ze trata de sangdo
penal mas, de gangio disgiplinar, O conceito ju-
ridico € muito divesso, O Tribunal ndo pede chamar

a atencdo do juiz ? Se o julz descumuriu wma ordem

do Tribunal n-L.:n siquer se lhe pode chamar a
atengao. _
¢ Sr. Dr. Pennrg e 'Costa — ¥ o patrimdnio

moral ou nio, um pzatrimdénio ? Ora, V. Excia.
pode prejudicar éste pabrimdénio ccon uma peha de
censura, Qie expds a reputacio do funcionario.

0 Sr. Desembargador José Dudrte — Lem-
praria a V. Excia. o Estatuto dos Funciondrios Pii-
blicos que rege decisivamente a vida funcionail.

0 Sr.
tratande de funcionarics, estamos ir

Ministro Ajfrdnio Costg — N&o estamos
atando de juizes,

"Tribunsl pede informacdes s0bre juizes.

O 'Sr. Dr. Penna e Costa — Juizes sic funcio-
nérios da Justica,

Q Sr. Ministro Afranio Costa — Nao hé esta-
tutos para juizes.

Q Sr, Desembargador José Dudrte — Mas tam-
bém a éles o Estatuto se aplica. Muitas vézes ©
Na infor-
macd0 que presta, o corregedor informa sObre a
vida funcional déles. Qra, issp influe no seu mere-
cimento, na sua pPromocao.

Q Sr. Dr. Penna e Costa — -O patrimdnio
moral € mais respeitivel gue o material, V. Excia.
vai atingir a reputagio de funciondrio com & pena
de censura, que & grave.

Ct 8r. Ministrg Afranio Costa — O Tribunal sé
tomard essas providéncias que atingiro a reputagio
do funcionario, quando convencido de que é&le o©
merece.

Q S¢. Dr. Peang e Costg — Nag! Nio posso
exchris mercegmqao por parte do Tribunal, A ma-
téria para mim € penal e de competencm O con-
trério & despolismo. O juiz & prisioneing da lei, nio

pode sair da lel, ndo pode engendrar ' a lei, Est4
condicionade & lei. Senfio, nde & julz. E ditador,
O S8r. Ministro Afridnio Costq — Sr. Presi-

dente, relos fundamentos que acabei de expdr, nego
DIOVINENnto a0 recurso.

O Sr. Desembargador José Duuarte — Sr. Pre-
sidente, data vénia, dou provimente ag recurso. E
dou, pergue, em prianeiro lugar em tese, considero
rena, nip no sentido rigorbsamente penal mas, no
sentide ample. Se se trata de funcicadrie piblico,
essa, faltz afetard a sua vida fucional, a sua colo-
eaciio no gquadro das promoegdes. Se se trafa de juiz,
do mesmo modo influird ns sua promocgio, no seu
merecitiento, além - de &tingir patriménio moral,
comto muito bém acentuou o eminente Dr. Penna €
Costa,.

O Sr. Minisiro Afrinic Costa — Até hoje nunca

¥i vma pena dessag interferir ng wida de juiz. Ful
delegado muilos anes; jamais vi.
O Sr. Desembargador José Duarie — Eerd culpa

de quon vai apreciar o assunio. I=so ja tem sido
afirmado, tanto em Direito Administrativo como
em Direito P2ral, ¢ nesie. ¢ grande Manzini-faz um
estude sbbre o alcance da pena disciplinar.

O gegunde argumento é que néo podemos dele-
gar a um tribunal comum a competéneia que &
nossa, rorgue e trata de punir juizes eleitorais.
Quem podera punir juizes eleitorals, por crimes?
A Justica comum 56 poderd fazé-lo em relagio a
fatos praticados ra s=ua jurisdizdo. 8= recorrésse-
mos a Justica ccmum, evidentemente lhe se conhe-
cerfamos comueténeia para examinar a procedéncia -
dessa pena, para reafirma-lo cu negé-la, o que teria
desprestigio para o Tribunal Eleitoral que o soli-
citasse.

Nego que possa ser essa compebéncia da Jus-
tica comum. Tambkém nego que possa ger da Jus-
tica Eleitoral; € nego porue nao estd expressa.
Nao fe aplica a Lei de Qrganizagio Judiciaria a esta
esrécie porgue o Codigo Eleitoral diz: “é subsidiario
ot suplementar o Cddige de Processo Penal”., A
Lei de Organizagio Judiciaria & restrita a deter-
minado orgao judicidrio, E o nosso Cddizo Eleitoral
nio manda dque se a apligue aos funcionéries da
Justiga. Eleitgral.

Cheguei a fazer uwm estudo desenvolvido sobre
o assunto, de outra feita em que tive a honra de
ser convocado para éste Tribunal. Ventilara entdo
a parte tedrica e doufrinfria mostrandg c¢s incon-
venientes praticos dessa aplicacde de pena.

Assim, Sr. Presidenite, lamento que a Justica Elei-
toral nao tepha uvema defesa, neste particular, para
punir fatos que deveriam ser punidos, mas nlo po-
demos, por Isto, criar uma normy de penalidade;
néo podemos absolutamente.

Voto no sentido de dar provimento ao recurso.
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ACORDAD N° 1.301

‘Mandado de seguranca n® 3¢ — Classe II — Dis-
trito Federal (Sao Paulo) :

Das decisbes dos Tritunais Regionais so-
bre ecpadicio de diplomas cabe recurso ordi:
ndrio para o Tribunal Superior, (Const., ar-
tigo 121, IIIY; €, em assim sendo, fica ex-
cluidg a possitilidede do uso do mandado de
.seguranca, por ndo cabivel.

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de
Mandado de Seguranga n.® '1.30], para ‘efeitp de
julgemento do agrave inierposto 4 fls. 11;

Acordam, por unanimidade, ¢z “juizes do Su-
perior Tribunal Bleitoral, na conformidade das notes
taquigraficas retro, em negar provimento ao agravo.

Salg dag Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

" Rio de Janeiro, em 18 de janeire de 1855. —
“Edgard Cosig, Presidente. — José Thomaz de Cunha
Vasconcelos, Relator,

Fui presante: Plinio de Freites Travussos, Pro-
‘curador Geral.

(Publicado em sestfo de 11-2-55).

RELATORIO

Q Sr. Ministro Cunha Vasconcelos — Sr. Pre-
sidente. Lajs Vicente de Azevedo Filho immpetra a
ézte ‘Tribunal mandado &e seguranga, fextuslmente,
JSJundade em justo recelp de que oz atuals titulares
efeilvo e interino de Executivo do Municipio de
S0 Paulo verham tomar posse dos cargos de Go-
vernador e Viece-Governador do Estado, em virtude
e inconstituciopal ¢ ilegal dipiemacic procedida
el Egrézio Tribunzl Regional Eleitoral do Es-
tado de &do Pawo, visto que, sende ambos inelegi-
veis, desorre implizifa a precaridade dos diplomas
aos referides titularez expedidos, face aos seguintes
preceitos da Constituico Federal ¢ dp Coédigo Elei-
toral. : .
) Inteirado da finalidade dp pedido € sem consi-
‘Td_eragﬁes mais amplas, despachei, in lmine, nestes
Ermas:

“Dag dexisfes dos Tribunais Regionaig $6-

bhre expedicdo de diplomas. cabe recurso or-
dinaric para éste Tribunal Superior, Consti-
tuicdo, art. 121, III;, €, assim, f ca excliida
a poscibilidade do uso do mandado de se-
guranga, por ndo cer casd, Indeferido”.

E da lel do mandado de sezuranga, que € ex-
pressa: ndo ce dard mandado de seruranga, contra
wrnris lel determing seja indeferido, in limine, o
Lo jidicial de que caiba recurzo; e, 8 soguiv, =
pedide, quando ndp I6r esto de mandado de segu-
TANRCA.

- A rarte, niao conformada, velo com a seguinte
peticdo, de que dou conhecimento ao Tribunal:

“0 impeirante infra-assinado, dgo Man-
dado de Segurang¢a n.® 4, gonsiderando-ze
agravado pelo despacho de indeferimento pro-
latade pelo eminente Ministro Relator, nos
térmos do art. 34 do Rezimento Interno désse
Egrégio Tribunal, combinado com o art. 47 do
Regimsanio Interno do Supremo Tribunal Fe-
deral regquer g apresentzcio do mesmo em
mesa, Dara o seu conhechnenio, pelas razoes
que a seguir expoe

Conpelindo = ésse Ezrégie Superior Tri-
buna] Eleitoral, “ex-vi'" da Tetra “ir” da ar-
t.'go 12 do Céalwo Eieitoral decidir origina-
riamente “habeas-corpus” ol mandado de e
guranga em matéria eleitoral ,relatives a atos
do Presidente da Repuiblica, dos Ministros de
Estzdo dos fribunais regienais’”, contra g ilegal
compum pelo ‘Bgrégie Tribunal Regional Elei-

‘¢cio da consulta, objeto da Processo n.® 17-33";

" solicita o reexame da matéria,

toral do Estado de Sio Paulo, de volos dados
o cidaddos inelegiveis, foi impetrado o Man-
dado de Securanca indeferido ielo eminente
Ministro Relator, sob o fundamento de que,

cabendo recurse ordinfric das decisdes dos
Tribunals Regionais sdhre a expedigio de di-
plema (Const. art. 121, IIT) excluida ficou
a possivilidade do uso do mandado de segu-
Tanga por nio Ser ¢ €aso.

Tispondo, porém, o invocado art. 121 da
Constituizdp Federal que, “das «decisées dos
Tribunais Regionais Eleitorals -somenie caberd
recurso para o Tribunal Superior Eleitoral”,
Ohvie que o citado e invocado dispositivo nfae
se aplica s Mandado de Seguranca de cémpe-
téncia origindria désee Eeréeip Tribunal Su-
perior Eleiteral, porque, nio se¢ tratonds ou
s¢ confundindo com recurfo a seZUran¢a im-
petrada, versou ainda, s6bre proibitiva soma
de vobos mrocsdida contra expresss disposicao
do § 3% do art, 162, do Codigo Eileitoral, em
face da inelezibilidade mrevista pele pardgrafo
linieo, do axt, 139, da Consiitui¢io Federal e
art. 37, letra “f”, da Constituigdo do Estado
de Sdo Paulo, de cuja contagem poderd Te-
sltar a posse de cidaddos inelegiveis no go-
vérno do Estado de 8o Paule.

Excluir-ce da seguranca impeirsda, pro-

- techo a direitp lquido e certo de gqualguer
‘cidadao da Repiblica, equivaleria permitir aos
Partidos Politicos, conchavos atomodaticios de
desrespeito 4 Constituigdo, vedado sié azos Po-
deres Legislativos. Executivo e Judiciario, cujos
Poderes, ndo contém o direito de ulirapassi-la”.

Br. Pregidente, esta é a zituaclio que me cabe
relatar ao Tribunal e sdore a qual s eminentes co-
legas ee  pronunciario.

Tenho feito o relatorio.

VoTo

O Sr. Ministro Luiz,Gallotti — &r. Presidente,
nego provimento ag agrave. Mantenho ¢ despacho.
(Deeicdo unanime) .

RESOLUCAQ N.° 4655
Processo n.® 102-58 — Classe X — Distrito Federal

Parente consanguineo ou afim, até o 2°
grau, de Governador em exercicio, nfo poderd
candidatar-se ao Legislativo Federal, sendo
tendo 4 ezercido ¢ carge ¢o gqual pretendu
CORCOTrer,

A erpressdo o mandate guer significar. em
espeécie, o anieriormente exercido, de senador,
oy de deputddo, e ndo 0 género mandato legis-
Iativo federal.

Inteligéncia do art. 140, I, b da Constitui-
¢lo Federal

Vistos, efc...
Expoe o P. S. D., por seu eminente delezaaqo,

" senador Dario Cardosp, que, conhecendo da consulta

do Processo n.% 17-53, classe X -— Distrito Federal,
eska Corte .se | manifestara como insere o Reletim
Eleitoral n° 28, pdgs. 133 a 136. De oputra, no Proces-
$0 n.t 88-53, formulado pelz U. D. N., concliin de
modo que “redesperfou duvidas quanto A exegese
do art. 140, inciso II, letra b, da Constituicio Fe-
deral”, Em face, pois, da reabertura- dos debates; da
“Auséncia de uniformidade opinativa, na anrec‘;a-
e Gas
“persistentes diividas e perplexidades que assaltam o
consulente pela consisténcia e férca dos argumentos
juridicos em que se apoiam os doutares chamados a
dizer sdbre o momentose e relevante assunto”, —
colimando  “lograr
um2a possivel e, guicf, justa reconsideragio da vene-
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randa declsfio prolatada no Processo n.® 17-537, A
‘eonsulta estd assim redigida:

“Pode um cidadfoe, gue sxercet ¢ mandalo
- de depuindo federal por determinado estado da
: federacdo, antes de 1937, candidatar-se a Se-
nador, embora se encanire parente sew 4ajfn,
em segundo grau, & jrente do govérno do mes-

mo esltado”?

. PFundamentou o pedido nas consideragies expos-
¥ag, e ainda ns :

“convicgao da elegibilidade do  candidato
nas condi¢des da consuita’, .

certeza que

“se fortalece pelo estudo acurado da maté-
ria, 4 luz dos principies de exegese constitucio-
nal, e pela manifestacdo de juristas e intérpre-
tes tho eminentes quanto os que, ilustrando
ésce Egrégia Tribunal, houveram de pronunciar-
se a respeito da tese ora ressuscitada’.

Juntou, finalmente, 3 guiza de flustracio, sete
pareceres, de outros tantos conspicuos conssitticions -
listas e intérpretes, dos quais transcreveu, na erdeln
da juntada, os trechos que Jhe parecerain mais ade-
quados: :

19 “A  elegibilidade & a regra-livre
acesso a todos us cargod  eletivos constibui
principio bésico de todo o sistema democra-
tico — e a excegdo € odiosa, e, por isso mes-
mo, deve ser interpretada restrifivaments.

E preciso considerar gue o sistema ¢leito-
ral vigente cobre por tal forma a liberdade do
voto, que a presuncio tamhbém deveria ser com-
siderada em favor da ampliagdo dos direitos
politicos.

Niap hé duvida que. na pratica, a pressio

- politica se exerce nfo so através dos partidos,
mas também dos grupos os mais variadoes, in-
. clusive influéncias pessoais. familiais, eco-
némicas, etec. Mgps, essas consideracbes so de
ordem puramente socioldgicas e que transeedem
do problema politico sem poder modifich-lo,
S20 pressupostos da norma juridica e 2o legis-
lador constituinte, ao redigir o texto, certamen-

te nio escaparam essas razdes.

A verdade é que nfAo determinz o texto
constitucional, — nem a natureza do mandato,
nem o periodo em que teria sido exercido, o
que faz presumir a indiscriminacio quanto ao
tempo e natureza. .

Nig impressiona, para o efsito de interpre~
tacio, a circunstancia de ter sido usado o ur-
tigo — o — antes de mandato. O texto & per-
feito rorque indica a natureza de mandato an-
teriormente exercido — de natureza legislativa
— o mandato refere-se a deputado ou senador
{Themistacles Cavalcanti).

“Nao se disse que s6 seriam elegiveiz para
deputado, ou para senador. o5 gque, no momen-
to estejam exercendo o cargo de deputado, ou
de senador, mas, em <eral, na dimensip do
temno, qualquer parente, num dos eraus refe-
ridos, que j& tiver exercide o cargo de depu-
tade ou de senadeor. Nao se exigiu, sequer, o
tempo de exercizio. Quem algum dia foi eleita
e exerceu, um &ia que fosse, o cargo de depu-
tado. ou de senador, & elegivel para denutada,
ou para sengdor, a despeito de ser governador,
gu interventor nomeado segundo ¢ artico 12,
o seu coénjuge, ou parente do primeiro ou de
segundo grau. )

Com as expressoss “deputado ou’ sena-
dor’,” aludiu-se &4 eleigho para deputado ™ ou
para senador. Mas, ac se fazer a ressalva, nao
se manteve a discriminacfo. de modo gue se
pudessz entender que a elegibilidade seria de-
terminada pelo exercicio, no passado, do mesmio
cargo. Discriminou-se, quanto & eleicde; nio
quanto ao. pressuposto do exercicio pretérito,
A inserpretacfo, que incluisse, apos a3 exXpres-
sges “se JA tiverem exercido o mandato'’, ou-

tras como “de deputado ou Senador”, ou
“igual”, “idéntice", “respéctivamente’, infrin-
giria principios de interpretagho das leis,

A ratio legis estA em que essa pessoa ndo
pode ser tida como improvisade politico por
simples coincidéncia parental. A inelegibilida-
de, também sugeriu que se nfo atendesse & sus-
peita de improvisagic onde mais se encontra
prova de antecedéncia e continuidade de pres-
tigio que de surto por influéncia vparental.
Para a lei, quem fpi deputade su sepador ofe-
ce grande probabilidade de poder ser elpito
sem precisar de prestigio ocasional do parente.
A essa “grande probabilidade’, empregardo o
processo de téenica legislativa, que toma a alta
probabilidade, ou a probahilidade extrema, por
determinacio absoluta, a Constfituicio de 1913
deu a conseqiiéncia de afastar a incidéncia 5o
arg. 140, II, b), 12 parte. Nao ¢ candidato im-
provisado (nido tem probabilidade de o  ser}
quem ja4 exercera o cargo de deputada ou de
senador. A perseveranga na atividade nelifica,
ou, pelo menpos, no interdsse politico, revelado
no fato de ja ter sido deputado, ou senador, e
velver a candidatar-se, preexclui que se pense
em improvisacido por parentesco. Para  ésse
pressutesto de nio-improvisacdo, a let tinha de
satisfazer-se com a atividade politica anterior,
no plano federal, sem descer a discriminacio
“para deputado, se deputado j& féra™, “nara
senador, se senador ja fora”: serin pueril, A
prova de ndc-improvisagdo tanto o de o ter sidu,
antes, deputado, quanto a ter sido antes, se-
nador. De modo que a interpretaciio que lesse
o art. 140, II, D), como se dissesse: “para depu-
tado, ou senzdor. salvo se ja tiveram exercidoe
o mandate de depufado, ou sencdor, ou foremn
eleitos simulidneamente com o povernador in-
tercalaria, indevidamente, no texto ' constitu-
cional palavras que destoam da ratio legis.

Para a ratio legis é indiferente qual o car-
2o que foi exercide. antes, no Congresso Nacio-
nal. .- se o de deputado, se 0 de senador™.
{Ponies de Miranda).

A razio do dispositivo é dhvia. O exercts
cic do mandato anterior prova que o manda-
tario bfp precizou de gqualquer influéneia de
parentesco para se eleger ® o intuito da  lei
é evitar que adventicios e improvisados se
aproveitem, s6 por serem -parentes, da ajuda
ou pressdo oficial.

A expressio mandato tem de ser conside-
rada em térmos gerais. O mandato, a que o
dispositivo se refere, ¢ o mandato legislativey.
Aconselham ésse entendimento razées de ordem
volitica, a técnica empregada na Constituicio,
0s principios dominantes da hermenéutica.

A Constituigio nio diferencia enire a si-
tuacio do que ja foi senador ou do gue foi
deputado. Abrange-os ha mesma expressio ge-
nérica — mandate. Se o mandato fol exevei-
do, ndv estd o candidato jungido a4 inelegibi-
lidade. Nem hi& como distinguir. O motive
da ressalva constitucional é a obediéneia A
consideracic de que a candidato ja foi alvo
.das preferincias do eleitorndo em  situacgio
em que inexistia gqualguer relagio de paren-
‘tesco. Esss razio tanto vale para a aspira-
¢hp a candidatura ao Senado ou & Camara. Nio
S5e compreende comg um .motivo de moral poli-
tica possa ter destino diversp. — quando a si-
tuacdo dos componentes de Poder Legislativo
¢ substancialmente a mesma.-

A limpidez e exatiddo das mnormas da
hermenéutica, em salvasguarda da uniformida-
de juridica. impede que se inflija uma  rey-
tricho de direito, que nio estd de modo in-
controversa exyressa. em lei”. (Anibal Freire).

“Quando a Constituicdo diz, em muilos
pontos, o meaendate, a referéncia clara e pre-
cisa é 4s duas espécles de cadeiras legislati-
vas,

Hoje, a eleitdo do Senador, como a do
Deputade, é feita' por todo o Estado, n que,
na espécie, equipara o mandato de amboes.
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Sob o ponto de vista do exercicio do man-
dato, o de Deputado é hoje mais importan-
te, mais decisivoe do que o mandato do Sena-
dor. Cabe 4 Céamara dos Deputados a inieiativa
das mais importantes leis, sébre as quais esta
bem meodificado o papel atribuido ao Senado
de Camara Revisora. As emendas que, porven-
tura, fizer o Senado a tais lels — tAo impor-
tante repetimos — podem ser rejeitadas por
simples maijoria da Céimera, sem mais reeursos
para o Senado.

O mesmo se di com a valiosa competén-
cia para decidir os vetos opostos pelo Prest-
dente da Republica. Sdo os Deputados que re-
solvem, pois que a votacdo € feita pelas duas
Camaras reunidas., A Camara dos Deputadcs
tem 304 membros e o Senado €3. Mesmo que a
totalidade do Senado deseje uma decisBo em
determinado sentido, a sua impoténcia ¢ mani-
festa. De fato, portanto, £ a Camara dos Deru-
tados tio sOomente que decide dos vetos'.
(Otto Prazeres).

E isto. por haver quem pense que a cléu-
sula excludente da inelegibilidade, verbis “sal-
vo se j& tiverem exercido o MANDATG” se
deve entender com 2 interpesicic da palavra
“respective® antes da palavra mandaio.

Se h4 principio de hermenéutica fundado
em boa razaoc de justiga, é aguéle gue, sobre-
pondo a norma & excecdo, manda que téda e
qualquer divida se resolva no sentido do pre-
ceitp geral, € ndo no da restricao a ésto feita
no texto legal.

Ora, o princivio geral, a NORMA, no caso
sobh exame, & a elegibilidade, na qual se expres-
sa um dos mais altos e sagrados direitos da
cidadania., .

Conseqiientemente, devemos ter como odio-
sas (para emuregarmos qualificativo e~soolar
dos velhos juristas( gualquer Hmitacdo a um

direito, que se pode chamar de essencial ¢ bdsi-

c0; e impor a respeito deésse direite, refuzando
tgda interpretacio ertensivg das suss limita-
ches.

Que “a elegibilidade ¢ a regra. A quzl cabe,

bor isto, predominio”, ¢ assercio indiseutivel
e insofisméavel.

Esta diminuiciio dos cases de inelegibiliga-
de, que torna a elegibilidade cada vez mais,
uma norma prevalente, decorre, - alid=, da
major independéncia do eleitor. assegurada na
nova legislardo. e, sobretudo, da criacio de
uma Justica Fleitoral, sobranceira is paixdes e
interésses partidirios.

Bastava isto, pars impedir a interpolacio
arbitrdria da palavra “respectivo’™ antes da
palavra “mandate”. E para que se forne esta
ultima (dada a unidade do Poder ILegislativo,
que os artigos 37 e 38 da Constituicir eviden-
ciam) como significando o “mandatc legisla-
tive’" indistintamente.

Mas oS pracedentes da questdo ainda re-
forcam a conciusic e a impfem,

Vem de longe, com efeito. a davida, pois
surgiu com o disposto no artigo 37, II. a) da
Le: n° 3.208 de 1816, E fol sempre resolvida
no sentido deo nosso parecer, O legislader cons-
tituinte estavip, assim, alertado pelos prece-
dentes. Se, apesar disto, deixoun de inserir no
texto a palavra “respectivo’. oul “mesmo’™, oh
outra de igual efeito, é elaro gque pretendeu
manter a interpretagdo ja assente.

Tendo deixado sem quzalguer qualificacio
a palavra mandato, parece-me que o intérprete,
obrigado i inteligéncia enfitica da norma bha-
sica da capacidade npolitica, deverd ahster-se
de gualifici-la limitativamente, e, sim, adotar
a significacio “mandato legislativo”. gue de-
corre logicamente do preceito e a boa herme-
néutica impde.

H&, entretanto, outro argumento, que so0-
eorre esta interpretagdo.

Convém, com efeito, assinalar que, pela
Lei n.? 3.208, de 1916. 56 o exercicio de mands~
to legislative “NA LEGISLATURA ANTERICR
A ELEIGAO” punha o senador ou deputado a
salvo da inelegibilidade. Pois bem. A Consti-
tuigdo supriu essa limitagio de fempo, € asse-
gurag a elegibilidade, desde que em qualquer
tempo, o senador ou deputado ja {enha exercido
o mandatp legislativo.

Isto mostra bem a intencdo do Constituints
de alargar' os foros politicos da -cidadania,
abedecendo, alifs, aos dogmas da época. e con-
fiante nas modificagbes capitais do sistema do
vota e no vigoroso amparce da Justica Elelto-
ral.

DHante disto, parece-nos se deve conchuir
que, maniende o texio, na espécie de que irafa
a consulta, o Constituinte nio terfd seguido
‘orientacio diametralmente oposta, e nao teria
pretendido. e com o simples siléncio, destruir 3
tradiciio que encontrou.

Para terminar:

Hi, em todos nds, uma tendéncia, quase
invenecivel, a intervir na obra do legislador,
insuflando nela as sugesties de nosso espirito
puhblico.

E uma tendéncia respeifdvel, mas alta-
meute perigosa.

Para nos presumirmoes dela, no ease da
consulta, cumpre lembrar que ti3o0 condendvel
€ a improvisagdo de carreirz politica peles ha-
fejos do alto, como © cerceamento dela, isto
é, uma capiis diminutio politica, pelo simples
fato de ascender ao poder o parente de um
candidato que j& tinha clientela politica, e ia
exercera mandato legislativo'” (Afonso Pena
Junior) . .

Antes do mals, é pertinente acentuzr, de
infcio. que na esfera federal, face 4 unidade
constitucional do poder legislative... (Const.,
art. 37), exercide peloe Congresso Nacional (ar-
tigo 37, paragrafo vnico), o mandato & o ele-
tivo, sem distingio para deputado ou senzacor.
E, afinal, o maendato legislativo, genérico e nio
especifico, a que se referia o artigo 25 da Cons-
tituicAo de 1891. e a Let n.® 3,208, de 1916, em
seu artigo 37, IT. .

O simples exame comparativo, alids, que
€, nesses casos, aconselhdivel segundo o enten-
dimento dos exegetas, de outros textos da Cons-
titui¢do, que se aproxima e completa pelo tra-
tamento do mesmo assunto. leva, sem duvida, a
aceitacdo da assertiva formulada.

Assim por exemplo:

“Arft. 48. Os Deputados e Senadores nao
poderio:

“1I — Desde a Posse.

“C — Egercer outro mandato legislativo
seja federal, estadual ou municipal’.

A seguir, no § segunde do mesmo artigo:

“Perderd, iguclmente, o wmanduto o depu-
tade ou senador...”

Enfim, no art. 50:

“Enquanio durar o mandaio, o funciond-
rio publico...” ,

Por ai se verifica que a expressio “0 mdi-
dato”, equivale exatamente & de maondafo le-
gislativo, tanto de deputado quanto de sena-
dor.

A outra luz, concluiremos que o emprégo Go
adjetivo atrticular definido o, para meodificatr o
substantivo mandafo no texto do artigo 140, .
tem o efeito de tornar gramaticalmente pre-
ciso qual seja o mandato de que se cogita na
disposicio invocada: o mendato de depuiedo
ou senador, isto 8, o mandato legislativo fe-
deral. .
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A propriedade do uso do -artigo, no dispo-
sitivo - sob interpretacfio, é rigorosa. abscluta
‘. ¢ objetiva: define o alecance do nome modifi-
.cado para lhe imprimir o sentido exato. O
artigo ali est4, ndo para - especificar, mas
-para -aefinir o suhstantivo mandato. -

A omissio do artigo (salvo se j& tiver exer-
cido mandato) acarretaria indefinirfio ap subs-
tantivo mandatoe, que, assim, alcangaria tam-
bém o mandato legislativo estadual e o muni-
cipal, como 0 mandato executivo em geral em
qualquer dos planos da organizagdo politica
nacicnal, :

Evitando essa generalizagho indefinida, £
*6bvio "e .clare que a expressic usada Do artigo

* 140 néo teve em mira estabelecer distingfo en-
- tre 0 mandato de senador e o de derutade,
“-pois i{sso seria ampliar @ excecdo, restringindo
aiém do escopo da lei, a capacidade eletiva”.
{Huzo Napoleao),

E, finalmente.

Néao h4, "pols, hoje. a menor duvida ds
que a expressdo lezgal, a constitucional, “o man-
dato legislativo” e ‘o mandato de deputado e o
de senador, um ou ouiro e um € outro; e nio,
apenas, 0 mandato de deputado ou o mandato
de senador. O atual artigo constitucionat 140,
n.® I, letra b, refere-se a elegihilidade “nara
deputado  ou senador™ e nio 3 elegibilidade
apenas para deputado. O mandato a que ai se
refere &, pois, o mandato legislativo, © man-
dato_eletivo para as duas. casas do Congresso

© "Nacional e para ‘cada uma de per si”. (Nestor
Massend) . :

Isto posto: )

Cumulativa - a competéncia, para resvopder a
consulta, sobre matéria eleitoral, feita. por autori-
dade vablica, ou partide politico registrado, ao Tri-
bunal Superior (C. E. Art. 12 — /) e aos Tribunais
Regionais {(Art. 17 — e) podia o consulente preferir
dirizir-se, originariamente, qual féz, a esta Instancia,
e tal, de resto, ja foi decidido.

Quanto ao mérito, porém: Nio procede alegar-ss
que sen pronunciamento sébre a nova consulta. for-
mulada pela U. D. N., no Processo n. §8-33, “redes-
pertou duvidas quanto & exegese do artigo 140, in-
ciso II, letra b, da Constifuicao™.

O Ac6rdio, na verdade se harmoniza com a con-
clusio do anterior, visto como, estreme de hesitagdo,
o caso de quem Jja foi governador, senador e depu-
tado pocder candidatar-se, 4 Camara ou ao- Sznado,
na mesma -circunserizio. — s6 podendo ser afirmas
tiva a resposta, ndo gera contradi¢fo com a nega-
tiva dada, no primeiro, a consulta, idéntica A presen-
te — antes a confirma —, donde g impossibilidade de
suscitar davidans. . .

. Dos pareceres, que teriam confirmade o entendi-
mento contriario ao do Acérdio — Processo n.° 17-53
—, aparte generalidades )amais discutidas nesta
Corte, por ndo convincentes, — respigam-se as propo-
si¢oes de que’ “ndo determinou o texto constitucional,
nem a natureza do mandato, nem o periodo em que
teria sido exercido, o que faz presumir a indigerimi-
nagio quanto ao tempo’”, e de que “hi a considerar
principalmente, qué o artigo ¢ nédo figura no periedo

“para definir ou restringir. Ao eontrario disso, &le ali
estd para indefenir, para ampliar”, E verdade que
a peticho, reproduzinde tépicos de cada um dos pa-
receres juntos, ndo transcreveu a ultima afirmativa,
podendo-se induzir. que lhe n@o atribui virtude per-
suasdria. Tendo, no momento, juntado o parecer, em
gue a mesma se contém, forca é considerd-la por-
quanto implica em negativa da tfese susteniads no
Acordio no9 4.641. ao passo Qe 0S5 mais pareceres
contrariam, .cada qual de seu angule, a doutrina se-
gundo a qual a expressio o mandelfo quer significar,
em espécie, o anteriormente exercido. de senador ou
de deputado, e nfo, sem sombra de divida. mandato
legislative . federal, género de que trata a Constitui-
¢2o, que,. por isso, nio empregou, de certo para evitar
a redundincia, a locugio -adletiva . legislative fe-
deral. - - e e oA TS
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Aquelas’ afirmativas siio insustentdveis.” Desgar-
ram do entendimento 6egico do texto, — o qual cor-
robora o fundamento da excegdo; e repugnam g ex-
pressaop gramatical do vocabuls. QO adjetivo empre-
gado é um articular definido: Modificando o suhstan-
tivo, tem por fungdo tnica apontia-lo, precisi-lo, e 56
€le, e nao a outro. E inconcebivel um determinativo
indeterminando, -ou ‘determinando coisa diversa da
que rege. ' '

Se quanto 4 16gica e &4 f{axinomia ndo pode haver
confestagio de que o artigo o (definido) indique o
mandate anteriormente exercido (de deputado, ou de
senador). e nio, indiferentemente, um (artigo inde-
finido) ‘mandato legislativo federal, nido a podera ha-
ver, igualmente, quanto & ratio legis e & mens lems;
porquanto, como deixou entendido o Acérddo, ¢ que
teve em mira o constituinte foi impedir, na fase
constitucional a inaugurar-se — a de 46 —, 4 reces
diva das oligarguias de familia, carcinoma que enfer=
mara a Primeira Republica, e gue ficou taop triste-
mente célebre,’ nos anals da politica nacional, tendo
provocado ¢ inicio dos movimentos revoluciondrios
decisivos confra-a Ordem de 91. Issp foi o gque, inter~
ditando a eleicdo do parente, o constituinte intencip-
nou, exatamente. atingir. Mas visou a extirpar o mal,
sem, entretanto, consagrar uma injustica. Estabele-
cendo, portanto, a inelegibilidade, como regra, do
conjuze e parentes consanguineos ou afins, até o se-
gundo gray, de governador, admitiu, por exececio, a
elegibilidade daqueles mesmos conjuges e parentes,
que. tendo exercido mandato legisiative federol, ante=-
riormente haviam, assim, provado dispér de capi-
cidade, ou presticio politico eleitoral para se eleger,
~— consideracao que afasta, por suvnérflua, a ingeren-
cia do poderio politico do parente investido na gover-
nznca. B tante fol ésse o.critérig, que a ressalva
admite- também ‘as mesmas candidaturas, simultineas
com a de governador. Mas, que mandato? Fora de
duavida que legislative federal. Indefinidamente de
deputado ou Senador? Nao, com efeito. “Interpolan-
te’” ndo € a argumenta~ig que, buscando esclarecer
o texto, alude, em relagdo ao mandeio, a exnressdo
como “o mesmo”,. “o- respectivo’’, “idéntico’. . Tal
nig & interpoli-lo. E sim demonstrar-lhe o sentido.
O Inciso, lhcidamente, n&o inserin aquéles térmos, ou
locugdes outras semelhantes, porque, em obediéncia
4 concisioe, nio devia fazé-lo, tio claro era que o
maendalto jA queria dizer o anterior. — de deputadn,
ou de senador —, necessriamente legislativo federal,
porque a matéria versava sbbre essa categoria. e féra
redundante aplicarem-se aquéles gqualificativos. A
condi¢cio permissiva declara elegiveis para devnutados
ou senadores o cénjuge ou o parente, até sezundo
grau, do governador que ji tiverem exercido o man-
dato. . . o '

‘De todas as vézes que a Lel Béasica empregsa a
locucho o mandato, refere-se, naturalmente ao exer-
cido. Nio poderia haver renuneia de funchpo nfo
exercivel, ou de cargo que ndo estivesse sendo exerci-
do. E-impessivel admitir-se o senador no desempenho
do mandato de deputado, e vice-versa. Seria degvai-
rar no_ehtendimento do conceitc dos.vocabulos,

E a carta de 46 trata, também paturalmente, de
mandato legislativo federal, pois deixa aos Estados
régerem-gse pelas leis que adotarem, observados os
principios nela estabelecidos. N#o tinha que aludir,
no caso, a mandato legislativo estadual, ocu munici-
pal. ¥ certo que quande aplica A expressio “o man-
dato’’, deve entender-se, genéricamente, mandato le-
gislativo federal pois é disso gue trata. Mas, na
espécie, serd sempre aquéle que o determinativo aron-
ta, exercido anteridrmente pele deputado, ou sena~
dor. Nossa ultima Constituicao reza: “para depu-
tado ou ‘senador’. A primeira republicina referia-se
a “o0s deputados e senadores”, e a “p deputado ou 0
senador’’, declarava que o “mandato legislativp” era
incompativel com o exercicio de qualquer outra fun-
¢io durante as sessbes. Ha grande diferenca, no en-
tanto,, entre-.o-sistema eleitoral adotado na Consti-
tuicio vigente e .0 que vigorou na de 91. A de 46
manteve majoritaria a eleicdo de senador. Concor-
rendo dois candidatos requer-se maioria absoluta dos
votos combutaveis. Se mais de dois, podera ser re-
lativa. Sempre, porém, sufraglo majoritdrio. Para
concorrer. ao. Senado,. aléem das condicdes de elegihili-
dade " préscritas, presume-se, consoante o espirito da
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exceglio’ do art. 140 — II — b, que o candidato, indl-
vidualmente, disponha de prestigio. eleitoral compro-
vado, capaz de fazé-lo, o escolhldo, pela forma acima
exposta. Isso nédo & o que acontece em eleicio de
depuiado, concorrente de legenda. Apresenta-se ésle
as urnas, mesmo sem eleitorado préario. ou prestigio
partidario, para receber votacdp proporcional, &
sombra do grémio a cuja legenda se abrigou, ou da
alianta de partides sufragrantes de outra.comuni.
Nao esta, pois. o deputado no mesmo plano eleitoral
do senador, de sorte que ha de considerar o intérpre-
te ter feito a I.ei Maior também essa distincéo, que
nao ¢ despicienda.

Mas a matéria ja foi, desde muito, ventilada e re-
solvida. A Lei n° 3.208, de 27-11-1916, ressalvara da
inelegihilidade. nos respectives Estadaos, eguinaradn
a éstes o Distrito Federal, os parentes consansuiness
ou afins, em primeiro e segundo graus, dos Gaverna-
dores ou Presidentes dcs Estados. ainda que fora do
exercicio do cargo, por ocasiio do pleito e até seis
meses antes déle, os que houvessem exercide “o men-
data -legislative” — note-se que nio diz — “mandato
legislativo’ — na legisiaturg anterior 3 eleicio dos
governantes, cu ¢ estivessem
dela — artign 37 — IL — a).

QO art. 140 da atual Constituicio, isentou da mes-
ma inelegibilidade o5 mesmos- parentes, mais o efn-
jugze, e acrescenton a hipdtese da eleicAo concomi-
tante com a do chefe do govérno, deixando, porém, de
qualificar ¢ mandato, porque era, necessariamente. o
legislativo federal, e de prescrever limite, ho tempo,
& anterioridade do respectivo exercicio, condicio nue
na Lei n° 3.208 se prendia, como os grifos realca-
ram, & legislatura anterior & eleigio, ou a4 em curse
ao tempo dela,

Pois a despeito da Lei ne 3.208 se referir, ex-
pressamente, a “o mandato legisiative” .— o que,
para os que sustentam a indiscriminacdo, afastaria
qualquer davida —, o inolviddvel Conselheiro R®uy
Barbosa assim opinou, em abril de 1913;

“A lei suspeita de obtidas mediante a in-
fluéneia ilegitima dos governadores ou presi-
dentes dos Estados as eleicfes dos seus paren-
tes nos primeiro e segundo graus e por isse,
tais eleicbes nao admite. Mas abre a excegis
de as permitiv, quando cessa o motivo de se-
mejhante suspeita.

E quando € que cessaria o motivo de tal
suspeita? Quando exerceu prorimamente, ou
ainda estd exercendo “o mandato legislative”,
a saber, o mesmo meandato legislativo para que
agora o elegerem.

_ Quando o deputado torna a ser eleito relo
distrito, que na legislatura anterior represen-
tava ou representa na legislatura corrente:
quando o cidadiio, que era senador por um Rs-
tado, receber de novo os sufrigios déste para
0 mesmo Cargo, nio hé razic plausivel para
se presurnir que a votacio, em uma ou em ou-
tra hipétese, obedeceu & acdo do parentesco,
encarnade no chefe do govérno do Estado.

Mas o motivo da suspeicdio legal subsiste,
se o-candidato, que represemtava um disirito,
passa a ser eleito por outro, ou se, até entan
derutado, se apresenta agora votado para se-
nador, ’

Em uma e em outra emergéncia “o manda-

to legisiativo”, que recentemente exercera, on
ainda na época da eleicfio estava exercendo nio
se repete, e ¢ substitzide por outro. Néo re
presente o mesmo eleilorado, nfio é pare as
mesmas funcoes.

“Tal a situzgioc do candidato com oune «ce
ocuva a consulta, o candidato “A”, como ela
o designa.

Era Deputade Federal na legislatura de
1807 a 1900, Jsso nada importa. Tornou a
sé-lo na de 1915, Isso importaria tudo, Se elei-
to agora outra vez, no mesmo Estado, admi-
nistrado hoje por um irméc sen, recebesse nes-
ta eleizdc o mandalo. gue ji exercia, de mem-
bro da Camara des Depubtadns. Mas nao. é éste
o (ue lhe conferiram, se nfio 0 de senador. Ver-

¢

exercendo ao tempo

dade seja que, nesse Estado. todo o seu terri-
torio constitue, como constituia um sé distyite
Ndo ha, tois, diferenca, entre o eleiforado, que
éle representava, e o que éle representa For
ésse lado, 0o mandate ndo ¢ diverso,

Mas diversg é pela espéeie da fungio. que
éle indica. Era de membro da CAmara. ¥ de
membro do Senado. Um e outro sao legislati-
vo, porém de categorias diferentes. Quandeo
por outras caracteristicas o nfo fdssem, has-
taria notar quanto diferem um e outro pela
duragio, que, no mandato Senatério, e irés
Vézes maior do gue no dos membros da outra
Casa de Cougresso Nacional,

Quer-me parecer, portanto, gue nio sendo
dste mandato legislativo o que o candidato 4
exercia na uvltima lerislatura, nio se lhe apli-
ca a eiegibilidade estatuida no art. 37 ne 11,
d= Lei no 3.208".

(Grifos de agora},

Argui-se, contar &£sse Yyarecer,
predppinante observara, em conclusio:

que o insiene

“Alids, a espécie ¢ nova, a questic deli-
cada, e bem pode ser que éste men Juizo. a pri-
meira intuicdo, nfo seja o melhor. Azuarda
o debate vara me esclarecer melthor”.

Pondera-se, ainda, que tal parecer foi dado em
entrevista a imprensa,

Em matéria ovinativa, nd» ¢ admissivel a preva-
léncia dada a uma presumivel urgéncia requerida
rele veiculo, ou continente, contra a substineia, nu
conteido. E o fafo & que o genial jurisconsulto ja-
mais se retratou. e gque seu combatido parecer per-
manece irrefutado. Refere o proprio Nestor Muassena,
que, tendo vcltade o assunto ao exame do Senado,

“A maioria da Comissio de Poderes moni-
festou-se de acérdo com a doutrina do nare-
cir de Ruy Barbosa de 14 de abril de 19287,

E informna, ainda, que na sessio de 19 de maio
de 1924. o Senzdor Raul Soares .versara 42 trihuna
a questdo, diverzindo do Senador Baiano, nestes tér-
mos:

“Preliminarmente, prima facie oS meus
opesitores hio de convir comizo que se ¢ pen-
samento da lei quisesse siznificar “o mesmo

. mandato legislativo’® teria outra forma mais
clara de se exprimir: podia, desde logn, cm-
pregar a palavra “reeleicdo’’, que suprimiria
qualquer davida; ou podia manter a mesma re-
dacao, dizendo “salve pars o mesmo mandatd
lezislativo, 0s que o houvessem exercido na le-
gislatura anterior’. Isto faria cessar aualquer
discussiio & respeito. Nao. A lei diz; “salve =2
houver exercido” o mandato legislativo. No-
te-se gue essa dispositdo esté sehordineda A
uma oragao ‘princinal™. ,

“ue mandato legislativo? naturalmente o
mandato legislativo que se exerce no Congresso -
Nacional.

Sr. Presidente, seri um mandato de depu-
tado ou de Senador? Nio. A lei nio distinzue.
a lei diz: & elegivel para o Congresso MN~cinonal
o que houver exercido o mandato legislativ)-
anterior, o mandaio que se exerce tanio na
Camara dos Deputados como no Senado’.

E que, finalmente, a Camara Alta nio lhe perfi-
lhou, porém, a doutrina, ficando com a de Ruy,

gue, na verdade, ndo era a melhor’, pendera.
“A lei dispunha sébre inelegibilidade para ¢
Congresse Nacional, e néo sbbre inelegi_bi!i.dade
para a Camara ou para o Senado, distinta-
mente’’.
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Na realidade a Lei n? 3.208 se refere a “o mon-
dato legislativo”, Se tivesse inserto apenas mandato
legislativo, teria escusado qualquer interpretacin.

Também nfo se antolha pertinente a observacis
de que a Lei Maxima nfio condicionou limite no tem-
po, quanto ao exercicio anterior do mandato, norque
nio se aplica ac fundamenfo do Acordio, e tdo pcou-
co fol no aresto ventilada essa questao, Ninguém,
por certo, pode agora estabelecer tal limite. Nio o
tendo feito o Pacto de 46, estabelecé-lo seria crisr
iima nova clausula proibitiva. Trata-se de uma ex-
ceclo. de um texto de interprefagdo restritissima. e se
a Lel nfo criou a exigéneia, a ninguém ¢ licito fa-
zé-1o. 150, em face d2 letra Constitucional. Mas a Lei
n°e 3.208 foi, até certo ponto, previdente, compre-
endendo na ressalva ¢ exercicio do mandato na lezis-
latura anterior a eleicdo dos- Governadores,

Realmente, bem consideradcs os fatns. devla ha-
ver um limite no tempo, em face da razio e da I16-
gica, porgquanto se ¢ ratio legis pressupde um corpo
de eleitores gue corresponda ao prestigio politico pes-
soal do cahdidato, indispensdvel se impde que ésse
corpo eleitoral exista, para que seja atendida a fina-
lidade da lei.

Que ocorreria a quem agora se candidatogse. e
tivesse sido eleito apenas em 27, com o mandato ex-
tinto com a revolugio de 30? Estaria, certamente,
amparado pela irvestricio, quanto ao ftempo. Mas,
perante a razio e a 1égica, nic deveria postular ésse
amparo. Ja terlam passado vinte e quatra geracoes.
Derrubado o regime Republicano de 91, instalou-se
o CGovérno Provisério. Fol implantada a Ditadura.
Organizou-se o Govérnoe Constitucional, com a eleigao,
pelo Congresso, do Presidente da Republica, consoan-
te a Carta de 34. Em 37, acorreu o golpe de Estade.
Em 45, a deposigﬁo do Primeiro Magistrado. ¢ o exer-
cicio, na Presidéncia da Repibplica, do Presidente do
Supremo Tribunal. Reuniu-se a Constituinte e ela-
borou a Carta de 46, seguida de um periodo de govér-
no Constitucional. Aconteceu, por ultimo, a rleicdo
rara a atual Presidéncia. Aquéles prestigios peliticos
pessoais. ou partidarios, que dominaram na Primeira
Republica, esvairam-sz j&, guase que totalmente, As
‘jdéias sio elementarmente outras., Os métodos e sis-
temas, tambim. Vive a Nacfo a floreseéncia do voto
secreto, no regime da pluralidade dos partides poli-
ticos, considerados 6rgdos auxiliares do Govérro, sob
a £gide inconcussa da Justiga Eleiteral. Um candi-
‘dato que tivesse perdido seu mandato, em conseqiién-
cia da Revolugio, nio poderia, agora, perante os fa-
to3, a razdo e a logica, pretender que dispde, ainda

-realmente, daguele prestigio que inspirou, como im--

perativo de Justiga, s excegho constitucional, isto ¢,
um prestizic eleitoral efetivo, capaz de possibilitar
sua eleirdo, novamente, para deputade, ou senador.
N&o h& motive sério portanto, para se refugar a dou-
trina e & Jjurisprudéncia até agora seguidas. ,

Resolvem. pelo exposto, os Juizes do Tribunal Su-
perior Eleitoral, por maioria de votes, resxaminando
0 assunto, negar a reconsideracdo pedida paraz man-
tér que ¢ inelegivel, para sehador o parente comsan-
guined ou afim até o 2° grau do Governador, gque
nio tiver exercide anteriormente o mesmo mandato,
fhas o de deputado federal, nos térmos do art. 146,
IT, b, da Constituicdo Federal.

Bala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Distrito FPederal, 28 de janeiro de 1854. — Edgard
Costa, Presidente. — Pedro Paulo Penna e Custa, Re-
Jlator. — Luiz Gallotti, veneido, de acdrdo com o votg
ém séparado, copia do que preferi no Recurse nime-
ro 17-33.

P. p. Plirio de Freitas Travassos, Procurador Ge-
ral,

(Publicado em sessdo de 2-12-54).
Segue voto.

VOTO VENCIDO

0 8r. Minisiro Luiz Galiotti, — A meu vér, o
sentido do mandamento constituecional ¢ o seguinte:
Declarande inelezivels para deputade ou  senador,
certos parentes de Governador. excetuam agqueles que
antes exerceram o mandato federal e assim demens-

traram ecapacidade de se elegerem sem auxilio que
dafiuele parentesco lhes poderia porventura advir.

A interpretacdo do acordao, date venig. imgporta
em intercalar no texto o advérbio —- respectivamernte,
gue 0 texto ndo contém. ’

Matéria de inelezibilidade deve ser entendida res-
tritamente, nao comporta ampliagdo. Se o candidato
conseguin ser eleito deputado antes, a meu vir de-
monstrou capacidade de eleger-se sem a ajuda do
Governador e estd compreendide na ressalva do
pieteito constitucional

_ Este Tribunal resolven, num case do Estado do
Rio, que um irméo do Governador poderia eleger-se
deputado federal, porque antes se elegera deputado
estadual, Até ai nAo chegaria, porque, & meu ver, a
Constitnigio se refere ao mandato federal, sem ais-
tinguir entre deputado e senador. Quem obieve um
desses antes de ser Governador o seu parente, § ele-
givel para qualquer déles. ’

O parecer de Ruy Barrosa, citado na Resolucéo,
suscitou larga controvérsia e valiosos argumentos se
Ihe opuseram (v. LEA0 VIEIRA STARLIG, Prontusrio
Eleitoral, 1933, pas. 251 e sguintes) .

¥ RESOLUGCAO N° 4754
Representa¢io n.° 105 — Classe X — Distrito Federal

Eleitorado superior em niimero & populucdo
alistavel. Dada a prozimidade do pleito de 3 de
oulubro do corrente ano, é de conceder-se o
adigmento da revisio determinada pela Reso-
lucdo n.* 4.6478, tendo em uvista a impossibilida-
de malerial de se ultimar g providéncia em tdo
curto prezo! . :

Visto, etc. -

Este Tribunal, pela Resoluzéc n.® 4.678,.de 26 de
ahril do corrente ano, tendo em vista que, em algu-
mas circunscricdes do norte do Pafs. ¢corria dispari-
dade entre o eleitorado € a ponulacac alistavel, sendo
maior o primeiro do gue a dltima, determinou -se pro-
cedesse a umsg revisio do eleitorado para sandr ditas
anomalla, N .

Contra €éssa deliberacdo do Tribunal insurgiram-
se 14 deputados federais, representantes de Estados
do norte dn Pafs, principalmente do Cears, argiiindo
que 4 providéncia, em prinéipio, era acertadsa e mora-
lizadora; mas. impraticavel, no curto espagd de tem-
To que nos separa do pleitg eleitoral de 3 de odutubro.

Ouvidos os Presidentes dos Tribunais Regionais
das Circunscricdes em referéneia, tambim éstes opi-
naram pela impessibilidade de levar a hom térmo dita
revisio, antes do pleito de 3 de outubro do corrente
ang.

Veio ter aos autoes, por iniciativa de V. Ex.?, Se-
nhor Presidente, um estudo comparativo do eleito-
radao inscrito com o nimero de votantes que compa-
receram ao udltimo pleito nas prefaladas cireunseri-
¢des, do qual se vé que o fendmenc nég tem o vulto
que & primeira vista, parecia assumir.

Ouvida a douta Procuradoria Geral da Repuibliea,
esta assim se pronuncia:

"Pela Resolugdo n° 4,878, de 26 de ahril
do corrente ano, (fls. 180-184), éste FEgrégio
Tribunal Superior Eleitoral, houve por bLein,
por unanimidade de votos, determinar se proce-
desse a uma revisdo do alistamento nas Zonas
Eleitorais em causa. mediante o visto do res-
‘pective Juiz nos titulos, convocados os eleito-
res para ésse flm por editais, podendo ser
apresentados os aludidos titulos pelos delegados
credenciados junto ao Juizo Eleitoral; mas, de-
volvidos, sempre, pessoalinente, mediante re-
.cibo do proprio eleitor. E também que os elei-
tores qua hio se submetessem & dita exigéneia,
deveriam votar em separado. em sessdes esze-
ciais, ficando, seus titulos retidos, nes térmos
do art. 87, § 4.5 letra b, do Codizo Eleitoral.

Essa decizdo foi tomada em virtude das
divergén:ias entre a populecdo alisigvel encon-
trada pelo recenseamento ¢do I. B. G. E. e
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os eleitores inscritos em determinadas Zonas
Eleitorais ¢ objeto da informagdo de fls. 2-T.

Posteriormente, 14 deputados federais apre-
sentaram .a éste Egrégio Tribunal a peticio
qgue se encontra as fls. 215-218, por meio da
qual pretenderam demonstrar a inexequihilida-
de da Resolucio em aprégo, em virtude da pro~
ximidade das eleigfes gerais de outubro, e fi-
zeram sugestdes.

Sobre esta representacio foram ouvidos os
Desembargadores Presidentes dos Eerésias
Tribunais Regionals Eleitorais do Piaui, Cears,
Rio Grande do Norte, Paraiba, Alagoae, Ser-
gipe, Bahia e Minas Gerais. constande da bem
lancada informacic de fis. 201-208, o rela-
tério e o resumo das respectivas respostas que
também constam do processec.

O nosso pronunciamento de fls, 93-94 fof
no sentido de ser realizada uma revisico com-
pleta do - alistamento das Zonas em questfio,
ou seja. no mesmo sentido da Resolugio ni-

" mero 4.678 acima referida.

“Afendendo, porém, as ponderacbes dos
{lustres deputados fecderals, signatarios da re-
presentagdo de fls. 215-218 .e -dos 1:usives De-
semhbargadores Presidentes dos Tribunais Re-
gionals Eleitorals acima aludides, reconhece-
mos que, dada a proximidade das elei¢des ge-
rais .de outubro, a revisao dererminada pela
Resolucdoe em  apréco, provavelments eriars
dificuldades para os eleitores revisandos, se
a revisao for ifotal

‘SBomos, assim, por que, =2m aditaments 3
Resolugdo n.® 4.678 déste Egrézio Tribunal Su-
perior Eleitoral, se atenda ao. sezuinte:

a) a revisio do alistamentn, determinada
pela- Resolucdo n° 4.678. (Boletim FEleitoral
n.t 36), deverd limitar-se 4s Zonas Eleitorais
onde o comparecimento as urnss, em 3 de ou-
tubre de 1950, foif superior A pogulacdio alis-
tAvel. indicadas ditas zonas pelos Tribunais
Regionais;

b} esta revisio deveri processar-se até  As

. vésperas do pleito, de acdrdo com as conve-
niéncias dos servicos dos respectivos jufzes;
¢) nestas zonas as listas de votaciio serdo
hormalmente organizadas com os nomes de to-
dos os eleltores inscritos, revistos ou nfio o0s
seus processos de inscrigdo;

d)os eleitores Inclufdos nas listas de vo-
tacdo, mesmo que seus titulos nio tenham sido
revisados, serio normalmente admitidos a vo-
tar nos térmos das Inscrigdes 4.737, de 4 do
corrente; ) i

e) os titulos désses eleltores, porém, serdo
retidos pelos presidentes das mesas receptoras,
mediante entrega ao seu portador, de um recibo
cujo modélo pederi ser.o que fol adotado pelo
Tribunal Regional Eleitoral ne 21;

1) terminada a eleicio, os titulos arreca-
dados serdc encaminhades ao Jniz Rleiteral,
pelos Presidentes das Mesas Receptoras, pro-

cessando-se, em seguida, a révisio de seus pro-

“eessos de inscrigho’.

Isto posto,

Resolve o Tribunal Superlor Eleitoral por mani-
midade de votos, atender as ponderacoes dos recla-
mantes, na forma dos votos constantes das notas
-taguigraficas anexas, que contituem parte integran-
te déste julgado. )

Sala das &essQes do Tribunal Superior Eleitoral. —
Rio de Janeirg, 18 de agisto de 1354. — FEdgerd
Costa, Presidente. — Vasco Henrique d’Avila, Relalor.

Fui presente: Plinio de Freitus Travessos, Pro-
curador Geral. .

(Publicado em sessio de’ 23-9-54).

NOTAS TAQUIGRAFICAS

RELATORIO

. 0 Sr. Minislro Henrigue D'Avile — Sr. Presi-
dente, éste Tribunal, pela rescluchc n® 4.678, de 26
de ahril do corrente ano, tendo em vista que, emn
algumas circunscrigbes do norte do pais. ocerria
disparidade entre o eleitorado e a populacido alisté-
vel, sendo maior o primeiro do que a ultima, deter-
wminou se procedesse a  uma revisdo. do eleitorado
para sahat, dita aromalia, P

Contra essa deliberagao do Tribunal insurgiram-se
14 deputados fede-ais, representantes de Estadoz Go
norte do pafs, principalmente do Ceari, arguirdo

gue a providéncia, em prineipio, era acertada e mn-

ralizadora; mas, impraticdvel no curto espago’ de
tempo oue rnos separa do pleito eleitoral de 3 de
cutubro. . : :

Quvidos os Presidentes dos. T lbunais Regionzis
das Circunscrigoes em referéncia, também, opinaram
pela impossiniidade de levar a bom l(éomo essa
revisio, anies co pleite de 3 de outubre do corrente
ano, . .

Velo- ter aos autos, por inlelativa de V. Exela,

‘Sr. Presidente um estudo compar-ativo do. eleitoracdo

insermio com numero de vofantes que compareceram
ao -ul'imo pleito nas prefaladas circunscricdes, do
qual se vé que o fenomeno nio tdm o vulto .que, 2
primeira vista, parecia assumir. .

Ouvida a douta procuradoria Geval da Repliblica,
esig assin se pronuncia, de fls, 286 a 298:

“Pela Resolucdo n® 4.673 de 26 de abril
de corrente ano, (fls. 180-184), éste Egrézio
Tribunal Superior Eleitoral, houve por bem,
por unanimicdade de votcs, determminar se pro-
cedesse a uma revisio do alis‘amento nas Zo-
nas eleiforals em causa, mediante o visto do-
respectivo Juiz nos titulos, como convocado os
eleitores rara dsse fim, por editais, podeno ser
apresentados os aludidas titulos pelos delegados
credenciados junto ao Juiz Eleitorzl; mas de-
volvidos, sempre, peszoazknente, mediante re-
¢iho do proprio eleitor, E também que os elelto-
res que ndo se submetessem & cita exigéncia,
deveriam votar em sepsrado, em sessGes espe-
ciais, ficando, seus titulos retidos, nos tértnes
do art. 87, § 4°, leira b, do Codigo Eleitoral.

. Essa decisdo fol tcmada em virtude das
divergéncias entre 2 populacdo alistdvel encon-
trada pelo recenseameanto do I. B. G. E. e
05 eleitores inscritos em determinadas Zonas
eleitorais e objeto da informagho ce fls. 2-7,

Posteriormente 14 deputados’ federais apre-

" seniaram a éste Egrégio ‘Tribunal a petigdo

que se¢ encontra &s fls. 215-218, por melo da

qual pretenderam demoensirar a  inexiguibili-

dade da Resolugdo em apréco, em virtude da

proximidade das eleicdes gerais de outubro, e
fizeram sugestdes.

_ Sbbre esta representagho foram ouvides-es
Desembargadores  Presidentes dos -Egrégios
Tribunais Regionais Eleitorais do Piaui, Ceari,
Rio Grande do Norte, Paraiba, Alagdas, Sergl-
pe, Bahia, e Minas Gerais, constando da bemn

- langada informacio de fls. 201-208 o relatério
e 0 resumo das respectivas respostas, que tam-
bém constam do processo. :

O nosso pronuncismento de fls.93-94 fol
na sentido de ser realizada uma revisio com-
pleta do alistamento das Zonas em’quest.ao, au
seja. no mesmo sentido da Resolugho n.° 4.678
acima referica. .

Atendendo, porém, as ponderacbes dos ilus-
tres deputados federals, signatérios da repre-
sentacéio de fls. 215-218 e dos ilustres Desembsr-
gadores Presidentes dos Tribunajs Regionais
Eleitorais acima aludidos, reconhecemds dque,
dada a proximicade das eleicoes gerais de ou-
tubro, a revisio determinada pela Res¢lugio em
apreco, provavelmente eriard dificuldide para
os e¢leitores revisandos, se 2 revisao for total
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Somos, assim, por que, em adilamenta &
Resolugdo n.° 4.678 déste Egrégio Tribunal Su-
perior Eleitoral,-se atenda ao seguinte:

a) @ revisio do alistamento, determinada
pela Resclugio n.? 4.678 (Boletim Eleitoral mi-
mero 36), deverid limitar-se as Zonas eleitorais
onde o comparecimento &s urnas, em 3 dz ou-
tubro ce 1850, foi superior a4 populagcio alis-
tével, indicadas ditas zonas pelos Tribunais Re-
gionais: : .

b)) esta revisio devera processar-se até as
vesperas go pleito, de acérdo cam as CONVEnién-
cias dos se-vigos dos respectivos juizos:

¢} nestas zonas as listas de votagiio serdo
normalmente organizadas com os nomss de to-
dos os eleitores inscrites, revistos ou mnio os
seus prcessos de inscricdo:

d) os eleitores incluidos nas listas de vo-
tacho mesmo que seus titulos ndo-tenham sido
revisados, serzo normalmente admitidos a vatar
nes térmmos das Instrucges 4.737, de 4 do cor-
rente; .
e} . os titulos desszes eleitores, vorém, se-
ric retides pelos presidentes das mesas recep-
toras. mediante entrega ao seu poriador de um
recibo, eujo modélo poderd ser o que foi ado-
tado pelo Tribunal Regional Eleitoral ce s&o
Paulg e publicado 4 fls. 3533, do Boletim Eleito-
ral noe 21; .

77 terminada a eleigdo, gz titulos arreca-
dados serao encsminhados ao Juiz Eleitoral, pe-
los Presidentes das Mesas Recepioras, proces-
sando-se em seguida, @ revisio de seus proces-
scs de inscrigdo’.

. E' o relatario.
vorQ

O Sr. Ministro Hemrigue IVAvilg — Sr. Presi-
dente, embora de grande significagio e interésse, o
cotelo feito enfre o eleitorado que efetivamente ccm-
pareceu e votou e a populagio alistdvel, tenho pata

miln, gue a providéncia em causa deve ser maniida,-

ceem o amplitude preserita pela Resolugdo n® 4.678;
porque quer no caso de malor eleitorade, quer no de
maior mimero de votantes sébre a populacdo alis-
tadvel, ha sempre a presenca de fraude, variavel, ape-
na: em Intensidade. Tudo reduz-se g uma questio
ce grang, .

A ocorréneia de fraude e de vicio do alis-
mento zéria mais eloguente, no p-imeiro caso; mas,
nao pods ser obscurecida, no segundo.

. O 8r. Desembargudor José Dudarte —-- Houve
exemplos de fraudq nos municinios fronteiricos: elei-
tores de um municipic que se deslocaram para votar
To municpio vizinho. Por conseguinte, tratava-se de
- eleitores que votaram sem gue fdssem computados
na populacdo alistavel daquele municipio. .

: O 8r. Ministro Henrigue IFAvile — Em prineipio
-a_comparacfo deve mesmo ser feita entre a popula-
¢io alistavel ‘e o eleitorade realmente inserito., Fm
hipotese alguma, pedia o eleitarado supérar.a poula-
cig alfabetizada, e emn condigBes de alistar-se. Assim
sendo, entendo que a Resolutdo malsinada deve ser
‘mantida, ¢com a ampliacio que lhe imprimia o Tri-
bunal. ) '
O 8r. Desembargador José Duarte
questio de oportunidade.

- O Sr. Ministro Henrigue D’Avile- — Exatamente,
Cancordo todavia com as ponderagdes. dos reclaman-
tes. .- - . - .

O Sr. Desembargador José Duarte — A fim de
nao parecer uma solugio ad Roc, para as eleigbes.

— E’' uma

O Sr. Ministro Fenrigue D'4viln -— Bdo aceiid-
veis as medidas sugeridas, tendo em vista o curto
espa¢o de tempo fque nos separa do pleito de 3 de
autubro.

Por maior gue fossem o5 esforgos empregados nesse
interregno, ndo chegaria a bcm tempo 2 revisio.

O Sr. Desembargador José Duarte — Talvez nio

fosse impraticavel, mas seria, indiscutivelmente,
perturbadora. )

O Sr. Dr. Penna e Costa — N&o s€rd encorajar
a fraude?

O 8r. Ministro Henrigue D’'Avila — O gue ha,
por enguanto, & apenas, uma presuncic de fraude

O 8r. Desembargador José Duarte — HA suspeicdo;
hi indicios, '

O Sr. Dr. Penna e Cosia — B’ causz certa,

O Sr. Ministro Afranio Costa — Nio ha fraude,
como acentua o Sr Ministro Presidente.

H4 uma medida ai, gue atenuard consideravel-
enente, essa implfessio, na opinifo publica; é saber
s¢ ps eleitores que ccmpareceram e votaram sic ha
verdade, em nimerc superior 3 populacio alistavel,
que foi encontrada pelo Instituto- Brasileiro de Geo-
grafia e Estatistica. Tsso é que resolve. O fato da
inserigho de eleitores ser muito maior é explicavel,
por muitas razdes. .

O Sr. Desembargador José Duarte — Ha varios
fatores que influem,

O S8r. Ministro Afranio Coste — O IBGE vai
a0 local e encontra 4 pessoss onde ja existiram 8,
9, eleitores inscrifos e que, por motives diversos, nao
deram haixa em seus titulos, pois que a isso sdo
ohrigades: morreram, transferiram-se, efc. 0 IBGE
ten elemenfos objetives e a Justiga Eleitoral nio os
item, para verificar. Fica & espera de que alguem
requeira transferéncia, ou leve atestado de 6bito,
além de outros cascs, gue escapan, no momento,

© Sr. Ministro Henrique D’Avila — A ponde-
racéo de V. Excia. é sobremaneira relevante. Tam-
bém entendo que a ocorréuncia, do fenomeno se deva
em grande parie as deficiéncias do censo demogra-
fico; mas, esse fato; nade exclui a necessidade da re-
visao. :

O Sr. Desembargador José Duarte — E’ conve-
niente,

O Sr. Ministro Presidente — Hi a questio do
conceito de alfabefizagdo, encarado, diversamente,
pein Justica Eleitoral e pela Estatistica.

O Sr. Dr. Penna e Coste — E' muito importante
essa parte. -

O 8r. Ministro Presidente — Para se alistar eo-
mo os eminentes colegas sabem, basta a pessoa de-
senhar o nome, Isso, porém, nao satisfaz o Instituto,
para o recenceamento. A Estatistica exige mais al-
guma cousa. E' possivel, pois, que haja muitos anal-
fahetos, pelg Recenceamento, gue sejam eleitores, ¢
que diminui, portanto, a populacio alistivel,

0O Sr. Minisiro Afrdnio Costq -~ HA Inumeros
fatores nesse sentido.

O Sr. Ministro Presidente — HA diversos.”

O resultado global foi ¢ seguinte: nos oito Esta-
(0s em causa, o exeesso de eleitores era muito.gran-
de sébre a populacio alistAvel, Eniretanto, compa-
rado eccm os votantes, apenas em quatro Estados —
Maranhio, Piaui, Rio Grande do Norte e Paraiba €
que continha o excesso, mas apenas de 70.000: nos de-
mais Estados, os votantes feram em ntmerp infe-
rior aos que podiam votar. Foi de que tratou nota
redigida pela Secrefaria do Tribunal, gue encami-
nhel aos jornais, em defesa do prestigio e do bom
nome da Justica Eleitoral. Essa eampanha, que se
fazia, principalmente, em determinado jornal, ¢ ba-
seada em dades de uma empresa particular, preten-
dia bhaver mais de 2.000.030 de eleitores fraudulen-
tos. Verificou-se, porém, que 0 excesso era de....
850.0C0 eleitores, mais ou meunas, sObre a popula-
¢&0, mas foi reduzido a poueco mais de 70.000, cir-
cunscritos a ésses Estados que citel. O resultado fi-
nal fol oue o nimero de vetantes, em relagio & po -
pulagio alistavel, fei, em verdade menor; votaram
eleitores em menor numero do gue pcdiam votar.
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O Sr. Ministro Relator — Desculpe-me o escla-
recimento, aiuito longo, mas que era hecessario.

O Sr, Dr. Penna e Costa — Houve nesses Estados,
a que se féz referéncia, maior namere de votantes
aue de eleitores realmente inseritos?

Q Sr. Desembargador José Duarte — E’ o bonte
capital,

Q S8r. Ministro Presidente — Nao foi 0 que aca-
kei, ‘exalamente, de mostrar,

O Sr. Ministro Henrique D’ Avilg — Feita a opor-
tuna verificagdo a que se refere V. Excia., Sr. Presi-
dente, observa-se que, em grande parte, a desoro-
porgio desaparece,

O Sr. Dr. Penng e Costa — ... E' ahsorvida.

Q Sr. Minisiro Henrique DPAwila — ... ¢ompa-
rade o eleitorado que, efetivamente, votou coem a
populagio alistavel,

QO 8r. Dr, Penno e Costg — Reduzida em tal
propercdo que quasi que afasta a fraude.

O Sr. Ministro Presidente — Vou dar um exem-
plo: emm Minas Gerais, a populacdo alistdvel era de
1.700.000; o eleitorado inscrito, de 1.83600 — por-
tanto mais 264.000 eleitores do que 05 que se pode-
riam inscrever.

Vzemos ver, entretanto, o confronte com 03 vo-
tantes: em Minas Gerais ,populagio alistdvel
g%gﬂgégm; votantes, . 1.324.000 portanto, menos

O Sr. Dr. Penna e Costa. — Nio ha perigo de
fraude.

. O Sr. Ministro Presidente — O mesmo em Ala-
goas, onde havia mais 15.000 eleitores do que a po-
pglag:ao alistavel. Na comparacdo com os votantes,
Vé-se&, porétn, que, ao invés de excesso, houve 31.060
votantes a menos. Em Sergipe, mais 41.000 eleitores
porém emenos 4.000 votantes. Na Bahia, havia mais
55.000 eleitcres do que alistdveis: entretanto, em re-
Licdo aocs votantes, menos 204.000.

O Sr, Dr. Penna e Costa — Entio nfio hi ésse
assconpro! .

O sr. Mz'ni::f:ro Henrigue D’Avila — Houve grande
exploragdo politica em torno do easo.

O Sr. M_g’nistro Afrdnio Costa — B’ fomento de
eseandalo. Nio tem importancia isso.

O Sr. Ministro Prestdente -~ Meu objetivo, com a
a nota, foi esclarecer, justamente, ésse pon’co.r

Q Sr. Dr, Penna e Costa — Fan qualguer caso,
entretanto, a rrovidéncia se imwés logo apds as elei-
goes, precedendo-se com 0 mAaximo rigor.

O Sr. Ministro Henrique D’Avile — Em suma,
concluindo, meu voto que é o seguinte:

. .Considerando que as exigéncias de seches esmHe-
clais, anteriormente determinadas, para a recepcéo
dos votos de eleitores que nio apresentassem seus ti-
tulos & revisdio, sobre acarretarem aumento de ser-
vicos e despesas (mais material ¢ urnas), poderia
gerar confusfio com as secdes especiais criadas pelos
8§ 12 e 2° do_art. 14,.da Resolugdo 4.737, (Instru-
cOes para eleicGes), destinadas ao voto dos eleitores
omitidos das listas ot fora de sey demicilio eleitoral;

Considerando que seria impraticivel a exclusic
das listas de votagdo, dos nomes de eleitores que nao
apresentassem seus titulos A revisgo, por isso gue
ditas listas slo organizadas 30 dias antes do pleito, e
a revisdo, poderia processar-se até §s vésperas do
MESMo;

Considerando finalmerite, que o voto em sepa-
rado dos eleitores cujos titulos nic fossern revistos.
dmpediria que a revisdo dos seus processos de ins-
crigio fésse feila antes da apuracio dos respectivos
votos, por isso que os {iinlcs, na hipotese de votos
em separado, retidos nas prdprias csobrecartas gue
contém cédulas; sio aconselhdveis as seguintes pra-
vidéncias:

a) que a revisdo determinaca pela Resolugic
1.2 4.678 se- processe a‘é As vésperas do pleito, de

acérdo com as conveniéncias dos servigos dos respec-
tivos juizes;

By nas zonas, as listas de voeiagdo serdo, ner-
talmente, organizadas com os nomes de todos os
eleitores inscritos, revistos oy N&0 0S SEUS Processos
de inscrigio;

¢} o0s eleitores incluidos nas- lisias de votacdo,
mestne que seus titules nfdo tenham sido revistos,
serag normalmente, admitides a wvotar, nos térmos
aas Insirugoes 4. 737, ce ¢ do corrente;

d) os titulos désses eleitores, porém, serfio re-
tidos pelos presidente das mmesas receptoras, mediante
entrega, ao seu portador, de um recibo cujo modélo
podera ser o que foi adotado pelo Tribunal Reginal
Eleiteral de Sdo Paulo e publicado a fls. 353, do
Boletim Eleitoral n.t 21;

e) se, no ate da votagdo, surgir cuvida quanio
a identidade do eleitor ou a legitimidade do titulo
de que é portador, o Presidente da Mesa Recepiora,
aplicara obrizatdriamente, o disposto nos §§ 2° e 4.°
do art. 36 das Instrugbes sohre eleigbes (Resolugio
ne 4.737;

) terminada a eleigio, os titulos arrecadados
serfo encaminhades ao Juiz Eleitoral, pelos Presi-
dentes dss Mesas Receptoras, processando-gse, em
seguida, a revisio de seus processos de inscrigado.

O Sr. Minisiro Pregidente — Os eleitores ficam
sob uma suspeigdo, de que o teriam side fraudulen-
tamente,

O Sr. Desembargador José Duarte -~ O problgma
é delicado sob éste aspecto, mas temos de conside-
rar que, realmente, perturbagio nas eieigdes haveria.

O Sr. Ministro Henrigue D’Avile — Belas infor-
miacoes de que dispcmos, a percentagem Ce eleito-
res fraudulentamente inscritos varia entre 5% e 0%,
aproximadamente.

'O §r. Dr. José¢ Duarte — Nio € possivel efetuar
a votazae durante o processo de revisao,

O Sr. Ministro Luiz Gallotti — E' possive] fazer
essa revisao?

O Sr. Ministro Henrigue D’A’vi_la' — 8im e com
carater cempulsorio, depois do préximo pleito.

O Sr. Desembargador José Duarte — Se a fravds
é €m proporgao gque ndo altere o volume do resultado,
evidentemente, nfic ha ésse perigo iminente.

O Sr. Ministro Presidente — Iss0 me parace qu?
¢ necessario se faca, para mostrar gque o Tribunal
parte do pressuposto de gque a fraude mao fol téo
grange.

O Sr. Dr. Penng e Cosia. — O Tribunal deve por
a major atencdo para impossibilitar a fraudzs. E'
¢ ponio delicado para mim. O Tribunal néo deve
tomar decisio da qual resulte, aprovagio, mesmno im-
plicita, de qualquer possibilidade de fraude, O panto
melindroso 4 meu ver, estd em qué nao Se trata
de compor a situacdo para facilitar; e sim ver se a
nossa decisAo importa em possibilitacio da fraude.
Isso é que ndc pode o Tribunal admitir,

O Sr. Ministro Luiz Gallotti — Esty fora de co-
gitacdo que tomemos decisdo aprovando a fraude.

Q@ Sr. Dr. Penng e Costa — Nio, s€ 10552 c_iecisio.
implicitacmente, autorizar votos de eleitores séhbre os
quais tenhamos suspeita de que sejam fraudulentos.

O Sr. Ministro Afranio Costa — Nao se pode ad-
mitir, & priori, se faca eleicio fraudada. Temos que
revrimir a fraude, se ela se verificar. Sdbre isso é que
nao ha cuvida,

O Sr. Dr. Penna e Costa — Cumpre evitd-la, na
medida do possivel.

O Sr. Ministro Afrdnio Costa — Temos que evilar
a fraude, tmas nfo vamos pressupd-la.

O Sr. Ministro Presidente — O fato é o seguinie:
o elelior estd en posse do titulo.

O Sr. Ministro Afrénio Costa — Na ozasifo opor-
tuna, o Presidente da Mesa verificard se o eleitor ¢
ou nao, realmente, o dorno do titule.
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- QO 8r. Dr. Peang e Coste — Como poderia o Pre-
sidente da Mesa identifici-lo, se nic ha o retrata?

O §r. Mintstro Afranio Costa — A lei admite
meios de verificacfo; a lei repeliu o retrato, mas hi
outros mmeios,

O Sr. Dr, Penna e Costa — %les falham. Por
exemplo como € possivel identificar o eleitor que se
apresenta com a qualificacio de outro € nfo dis-
poe de outros elementos de identidade?

O Sr. Ministro Afrdnio Costa — Ha a assinatura
Além dgisso, os fiscais poderfio impugnar, -

O 8r. Desembargador José Duarte — D proble-
ma é grave e delicado. Mas, Sr. Presidente, estamos
as vésperas de eleigOes, nao & possivel megar que
uma retengdo de titulo...

O Sr. Ministro Presidente — Retengio de titulo,
nao!

O 8r. Desembargador José Duerte — Vai provo-
car ym grande transtorno.

O Sr. Ministro Presidente — Os prdprios depu-
tados fazeen a seguinte sugestfo: admitir-se a vota-
¢io de fodos os eleltores, de titulo revisto e nio
revistos. Alega-se que certos eleitores n&o apresen-
tragn seus titulos a cartério para serem revistes. B’
uma presuncio de que se receia do exame.

. O Sr. Desembargador José Duarte — E' inten-
cignal essa atitude!

O Sr. Minislro Presidente — De tnodo . que €sses
eleitores nao voiario em separado; pondera-se que,
sendo em maioria as eleitores que néc apresentaram
seus titulos, a votagfo em separado seria muito de-
morada, acrescendo o reexame dos titulos que traria
major delongas & apuracfie. Désse modo, o tempo de
apuratao iria exceder ao prazo previsto. E, mais de-
tersmminande o Tribunal que a apuracio seja feita em
se~des especiais. h& outro aspecto, o financeiro, que
também ¢ relevante; fornecimento de graade mnd-
tnerg de urnas, o que talvez nhossa vérba ndo com-
porte .Este, entretanto, seria problema sollivel, desdz
que as votos féssem tomades em separado nas pro-
prias secoes.

N#&o haveria necessidade de segdes especiais. Foi
isso o gue se quiz demonstrar. O Tribunal mandou
excluir da lista apenas o¢s eleitores gque eram porta-
dores de titulos depositados em Cartério. Os demais
estio em posse dos eleitores. De enodo, que éstes serdo
incluidos na lista.

Havendo duvida, o voto sera tomado €m separado
na propria urna da segdo,
" Tememos o seguinte exemplo:

Uma Mesa com 30 eleitores em que apenas 100
apresentem titulos revistos...

.O Sr. Ministro Luiz Gallotti — 100 ou 10?

O Sr. Minpistro . Presidente — N&o direl 10, direi
50. Todos os demais serfo tomados em separado. Ora,
o trahalho de apuracic dessa Mesa deverd ser de-
marado,

O Sr. Desembargador José Duarte — Bastaria,
apenas, a retengfio do titulo, para reviséo.

O Sr. Ministro Presidenie — Retenc&o nfo!

O &r. Dr. Penna e Coste — N@o serd melhor
Prorrogarmos o prazo?

(Trocam-se apories stmultdnegs) .

O Sr. Minisiro Henrzque D’Avile — O pier e im-
pedir a elei¢do,

O Sr. Ministro Luiz Geallotti -- O ideal seria
fazer a revisio. Mas, em face da impossibilidade...

O 8r. Ministro Presidente — Deve-s¢, porém,
frizar gue, emn qualquer duvida sobre a legitimidade
da posse do titulo, seria tcmado o voto em separado.
E’ 0 que se recomendara, especialmente, acs presi-
dentes da Mesa.

O Sr. Minisiro Luiz Gallotti — Tseo nfo estd nas
Instrugdes Gerais?

O Sr. Ministro Presidente — Nao; é caso
especial. Havera, para ésses eleitores, nem s$6 essa
exigéncia excepcional; S6bre a identidade do eleitor
como exame mais atento da propria autenticidade do
titulo; emn caso de divida sobre uma causa ou outra,
o voto serd tomado emn separado.

O 8r. Ministro Relator, entfo, redigird as con-
clusdes, cotm as quais todos estdo de acérdo.

RESOLUCAO N.° 4.861
Consulta n° 269 - Classe X — Ceari (Fortaleza)

Tratando-se de recurso concermenie & vio=-
lucdo de urnas, os TT. RR. EE. devem apre-
cig-los, desde logc, indevendente do disposto no
art. 1689, do Cddigo Eleitoral.

Vistos, etc.

Fm uma de suas ultimas sessbes, 8ste Trlbunal
ocupou-se de uma consulta formulada pelo digno
Sr, Desembargador Presidente do Tribunal Regional
do Ceard, relativa a certas dividas que assaltaram
o0 espirito de Sua Excia., no que ecncerne ac jul-
gamento de recursos de diplomacfio, conjuntamente
com Os parciais; dads a ocorréneia, no Estado do
Ceara, da concomitineia de eleigdes estaduais e
municipais.

Ccmo o telegrama em que féra formulada a con-
sulta nao estivesse em térmos claros, éste Tribunal
houve por bein solicitar do consulente esclarecimen-
tos com respeito ac assunto; e, éste, entdo endereca
0 seguinte telegrama, em gue procura melhor carac-
terizar a indagac¢ic antes formulada:

“Referéncia telegrama Vossencia n° G —
282 datado 8 fluenie consulie Tribunal visa
dirimir duvida eriade” artigo 169 pardgrafo 2.0
Codigo Eleitoral dada existéncie também elei-
coes municipais pt Assim Tribunal deverd co-
nhecer logo recurses resullantes violac@o urnas
antes diplomacgdo municipal computondo vota-
cho estadual ou devolver urng parg apuracio
sede zona caso de provimento (interroga) devo
acentuar também gque alguns recursos se aten-
didos logo podem allerar votagdo prefeito ora
vitorioso prejudiceando dipiomacdo pt Recursos
de um modo geral alcancam pleitos municipal

estadual federal pt Sauds Virgilio Firmeza
Psdte. Triregelei”.

Isto posto,

Resolve o Tribunal Superior Eleitoral, por una-

nimidade, responder & consulta nos térmos consig-
nados nas notas taguigraficas anexas.

Sala das Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral
— Rio de Janeirc, em 22 de novembro de 1954. —
— Edgard Costag, Presidente. — Vasco Henrigue
d’Avilg, Relator,

(Publicado em sessdo de 9-2-55).

NOTAS TAQUIGRAFICAS

VOTO

O Sr, Ministro Henrique D’Awila — (Relator) —
Sr. Presidente, éste Tribunal andou bem inspirado
em converter o julgamenfo em  clligéneia porque,
como se v& do telegrama que acabei de ler, a questido
fol posta em seus verdadeiros térmos.

O Exmo. Sr. Desembargador Presidente do Tri-
bunal Regional do Ceara perguhbta se o aludido 'Fri-
bunal deve apreciar, desde 1ogo, 05 Iecursos neces-
garios ou e€r-officio, relativos a urnas nio apuradas
pelas Juntas, scb suBpeita de violagdo, ou, se deve
aguardar a ‘subida dos respectivos recursos de di-
plomacde e parciais, para apreciar, conjuntamente
oCen 0S esmos, 08 em-ojjicio relativos &4 nao apu-
ré¢éo cas urnas em causa.

Tenho para mim que a apreciagde e julgamento
dos recursas ex-officio, da natureza dog apontados nha
consulta, ndo dependermn dos de dipleenacic ou de
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quaisqizer recursos parciais. A éles se nfio apliea o
disposto no art.-169 do Coédiga Eleitoral; devem ser
apreciados de pronio pelo Tribunal; e como, no caso,
se trata de varias eleicdes, o Tribunal deve, no caso
de provimento -dos mesmos, computar os votos rela-
tivos as ecleicdes estaduvais e federais, delegando as
respectivas Juntas a contagem de sufrigios concer-
nentes s eleigies municipais.

E’ a minha resposta.

Q S8r. Dr. Machady Guimardes Filho — 'I‘rata -5€
do artigo 97?

O Ministro Henrigue D’Avila (Relator) — Exa-
tamente. 'O seu § 1.°, diz:

“Se houver indicio de viclagdo da urna,
proceder-se-i da seguinte forma:

a). antes da apuracao o presidente da
.. . Junta incicara pessba idonea para servir como
perito e examinar a urna com assisténcia da
‘representante do Ministério Publico;
* b} se o perito concloir pela existéncia da
violagdo e o sen parecer fér aceito pela Junta,
o presidente desta . comunicarsa a ocorréncla
ao Tnbunal Rngonal pars as providéncias da
lei”

Na hipotese figurada a Junta se eximiu de apre-
clar o c¢aso; remeteuy a urna ao Tribunal Regional
para os devidos fins. E' 0 caso da letra b. Importa ¢m
recurso necessario.

O Sr. Minisiro Presidenie Edgard Costa — Con-
clui V, Excia, entdo no sentido de gque o Tribunal
Regiona] deve decidir séhre a impuenacio, devol-
vendo & Junta o resultade do Julgamento, para as
devidas fins?

O S8r. Dr. Machado QGuimardes F:lho — A Junta
é gue deve apurar. .

O Sr. Ministro Henrigue D’Avila (Relator) — O
TFribunal poderd desde logo, abrir a urna; verificada
que naop houve vioclagdo, farda a apuracdo des vo-
tes relativos s eleigBes federais e estaduais,

O Sr. Ministro Presidenfe — Entende V, Ex®
que o Tribunal Regional s6 pode apurar as eleigdes
estaduais e federais? N&o os munieipais?

" E’ o que dispde o art. 27 das nossas Instrugdes.

O Sr. Ministro Henrigue D'Avila (Relator) — FE’
ésse um caso excebcional. Nio é curial que o Tri-
bunal, uma vez gbarta a vrna, ¢ e~onte os sufra-
gios relativos as duas primeiras eleigdes.

Q Sr. Dr, Machado Guimardes Filho — O Tri-
bunatl néo tem nessa hipétese, fungdo apuradora.

O Sr. Ministro Presidente — B' que dentro da
mesma urha se encontiram os votos relativos as trés
eleicbes.

O Sr. Dr. Machado Guimerdes Filho — A meu
ver, verificando o Tribunal gue nig houve violugdo
da wurna, deve remeté-la A Junta respectiva para
que esta faca a contagem dos votos.

O Sr. Ministro Henrigue D’Avile (Relator) — A
apuragdo relativa as eleigoes estaduais péde ser feita
pelo Tribunal Regional,

G Sr. Or. Machado Guimardes Filho — Nio. Esta
€ outra hipotese.

O 8r. Ministro Presidente — Se a hip6tese é de
imnugnagao de urna, o Cddigo determina gue esta
seja remetida ao Tribunal Regional, caso a pericia
conclua pela procedéncia ca Impugnacéo O Tribunal
resolve a impugnhacio; uma de duas: ou entende que
a urna foi violada e nesse caso a anula, ou entende
que a impugnagio improcede e deve devolvé-la &
Junta, para que esta faga a apuracfo de direito,

O Sr. Ministro Henrique D’Avile (Relator) —
Por motivos de economia, nada obsta que o Tribunal,
conte os wvatos de -tédas as eleigdes, desde logo.

O Sr. Ministro Presidente — Qual o artigo do
Cédigo a que V. Ex.b se refere?

O Sr. Dr. Machado Guimardes Filho'— Esse dis-
positive trata.de recurso parcial e nido de violagdo
de urna. E’ deo que cuida o art. 169.

O 8r. Ministro Presidente — E o art. 106? Surge
ai uma diuvida .As eleigdes renovadas € que sio apu-
radas pelo Tribunal Regional; a apuragio das ou-
tras eleigbes compete sempre as Juntas,

O Sr. Dr. Machado Guimardes Filho — A prova
é que o § 1.2 do art. 97 assim dispde; -

“Se houver indicio de v1olag:a.o da urna,
proceder-se-4 da seguinte forma..
e estahelece entdo, varias prov1denclas a serem to-
madas. . .

O Sr. Ministro Presidente, — A letra b do § 1°
do art. 97 dispde:

“Se o perito conclulr pela  existéncia de
violagho e o seu parecer fOr aceito _pela Jurnta,
© Presidenite desia’ cotnunicari a’ ocorrénc1a
go 1’I‘ribunal Reglonal para as providencms
e lei’”. . e

Daf a conclusao de que a Junta resolveu njo apu-
rar. S6 cabe recurso. Se o recurso for provido, a4 Jun-
ta apurard a votacio,

A letra ¢ déste mesmo. parﬁgrafo dispde:

“Se o0 perito e o representante do Minis-
tério Puablice concluiremm pela . inexisténcia de
violagho, 1ar-se-4 A apuragao’, .

O Sr. Dr. Machado Guimardes Filho — Nessa
hipbtese, os votes seriam "tomados em separado, Per-
gunto ac eminente Ministro Henrique DAVlla 58
houve perfcia?

O 8r. Ministro Henrtque DAvila  (Relator) —
Naoc ha alusdo nos autes a esta circunstancia. A
pergunta é a seguinte: Deverd o Tribunal Regional
Julgar desde logo de recursos sObre violagio de
nas; compuianco, se Iuor o0 €aso, 'as voiaghes res-
pectwas

O Sr. Dr. Machado Guimardes Filho — Isto & ane
ngo & possivel: computar votos para determinadas
eleiches e mandar o Tribunal se faca a devolugio ce
ur:/ para o efeito da contagem dos votos relativos
a oulras eleigdes.

O 8r. Ministro Henrigue D’Avile (R-lator) -
Concordo com V. Execia, de gue o mais acertads
¢ devolver & Junta o encarge de apurar todas as
elelgies,

¢ Sr. Ministro Luiz Gallofti — Rea’ mente. a
at.nbmgao do Tribunal Regional cinge se 4 apuragio
das elei;0es renovadas.

O Sr. Dr. Machﬂdo Guimnaries Filho — Desza
decisio, entdo, cabera recurso para o Triunal Re
gional.

G Sr. Ministro Henrigue ID’Avila (Relatory —
Estou de pleno acdrdo.

Respondo ™ & contulta, no gentido de que o Jui-
gemento déstegs TECUrsos em Causa hio dﬂpendem
dos ae diplemacio ou parcials.

‘Os mermos devem ger julgades,- desde logo;
caso se chegue 4 conclusfo de que ndg ha violagao,
deve a urna ser devolvids & Junta, pura guz esta
mroceda 4 apuragdo.

O Sr. Dr. Machado Guimardes Fillio — Atende
V. Excla. para o disposto no art. 87 do Uddigo
Eleitoral: :

“»Ar.p. 97 — ‘A Junta verificard, preliminarments;
a respeito de cada segfo:

1° se hi indicio d= violzgdo da urna;

2. ce houve demora na entrega da urna
e dos decumentos, conforme dete".mlm a letra
do art. 89;

39 se 2 mesa 1~ec\*apt‘ora. se constxtuiu
legaimente; .
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4, se a eleicio se realizon no dia, hora
¢ local designados;

5.y se as fothas de wvotagig sao auten-
ticas;

6.“) s¢ nelasg existem rasuras, smendas ou
entrelinhas nao ressalvadas na ata de vota-
¢lo : .

§ 2.° Verificade qualquer dos cazos dos
ns, 2, 3, 4, 5 e 6 déste artlgo, 1 Junta fard
a apuragdo em separado dos voios, para de-
cisfo ulterior definitiva dg Tribunzl Regional®.

A exce;io do niimero 1, em todos os demals,

0 Codige debermina que a Junta faga a apumacio -

em separado, para  decis
Tripunal Regional

O Sr. Ministro Henrigue Davile (Relator) —
E exato. Estou de inteiro acdrdo com V. Excia.

(Decisdo undnime) .

ulterior definitiva do

RESOLUCAO N.,* 4,884

Consulia n* 310 — Classe X — Mato Grosso

Comissdo apuradora: ndo profere decisdes,
suas atribuicées, definidas no art. 108 do Co-
dige Eleitoral, sido méramente preparatorias,
para habilitar o Tribunal ¢ proceder conjforme

- os arts. 108 e 110; seus componentes, membros
efetivos déste conservam em sua plenitude as
hmcoes judicantes.

Victos, ete. Consulta o Dr. Presidente do Tri-
bunal Revional de Mato Grosso: 1.2 se cabe re-
curso das decicoes da Comissdo Apuradora; 2.° se os
membrog desta estdo mpedidos de tomar parte no
{Jhli::?ento dos recurtos referentes & apuragio das

A Comissao Apurandora age mpor delegacio do
Tribunal; sus constituicdo e atripnicoes estio defi-
nidas no art. 198 do Coédizo Eleitoral.

. Por élz se verifica que composta de trés mem-
bras do Tribunal, sdmente sz constituira “depois de
resolvidas as duvidas e recursos das decisies € atos
das Juntas Elletorais”. Sendo a apuragio das urnas
da ccampetenua das Juntas, é obvio que as decisdes
sébre apuracic das u“pa.. sario proferidas wpelas
Juntas e 0s TeCursos Julvados pelg Tribunal antes
de, constituigio des Comissdo Avuradora.

Acresce, que no exerciclo das alribuigde, a Co-
mistho Apuradora ndo profere decisges, incumbin-
qdo-ike organizar um relatério que hapilite o Tri-
bunal a proceder nos térmos dos arts. 108 e 110,

Sua fungdo é preparadora e gualquer ato orde-
natéric. para o regular desempenho da incumbén-
cia ndo tem carater decizério, sendo apreciado pelo
Tribunal conforme atender fim <colimado.

N&o ha assim cuidar de impedimento dos juizes
componenies da Comissdp para julgar no Tribunal
gualguer recurso contra apuragdo de urnas pelas
Juntes, de viz que a Comissdo nfio apura urnas
nem profere decisges.

Pelo exposto resolvem: os juizes do Tribunal Su-
perior Eleitcral, & unanimidade, restonder negati-
vaments A4 primeira parte da Consulta e considerar
prejudicada a segundla parte.

Salg das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
*— Dictrito Federel, 27 de dezembro de 1954, —
‘Edgard Costa, Presidente.
Costa, Relator.

Fui presente: tho de Freitas Travassos, Pro-
curador Geral.

{Publicado em sessip em 1-2-18955) .

— Afrénio Antorio da,

perior Eleltoral,

RESOLUGCAQ N.° 4.885
Processo n.° 309 — Classe X — Distrito Federal

Destaque de verbg solicitado pelo Tribunal
Regional do Distrito Federal. — Concdssdo.

Vistos éstes autos de processo n. 309, classe X,

- do Distrito Federal.

O Sr. Presidente do 'I‘nbun.al ‘Regional do Dis-
trito Federa] enviou ao Sr. Presidente déste Tri-
bunal Superior o seguinte oficio (fis. 2):

“Muito embora mfo se tenha poupade a.
esforgos, néo conseguiu estz Presidéncia, até
2 Dresente data, das reparticdes plblicas a
que se dirigiu, o empréstimo de wiaturas que
the possihilitassem o recolhimento da maior
parte das cabines indevassdveis utilizadas no
pleito de outubro iltimo.

Isto postto, itendo em wista tratar-se de
material de elevado prego, cuja recuperacao
¢ imperiosa e urgente, visto como neecessirio
# realizacdo das proximas eleigoes, tenho a
honre de solicitar a V Excia. se digne con-
ceder a éste Tribunal, & conta do crédito de
€rs 30.000.000,00, consignado & Justica Elei-
toral pelo w-n'ente Or¢amento Geral da Repi-
blica, o de=ta|que de Crg 50.000,00 (cingiienta
mi] cruzeires). com que se a,tenderé. 4s des-

pesas decorrentes do mencionado recothi-
mento’’,
O Br. Presidente desta Corie solicitou esclare~

cimento sébre e, para o sluguel das viafuras ne-
cessirias, fora feita a coleta dos pregos.

Veio o seguinte esclarecimento (fls. 4):

“Em referéncip ao oficio SA-SP 913, de
20 do corrente, dessa Presidénceia, informo &
V. Excia. que o pedido de destague de Cr§
50.000.00 para atender 4s despesas com o re-
cothimento das cabines indewassfveis utili-
vadas no ultimo pleito foi feito concomitante-
mente com gz coleta de pregos necessaria para
tal fim, em face da urgéncia do servigo & ser
executado
Resultando, porém, da coleta &m anexo
que a4 cotacko mais vantajosa, oferecida pela.
firma Expresso Maud, ascende a Crd 64.150,00,
tenho a honra de colicitar a V. Excia. a su-
v‘ementagﬁo do destaque de Cr$ 50.000,00 conr
o importancia de Cr$ 14. 15000 a fim de que
pOsSsa, ser executddeo o servigo’’

A Secrataria e a -Auditori‘:t Piscal opinaram fa-
voravelmente.
Assim,

Rezolve o Tribunal Superlor
memente, conceder o destague pedido, de Cr$

Fleitoral, unanil-

-64.15-0,00 {reseenty e gquatro mil cento e cinquenté.

¢ruzeiros) .

Sala das Sessbes do Tribunal Superlor Elel-

toral, — Rip de Janeiro, em 27 de dezcmbro de
1854, — Edayard Costa, Presldente, — Luiz Galloiii,
Relator.

Ful presente: Plinio de Freitas Travassos, Pro-

curador Geral.
(Publicada em sessdo de 8-2-6d) .

RESOLUCAO N.° 4.901

Consulta n® 323 — Classe X — Minas Gerais

. Zonas eleitorais. estando instaladas novas
comdrecas, homologa-sz o afo do Tribunal
criando as zonas correspondentes.

Vistos, etc. Resolvem os juizes do Tribunal Su-
3 unanimidade, homologar o ato
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do Tribunal Regional de Minas Gerais que criou
a5 zonas D. Silvéric e Miradouro, sob os niimeros
237 e 253, respectivamente, de vez que ja mstalzxias
g2 acham as comarcas correspondentes.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral,
‘— Distrito FPederal, 21 de janeiro de 1955. — Edgard
Costet, Presidente. —- Afranio Anitdénio de Costa,
Relator. .

- Pul presente: Plinia de Freitas Travassos, Pro-
curador Geral, Relator.

(Publicada €m gessio de 18-2-55).

RESOLUCAO N.® 4.912
-Prgcesso n” 325 — Classe_ X — Estado do Maranhao

Aprova a novg divisdo eleitoral do Eslado
do Maranhdo.

O Sr. Desembargador Presidente do Tribunal
Regional do Maranh&o submete & aprovacio déste
Tribunal Superior a nova divis@o eleitoral dagquela
circunscricio congregando 50 Zonas,

+  QOuvida a Secretaria, 4 fls. 13, esta assim ss
-pronuncia;

Cumpre-nos informar gue na Proposta Or-
camentaria para o presente exercicio, o Tri~
bunal Regional do Maranhfo solicitou dotacio
para despesas com 41 Juizes Eleitorals, 41 Es-
crivies ¢ Preparadores. Nio houve, como =€ ve-
rifica, a previsho da c¢riagio de novas zonas,
com 0 conseqliente aumenio de gastos.

Aprovada & divisio eleitoral proposta, oeor-
rerd ¢ seguinte acréscimo de despesas:

Crg
‘9 Juizes Rleitorals a cr§ 1.500.00 du-
Tante § meses .......... i iiieaiie. 81.000,00
9 'EscrivAes Eleitorais a Cr$ 800,00 du-
rante 6 meses ... iiiiie... 43 .200,00
'I.'Ot-:'xl ..................... 124, 200,00

Haverd, pois, necessidade de suplementagio

na nnportancm aludida,
Em relagio ao exercicio de 1956 devemos
. esclarecer qle o Tribunal Regional previu a
alteracdo do numeroc de zonas, solicitando a
dotacdo necessaria. '

Asgsim sendo,

Resolve o Tribunal Superior Eleitoral, 4 unani-
midade, aprovar a nova divisao eleifora! do Estado
do Maranhao, competinde, entretanto, ao Tribunal
Regional promover a suplementacdo da verba nhe-
¢zssaria,

’ Sala des Sessbes do Tribunal Superior Eleitoral
— Rio de Janeiro, em 4 de.fevereiro de 1955. —
Edgard Costa, Presidente. -~ José Duarte Gon-
calves da Rocha, Relator :

. Frui presente: Plinio de Freites Trox assos, Pro-
nura,dor Geral.

Pubiicada em sessdo de 15-2-55).

—_———— ———

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

JURISPRUDENCIA

RECURSO EXTRACRDINARIC N.° 20.246

DISTRITO FEDERAL

RELATORIO

O Sr. Ministro Ri%eiro da Costa — Consta déstes
autos, 4 fls. 162, o V. acordio da lavra do ilustre
juiz do Tribunal Superior Eleitoral, Dr. Plinio Pi-
nheiro Guimaries, proferido rno recurso de mandado

de seguranga n® 73, do Ris Grande do Narte,
verbis ; :

“Ndo consigna a Constituisie Federal
coing tamibém o ‘Codigo Ele! toral nenhum
caso de eleicao indirefa para Prefeito vale
dizer, ndc abrem qualguer =xcegfo A Tegra
da eleigio diretq para 8ste cargo.

Da-ze provimento, em parte, go recurso
cem fundamento nos ns. I e II do art. 121 da
Constituicio Pederal e letras “a” e “b” do

-art. 187 do Codigo Eleitoral, paraz que o Tri-
bunal ¢ guo enande proceder A eleicdo direfa
para Prefeito, confirmmada a anulatio da elei-
¢dop indireta do recorrido e mantida a segu-
ranga concedida 2o recorrente pelo MM. Juiz
Eleitoral.

“V1stoa relatades e dizcutidos os autos de re-
curszo de mandado de seguranga, em gue é recorrente
Adautg de Carvalho, déles consta gue o recorrente,
‘Vice-Prefeito do Municipia de Nove Cruz, no Estadoe
do Rig Grande do Norte, requeren ao Dr. Juiz Elei-
toral dg Zona, o Juiz de Direito da Comarca, man-
dado de seguranga contra a deliberatdo da Camama
Municival, que em reunido de 3 de -julho tultimo,
.elegeu Pref-elto do Municipio, por ele1g:a,o 1ndu'eta

. torio, universal e

© éste, pelo V.

o Dr. Toscano Coelho, em virtude de enuncia do Dr.
Lauro Arruda Camara.

Concluin o impetrante ng inicial lhe fésze asse-
gurado 0 seu direito lguido e certo, como Vice-Pre-
feito, a permanecer alé a realizacho da eleigio di-
reta no cargp de Prefeito, condenada a Cameara ao
pagamento dos proventos do cargo de Prefeito, a
centar de 3 de julho 0itimeo, honerarios de advogaso
e custas.

Informade o pedide pelo 1.° Viee- Pres:dente da
Camara em exercicio € por ela contestado, proferin
o Dr. Juiz a sentenca de fls. 44/46, 3 qual afirmou
a’ competéneia da Justica Eleitargl para conhecer do
feito, e concluiu “julgando procedents o pedido e
concedendo g seguran¢a impetraga, para declarando
nula a eleighe aludida, deferir, com todos os direitos
e deveres, inclusive percepcio de subsidios, a partir
de 3 de ju]fno de 1851, o govérne do Municffpio de
Nova Cruz ao impetrante, face a sua qualidade de
Vice-prefeito e substituto automatico do titular que
‘renunciou (Lei Organica, arts. 38 e 45, I até a
posse do novo, eleito por sufragio direlo, obriga-
sec;‘ebo”.

Interposte mecurso para o Tribunal Regional,
Acdrdao de fls. 91/113, assim resolveu
o litigio:

“a) desprezou preliminarmente da ineom-
peténcia da Justica Eleitoral;

h) reformocu i sentencga nap parte em quﬁ
anulou a eleicio por negar aplicagdo ao ar-
igo 94 da Constituicde Estadual quando dis-
poe =0bre eleicdo indireta;

¢y manteve a seguranga, anulando 0 ato
impugnadeo, ror ter side efetvado sem oonser-
‘vancia dag prescrigdes constitucionais e de lei
ordinaria, que regem g efpécie, mandando
processar-te nova eleigho para- preenchimento
da vaga de Prefeito, por forma indireta e vole
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zecreto, pein Camara Municipal, convocada
especialmente para ésse fim {art. 84, pardgrafo
tnico e 22 § 3.° da Lei Organica dos Muni-
cipios), devendo e eleicio se¢ realizar quinze
dias apo6s a data da publicacdo do Acordao
. (art., 94 da Constituicio Federal)”.

Manifestou o Iimpetrante recurso para o Tri-
bunal Superior Eleitoral,
tigos 121, I, II e IV da Constituigio Federal e 167,
Jletras @, b e d do Codigo Eeitoral.

Contraminutado o arélo, oficicu, 3 fls. 149, ©
. D, Procurador Regional, pelo n&o provimento, tendo
o Exmo. Sr. Desembargador Presidente do Tribunatl
Regional mandado sublr os autos pelo despacho de
fls. 152, onde, além do resurno do feito, acentua ter
tido o recurso manifestado no prazo legal.

O Acdérdio recorrido manteve a sezurancga conl-
cedida pelo fundamento de inobservancia do prazo,
fixado no art. %4 da ConstituicAao Estadual, para a
eleicdo indireta nela detezrminada.

Mas, o aresto mandou realizar nows eleicdo in-

direte, pera a qual marcon data.
) Ora, o impetrante recorrente sustentou na iniclal
que ¢ citado art. 94 contrariava z Constituicio Fe-
ds=ral e que, assim, era seu direito, como Vice-Pre-
feito, a permaneecer no ¢argo de Prefeito aié a rea-
‘lizacAo de eleicdo direta para tal investidura.

Em syas razdes de recurso, o im»petra.nte argu-
menta -que decidinde como decidiu. isto é, mandando
‘proceder 4 eleitfo indireta, o aresto -impugnado re-
wolveu “contra, o art. 5.° ipciso XXV, letra a da
Constituicdo Federal, combinadu com ¢ art. 6° da
mesina Constituicdo, tendo-se om contar o seu ar-
tizo 18; art. 79, § 2° e 134 d2 Ccnstituicio Pe-
deral € art. 456 do Codigo Eleitoral”.

Além disso, invoca © recorrente, em sSuds razoes,
as decizdoes déste Triounal Superior Eleitoral gz do
Tricunal Regional o Estade da Bahia, referidas a

fiz. 121, como adotando, em relagdo As mesmas dis-

posigbes legais, interpretacde diversa da abragada
pelo acdrdio recorrido. .

A recorridz, além da internpestividade, levanta
outra preliminar, a de nio cabimento do "recurso,
-argumentando: “Antes de mais, neda, cumbpre con-
siderar gque nip se trata dp recurso ordmé.no pre-
visto no art. 121, ineciso IV da Constituicho Pederal,
combinado com ¢ art. 167, letra-d, do Codigo. Elei-
toral. O mandato de seguranca fo! coneedido, em-
pera por um &0 dos seus fundamentos. O Tribunal
manteve a anulz Ao da eleicdo decretada pelo Juiz.
Conreuquentemente nao se estd, a rigor, diante de
uma decisio densgatoria, nos HErmos em Que a cOn-
czhem agquéles dispositivos. Seria, entdo, de cogitar-se
de cahimento do recurse pelas alineas a e b do ar-
tigo 167 do Cddigo Eleitoral, como pretends ainda
o recorrente™.

-E a recorrida arguments (ue o recurso nic¢ en-
cdnira apdio na letra @, pols a decisAo impugnada
admitiu a cleicho 1nd1reta, prevista no art. %4 da
Carta. Estadual, por considerar que se tratava  de
simples reproducio de disposigio idéntica da Cons-
trlt-uz(;ao Federal ~— o art. ™. § 2° — onde se es-
tabelece essa forma de eleicBo qusnde a vaga 020T-
rer ha segunda metade do pericdo.

Comyuletando a'arzumentacdo, invoca a TeLoTs
rida o V. Acérdho do Supremo Tribunal Federal,
publicado no Arnquive Judiciario, vol. 85, fls. 7
e zezuintes, referido, também, no aresto impugnado.

Ireclara, zinda, a recorrida inexistir o dissidio
jurisprudencial, eig que diversas as hip6teses diri-
midss pelas decizbes, apontadas pelo recorrente e,
além disso, 4 decisdo immucrnada e as indicadas como
divergentes interpretaram leis loeis, os arts. 94
da Constituigdo do Estado do Rio Grar'd'-\ do Norte
e 95 da Constituigio.'do Estado da Bahia.

O recurse foi manifestade no. prazo legal, ce-
gundo o demonstra, irrecusavelmente, o Exmo. Sr.
Decembargador Presidente do Tribunal Regionsl Elei.

ral no - fundamentedo despacho ja mencionado.

I'm suas razdes, a recorrida ndo faz a menor re-

feréncia a4 questio da incompeténcia da Justica Klei-

com fundamento nos ar--

t.oral que Zevanta,m ao contestar o feilo e ao recor-
rer da sentenca,

Q Acorda,o_ do Tribunal Regional Eleitoral afir-
mou a competéncia da Justica Eleitoral, baseado em
argumentos convincentes e a recorrida nho 56 deixou
de recorrer, quanto z esta parte do aresto, como,
ainda, €m suas razdes silencion a proposito.

O art. 94 da Constituigcip do. Estado do Rio
"Grande do Narte dispos:

“Vagando o cargo de Prefeito ou Vice-
Prefeito. - far-se-4 eleicdo €0 dias depols de
aberta a vaga. Se esta ocorrer ma segunda
metade do pericdo do mantdato, o eleicio se
ce2 realizard quinze dias amos, pela Camara Mu-
nicipal, na forma esm,helec'da, em Lei. O eleito
devers completar o periodo do seu ante-
aessor’,

O Dispositivo  Fol regu!atmentado no pardgrafo
unico do art, 84, da Lel Organica dos Municipios,

No cazo dos autos, o Prefeito renunciou ¢ man-
date na segunda metade do periodo e o V. Agordao
recorrido smandou que & eleigdo do substituto fdsse
irdireta, isto & pela Camara Municipal.

Decidindo consulta, resolveu éste Tribunal Su-
werior Eleitoral que “abstragio dos casos previstos
na Constituicdo, ert. 28, Inciso II, 8§ 10 e 22, se
ogorre vaza de Prefeito, em virtude de renfincia ou
cassagio de mandato, ha que o cargo ser provido por
eleigio, que =erd dizputada por todos os Partidos
{Resolucio n° 3.209, de 25-11-1849).

Ainda éste Tribunal Superior Eleitoral, pela Re-
rolucdo n.® 118 de 20-4-1950, negou provimento aos
recursos, manifestades contra decisfes do Tribunal
Razions]l Eleitoral do Estado da Bahia, sendo a ze-
guinte a ementa do julgado: Eleicio indireta de
Prefeito pela Camarg Muntelpal. Ineonslbituciona-
lidade. A Conslituicac Federa]l apenas admite elei-
¢ap indireta mnos ¢asgs gue dlscrimina,

£s hipdteses entdop decididas eram 25 seguintes:
renunciamm 0s Prefeitos dos Municipios de Porto

‘Seguro & de Meral, no Estade da Bahiu,

As Camauras Municipais. apoladas no art. @5,
paragrafo iUnico da Constituigho Estadual, elegeram
novos Prefeitoz e o 'Tribunal Regional, tendo como
irconstilucional agquéle ~dispositlvo, anulou as elel-
¢oes, mandando realizar elei¢oes dzretas pars o pre-
. enchimento dasg vagas.

O aresto recerrido acentua que nio estdi em
divergéneia com a citada Resolugio porque, enguanto
o art. 94 da Constituicho do BEstado do Rio Grande
do Norte deterrninou a eleitao indireta apenas se
vaga ocorrer ma segunda metade do per}odo o de
ne 95 da Constituicio do Estado da Bahia dispds-
que a eleu;:ao reria. indirele, qualquer que fésse o
tempo da vacincia.

A recorridg se irmana, neste ponto, com o aresto,
efirmando, ainda, que os arestos interpretarim ar-
tigos de Ueis locais, isto é, de Constituicdes Esta-
duais. .

Mas, em primeiro lugar, para caracterizar a
divergénelz jurisprudenciai, © recarrente, além da
citadg, Resolugdo n.o 11§, apontou g de n° 3.309.

E em sogundo lugar, a divergéncia entre ¢ aresto
impugnado e ag resclugdes mencionadas, no inter-
pretar os textos da Constituicdo Federal e do Co-
digo Eleitoral, referentes As eleicées para Prefeito, -
se mostra . fyrecusdvel.

O acérdio recorrido, examinando oz arts. 5.9,
nt XV, letra “a” 79 § 2° ¢ 134 dz Constituicho e
45 do Codizgo Eleitoral, chegou 4 concluzio, tendo
em vista o disposto np citado art. 79, § 29 ¢ 104
arts. 1.5 =n.r XV e 18 da Constituicao, que era
Licito & COI“itltul"aO Estadual dispdr no sentido de
ser feita pela Clinara, Municival, a eleicio de Pre-
felto, ocorrends a vaga do cargo na ssgunda me-.
tade do periodo.

.As Resolugdes citadas, no entanto, coneluiram

que, em face do disposto na Constituicio Federal

e abstracdoe feita dos casos previstos no art. 28, II,
§§ 1.o g 2.°, “se ocorre vaga de Prefeito, em virtude
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de remincia, hd que ser yrovide o cargo por eleicdo
direte’”. .

£ o que fe l& na de n® 3.308, salientando a
outra:

“A, Super-lei admite eleigdo indireta (art. 79,
§ 29 mas admite nos casos que discriminu. B sd
els comanda nesce terreno, conforme se depreende
de QU €54 eselfito ros seus arts 5.0, inciso XIV,
a e b e £° Mesmmo porgue menos prejudicial a
eleicdo indireta de Presidente da Repiblica do que
a eleic@o indireta para Prefeito™.

E enguants as Resolugdes citadas estio de acdrdo
eom @ letra da Constituicdo Federal e do Codigo
[Eleiteral, ¢ aresto dels se afastou para ficar com
4 da Constituigao Bstadual.

iRealmente. ’

E certo que a Constituicio prevé excegbes (83 10
e 2.° do art. 28), mas nao hi divida de que dispds,
cCmo regra  asseguradora da autonomia dos Muni-
cipios, entre ouiras, a da eleigdo do Prefcito (ar-
tigo 23, ID.

No art. 134 determina a Constituigio ser o
sufrfgio univerzal e direw, disponde, no art. .138,
quais os inelegiveis para Frefeito.

Naoe consigra a Constituigio, como também o
Cddigo Eleitoral, nenhum c¢szo de <eleicio indirets
para Prefeito, vale dizer, nfo abrem gqualgquar ex-
cegdo & regra da eleicdo direte para Este cargo.

© V. acérdao recorrido assentou, porém, que
“sdpre a possibilidade da eleicdo indireta para 05
cargos primos dog executivog estaduals ja se pro-
nunciou a respeito, de modo afirmatiwo, em julga-
7rgnto em tese, o Supremo Tribunal TFederal’.

O julgado do Supremo Tribunal Federal, a que
sz refere o aresto, & o proferido na Representagio
ne 93 do Exmo. Dr. Procurador Geral da Repi-
blica concernente A constitucionalidade de alzuns
artigos da Constituicio do Hstado do Ceard, e pu-
bliczdo 10 Amquivo Judicidtio, vol. 85, fls. 3 e se-
guintes. . )

Ficou decidlde que o art. 1.2 das Disposicdes
‘Transitérias da Constituigdo daguele Estado, no sen-
tid> da eleicio do primewxro Vice-Governhador pela
Assemhléia, nio era inconstitucicnal.

Salientaram os votos proferidos gue a Consti-
tuigio Estadusl reretiu o disposte na Constituicio
Federal quanto & eleigdp indireta do primeire Vice-
Prezidente de Republica. .

Arcwunenta, 0 V. aresto impugnado € com éle
a recorrida, que da metma forma deve ser tido como
constitucional o art. 94, da Constituicio Estadual,
determinando a elei¢io Iandireta para Prefeito, em
caso de vaga.verificada na regunda metade da pe-
riodo.

Funda-se a argumentacio em que a Constitul-
cido Federal, no art. 79, § 295 adotou a elelcao,
pelo Congreszo, pana Presidente e Vice-Presidente,
S0 as Vagas ocorreram na segunda metade do pe-
ricdo presidencial.

Cumpre ponderar gque existia identidade entre
a disposicdo transitéria da Constifuicido o Hstade
do Ceard, quanto & elei¢io do vrimeiro Governador
e a disposigho, também transitoria, da Constituicao
Federal, referente & elelcdo do primeiro Vice-Pre-
sidente da Repubilea.

Além  disso, como salientou nagquele juizado do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, o eminente Mi-
nistro Hahnemann Guimardes, a Censtituigic Fe-
deral nic cogitou do cargo de Vice-Governador.

Ora, enguanto o art, 79 § 2.° da Constituican
Federal prevé o eleicdo indireta quando vagarem,
na segunda metade do perfodo, os cargos de Pre-
sidente e Vice-Presidente da Republica, ¢ art. 94
da Constituicio do Estado do Rio Grande do Norte
dispte gue vagando o cargo de Prefeito ou Vice-

. Prefeito, a eleicio serd feita peld CAmasara, ocorrendo
a vega na sszubda metade do periodo.

A conformidade que o V. julgado do Supremo
Tribunal Pederal encentrou entre as disposicoes da
.Constituicdo do Estado do Cearda e da Constiimigao
Federal inexiste, como ficou demonstrado, entre os

arts. 79. § 2° da Constituicio Federal e 24 da’
Constituigdo do Estado do Rio Grande do Norte,
Além do que, a ConstituicAo prevé o cargo de
Prefeito e determina, "salvo exceides que ndo inte-
ressam § hipolese, a eleigiio para o mesmo, eleicio
que hé de szer a direte, porque esta é a regra,
Em face do exposto,

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Elej-
toral, por unanimidade de volos, conhecer do re-
curso, ccn fundamento nos ns. 1 e ITI do art. 121
ds, Constituicio Federal e letras ¢ e & do art. 167,
do Cédigo Eleitoral e, por malioria, a éle dar pro-
vimento, em parte, reformando o acérdap recorride.
para que ¢ Tribunal ¢ quo mahde proceder & elzicdo
direfa parp preenchimento &a vaga ‘de Prefeito de
Nova Cruz decorrente da renincia do Sr. Arruda
Camara, confirmada a anulacao da eleicdo indireta
de Sr. JoAo Toscano Costho e declgrade  insub-
sistente, se fai realizada, a eleicdo indireta deter-
minada pelo aresto recorrido, mantida a seguranga
concedida ao recorrente Pola sentenca do M.oM.
Juiz Eleitoral de fis. 44/45 e nos térmos da msesma
sentenca,. :

Sala dag Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.
— Rio de Janeiro, 23 de outubro de 1951. — Edgard
Costa, Presidente. — Plinio Pinheiro, Relator. —
Sampaio Costa, dava provimento integral.

" Fui presente: Plinip de Freitag Travassos, Pro-
curador Geral”.

Manifestou recurse, -dessa decisio, a Cidmara doas
Vergadores do Munlicipio de Nova Cruz, com funda-
mento nos arts. 150 e 101, IIT, letra “d” da Cons-
tituicAo Federal, exposto o seguinte (fls, 175 K) T

O apéio fol adenitido com ‘base, apenas. no ci-
tado art, 120 (fls, 188).

Houve sustentagio, nio impugnada.

Opinando pela conhecimente e provimento do
recursd, assim se pronuncia o ilustre Dr. Procurador
Geral, ver¥is (fls. 200,208); -

“Q reourso foi manifestadg com apbic nos ar-
tizag 120 e 101, n® ITL, letra “d” da Constituicio
Pedzral, mas s6 foi admitico com base no art. 120.

Efetvamente nféo era de acolher o outro fun-
damento, conhecida gue € a jurisprudéncia déste
Egrégio Tribunal nio admitindo recurso extraordi-
nario com apdio no art. ‘101, ne ITT da Constituicio
Federal das decisdes proferidas pelo Colendo Tri-
bunal Sugerior Eleitoral.

O art. 120 da Constituicip Federal, eniretanto,
permite & éste Egrégio Tribunal rever ¢ Venerando
Acdrdio recorride (fls. 163/170), de vez que o
m2smo  julgou invélide parte do -art. 94 da Cons-
tituicdo do Estado do Rio Grande do Norte, gue
assim dispoe:

“Vagande o cargo de Prefeito ou Vigce-
Prefeita, far-ze-i eleigdo 60 diag depois de
aberta a vaga. Se esta ocorrer na segunda
metade do periodo do wmandato, a elicio se
realizaTd, guinze dias apds, pela Camara Mu-
ricipal na torma estabelecidz em Lei. C eleito
deverd completar o periodo de seu antecestor”,

¢ delerminou e preoeedesse A eleicfo direta para
preenchimento de wmna vaga de Prefeito de Nova
Cruz, decorrente da renuncia de Sr. Laure Arruda
Camara ne segunda metade do periedo do feu man-
date,

Q) hbrithante Acérdio recorrido, do gual foi Re-
ator o eminente Juiz do Triouna! Superior Elei-
toral — Dr. Plinio Pinheiro Guimaries concluiu
pela inconstitucionalidade do ja citado art. 84 da
Constituicio do Estado do Rio Grande do Norte,
apenas contra o voto do eminente Ministro Szmmpaio
Costa.

03 demais eminentes julzadeores acompanharain
o Pmstre Relatar, que arpumentcn no sentide de

nio poder prevalecer o supracitado art. 94 da Cons-
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tituicio Estadual, em. face do disposto mnos artigos
23, n® I ¢ 124 da Constituigio Federa! in verbis:

“Art. 28.
serd assegurada:

I — pela eleicgo do Prefeito e do0s Verea-
dores,

Art. 134, O sufragio é universal e di-
reto; o voto é secreto; e fipa assegurada 4
representacéio proporcionzt dos partides poli-
ticcs nacionais, na forma que a lei estabelecer”

A autonomia dOs Munici.pios

Dos textos da Constituigdo Federal que vimos
de transerever =0 o do art. 134 é que alude a su-
fragio direto.

Preciso € lembrar, eptretanto, que a Constituigdo
Federal no § 2.° do art. 78, admiie a elei¢io in-
-direta, para os cargos de Presidente e Vice-Presidents
da, Repihblica, se as wvagas ocorrerem na segunds

metade do periodo pr-eszdenmal e, no art. 18 e seu
§ 1° determina que’
“Art. 18, Cada Estado sz regerd mela

Constituicdo e pelas leis que -adotar, obser-
vados os principlos estabelecidos nesta Cons-
tituicho.

§ 1.° Aog Estados se reservam todos o8
poderes que, implicita ou explicitamente, nao
lhes sejam: wedados por esta. Constituigho’.

. Parece-nos, portanto, que o art. 94 da referida
Constituicdo Estadual ndo ze afastou do disposto
ne art. 18, § 1.2 combinadamente com o § 2° do
art. 79 da Censtituicho Federal.

E Themistocles Cavaleanti, um dos acatados co-
mientadores da Constituigho Federal afirmou, na
representacfic n.® 93 que apresentou a éste Egrégio
-Tribunal, que -

.. nem a doutrina, nem as normas cons-
t1tuc1ona1.. até hoje exzstent»es nenhuma delas
jamais impds como principio constifucional a
eleicfio direta'. (Arq. Jud. vl. 85, pég. 5)"

4

Como afirmou ¢ eminente Senador Darig Cat-
doso, em ag suas razdes de recurso (fls. 176),

“A indagagio de poder ou ndo o Estade
estender aos Municipios artigos da Constituicéo
versante sObre assunios ol autoridades fede-
rais, ccetno é ¢ caso em tela, é questao de di-
relto constitucional e ndo eleitoral, que in.
cide na competéneia da justigsg comum®,

O eminente  Ministro Edgard Costa, em: o bric

lhante vobto que proferiu na ja referida representacio -

n° 93, aludindo & eleicBo indireta, disse fue néo
52 trata de um prineipio rigido; essencial, bdsico, do
regime republicano representativo.

E acrescentou:

“0O constituinte estadual, seguindo a orien-
tacio e 0 exemply do federal, — que por sua
vez enconfrava raizes nos precedentes das
Constituintes de 1881 e 1934,
Constituicio do Estado sébre a federal, co-
piando-lhe ambos o0s preceitos consignados
naquelas exece¢des, Reproduzinde o5 mesmog
dispositivos, né&o se descobre nessa manifes-
tagdo de conformidade do legislador comsti-
tuinte estadual com o meodélo federal outro
intaito além daquele mescno que diteu o pro-
cedimento do Poder Constituinte Federal. Nhao
estd e causa, como disse, uma lel ordindria
sObre matbéria eleitoral, que nhio € da com-
peténcia do legislador estadua.l mas de uma
norma, transitéria oriunda de Poder Consti-
tuinte, no uso do direito e da atribuigio de
auto-orvamzagao politicas do Estado, € em

* tudo semelhante a que foi inscrita, no mesmo
cardter, na Constituicho. Federal.

— moldou & -

Essa conformidade empresta & norma in-
criminada uma presuncdo de legitimidade tal
que lhe retira a eiva de munifesta inconstitu-
cionzlidade que se lhe procura dar’. :

Fol ¢ que também sustentamos no parecer sob
o n.° 78 que proferimos no recurso eleitoral niumeros
1.218 e '1.166, procedente do Estado da Bahia, em
que a vaga se verifica antes de decorrida a primeira
metade do periodo do mandato.

Com maloria de razéop insistimos egora no mesmo
ponto de vista, de vez que & Vvaga ocorreu na se-
gunda metade do periodo do mandato.

Ajusta-se, assim, o presente cao ao disposto no
§-2° do art. 73 da Constituicio PFederal e; por-
tanto, ¢ Venerando Acdrddq recorrido estdh a me-
recer reforma,

Somos, por isso,
mento do Iecursc.

Distrito Federal, 18 de junho de 1852. — Plinio
de Freitas Travassos, Procurador Geral da Repil-
blica”.

E o relatério,

pelo c¢onhecinento e provi-

'VOTOS

Conhego do recurso, cujo cabimento é irrecusavel,
de achrdo coam o disposto no art. 120 da Consti-
tuicAo Federal, porgue ¢ V. acorddo recorrido julgou
invalido o art. 94 da Carta Politica do Estado do
Rio Grande do Norte, na parte em que determina
& eleicho indiretq do Prefeito .e do Vice-Prefaito,
na. hipdtese prevista,

No mérito, nego provimento, confn'mando, nor -
seus doutos fundamentos, a decisdo recorrida.

Esta colocou a tese susciteda em térmog eclaros,
no gentido de que ndo hé, no c2s0, & pretendida
idebtidade com a ‘hipotese decidida por esta Su-
prema Coérte e atinente & elei¢io, para a primeira’
investidura, de Vice-Governador do Estado do Ceara,
aplicando-se, destarte, a disposicio do Esiatuto Po-
litico estaduai a feicdo do qile preceitua, com a
mesma, orientagdo, o art. 73, § 2° da Constituigdo
PFederal.

Nesse tocante, ndo ha duv1da, possivel de ser
sustentada.

Mas, no que concerne & eleicGe de Prefeito,,
ndo =6 se torna patente a pretendida identidade,
ecore  existem, no texto da Constituigdo vigente,
clausulas expressas, determinando se faza eld pelo
processo do sufrigio direto; a exceclo a ésge pro-
cesso, pela via da eleicdo indirete, s6 pode atingir
0os cases restritos e também expressoz na Consti-
tuicdo.

Esta consagrou o principle dominante do su-
frégio univerzal e direto, sendo o voto secreto, e
aszegurada a rapresent.agao proporcional dos par-
tidos politicos, na forma que a lei estabelecer (ar-
tigo 134) . Da mesma forma dispés o Cbdige Elei-

~ toral, no art. 4s6.

Para os casos de eleicdo direta, admitida na
Lei Mogna (art. 78, § 2.9, apenas devem prevalecer
as excecdes, af 1|mprev1,stas

Salvo as hipoteses, também expressas, constantes
do disposto no art. 28, §§ 1° & 2° gue seccionam o
principio da autonomia dos Municipios, esta é as-
segurada, pelo inciso I do mesmo dispositive, que
determina a eleigio do Prefeito e doz Vereadores.

Certcmente, erigiu-se a norma constitucional,
no concernente & eleicdo do Prefeito, & sombra do
principio de que o Municipio representa, em sua
COTMCERCAO pPUra, o conjunto dos interésses locais (vide
Themistccles Cavalcantl, Const. Fed. Com:, vol. I
pag. 345).

E inerente 4 conceptio da a,utonomia miinicipal,
4 e¢leicdo de Prefeito, sem a qual ela se tornard
mutilada, nio 4 b:stando, cm quebra do prineipio
bisico, as duag excepgdes apontadas. .

Themistocles Cavalcanti’ enfrenta o problema
com ¢ssas palavras iniciais: a eletividade dos Prefei-
tos é uma vclha guestio entre nos. Considerou-se



376 i BOLETIM ELEITORAL

. Margo de 1955

desde o Império, a questio da eletividade do Chefe
do Executivo Municipal ligada & da prépria autono-
miz municipal. ) :

Na Repiblica de 1891, tornou-se um fascinante
debate a questdo da eletividade dos Prefeitos, e néle

se envolveram as majores autoridades no ramo do Di-

reite Plblico Brasileiro.

Carlos Nunes teve ocasiao de azbordar exaustiva-
mente o assunto (Do Estado Federado e sua Organi-
zag¢io Municipal, pags. 180 e-seguintes), e ali se en-
coniram mencionados os nomes daqueles que foram,
na controvérsia, comtrfrios ou favoraveis a constitu-
cionalidade das leis estaduais que organizaram os
municipios. ) .

De um laldo, favoriveis & constitucionalidade das
leis que consagravam a nomea¢do dos Prefeitos, po-
demos citar Viveiros de Castro. Afonso Celso, Astol-
fo Rezende, Alcides Cruz, Quintino Bocaiuva, Enéas
" Galvip, Coute Saraiva, Manuel Martinho, Epitdcio

Pessoa. '

~ Contra a nomeag¢io dos Prefeitos, por considerar
éste principio contrarioc 4 auvtonomia municipal as-
‘segurada no texto constitucional, vemos Ruy Barho-
sa, Pedro Lsassa, Amaro Cavalcanti, Guimaraes Natal,
Bento de Paria, Araujo Castro, Carlos Maximiliano,
uma pleiade, sem dnvida, de autoridades notaveis.

A Constituicdo de 1934 (art. 33) assegurou a ele-
tividade dos Prefeitos coma inerente & autonomia
municipal, - salvg apenas a faculdade atribuida ac
Executivo de nomear o Prefeito da Capital e o3 das
estdncias hidrométicas. (A Const. Fed. +Com., vol.,
cit., pags. 355, 336).

_ 80 a Carta de 37 constituiria derrogagao ao prin-
cipio, na, logica do seu detestavel reacionarismo, fe-
{jr_ldo de morte a indole da formag¢io politica hrasi-
eira.

A Constituigdo vigente, a0 mesmo tempo que res-
tabelece e assegura como horma geral o prineinico dos
Prefeitos ' eleitos, abre as excecdes mencionadas nc
pardgrafos.1° e 2.2 do n° II do ant: 28, . :

Dispensa Vitor Nunes Leal brilhantes observacdes
e ypreciosos comentdrios, versando o tema, em sua tese
de concurso — “0O Municipio e o regime representa-
tivo no Brasil”,

Esgota o assunto, através do elemento historico,
encerrande o capitulo respective com as memoraveis
Ppalavras de Ruy Barbosa, defendendo nesta Casa, . a
autonomia dos municipios baianos. verbis: “Vida gue

nao ¢ proévria, vida que seja de empréstimo, vida que -

nao for livre, néo ¢ vida. Viver do alheio, viver por
cutrem, viver sujeito a4 agho estranhaz, nio se chama
viver, senio fermentar e apodrecer. A Bahia nio
vive. porque n&o tem municipios. Nao sfo municipics
0s municipios baianaos, porque nao gozam de -autono-
mia. N&o lcgram autonomia, porgue nao tém admi-
nistragio, porque £ o Govérno do Estado quem os ad-
ministra, nomeando-lhes os administradores’. *

Na sua mais recente contribuigio ao estudo do
naosso Direito Publico, o eminente Mestre Senher
Ministro Eduardo Espinola assinala: “A aufonomia
dos Municipios €, como disse Ruy Barbosa, -a necessi-
dade capital na educatio democritica do pais”.

Estabeleceu-se que, em todos os casos, o legizla-
tivo municipal € eleito pelo voto dos municipios; e
que, em principio, ¢ mesmo acontece em relagfo ao
executive Municipal. .

Mas, a desneilo de se assegurar, como caracteris-
tica da autonomia municipal, a elei¢io dos nrefeitns,
sentiu-se a grande conveniéncia de se admitirem ex-
cecoes gque podem ser estabelecidas nas Constituicdes
estaduais, ou nas leis de organizacic municipal” (A
Constituicio de 18 de setembro de 1946, vol I, pagi-
na 234},

A norma constitucional, como se vé, colima as-
segurar o principio da autonomia municipal, salvante
mencionadas excecdes, sendo, pois, defeso as ansti-
tuicdes estaduais, criar excegdes outras que nio as
previstas na Lei Maior, come no caso, ao determinar
que, ein qualquer periodo em que se vagar 0 Cargo
de Prefeito, a eleicao déste se faga pelo processe indi-
rete, - N

N&ao devemos e nhép-podemos abrir can_lil_lho a de-
turpa¢io de prineipios basicos das instituigdes politi-

cas, contribuindo para enfraquecer a estrutura, o
sistema, o funcionamento, enfim, a vida ‘orginica do
regime que implantamos a 18 de setembro de 1945.

Eleicdo de Prefeito, seja em que tempo fér, ha de
ser direla. ’

O Sr. Rocha Lagba — Sr. Presidente, lamento di-
vergir do brilhante voto do eminente Sr. Ministro Re-
lator., Tenho conviecdo arraigada, neste particular,

-manifestada ainda quando tive a honra de pertencer

ao Congresso Estadual de Minas Gerais.

. Nfo me parece que a elegibilidade do Prefeito
seja condic®o indispensavel para a existéncia da auto-
nomia munieipal ‘e, no caso em aprégo, para que ge
declarasse a inconstitucipnalidade do texte da Consti-
tui¢do do Estado .do Rio Grande dg Norte, seriz ne-
cessarip que ela fosse evidentemente, manifestamen-
te inconstitucional, E nio me parece tio manifesta.
essa inconstitucionalidade, porque a propria Consti-
tuicdo Federal dispde ne mesmo sentido, em relacic
a0 Presidente e Vice-Presidente da Republica, quan-
do, no § 2.2 do art, 79, diz; .

“Vagando os cargos de Presidente e Viee-
Presidente da Repiublica, far-se-4 eleigdo sessen-
ta dias depois de aberta a ultima vaga. Se as
vagas ocorrerem na segunda metade do periodo
presidencial, a eleicdo para amhos 0©S cargos
sera feita, trinta dias depois da uitima vaga,
pelo Congresso Nacional, na forma estahelecids
em lei. Em qualquer dos casos, os eleitos de-

verfo completar o periodo dos seus antecerso-
res’”’. .

A propria Constituigo Federal foi que deu o ro-
teirg seguido pela Constituigio Estadual, em relacio
aos prefeitos municipais. )

Pego licenga aos eminentes colegas para divergir
dos votos até aqui proferidos e, conhecendo do re-
curso, dar-lhe provimento de acdrdo com o parecer
do ilustre Dr. Procurador Geral da Republica.

O Sr. Ministro Orosimbo Nongto — Sr. Presiden-
te,, quando se discutiu a Constituicao do Ceard e a
de Minas Gerais, na questio da Viee-Presidéncia,
entendi que a caso nao era de manifesta inconstitu-
cionalidade, porque se transportava para ¢ campo
estadual o que a Constituicho Federal dispunhs para
a Presidéncia e Vice-Presidéncia da Republica, ainda
que ndc se pudesse paragonar a autonomia da As-
semblaia Estadual 4 soberania da Constituinte. Em
todo caso, havia um padrio, um modélo. cujo segui-
mento ndo poderia ser encoimado de inconstitucio-
nal,

Tratava-se, porém, de excecfes gue hio podem
ser dilatadas,

Nestes térmos, concordo com ¢ brilhante voio do

eminente Sr. Ministro Relator, em negar provimento
20 Tecurso.

O Sr, Ministro Barros Barreto — Sr. Presidente,
acompanho o voto do eminente Ministro Rocha La-
goa, conhecendo do tecurso e dando-lhe provimento.

DECISAQ

Como consta da ata, a decisio fol a seguinte;

Tomaram cOnhecimento, undanimemente, ¢ mego-
ram-Ike provimento, conlre os votos dos Srs. Minis-
tros Rociia Lagda e Barros Barreto.

Impedido o Sr. Ministro Luiz Gallott. )

Nio tomou parte no julgamento o Sr. Ministro
Lafayette de Andrada.

Deixaram de comparecer, os Exmops, Srs. Minis-
tros Edgard Costa. por se achar afastade em exerci-
cio no Tribunal Superior Eleitoral e .Hahnemann
Guimaraes, por se achar em gdzo de- licenca, sendo
substituidos, respectivamente, pelos EXmOos. senho-
res Ministros Afranio Costa e Abner de Vascorcelos,
— Otacilio Pinheiro, Subsecretario.
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CONCLUSAQ

Principio _deminante do sufragio universal e di-
reto (art. 134 da Const. Ped.).

Eleicio de Prefeitn. Autonomia dos Municipios.
Tema de tascmante projecdo. Correntes favordveis
@ contririas a autonomia municipal. Exceq&ev 4 re-
gra da eletividade direta.

Vistos e relatados éstes autos de recurso exira-
erdinario eleitoral n.® 20.246, do Distrito Federal,

recorrente Camara dos Vereadores do Municipio de
Vera Cruz, recorride Tribunal Superior Eleitoral.

Acorda o Supreme Tribunal Federal, em ’sessao
plena, conhecer do recurso, unanimemente e lhe ne-
gar provimento, por maicria de votos, nos térmeoes das
notas taquigrificas anexas.

Rio, 18 de julho de 1952. — Jogé Linhuares, Pre-
sidente. — A, M. Ribeiro da Costa, Relator.

PROCURADORIA GERAL ELEITORAL
: | PARECERES

N.° 1498

Recurso de Diplomacio n® 28 — Classe V — Minas
Gerais — Belo Horizonte'

Recorrente: U. D. N.
Recorridos: Jodo Lima Guimaries e o PTH.
Relator: Sr. Ministro Afranioc Costa. -

O Suplente de Senador terd de pertercer ao
Partido déste. ~

A Unifo Democrdtica Nacional, por seu delegado
em Belo Horizonte, recorre para éste Egrégio Tribu-
nal da decisdo do Colendo Tribunal Regional de Mi-
nas Gerais que diplomou comeg suplente de Senador
o Dr. Jodo Lima Guimarfes, partidiaric do Senador
eleito pelo Partido Trabalhista Brasileiro — Doutor
Lucio Bittencourt, ao invés de diplomar o -Dr. Fidelis
Reis, mals votado, mas pertencente a outro Partide
Politico,

Nao consta dos autos, porém, a decisfio recorrida,
nem que sejam delegados da Recorrente os que cubs-
crevem a peticic de recurso, nfio estando, portanto,
¢ recurse devidamente instruido,

Caso seria, pois, de nfo merecer connecimento.

A hipdtese em discussio,
esclarecida nas tazdes de recurso (fls. 3-5) e nn ra-
recer de fls. 7-9, do ilustre Dr. Procurador Regional
Eleitoral, apoiande éste no § 4.° do art, 60 da Cons-
tituicio ¥Federal, interpretado por éste Egrégio Tri-
bunal do mesmo modo que o féz o ilustre Tribunal
a quo.

Red]mente, dispondo aquele dispositivo eonstitu-
cional que,

“Substituira o serador, ou suceder-lhe-4 nes tér-
mos do art. 5%, o suplente com &le eleito”, & fora de
duvida gque o suplente de Eenador terd de pertencer
ao Partido déste.

E quando isso nfo bastasse teriamos ainda o re-

forco do art. 121 do Codigo Eleitoral, que estabelece

que,
“As vagas que se derem na representaciio de
cada partido serdo preenchidas pelos suplentes
do mesmo partido’.

A vista, pois, do exposto somos por (gue se negue
provimento ao Irecurso.

Distrito Federal, 2 de fevereirc de 1954.
de Freites Travassos, Procurador Geral.

entretanto, esti bem.

-~ Plinio |

N.° 1.530

Recurso Eleitoral n° 437 — Cla.sse IV — Maranhip
- Vitorino Freire

Recorrentes: P. §. D., Manoel Pernandes Pinhei-
ro, Antonio de Jesus Santos, candidatos a depufado
estadual e vereador pelo Partido Social Progressista.

Recorrido: P. S. P.
Relator: Ministro Cunha Vasconcellos.

I'mpde-se a anulacdo geral do pleito, inde-
pendente de interposicao de todos recursos por-
ciais eontra a apuragdo de cade urna. quando
provadae a fraude na gpurecdo,

Trata-se de recurso interposto, com fundnmento
no art. 167, letra a do Codigo Eleitoral visando re-
forma do Venerando Acérdio de fis. 91-96, do Co-
lendo Tribunal Regional Eleitoral! do Maranhfio, que:

a) anulou téda a votacio da 41.% Zona;

b)Y mandou proceder a uma completa re-
visio no slistamento da Zona, por outro Juiz
Eleitoral;

¢) decidin s6 permitir a reallza.c;ao de no-
va eleicho naguela Zona depois de concluida a
revisio mencionada e determinou que se apurs
a responsabilidade criminal do juiz acusado —
Dr. Modzu Jonsen BMelo e dos demais implica-
dos na fraude e coacéio ali verificadas.

O Venerando Acdrdao recorride assim jus-
tificou o conhecimento do recurso: .
Preliminarmente, em decisdo unénime, re-
solve o Tribunal eonhecer do pedido, comn re-
clamacde. na auséncia de meio hé.bil de que
se possam socorrer Partidos e candidatos in-
teressados, desamparados na defesa de cgeus
direitos, ante o imprevisto da manobra astucio-
sa do Juiz-Presidente da Junta Apuradora,
que, depois de se dizer impossibilitado, por
doenga, — para os trabalhos apuratérios, quan-
" do o Tribunal. com o conhecimento das partes
interessadas, aguardava que outm magistrado
terminasse os trabalho'; de apmar,:ao A sell car-
go, para designfi-lo em substifui¢do aquele, —
eis que surge, de surprésa a frente da apura-
gho da 412 Zona, fazendo comunicacio disso
somente depois de jA em atividade. com eviden-
te prejuizo para os reclamantes, que. com © seu
afzstamento e ante a providéncia da substitui-
¢iio na dependéncia do término dos trabalhos
de outro magistradoe, — entregues a outreg mis-
téres, aguardavam g solugdo do caso, para as-
sumirem novamente a defesa dos seus direitos
naquela Zona, cuja validade da votacio fara
impugnada por fraude e coaglo generalizadas,
antes e depois do pleito. )
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Na conformidade com a sisteméatica 4o
processo eleitoral, e ainda, de acfrdo com a
jurisprudéncia dos Trikunais, anterior A deci-
sao do Superior Tribunal Eleitoral, — Acardho
no 1,099, — séhre o Recurso ne 69 (Santa Ca-
farina-Turvo), — publicade no Boletim Eleito-
ral n.° 33. — era de se aguardar o recurso in-
terposto da decisio da Junta Apuradora, que
rejeitou a impugnacdo contra a validade_ da
votagdo, devendo ser recurso para cada secdo —
impugnada, isto & nio era de se receber re-
curso em bloco, de todas as segdes da Zoha,
como no caso em aprégo.

Acontece, porém,-que o Egrézio Tribunal
Superior Eleitoral na sua alta sabedoria, vein
de se afastar da trilha anteriormente seguida,
para, com mais rapidez e eficiéncia, permitir o
esmagamento da fraude, onde quer-que ela se
encontre, procurando, assim, reabilitar a insti-
tuicio do voto, a bem da estabilidade do re-
gime. :

E do Acordio no 1.099, acima citado, 2

- trecho da ementa que se segue:

“Quando provada, a fraude na apuracio,
por meio habil a juizo do Tribunal Regional,
a anulagio geral do pleito independe da inter-
posicdo de recursos parciais contra a apuracio,
isglada, de cada urna’’.

Assim, na conformidade da orientagcio se-
guida pelo luminose acérddo do Egrégio Su-
perior Tribunal Eleitoral, acima citado, tendo
em vista que dos atos das Juntas caberi recur-
so para o Tribunal Regional (art. 152 do Cé-
digo Eleitoral, na impossibilidade de meio idd-
Tes que figesse chegar ao conhecimento désie
Tribunal os trabalhos clandestinos da Junia
Apuradora da 418 Zona, por isso que feitos &
revelia dos candidatos e Partidos interessados,
que aguardavam as providéncias para a suhs-
tituicdo do Juiz Presidente dito doente. impu-
nna-se, como entendeu éste Tribunal, receber,
como reclamacio, o constante dos autos, con-
forme, em casos taig, na auséncia do Tecurso
especifico. tem entendide a jurisprudéneia man-
sa e pacifica dos Tribunais do Palis.

E evidente que ndo poderia ficar sem re-
médio tAo grave situagdo para a vida dos par-
tidos, deixando-os &4 mercé da “capoeiragem”
da Junta Apuradora pouco ciosa das suas res-
ponsahilidades, o que teria “conseqiientemente
¢ desprestigio da Justica Eleitoral e a descon-
fianga do eleitorade na inviolabilidade do su-
fragio popular, pedra angular em que repousa
¢ propric regime democritico conforme acen-
tuou, no aludido caso de Turve, o acérdio do
‘Tribunal Regional de Santa Catarina, confir-
mado pelo Acdrdio n° 1.099 do Egrégio Supe-
rior Tribunal Eleitoral,. “Quanto ao mérito.
3é-se no mesmo Acdrdio que,

“No caso sub-judice, mais do que indicios,
existe abundante prova de coagiio e fraude,
desde o alistamento eleitoral até a apuracao
. clandestinamente realizada pela Junta Apu-
ragora da 412 Zona, jA que esta {foi [feila
3 revelia de interessados, ante o ardil do astu-
cioso Juiz-Presidenie, que se declara doente,
para afastar os adversarios da corrente parti-
diria, da sua feicdo, surpreendendo-os. depois,
com apurag¢do j4 realizada sem a fiscaliza¢fo
dos mesmos, que aguardavam, distantes em
mistéres outros relativos ac pleito, a designacgao
de outro magistrado para a apuracio das elei-
c¢des naquela Zona.

Dos autos verifica-se: — que o titular da
Zona distribuiu, em larga escala, titulos em
braneo, contendo apenas a sua assinatura:
reteve titulos eleitorais, no intuito de prejudi-
car — determinados eleitores: procedeu a alis-
tamento clandesting, recebendo peticoes ands o
decurse do prazo legal, isto &, apdés 4 de apdsto
ultimo; em carta do préprio punho, impedin a
propaganda eleitoral. sob a ameaga de interfe-

rénecia da Pérga Piiblica; em bilhete as fls. 23, °

dirigido a Enoque, alude & remessa das urnas

para os lugares indicados pelos comparsas na
fraude, esclarecende que a Forga Federal nio se
deslocaria da cidade.

Obhserva-se ainda, dos autes, por declara-
¢io de fiscais de Partidos, que campeou infre-
ne, por téda a parte, a fraude e a coaglo, exer-
cidas no interior da Zona,*através de emissa-
rios industriados pelos chefetes, de parceria
com g autoridade judicidria, que garantin ndo
sair da sede a Fér¢ga Federal, o que rezlmente
aconteceu.

Examinando os antecedentes do Juiz Eleito-
ral da 412 Zona, verifica-se, que, além dos
fatos acima mencionados que por demais coni-
prometem a sua autoridade, ji foi o dito titular
condenado pelo Egrégio Tribunal de Justica do
Estado, em processe penal movido pela Justiga
Pitblica, por falhas no exercicio da judiciatuia,

" mutito emhbora tenha lozrado uma pena de mul-
ta, o- que nio deixa de afetar a reputacio do
magistrado e devéra ter servido de exemnblo
para o futuro mais digno. Assim, entretanto,
nic entendeu o dite Juiz. que, depois disso, ja
foi mandado processar por éste Tribunal, nor
delito de natureza eleitoral, em face da exvedi- .
¢ap de titulos em branco, como os de que tra-
tam éstes autos, o que, entretanto, também nio
lhe induziu a emendar-se, talvez acreditando
na impunidade. j& que, até agui, nZo teve curso
o referido processo.

Trata-se, como se observa, de ¢aso insdito,
Unico, -— nos anais da Justiga Eleitoral, déste
Estado, que, de tdo grave, nfo seria possivel
éste Tribunal! deixar irremediavel. em face da
lei, sob pena do deserédito da propria Justics,
gpm grave ameaca ao proprie regime demonra-
ico. -

Como figurante principal da coacio e da
fraude, que cambpearam na Zona, do alistamento
4 apuragio, estd o Juiz Eleitoral, aquele que
ao invés de valer pela observancia da lei e peln
garantia da verdade eleitoral, aliou-se a noli-
ticos de suaz simpatia para o desprestizio do
voto, para a deturpagio da verdade das urnas,
para o achincalhe ao regime.

Diante dessa “situacido de fato incompati-
vel com a linha do pleito’”’, — outra cousa nfo
se impde a bem da Maral ¢ da Verdade, se néo
a anuja¢io de tedo o pleito da referida Zona,
J& que tudo ali, em matéria eleitoral, esta
comprometido, nio 56 em face da prova bas-
tante existente no bdjo dos autos, como pelos
veementes indicios e circunstancias de que a
coagdo € a fraude contaminaram tudo, pois

* que as partes é sempre dificil a prova real de
toda a verdade dos fatos, quando se trata do
Juiz comp principal artifice da fraude e da
coagho, conforme ji tém decidido os Tribunais
.em casos tais.

E assim, entendendo, éste Tribunal, a bem
dos interésses coletivos, da elevagio do conceito
do voto e da confianga gue deve merecer a
Justica Eleitoral, — com satisfagdo, segue a tri-
lha luminosa tragada pelo Acordio nimero 1.099,
do Egrégic Superior Tribunal Eleitoral, na sua
sadia orientacdo patridtica de consolidar o regi-
e “democratico, com a pratica de eleigdes
livres e honestas.

Vé-se, portanto, que o Colendo Tribunal a quo,
apreciando matéria de fato e se orientando pelo
-que decidlu éste Egrégio Tribunal ne “caso de Tur-
vo’’, em Santa Catarina (Acérddo n° 1.099, de
10-3-1954 — Boletim Eleitoral n.® 35, fls. 485-492)
tomou as providéncias que se impunham para impri-
mir a fraude eleitoral, cuja pratica teve como prin-
cipal personagem o préprio Juiz da Zona Eleitoral
em que ela ocorrel, cono ressalta da leitura do
relatério de fls. 180-187, do M. M. Juiz encarregado
de proceder a revisio do alistamento na aludida 412
Zona Eleitoral, que, entre as irregularidades aponuia-
das, salienta que dos winte e tantos mil eleilores no-
v0s sO0 encontrou em o cartério eleitoral 1.635 ca-
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nhotos dos tilulos eleitorais, dentre os quais alguns
sem a assinatura do eleitor, do Juiz, ou de ambos.

E’ de esclarecer que éste Egrégio Tribunal, no

julgamento do mandado de seguran¢a n.® 26, im-
petrado contra a referida decisio do Tribunal a quo,
deferiu o pecido inicial, por nao considerar idénea
a anulacio da eleicio realizada na 41° Zona, em
processo de reclamacio. -
- 'Tal proceszo, porémn, € éste, ora objeto de aprecia-
cao deste Excelso Pretério, de cujo exame e dos ane-
xo0s respectivos se vé ter havido impugnacdes pe-
rante a compeiénte Junta eleitoral e recursos contra
as suas decisbes Tespeitantes 4 apuracio da dita 41.°
.Zona (n% 2-54 classe b -e 3-54, classe b).

Esse fato, a nesso ver, justifica o procedimento
do Tribunal a gque, pois se umpunha a anulagiio do
pleito realizado na aludida 412 Zona, tais as frau-
des ali verificadas. -

Cem tal proceditmento, o Colendo Tribunal a quo
hiao ofendeu disposi¢cdes expressas de lei, tendo, ao
revés, demonstrado zelo em seu cumprimento.

Nzo cabe, pois, o recurso com o fundamento ale-
gado, pelo que, de acérdo com o0s pareceres de fls,
188-183 e 183, do ilustre Dr. Procurader Regional
Eleitoral, somos pelo nido conhecimento do recurso.

Distrito Federal, 8§ de fevereiro de 1955. — Plinic
de Freitas Travessos, Procurador Geral.

N.® 1.537
Recurso n.® 363 — Classe IV -— Rio Grande do
Narte — Goianinha
Recte.: 1° — Dr, Procurador Regional Eleitoral

— 2. — Raimundo de Azevedo Morais Filho e Joa-
quim Barbosa de Meirdz Grilo,

Recorridos: Dr. Procurador Regional Eleitoral e
0§ acusadgs.

Relator: Dr. Machado Guimaries Filho.
Crimes elettorais — Competéncie dos Tri-
bunais de Justica pare o processo e julga-
mento dos Juizes Eleitorais dos respectivos
Estados. Condenac¢iio de escrivdo eleitoral.

1. O ilustre Dr. Procurador Regional Eleitoral
do Rio Grande do Norte ofereceu perante o Egré-
gio Tribunal Regional daquele Estado, a demineia
de fls. 3 contra Raimundo Azevedo de Morais Filho
e Joaquim Barbosa de Meirdz Grilo, — respectiva-
mente Juiz e Escriviio Eleitorais da 6.* Zona daquele
mesmo Estado, imputando-lhes a pratica dos crimes
previstos nes incisos 7, 13, 14 e 15 do art. 175
do Cédigo Eleitoral.

Processado o feito, 0 mesmo ilusire Dr. Procura-
dor apresentcu as razdes finais de fls. 179-181 nas
quais, apds apreciar provas constantes dos autos, opi-
neou pela condenacfio dos Denunciades nas penas do
incilso 7 do art. 175 do Codigo Eleitoral e ainda
pela condenagio do 2.° Denunciado, — .também nas
penas do inciso 15 do mesmo artigo.

O _“Egrégio Tribunal a guo, no entanto, pelo V.
Acérdio, ora recorrido, de fls. 192-194 houve por
bem julgar, em parte, procedente a denuncia, para
condenar ambos os Acusados & multa de Cr§ 1.000,00
e suspensfio por 30 dias, como infratores apenas do
_referido inciso 15 do art. 175 do Cédigo Eleitoral.

Dai as presentes apelagfes interpostas: a) a fls.
186 pelo ilustre Dr. Procurador Regional, preten-
dendo a condenagfio deos denunciados nas penas do
referido inciso 7 e a absolvicio do 1.° denunciado da
condenacfio que lhe foi imposta cotno infrator do in-
ciso 15; e b} a fls. 200, dos dois denunciados, pre-
tendende as suas absclvigdes.

2. Antes de mais nada, cumpre assinalar que
éste Colendo Tribunal Stuperlor julgando recente-
mente o recurso n.° 247 da classe IV, procedente do
BEstado do Maranhio, houve por hem enitender que,
de aedrdo com o art. 124 ineclso IX, da Constituigio
Federal, compete privativamenie ag. “Iribunal de
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Justiga processar e julgar os juizes de inferior ins-
tancia hos crimes cornuns e nos de responsabilidade™,
e assim, em face désse dispositivo constitucional, nio-
pode prevalecer o disposto na letra ¢ do art. 17 do
Coadigo Eleltoral, gue atribui competéneia zos Tri-
bunais Regionais Eleitorais para “processar e jul-
gar os crimes eleitorais cometidos pelos juizes elel-
torais”.

No case presente, tratando-se de um processo
critne contra um juiz e contra um funcionirio da
Justica Eleitorgl, a nosso ver, o processo deve ser
anulado, mas apenas ccm relagio ao juiz denuneciade,
mantendo-se, porém, todos os seus térmos, quanto ao
funciongrio Joaquim Barbosa de Meiroz Grilo.

A anulacdo do feito com referéncia ao juiz eleilo
ral Raimundov Azevedo de Morais Filho, no entanto,
ndo impedird que o mesmo seja renovado perante o
Tribunal competente, ou seja perante o Tribunal
de Justica do Estado.

3. Com relagio 4 apelacfo inferposta pelo fume
cionario Joaquim Barbosa de Meiroz Grilo, € ela,
a nossg ver, inteiraenente improcedente, de vez que
é evidente, em face da prova dos autos, que ndo era
possivel a ahsolvicho dos Denunciados, .

Em suas razdes, insitem os Réus Apelantes, na
nulidade do processo por- deficiéncia da dentneiz,
preliminar essa ja superiormente rebatida, dada a
sua manifesta improcedéncia. '

A denuncia de fls. 3 estd perfeita e atende aos
principios legais, conforme, alids se verifica da sua
simples leitura. .

4. Quanto & primeira apelacio, somos pelo sew
provimento, de acordo com as juridicas raudes de
fls. 197-199, do ilustre Dr. Precurador Regional, isto-
8, para se condenar o Denunciado Joeaquim Barbusa
de Meiroz Grilo tamhém nas penas do inciso 7 do
art. 175 do Cddigo Eleitoral, peis os elementos cons-
tantes dos autps demonstram gque ambgs os denun-~
ciados “efeluaram irregularmente inscricdes de alis-
tandos” e a Jjustificativa do V. Aecérdio recorrido
de que nio estd provado o dolo dos denunciados,
data vénia, nio procede.

Trata-se, sem duavida, de um crime formal, nao
sendo possivel se absolver os Denunciados com base
nia simples suposicdo — nao comprovada No processo
— de que néo estd caracterizado o dolo do agente,

Outrossim, pareee-nos, também, . procedente =a
afirmativa co ilustre Dr. Procurador Regional, de
que o juiz ecleitoral ndo sendo “fumciondrio dos or-
ghos da Justiga Eleitoral” e sim um dos orgéos da
mesma Justica (art. 69, letra d do Cédigo Eleitoral)
nio pdde ser considerado como infrator do inciso 13
do art. 175, pois éste se ‘refere apenas aos “funcio-
naries”.

6. BEm face do acima exposto, opinamos para
que éste Colendo Tribunal Superior decida o se-
guinte:

@) anule o processo, da denincia de .fls. 3
em diante com relagdo ao juiz denunciado, Raimun-
do Azevedo de Morais Filho, ressalvando, no entante,
renovacido do feito, com o oferecimento de nova de-
nlincia, perante o Tribunal de Justia do Estado.

b) Caso assim nio entenda éste Colendo Tri-
bunal Supetior, seja dado provimento & apelagido do
ilustre Dr. Procurador Regional para se ahsolver
ésse Juiz da impubtagio de estar incurso mas penas
do incise 15 do art. 175 do Codigo Eleitoral, mas,
para o condenar 4 pena de wm ano de reclusio, comoe
infrator de inciso 7 do mesmo art. 175, do Codigo
Eleitoral.

¢} ‘Seja dado provimento & apelacdo do ilustre
Dr. Procurador Regional Eleitoral para se considerar
o 20 Denunciado Jeaquisn Barbosa de Meirdz Grile
também & pena de um ano de reclusiic, como infra-
tor no inciso 7 do art. 175 do Codigo Eleitoral, tnan-

.tendo-se a pena que the foi imposta pelo V Acordao

recorride, come incurso no ineise 15 do aludido ar-
tigo.
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d) Seja, em qualquer hipdtese, julgada preju-
dicada a segunda apelucdo, interposta a fls. 200, pelos
Denunciados.

Distrito Federal, 14 de fevereiroe de 1955. — Pilinio
de Freitas Travassos, Procurador. Geral.

N.o° 1.545

Mandado de Seguran¢a n® 51 — Classe IT —
Distrita Federal — (5. Paunilo)

Inpetrados: Os candidatos diplomados.
Impetrantes: P, S. P.

Relator: Ministro Luiz Gallottl.

A falta de publicaco dos resuliados par-
ciais discriminades no Orgde Oficial do Es-
tado ndo implica na nulidade das eleicfes. A
afiracio de boletins nas sédes das Junias Elei-
torais permite o conhecimento imediato do de-
senrolar do pleito.

Nio cebe mandado de seguranca contra
decis@o judicial, gquande haja recurso previsto
nas leis processuais.

O Partido Social Progressista impetra mandado
de seguranga contra o ato do Colendo Tribunal Re-
giaonal Eleitoral de Sfo Paulo, que diplomou os eleitos
a 3 de outubro 1ltimo, sem que fosscen publicados, no
Orgio Oficial do Estado, os resultados parciais dis-
criminados, pedindo a suspensao, liminar, dos direitos
e efeitos decorrentes da diplomagac de 23-10-1954
até que seja cumpride o dispesto no § 2.° do art. 91
do Cddigo Eleitoral.

Alega o Impetrante que ¢ seu pedide se apoia no
dispeste no § 2.° do art. 91 do Codio Eleitoral.

a sua minudente e precisa informagido, de
fls. 10-14, porém, o eminente Desembargador Pre-
sidente do Ilustre Tribuna] Regional Eleiteral do
Estado de So Paulo esclarece gue:

“Proclamados, como foram, os resultados
das eleigdes, diplomados os candidatos, o impe-
trante, inconforemado, recorreu da diplemagio
a ésse Egrégio Tribunal, usando oS mesmos
argumentos de que se vale, agora, para a se-
guranga.

Esse recurso, regular e tempestivo, foi jul-
gado por essa Altg Corte Eleitoral e nio me-
receu provimento,

. Se dessa decisfo, resultou a violagfio de
guaiquer direito assegurado ao Partido Social
Progressista, somentie essa seria a decisio vio-
ladora désse alegado direito.

Restaria, indagar, se de decisdo judicial
interpretativa de 1o, embora federal, oriun-
da de recurso regular e proferida em ultima
instancia, caoeria a medida extrema do man-
dado de seguranga. Methor dird a mais elevada
e excelsa Instancia eleitoral.

Todavia, se €sse Egrégio Tribunal Superior,
em sua alta sabedoria, entender cabivel o man-
dado, a ordem impetrada naoc merece deferi-
mento.

Todo o fundamento do pedide, o direito que
teria sido violado, resulta do fato de nao ter
havide publicacdo, no dérgéo oficial, dos resulta-
dos da apuragioc de urna por urna, a gue se
refere o art. 81 e seus §§, do Cédige Eleitoral e,
dai, entender que

“0O Cédiga Eleitoral exige a publicagdio dos
resultados diseriminados, urha per urna, legen-
da por legenda, nome por nome, vinte e quatro
horas apés a apuracgfio parcial da Junta, porque
segundo a sistematica do nosso direito, nenhum
ato processzual produz efeito sem a devida publi-
catho (ou conhecimento direfo do interessado,
por citacdo ou- notificagdo, que se excluem de
caso) e porgque a propria Constituicdo Federal,

ng Capitulo das garantias individuais, estabe-
lece o principio de que a todos é assegurado o
conhecimento de todos 0S +éIinos processuais,
seja gual fér a natureza dos processos.

Sustenta, em sua argumentacio, o impe-
trante, comparando o direito processual civil € ¢
processual eleitoral que a publicacio dos atos no
orgho oficial € ainda mais imperiosa na Justica
Eleitoral, tratando-se, mesmo, do requisito essen-
cial “por isso gue flue ésse entendimento da
coeréncia com que se justapte os demais inei-
z0s do Estatuto Eleitoral cuja observacio, mes-
mo superficial denuncia o escopo do legislador
ordinario e especialmente déste Venerando Su-
perior Tribunal, em assegurar, de modo inequi-
voco, a garantia de possibilitar aos partidos po-
liticos e aos cidadéces candidatos, o confronto, a
verificagao cuidadosa que autorize, em prol da
verdade eleitoral, a recontagem, a retificagho, 05
recursos parciais e os de diplomagao, prescre-
vendo a obrigatoriedade de, hafe ou ndo impug-
ra¢do “as cadulas apuradas, até a proclamacio
final dos resultades, serfo conservadas em 0=
vélucres lacrados e rubricados pelo presidente
da Junta, a fim de serem utilizadas nos casoes
de posteriores verificagfes”, Para bem informar
# ésse Egrégio Tribunal Superior, rememora-
mmos a vigéncia do atual Codigo Eleitoral.

Para exato cumprimrento do art. 91 e seus
3%, A citados, éste Tribuna] consultou a Im-
prensa Oficial do Estado stbre a possibilidade
da publicacio dos resuitados da apuragao de
cada urna, candidato por candidato, legenda por
legenda, eleicio por eleigio (doc, I).

Diante da resposta dagquela Imprensa Oficial
que ja informara nao lhe ser possivel a puili-
cacdo da lista geral dos eleitores da Capitai do
Estado, porque, para servigo de tal vulto ndo
estava aparelhada, o Tribunal resolveu consultar
pelos meilos legais, todos 0s estabelecimentos gra-
ficos da Capltal (Jornalis, tipografias ,etc) e ©
resultado foi inteiramente negativo,

Ante essa impossibilidade imprevisivel mas
para que o espirito da lei fosse cumprido, isto 8,
para que os partidos e candidates nao ficassem
na situagio de nfo  poderem acompanhar a
marcha das apuragdes, resclveu o Tribunal que
as Juntas, logo apés o lancamento dos resultados
de cada urna, confeccionassem um boletim, em
modélo aprovado e impresso pelo Tribunal e
que seria afixado na séde da Junta, & dispo-
sicho dos interessados. ]

Essa providéncia, a unica que pode ser ado-
tada pelo Tribunal, foi cumprida, para que a
publicidade, a ciéncia, o conhecimento direto dos
resultados apurados, quetr acs partidos, quer aos
candidatos, fossern acessiveis e o dispositivo le-
gal, embora sem a publicacfo, no orgdo oficial,
imposstver de ser realizada, fosse atendido e,
assim, o espirito do legislador, sentide pratico
da providéncia legal, teve o seu alcance. Em
anexo um exemplar dos imMpressos gue serviram
de boletim.

Ressalta, pols, da leitura da informagfc acima
transerita que a inohservancia do disposto no § 22 do
art. 81 do Cédigo Eleitoral decorreu tdo s6 da im-
possibilidade material da Imprénsa Oficial do refe-
rido Estado e de todes os estabelecimentas graficos
da sua capital publicarem a lista de eleitores e ©
resultads de cada urna apurada, tendo, porem, &
vista disso, v j4 aludido Tribunal ¢ guo determinado
se confeccionassem holeting, de acordv comi © mcgie!o
ce fls. déstes autos, para serem afixados nas sedgs
das Juntas Eleitorais, permitindo, assim, o conheci-~
mento imediato do desenrolar das eleigbes.

Ademais, o Cddigo Eleitoral ndo considera nu-
las as eleigoes por falta da publicagao p:_-evlsta no
§ 2.0 do citado art. 91, sendo ainda de salientar gue
os arguementos ora usados pelo Impetrante sao 05
tmesmos de que seé valeu por ocaslio do Iecurso de
diplomagdes, que nio consegulu provimento por
éste Egréglo Tribunal, o que evidencia, de logo, 2
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Inidoneidade do presente mandado de seguranca,
por 1ss0 que, ex-vi do disposto no art. 59, n.® II da
Lei n.® 1.533, de 31-12-1851, ndo caebe mandedo de
seguranca conire decisdio judicial, quando haje re-
cursg previsto nas leis processudis, recurso ésse que,
no presenie caso, foi o de diplomacdo, ji referido e
Aalias ndo provido por éste Egrégio Tribunal.

Assim, somos pelo ndo conhecimento do pedido
inicial, por inidéneo. -
] Se assim, porém, ndo entenderem os eminentes
Julgadores,” somos pele seu indeferimento, por mnio
ter o Impetrante direifo liquico e certo ao gque pede.

Distrito Federal. 18 ce fevereiro de 19%5. —
Plinio de Freifas Travassos, Procurador Geral.

.

N.e 1.553

Recurso Eleitoral n.® 453 — Classe IV — Bahia
— Salvador .

Recorrente: Amarilio Benjamim, Secretario Ge-
ral do P. 8. D. — Secdo da Bahia.

Recorride: Presidente do P. S. D., secko da
Bahia.
Relator: Dr. Alfredo Machado Guimaries Filho.

Os Diretorios regionats ou municipais dos
Partidos Politicos tém competéncia pare in-
dicar e nomear os delegados dos mesmos Par-
tidos jumto aos Tribunais Regionais, os Pre-
sidentes désses Dvireidrios s@o meros erecutores
dessas resolucdes, nfo lhes cabendo a compe-
téncia erclusivea das nomeacdes.

Pronunciando-se sbébre o feito a fls, 23-47, o©
ilustre Dr. Procurader Regional Eleitoral, excluiu no

sentido de que “a competéncia de escolher e indicar
delegado de partido ¢ dos Diretorics regionais ¢
municipais e ndo de seus Presidentes. E' o Partido
quemn, através desses seus orgaos de diregio os esco-
lhe, e, consequentemente, s60 ¢ Partido por ésse meio
tamhbém poderd cancelar-lhes & representacio ou
suhstitui-los’, entendimento ésse gue seria o deste
Colendo Tribunal Superior (Resolugdo n.? 2,597, D. J.
15-3-1948) e do Egrégio Tribunal Regional de Sao
Paulo {(Ac. 18.856 de 19-10-1951, in B. Eleitpral do
Tribunal de S&o Paulo, n® 91, pag. 1.384).

Assimn, porém, nao entendey o Egrégio Tribunal
a quo, que pelo V. Acérdao recorrido, fls. 48, decidiu,
pelo voto de desempate, deferir pedido de fls. 3, for-
mulado pelo Presidente do Partido Social Demaocra-
tico, Seccio da Bahia, “reconhecendo-se que o Pre-
sidente deste Partido tem legitimidade e competén-
cia partidaria, face o seu Regimento Internt, para
indicar ¢ requerer o registro de seus delegados™.

Dai o presente interposto as fls. 55-60 pelo an-
tigo Delegado do Partido em aprego, e gue enerece
ser conhecido e provido, naoc 56 pelas razdes do
Recorrente, ccmo pelos motivos constantes do pro-
nunciamento de fls. 64-80, do ilustre Dr. Procura-
dor Regional Eleitoral.

O recurso se apoia prineipalmente nos votos ven-
cides dos ilustres juizes Plinio Guerreiro ¢ Desembar-
gador Martins de Almeida, que convencem, real-
mente, que sido os Diretérios regionais ou munici-
pais, que, como Orgios de diregdo dos Partidos Poli-
ticos, tém competéncia para indicar € nomear 0s De-
legados dos mesmos Partidos Junto aos Tribunais
Regionais, os Presidentes desses Diretérios sio méros
executores dessas resolugdes, nao lhes cabendo a
competéneia exclusiva das nomeacgdes.

Somos, em consequéncia,
provimento do recurso.

Distrito Pederal, 24 de fevereiro de 1955, —
Plinio de Freitas Travassos, Procurador Geral.

pelo conhecimento e

TRIBUNAIS REGIONAIS ELEITORAIS

Amazonas

Fol nomeado pelo Sr. Presidente da Repiblica
o Dr. Alberto Aguiar Corréa, para exercer as fungdes
de juizm substituto do T.R.E. do Amazonas.

Pernambuco

Fm virtude das férias .do Des. Luiz Marinho,
assumiu a Presidéncia o Des. Pedro Cabral, Vice-
Presidente déste T.R.E.

Sergipe

Para as fungdes de Juiz de Direita do T.R.E.
de Sergipe foi eleito o Dr, Humberto Diniz Sobral,
para preencher a vaga aberta com 2 promogdo a
Descmparegador de Dr. Luiz Pereira de Melo.

L

Pelo Presidente da -Reptiblica foram nomeados
para as fungdes de juiz e de juiz substitute, respec-
tivamente, os Drs.” Mario de Menezes e Antonio
Machado. .

Espirite Santo

Tendo finallzado g seu mandato ccmo Presi-
dente do T.R.E. do Espiritg Santo, o Des. Gilson
Mendone¢a transmitiu o cargo de Vice-Presidente ao
‘Des. Danton Bastos; e, havendo expirado o mandato
déste, assumiu o lugar o Vice-Presidente, Des. Jofio
Manuel de Carvalho. Para a Vice-Presidéncia foi
eleito o Des. José <Cupertino de Castro Filho,

Assumiu ag fungdes de juiz o Des. Vicente Cae-
tano; € os Drs. ‘Manuel Xavier Pass Barreto Filho
¢ Jofo Lordellp doz Santos Souza Junior, tiveram

seus mandates prorrogados nx classe de suplente
de juiz de direitc; e o Dr. Auzusto Emilio Estellita
Lins renunciou & suplénciz da classe de jurista.

Estado do Rio de Janeiro

Em virtude da nomeatdo do juiz Nestor Ro-
drigues Perlingeiro para o cargo de Desembargzdor,
assumiu o lugar de Juiz de Direito déste T.R.E.
o Dr. José Navega Cretton.

Santa Catarina

Em substituicao azo Des. Hercilic Jodo da Silva
Medeiros assumiu o lugar de juiz efetivo do T.R.E.
de Santa Cataring o Des. Severine Nicomedes Al-
ves, e, estando ausente o Presidente e vaga a Vice-
Presidénceia, assumiu a presidéncia.

wow &

Para substituto de juiz déste Tribunal, prestou

compromiszo o Dr. Othoen da Gama Lobo.

Minas Gerais

Pelo T.R.E. de Minag Gerais, foi suspensa a
inscricdo do eleitor Silas de Oliveira Malafaiz, ins-
critc na 742 zona, Lavras, £ob ¢ niimerg 5.895.

Goias

E a seguinte a atual composigio dp T.R.E.
de Goias:

Presidente: Des, Alceu Galvig Velasco; Viee-
Presidente: Dles, Francisco Martins de Aranjo;
juizes: Des. José Campos e Drs. Antdnic Diurivé
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Ramos Juné e Fausto Xavier de Rezende; juristas:
Drs. Seglsmundo de Araltjo Mele e Francisco Bal-
duine Santa Cruz.

Para
LOUVALIO O JUIZ HUGO MENDONGA

O Tribunal Regional Eleitoral, reuniu-te pela
manhéi de ontem, com a finalidade de apreciar o
relatoric apresentado pelo Dr. Huge Mendone:,
juiz-precidente da mess receptora, da 563 Secdo de
Aturiari, ne municipio de Braganc¢a, onde ocorrey
céria alteracdo, interrommendg a realizacho do pleifo,
qomingg wtimo.

Apds conhecido o relatério e deblerminadas as
providéncias necessirias, o Tribunal aprovou um
ato de louvor ac Dr. Hugp Mendonga, que fol bai-
xado, pelo Desembargador Arnaldo Lobo, Presideniz
do T.R.E., nos seguintes {frrnos: “0O Presidente do
‘Tribunal Regional Eleitoral do Para, usandg de su2s
atribuicbes e tendo em vista da decisao tomada em
gesrdp desta data, resolve louvar o Dr. Hngo Osear
Pigueira de. Mendonga, Juiz de Direito da 82 Vvara
d2 Capital € Presidente da 562 Secgio de Bra-
ganga, sediada no lugar -Aturiari, por sua atitude

coTajosa, cumprindo sel dever, mesmo sob ameacas
e perigos. de vida sem for¢a 4 sua disposicio e
com .o sC prestigio da sua autoridade moral, nio
permitinda que wandoleiros conseguissemn arrebatar
a urna daguela secdo, invadida em meio a Tea-
lizagio do pleito suplementar de 6 do corrente,
devendo a sua atitude denodada, herdica mesmo,
ficar como exemplo e estimule aos servidores da
Justita Eleitoral gue, embora desamparados e ex-
postos aos tmaiores perigos, em sitios longinquoy do
nosso interior, sabem reagir e se impor pela fdnca
moral, superior, muitas vézes, & propria {dr¢ca ma-
terial, ammada, de que pudessem dispér em certas
emergéneias’’,

{(Da. “Fblha do Norie, de 10 de fevereirg),

£, propésite désse louvor, dirigiu o Minisiro
Prezidente de Tribunal Superior Eleitoral o se-
guinte telegrama ao Desembargador Presidente do
Tribunal Regional do Para:

“Pego 20 prezade colega transmitir ag Juiz Hugo
‘Mendcnga a satisfacdo com que esta Presidéncia se
inteiron, através da leitura da “Folha do WNorte”
aessa Capital, do cerecido louvor de que foi alve
por parte desza Presidéncia pela sua atitude exem-
plar ne cumuprimento ‘do seu dever de Juiz Rlei-
toral. Cordiais saundagdes”.
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PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTADOS

PFROJETOS APRESENTADOS
Projeto n.° 17, de 1955

Institui g lista 4nica nas eleigées e da
outras providéncias.

(Do Sr. Carlos Lacerda)

G Congresso Nacional decreta:

"Art. 1° .0 processo de votagio para todos Os
postos eletivos da Unido, dos Estados e dos Muni-
cipios serd o da lista (enica.

Art, 2. Entende-se por lista in‘ca a relagho
dos ecandidatos encimadz pela respectiva legenda
partidaria, impressa por conta e ordem da Justica
Eleitoral e exclusivamente por esta distribuida as
Mesas eleitorals, juntamente com os envelopes ofi-
ciais e 0s carimbos de que trata a presente lei.

Art, 3.° A Justica Eleitoral, por =eus diferentes
orgaos, competird autenticar as listas e remeté-las
As Seches, onde ficarfig sobre a Mesa, sop a guarda
€ responsabilidade dos mesarios.

Art, 4° Ao ser chamedo a votar, ¢ eleilor de-
qois de se identificar, tomzra um exemniar da lista
oficia} sObre 4 inesa, entrara com ela na cabine in-
devassivel ¢ dali saird com ela dentro do envelops
que lhe - serd também entregue pelp Presidente da
Mesa, colocandoe o envelope, por éle fechwado na
cabine, dentro da wurna.

Art. 5° Dentro da cabine indevassfvel havers
um carimbo, ccen modélo aprovade e feito exclusi-
‘amente para a Justica Eleitoral; ag eleitor com-
petird, dentro da czbine, carimbar o espago espe-
cialmente destinado a receber o carimbo, adiante
do nome de cada candidato. ’

Art. 6.2 A fraude, por parte do eleitor ou dos
mesarios ou de qualquer pessoa que direta ou indi-
retamente contribua para viciar ou deformar o pro-
cesso de votacdo, importard nas penag dag.lels vi-
gentes, acrescidas daquelas mencionadas nesta lei,

Art. 7.9 Aplicam-se acs crimes de falsiﬁc_a.q;‘a.q,
no todo ou em parte, de listas ou carimbog oficiais
as penas previstas no Codigo Penal, art. 281, acres-
cidas das seguintes penadidades:

I — se da fraude resultar beneficio para algum
candidato, cassacio de seu registro comgo candidato
desde que provada a sua participacho, direta ou in-
direta. .

II -~ prisic por 15 dias para og tmesarles, in-
clusive o Presidente, e multa de Cr§ 1.000,00 a
10.000,00, para os fiscals que congentirem, sem pro-
testo imedizto, e por escrito:

a) a inexisténcia de listas oficiais- nag mesas;

b) a inexisténcia de carimbo e almofada com
finta de carimbo na cabine indevassavel,

c¢) a existéncia de listas fraudadas on de ca-
rimbo capaz de permitir a violacfo do sigile do voto
ou gqualquer forma de fiscalizagho, por parte de
terceiras, acérea da preferéncia manifesta, na lista
unica, pelo eleitor.

Art. 8° A Justica Eleitoral providenciard a
execucio do disposto nesta lei, que entrard em vigor

na data de sua publicacdo, revogando as disposigbes -

em contrario.

Sala dag Sessdes, em 15 de fevereiro de 1955, —
Clarlos Lacerda.

(D.C.N. — Seclo I — 18-2-1955).

Projeto n° 21, de 19535

Fizg ps limites mdrimog de remunerdedo
no Service Publico Federal.

(Do Poder Executivo)

'O Congressg Nacional decreta;

Art. 1° Nenhum servidor, civil ou militar, fun-
clonario ou extranumeririo, da administracio pu-
blica, cenfralizada ou autarguica, de sociedade de
econcmiz mista ou de emprésa inccrporads ao pa-
triménio nacional, poderd receher, no pais, men-
salmente & titulo de wencimentos, salarios, ainda
que conjuntamente com gratificagdes, percentagens,
adicionals, prestagdo de servigos extraordinérios, re-
muneragio por cotas, partes ou mudtas, inclusive
acumulacio de cargos, postos, fungdes pu proventos,
ou & outrp qualguar titulo, sem excec¢do, guaniia su-
perior aop que percebem, de vencimentos fixos, os
‘Ministros de Estado.

Art. 2° Qs Procuradores da Republicg de 1.2
categoria nio poderfic receper, mensalments, a ti-
tulo de vencimentos, percentagens, adicionals ou a
outro qualquer titulo, quantia superior ag gquanfum
de vencimento atribuido em lei ao Subprocurador
Geral da Republica, estabelecida & redurdo de 20 %
de uma para outra categoria,

Art. 3° Os Procuradores de autarquias, gque
foram equiparados pela Lei n® 2,123, de 1 de de-
zembro de 18533, gos Pracuradores da Repiblica de
18, 2% ¢ 3.* categorias, apenas para efeito de ven-
cimentos fixos, ndo poderao receber dos cofres dessas
entidades outras -vantagens financeiras a'ém ' dos
respectives  vencimentoes, vedadas guaisquer grati-
ficagdes adicionails, bienais, pencentagens ou extra-
ordingrios.

Art. 42 Ag socledades de economia mistd, cujos
diretores ou gerentes tenham vencimentos e wanta-
geéns superiores aos vencimentos dos Ministros de
Fistado, providenciarfo, no prazo de 30 dias, a rea-
Yizagio de assembléia geral extraordinaria 'para
reformar geus estatutes e reduzir tais vencimentos
¢ vantagens, tendo em vista ¢ limite maximo a que
s& refere o art. 1.9 a mpartir da vigénela da pre-
sente lei. ’

Art. 5° Os limites méaximos por esta lei fi-
xados, abrangem igualmente og proventos de ina-
tividade, qualquer que seja a suz denominacgio.

Art. 6.° O recebimento de vencimentos ¢ van-
tagens em quantia superior fixada ng presente lei
importard na perda do cargo ou cargos, mediante
processo  administrative, na forma da lei.

. Art, 7. Essa lei entrari em vigor na data de
gu:_ publicagio, - revogadas as disposicbes em con-
Tario.

MENSAGEM N.° 77-55

Senhores Mambros do Congresso Nacional:

Na forma do art. 67, da Constituigio, tenho a
honm de apresentar a Vossas Exceléncias, acompa-
nhado de Exposicio de Motivos do Ministro de Es-
tado da Justica e Negécios Interiores, o incluso pro-
Jjeto de lei que fixa os limites maximoes de remune-
racio no Servito Publico Federal.

Rio de Janeiro, 14 de fevereiro de 1855, —
Jodo Cajé Filho.

EXPOSICAO DE MOTIVOS DO MINISTRO DA
JUSTICA E NEGOCICS INTERIORES

Em 4 de fevereiro de 1955.
Excelent{ssimo Senhor Presidente da Reptiblica.

Constitui defeitos dos malg graves no sistemsa de
remuneracso do servico publico federal, bem como
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das atividades conexas, o disparidade dos proventos
percebidos vor titulares on servidores de categorias
egitivalentes. Disgp resultam nao somenie injusti-
cas, como até infragbes da hierarguia necessiaria dos
estiméndios em fungho das responsabilidades e do
relévo das fungées: A retificecio que e impde, nesss
marticular, s0 poderd ser alcangada por uma lel fi-
xadora de tetos de vencimentos e vantagens, ins-
pirada na hierarquia das fungdes administrativas
e na justa harmonizacho dos padries de estipéndio.

2. A titulo de sugestio, tenhe a honra de sub-
neter &4 elevada consideragio de Vosta Exceléncia
o anteprojeto de lei anexo, que, se considerado me-
recedor e acolhimento, poderi ser encaminhado ao
Ccngresso Nacional.

Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa
Exceléncia os profestos dz meu mais profundo res-
peito.

(As)) Seabra Fagundes.

(C.C.N. — Secio T — 18-2-955).

Projeto n.° 26, de 1955

Regula ¢ movo registro de eleitores e dd

ouiras providéncias,
(Do Sr. Carlos Lacerda)

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1.° ‘A Justica Eleitoral procederd 4 ime-
diata substitui¢do dos registros de eleitores em
todo o pals.

Art. 2° Somente poderdg votar os que tiverem
naovo titulo de eleitor, em condicdes de votar.

Art. 3. Os gue niop possuirem nove titulo de
eleitor até 1 de outubro de 1955, nio poderig tram-
sacionar ecom a Unifio, os Bstados ou Munieipios.
nem ser admitides a concurse, emprégo [publico ou
de instituicio que tenhz relagdo com o Poder Pu-
blico, matricula em estabelecimentos oficiais ou sub-
vencionados, fratar nem mandar tratar de papéis
que dependam de reparticio piblica, até que se
haja alistada eleitor.

Art. 4.0 A simples exibigdo de titulo de eleitor
bristard para fazer prove de habilitagio para os
efeitog desta lei, nos casos previstos no artigo an-
terior,

Art. 5° O alistamento serd feito sem onus para
o eleitor, correndo as despesas por conta da Jus-
tica Eleitoral.

Pardgrafo unico. 1O Presidente da Republica
enviard ap Congressc mensagem pedindo abertura ds
crédito para o custeio do alistamento.

Art. 62 O novo alistamento sera iniciado tao
logo haja sldo aprovada a abertura de crédito para
0 seu custeio.

Ark. 72 O alistamento eleitoral encerra-se wm
més antes das eleicdes e revoga o vigente.

Att, 8.° A entrega do titule nfo podera em
cis0s normais, demorar mais de uma semans.

§ 1° A Justica Eleitoral providenciar4d para
que ¢ eleitor tenha de comparecer aop Juizo para
o alistamenig e para receber o titulo apenas duas
vézas, no maximao.

§ 22 As condigdes exigéncias e regras para o
alistamento serio padronizadas pelo Tribunal Re-
gional Eleitoral, segunde normas do Tribunal Su-
pericr Eleitoral, em cade Estade, nao sendo licita
a adogdo ou g dismpensa de exigéncias numga mesma
regido, salvo autorizacio expressa, em cada caso,
du Tribunal Regional, cocm recurso para ¢ Tribunal
Surerior.

Art. 9.° Incorrerg em crime de prevaricacio o
Juiz que por qualguer modo retardar, dificultar ou
contribuir para gue seja fraudado ou frustado o
alistamento de eleitor o gqual poderd representar
contra 8¢ 4§ Justica Eleitoral, com recwrso para

tddas as instdncias, independentemente de iniciativa
dg Ministério Publico.

Art. 10 No momento de se alistar cada ci-
dadao sera submetido a uma prova de leitura, de
trecho de 20 linhas da Constituicdo Federal, 4 es-
colha do Juiz, € na presenga déste.

Art. 1.° QO juiz 6 sutorizard z emistio do ti-
tulo quando a prova fdr satisfatéria, podendo esta
efetuar-se na prezenca de terceiros.

Parigrafo finico. 'O eleitor ‘poderi recorrer do
resultado da prova submetendo-se a novs prova
no dia imediato, perante o proprio Juiz, com a
presenga de delegados de um ou mais partidos, lendo
‘tlre:c'ho diverso do que ley na véspera, 4 escolha do
NIz .

CArt. 1290 A Justica Eleitoral dispord suas pro-
vidéneias de modo a que as eleigdes de 3 de outubro
do ano corrente se realizem na vigéneia do movo
registro de eleitores.

Art. 13. Esta lei entrard ein vigor na data de
sua publicacdo, revogsdas as disposighes em  corn-
trario. )

BSala das Sessges, 6 de fevereirp de 1935, —
Carlos Lacerde.

(D.C.N. - Secfo I — 18-2-1955).

SENADO FEDERAL

PROJETO APRESENTADO
Projeto n’® 44.55
(3.941-B-53, na Camara)

Altera os valoreg dos simbolos referentes
aos vencimentos de cargos isolodos e fungoes
gratificadas das Secretarigs e Servigos Auri-
linres dos Orgdos do Poder Judicidrio, e dd
outras providéncias,

O Congreszo Nacional decreta;

Art. 1.° 0Oz simbolos referentes ao padrio de
vencimentos dos cargos isoladoz dos gquadros das
Secretarias ¢ Servigog Auxiliares dos orgios do Po-
der JudielArio passam a ter os seguinies valores
mensais:

S.mbolos | . Cr$

|

|
FJ-0 . . o i 23.000.00
PJ=1 . e e e e | £0.000,00
PJ-2 e I 17.000,00
e | 16.020,00
PJ-4 . . e e I 15.000,00
L 14.000,00
PJ-B . . e e s 13.¢30,00
P o e e i, 12.0%0,00
I | 11.400.00

]
Art. £2° As funggzs gratificadas dos mesmos

guadres, criadaes em lel corresponderdo aos seguintas
valores mencais:

Simbolos Cr§
2 5.500,00
FG-8 . o e 4.000,60
S T 3.000,00
FlG=8 o 0 it v e e e 2.000,00
2 T Y B 1.660,00
FG-B . . i e e 800,00
FiG=T . ot i it 600,00
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Art. 3.% Os cargos das Seeretariag dos Tribunals
Superiores, representados pelos simbolos PJ e cujos
sinbolos e valores n&o sio corzspondentes na legis-

lacko vigznte, fieam assim classificados:
Cargos Simbolos
Diretor Geral ... PJ-O
Secretdrio Geral da Presidéncia ........ i PJ-O
|
Vice-Diretor ..., i PJ-1
|
Sun-HSiecretario ..o e, | PJ-1
|
Diretor de ©Servico ou Divisdo ........ i PJ-2
I
Chofe de Segdo .........viiiiianiinnn.. | PJ-3

Paragrafo unico. Nos fribunzis em que ndc ha
o cargo de diretor de servico ou divisio ¢ de chefe
de secdo, com fungdes eqliivalentes as daquéle, o
simbolo déste serd PJ-2.

Art. 4° Nos tibunais a que se refere o artigo
3.9, .as funcbes gratificadas de chefe de sezfio e se-

cretdrio de diretor geral correspondente ao simbelo
HG-3.

Ark, 5° SAo extensivos acs servidores das se-
cretarias dos orgdos do Poder Judicidrio as dispo-
sigfes dos arts. 5.° 6° 8° 9° 11 quanto a vi-
géncia, € 12 da Lei n® 2.183, de 3 de margo de 1854.

Art. 6.° A vigéneia & que se refere o art. 11
da lei n° 2.188, de 3 de marco de 1954, nao be-
neficia aos servidores ocupantes de cargos cujo
radrio de wencimentos terha sido convertido em
simboio em data posterior a 1 de abril de 1953.

Paragrafo 1nico. Na hipotese déste artigo. a
diferenta de vencimentos serda paga a partir da

data da lei om gue tenham sido convertidos em
simbolos.
Art. 72 E o Poder Executivo autorizado a abrir

ac Poder Judiciario os c¢réditos necessirios até a
importancia de Cr$ '12.500.000,00 (doze milhdes e
guinhentos mil cruzeiros), para atender as despesas
decorrentes da presente lei, sendo destinada i Jus-
tica Eleitoral a parcela de Cr$ 86.800.000,00 (seis
mithdzs ¢ oitocentas mil cruzeiros).

Art, 8° 'Esta lei entrard em vigor na data de
sua publicacdo, revogadas as disposigies em con-
frario:

As Comiszdes de Servigo Puablico Civil e
de Finzngas.

(D.C.N. — Secio TI — 1955).

NOTICIARIO

A representacio partidiaria na nova legislatura

De acdrdo cctn as dados verificados pela Secho
dz Estatistica do Tribunal Superior Eleitoral, é a
seguinte a representacdo partidaria, na atual legis-
latura, na Cémara e no Senado:

CAMARA DOS DEPUTADOS

Dos 326 Deputados que constituirao a Cémara
na atual legislatura, 208 foram eleitos pelas legendas
partidarias e 120 em coligacoes ou aliangas.

Legendas — Foram <leitos: Pelo PSD — 56,
pela UDN — 54; pelo PTB — 49; pelo PSP — 2§,
pelo PR — 7; relo PTN — §5; pelo PL. — 3; pelo
PSB — 2, pelo PRP — 2; pelo PRT — 1; pelo
PDC — 1.

O finico Partido gue nfo elegzu nenhum Depu-
tzdo sob legenda foi o PST.

Aliancas on Coligacées — O PSD féz 13 aliangas
ot coligagdes, nos seguinies Estados; AMAZONAE,
Piauf, Pzraiba, Pard, Pernambuco, Alagoas, Ser-
gine, Bezhia, Espirito Santo, Sio Paulo, Goifs, Mato
Grosso e Santa Catarina.

QO PR, f& @& aliancas, nos Estados do Ceara,
Algudas, Sergipe, Bahia, Espirito Santo, Sao Paulo,
Listrito Tederal e Territoric do Rip Branco.

O PTB, féz 8 aliancas, nos Estados do Piauj,
Ceara, Pernambuco, Alagdas, Bspirito Santo, Golds,
Matp Grosso ¢ Santa Catarina.

A UDN, fé&z 7, nos Estados do Amazonas, Piauf
Ceara, Pernambuco, Fspirito Santo, Goids e Dis-
trito Federal.

O PSP, féz igualmente 5 aliancas, nos Estados
do Piaui, Pernambuco, Alagbas, Espirito Eanto e
Goigs.

Q PIL, também féz 5 aliancas, nos Estados do
Piaui, Parajba, Pernambuco, Bahia e Distrito Fe-
deral.

O PRP, féz 4 aliangas, no Parda, em Perncen-
buco, Bahia e Espirito Santo.

Q> PDC, féz 4, em Amazonas,
Alagdas ¢ Bahia.

O PSB, féz 2, em AlagGas e Sergipe, ¢ o PST,
apenas uma em Pernambuco.

QO PTN, féz 2, no Amazonas e no Territorio do
Rio Branco. '

O tlnico Partido que ndo féz alianca foi ¢ PRT;

Os quatro maiores Partidos gliaram-se:

O BPSD 4 UDN no Amazonas € no Espirito
Santo; ac PTB no Piaui, em Alagdss, em Goids
e Mato Grosso; ao PSP em Pernambuco e ‘Alagésas:
ao PR «m Alagdas, em Sergipe e Sfo Pawlo; ao
PDC no Amaztnas, Pernammbucoe e Alagdas; ao
PL na Paralba, Pernambuco e Bahia;, ao PSB em
Alagdas e Sergipe; ao PRP no Pard, Pernambuéo
¢ Bahia; a0 PTN no Amazonas.

A UDN, com o PSD no Amazonas g Espirito
Santo; com o PTB ngo Cearid e Pernambuso; com
o PSP em Piaui ¢ Goids; com o PR no Ceard € no
Distrito Federal ¢ com o PL ng Piaui ¢ no Distrito
Pederal, com ¢ PDC no Amazonas e com o PTN
no AMAzZONAs,

O PIB, com o PSD ne Piaui, em Alaghas,
Golds e Mato Grosso; com a UDN no Cesra e
em Pernambuco; com o PSP em Alagdas e Espi-
ritp Sante; com o PR no Ceara, Alagdas e Espi-
rito Santo; com o PDC em Alagbas; com o PSB.
em Alagdas; com o PRP no FEspirito Santo; e com
o PST em Pernamhbucao.

O P3P, com o PSD em Pernambuco e Alagjas;
catn & UDN no Piaui e em Goias; com o PTEB em-
Alagdas e BEspirito Santo; com o PR em Alagbas
€ Espirito Santo; com o PDC em Pernambuco e
Alagbas; com o PL no Piaui, em Pernambuce; com:
o PSB em Alapdas; com o PRP em Pernombuco
e Espirito Santo.

Dos 127 Deputados eleitos por Aliancas ou Cg-.
ligacdes de Partidos, ¢ foram:

Pernambuce,

Estade do Amaronas —— Aliancag Partiddria
(PSD, PDC, PTN ¢ UDN)
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Ertado do Pard — Aliance Sociel Democrd-

lica (F2D e PRPY ..............co..... 8
EFrtado do Pieui — Coligagdo Democrdtica
Trabzihista (PED e PTB) .............. 4
Lstedo do Piaui — Alianca Democrdtica Pro-
gresgicle PSP, UDN e PLY ............ 3
Estado do Ceard — Oposicées Coligadas (UDN
FIB & PR) .o 9
Estado da Peraiba — Coligagdp Democrdtica
Pargibang (PSD e PL) .................. [}
Estade de Pernambuco — Frente Democratica
Pernambucang (PSD, PSP, PL, PDC e
PREP) e et 11
Estado de Pernambuco — Movimenio Popu-
lar Autonomista (PTB, PST & UDN)} .. 11
Estado de Alegéas — Opogigdes Coligadis
(PSD, PTB, PLC, PSB, PSP e PR) ...... 4
Estudo de Sergipe — Alianca Social Demo-
cratica (PSD, PSB ¢ PR) .............. 3
Estado da Bahin — Coligacdo Bahiang (PSD,
PRP 2 PL) ....iivieiiniinianans e 11
Estado @ Bahia — Allanga Republicane
Cristd (PR e PDC) .........00coiinnnn. 6§
Estedo do Espirito Sento - Allange (P30
€ DN e e 4
Estado do Espirito Santo — Coligagdo De-
macrdtica (PTB, PR, PRP ¢ PSPy .... 3
Estado de S@o Paulo — Aliange (P3D 2 PR) 13
Estado de Santa Catering — Ahanca S
Tratalhista (PSD ¢ PTB) .......... 0. le 5
Estado de Goids — Coligagdc Democrdti
(UDN ¢ PEP) ... s Jemoemetien
Estado de Goids — Alianca (PSD e PTB) .. 4
Estado de Mato Grosso — Allanca Democrdtica
Trataihisty (PTB e PSD)nc .............. 3
.Dzstrzto Federal -— Aliangg Populer (UDN, PR
................................... [

?Terrztorto do Rio Branco — Coligacde (PTN
e PR) ... 1

s 206 Daputados el-EItOS scb legenda, esf
distribuidos pelog Estados & ta0 assim
Amazonas — PTB — 4.
Pari — PSP — 3.
Maranhio — PSD — §8: PSP — 2.
. Ceard — PSD — 6; P3P — 3.

Rio Grande do Norte — PSP — 2 — UDN — 2:
PSD — 3.

Paraiba — UDN — 5.

Alagéas — TUDN — 5,

Sergipe — UDN -- 3; PTB — 1.

Bahia -— UDN — 6; PTB — 4,

Rio de Janeiro — PSD — 6, UDN — 6; PTB — 5.
Sdo Paulp — PSP — 11; PTB — 8; PTN — 5;

UDN — 4; P3B — 2; 'PDC—l

Parandg — PSP — 1; PTB — 4; PSD — 4:
DN — ; PR — 2.

Santa Cataring — UDN — 5.

Rio Grande do Sul — PTB — 11;

PSD - 7T;
PL — 2; PRP — 2; UDN — 1. .

Minas Gerais — FSD — 18; UDN — 10; PR — 5:
— 5, — PSP — 1.

ato Grosso — UDN — 4.

Distrito Federal — PSD — 2; PSP — 2; PTB
— 6§, PRT — 1.

Acte — P3D — 1, — PTB — 1.
Amapée — PSD — 1.
Guaporé — PSP — 1.

0S NOV0S SENAIGRES

Os 42 novos Senadceres eleitoz em 3 de outubro
para integrarom o Senado, loram indicados ao elei-

torado.

Amazonas, — 1 pelo PTB e 1 pela Alianga
(PSP-FTB} . _

Pare — Os 2 pebx Alianza Social Democratica
(PSD-PRP) .

Meranhdo — Os 2 pels BSD.

Pigui — Os 2 pela Alianga Democratica Traba-
Ihista, (FSD-PTB).

Ceard — Os 2 pela Coligagdo PR-PTB e UDN.

Rip Grande do Norte — Os 2 pela, Auha.ne;a. S0-
cia]l Progressisia (PSP-PST-UDN-P3SD) .

Paraiba — 1 pela UDN e outro pela Alianca
(PRP-ULN) .

Pernambtuco — 1 pela Alianca (PST-UDN) e
clutro Tela Alianga (PRD-PL) .

Alagéas — Os 2 pela (UDN),

Sergipe — 1 pela Aliancg (PR-PSD-PTB-PSB-
PST e UDN); outro pela Alianga (PSP-UDN).

Bahia — 1 pela Alianca (PST-PTB-UDN), e
cutro pela Aliancs (UDN-PTB) .

Espirito Santo — 1 pela Coligagio Democratica
(PTB-PR-PRP-BSP), e outro pela Alianga Infer-
partidariag, (PSD-UDN) .

Rio de Janeiro — 1 pela Alianca (PTB-PR-
PTN-PSD) e outro pela Alanga (PTB-PED).

Sdo Paulo — 1 pelo PSP e outro pelo PTHN.

Partnd — Os 2 pelo PSD.

Santa Caoterine — Ambos pela Allanc¢a (PTB-
BSD) . .

Rio Grande do Sul —
critica, (PSD-UDN-PL) .

Minas Gerais — 1 pela Alianga (PTB-PSD) e
outro gelo PSD.

Goids — 1 pelo PSD e outro pela Coligagio De-
mocratica (UDN-PSP) .

Mato Grosso — 1 pela Coligagio (PSD-PTB) e
outro pela UDN,

Distrito Federal — 1 ptle PTB e outro pela
Alianca (PSD-PRT) .

Como se mostra dos resultados acima, o PSD
eiegel, sob sua legenda, 6 Senadores; a UDN 4;
o PTB 2; 0 FSP 1 & PTN 1; ao todo, 14.

Cs 28 restantes feram eleitos em aliangas ou
coligages.

Ambog pela Frente Demo-

CUOVERNADORES DOS ESTADOS

Forom os
3 de cutubro

-e»guinms os Governadores eleitos em

Amazonas — Plinio Lemmos Coelho.

Piqui — Jacob Manuel Gayoso e Almendra.
‘Ceard — Paulo Sarasate Ferreira Lopes.
Pernambuco — Osvaldo Cordeiro de Faria.
Sergize — Leandro Maynard Maciel.

Bahia — Anténio Balbino de Carvalho Filho.
Espirito Santo — Francizco Lacerda de Aguiar,
Rio de Janeiro — Miguel Couto Filho.

Sio Paulo — Jinio da Silva Quadros.

Rio Grande do Sul — Tido Meneghetti.
Goids — José Ludovice de Almeida.

’





