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ATAS DAS SESSOES

76.7 Sessdo, em 3 de dezembro de 1963

Presidéncia do Senhor Ministro @ Candids Motta
Filho. Compareceram o3 Senhores Ministros Anténio
Gongalves de Oliveira, Oswaldo Trigueiro, Nery
Kurtz, Vasco Henriques D’Avila, Marcio Ribeiro,
Ameérico CGodoy Ilha e os Doutéres Candido de
Oljveira Nelp, Procurader-Geral Eleitoral, e Gerald>
da Costg Manso, Secretdrio do Tribunal. Deixou de
comparecer, por motive justiticado, o Senhor Ministro
Antonio Marting Villas Boas.

T — Foram apreciados os seguinies feitos:
1. Recurso de Diplomagio ne 217 — Classe V —

Pard (Belém). {(Contrqa o diplomacdo de Romeu
Santos, eleito « 7T-10-62 deputado estadual pelo
Partido Trabalhiste Brasileiro — alege o recorrente

gue houve érro de 10 volos, a jcwor do diplomado,
na 8% Juntg Apuradora,)

Recorrente: José Saraiva Macedo, Recorndos:
Tribunal Regional Eleitoral e Romeu Santos. Relator:
Ministro Oswaldo Trigueiro. ‘

Conhecido e transformado o julgamento em
‘diligéncia. contra o volo do emmente Mimqtro Gon-
calves de .Oliveira.

alqu pelo recorrente o Dr. ‘Waldir Pires.

- .2 Recurso de Diplomacio n® 230 - Classe V —
Piaul (Teresina). (Contrg a diplmnacdoe de Sigefrodo
Pacheco, eleito senador — alega o recorrente gue o
recomdo ¢ inelegivel )}

Recorrente: Partida Trabaihlsta Brasileiro.
carridos: Tribunal Regional Eleitoral e Sigefredo
Pacheco. Relator: Ministro Vasco Henrique D’Avila.
" Conhecido e negado provimento, 4 unanimidade.

Falou pelo Recorrido o Doutor Dario Cardoso.

Re-

3. Recurso de Diplomagao n® 229 — Classe V ~—
Piaui (Teresina). (Contrg e diplomagdo de Cliudio
Pacheco Brasil, eleito suplente do Senador Sigefredo
Pachece — alegg © recorrente que o recorride &
inelegtvel )

Recorrente: Partido Trabalhista Brasileiro. Re-
corridos: ‘Tribunal Regiona]l Eleitoral e Claudio
Pacheco Brasil. Relator: Ministto Vasco Henrique
D'Avila,

Conhecido e nédo pravide o recurso, de acétrdo
com o voto do eminente Relator, divergentes os votos
dos Minjstros Gongalves de Oliveira e Oswaldo
Trigueiro.

Falou pele recorrido o Dr, Dario Cardoso,
1I - Foram publicadas varias decisdes.

~77." Sessio, em 4 de dezembro de 1963

Presidéncia dco Senhor Ministro Caindido Motta
Filho. Compareceram os Senhores Ministros Anténio
Gongalves de Oliveira, Oswaldo Trigueire, Nery Kurtz,
Vasco Henrique D'Avila, Marcic Ribeiro e os Doutdres
Candido de Oliveira Neto, Procurador-Geral Eleltoral
e Geraldo da Costa Manso, Secretiric do Tribunal.
Deixaram de comparecer, por motivo justificado, os
Senhores Ministros Anténio Martins Villas Boas e
Américo Godoy Ilha.

1 — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Processo n? 2.604 — Classe X — Dis@ri_to
Federal (Brasilia). (Relacionamentio de “Exercicios
Findos” de Tribunais Regionais Eleitorais)

Relator: Ministro Vasco Henrique D’Avila,
Aprovada a unanimidade.

2. Processo n° 2.695 — Classe X — Rio Grande
do. Norte (Natal), (Telegramas do Senhor Desent-
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bargador-Presidente do Tribunal Regional E.eitoral,
solicitando forga federgl para garantir g apuracdo
do pleito a ser reelizado em 1-12-63, em diversos
municipios perlencentes ds Zonas de 8do Jose de
Mipibu, Sanio Anténio, Touro: Sdo Tomé, Auguste
Severo, 'Carnaubas, Patu, Luiz Gomes, Monte Alegre,
Pedro Velho, SfGo Bento do Norte, Ceard Mirim,
Currais Novos, Portalegre, Goianinha, Sdo José do
Campestre, Macaiba e Sdo Paulo do Potengi)
Relator: Ministro Marcio Ribeiro.

Prejudicado ¢ pedido & unanimidade,

II — O Tribunal, passando a deliberar adminis-
trativamente, aprecicu o seguinte precesso:

1. Proceszo n® 2.693 — Classe X — Guanabara
(Rio de Janeiro) . (Maria de Conceicdo Nese, Oficial
Judiecidrio, Classe PJ-§, di Quadro Suplementar déste
Tribunal Supericr Eleitoral, e oculra solicilam paga-
mento de diferencg de vencimentos, decorrente de
absorgdo das didrias de Brasilia.)

Relator: Ministto Nery Kuriz.

Nao conhecido o pedido, remetidos os autis ao
Egrégio Tribunal Regional da Guanabara, nos térmos
do- voto Relator, a unanimidade.

78.2 Sessio, em 5 de dezembro de 1963

Presidénicia. do Senhor Ministro Céandide Motta
Filho. Compareceram os Sephores Ministros Antonio
Gongalves de Oliveira, Oswaldo Trigueiro, Nery Kurtz,
Vasco Henrigque D'Avila, Marcio Ribeiro, Ameérico
Godoy Iiha e os Doutdres Candido de Olivera Neto,
Procurader-Geral Eleitoral, e Geraldo da Costa Man-

. 50, Secretario do Tribunal, Deixou de comparecer, por.

motivp justificado, o Senhor Ministro Anténio Mar-
ting Villas Boas.

I — Foram apreciados 0s seguintes feitos:

1. Recurso de Diplomac¢io n® 178 — Classe V —
Minas Gerais (Belo Horizonte) . (Contra g diploma-
¢do dos deputados federais e estaduais, eleitos em
7-10-62.)

Recorrente: Partido Trabalhisty Brasileiro, Secdo
de Minas Gerais. Recorridos: Tribunal Regional
Eleitoral e candidatos diplomados. Relator; Ministro
Vasco Henrique D’Avila.

Conhecido e nao provido, & unanimidade.

2. Recurso n® 2.193 — Classe IV — Minas Gerais
(Caldas). (Contre ¢ acdérddo do Tribunal Regional
Eleitargl, que negou provimento go recurso interposto
da decisdo do Doutor Juiz da 47 Zonma — Cualdas,
que deferiu o pedido de regisiro de Jerdnimo da
Silva  Loures, candidato dg Unido Democrdfica Na-
cional, @ Prejeitura de Caldas nas eleigées de T-10-62
— alega o recorrente que o candidato é inelegivel) .

Recorrente: Partido Social Democratice. Recor-
ridos: Tribunal Regional Eleiforal e o candidato,
Relator: Ministro Nery Kurtz.

Conhecide e nao provido, 4 unanimidade.

3. Recurso n° 2.325 — Clagse IV — Paraiba

(Jodo Pessoa) . (Contra decisdo do Tribunal Regional
Eleitoral, que megou provimento g recurse conira o

diplomacdo de Claudic Arruda, para g Prefeitura

de BogventuralL)

Recorrente: Jozé Pinto, candidato a prefeito de
Boaventura. Recorridos: Tribunal Regional Eleitoral
e Claudio Arruda. Relator: Ministro Nery EKurtz,

Nio conhecido, & unanimidade,

4, Recutso n° 2.377 — Clisse IV = Paraiba
(Itatuba) . (Contra o acorddo do Tribunal Regional
Eleitoral gque negou provimento do Tecurso interpoSto
da diplomugdo do Dr. Francisco Ernesto de Andrade,
eleito a T-10-62 Prefeito de Itatuba — alega o recor-
rente gue o recorridc é inelegivel.)

Recorrente: Uniao Democratica Nacional, Re-
corridos: Tribunal Regional Eleitoral e Dr, Francisco
Brnesto de--Andrade. Relator: Ministre Neryv Kurtz,

- 3. prefeito municipal de Carrapateiras.

Apss conhecido e nfio provido pelo Relator, pediu
vista o Ministro Oswsldo Trigueiro.

5. Recurso n* 2,326 . Classe IV — Paraiha
{Piranhas) . (Contra decisdo do Tribunal Regional
Eleitoral, que mandou arquivar vepresentacdo dn
delegado ca Unidz> Democrdtica Nacional, dg 40* Zona
— Sdo Jos¢ do PFiranhas conire aluacdo do Juiz
Eleitoral ne apuracdo do pleito de 7-10-62 — alega
violacde da urng receptore de voitos, locelizada na
cidade de Carrapateiras.)

Recorrente: Prancisco Gomes Pedrosa, candidato
Recorrido;
Tribunal Regional Eleitoral. Relator: Ministro Nery'
Kurtz.

Nao, conhecido, a4 unanimidade.

6. Recurso n° 2.402 — (Classe IV — Parajba
(Conceicas). (Contre decisdn do Tribunal Regio_gwl
Eleitoral que mendou processar o recurso do Partido
Social Democrdtico e apurar em separado ¢ vofo do
eleitor cujg titulo foi indevidamente erpedida, nis
eleicies de 11-8-63 — alegam. oS 7eorrentes que o
recurso é infempestive.) )

Recorrentes: Damiio Francisco dos Santos e
Partido Socialista Brasileiro. Rec¢orride: Tribunal
Regional Eleitoral. Relator: Ministro; Nery Kurtz.

Nio conhecido, 4 unanimidade.

7. Processo n? 2.898 — Classe X — Distrito
Federal (Brasilia}. (Alteracées nos artigog T® e § 2°
do art. 19 do Regimento Interno — férias dos Juizes.)

Comissdo: Ministros Vasco Henrique D'Avila e
Nery Kurfz,
Aprovadec, uninimemente,

II — Foram publicadas variaz decisdes.

79.2 Sessio, em 10 de dezembro de 1963

Presidéncia do Senhor Ministro Candido Motta
Filho. Compareceram os Senhcres Ministros Antdnio
Marting Villas Boas, Oswalde Trigueirg, Nery Kurtz,
Vazco Henrique D'Avila, Madarcio Ribeiro, Ameérico
Godoy Ilha e os Douldres Candido de Oliveira Neto,
Procurador-Geral Eleitoral, e Geraldo da Costa Man-
g0, Secretario d> Tribunal.

I — Foi apreciado o seguinte feito:

1. Recurso de: Diplomagac n® 214 — Classe V —
Guanabara (Rio. dé Janeiro). (Contrg o diplomacio
de Marce Antonio Tavares Coelho, Hercules Corrée
dos Reis, Sinpal Palmeirg Vieira € Jodo Masseng de
Mella, eleitos, 6 primeiro parg g Cdmara Federal e
os demais para a “Assembléia Legislative — alege @
recorrenie a inelegibilidide dos recorridos, por sercw
comunisias. '

Recorrente: Luiz Mendes de Morais Neto. Recor-
ridos: Tribunal Regional Eleitoral. Partidp Social
Trabalhista e Partido Trabalh’sta Brasjleiro. Rela-
tor: Ministro Oswaldo Trigueiro,

Conhecido e negado provimento contra o voto
do emipente Minjstrg Godoy Ilha.

Falaram, pelo recorrente, ¢ Doutor Tars 3 Dutra
come delegado do Partido S:cial Demccratico, e
pelos_recorridos. ¢ Doular Sinval Palmeira. Fai-lou’
também 0 Sr, Doutor Procurador-Geral Eleitoral.

IT — Foram publicada; véarias decjsdes.

80.% Sessdo, em 11 de dezembro de 1963

 Presidéncia do Senhor Ministro Candido Motia
Fxlho‘. Compareceram os Senhgres Ministrog Antdnio
Martins Villas Boas, Oswalda Trigueiro, Nery Kurtz
Vasco Henrique D’Avila, Marcio Ribeito, “Américo

"Godoy Ilha e os Doutdres Cindido de Oliveira Neto,

Procyrador-Geral Eleitoral, e Geraido da C:sta Ma;
- E et ! o a1—
e, Secretdrio do Tribunal. O Senhor Ministro Osc‘a“

-Saraiva substituiu ¢ Senhor Ministro Amsrico Godoy

Ilha, no julgamento do Recurso de Diplomacio n® .
do Rio Grande do Sul. D POmage nf 1Tk
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I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recurso de Diplomagio n® 171 — Classe V —
Rio Grande do Sul {Pérto Alegre). (Contra g diplo-
macdo do Senhor Marino dos Santos, como deputado
estadual — glega o recorrente ser o candidato comu-
nista.)

Recorrente: Partido Social Democratico, Recor-
ridos: 'Tribunal Regional Elejtoral e o candidato.
Relator: Ministro Oscar Saralva.

Conhecido e nio provide nos térmos do voto
do Relator com ag ressalvas.

2. Recurso de Diplomagdo n® 197 — Classe V —
Pernambucy {(Recife), (Contra a diplomacGo de
waldemar Luis Alves, elgite @ T-10-62 d»_e;;utado
jederal pela legenda da Alienca @e Base .szca, —
alege o recorrente que o recorrido é comunista.)

Recorrente: Wandenkolk Nunes de Souza Wan-
derley. Recorridos: Tribunal Reg&or;al E_:lel_toral e o
dipktmado. Relator: Ministro Marcic Riheiro.

Conhecido & ndo provido & unanimidade. Jul-
gado com o 215.

_ Recurso de Diplomacdo n® 215 — Classe vV —
Perr?ambuf’,o (Recife)l? (Centrae @ diplomagao de
Waldemar Luiz Alves e -F‘rcmqisco Juligo Arruda de
Paula, eleitos deputados federais — alega o recorrente
gue os recorridos sdo comunistas .’

rrente: Partide de Representagio Popular,
Recgiggog? Tribunal Regional Eleitoral, Waldemar
Luiz Alves e Francisco Julifp Arruda de FPaula.
Relator: Ministro Marcio Ribelro,
Julgado em conjunto com o recurso 187. Conhe-
cido e nio provido, contra o voio, quanto a Francisco
Julido, do Ministro Godoy Iiha. )

4. Mandado de Segurangg n* 293 — Classe IT —
S4o0 Paulo (Itapera). (Contra a decisaoc do Tribunal
Regional Eleitgral que negou provimento ao recurso
interposto do indeferimento do pedido de registro
de Euflavip Barbosa e Arcelino Laure Valenga, como
candidatos do Partido Trabalhista Brasileiro, 4 Ca-
mars Munijcipal de Itapera, nas eleicbes de 6-10-63,
sob  fundamento de serem comunistas — solicitam
os impetrantes, liminarmente, sejam seus nemes in-
cluidos nas listas de votagio.} .

Impetrantes: Euflavic Barbosa € Arcelino Lauro
Valenca. Impetrado: Tribunal Regjobal Eleitoral.
Relator: Ministro Ameérico Godoy Ilha.

Prejudicado & unanimidade.

5. Processo n? 2.698 — Classe X —- Guanabara
(Rio de Janeiro). (Oficio do Partido Republicano
comunicando ¢ nominate de suaq Comissdo Erecutiva
Nacional, eleitg para o periodo de 28-11-63 g 28-11-64)

Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro.

Pela, angtagio, nos térmoz do voto d
4 unanimidade. 0 Relator.

6. Processo n° 2.682 — (3l
Federal (Brasilia) . o emurian

Imprensq Nacional,
Cruzeires.)

Relator: Ministro Nery Kurtz.
Aprovado o destagque, & unanjmidade.

7. Processo n® 2.697 — Classe X — Disirito
Fedgral _(Brasilia). (Destagues, parg os Tribunais
Regionais Eleiforais de Guanabare, Maranhdo, Bahia,
e _Sergzpe, para ocorrer ds despesas de material de
alistamento e para compra de seis maquinas de
escrever.)

Relator: Ministro Américo Godoy Ilha.

Aprovado o destaque, & unanijmidade.

8, Processo n% 2.700 — Classe X — Santa Cata-
ring (Florianépolis).( Teleyrama do Senhor Deseni-
bargador-Presidente do Tribunal Regional Eleiloral
solicitands destaque de Cr$ 1.602.38600, pare des-
pesas ctm alistemento e aquisicdo de fichdrio.)

Relator: Ministro Nery Kurtz,

Distrito
(Destague @o Departamento de
num totel de dez milhides de

Autorizada a importancia existente, acrescen-
tando-se a adverténcia sugerids pelp Dr, Procurador,

IT — Foram pubtjcadas varias decisbes,

81.* Sessio, em (12 de dezembrp de 1963

Presidéncia do Senhor Ministro Candido Motta
Filho. Compareceram os Senhhores Minisiros Antdénio
Marting Villas Boas, Oswaldo Trigueiro, Nery EKuriz,
Vasco Henrigue D’Avila, Mareip Ribeiro, Américo
Godoy Tlha e os Doutéres Candido de Oliveiry Neto,
Procurador-Geral Eleitcral, e Geraldo da Costa Man-
so, Secretarin do Tribunal.

I — Foram apreciados os seguintes feitos:

1. Recursg n°® 2.065 — Classe IV — Estado do
Rio de Janeiro (Niter6éi) — EMBARGOS. (Embargos
infringentes opostos ao v. acorddo 3.508).

Embargantes: Partido Social Trabalhista e o©
Deputado Tendrie Cavalcanti, Embargado; Tnbur_lal
Superior Eleitoral. Relator: Ministro Antdnio Martins
Villas Boas.

Nio conhecides os embargds por tratar-se de
matéria vencida, contrg o voto do Ministro Marcio
Ribeiro e g ressalva do Ministre O. Trigueiro.

2. Processg n® 2.891 — Classe X — Guanhabara
(Rip de Janeiro). (Reforma estatutdrig do Partido
de Representacdo Popular aprovade pelg XXe* Con-
vergdao Nacional,)

Relator: Ministro Oswaldo Trigueiro.

Aprovado com ressalvas, nos térmos do voto do
Relator, 4 unanimidade.

3, Processo n* 2.583 — (Classe X — Guanabara
(Rio de Janeiro) . (Q Partido de Representacdo Po-
pular réquer aprovacdo de seu-mdvo Diretdrim Ndcio-
nal, eleito pela XX¢ Convengdo Nacional).

Relator: Ministro Oswaldo Trigheiro.

Pelo registro, nos térmos do voto do Relator, &
unanimidade. .

4. Processo N° 2.65¢ — Classe X — Distrito
Federal .(Brasilia). (Requér @ Unido Domocrgiicg

Nacional o registro de seu Direlorip e Conselho Na-
cionais, eteitos pelg XIV Convengdo Nacional, rea-' .

lizada o 27 de abril de 1963.)
Relator: Ministro Oswaldo Triguejro.

Pelo registro nos térmos dp voto do Relator, &
unanimidade. ’

5. Recurso nY 2.349 — Classe 1V — Paraiba
(Monteiro), (Reecursos: a) Do Partido Sociglista
B;as_zzeéro.contm ¢ decisdo gque convertew em dili-
géncia o julgamento de reclamacdo apresentada pelo
recorrgﬂtte, que preétende g anulocdo dus eleicbes no
municipio; b) do Partido Democruta Cristdo, para
que seja jutgada preliminarmente impropria o Re-
cIav;Lgcao da Paertide Socialista Brasileiro e, em con-
seqiiencia, arquivada; ¢) da Unido Democriticq Nea-
cional conitre decisdo do Tribunal Regional Eleitoral
que convertew em diligéncia o julgamento da Recla-
macdo do Partidg Socialiste Brasileiro, alegando,
ainda, Que ocorrew preclusdo em relagio &s eleicdes
proporcionais.)

Recorrentes: Partido Socialista Brasileiro, Alnizio
Afonsg Campos, Partide Democrata Cristfio e Uniao
Der_nocratlca Nacional, Recorridos: Tribunal Regional
E!e:to;al, Partido Trabalhista Brasileirc e Argemiro
Figueiredo, Relator: Ministro Nery EKurtz. .

N&o conhecido & unanimidade.

}I — O Tribunal, passando a deljiberar adminis-
trativamente, gprecion os seguintes DProcessos:

1. Processo n® 2.688 — Classe X — Distrito
Federal (Brasilia). (Arraldo Machadoe, Auziliar de
Portaria, simbolo PJ-9, da Secretarta déste Tribunal
Superior Fleitoral, solicita sua reclussificagdo ao
simbolo PJ-8).

Relator: Ministro Nery Kurtz.

Indeferidp a unanimidade.

~
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2. Processo n® 2.657 — Classe X — Distrito
Yederal (Brasilia). (Seleneh Marig de Souza Me-
deiros, Diretor de Servigo, simbolo PJ-1, do Tribunal
Superior Eleitoral solicita ctmcessdo de abono de 20%
sobre seus vencimentos, previsio ng artigo 18, § 19,
da Lei n° 4.069-62).

Relator: Minisfro Marcio Ribeiro,

O Presidente foi pelo indeferimento.

3. Processo n° 2.6B6 — Classe X — Distrifo
Federal (Brasilja). (Irene Ferreirg dos Santos, Ofi-
cial Judicidrio, classe PJ-5, do Quadro da Secretarie
déste Tribunel, solicita readoptacdp na carreira de
Taquigrafo, nos térmos do artigo 64, dg Let n° 4.242,
de 17-7-63.)

Relator: Ministro Américo Godoi Ilha,

Pela adaptacdo, nos térmos do voto do _Relator,
na vaga existente nos térmos da informacde, com
aberturg de wma vaga de Oficial Judiciario.

IIT — Poram publicadas varias decisdes.

JURISPRUDENCIA

ACORDAQ N.° 867
Recurso n.® 1.973 — Sio Paulo (Salto)

Prejudicado ¢ o recurse conira regisiro de
candidatos, uma ez gque mzo houve recurso
contre diplomagdo, .

-t

Vistcs efe.: =

Actrdam os Juizes do Tribunal Superior Eleite-
ral, por unanimidade de votos, julgar prejudicado o
Tecurse do a(ontﬁo do Tribunal Regional Eleitoral do
Estady de a0 Paulp que deu provimento ao recurso
do Partiad Social Progressista, reformando a deci-
sio de. Juiz da 59* Zona Eleitoral que mandou re-
gistrar os candidatos Agostinho Rodrigues e Behe-
dity Quadres, do Partidg Trabalhista Brasileiro, ao
cargo do iereador, uma veZ gue hdo houve recurso
da segunda diplomacio, na conformidade das notas
taguigrdficas em apenso e que ticam fazendo parte
da deciszo.

Cala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitcral.

Disirite Federal, 30 de junho de 1952. — Presi-
diu ao julgamento o Senhor Ministro Edgard Costa.
— Amando Sampaio Coste, Relator, — Esteve pre-
gentc av julgamento o Senhor Doutor Plinio de Frei-
tes Travassos, Precurador-Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessigp de 28-11-63)

RELATORIO

O Senhor Ministrg Sempaio Costa — Senhor
Presidente, o relatério ja foi feit; e assim resumo:
o Partido Trabalhista Brasileiro registrou Agostinho
Rodrigues e Benedito Quadros como seus candidatos
a0 cargs de Vereador do Municipio de Salto (Sao
Pawo). O Partido Social Progressista recorreu da
coucessio do registro, sob alegacdo de tratar-se de
candidatos professantes de idéias comunistas. O Tri-
bunal de Sio Paulo deu provimehto ao recurso sob
fundamenio de que estava provado nos autos tra-
tar-se de candidatos gue professavam idéias extre-
mistas. O Partido Trabalhista, entdo, recorreu ex-
traordinariaments para éste Tribunal, com assento
nas leiras ¢ € b do art. 167 dg Codigo Eleitoral,
invocando, quanto & letra b, jurisprudéncia déste
Tribunal., Relatado o feito, o Tribunal, por indica-
¢Ae do Ministro Rocha Lagoa, converteu o julga-
mento em diligéncia para saber se ©s candidatos
cujos registros se acham em apreciacic haviam sido
ou nao eleitos. Procedids a diligéncia, vein win tele-
grama do Presidente do Tribunal Regional, nestes
térmes: (1é)

E' o relatorio.

VOTOS

Senhor Presidente, na sessazp passada, em que
se pedin a diligéneia, eu ja havia proferido meu voto
no sentido do provimento do recurso em obediéncia
a julgados déste Tribunal, 4 jurisprudéncia reiterada
déste Tribunal. Em caso outro, o Tribunal julgtu
prejudicado o recursp porque ja procedidas as elei-
¢bes. No caso em espécie, no entante, o Tribunal
mandou indagar qual a situagio désses candidatos e
o Tribunai lkcal informou que éles foram eleitos,
diplomados e, depais, os diplomas faram cassados em
virtude da decisao géste Tribunal, ndo tendo havido
recurso.

Senhor Presidente, mantenho o meu voto. En-
tendg que ¢ Tribunal deverla tomar uma providén-
cia no sentido de enviar os autos ao Senhor Pro-
curador-Geral para o exame da matéria. Também

“entendo, Senhov Presidente, que cabe aos Partidos a

maicr responsabilidade pelo registro désses seus can-
didatos. J4 nao € a primeira vez gue isso acontece,
e devemos oOpservar que nenhum partido poiitico,
regisirado neste Tribunal, deixou de recorrer a ésse
expediente sg vindo, depois, reclamar, protestar e
pedir providéncias, € isso0 mesmo quando a burla e
constatada por outros Partidcs. Agui temos presen-
ciad> o oquanto ésse Sistemp reprovave]l tem sido
usado., O« Partidos Politicos nido devem apresentar
candidatos gue deixem de possuir as gqualidades ne-
cessarias. Os Partidos nido podem, nio devem, ins-
crever candidatis gque ja4 adotaram e, muitas vézes,
continuam a se manifestar plblicamente, numa
ideologia. contraria ao regime. Esses Partides nac
desconhecein essg ideologia por éles professada!l A
meu ver, deveria ser tomada uma providénecia, em
face da Legislacado atual, uma vez conhecida a cul-
pabilidade do Partide quanto ao registro de tais
candidat:s, ser cassado ésse registro como uma de-
corréncia natural da burla atentada contra os Jui-
zes € contra o sistema democratico instituide em
nosso Pais. 86 assim, Senhor Presidente, seria pos-
givel acabar, de uma vez, coOm ésse Processo que 0s
Partidcs vém usando, buscando apoio eventual, para,
depois, em conflito entre si, trazerem suas reclama-
¢oes aos Tiibunais, Entendo que, nos ¢asos com
éste presente, o responsavel € o proprip Partido,
Ninguém venha me dizer gque ésses Partidos desco-
nheclam as atividades dos seus candidatos. Tsso &
facil de ser observado, pois sio os propries Partidos
que vém defender os seus candidatos, ja depois de
estar junto aos autos uma farta documentacio, até
mesmo, de propaganda, invocando Chefes de Partidos
subversivos e extremistas, Assim, Senhor Presidente,
ha uma jurisprudéncia déste Tribunal, a que naoc se
pode deixar de dar apeio; mas ha, realmente, que
atentar para essa situacdo, que se vem eshocando
nos pleites. O regime tem que se defender. Nio e
possivel deixd-lo 4 mercé de conjunturas de possivel
capacidade para levia-lo ao abismo. Tcdos os regi-
mes democriticss atuais procuram armas, para man-
ter a sua defesa ¢ a sua estabilidade; mas é neces-
saric que essas armas sejam colhidas dentro do sis-
tema legal.

O art. 141, § 13, da Constituicao estabelece nor-
mas severas, capazes de defender as instituicdes po-
litleas atuais; mas elas se orientam, sobretudo, e se
referem, sobretudo, 4 atuacio dcs partides. E' que
o5 partidos, na verdade, si0 os Orgios politicos que
obram e executam a estmuturacic dog podéres, As
eleicoes sdo feitas através dos partidos Ninguém
pade ser ejeitc nem sufragade senfic sob a indica-
¢ac de um partido. A responsabilidade, por conse-

guinte, dos pariidos é a maior, na organizacio dos
podéres. Néo € possivel fazer recair a culpa e a
responsabilidade sdbre um individuo quande todo o
bricesso eleitoral, fod; o processo eletivo estqd sob
a égide das agremiacdes partidarias. Essas, a meu
ver, sAo as responsaveis, por exceléncia, pela lm-
peza, pela pureza dos pleitos.

Nestas condicdes, Senhor Presidente, dou provi-
mento 20 recurso, mas proponho gue, em ¢asos como
éste, =2 enviem os autos ao Doutor Procurador-Geral
da Republica, como Procurador-Geral Eleitoral, a
fim de gue se apure a responsabilidade dos partidos,
de referéncia ao assunto.
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O Senhor Ministro P. Guimaries pede vista dos
autos.

. O Senhor Ministro Plinio Pinheiro Guimardes —
Senho: Presidente, evidentemente, o provimento déste
recurse seria inécud porque seria conira a COIsA jul-
gada. Nestas condigdes, Senhor Presidente, acom-
panho ¢ voto do Relator.

Legisito unanime.

RETIFICACAC DE VOTO

O Senhor Ministro Sampaio Cosia — Senhor
Prasidente, desejaria fazer uma retificacio & conclu-
sao do meu voto. Dei provimento ao recursc em
cbediéncia a julgados déste Egrégio Tribunal. Acon-
tece, porém, que, no caso em espécie, as informagdes
relatam que 0s candidatog foram eleitos e diploma-
dos, mas que, posteriormente, ¢ diploma lhes foi
cassado e eleitos e diplomados novos candidatos, néo
tendo havido recurss contra diplomacio, t80-36 por
ésse motivo, porquante ha um fato névo — o da
diplomacio — contra 0 qual cumpria haver recurso
para 0 seu conhecimento, ¢ gque eu julge o recurso
prejudicads, ou melhor, nego provimento ao recurso.
Nio houve recurse de diplomagdo, por conseguinte
ndc ha por onde deixar — com {ransito em julgado
— de reconhecer. Mantenho, porém, a proposta de
enviar o8 autes aa Doutor Procurador-Gieral para
apurar a responsabilidade dos partides. Entendo,
todavia, gque ¢ Tribunal, diante do estudo do Doutor
frocurador-Cleral, devia fazer o exame da matéria
e tomar providéncias a respeito por ocasidc dos
pleitcs, determinando instrucgdes aos partidaes.

ACORDAO N.° 3.501

Recurso n.° 1 845 — Classe IV — Goias
(Goianésia)

Nio e inelegivel, para comcorrer &g eleigdes
suplementares, o cendidaio gue, diplomaedo,
exerceu, por algum tempo, o cargo de Prefeito.
Assussinado o Vice-Prefeito diplomado, deve-se
proceder a movas eleicies.

Vistos efc.:

Acordam os Juizes do Tribunal Superior Eleitow
ral, apreciando o recursy contra ¢ acérdio do Tri-
kunal Regional Eleitoral do Estado de Goias, refe-
rente &s 5%, 12%, 13* e 212 secoes eleitorais da 79°
Zona — Goianésia, decidir (1v) por maioria de votas
nao adiar ag eleigbes suplementares para Prefeito
do Municipio de Goisnésia marcadas pelo Tribunal
Reglonal para o dia 4 de fevereiro do corrente ana:
(2°) por muioria de votes, nio considerar inelegivel,
para concorrer as eleicdes suplementares, o ecandi-
dato que, diplomado, exerceu, por algum tempo, o
cargo de Prefeito do referido municipio, e (3*) por
unanimidade de votos, determinar que se priceda a
eleicio peral para Vice-Prefeito, em data que sera
gesignada  oportunamente pelo Tribunal Regional,
uma ves assassinado o candidato diplomado, na con-
formidade das notas taquigrdficas em spenso e que
ficam fazendo parte da deciséo.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 31 de janeire de 1962, — Pre-
sidiu a éste julgamento o Sernhor Minisiro Ary Aze-
zedo Franco. — Amands Sompaio Costa, Relator,
desighade. — Dfalma de Cunhag Mello, Vencido, —
Candido Motta Filho, Vencido, — Oswaldo Trigueire,
Vencido. — Esteve presente so julgamenic ¢ Senhor
Doutor Evandro Lins e Silva, Progurador-Geral Elei-
toral.

(Publicado em Sessio de 5-12-63)

RELATORIO

O Senhor Ministro Djalma da Cumnha Mello —
O recurso Ge fls, 285 objetiva a reforma do Acordac
constante de fls. 282-3, assim redigido:

"“Vistos, oralmente relatad:s e discutidos
éstez autos vindos do E. Superior Tribunal
Eleitoral, em que sfo recorrente a Uniio De-
mocratica Nacional, por seu Delegado, e re-
ecrride o Partido Sceial Demoeratico, também .
por seu Delegado, refereniemente ao pleito
municipal de 3 de outubro de 1960, procedido
na 5% 12v, 13% g 21* secdes eleitorais da 752
Zonha (Comarca de Goianésia):

Apreciando um recurso enti; manifestado
pely Partid: Social Democratico da decisdo do
Doutor Juiz Eleitoral de Gilianésia, que dei-
xolt de localizar secles no interior de Muni-
cipia, éste E. Tribunhal adotou o seguinte rela-
tério no acordio de fls. 43: “Através de edi-
tal sob n¢ 120, datads de 3 de setembro cor-
rente, afixado ao placerd de Forum loecal, o
Doutor Juiz @ quc deu publicidade & desig-
‘nagio dos locais de votagio para as eleigcdes
gerais préoximas, naquela Zona,

Segundo ésse ato da autoridade loecal, t3-
das as mesas receptoras de votos ficariam ins-
tuladas na sede municipal de Goianésia, inelu-
sive as das localidades de Cafelindia, Sao Juse
<a. Boa Vista, Limoeiro ¢ Pedra Pretia.

Inconformado com essa decisio, o Partido
Scelal Democratico, por geu Delegado na Zona,
dely, recorreu pera &ste E. Tribunal, alegando
e fazende prova, nio so de que o eleitorado
das localidades em referéncia féra organizado
e preparado préviamente em seches e pastas
propriag, apresentando, cada gual, indice quan-
titallvyg superior a 50 -eleitores, como ds que
ag poveacdes de Cafelandia e¢ Sfo José da Boa
Vista sfo cidades nascentes, origifarias de
loteamento para construcdo urhana, legdlmen-
te aprovado e registrado pslos 6rgidcs compe-
tentes do poder publico, g

Recebendo e processanda ¢ recurso, o Dou-
tor Juiz Eleitoral da Zona manteve a decisao
reclamada, sob pretexto de que ndo estavam
referidas localidades em condigoes de abrigar
cecdes eleitorais, fazend: depois subirem o3
autos & esta Superior Instancia.

Com: vista do pricessado, a ilustrada Pro-
curadoria Regional, em o judiciozo parecer ds
folhas, opincu pelo provimento, em parte, do
recurso, levando-se em conta oz dispositives
legais disciplinadares da espécie e o fato com-
provado de contarem o5 arquivos do 1.B.G.E.,
pela sua agéneia local, com a catalogacio de
povoado para as lccalidades de Cafelindia e
Sao José da Boa Vista”,

Dessa decisdo, que conheceun de tal recurs:
€ lhe deu provimento, em parte, a Uniio De-
mocratica Nacional interpds o devido reeurs>
para o Colendo Tribunal Superior Eleitoral —
fls. 43, invocando & letra e do art. 167 do
Codigo Eleitoral,

__ Eszg superior instdneila conheceu dp refe-
rido recurse e lhe deu provimento, anulando,
assim, & unanimidade de votos, a votacio pro-
cedida nessas mesas receptoras (fis. 292).

Diante do ocorride, foram <s presentes
autos recambiados a £&ste Tribunai.

Em face do exposto:

Acordam os juizes do Tribunal Regional
Fleitoral, sem discrepancia de votos e nos tér-
mas do parecer emitido pela douta Procura-
doria, Regional (fls. 280), a vista do que de-
cidiu ¢ Colendo Tribunal Superior Eleitoral,
cassar o diploma do atual Prefeito Municipal,
Senhor Walter Augusto Fernandes, e «efer-
minar que, ho prazo de trinta (30) dias, se
realizem eleicdes nas secles anuladas (52, 123,
134 g 219), todas elas do municipio de Goia-
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nésia, 752 Zona, devendg votar nessag secdes
todos os eleitores inscritos e nelas distribuidos,
azsim como os eleitores de outras secdes, di
referidoe municipio, gque nas mesmas tenham
vetado, restringindo-se o pleitz aos cargos
cxeculivos municipais”,

Nag razbes do recurso, que vao até fls. 295,
alega-se: (lé)

Contra-razées a fls. 306-i0: (1é)

Explicou o ilustre Tribunal ¢ guo a f0lhas
314-3:

“Realmente, og autos de recurso, a que
V. Ex* faz referéncia, foram aqui recebidos,
hé mails de més,

E., cdéles tomando conhecimenio, entendl
de meu dever dar execuciio ao venerando acor-
dice désse alto Pretério, relativamente a vota-
¢iio bavida, em 3 de outubro de 1960, nas se-
goes 5%, 122, 13* e 213 da Zona de Goianésia.

Assim & que fiz o processo presente ao
relator do julgado déste Regiconal, modificado
na instancia superior, sendo, afinal, proferida
nova decisfo por que foi cassado o diplema
de Prefeito em exercicio ao referide munici-
pio, assentado quals os eleitores que prtderiam
participar do pleito suplementar, que foi de-
terminado com relacio acs cargos executivos
municipais dali, e determinade o prazo den-
tro no gual devia efetuar-se a elelcac.

Azcra, apresso-me em devolver a essa
Prezidéncia os referidos autes, esclarecendo-
Ihe que, em face da urgéncia de sua recomen-
dacdo ¢ recurse interposto do tultimo pronun-
cianientyg déste. Regicnal, de fls..287 a 295, vai
sem G parecer da Procuradoria Regional Elei-
toral. =~ -

Nesta oportunidade, tenho, ainda, de trans-
mitir- a V. Ex?, de acordo com o que, em ses-
&80 de hoje, resolveu o Tribunal sob a minha

- divecdo, a seguinte consulta: a develugdo do
recurse n* 1.845 ao (folendeo Tribunal Supe-
rior Ileitoral tem efeito reflexo ng realizacio
da eleicdo suplementar de Goianésia, impli-
cands o necessidade de adia-la?

Aguardando g Tesposta de V. Ex® a res-
peiti2, peco wénia para, desde ja, requisitar
forgn federal para garantir a regularidade da-
quele pleito, a se efetuar a 4 de fevereirs p.
vindouro, case ndo se imponha o seu adia-
menta’,

5 g relatorio.
PARECER

O Senhor Doutor Procurador-Geral Senhor
Presidente, Senhores Ministros, nas eleigbes munici-
pais de Goianésia, o Juiz eleitcral designou og locais
para as mesas receptoras, ohedecendo 4 legislagio
eleiloral, em prédios pablicos, ndo admitindo a de-
signacio, pleiteada por um dts partidoz dispubantes,
de lecais situados em fazendas, que ficariam mais
proximo: dos démicilios dos eleitores.

O Tribural Regional Eleitoral, entretanto, re-
formou e:sa decis@o, localizando as mesas receptoras
ent prédios que nao eram publicos.

Houve recurso para esta egrégia Corie, que re-
form:u a deecis@o do Tribunal Regichal Eleitoral e
resicheleceu 2 do Jiiz eleiforal de 1¢ ingtincia.

A essa época, entretanto, as eleicdes ja haviam
sido realizadas e, em conseqiéncia dessa decisio, fo-
ram anuladas gs votagbes de 4 secbes eleitorais.

Apurado ¢ pleito, verificou-se que o total de vo-
t°s dessas seches eleitorals poderia modificar o resul-
tado e, por isso, fol determinado que se procedesse
as eleighes nessas secdes,

Foram diplomagics o Prefeito € o Vice-Prefeito,
e, em ambos o3 casos, a diferenca de votacho pode
impertar, se houver eleicio suplementar, na altera-
cao do resultado definitivo,

Houve inumeros recursog pirque o candidato
glue gbteve inicialmente malor nimerao de votos, can-
didat¢ do Partido Sccial Democeratico, ¢om a anu-
lachn dessas secbes, passou a ter menor mimerg de
votor que o candidato seu adversario, A diferenca
ers peguena, era de 180 votos, mas fol diplomado e

“assumiu o cargo de prefeito. Também foi diplomado

.

o viceqprefeito, que era o candidato da Unizo Demo-
craticn Nacional € assumin a Prefeitura em face da
decisay déste Egrégio Tribunal Superior Eleitoral,
que arulou ag eleigdoes. O Tribunal Regional casscn
o mandato do prefeito eleito, que ji estava no exer-
ciclip do cargo, € mandou proceder a novg eleicdo no
dia 4 de fevereiro, eleicio suplementar nas auatro
segleg suutaGas. Entdo, o problema que se cria, pri-
meiro, é em relacido ao prefeito ja diplomado. Ale-
ga~-se que, dessa diplomacfio, nioc houve recurso, hao
conheeeu dep recurse © Tribunal Repional e o Tri-
btnal Superior também, e, portanto, houve preclu-
sao e 2l € o prefeitp eleifdo; nio pode mais estar
sujeito aps azares da eleicAio suplementar.

GQuanto ac vice-prefeito, alega-se que nem se-
aurr houve recurse contra sua diplomacio. De ma-
neira que a siluacdo é a seguinte: o resultado final
depende, realmente, dessa eleicio suplementar. A
nossg ver, ela nAg pode deixar de ser realizada, pa-
ra se saber guals sdo os candidatos vitoriosos. A
eleicio antcrior foi realizada parcialmente. Se uma
parte dessa eleicio ndo se efetuou, € indispensivel
que haja nova eleicdo, para se saber se ¢ candi-
dato que foi anterigrmente eleito sera agora mna
eleicdo suplementar. Portanto, em relacio a eleicio
de prefeitdo, & nds nos parece que NEC hi a mMmeEnor
duvida que ela deva ser procedida na data marcada
pely Tribunal Regional. Em relacis ao prefeito, o
case € bem diferente, poerque faleceu o vice-prefeito
que tinha meioria, mas que nio era definitivo.

Pergunto: Como proceder-se diante da morte dés-
se candidato? Proceder a nova eleicio com dois can-
didatcs g viee-prefeito? A nés nos parece que nhao,
parque fsse outro candidato tinha possibilidade de
ser ¢ vitorioso na eleigio, tinha possibilidade de al-
cancar a vitdria, porque em relacio a éle nidoc houve
qualquer nulidade, j4 havia alcancado a vitéria, que
a ma sorte do outro, por jai ter falecido, naoc podia
ser votado. Entendo que hio se invalida a eleicio
em relacfo a ésse segundp candidato., Se éle nao
alcancar o mimero de votos gque o outro ja alecan-
carg atd é&sse momento, ndo pode ser proclamado
candidato vitorioso, mas, se alcancar o mumero de
votos anterior, seri o candidato.

Niv é possivel interromper éste processo eleito-
ral. A eleicic estd em causa. Mj scrte a do par-
tido, cujr candidato velp a falecer ou ser assassi-
nadsy — nao ha, nos autos, noticia désse assassinio,
Nas razoes do partide recorrente, diz-se que foi as-
sassinado. O processo, porém, hada diz a ésse res-
peive.

‘Entendo que, se hd uma eleicAo em causa, a
mesmy, devers processar-se, tal como mandou o Tri-
kunal Regional Eleitoral, em relacioc ao cargo de
nrefeito e vice-prefeito, também, ptrque essa eleicho
nao chegou 2 se concluir, Nip & possivel, retirar-se
Gésse outro candidato, gue tinha possibilidade de ser
votado o direito de concorrer ao pleito, de prosse-
guir na eleicio suplementar.

De maneira que, Senhcr Presidente, do exame
que fiz detalhadamente dos autos, a solugdo legal,
parece-me, € g decisio anterior déste Egrégio Tri-
hunal, gque mandou . proceder eleicio suplementar.

O Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro — NO pa-
recer estia explicito que s6 se podera vofar no can-
didato =obrevivente.

Q Senhor Doutor Procurador-Gerq] — Por exem-
p'o: nessa ekeicdo, se o vice-prefeito nAo alcancar a
maioria de votcs sbbre o candidato falecido, — por-
aue ¢ candidato falecido estd ¢om uma margem de
194 voios acima do seu concorrente, — se nao obti-
ver 195 votos, ndo poders ser considerade eleite. B’
caso de novy eleigdo. ) ) .

H3 outbra hipbtese: Se os partidarios do candi-
dafn morto votarem em branco, éle niop alcancara
essa maloria, nao poderi ser proclamado eleito.
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Senhor Presidente, o parecer da Procuradoria-
Geral Bleitoral é no sentido de se manter a decisio
do Tribunal Regional, realizando-se a eleicio em 4
de fevereiro, para prefeito e vice-prefeito, .

VOTOS

O Senhor Ministro Djelme da Cunha Mellp —
Antes de mais nada, veja-se que os partidos poli-
ticos iz casu, eomp acontece em tantos outres, rele-
gam a politicy pela polificagem: o vicio de leeali-
2808 das mesas receptoras invalidou elei¢io de pre-
feito, deixandc porém inatacadas as eleicbes de vice-
prefeitp e de vereadores... Ctmo € possivel? Donde
foi parar a teoria de contagio? Que se féz da logica
do Direito?

Quanty ac vice-prefeifs, foi assassinado.

‘Tenho por inelegivel o prefeito gue assumiu an-
tes do tempo. Estd escrito no Codigo Eleiteral, arti-
g0 120:

HATE. 120. Og candidatos a Presidente e a
Vice-Presidente da Republica, Governador e
Vice- Governador de Estado e prefeito muni-
cipal, somente serzp diplomados depois de rea-
lizadas as eleigdes suplementares referentes a
ésses Cargos’”.

Se o diplomaram antes, se por sgbre isso assu-
miu o cargo, que pague pela precipitacdo, pelo aco-
damento. Devia ter pensado que pendiam de Trecurso
votos decisives, dados s secBes d- Municipio e que
anulados. '

O Tribunal Superior tem jurisprudéncia no sen-
tido de que & diplomacio sé deve ser feita quando
eleigd,) suplementar ndo puser em perigo as candi-
daturss em dianteira, Aquil, era evidente que ptdia
haver transtérno. Para acabar com influéncia autc-
ritarin de candidatos, no setor das funcbes respec-
tivas, estabeleceu-se a inelegibilidade d» inciso IIT
do art. 139 c¢a Lei Maior. O candidato em questac
exerceu o cuargo e como prefeito soi disant eleitg e
diplomagdo, -- esquecide de que eleicio e Cciploma
pendiam de recurso, — por algum temro, “pair qual-
quer tempo'”, no periodo imediatamente antericr,
Claro, isso, como a luz solar. Inequivoco, De todo
inequivoce, Nem alegue ighorancia.  Esse prefeito
erg candidalc de um pariide politico e os partidos
tém ¢ Jdevem ter departamento juridico a4 altura de
advertir sGbre essas questdes, de salvaguardar seus
candidatos.

Eu ¢ lenho por inelegivel.

A morte do vice-prefeito deve importar no adia-
mento do suplementar, para gue ogorra registro de
candidains, convocando-se ¢ eleitorado uma vez, nao
duas.

De fode modo, hd que ser feita eleicdo geral para
vice-prefeito, tendo o \partido, cujs candidate foi
assassinado, oportunidade de registrar outro.

Do provimento nessa conformidade.

& = o

O Senhor Minisiro Céndido Motta Fitho — Se-
nhor Presidente, estou de acérdo com o voto do emi-
nente Ministro Cunha Mello.

L] * *

O Senhor Minisirg Sampaio Cosla Senhr
Presidente, com a devida vénia, cuse divergir, A
sitiacdo, a meu ver, € muito clara quanto ag pri-
meiro ¢aso, ao c¢aso do prefeito, As elei¢des foram
procedidas; hiuve posteriormente anulacido d= se-
¢bes, O pretendido eleito perdeu essa categoria de
vitoriosn, cependende de novas eleicdes suplementa-
res mumnicipais, que foram objeto do julgado. Ale-
ga-se que ésre prefeitp assumira o cargo e, em con-
seqiiéneia, ectaria impbssibllitads, inelegivel, para
pleitear nova eleicio, Pensamog que nio! Primeiro:
a péssoa, ou por outra, o diplom#, nao fii conferido
por éle mesmo; éle recebeu um diplomg que nia; de-
vis ter side dado, evidentemenie. Quande a Cons-
tituicdo fala no exercicio anterior, refere-se a; pre-
feitn eleite nas eleicGes anteriores. As eleighes nao
terriraram! Essas duas eleicGes sao uma 50! Nao

fol pissivel julgar elegivel no primeiro escrutinio, por
a-sim dizer. Vencido o pleito e anulada parte das
secdes, NAn se considera essa uma segunda eleigdo.
A eleicio € a mesma. A Cinstitnicio Pederal decla-
ra, nc art. 139, o seguinte:

. “...no peripdo imediatamente anterior ao
novo perieds”.

No perioao imediatamente anterlor ao atual éle
nip i yrefeito. Ele fol prefeito nesse periodo, para
ésse mandato, com eleicles que ainda estio em cur-
so; éle fol diplimado, mas exerceu o cargo por trés
cu quatrg meses apenas, e iss0 n&o ¢ periedo ime-
diatamente anterior. Anuladas determinadas segoes,
as eleicdes suplementares surgiram, em virtude de
decizag desta Corte de Justiga.

Em virtude da anulacés de determinada secdo,
surgin a mecessidade de eleicae suplementar.

O Senhor Ministro Cindido Motta Filho — TUnia
peszoz vai, irdevidamente, para ¢ poder, e tem pri-
vilégios sobre as demais.

O Senhor Ministro Sampaio Costq — O recurso
nig foi decidido em tempo. Evidentemente, quc <
diplomado exerceu o ¢aTgo, mag nunca foi o prefei-
to nunea foi um titular, de fato, ¢ ndo se diga,
agora, que se trata de nova eleicdo: é uma suple-
nientacio da eleicdo.

Cim a devida vénia dos eminentes Colegas, mas |
0 meu raciceinio s6 chega até onde € possivel a mi-
nha mente, divirjo da conclusio dos mesmss. En-
tendo que se deve proceder z nova €leigao, porque
o resultado, na suplementagiao, pode trazer maieria
a um ou ao outro, diplomando-se o candidato que
salr vitorigso. TIsso, porgque houve recurss que foi
apreciaco por éste Egrégio Tribunal que mandea se
realizasse novas eleigdes.

Senhor Presidente, concordo com
ilustre " Doutor Procurador-Geral, nessa parte
ilva 4 nova eleicio suplementar,

Quante so segundo caso, o mais interessante, fui,
como V. Ex® sabe, Relatir de um caso rumoroso em
tempo passado, em que tive a honra de pertencer a
éste Eprégio Tribunal Superior Eleit:ral: o caso ao
Maranhio. Eram dois candidatos a governador: o
que obtivera minoria, faleceu, mas, ainda, havia al-
gumas secbes que podiam influir ny resultado do
pleito. Ai, dividiram-ze o0s juristas. Recebeu o
processo cérea de 20 pareceres, mais ou menis 10 de
cada ladu. Entaa, éste Egrégio Tribunal houve por
bem sufragar meu voto, por unanimidade, declaran-
do vencedor o que tivera makir numero de voios,
por entender gque £ huma hipdtese remmota zeria
possive! ser ¢ mesmo preterido por outro candidato.

Senhor Fresidente, proceder-ze a nova eleigido,
com que direito?

No ¢aco em espécie, verifica-se que nao hiuve
recurs: de diplomsacio, Foram anuladas as secbes
mas, he case concreto, do prefeito, onde houve re-
curso, e recurso cabivet, apreclads por éste Superiir
Tribunal FEleitoral, mas, no segundo czso, nio houve
recurso.

O Senhor Doutor Procurddor-Geral Houve
recurse da diplemacio em relagdo as Prefeito e o
Tribuns] Regional Eleitoral manteve o diploma, nao
tomon conkecimentoe do recurse. Essa decisio foi
mantida pelo Tribunal Superior Eleit:ral.

O recurse relative 4 localizacdo de
onjein de oulro processo.

O Senhor Minisiro Sampaio Costg — NA0 ho.ve
recurse referente ao Vice-Prefeito?

0 Senhor Doutor Procuradcr-Geral — Em rela-
¢ag i diplomagdo, nio._

O Fenvhor Ministro Djelma da Cunhe Mello —
Passou em julgado o diploma. O carge foi provids
per éle.

O Senhor Ministro Sampaio Costa Nestas
condicoes, se fol assassinado ¢ Vice-Prefeito que ex-
tava Ciplomado, que era titular do cargo, com ceu
faleciniento, da-se a sua vaga. Em resultade dessa
vacaneia, hi que se proceder a novas eleigdes, a re:-
peito désse cargo.

< parecer do
reia-~

gegdes fol
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E' o meu voto, Senhor Presidente.

O Senhor Ministro Djalma da Cunha Mello —
O ilustre Mmistro S8ampaic Cozta nao se advertiu
do que acaha de dizer.

S. Ex? disse gque mandava fazer as eleicoes.

Lembro a 8. Ex* gue essas eleicbes tém que ser
feitas sepavadamente. -

O Senhor Ministro Sempaio Costg — Mandei
que se fizesse a eleicic, mas nao determinei quandeo.
Se sdo cleigfes gerais, tém que ser inscritos os can-
didatos, com o0s prazos naturals e nhecessarios. Néo
serin possive]l fazer a eleigd2, sem ao menos a ins-~
cricdo d- candidato.

O Senhor Ministro Presidente — O Tribunal
marceu ay eleicdes para o dia 4, para Prefeito e
Vice-Prefeito. :

QO Senhor Ministro Djglma da Cunha BMello —
Exatamente. Eu estou contra isso.

O Senhor Ministro Sampaia CosSta — Ja pro-
nunciel meu voto, Senhor Presidente.

* * W

QO 3Senlor Ministro Hugo Auler — Senhor Pre-
sidente, ¢ Frefeito e o Vice-Prefeito de Goianésia,
Estado de Goids, foram eleitos e proclamados. Depois
de eleitos e proclamados, foram anuladas determi-
nadas cegbes, cujo computo de votos poderia deter-
minar a medificacio do resultado. Este Tribunal,
entdo, anulando tais secbes e determinands que fos-
ser feitas eleigdes suplementares, cassou ¢ diploma
do Prefeito. O Prefeito deixou o exercicio do cargo,
gue ficou vago, em virtude désse fato superveniente,
Posteriormeunie, o Vice-Prefeity eleito o diplomado,
sem recurso de diplomacio, foi assassinado, por mao-
tivos que sio ignoradcs por esta Corte de Justica,

Assim sendo, temos dois problemas para res:l-
ver: primeiro, o do Prefeite, Tenho para mim gque
nao estqg fulminado pela inelegivilidade o Prefeito
eleito e diplomado, cujo diploma, prsteribrmente, foi
cagsado., Terho-o para mim, porque o inciso 3% do
art. 139 da Constituicio da Republica declara ape-
nas que € inelegivel o Prefeito que houver exercido
a cargo por gualquer temps, no periocdo imediata-
mente snterior,

Na hipoétese sui generis, o Prefeito cujo diploma
foi cassade nfo exerceu o cargs em pericdo imedia-
tamente anterior, porque, se porventura fér eleito
¢ diplcmado agora, éle ira completar o periodo, e
deszarte, nao terda um periocdo névo. Ele vai com-
pletar o perizdo, de acordo com a Constituicio Ksta-
dual. Ele val prosseguir naquele periodo, no man-
dato que inicicu e que ir4 apenas completar, se
eleite.

Dé¢se modo, com relagdo a questio de ifélegi-
bilidad?, declaro elegivel o prefeito gque exerceu o
cargo durznir o periodo em curso.

Quanto ac vice-prefeito, tendo éle sido assassi-
nad>, nac resta a menor davida gue deverio ser
procedidas novas eleigdes, e, em consegiiéncia, tere-
mos que desdohrar o prazo dessa eleicio do referido
municipio de (Goianésia: eleicho para prefeito, elei-
¢io suplumentar para prefeito, e eleigio geral para
o vice-prefeito.

BEsze é meu vito, Senh:r Presidente.

€ 3 &

O Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro — Senhor
Presidente, volo de acbrdo com o pronunciamento do
Zenhor Ministro Relator.

* F %

O Senhor Ministrp Décio Mirandae — Senher
Presidente, em relacio & eleicio para prefeito, elei-
¢do suplementar, divirjo, com fodo respeito o acata-
mento, do eminente Ministro Cunha Mello e dos
eniunentes Ministros que eim éle volaram. Entendo
que nao se pode falar em inelegibilidade, uma vez
gue, para eleigio suplementar, nio hg candidato ele-
givel ou mao. Os candidatos sao aqguéles mesmos
voiados na eleicip anterior. Os eleitzres terio que
5T <5 mesmoes. Supfe-se mesmy gue ésses eleitores
repetirdc seus votos, Esta a finalidade da eleigao

suplementar: o eleifor renovar o vote, por forma
escorreita, no candidato que entdo era elegivel.

Assim, guanto 4 eleigip para prefeito, meu vito
é no sentido de gue se preceds & eleico suplemen-
tar, tal como previsto,

A mim néo impressiona ¢ argumento de que ésse
prefeito ieria sido diplomado irregularmente. Ele
o foi regularmente. O art, 120 do Cédige Eleitcral
hé de se: -entendido em harmonia com o art. 156.
As eleigies suplementares, no caso, decorreram de
pronunciamento desta Wtima instancia.

0O Senhor Ministro Sempaio Coste — Mas, emi-
nente Colega, é preciso ponderar que g lei fala no
pericde anterior.

O Senhior Ministro Décio Miranda -~ Estou de
acordo com V. Ex?* nesse ponto, Scnhor Ministro
Sampaio Costa. Agui, porém, ndo se trata de ine-
legibilidade pcr exercicio do carge nc pericdo ante-
rior. O exercicioc do c¢argo nac prejudica o direito
de fer votado na eleicAo suplementar. Confira-se o
art. 119 do Cadigo Eleitoral,

“Enquanto ¢ Tribunal Superior nio deci-
dir ¢ recurso interposto contra a expedicdo de
dipioma, poder4d o diplomado exercer o man-
dato em 16da a sua plenitude’.

Ademrnals, Senhor Presidente, segundo ¢ arf. 156.
0s recursos eleitorais nao tém efeito suspensivo.

Assim, meu voboy & no sentido de que as eleigher
pavay prefeito sejam realizadas na data prevista.

Quante no vice-prefeito, entendo que nio sera
possivel g realizacido de eleigbes suplementares.

Pora vice-prefeifo, ter-se-4 de realizar eleigbes
gerais no Municipic, mas nfo ro proximo dia 4 de
Tevereire,

O Senhor Ministro Presidente — O Tribunal ja
msareou a data,

> Senhor Minisiro Décio Mirandg —
eleicbes suplementares.

O Senhor Minisira Sampaio Costa — N#io po-
derdp ser realizadas, nio ha candidatos.

G Senhor Ministro Décip Miranda — Para vice-
prefeito, h4 que proceder a eleicdo geral, se oulra
clisa nido estabelecer a Constituicho de Goias.

Realizadas as eleicGes suplementares para Pre-
feito, o Tribunal! Regional marcard, oportunamente,
data para u5 gleiches gerals para vice-prefeito.

Marcou

VOTQ DE DESEMPATE

O Senhor Ministro Presidente — Vou desempa-
tar, date venia dos eminentes Colegas da direita
com o0s da esquerda, porque entendo gue a inelegi-
bilidadz é para o prefeito, no periodo imediatamente
anterior, oue tenha exercido o mandato.

Bem ou mal, o Juiz da Comarca diplomou o
eleito.

Houve recurse, aligs, demorado porgue a deci-
sio foi manlida, 13, e s¢, aqui, deu-se provimento
a0 reQurso.

Os 1tcursps hao tém efeito suspensivo.

Q fundamentg do petiodo imediatamente ante-
rior é a alinea 3 do art. 139 da Constitnigao. Esia
a exegese que, daig venia, presto g 88se preceito.

Em relacic ao problema da diplomacio, das elei-
¢Ges cuplementares, diz o art. 120, do Cddigo Elei-
toral:

. ..50 serdao diplomados, depois de realiza-
das eieicGes suplementares referentes a ésses
cargas’’.

Eleiches suplementares que forem determinadas
pela instancia @ quo.

O Prefeity assumiu ¢ cargo e 0 exercen. Mas,
lcgo que ¢hegou o decisio déste Tribunal, éle aban-
aonou ésse cargo e voltou a ser um cidadiao como
outra gualquer.

Voto pelo desempate, nio adiande as eleigdes de
Prefeito; voto, desempatando, nfo considerando ine-
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legivel ¢ candidato que, diplomado, exerceu, por al-
gum tempo, ¢ cargo de Prefeito, Quante A terceira
parte, nas tenho que intervir, porque foli unénime,

ACORDAQ N.° 3.525

Recurso n.? 2.081 — Classe IV — Bahia
(Salvador)

Fatintos os mandatos do Diretério e da
Comuisstio Executiva do partido, cabe ao Dire-
torio Nacional estagbelecer um drgéo provisério
e marctr prozo para que g Convengdo Regio-
‘nal, leyalmente comvocada, escolha Oz Novos
diretCrianos, livremente ¢ ne forma estatuld-
Tid. '

Vistos ete.:

Acordam ¢s Juizes do Tribunal Superior Eleifo-
ral, por maioria de votos, conhecer e dar provimento
20 recurso contra a decisao Jdo Tribunal Regional
Eleitoral, que, conhecendo da comunicacido da eleigio
da Comissic Executiva Regional do Partido Traba-
lhista Brasileiro, secio da Bahia; converteu o julga-
mento em diligéneia, umga vez que, extintcs os man-
datos do Dirstoris e da Comissio Executiva Regio-
nal! do partido, cabe ac Diretéric Nacional estabe-

lecer um c¢rgfo provisério e marcar prazo para que’

a Convercio Regional, legalmente ctnvocada, escg-
lha ©s novos diretorianos, livremente e na forma es-
fatutaria, na conformidade das notag taquigraficas
em apenso e que ficam fdzendo parte da decisao,

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.

_ Distrifo Federal, 22 de junhe de 1962, — Oswaldo
Trigueiro, Tkelator. - Candido Lobo, Vencido, —
Lécio Mirande, Vencido, — Hugo Auler, Vencido, —
Presidiu éste julgamento o Senhor Ministro Ary Aze-
vedo Franco. — FEstéve presente o Doutor Evandro
Lins e Silva, Procurador-Geral Eleitoral,

(Publicaco em Sessio de 28-11-63)

RELATORIO

O Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro — Senhor
residente, em 12 de fevereiro de 1960, o presidente
do Partide Trabalhista Brasileiro, ne Estado da Ba-
hia, ¢omunicou aop Tribunal Regional a eleicao da
nova Conissdo Executiva, e pedin que fdsse feita a
respectiva anotacdo, para os fins de direito.

A Procuradoria Regional impugnou o pedido por-

(que la]
“além da alegacao fundamental invocar que a
Comiusio Executiva de tal Diretério teria re-
nunciado coletivamente, € ndo existir a prova
nos autos dessa renaneia, preciso € que o pro-
cesso, formado pela ata de 6 de fevereiro do
corrente ano e de outras pegas gque ¢ teriam
constituido, haja cbedecido ao que dispbem
o8 Estatutos, no art. 89 de suas Disposicoes
¥inais e Transitérias, para que o Diretdrio
Nacional aprove e recthhe¢a ou nfoc o dOrgao
partidario (art. 30, letra e, e cit. art. 89).

Er 1 de junhp do mesmo ano, o Tribunal Re-
gional iadeferiu o pedido, adotando como razdes de
decidir a5 do citado parecer (fls. 41 v. do apenso).

Un. ang depois, ou seja a 29 de marge de 1961,
o Diretorio Regional renovou a COmMuhicacio, nhos
mesmos téi'mos € som o mesmo ocjetive. Oficiando
no processo, »n Priécuradoria Regional ofereceu nova
impugnacéo a gue acrescentou a alegacdo de coisa
julgada. O Tribural Regional, entretanto, converteu
¢ julgamento em diligencia, para dque o requerente
fizesse prova da remincia celetiva dos membros da
Comissio Executiva estadual e da aprovagdo, pelo
Diretérin Nacisnal, da nova Comissao eleita.

Recorreu, entdo, a Procuradoria Regional, para
& instancia superior, invocando ofensa & coisa jul-
gada.

En m_inucio,so parecer, a d<uta Procuradoria-
Gerel manifestou-se¢ pelo proviments do recurso, as-
sim concluindo:

“Em face de tudo isto, em face do que
expde o ilustre Procurador Regional Eleitoral
da Bahia, um dos mais antigos, integros e
cultos componentes ¢» Ministério Puablico Fe-
deral, e em face do que éste prépriec Tribunal
Superior Eleitoral ji conhece a respeito, somos
de parecer para que se dé provimento ap re-
curso, o fim de que sejam cinsiderados, senao
inexistentes, pelo men:s ja extintos os pseu-
‘do Diretorio Regicnal € Comissic Executiva
Regicnal da Bahia, a fim de que o Diretorio
Nacional do Partido, nos térmos dop Estatuto,
organize um Diretério Regional Provisério e
marque praz¢ para que a Convencio Regio-
nal do Partido, legalmente convocada e orga-
nizada, escolha o Diretorio Regilonal do mes-
mo Partido na Bahia, livremente e na forma
estatutaria.’’ :

E' o relaidrio,

VOTOS

A rcituagdo do Pariide 'I'rabalhista Brasileiro, na
secdo da Bahia, ja foi objeto de apreciacio em mais
de um recurso, por parte do Tribuna] Superior.

Considero ccicso, portanto, reabrir a discussio
em térne dos preceitos legais e estatutirios que fo-
rim em teémpo invccados para A& solugio do caso.
E isso por uma consideracio de fato que me parece
decisiva: fosse ou ndo f0sse possivel a prorrogacao
do mandato do Diretério Estadual, parece-me fora
de toda a duvida que, ja agora, ésse mandato estd
extinto, Cznseqiientemente, a diregio do Partido
Trabzlhista, nagquele Estadn, preciss, ser restabele-
cida, pela fcrma prevista nes Estatubos,

Assim sendo, dou provimento aoc recurso, nos
térmos de parecer da dsuta Procuradoria-Geral, e
pata os fins néle indicados.

* # -

0 Senhor Ministro Céndido Mcilta Filho — Se-
nhor Precsidente, voio de acdrdo com o ilustre Mi-
nistro Relalor.

O Senhor Ministro Candido Lobo — Senhor Pre-
sidente, trata-se de recurse de acordio que deter-
minou diligéneia. N&o estamos diante de decisao, pa-~
ra, ruprimindn a instdncia, resolvermos desde ja pelo
provimente, ou nio, do recurso.

O acordio recorrido, denfro de sua atribuicio e
competéncia, determinou diligéncia.

Ora, vamos desde jai, pelo recurso interposto pe-
la Procuradoria Regicnal, conhecer désse acérdao e
da. vrovimento ao recurso, assim a primeira vista?
Parece-me que estd havendo uma discussao, uma
decisiio sobre ¢ mérite, que nfo estd em causa nd
acordio recorride.

Alias, quante ap mérito, nic teria motivo, nem
argumentos, para opor-me ac nobre Ministro Rela-
tor, porgue, realmente, o praze de um anc estd es-
gotado; éste recurso estd prejudicad; no Tribunal
Regional Fleitoral, porque desapareceu o fuundamento
legal para prova-lo.

Minha duvida, porém, estia neste ponlo: dar pro-
vimente a0 recurso desde ja, supriminde a instancia
do Tribunal Regional Eleitoral, cujo acérdaoc recor-
rido apenas determinou diligéncia.

¢ Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro — Alega
a Procuradoria que se trata de coisa julgada.

O Senhor Ministro Candide Lobp — Muitg bem,
I o marito! :

O Senfior Ministro Oswaldo Trigueiro — Tra-
ta-se de matéria administrativa., Nio ha luta entre
partidos. Um partido pede registro de um diretério
2 o Tribunal verifica que ésse Diretério nido tem
mais mandato; ¢ um diretdérie que, formalmente, foi
desaprovado pely Diretéric Nacional e cujo mandato
terminou em 1961, Vamos, entdo, em 1962, fazer dili-
géncia, para saber se houve numero ou hfo?
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O Senhor Ministro Hugo Auler — Nio seria o
caso, talvez mais técnicamente, de julgar-se preju-
dicade o recurso, em face da extingcho d» mandato
do Diretério?

O Senher Minisire Candido Lobo — A dificul-
dade esti em reconhecer ¢ mérite ne acordao que
manda apenss fazer diligéncia. Em regra, nio ¢
recorrivel ésse despacho.

O Senhor Minigtro Oswaldo Trigueiro — A de-
cisdo do acordio da Bahia teria sido esta:

“Acordam os membros do Tribunal Regio-
nal Eleitoral, por mailoriag de votos, eonhecer
do pedids e converter o julgamento em dili-
géncia a fim de gue oz reguerentes fagam as
provas, guer da renancia c¢tletiva dos mem-
bros da anterior Comissio Executiva, quer da
aprovacio e reconhecimento, por parte do Di-
retério Naclonal, da nova Comissdg eleita.

Qpinou a deuta Procurad<ria Regional em
seu parecer de fls. — {ls. pelg nado conheci-
mente do pedido, arpumentando:

a) ja se encontrar extinto, desde 1% de
setembro de 1960, o mandato do Diretorio Re-
gional do Partido e, assim, ndo poder eéste,
perque sem  vida legal, reuhir-se em sessico
para apreciar a rendncia coletiva dos mem-
bro: da referida Comissio e, em seguida, ele-
ger o presidente e demais membros da nova
Comissac cuja anotaci, é solicitada;

b) nio constar da ata da respectiva ses-
SA0, mesmo estivesSse em vigéncia o mandato
do referide Diretorio, a prova néo sé da alu-
dida rentncia que, sendo ato expresso dj rée=
nunciante, nie se presume, cimo ainda da
aprovacAa € reconhecimenty da nova Comissio
pels Diretdrio Nacional, segundo exige o artigo
50, letra I, dos Estatutog do Partido.

O presente pedido do Partido Trabalhista
Brasileiro, renovando ¢ anterior constante do
Drocesse em anexo sch n® 26,104, Classe H,
conduz €ste Egrégin Tribunal ao reexame da
matéria do gue nao se considera impedido,
tends ainda principalmente em vista a sua
decisao no processo sob nv 2.764, classe d, cujo
acordic de 24 de maio tultimao findo deu pela
vigéiwcia do mandato do aludids Diretério Re-
gicnal a s6 e extinguir em 20 de agbsto pro-
ximo vindour>, O registro désze Diretério foi
requerido neste Tribunal ne anc de 19537, fen-
dn o requerimento sido convertid: em diligén-
¢ig e afinal deferido por acérdio de 6 de se-
tembro do dito ano, de cujo acérdio a Pro-
curadoria Regional interpds recurso, resultan-
do, dai, ficar, fercosamente, sem execucioc o
julgado, por virtude do que dispde o art. 166
do Codige FEleitcral. Julgando o recurso o Co-
lendo Tribunal Superior Eleitoral, por decisic
de 21 de marco de 1958 deu-lhe provimento em
perte, “para que o Diretério Nacional, dentro
no praze de 30 dias, a contar da publicacio
da ata da sessdio de 2 de maio daquele an?,
manifestaste perante o Tribunal Regional da
Bahia, sohre a legalidade da escotha do Dire-
téria Regienal, valendo seu siléncig como apro-
vacio tacita”. Em 29 de agdsto de 1958, vol-
tvu éste Colégio Regional a apreciar o men-
citnado pedido de registro do questionado Di-

retériv e entdo, undnimemente, o deferiu em’

acorddc gue passou em julgade desde quan-
do déle nao foi interposto qualquer recurszo.

Assim sendo, improcede, nesta parte, o pa-
recer da douta Procuradoria Regional, por-
oustitd com vida Jlegal se encontra o Direto-
rio Regional do Partido Trabalhista Brasilei-
ro para, até aquela data, praticar todos os
ates que lhe sio atribuidos pelas seus Esta-
tutos.

¥, entretanto, procedente o segundo ar-
gumente do mencionado parecer, que éste
‘Tribunal acolhe para converter ¢ julgamento
em diligéneia a fim de que venham para oOs
presentes autos as provas da rentncia coletiva
da Comiss&c Executiva entdo aprovada pelo
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Diretério Regional e da aprovacio e reconhe-
cimento, por parte do Diretério Nacitnal, da
nova Comissao eleita.” :

Essa matérip j& tinha sido gbjeto de julgamento
anterior.

QO Senhor Ministro Céandido Lobo —
para o Tribunal Regional Eleitoral dizer,

O Senhor Minisiro Cdndide Mottg Filho — V.
Ex* mprderia ler. o parecer da Procuradoria-Geral,
Senhor Ministro Relator?

O Serhor Ministro Oswaldo Trigueiro — O pa-
recer da Precuradoria-Geral é o seguinte:

Itso era

“I — Pela ini¢ial, um suposto Diretorio
Regivnal do Partide Trabalhista Brasileirs na
Bahia pede renovacze da sua Comistao Exe-
cutiva Reglonal em 29-3-61,

~I — Pedido idéntico, pelo mesmo Dire-
torio, ja foéra feito em 12-2-60 e indeferido
pelo Tribunal Regional Eleitoral em face do

Parecer da Pricuradoria Regithal (Preocesso
anexc n* 26.104 — classe H do Tribunal Re-
glonsly.

IIT — O Tribunal Regitonal convertsu o

pedido em diligéhicia para que os reguerehtes
comprovassem g renineia da anterior Comis-
?é&) LI'zxecutiva, pelo Diretdrio Nacional do Par-
elece

IV — O Procurad:r Regional recorre dessa
decisao, porque o Tribunal, pela diligéncia, es—
tava reconhecendo exisféncia do Diretorio
Regional requerente, que nao fdra reconhecide
pelp Daretdrio Nacional do Partids, como de-
termina ja este Tribunal Supericr Eleitoral,
emhora registrado contra essa aprovacioc do
Diretéric Nacional, exigida expressamente por
éste Tribunal Superior Eleitoral e desrespei-
tada pelo Tribunal Regicnal Eleitiral, mesmo
assim, ja feria ferminade seu mandato’.

O Senhor Ministro Hugs Auler — Este € que &
¢ fundamento do recurso.

O Senhor Ministro Candido Moltae Filho — E’
que p=i. diligéncia se reconhece uma situacio de
fate.

O Senhcr Ministro Oswaldo Trigueiro — A con-
clusda do parecer é ne sentido de que o partido esta
realmente acéfalo.

Estamos em ano de eleicbes e nao deveriamos
apegar-nog g uma filigrana processual, que eterni-
zaria essa situacio, com prejuizo parag o partido.

A matéria &€ de ordem rmblica, ndo ha contro-
versia entre partidarios, nZo ha divergéncia entre
partidcs; o que hi ¢ uma aCio ex-officiy da Justica
Eleitoral, julgando uma situacio irregular e propon-
do cereetivg legal,

Por éstes fundamentos é que entendo gque a so-
lucdo msais adequada € provar, nos térmos do pa-
recer da Procuradoria, que ndp havera prejuizo para
o partido, antecipamos a oportunidade para que re-
gularize essa situacho.

O fenhor Ministrp Candido Lobo — Senhotr Pre-
sidente, fol bom ter levantado a guestap porgue, sb-
hre o detulhe, houve discussi>. Date venia dcs ou-
tros eminentes Colegas, mantenho meu voto, nao
conhecendo do recurso pirque estamos suprimindo
a Instineia do Tribunal Regiznal. Quem sabe se
esga serd a folugdp do Regional, solucio que esta-
mes dando de meritis, de oficio? Nao podem<’s, de
suteman, dizer gqual a decisio o Regional. Estou
pleramente de acdrdr, em tese, com o eminente Mi-
nistro Relator, mas nao & possive]l nos anteciparmes
a uma solucic que néo sabemds qual vai ser. Se
nio fosse asgim, por que o proprio Tribunal Regio-
nzl ao inveés de determinar diligéncia nao julgou des-
de logy « caso? Estando 8o evidente a matéria ne
voto do Relator, o Tribunal Regional deve fer suas
razdes. que kAo podemos, desde ja, antecipa-las. O
precedente deve ser resguardado. A matéria é ape-
nas de diligéncia, decretada pelo Acdrdio Recorrido.
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- Peco vénia ao Tribunal para, com icd; respeito
que me merece € Sempre e merecey, manter mew
" voio, nio conhecendo do recurse, porgue se trata de
Acordac que, apenas, determinou uma diligéneia.

* % X

O Senhor Ministro Hugo Auler — Senhor Presi-
dente, apés o interpesicd. dp presente recurse, ve-
rificou-se umn fatp superveniente: a extincio do
mandaio de diretoric regional, A superveniéncia
“désse fato extintivo esta, para mim, determinando,
datg wvenia dos demals Ministros, uma conclusio:
¢ o julzamenio segunds o qual deverd ser prejudi-
cade o presente recurso.

Desfarte, Senhor Presidente, julgo prejudicado o
recurso e voto pela extingds do mandato do diretdrio
regional.

PELA ORDEM

O Senhty Ministrg Candido Lobo — Senhor Pre-
sidente, peco licenca para ponderar ¢ seguinte: geria
at® curingn que ¢ nobre Relator verificasse qual foi
o fundamenta do rTecurso.

0O Sewrhor Ministro Osweldo Trigueiro — Fol ©
que li ¢ yue consta do recurso. ,
O fenhor Minisiro Cédndido Lobo — O parecer

do Dcuter Procurador Regicnal que fundament: deu
pary reccrrer désse Acorddo? Nio hia recurse de
acordic que manda converter o julgaments em dili-
géneia,

O Senfor Ministro Cardido Moltg Fitho — B
que, c.nvertende o julgamento em diligéncia, reco-
nhece umsa situacgao.

Q Senhor Ministro Céndido Lobo - Si et in
quantum nio h§ reconhecimento, ¢ uma extincao do
processo.

¢ Senhor Ministro Oswaeldo Trigueiro — Atendo
ap pedidy do eminente Ministro Candido Lobo, lendo
o fundamenrio da inicial:

“Processo ne 26.104-60 e seu Indeferimen-
to, pelo Regional de Bahie, do registro da Co-
missfo Executiva do Diretorio Regional do 2.
T.B. — Processo nv 2§.164-61 sobre o mesmo
assunto ja indeferido. -— Acdrddo do ntesmo
Hegional, de 6 de setemhro de 1857, referente
ao Diretério Regional dg P.T.B., gue man-
darg registrar o aludido Diretério. — Registro
feito em 19 de setembro de 1957, euja nominata
foi publicada em 21 do mesmo setembro, e
que produziu todos os seus efeitos, — Acordao
do citado Regionel, de 8 de junho de 1860, que
confirmon aquéle Acordio de 6 de setelnbro
de 1957, -~ Acorddg ainda déste Reglonal, de
E de junho de 1961, gue reformou, sem poder
fazé-13, o Acérddo de 6 de setembro de 1957,
sop o fundamento de que o de 5 de junho é
quz teria transitado em julgado ante a falta
de recurso. — Recurso especial dessa ultima
derizde, com fundamente no art. 167, letra a
do C6digo FEleitoral, — Leis vitladas, também,
por ésse Acdrddo ora recorrido, de 5 de junho
de 1961: — arts., 42 e 44, lefra ¢, e art. 8
das Dispesicbes Finais e Transitorias dos Esta-
tutoce do P.T.B., arts. 138, §§ 3¢ e 4° do ar-
tigo 129, e 156 do Cgdig: Eleitoral; arts. 287
e 288 do Cddigo do Processo Civil ¢ Comercial;
art. 144 da Constitunicdo Federal”

O Seniitr Ministro Céndido Lobo — O processo
nada tem com isso, nic faz coisa julgada. Cuisa
julgada niic é recurso. N&o podemos chegar a uma
conclusio desta. V. Ex* estd coberto de razio. Nao
hé4 outra solugdo, a coisa julgada ests ofendida, mas
nao temos cimo conhecer désse acordio. Izsp €
matéria para o Tribunal Regional, vamcs dizer as-
sim, cumprir ¢ volo de V. Ex?, se julgar de meritis.

E' meu ponto de vista.

VOoTO
O Senhor Ministra Décio Miranda — Senhor
Fresidente, também, como ¢ eminente Ministro Can-
didg Lobo, nio conhego do recurso. O Tribunal Re-

gional teria oportunidade de, nessa segunda decisdo-
apdés a diligéneia, apreciar nio s6 a suposta e ale-
gada ecoise, julgada, eomo a influéncia que teria so-
bre ela ¢ acdrdio posterior, proferido per esta Corte,
relativamente ao inicic de vigéneia do mandato desse
diresorin estadual.

Vencidp na preliminar de nio conhecimento, eu,
com < eminente Ministro Hugs Auler, julgatia pre-
judicado o recurso, uma vez que o mandato do dire-
tério, independentemente dessas consideracdes, a esta
altura ja esta extinto.

(N&r. tomou parte neste julgamenio o Senhor
Ministro Cunha Metla).

ACORDAC N.° 3.709

Recurso n.2 2.226 — Classe IV — Rio Grande
do Sul (Porto Alegre)

Ndo podem ser apurados os votos dados a
candidatos, cujo registro foi afinal indeferid:,
dado que sdo condidatos ndo registrados. Con-
tuds, tais volos devem ger contados para as
legendas, por isso gque se {rdate do partido re-
gistradz, cujo direito aos votos de legendas &
irrecusavel.

Vistos etc.:

Acordam os Juizes do Tribunal Supericr Eleito-
ral, por maicria de votos, negar provimento ao re-
curso d- acérdio do Tribunal Regional Eleiforal do
Estado do Rio Grande do Sul que apurou para as
respectivas legendas partidarias os votos atribuidos
aos candidatos-sargentas, com registros pendentes de
decisdo do Tribunal, na confcrmidade das notas ta-
quigrdficas er apenso e gue ficam fazendo parte da
decisao,

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 20 de agdsto de 1963, — Cdn-
dido Mottg Filho, Presidente. — Oswaldo Trigueiro,
Relator designadc, — Godoy Ihe, vencido, — Vasco
h_lgnrique D’ Avila, vencido. — Mdrcio Ribeiro, ven-
cida.

(Pahlicado em Sessio de 26-11-63)

RELATORIO

O Senfhior Ministro Godoy Ithe — O Movimento
Trabalhista Renovador, partide polities devidamente
registrade, recorre da decisio do Tribunal Regional
Eleituraj do Rio Grande do Sul de 30 de outubro de
1962, certificada 2s fls. 9 dos autos, pela qual deli-
berou, em vista de nao ter ainda sido julgado por
éste Colengo Tribunal o chamadoe recuiso dos sar-
gentos, contar para a legenda dos respectivos partidos
0s volos dados a ésses candidatos.

O recorrente, de fls. 2 a 7, arrazca longamente
0 recurso, tende o ilusire Presidente do Egrégio Tri-
bunal a quo &g fls. 11 assim justificade o procedi-
mento da instincia inferior:

“0 Movimento Trabalhista Renovadar, por
seu delegad; registrado neste Tribunal, recor-
re da decisio do Tribunal, de 30 de outubro
do corrente ano, na qual foi resolvido contar
para a legenda dos respectivos partidos os vo-
tos dados aos candidatos, sargentos do Exér-
cito e da Brigada Militar, cujo registro foi
nezado por éste Tribunal e cuja solucdo de-
pende do julgamento do recurso interposto pe-
los interessados,

Esses candidatos receberam votos na elei-
cao de 7 de cutubre, tendo tcdos obtido a li-
minar nos mandados de seguranga que conira
aquela decisdo interpuseram ao Egrégic 'Tri-
bunal Superior Eleitoral.

Come éste Tribunal devesse ferrninar a
apuracae no prazo legal, como o &z, teve (e
resolver ¢ problema de contar, ci nao, para as
legendas, os votos por aquéles candidatog re-
cebidas.

Levando em consideragiio gue pelag limi-
nares podiam os candidatos naquelas condi-
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¢coes Teceber votos, gque foram apurados em
separado; considerando ainda gque os eleito-
res, &p votar nas eleigdes propercionais, com
o voto para um dos candidatos, votavam tam-
hén. na respectiva legenda (art. 6% n° II, da
Lei n® 4.115, de 22-8-62); considerande ainda
que o eleitor podia votar exclusivamente em
legenda, entendeu ¢ Tribunal, por unanimi-
dacde, que deviam ser computados para as le-
gendas aquéles votos, continuando em sepa-
rada 03 voios individuais para os candidatcs.

Pareceu .ao Tribunal nao ser possivel dei-
xar di considerar os votos para as legendas
porhue essa manifestacio da vontade dos elei-
tores ndo deveria ser prejudicada pela possi-
vel confirmacgfio da decishio gue negou o re-
gistro, uma vez que 0 voto para & legenda €
nitidamente distinto do voto para ¢s candi-
datos, comc se vé do art. 69, inciso VI, da
referida Lei n® 4.115.

Nig indicou o recorrente o dispositive le-
gal em que se baseia para o recursg, mas co-
mo ha decistes do Egrégio Tribunal Superior
Fleitoral em sentido diferente da déste Tri-
hunai, embcra tenham sido proferidas antes
da Lei n° 4.115, admito o recursc com fun-
damento ng art. 121, n® IT, da Constituicdo
Federal e determing seja éle processado regu-
larmente'.

O Dr. Fricurador Regicnal da Republica, ofici-
andy as fls.. 16-17, aping no sentide da confirma-
¢dn da decizdo recorrida e g ilustrada Procuradoria-
Geral Fleltoral, no parecer de fls. 21 a 23, depois
de argiiir a intempestividade do recurso, opina pelo
seu gorhecimento e, mantende pronunciaments ante-
rior, manifesia-se pels seu desprovimento.

Houve pedido de litisconsorcio ative, formulado
e gtendido pela peticdo de fls, 24.

E o relatoério.

voTo

O Senhtr Ministro Godoy Ithe — Rejeito a pre-
liminar de intempestividade. A decisdo é de 30 de
outubro de 1962 ¢ nido consta dos autos g data da
sua publicacieo, tendo sido o recursd interposto a 5
de novempbro seguinte, Mesmo que 3 publicagas,
coni ¢xcepeional celeridade, tivesse side feita a 31
de outubro, o prazo cimecaria a correr d; dia 3 de
novembroo, visto que os dias 1° e 2 foram feriados
forenses, sendo aihda de notar gque o dia 2 recaiu
nuri sabado. Portanto, interpesto a 5 5 recurso, es-
- tava, i cvidéneia, dentro do prazo.

No meérito, conheco do recurso e dou-lhe provi-
mento.

O Tribunal manteve g denegacirc do registro dos
sargentes (Rec. n* 2.147 e outres), hem como con-
sideryu prejudicados os mandados de seguranca por
gles impetracos assim como as respectivas limina-
res, mercé das quals haviam concorrido & eleigdo,
TForam julgadss todos 4z recursos, 4 que se negou
provimento.

A matéria ja foi objeto de exame do Tribunal no
julgamento dos recursos ns. 2.321 e 2,322, aquéie
originario de S&o Pauly e interposty pelo Partido
Trebhalhista Brasileiro e nc Mandado de Seguranca
n® 28+, e decidin-se pela contagem dos votos dados
5 cahdidatos cujo registr, fora ecassado, contra o
voto de Senhor Ministro Henrique DY’Avila e o meu.

Perseverpo todavia, no meu ponte de vista, eis
que aquela decisAo foi tomada devido & composi¢io
eventual do Tribunal, dado ¢ impedimento de um
das sers juizes.

Trata-se |de -votos mnules, dados a4 candidatos
nip registradrs, pdsto que, n<s térmos do art. 102
do Cadigo Fleitoral, s&o nulas ag cédulas que nio
preencherem 0s requisitos do art. 78, como, segundo
prescreve ¢ § 39 do referido art. 102, ''nao ze con-
tam os vitos dad:s a partidos nao registrados e a
cidaddos inelegiveis”, hipdtese que ocorreu ho caso
“suk-judice”, votos dados a candidatos nfio regis-
tradss por inelegiveis.

Acemalis, s6 se coniam votos parn as legendas
partidarias nas hipoteses previstas nos ineisos 17T,

III, V e VI, alineas @, b, ¢ e d, dp art. 6° da Lei
n? 4.115, de 1962.

Copiosa e trangiiila a jurisprudéncia do Superior
Tribunal FEleitoral no sentido de gue votos dados a
candidatos nhac registrados e inelegiveis sdo nulos e
nao e cantam para qualqguer, e s6 rompida por uma
decisa~ tonraca Ppor uma Inaicria ocasional,

PEDIDO DE ViSTA

0 Senhor Ministro Oswaldo Trigueiro — Senhor
Presidente, peco vista dos autos.

VOTO SGBRE PEDIDO DE VISTA

O Senhor Minisiro Oswaldo Trigueiro — Senhor
Presidente, antes de proferir meu voto, cinsultaria
se néc seria conveniente gue ¢ ilustre Ministro Go-
doy Ilha repelisse, ainda que resumidamente, ¢ re-
latorio referente a éste recurso, porque ha dois Mi-
nistrog qut naop assistiram ao inicio do julgamento,

O Senhor Ministro Godoy Itha (Relator) — Se-
nhir Presidente, a4 matérig é simples: ¢ Tribunal
Regional IEleitoral do Rio Grande do Sul contou,
para determinada legenda partidaria, -5 voto dado
g candidato cujo registro foi denegado, por ser ine-
legivel — era sargento. Ele concirrers 3 eleicao, em
face dc liminar concedida por éste Tribunal, em
mantadce de seguranca por éle impetrado.

O recurso € no sentido de nfp se contar os voros
para a legenda,

Meu voto, atendencdo a jurisprudéncia déste Tri-
bunul, foi n; sentide de prover o recurso.

O Senhor Ministro Viles Boas — V. Ex* man-
dou ccnisr para a legenda?

O Serlior Ministro Godoy Ilha — N&ao. Nao
mandej criitaér ¢ voto para a legenda,
O Senhor Ministro Vilas Boas _— (Considerou

mulo o voto?

) O Senhor Ministro Godoy Itha (Relator) — Sim.
U:;nmdg:rei nule o voto, atendendo ao que dispde o
Codigo-Eleitoral: nie se contam votos dados a can-
didato nip registrado.

_Esclereco que o Tribunal, ttmpendo com essa
jurisprudenciz, no caso de Sip Paulo, asilheu inter-
pretacioc diversa,

'f) Senhor Ministro Nery Kurtz — Qual é o ar-
tigo?

O Senhor Ministro Godoy IlWe (Relator) —
102, § 3¢ do Cddigo Eleitcral.

0O Senhor Ministro Oswalds Trigueire — Senhor

Fresidente, no Recursa n® 2.321, do Estado de Sio

Pa;:ulo, julgado na sessao de 2-5-63, proferi o seguinte

voto:

Art.

. “asesmpanho o Senhor Ministro-Relator,
porgue o voto dado a partido registrado me
parece de validade indiscutivel.

Em nocso sistema de eleicio proporcional,
o eleifor, através da mesma cédula, emite dois
votos, um para a legenda de partido, cutro
para o candidate de sua preferéncia. Estes
votos nem sempre fe confundem, podendo
ocOorrer hs vézes que somente um’ géles seja
vilido. O art. 55, § 3°, do Codigy Eleitoral,
por exemplo, prevé a hipbtese de apurar-se o
vgto apenas para 4 legenda e nap para o can-
didato em gue ¢ eleitor expressamente vatou.
O mesmo ocorre na hipétese de duas cédulas
com veigs para dois candidatos do mesmo
partido: a lei manda contar apenas o voto
para a legenda (Codige Eleitoral, art, 102, b).

Ng cago, trata-se de saber se & vilide o
voto dado para a legenda, de vez que foi ne-
gade o registro de varios candidatos que rece-
beram considerivel numerc de sufragios.

D ponto de vista formal, ésses vobis pa-
recem-me perfeitos, porque dados a legenida
de um partide legalmente registrado, e a can-
didatos cujo registro féra mantido por férga
de liminar concedida nhesta superior instanaia,

Tendp ésses <andidatos afinal perdido o
recurse, que interpuseram para 8ste Tribunal,
estl ciarg que os votos a éles dados nominal-
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mentc ndo podem ser contades. Mas a SOlu-
¢is rfio pzde ser a mesma em relagic 4 le-
genda.

Em primeirg lugar, porque nio encontro
a hindtese arrolada no eapitulo das nulidades.
Nenhum preceito legal declara nule o vio
dade a legenda quando, por qualquer razio
legal, n&o se apura ¢ volo preferencial dado
a delerminado candidato.

Em segundo lugar, parque a meu ver —
precisamente ao contrario do que entendem
alguns dos eminentes colegas o § 3° do artigo
102 do Codigo Eleitoral ampara a pretensao
do recorrente, .

Neste preceito hd trés normas distintas:
12) nio se contam votcs dados a partidos nao
registrados; 2°) nido se contam votos dados a
candidatos ndo registrados; 3*) nay se con-
tam vcitos dados a cidaddos inelegivels. A
controvérsia gira em toérno da primeira nor-
ma, que me barece clara: quando ela diz que
nao se conta voto de legenda dado a partido
nac registrad>, evidentemente ela permite, o
contrario sénsSu, gque se apure voto de legenda
dadc a partido registrado.

Por isso entend¢, no caso, que nio podem
ser apurados os votos dad:s aos candidatos,
cujo registro foi afinal indeferido, porque ai
ge configura a segunda hipdtese do § 3°: can-
didato nap registrade. Entende, porém, que
deven: ser contados os vatos dados ao Partido
recorrvente, que € partido regisirado, cujo di-
reite aos votos de legendas, gue Tecebeu, ie-
nha comoe irrecusavel.

For estas razoes, dou provimento ap re-
cursy, acompanhando o relator.”’

Os argumentos agora trazidos ao debate, dale
venit, nio me convencem de gque deva mudar de
vetn. Mantenho ¢ meu ponie de vista, negando pro-
vimenty 40 regurso.

VOTOS

O Senhor Ministro Vilas Boas — Senhor Presi-
dente, Senhores Ministros.

Este € 9 meu voto no Recurss n° 2Z.226-63:

1. O apélo do Movimento Trabalhista Rencvador
tem assento n; art. 102, § 3, do Coddigo Eleitoral,
que preceitua:

“Nido se contam os voicts dados a partidos
e candidatos nd., registrados e a cidadios ine-
legiveis; sendo que, se houver impugnacio re-
lativamente & nie contagem «de viodDs, Tnos
térmog déste paragrafo, far-se-a em separado
a apuracido dos volos impugnados, conservan-
do-se as respectivas cédulas em involucrais fe-
chadags.”

Mas, nag é texto tio claro que dispense inter-
pretacio. Ao contrario, ne apurar-lhe a substéncia,
estamos aié em divergéncia.

Direi o que me parece.

2. Abordamos um tema de nulidade: vale ou
nio a cédula com o nome de candidato inelegivel
ou impedido de concorrer ao pleito? -~ eis a ques-
tac,

Respcsta, positiva ou negaliva, nao a encontro
em nenhum dispositive legal,

O art. 102 do Cddigo, cujo § 32 estou analisan-
do, e o art. 7° da Lei n®* 4.109 — de 27 de julho
de 1962, mais tendentes a anular do que a apre-
veitar o sufragio, nfo me dic a solucdo procurada.

E a Lei n? 4,115 — de 22 de agosto d2 1852, que
regeu as ultimas eleigdes, posto se estendesse casuls-
ticamente quanio a cimputacio de votos, também
ela é silente sfbre a hipotese.

Importa, pois, Tecorrer aos principios e ap pro-
prio critéric do Legislador que, nobre ¢ prudente-
mente, nic quis gue o Eleitor, nem sempre esclare-
cido ou atento, perdesse ¢ seu dia.

3. A Constituicdo diz, em prescricio de porticd,
que tode poder emana do pove € em 523 nome Sera
exercide. Mas demonstra, ineguivocamente, que a
vontade popular sdomente se enuncia mediante par-
tidos polilicos, com programas definidos e dispostos
a lutar pelo bem comum. '

Ela ordena o registro dos partides, cujas con-
vencdes grganizam as listas de candidat’s. Consti-
tuicas as Camaras Legislativas, nas comissfes deve
assegurar-se, tanto quanto possivel, a participacio
dos partides nacionais (arts. 40 e 53).

E importantissimo é o § 13 do arf. 141: "B’
vedada a organizacdo ou © funcionamentg de qual-
quer parpido pelitieo, cujo programa ou acdo contra-
rie o regime democritico, baseado na pluralidade des
partidis e na garantia dos direitos fundamentais do
homem’. Sublinhe-se a soberana declaracio de gue
830 pedras angulares do regime adotado no Pais a
plularidade dos partides e a garantia dog direitos
individuais. :

Devenos entender, em funcio désse reconheci-
mento, que, se a vontade popular se exprime pel>
sufragio universal e direto, a técnica da sua realiza-
¢&0 estd na representagiio proporcional dos partidos
(art. 134).

Pode-se, pois, muito hem distinguir no voto a>»
eleltor, nitidamente, a sua filiagio a um partide e
4 sua preferénela por um dos correligionarios regis-
trados.

O nosso vézo de encarar as ciisag de muito Lerto,
de concebé-las individualistamente, faz-noz admitir
que ¢ vety é mals do candidato do que do partido.
Mas isso leva & deturpacio do regime e nao pcde
servir de pressupost; da decisio reclamada,

.4, Arg'umen_temos ainda com a Lei gue, de mo-
do algum, sanciona essa desficuracio.

| O art. 6* da Lei n? 4.115, em aparente antino-
mia ¢om o exposte, dispde:

“II — Se ¢ eleitor, assinalando a legenda
partiddria, apuser-lhe o nome do candidato
registrade por outra legenda, contar-se-4 o
voto para o candidato, bem comgp para a le-
genda pela qual foi registrado.”

o art. 55, § 3%, do Cddigo, mais cosrente com a
Constituicio, preceituava;

“:Se a cédula contiver legenda e nome de
cgnd_ldatg de outro partido, apurar-se-4 o voto
somepte para. o partide cuja legenda ¢:nstar
da cédula.”

Note-ze que. apesar da contradicad, o wako se

salvaria, pelo Codigo em parte e pela lei novs in
totum.
. E' que esta, atendendc 4 exigilidade do tempo,
firmou rresuncdo de que ¢ eleit:r, sempre perten-
cente a um partide, apenas errou na indicacio do
mesmo. Isse e nada mais.

Pele n? VII, ¢ ato s6 deixa de ter existéneia juri-
dica, quando o animo sutil nao descibre nsle ne-
nhum efeito a operar.

5. Agira tornamog ao texto e ao caso,

“Ni.o se contam 0s votos dados a partidos
e candidatoz nao registrados e a cidadiocs ine-
legiveis.”

A cédula é oObviamente nula quando menciona
partido nio registrade. A representacio popular se
d4 medlanie pariidos Ilegitimamente constituidoz. B
o0 que estd na Constituicao.

Por gque anuvlar, se o vito foi conferido a rar-
tido registrade, embora a candidato inelegivel cu nao
inscrita?

Em direito public?, nfo ha nulidades virtuais,
isto é: invalidades engendradas pelo racioc’nio e
sustentadas, discursivamente, sem base em texto ex-
Presso.

Se o sufrbgio tem parte valida e outra nula ou
juridicamente inexistnte, a regra de aproveitamento,
a prazimento do proprio Legislador de 1962, € que
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¢ initil ndc confamine o Util: utile per inutile non
vitiatur.

Na espéeie, enfae, € que a solugdo mais ge impoe.

'O candidato inelegivel féra registrado por man-
dado judicial., O seu nime constava de uma das
relacoes afixadas no recintp das secdes e nas cabi-
nzs indsvassaveis (Lei n® 4.115, art. 11, § 1°). Foi
a propria Justica quem induziu os eleitores em érro
gquanto a capacidade o mesmg para receber votos.

E’, pois, um cass; de aplicacigo do axioma — error
communis facit jus, se nio em beneficip do candi-
datp inelegivel, ac menos em favor do partide e do
eleitorad; filizdo a éste.

E’ como decidd, negando provimento ap Tecurso,
ccmo propde o eminente Procurador-Geral.

* x ®

Q Senhor Ministro Nery Kurtz — Senhor Pre-
sidente, ja tive pportunidade de manifestar-me neste
¢a’0, allas, na honrosa companhia de V. Ex* e do
ilystre Ministrg Qswaldg Trigueiro,

Agora, depois do debate havido e, principalmen-
te, das votcs dos eminentes Senhores Ministros Os-
wald; Trigueiro e Vilas Boas, a matéria esti prati-
camente esgotada.

Aeompanho o ilusire Ministro QOswald; Trigueiro.
Lerorio-me a meu voto dado no caso anterior, que
LECD seja transcrite com a devida vénia de meu ilus-
t.e colega G doy Ilha,

“Senhsr Presidznfe, temhim aczeito a dis-
tingdo tao hrilhantemente exrasta pelo emi-
nente Senhor Ministro Oswalds Trigueiro. Ha,
entretanto, dois aspectos diferentes: um, o da
viiacAo e outro, o namerp de legendas, Creic
gque um nio viciou ¢ outro. Nesse ponto, en-
tendo que no caso especifico, a Justica Elei-
toral teve sua parte de culpa, em modificar,
em alierar ésse critério de votacie. E' que,
désses candidatos tornados inelegiveis, cinco
ainda estdo no exercicio de seus mandatos.
Os  eleitores continuam votando néles. O
cleitorado vatou, convencido <de que ésse can-
didato era elegivel, tanto que estavam em
plen: exercicio de seus mandatos legisiativos,
e ainda mais, isso seria ludibriar o eleitorada’’.

* & %

O Senhor Ministro Henrigque D’dvila — Senhor
Presidente, data venie dos votos do eminente Mi-
nisiro Oswalde Trigueiro e dos demais colegas que
o seguiram, nae me convenci de gue tivesse laborado
em equivoe:.

O veto gue proferi, em caso analoge de Sio Pau-
lo, foi o seguinte:

“Senhor Presidente, com a devida vénia
do eminente Senhor Ministro Relator, cujo
brithante e erudito voto nao constitui sur-
présa para ngs, porqiue os pronunciamentos de
S. Ex» costumam ser lapidares e proficientes,
ronrheo-me de inteiro acdrdo com o provecto
Senhor Ministro Godoy Tiha.

QO art. 102, do Cdédigp Eleit:ral, é de cla-
reza meridiana, date venia. Dispde éle em seu
§ 3%

“§ 3° Ndo se contam os vot:s dadcs a par-
tidas e candicatos nio registradces e a c¢ida-
daocs inelegiveis; sendo gue, se houver impug-
nacio relativamente 4 ndo contagem de votos,
nos térmog déste paragrafo, far-ce-4 em sepa-
rad~ a apurag¢fo dos votos impugnados, con-
servando-se as respectivas cédulas em invélu-
cros fechados.”

Este Tribunal, em decizgg memoravel, na
qual figrrei ¢cimo vencido, entendeu que deter-
minadcs candidaios eram inelegiveis par pro-
feszzrem idienlogia comunista. Se taig candi-
datos foram havido; com- inelegiveis, é evi-
dente que s vetos gue sdbre éles Fecairem
nae se contam, por inexistentes.

Sustenta-se que ditos candidat:s esiavam-

regularmente inscrilos, Datg venid, nic me
parece verdsdeira a assertiva, O Tribunal Re-

gional de Sip Paulo negou-lhes a insericdo,
s-b fundamento de que eram éles comunistas.
E neste Tribunal Superior, por mera liberali-
dade, em mandado de seguranca, 03 respecti-
vos relatores cohcederam liminares, dada a
proximidade do pleito para que éstes concor-
ressem 45 eleicdes. E’ evidente que esta pro-
vidéneia ad-cautelam visava apenas preservar
como é eurial o direito dos referidos candida-
tos, caso viessem éles a ser tides como regis-
travels através do recurso proprio. A inseri-
¢io nioc se havia completade. Pendia de re-
curgo. "As liminares liheralmente deferidas ti-
veram por escops exclusivo evitar a frustracio
do writ caso viesse €le g ser concedids afinal.
Assim cendo, Senhor Presidente, nio é certa
a afirmativa de que o5 candidatos estavam
regizlarmente inscritos, O T .R. E. paulista,
muite a0 confrarie, os considerou inelegiveis,
e por isz0o negliu-lhes o registro. E éste Tribu-
nal Superior afinal manteve © decidido pelo
Regional bandeiranie., Nio contando os votes
que recafram sobre tais candidatos para a le-
genda, o Regicnal nada mais féz do que apli-
car a lei com pontualidade e em harmcnia
com a nossa jurisprudéncia. Além de harmé-
nica com a lei e a jurisprudéncia, a decisao
Sub-censura casa-sé A perfeicdo com a moral
politica. Em caso da mesma natureza oriundo
‘tamhém de Sido Paule, e nao me falha a
memoéria, o propriz P.T.B., depois de obter
o0 registro de determinado candidato em sua
legenda, apds a sua eleiciio, veip de pliblico
denuncid-lo a éste Tribunal para exclui-lo e
beneficiar~-ze¢ dts vetos gque sobre €le recai-
ram. Anote-se¢ o despudor déste procedimen-
to. E atente ¢ Tribunal para as consegiién-
cias de uma cdecisdo nossa em sentido con-
traric & gue foi adotada, em conscnineia com
a lei, pelo ilustrado Tribunal Regichal de Sao
.Paulo. Constituir-ze-4 em comoda armadilha
de que uvzarac dinturnamente os Partides Po-
liticos para engrossar as suas legendas, ludi-
briando a opinido publica.

Arsim ¢endo, Senhor Presidente, nao veje,
2 nio ser com firaicio & minha ctnsciéncia de
juiz, qualguer ofensa ao texto da lei de parte
da decisdo recorrida, Por isso, conheco do re-
cursd, mas lhe nego provimento, dale venia
dp eminente Senhor Ministro Relator.”

Quer-me parecer que o dispositivo em causa do
Codigo Eleitoral, quando alude a Partidos nao regis-
trados, pde em destague o vite de legenda, dado
unicamente ap Partido, nio se entende com o woto
preferencial, .

O Senhor Ministro Vilas Boas — Se ¢ eandidato
se registra sob a legenda de um partido que nao
existe ou cujo registro foi cancelado, ésse voby vale?

0O Senhor Ministro Henrique D’Avile — Eviden-
tementg gue nio, Porque a 18l cogita de votp de
legenda. O eleitor no case nao usa de seu direito
de preferéncia sobre candidatos, Esse voto nAo se
conta, porque o partido nao estd registrado, cu teve
0 seu registro cancelado.

As duas outras hipéteses que se seguem cogitam
do vcto preferencial, dado a eandidato nio registra-
¢ ou inelegivel.

O Senher Ministro Vilas Boas — V. Ex%* entende
que a nulidade contamina todo o voto?

O Senhor Ministro Henrigue D’Avila Sim.
Nesfes durs ultimas modalidades, a lei se refere ao
v to preferencial, sem considera-lo inexistente, quan-
Go recair sobre candidato nao registrado ou inelegi-
vel. Ora, se éle n&> se conta para o candidato, é
evidlente que nao deve ser contado para ¢ Partido,
enirora éste esteja registrado,

Faco tal distingio por parecer-me necessaria &
bea exegese do texto legal.

0O Senkor Ministro Vilas Boas — Aniigamente,
quando se colocava a cédula na scbrecarta, havendo
dusas cédulas, de ecandidatos do mesmo partido, 08
v0oios nominais eram anulados e apurados os do par-
1ido.
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O Senhor Ministro Henrique D'dvila — Ai tra-
ta-se de vot:s dados & candidatos registrades e ele-
giveais.

0O Senhor Ministro Vilas Bodas — Lo0go, & pissi-
vel a apuracio.

O Senhor MiniStro Henrigue D’Avila — Neste
ca30 é evidente gue ¢ voto deve ser contado para o
Partido. A lei assim ¢ determina.

O Sernhtr Ministro Vilas Bodas — E’ uma inter-
preiagio rzzoavel e sensata do dispositivo, que nao
exclui g outra,

O Senhor Ministra Henrigue D’Avile — No caso,
porém, de candidato nio registrade ou inelegivel, o
volo nio se conta nem para o candidat>, nem para

- 0 Partido.

_ Reitero ésse meu ponto de vista, que, date venia,
nio foi abalado pelas manifestacbes em contrario.

Acompanho, por isso, 0 voto dy eminente Relator.

FPEDIDOQ DE VISTA

O Senheor Ministro Marcie Ribeiro — Senhor
Presidente, peco vista dos autos.
VOTO PEDIDG DE VISTA
O Senhor Ministro Marcio Ribeiro — Trata-se

de saber se devem ser contados para os respectivos
partidos voios anulados por terem sido dados a can-
didatos inelegiveis. :

Na sessio em que pedi adiamento ésse direito
do partide foi analisado & luz da teoria civil das
nulidades; do direite de vots, ou, do de sufragio; e
da preferéncia dada pela lei ao partido sébre o can-
didatc. -

Os argumentos de ordem privada nio creie gue
possam sblucionar a tese que & de direito eleiforal,
eminentemente miblico e sujeito ao formalism. de
regras proprias, tendentes, t6das, & legitimocio de
podéres conferid:s acs representantes do povo.

Segundo G. Jellinek, na versdao de Orlando:

“Vilonta statale & volontd umana. Lo
Stato si procura, secondo un determinato or-
dinamento legale, le volontd individuali chia-
mate ad esercitare le sue funzione. E cio puo
fare in duplice modo: o imponendo un obbligo
o conferendo un diritto. 1 diritti da esso
aceordati per i suoi fini creano ung pin amgia
posizione della personalitd. Questa, in fal mo-
dz>, consegue la pretesa ad essere riconosciuta

como investita i una posizione d'organo per -

esgere  ammessa.  all’esercizio di  un’attivita
statale. Ma qui eome se dimestrera pin tardi
— ac¢orre separare nettamente pretesa indivi-
duale ed attivitd, di organo. Questa secinda
appartiene allo Stato esclusivamente, di modo
che la prima non pud giungere che soltanto
ad essere ammessa ad agire in qualita di o--
ganc, Cid vale tanto per tutte le pretese ad
una posizione permanente di organc, quanto
anche per quelle di partecipare mediante 1'ele-
zitne alla. formazione di organi statali. Anche
il votare stesso & un’attivitd nell'interezse dello
Stato, quindi un’aszione di organo; di guisa
che la pretesa individuale non pio giungere
che golo all’'ammissione all’atto del voto” (“La
iDottrina Generale del Diritto Delle &Stat:”
pagina 33), T

“A vontade do Estad- € vontade humana.
Pars realizar suas funcgdes, o Estado, segundo
uma ordem legal definida, conveca as vonta-
des dos individuos. E pcde fazer isto de dois
modos: impondo uma csbrigacio <u conferin-
do um direito, Os direitos, que concede para
consegulr seus fins, eriam umn posicdo de mais
amplitude para a personalidade. Desta ma-
neira, ests realiza o desighio de zer reconhe-
cida eomo investida na plsi¢io de argio, par-
ticipando da atividade estatal, Mas como do-
monstraremos mais tarde, é neceszirio separar
nitidamente a exigéncia individual ¢ a ativi-
didade de érgio, porgque esta pertence exclusi-
vamente ao Estado, de modo que aquela, a

exigéneia individual, £6 pede consistir em ser
admitida a agir na qualidade d2 orgao. Ists
vale tantc para qualquer pretensa; & situacdo
de o6rgio permanente, como para a de pasti-
cipar, mediante elei¢io, na formacio dos or-
gaos estatais. Mesmo o voto é uma atividade
exercida no interésse do Esiado, pirtanto, dacio
de um o6rgac; de modo que a pretensao indi-
vidual nac pode ir além da admissdag ao ato
de votar”,

A preferéncia dada na lei ao partide sobre o
candidato tem sofride variacdes, ¥Fui, alias, avgu-
mente considerado insuficiente peia maioria déaste
Tribunal, no Acordao n® 2.789, apesar de magistral-
mente desenvilvids e sustentado pelo professer Ha-
roldo Valadic.

Nessa deocisfio, o Tribunal, rompendo com 3 ju-
risprudéneia anterior e até, ao que parece, com Re-
solucio normativa do assunto, entendey que as le-
gendas niop podiam ser apuradas,

Em recentes decisdes déste Tribunsl, as d2 man-
dad- de seguranca 264 e recursos ns, 2.321 e 2.322,
de Sio Paulo, ficou prevalecendo a opinidc. opesta.

Naguela decisio o Minisiro Artur Marinho refe-

" riu-ze ap principio da representagao propercional, de

gue se declarou ‘‘adept: com armas e hagagens, de-
sejando mesm. prevalecesse, no direito positivo, o
sufragio exclusivo ag partido”. Entretanto, tinha o
mesmo principio-eomo inaplicave]l a espécie dgs au-
t-s e considerou impossivel contar os voiss anulados
para o partido apenas por interpretacdo quase lite-
ral dos textos legais. o

Ji no recurso n® 2.321, o eminente Ministro
Candido Motta, pir aplicacio do principio da repre-
sentacio proporcional, einclui que as legendas de-
veriam ser apuradas. ~

Evidentemente tratande-ge de apuracao, ou nao,
de legendas, éste deve ser o rprincipio cardeal a séer
ohzervado (Const. Federal art. 134).

Tenho para mim, entretanto, que tanto a letra
da lei, como o respeito 4 proporcionalidade das re-
prezentacoes dos partidos. leva & conclusic oOpoita
¢a tomada neste pleito.

E' tio dificil interpretar a intenc¢dc do eleitor
no sistema legal vikente, que a proprla lei eleiloral,
com: disse, tem diversificade, ora dando preferéncin
A legenda <ra 4 votacAo nominal.

O art. 53, § 3% do Codigo Eleitoral dizia:

“Se a cédula ccntiver legends & nome de
candidato de outro partido, apurar-se-a 0 vGto
sbmente para o partide cuja legenda cimnstar
da cédula’. }

Mas a Lei n* 4.115, de 22 de agdsto de 1962, pre-
feriu o candidato:

“Se ¢ eleitzr assinalando a legenda parti-
daria, apuser-lhe ¢ nome do candidata, regiz-
trado pcr outra legenda, contar-se-i o voio
para ¢ candidato, bem como para a legenda,
pela qual foi registrado’.

Alids o Cédig; Eleitoral manda ccenlar o voto
rara o partido quando a cédula coniiver somenie a
legenda ou quando fanto o partide com: o candi-
dato gejam legalmente aptos a serem valados (Cadi-
go Eleitoral, art. 55 e seus paragraf’s; Lei n? 4.109,
de 27 de julho de 1962, art. 7%; Lei n® 4.115, dz 22
de agdsto de 1962, art. 6°).

Estou plenamente convencido que &stes trés ar-
tiges d- Codigo Eleitoral determinam, para a eipézie
em exame, a nulidade de todos cs votcs contides na
cédula, tanto que esta deve ser excluida da ccnta-
gem dis votes de que cogita o Capitulo II, Isca de-
arminaciao era inelutdvel porque, reportande-ze <
art. 162 ao 78, pelo paragiafo primeiro déste 0 nho-
me de candidato ndo registrade determina a nuli-
dade da cédula.

N#o seria de boa hermenéutica interpretar iso-
ladamente o paragrafo terceir, d: art. 102.

Nenhuma. lei posterior permitiu & contagem
quanda a cédula fosse regular para o partido e irre-
gular quanto ao candidato.
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A Lel n® 4.115, art. 6%, n? VI, especificou os casos
em que, nas eleicdes pelo sistema de representacio
proporeitndl, ¢ permitida contar ¢ voto soémente pa-
ra a legenda.

Nas inclui, entre éles, o dos autos.

; Sem quebra do mesmo principio, nao o poderia
azer.

Ao dar preferéncia ao candidato séhre o partido
a lel elsiforal, na sua ewclucac, interpretou a von-
lace do eleitor de acordo com a realidade brasileira.
Lamentivelmente nossos partid-g politicos nio tém
programas e nem mesmo polarizam a opiniao mi-
Dlica através de ideias. E, assim, s40 constrangid:s
a crrigjar a popularidade dos candidatos, que ali-
clam e, muitas vézes a contragdsto, admitem em suas
fileiras, a fim-de aumentarem artificlalmente o ni-
mero de suas legendas.,

A faculdade de escolha dos eleitcres vem assim.,
rerturbada desde a origem. ’
~_Sendo o ato de votar um s6 € a cédula tambsém
unica, seria arbitraric distinguir os votos zem se sa-
ber gual a preferéncia do eleitor.

A clissica dificuldade de interpretacio de um
ato puramente Subjetivo soma-se a de disparidade
de intencoes: um eleitor teria dado preferéncia ao
parndo.e outro ac candidaio ilegalmente registrado.
Cra, principio dz que cada partido deve possuir uma
rerresentacac proporcional A sua  forca  eleitoral,
mesmo no sistema de sufrigio mistn, precisa ser Tes-
guardad: na mcdida do rpossivel, pois interessa &
prapria sobrevivénzia das agremiacdes. Aquela que
nio atinge 50.000 legendas fera o seu registro can-
celado e perde a sua personalidade juridica (Codigo
Llelicral, arts. 148 e 149), .

Se # impossivel perquirir, cobretuds @ posteriori,
a infencdo co eleitor, nio seria licito apurar para o
partide. voto possivelmente dado ao candidato ilegni-
mente registrado.

Seria isto, & meu ver, alterar em virtude de {rau-
de au, na melhor das hipdteses, de uma ilezalidace,
a priporcicnalidade da representagiio dos psartidos,
que nido corresponderia efetivamente ao potencial
numérica eleitoral de cada um.

Um exemplo extremo, tirado justamente do caso
em exame, ilustra o meu ponto de vista: suponha-
mos que todos €3 colegas de farda de um dos sar-
gentos, o inecrito pelo partide mais frac>, votassem
néle, devido a sua excepcional popularidade. As le-
gendas assim obtidas representarium a real forea
eleitoral désse partido?

Evidentemente, nao. Fei atendenco a essa im-
pssibilidads, de interpretacio stbjetiva da intencio
do eleitor, gue a lei fixcu um critério uinico e certo,
— & anulagdo da cédulo, — pois o ncme de candi-
dat~ eztranho a -eleicic evidentemente contamina de
nulidade téda a cédula. Penso, defe venig, que nos
compete apenas seguir ésse c¢rilério, sem correr ¢
risco de faltear o resultado da eleigda.

Poucas sko as hipdteses, alids, em que se pode-
ria romper as formulas do processo eleitoral, sem
guebra de seu sistema,

Na hipétese, alterar a norma de ndo contar a
cédulg represenfaria a meu ver, a mais completa
detirpacds do prineipio de representacio proporcio-
nal dos partides. ’

Concordo, pois, com o vote do relator e do Mi-
nistrg Henrique D’Avila.

Dou provimenfo ao recurso,

VOTO DE DHSEMPATE

O Senhcr Ministro Presidente Deram provi-
mento ap recursa Os Senhores Ministros Godoy Tiha,
ccmo Relator, Henrigue D'Avila e Marecio Ribeiro;
negaram-lhe provimento .3 Sennores Ministros Vilas
Beas, Oswald: - Trigueirc e Nery Kurtz.

Devo proferir voto de desempate.

Este caso, zlias, ¢ motivado justamente por um
volo meu, no qual divergl, date venie, da orientacao
jurisprudencial da Casa. De mods que nao {enho
mais do que siecrrer-me désse voto e nao vejo, ape-
sar cdos brilhantissimos vetos dos eminentes Minis-

tros Relator, Henrigue D’Avila e
motivos para voltar airas.

Justamente nesse voto anterior, fiz ver que o
art. 78 do Codige, a; se referir as nulidades, men-
ciona-as com uma copulativa: “e partide’, o que
leva a distingio entre o voto para © candidato e
0 ds legenda.

Além do mais fiz ver, em meu vato, que, desde
1030, havia no pais, sob a pressic da influéncia uni-
versal, essa compreensio de que & democracia S0 Do-
deria sair de sua crise representativa acabando-se
com o ateisms eleitoral e dando-se prestigio acs par-
tidos peliticos. E essa crise continua em nossis dias,
porgie, por todos ©s meios, hoje em dia, o que e
quer ¢ destruir os partidos politiczs por grupos de
press@c € por outros processos.

Entendo, assim, que nosso dever, aléem de man-
ter a representacio proporcional gque vem do artigo
56 e de outrcs artipos da Constituicdo que consa-
gram a pluralidade da representag‘aq partidaria, é
o de prestigiar a legenda partidédria, justamente pa-
ra dar a autoridade aos partides.

Citei aqui até a opinido de Kelsen, quando diz
que ndo é possivel, em noscos dias, haver _de:pocra-
cia gem pluralidade de partidos., E que nao € pos-
sivel haver democracia sem ¢ prestigis dos partidos
politiccs. Kelsen termina seu livio sdbre a demo-
oracia evocando a cendenacio do Crisio, quando
compareceu perante Pilatos. E diz que, quando
Cristo afirmou a Pilatos: “Eu scu a verdade € a
vida", Pilatos, fruio da decadéncia romana, nao pd-
de avaliar aquelas palavras € apelill para a mMassa.
E esta condenou Jesus, purgue nio era uma expres-
sio representativa, necessaria para um ato dessa na-
tureza.

Voltando ap meu apagade voby anterior...

Os Senhoreg Ministros — Nao apoiado.

O Senkeor Ministro Presidente — ...dofa venid
dos que votaram a favor do Tecurso, acompanho cs
divergentes.

Nego provimento ao Tecurso ¢ontia os votos dos
Senhtres Ministrogs Relat:r, Henrigue D'Avila e
Marcio Ribeiro.

Marcio Ribeiro,

ACORDAQ N.° 3.7154

Recurso de Diplomagio n.° 230 — Classe v
Piauwi (Terezina)

Recurso contra dipiomacdo de Senador
porgue o suplemte seria inelegivel — Negado
provimento,

Vistor ete.:

Acorciam o3 Juizes do Tribunal Superisr Eleito-
rs], por unanimidade de votos, conhecér e negar
provimento ao recursg contra a diplomacio de Sige-
fredo Pacheco, senador eleito pel; Estado do Plaul,
sob a alegacio de inelegibilidade do =eu suplente,
uma vez que as inelegibilidades sfo expressas na
Constituicio Federal e nao s2 estendem por seme-
lhanga ou paridade a parentes ou terceiros, na eon-
formidade das notas taquigtaficas em apenso e que
ficam fazendo barte da decisio,

Sala das Sessoes do Tribunal Superior Eleitoral.

Distrito Federal, 3 de dezembro de 13963. — Can-
dido Motiq Filho, Presidente. Vasco Henrigue
D'Avile, Relator. — Céndids de Oliveirg Neto; Pro-
curador-Geral Eleitaral.

(Publicado em SessZo de 12-12-63)

RELATORIO

O Senhor Ministro Henrique D’Avila — Senhor
Presidente, trata-se de recurso interposto pelo Par-
tido Trabalhista Brasileirc contra a diplomacidc de
Sigefred; Pacheco, senador eleito pelo Estado do
Piaui.

O recurso busca ap:io no art. 170, letra «, do
Codigo Eleitoral e visa a demonsirar que o Iecor-
rido € inelegivel.
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O recurso foi arrazoado, contra-arrazoado, e
nesta Supericr Instdneia assim se pronuncia a douta
Procurad:ria-Geral:

1. “O recorrente investe contra a diploma-
cio do Senador Sigefredo Pacheco porque o
seu suplente seria inelegivel.

2. Ainda que exata f6sse a argiicao de
inelegibilidade do suplente nao afefaria a elei-
¢ao® valida do Senador, sem qualquer inelegi-
Dbilidade ¢u incompatibilidade, _

3. Ademasis o propripg suplente de Senador
nio era inelegivel ¢ o que argiii na realidade
o recorrente seria a falta de afastamento do
cargo de direcdo depois de registro.

Tal, porém, nio configura inelegibilidade.
coma précuramos demonstrar no parecer pra-

ferido contra a diplomacgio do proprio suplen- -

te, que juntamoes copia para integrar o pre-
sente pronunciamento.

4. Pcle nas provimento do recurso’’,

E’ o relatorio.

(Usa da palavra o advogado Dario Cardoso, pelo
recorrido) . ‘

YOTO

O Senhor Ministrp Henrique D’Avilg — Senhor
Presidente, conheco preliminarmente 'do recurso, mas
neg:i-lne privimento. Nao se reveste o apélo da me-
nor procedéncia, como muito bem salientou da iri-
buna o ilustre patrono de¢ recorride. Tratar-se-ia de
inelegibilidade sui generis, reflexa ou por contami-
nacao. Alega-se apenas que um seu irmao, candi-
dato a =suplente, seria inelegivel cu incompativel. As
inelegibilidades estdo previstas na Constitni¢io Fe-

deral. SAo expressos e nhAo se estendem por seme-

lhanga ou paridade a parentes gu terceiros.

O recursog é inteiramente estapafurdio e extra-
vagante. Teve pOr e3c0po a0 que harece sujeitar o
recirrids aos efeifos e sobressaltas de uma peque-
nina guerra de nervos,

Decisdo undgnime.

ACORDAO N.? 3746 ~

Mandade de Seguranga n. 281 — Classe II
Saoe Paulo

_ Tendo o Tribunal Regional cumprido acér-
ddo do Tribunal gue redistribuia os votos dge
dos a candidaios comunmistas cujos registros
fqrgm anyladas, nds cabe o reerame dg ma-
téria, através de mandado de Segurance.

Vistos ete.:

Accrdam oz Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de vofos, indeferir o mandado
de seguranga Iimpetrado por Octavie Pinheiro Rri-
z3la cintra o ato do Tribunal Regional Eleitoral do
Estado de Sap Paulo que, cumprindo deeisfe do Tri-
buna}, redistribuiu o5 votos dados a candidatos c¢o-
munistas cujos registros foram anulados, na confcr-
midade das n-tas taguigraficas em apenso ¢ gue fi-
cam fazendo parte da decisia.

Sala das Sessdes do Tribunal Superior Rleitoral,
Disirito Federal, 13 de novembro de 1063, -——
Céndido Mctia Filho, Presidente, — Antinlo Mar-

ting Villas Boas, Relator. — Cédndido de Oflipe;
Neto, Procurador-Geral Eleitoral. vere

(Publicado em Sersio de 12-12-63)

RELATORIO

O Serhor Ministro Villas Bows — Senhor Presi-
dente, irata-se de mandado de seguranca interposto
contra decisdo d-. Tribunal Regicnal Eleitoral de Sao
Paulo que, cumprinde decisdo do Tribunal Superior
Eleitoral, redistribuiu os votos dados a candidatos

comunistas cujos registros foram anulados ne pleito
de 7 de outubro de 1962.

Oficiou-s¢ ap eminente Doutor Procurador-Geral
Candido Oliveira Netp, e 5. Ex%* assim resumia seu
parecer: .

“Emenia. I — A existénecia de recurso, que
haja incirrido em preclusfo, porque nio utili-
zado em tempo 1til, nic toihe o uso do man-
dado de seguranca conira a .decisio preclusa.
A regra do art. 5, n? II, da Lei n* 1.533, de
31 de dezembro de 1951, estabelece apenas me-
ra ordem preferencial para uso de remédios;
gquando ¢ impssivel atender & ordem prefe-
rencial, porque ja precluso o recursc proces-
snal comum, tolher o acesso ao mandado de
segurancs cers restringir o Direito Constitu-
cional em homenagem as Direito Pricessual,
o que, decididamenle, nio pode estar em cons-
trucao legitima nenhuma, a respeito de man-
dado de seguranca.

II -- Interpretacio do art. 166 do Cadigo
Eleitoral, conjugada com a inexisténcia de re-
cursos <rdinarios conira as decisoes do Tri-
bunal Superior Eleitoral., Quando nio ha re-
curzo, por determinacio expressa da lei elei-
toral, nio hj que se cogitar de trgmsito em
julgado, ou, gquando muito, se hi de coOnside-
rar que s transito em julgads da decisdo irre-
corrivel & instantaneo, é contempordneo com
a prolaciao da decisio.

III — Na auséneia de normas especiais
sobre execucic de sentencsa, as decisdes da
Justica, eleitoral podem ser executadas pelos
meios mais expeditos e mais variados, inclu-
sive mediante telegramas dp Presidente do
Tribunal Supericr Eleitoral comunicande as
decistes proferidas pelo Tribunal”

Entio & Ex* afirma, quanto ao mérite, do se-
guinte modo:

“No mérito, eniretantos, opino no sentide de
se indeferir o pedido, diante dcs precedentes
da, jurisprudénecia eleitoral, atendidos, comoe
diz o Tribunal Regional coatsr, em suas in-
formactes de fls. 45, implicitaments, quando
se deu a diplomacao de Rogé Ferreira e de
William Salém: “Boletim FEleitzral™, 78-312,
“Boletim Eleitoral”, paulista, 125-2.37% e “Bo-
letim Eleitoral”, acordao nv 43.306.

B, principalmente, pcrque € precisp enten-
der devidamente ¢ dispdésto no ari, 166 do
Cédigo FEleitoral. Na verdade, hi imediato
transito em julgado da decisio, ou, melhor,
nem :e ha de cogitar de transito em julgado
de decisio qQue hio comporta recursts, com>
ocorria com a Gecisho do Trihunal Superier
Eleitcral que fol cumprida pelo Tribunal coa-
tor.

Em técnica processual, o irdnsito em jul-
gado € coheeito que s6 tem reléve quando
contra a decisie em causg existe recurso.
Espera-s¢, entiio, a fluéncia do prazo do re-
curse, e, hao se valendo déle o interessado,
cpera-se o tramsito em julgedo, que d4 a ni-
tida impressio de um curso de dids, um esccar
de tempo transeunie.

Mas o conceito de ifransifo em julgedo
mingua, muito, evidentemente, quanio nao ha
recurse henhum contra a deecisdo, quando nao
hi um curse de dias, um escoar de tempo,
aue veria acrescer algwmna cliisa que, inicial-
mente, nio tem a decisdc, e que & o chamado
transito em julgado™.

8. Exv abordou a impetracio aceitando e pro-
pondo © indeferimento.
O ncbre impetrante diz o seguinte:

“f que ndo aguardando o transite em jul-
gadp do acérdie do Celende Supericr Tribu-
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nal o Egrégio Tribunal de Sa- Paulo contra-
riou, frontalmente, o q.te expressamente pre-
ceitua o Codigo Fleitoral em seus imperativos
artigos 166 e 174.” oL

A queixa esta n» tate de © Tribunal executar,
desde logo, a decisio do Tribunal Superior.

O eminente Doutcr Rrocurador-Geral entende
que nio precisa disso, pols a decisio & recorrida,
frente 4 celeridade do proprio pricesso.

E’ o relatérlo.

(Usa da palavra o Senhor Otavio Pinheirg Briz-
z=0la),

SUSTENTAGAO DE PARECER

O Dautor Procurador-Geral — Senhor Presiden-
te, og fatos alegados no processo, s80 os seguintes:

Determinadcss candidatos de Sic Paulo, apos ©
brocesso eleitoral, tiveram declaracio de inelegibili-
dade, por isso ou por &ijuilo, e o Tribunal Regional
de Sio Paulo, féz o seguinte:

Os votos dados a ésses candidatos foram conta-
Gos para a legenda. Foram os mesmos anulados.
Resultou disso que candidato de outro partids fosse
empessado, sub-conditione, como deputado federal.

Posteriormente, éste Tribunal resolveu, em sua
alta sabedoria, mandar contar os voitcs para legen-
da, og volos anulados, Entendesu ¢ Tribunal Supe-
rior que, na eleicic peloe principi; proporcional, ha,
sempre, dois votos: um para ¢ candidato e outro,
para a legenda. Anulados os votos para o candidato,
por ser comunista, os wotos, entae, sertam contados
para a legenda. Alias, decisdo tomada nutn recurso
de diplomacio e num mandado de seguranca. As
decisoes, tante no recurso de diplomacio, como no
mandade de seguranca, nDao eram reerriveis. A
primeira hio tinha apoi; no art. 120 da Constitui-
cao, tratava-se de recursos extraordinario, por assim
dizer, apesar de ser ordinaria na Justica Eleitoral,
pelo augusio de seus requisitos. A outra, concessiva
de mandado de seguranca, 56 deve dar oportunidade
a recurso extracrdinario, normal constitucionzl, do
art. 141, n* III, da Constituicio Federal.

Diante dessa decisio, o Tribunal Superior FElel-
toral telegrafou para o Tribunal Regional de -Sao
Paulo, comunicande as decisées, e elas foram ime-
diatamente cumpridas, porque estava ali o telegra-
ma dp Presidente do Tribunal Supericr Eleitoral que
comunicava que 03 volog foram mandados contar
para a legenda e ndo mandados contar csm: ds
infcio,

BEste ¢ o ponto a que se referiu o nobre orador
que ccupon a tribuna. -

O art. 166, do Codigo Eleitoral, diz o seguinte:

“A execucho de qualquer acerdio s po-
dera ser feita apés o geu transito em julgado.”

Ora, egrégio Tribunal considerei entiao, no pa-
recer que reésumo aqui novamente, que so se pode
perquirir o transito em julgado em decisio que dé
margem a recurso, porque, de fato, o transit- em
julgady é conceilo processual, é conceito que 56 se
pede fundar na existéncia de um recurso e de prazo
para éle. @Quando éste prazo termina, entio tran-
sita em julgado; mas quando ndo ha recurs: ne-
nhum, a verdade dz fate é que o fransito em jul-
gado é confemporaneo com a prelagio do julgado.
Se nfo ha recurso, nao hia tempo que exceda nhem
tempo find<, nédp cabe falar em —— trinsite em jul-
gado, Alids, € essa a interpretagio gue sempre se
deu np esfera eleitoral, porque o Tribunal estg farts
de determinar, simplesmente, ¢ cumprimento de de-
cisbes, através de telegramas para os Presidentes. As
execu¢bes eleitorais nio existem, nido se diseiplinam
como no processe civil crdinario. As execucdes elei-
torais sio sempre feitas de moda mais rapido, ateé
mesme através de telegrama, O Codigo Eleitoral nao
determinou, em regra, nenhuma maneira dc Iazer
execucido, E, assim, faz-se do modo mais expedits
e seguro, sem formalismos e sem ¢artas de sentenca.

De maneira que, Egrégiy Tribunal, o que preten-
de, em primeiro lugar, o ora impetrante, é o seguin-

te: que nio se cumprisse a decisac do Egrégio Tri-
bunal Superigr Fleitoral enquant: nao houvesse um
acordido MmO processe e enquante éste nao haixasse
para o Tribunal de Sio Paulo, Veja-se o absurdo
da sclucdo. Ele quer defender comoe direito o ser
Deputado enquanto ndo ze baixasse a decisao que O
iéz perder a funcio. -

Quanto a0 outro p:nto, em verdade, nada se
pode fazer pelo impetrante. Ele quer que &éste egré-
gio Tribunal retome a discussdo em t6rno dagquela
decisao que mandou computar pars a legenda 0s
votos declarados nulos, porque atribuidos a candlda-
tos inelegiveis,

Nio ha, na Justica Eleitoral, &cfg resciséria.
Poder-se-ia, pensar que caberia conira essas decizbes
— uma delas em mandade de seguranca, outra em
recurse de diplomacdo — a presente medida, Mas,
Egrégio Tribunal, a verdade é que a decisio ante-
riormente proierida por esta Egrégia Cérte foi a
mals adequada, pirque deve ser contado para a le-
genda o vote anulade pelo fato de ser o candidato
inelegivel. Foi isso que é&ste Egrégio Tribunal déci-
diz ¢ & isto que espera a Procuradoria Geral: que
se mantenha © mesmy entendimenta na presente
decisao.

Datg venia, nfo tem razao o Egrégio Tribunai
Regional Eleitora] de Sdo Paulo, quando declara
que do voto nulo nada resulta; o Tribunal Regional
Paulista, na3o atentZu a que, no voto nulo, ao lado
de nome do candidate inelegivel, hi oufra declara-
cio da vontade do eleitor, relativa a legenda, que
esti sempre implicita na eleicdo proporcional.

Assim, Senhor Presidente, peco a¢c Eerégio Tri-
bunal que manfenha a decisi; anteriormente pro-
ferida. -

De resto, opino no sentid: de se conhecer do
mandado de seguranga, N&p houve recurso do im-
petrante — & verdade — contra a decisio do Tri.
bunal Regiona! Eleitoral de Séo Paule que f{€z a
recintagem. Nao acho, entretantc, qute se nio possa
conhecer do mandade de seguranca s6 porque o in--
teressado nao se pode valer de recurso ordinario. O
mandado de seguranca, a meu ver, deve ser conhe-
cido, uma vez transitada em julgado a decisio, mes-
me para ser examinada g ilegalidade ou abusividade
dessa decisio. NAj fica preclusa, portanto, a ma-
téria, pela existéncia de um recurso ordinario, de
que nao se tenha valido a parie.

voTo

O Senhor Ministro Villas Boas (Relatory — Se~
nhor Presidente, procede infeiramente o parecer do
eminente Doutcr Pricurador-Geral,

Em matéria eleitoral, na, se pode cogitar da-
auelz disposiciio que se faz no processe comum, en-
tre coisa julgada formal e coisa julgada material.
A decisao da Justica Eleitoral, em face do art. 120
da Constituicis Federal, € sempre colsa julgada miu-
terial. Sua execucao & imediata, de vez gue 0 me:-
mo art. 120 declara irrec:rriveis as decisoes do TEri-
bunal Superior Eleitoral, D2 zorte que, em maiiria
eleitoral, h4 sempre coisa julgada material, e, assim
zendo, a sua execucio deve ser feita desde logo; ha,
desde logo, ¢ lransito em julgad:, perque a decisac
¢ irrecorrivel. Nao caberia, p:rtanto, no case, o dis-
paésto ao art. 166 do Codigo Eleitoral, ou, por ou-
tra, caberia: A execu¢ds de qualquer acordic 6
podera cer feita apés o seu transito em julgado’’.
A decizio foi proferida, transitiu, de logo, em jul-
gado, foi comunicada ao Tribunal Regional Eleitoral
do FEstade, e éste tratou da redistribuicds dos votos.
de as6érdo com a determinacio feita. O Tribunal
Regiznal Fleitoral cumprin o acordio. Esge acordao
nio estaria sujeito a revista. N&o poderiamns reexa-
minar matéria gue ja foi coberanamente decidida.

Assim sende, Senhcr Prezidente, nao vejo como
se po0ssa atender ao pedido de seguranca. O impe-
trante se insurgin, em primeiro lugar, contra g acor-
dao, pretendendo vevista, reviso ou Tescisdo, coma
acentuou o nobre Doutsr Procurader-Geral, preten-
de depcis, aludindo a aplicacds do art. 166 do Coé-
digo Eleitoral, aque tenha havido antecipacio na
execucdo do acérdao e que, portants, esta seria nula.



Dezembro de 1963

BCLETIM ELEITORAL 181

Mas, como j4i salientei, essa decisio transitou de logo
em julgado, de acoérds com o que dispbe o art. 120.

N&o me parece, pois, possivel, atender ac pedido
de seguranca.

Data venia, nego o pedido.
* ¥ &

O Senhor Ministro OSwaldo Trigueiro — Senhor

Presidente, acompanho ¢ vot; do eminente Ministro

Relatir,

* & =

O Senhor Minisiro Nery Kurtz — Senhor Pre-
sidente, estou de acdrdo com o voto do eminente
Ministro Relator.

I
O Senhor Ministry Henrigue ID’Avila

panho o votr. do Senhor Ministro Relator.
Denego a seguranca.
¥

— Acom-

N

O Sephor Ministro Godcy Ilha — Senhor Presi-
dente, desejo, apcnas, salientar que, quand; o Tri-
bural decidin sdébre o recurso interpdsto da decisio
o Tribunal Regional Eleitoral de Sio Paulo, divi-
ciu-ge &, par & votos a 2, mandiu contar €sses vOtOs,
repetindo, alids, uma jurisprudéncia remansada,
rdzto qre, na forma do art. 102 do Cédigo Eleitoral,
03 vo'os dad!s a candidatos nio registrados oy ine-
legiveis nag podem ser contados.

Ngo caso de Ri: Grande do Sul, tratava-ze de
vetas cadog ao sargente Cavalheiro, cuja inelegibi-
lidede fdra declarada por éste Tribunal que, entre-
tanio, concedera a liminar para que éle concorresse
a cleicio, O Tribunal local deixcu de contar  ésses
votos e o Tribunal Superior, ja por voto de desem-
pate, proveu o recursd, mandando que sz fizesse a
coniagem.

Segundo - art. 120, £6 se admite 0 recurso nos
cases expressamente ali mencionados. Entendo gue
nizda ha g fazer, a menos que o Tribunal modifique
sua decisao,

Senhor Presidente, acompanho ¢ eminente Se-
nhor Ministry Relator, para denegar o presente man-
dads de seguranga. )

(Nzo participou déste julgamento o Senhor Mi-
nistro Marcio Ribeiro}.

ACOGRDAO N.° 3.147
Recurso n.® 2.265 — Classe V — Sido Paulo

Suspensa @ evecucdo da el que eriou mu-
nicipio na parte em que tramsferiv para éle
poreies retiradas das dreas de oufiras comiu-
nas, cabe ao Tribunal Regignal determiner o
realizacdo de eleigces parg Prejeifo e vereado-
reg RO MURCIPIo, circumscrito ¢ area diy antigo
Distrite de que € originario.

Vistos elc.:

Acordam oS Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, por unanimidade de votos, dar provimento ao
recurso contrs cdecisdo do Tribunal Regional Eleito-
val do Estado de S8ic Paulo gue indeferiu represen-
tagio da Camara Munieizal de Florinea, para o tim
de gre o Tribunal Regional deiermine a realizagao
de elei¢cbes para Prefeit- e vereadores no citade Mu-
micipio, circunscrito a area d- antigo Distrito de que
€ originarig, na ccnfermidade das notas taquigraficas
em apen:o e que ficam fazendo parte da decisio.

Sala das Sesgsdes do Tribunal Superior Eileitcral.

Distrito Federal, 19 de ncvembro de 1963, —
Candid~» Motie Filho, Presidente. — Osweaido Tri-
gu¢iro, Relatir, — Candido de Oliveirg Neto, Pro-
curador-Geral Eleitoral. ’

(Publicado em Sescio de 12-12-63)

RELATGRIQ

O S<nhoi Ministro Oswaldo Trigueiro — A Lei
ne 2.4.5.6,‘ de 30-12-33, do Estado de Sip Paulr, criou
0 municipic de Florinea, com zede na Vila de igual

nome, ¢ com o territério do respective Disirito, inte-
grante de Municipio de Assis, € parte d<s territdrios
dos Distritos de Taruméi, também do Municipio de
Aszsis, e Crarzalia, do Municipiz de Maracai,

Os prefeitos déstes Municipios reclamaram ao
Precurador-Geral da Reriblica contra a  inclusio
no névp Municiplo das partes desanexadas dos Dis-
tritos de Cruzalia e Tarumé, porque nestas nio se
proceszou a consulta plehiscitaria prevista na Cons-
tituicdo do Estado, pleiteando que o territério do
névo Municipic ficasse restrito ac do Distrit; de
Fierinea, onde o pronuzciamento porular se reali-
zara na forma da lei,

Depois de ouvir o Fresidente da Assembléia Le-
gislativa, a Proeuradoria-Geral submeteu o casp ad
Supremo ‘Tribunal Federal, que aecclheu essa repre-
sentacio, julgando-a procedente,

Em conseqiléncia désse pronunciamento, o Se-
nado Federal suspendeu em parte a execugio da Lei
Estadual n? I.458, fazend:i-o pela Resolucip n? 26.
de 12-9-62, que € do fcor seguinte:

“Ementa:

Suspende, em parte, a execucAo da Ler
n® 2.456, de 30 de dezembro de 1953, do Es-
tado dec Sdag Paulo.

Art. 19 E* suspensa, por inconstitucionali-
dade, nos térmes da decisao definitiva profe-
rida pelo Suprem: Tribuna] Federal em 24 de
abril de 1957, na representacao n?® 273, de Sdo-
Paulo, a execucio da Lej n® 2.456, de 30 de
dezembro de 1953, de Estado de Sio Paulo, na
parte que desanexou porcdes das areas dos
Distritos de Tarumi, Municipio de Assis, e de
Cruzalia, Municipio de Maracai, para a for-
macio do Municipio de Florinea, antigo Dis-
trito do mesme nome.

Art. 29 Revogam-se as disposicdes em con-
traric.”

O Tribunal Regicnal Eleiforal, entretanto, inter-
pretou diferentemente o acérdic do Supremo Tri-
bunal, entendendo que &ste invalidara a criagac do
Municipio de Florinea, em sua totalidade, e, por isso,
deixou de determinar a realizagdo das eleigdes que
deveriam renovar oz Orghcs dos pidéres daquela co-
muna, hé varios ancs em funcionamento regular.

Dessa decisio recorremn a Caimara Municipal e
a Prefeitura de Florinea, tends a Procuradoria-Ge-
ra] prilatadc o seguinte parecer,

1. “A Camara Mzunicipal de Florinea ou
Florinia, noe Estado de Saa Paulo, pela peti-
cao irasladada as iis. 65 e 65 verso, pelos fun-
damentos, que expds, pediu, ao ERgrégio Tri-
hunal Regional de S30 Paulo, a designacic de
dia para as eleicdes municipais para o Legis-
lativo e o Executive do municipio.

2. Pelo acordio trasladado e 1ls. 66 a 67,
foi indeferida g preténsdo da Camara Muni-
cipal referida, e, dai, o presénle recurso, que,
segundo a CAmara Municipal recorrente, temr
como permistivo o dispisto nos arts. 167, le-

“tra. ¢, do Codigo Eleitoral, e 121, n® I, da.
Constituicao Federal.

3. A douta Procuradoria Regicnal Eleito--
ral, pele parecer de fls. 70, levanta a preli-
minar de nio cahimento do recursc, ''por iszo
gue fundado na alinea g, do art. 167, do Co-
digo Eleiteral, aponta como violadas duas leis
estaduais, cuja inobservancia, ainda gue efeti--
vamente demonstrada, ndo encejs recursc es-
pecial, consoanfe a especifica jurisprudéncia
desga Colenda Corte ad quem e, de meritis,
onina no sentide de ser mantida a decisio
recorrida.

4, Data venie do ilustrado Doutor Pro-
curader Regional, opino, preliminatmente, ne
sentido de ge conhiecer dop recurso, com base
nos texto; legal e constitucional invocados.
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O problema, debatido nos autos, nio &

coma pode ter parecido &4 propria parte e a
dcuta Procuradoria Regional, de aplicacdo de
leis estaduals paulistas, indicadas na peticio
de interposicio do recurso, fls. 2, e, sim, de
interpretacio da decisio do Egrégio Supremo
Tribunal Federal na Representacio n® 273, em
gque se decretou a inconstitucionalidade de Jei
estadual que criou o municipio de Florinea, no
todo ou em parte.

Posto isso, segue-se:

) De acdrdo cim o Codigo do Processo
Civil, art. 267, “a sentenga que decidir, total
ou parcialmente, a lide, terd férca de lei ncts
limites das questdes decididas™,

b) Tal norvma, sabidamente, tem merecido
muitas criticas, como, por exemplo, a de Pon-
tes de Miranda, “C:mentarios”, 2+ edican, vo-
Time IV, pags. 96, 2, mas, em verdade, sig-
nifica que, por baixo da sentenca, estd sem-
pre a lei, que incidiu, ni¢ havia sido aplicada,
€ passa a ser aplicada em virtude da decisio,
em virtude da cfisa julgada.

Assim, ho caso re Representacgdes Ifeitas
pelo Precurador-Geral da Repiblica, para a
argilicio de ingonstitucionalidade de lei esta-
dual, estqd sempre em causa a prépria, Consti-
tnicio federal, gue, eventualmente, estars sen-
do desrespeitada pela decisio que, como a re-
corrida, aprecia ¢ que foi decidido pelo Su-
preme Tribunal Federal.

¢) A norma do Codigo do Processo Civil
tem inteira aplicagio no Direite Constitucio-
nal das Representacdes do Procuradcr-Geral
da Rerpublica, previstas no art, 8, parigrafo
unico, da Constituicio Pederal, e, até, no Di-
reito Processual Eleitoral, resfalvadas, € claro,
fuas peculiaridades, ja que nac ha neo Direito
Processual Eleitoral eSisa juigada, mas, ape-
nas, preclusdes e prejulgados, coisas diversas
da, coisa julgada do Direito Processual comum.

d)y Diante do exposto, o que estiy em cau-
sa néo €, verdadeiramente, lei paulista nenhu-
ma, e, sim, a prépria Constitul¢io Federal,
aplicads na decisiio do Supremc Tribunal Fe-
deral que estd sendo interpretada no processo,
decis@o que o recorrente diz ter sido violada,
violacdo que atingira a propria Constituicdo
subjacente no julgado,

5. MNo mérite, opino mo sentidiz de ke
dar provimente ao recurso, para os fihs que
adiante indicarei.

a) Na interpretacio da decisio proferida
relo Egrégic: Bupremeo Tribunal Federal, na
Representacioc n°® 273, como se verifica de #6-
lha 63, o Senado Federal] aprovou a Resolu-
cdo n¢ 26, de 1962, que se diz:

“Resolucao n® 26, de 1962 — Suspende,
em parte, g erecucto da Lei n° 2,458, de
30 de dezembro de 1963, do Estado de Sdo
Pgulo.

Art. 1, E’ suspensa, por inconstitucionali-
dade, nos térmos da decisdo definitiva
proferida pelo Supreme ‘[ribunal Federal,
em 24 de abril de 1957, na Representacio
ne 273, de Sao Psaulo, a execugdo da Lei
n® 2.456, de dezembro de 1953, d: Estado
de Sao Paulo, na parte que desanexou
porcoes das areas dos distritos de Taru-
mi, Municipio de Assis, e (e Cruzalia, Mu-
nicipioc de Florinea, antigo Distrits do
mesmo nome',

b)) Tal interpretagio € reivindicada pelo
recorrente, no case dos autos, havendo a de-
cisdo recorrida, em sentido contrario, decidido
que & decisic do Supremo Tribunal Federal
nio foi no sentido de se proelamar apenas ¢
inconstitucicnalidade da desaneracdéo de por-
ches das dreas dos 'distritos de Tarumda e de
Cruzdlia, mas, sim, da opropria cricgdo do
Municipip de Florinea.

c) E tem inteira razio a tecorrente, por-
que, apesar da latitude do enunciado da deci-
sao do Supremo Tribunal Federal, certificada
de fls. 43 a 45, o cerio € que a Representacio
féra feita com o fundamento de nio ter havi-
de o plebiscito, previsto no art, 73 da Cons-
tituicap do Estado de Sdo Paulo (fis. 35 e 36),
mas, posteriormente, no processg da Repre-
sentacao, como se colige do voto do Relator,
Ministro Rocha Lagoa, fls. 44, ficou esclare-
cido que o plebiscito aleancard apenas a area
do primitivo Distrito de Florinea, que inlegra-
v o Municipio de Assis”.

Diante disso, o Municipip de Florinea pas-
sou @ existir, plenamente até hoje, como se
verifice dos documentos de fls. 46 a 60, sen-
do reconhecido pela propria Justica Eleitoral
(doe. de fls. 60), extremads do Munricipio de
Muaracai (docs. de fls. 46 € 47) e também re-
conhiecido pelcs municipios de Meracai e Assis
(docs. de fls. 39 a 41).

d) Ora, a veneranda decisao recorrida.
desprezando tais elementos esclarecedores, se
atém, apenas, comg se verifica de fls. 66, ao
fato de que

“BEmbora, a alegacho de inconstitucio-
_ nalidade repousasse no fato de nao ter
ocorrido consulia plebiscitaria nas 4reas
desmembradas dagueles dois distritos (de
Tarumd e de Cruzdlia — obServacdo feita
pele Procurador-Geral Eleiforal, neste mo-
mento, terminou a representacio da Pro-
curadoria-Geral da Repiiblica, pedindc a
inconstitucionalidade da lel, sem. gualguer
resiriciio. E isco é o que ficou declarado
no v. acodrdio do Supremco Tribunal Fe-
deral, comz, alids, j4 teve a oportunidade
de proclamar este Tribunal Regional Elei-
toral de Sio Paulo, como se vé no vene-
rando acérdio de fls, 56 usgque 597

Poderia, acaso, o eminente Ministro Rela-
tor determinar a juntada, ao processt, da de-
cisdo referida mna tranzcricio supra, mas, em
verdade, estz Procuradoria-Geral ZXleitoral a
dispensa, porque ainda se estariz no terreno
da interpretacho da decisio do Egrégio Supre-
meo Tribunal Federal, na Representacao n° 273,
e essga inferpretacdo esta sendc feita aqui, com
todos 05 elementos necessérios.

¢) Nao viu, data venia, o Egrégio Tribu-
nal recorrido, que na coisa julgada, integram-
se ag premissas inafastaveis, como determina
o art. 287, wpardgrafo tnico. dio Codig: do
Processo Civil, e esta Procuradoria-Geral Elei-
toral tem como certo que foi premissa da de-
cisio do Supremo Tribunal Federal declarar
a inconstitucionalidade sOmente cnde tivesse
havia falta de plebiscito, o que ndo ocTrray
quanio aqo disirito de Florineo, o qual assim,
continua a valer como Municipio de Florinea.

6. Provid; o recurso, deve ser determina-
do ao Egrégio Tribunal Regicnal Eleitoral, que,
na conformidade do pleiteado pela recorrente,
fls, 15, “reconhecida a legitimidade da exis-
téncia do Municipio de Florinea, gbviamente
com ¢ territdrio correspondente ao distrite do
mesmo nome, em que se realizou o plebisecito,
tal ¢omo o decidiu o Pretorip Excelso... de-
termine que néle se realizem eleicoes para a
escolha do seu Prefeito e dos seus vereagdires’.

7. Cumpre salientar gve s decisio do
Eprégip Tribunal Superior Eleitoral, no sen-
tido pleiteado no presente parecer, além de
ser g juridica, tamhém seri a maiz pratica,
pondo fim 2 situacdio ambizua em que ficou
o Distrit~ de Florinea, reconhecido como Mu-
nicipio, por todos, inclusive pelos Municipios
que estiveram como primeiros argiintes da
inconstitucionalidade gue deu margem & Re-
presentacio n* 273,

E’ o relatdrio.
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VOTO

O Sephor Minisiro Oswaldo Trigueiro — Conhe-
<0 do recurso, e acdrdo com o parecer da Procu-
radoria-Geral, e dou-lhe provimento.

0O que o Supremo Tribunal tem julgado incons-
titucicnal, em relacdio A criagio de novos Municipios
paulistas, ¢ a ftransferéncia, para o territdrio das
unidades criadas, de partes de outros Distritos nos
quais nio houve o plebiscito exigide pela Constitui-
¢io Estadual. Mags a criacio do munieipio € valida,
embora ficahdo éle reduzid; ao territério do antigo
Distrito, onde o eleitorado se manifestou regular-
mente pela emancipacio,

Assim ocorreu, por exemplo, ha criacio dos Mu-
nicipics de Paraiso, desmembrado de Piragi, de
Bratina, desmembrado de Glicério, £ de Mirante de
Paranapanema, desmeémbrado de Marabs,.

Em sua representacio acentuou a Procuradoria-
Geral que p caso de Florines era idéntico ao pri-
meiro acima mencionado e, em verdade, © que plei-
teou do Supremo Tribunal foi 4 mesma stluchd dada
aos casos anteriores, Como acentuam os recorrentes,
tratava-se de mera incohstitucionalidade parcial,
devendo-se por isso mesmo manter a criacio da
niva comuna, com oOg £eus [imites regulares,

Dir-se-4 gue a conclusao do acordio do Supre-
mo Tribunal nio Iaz essa distingdo. Mas a verdade
€ que o Senado Federal zdmente suspencdeu a exe-
cucdo da lei, que criou o municipic de Florinea, na
parte em que transferiu para éle porcdes retiradas
das areas de Tarumi e Cruzalia.

Se a Resolucio dp Senado porventura estiver em
discrepancia com a decisio do Supremo Tribunal,
entendo que a solucio do conflito ndo cabe & Jus-
tica Eleitoral. Enquanto nhao se dirimir ésse confli-
to, esta em vigir a Lei gue criou ¢ Municipio gde
Florinea, na parte relativa ao primitivo Distrito do
mesme nome, cnde a nova municipalidade se insta-
Jou e vem ha varios anos funcionando.

Acresee que, dois anos apds a decisio -do Su-
premgo Tribunal, que se pronuncioy sobre a validade
e os efeitos da Leil Estadual n? 2,456, de 1953, nova
Lei paulista — a de n% 5.285 de 18-2-5% — voltou
a inelulr g Municipio de Florinea na divisio admi-
nistrativa do Estado.

Trata-se de municipio eriade hg dez anos, ins-
talado no devide temre, e no qual ji se realizaram
duas eleicdes para a e:zcolha dos argidcs do govérnc
local. gue funcionam sem chjecio do Govérns do
Estado e fem impugnacfo do propric municipio de
gue foi desmembrado.

Por {ddas essas razdes, tenho como injuridico
gue se estabelega, agira, inexplicavel solucdo de
continuidade na autonomia da nova comuna. Voto
pelo provimento de recurso, a2 fim de gue o Tribu-
nal Regiona] defermine a reslizacido de eleicdes para
Prefeito e vereadores no Munieipic de Florinea, cir-
cungcrito 4 Area do antigo Distrito de que & origi-
nario, . :

Decisdo undnime,

ACORDAO N.° 3.757

Recurso n.® 2193 - Classe IV .— Minas Gerais
(Caldas)

Falecido o oprefeito diplomado, assunye a
Prefeiture o vice-prefeilo, — Eleitp névo pre-
feito para terminar o mandato. — Q Vice-pre-
feito é elegivel para as eleicogs subseqiientes
ac periodo que se seguir no término Nlésse
mandato.

Vistas ete. :

Acordam os Juizes do Tribuna! Superior Eleitc-
ral, por unanimidade de votos, negar provimento ao
recurso contra o acdérdao do Tribunal Regional Elei-
toral do Estado de Minas (erais, que negou provi-
mentp ao recurso interposto da decisfe do Juiz da
478 Zona que deferiu o pedid: de registro de Jero-
nimo¢ da Silva. Loures, candidato da Uniic Democré-

tica Nacirnal a Prefeitura de Caldas, nas eléicbes

de T de outubrp de 1962, na conformidade das notas
taquigraficas em sapenso € que ficam fazendo parte
da decisio.

Sala das Sessfes do Tribunal Superior Eieitoral.

Diztrito Pederal, 5 de dezembre de 1963, — Cin-
didg Motte Filko, Presidente. — Nery Kuriz, Relator.
— (E'ldndido de Oliveirg Neto, Procurador-Geral Elei-
toral.

{(Publicado em Sessio de 13-12-63)

RELATORIO

O Senhor Ministro Nery Kurtz — O caso ver-
sadp nestes autos é ¢ seguinte:

Nas eleigOes realizadas em 1958 para ©3 ¢argos
de Prefeito e Vice-Prefeito do Municipio de Caldas,
no Estado de Minas Gerais, foram eleitos, respecti-
vamente, Joaquim da Silva Guimaries e Jeronimo
da Silva Loures,

Acontece que ¢ Prefeito, guando apenas havia
sido diplomado, veio a falecer, assumindo, entéao, o
exercicio do cargo, ha qualidade de substituto legal,
o vice-prefeito Jeronirho da Silva Loures, gue giver-
nou o municipio no periodo de 1¢ de fevereiro a 15
de abril de 1959, isto porque o Tribunal Regional
Eleitoral, t¢mando conhecimento do ocorride, man-
dou que se procedesse novas eleicoes para o provi-
mento do carge de Prefeit?, o que se verificou em 15
de margo de 1959,

Quando das eleigbes ce outubro de 1962, a U.
D.N. solicitiu ag Juiz Eleitoral de Caldas o registro
de Jeronimo da Silva Leoures para o cargo de Pre-

feitc do municipio, pedido que foi impugnado pelo

P.8.D, sob a alegacho de que o registrando era ine-
Iegivel face ao disposto ne art, 139, item III, da
Constitluicio Federal, in verbis,

“Saop também inelegiveis”:

ITI) Para prefeito o que houver exercide
0 cargo por qualguer tempo, no periodo ime-
diatamente anterior, e Lrem assim o que lhe
tenha snzedide, ou, dentro de seis meses an-
teriores ao pleito, ¢ haja subsiituide; e, igual-
mente, pelo mesmo prazo, as autoridades p:ili-
ciais com jurisdigdo no municipio”.

0 Doutor Juiz Eleitoral, desprezando a impugna-
¢io, mandou efetuar ¢ registro, decisi: confirmada
pelo Egrégio Tribunal Regional Eleitoral,

Dai o presenbe recurso com assento nog itens I
e IT d; art. 121 da Constituicio e letras ¢ ¢ b do
art. 167 do Codigo Eleitoral.

A fls. 1-62 pronunciou-se a douta Procuradoeria
Geral, opinando pelo conheciment; e desprovimento
do recursc,

E' o relatorio.
VOTQ N

0O Senhor Ministro Nery Kuriz — Nip hi negar
gue a decisio do T. R.E. de Minas deferminando
novas eleicdes para prefeito & vista do falecimento
do titular diplomade, fci, como sustenta a douta
Procuradoria~-Geral, ‘““‘uma decisdo errdénea’” para a
lei e a jurisprudéncia déste Tribunal Supericr mani-
festada no julgamente do recurse nv 2.054, de S0
Paulo. :

O fundamento da r. decisio recorrida esteava-
gse na Lei de Organizacio Muniecipal do Estads de
Minas Gerais gue dispunhsa competir ao Vice~Pre-
feito substitvir o Prefeitc nos impedimentog e svce-
dé-lo no case de vaga, dai concleir o Egrégio Tri-
bunal Mineire ""que 56 se poderia falar de substituicéo
ou Sucessdo apos o infcio do mandato nunca antes °
déle, na interpretagao da ilustrada Pricuradoria
Regiona! Eleitoral.

Este enteudimento, todavia, j4 nao mais subsiste,
segundo se verifica dcs autos.

A verdade € que ¢ vice-prefeito foi esbulhado do
seu direito, mas conformou-z¢ com a sitvacio e no
cargo so estéve como substituto e néc como sucessor
— nada, por conseguinte, impedindo que concorresse
a0 cargo, comio o féz,
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De fato, o que a Constituicio proibe & que se
candidate g prefeitc aquéle que houver exercido éste
cargo camo prefeito ou como seu sucessor,

A hipétese dos autos niac € esta, razdo por que
conheco do recurse por se tratar de matéria consti-
tucional mas lhe nego provimento.

Decis@o unanime.

RESOLUCAO N.° 7.371

-Consulta n.? 2.538 — Classe X — Distrito
Federal (Brasiiia)

O Territorio de Fernando de Noronha con-

tinua sob a jurisdicdo do Tribunal Regional
Eleitoral do Distrito Federal, com sede eny
Brasilia. ’

Vistos efe.:

Resolvem os Julzes do Tribunal Superior Eleitc-
ral, por unanimidade de votos, responder & consulta
formulada pelo Tribunal Regional Eleitoral do Dis-
tritc Federal no sentido de que deve prevalecer a
jurisdicio d- mesmo Tribunal sobre o Territério de
Fernando de Noronha, na conformidade das notas
taguigraficas em apenso e gue ficam fazendo parte
da decisac.

8ala das Sessdes do Trlbuna] Superior Eleitoral,

Distrito Federal, em 17 de outubrp de 1963, —
Cdndids Motia Filhe, Presidente. — Mdrecio Ribeiro,
Relator. — Céndido de Oliveira Neto, Procurador-
Geral Eleitoral.

(Publicado em Sessdo de 26-11-63)

RELATORIO

O Senhor Ministro Mdrcio Ribeiro —  Senhor
Presidente, irata-ze de consulta feita pelo Desem-
bargader Presidente de Tribunal Regional Kleitoral
do Distrito Federal, nos seguintes térmos: (18)

O Doutor Procurador-Gera! deu o seguinte pa-
recer: (lé)

E’ o relatdris.

YOTO
Senhor Presidente:

Na conformidade dos argumentos expendidos n3
parecer do Doutor Procurad:r-Geral até o item 6,
vgto n2 sentido de que prevaleca a Resolugio 5.874
déste Tribunal, isto & que ¢ Territério de Fernando
de Norcnha ecntinue sob a jurisdicio do Egrégio
Tribunal Regional Eleitoral do Distrito Federal, <ra
com sede em Brasilia. ’

. _Quanto 4 sugestdio de gue se adotasse a juris-
dicio do Rio Grande do Norte, devido s maicr faci-
lidade com comunicacho (item 7 de parecer), nao a
pazsg, datg renig, acclher.

O Territério de Fernando de Noronha foi des-
membrado do Estado de Pernambuco.

Né&o me parece, pirém, razosvel submeté-lo elei-
toralmente g jurisdicio diversa da comum.

Tedes s Territdrios federais estdo na jurisdicao
do Tribunal de Justica e do Tribuna] Regional Elei-
toral do Distrito Federal,

E justamente ¢ Territorio de Fernalxdo de No-
ronka nada aconselha entregar a outra diversa, por
se tratar do unice territoris “cuja criacio resuliou
de um imperativo imediato da defesa nacional”, sen-
do consegilentemente o unico cuja jdministracio
estg subordinada ao Minisiéric da Guerra (Espinola
— Constituicio, vol. I, pag. 103},

Esta adnunistraciic €, alids, relativamente sim-
ples poiz o arguipdiago, sem populagio prépria, con-
tém, arenas uma guarnigic militar e uma colénia
agricola (idem, pag. 104).

A vantagem da malor proximidade nio compe-
saria, pois, a meu ver, a complicacio resultante de
uma jurisdicao eleitora) diferente da comum e Qife-
rente, ainda, da administrativa,

Decisdo undnime,

RESOLUCAQ N.° 7.395

Processo n.? 2.680 — Classe X — (Guanabara
(Rio de Janeirg)

O Tribunal Regionul da Guanaborg é com-
petente para a concessdo de aposentadoria &
funcicnario integrante do Quadro Suplemen-
iar do T.S.E.

Vistos ete.:

Trata-se de reguerimento de aposentadoria do
funcionario Cyre Carvalho FPurtade de Mendonca,
integrante do Quadro Suplementar que, por fdrca
do dispesto na Lei n? 4.017, de 16 de dezembre de
1961, foi anexado ao Tribunal Regional Eleitoral do
Estado da Guanabara.

O Exm* Sr. Minpistro Ary Francg, a €poca no
exerciclo da Presidéncia desta Cirte, entendeu que
a autoridade compgetente para a cohcessfc da apo-
sentadoria era © Exm¢ Sr. Presidente do drgio re-
gional.

Ao apreciar a matéria, porém, o Egréglo Tribu-
nal Regional resalveu devolver os autos a esta su-
perior instanecia, por juigar gque a matéria de sua
competéneia nAo estava superada pelo simples des-
pacho da Presidéncia déste Tribunal,

A douta Procuradoria-Geral assitm se manifesiou:

“Preliminarmente, parece-me que o pro-
cessy deve ser distribuido a um Relator ¢ le-
vado a decisio, por parte do Egrégis Tribunal
Superior -Fleitoral. _

E' gue deve ter decidido se cabe, cu hao,
ag Bgrégip Tribunal Superior aprovar aposen-
tadoria do interessado, para que ela seja eon-
cedida, pel: Exm? Senhor Minisive Presidente
do Tritvnal, na forma do art, 99, leira 7, do
Regimento Interno,

E, entio, decidira o Egrégio Tribunal, pre-
liminarmente, se &le é que deve aprovar dita
aposentadoria, ou deve fazer Isso o Egregio
Tribunal Regional Eteitoral da Guanabara, por
ser o funcionfric que se retira do servigo
ativo pertencenfe ao Quadro Suplementar,
anexado ao Tribunal Regional, para rP.cet;er
funcionarics que eram do Tribunal Superior
Wleitoral mas ni- podiam vir pars Brasilia.

Entendo gue assiste inteira razdo ao ilus-
tre Diretor Geral da Secretaria do Tribunal
Superior Eleitoral, na informacio de fls. 27 a
35, atribuindo aoc Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral da Guanabara, do_qual sinto discor-
dar na <pertunidade, a compeféncia para a
concessdc da aposentadoria.

Deixados de ladp srgumentos absoluta-
mente despiciendes, como o relativo & questdo
do papgamento dos proventos do apo;eptgdp,
coiza que nfo serd felta sendo pele Ministério
da Fazenda, e hunca por mualscuer dos Tri-
bunais em contemplacis, o certo é que, de
acordo com a Lei n° 4.017, o Egrégix Tribunal
Superior Eleitoral s6 confiaucu a ter gpoder
administrativo quantc zo Quadroe Suplemen-
tar, pera o efeitp de ihe preencher as futuras
vagas, depois de ohservadas as exigénciag le-
gais relativas a pramoghes porventurg cabi-
veis, ¢ isso para observar a determinacao iegal
de que “o funcionariv que for nomeado para
A vaga, que ocorrer, sewva lotado obrigatoria-
mente em Brasilia”,

E' evidente o intuito da Lei, que se clareia
perfeitamente, gquando se recirTdm Que © ex-
redients da criagdo d+ Quadro Suplementar
visou a deixar gque continuassem em Guana-
bara anuéles funciondrios, outrora mpertencen-
teg 4 Secretaria do Tribunal Superior, gue niao
podiam mudar-se para Brasilia.

Mas, ao lado dessas determinacoes, facil-
mente compreensiveis, tudo ¢ mais, nas leis
em causa, demonsitra ogue ¢ Quadre Suple-
mentar & realmenie, Suplementar ao da Se-
cretaria dp Tribunal Regicnal Eleitoral, As-
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sim, embora compita ao Tribunal Superior
Eleitoral elaborar as propostas orcamentarias
para ¢ Quadro Suplementar, o certo é que as
despezas sdo efetuadas pelo Tribunal Regional,
come estd no art. 10, § 2, da Lei n® 4.017.
Assim, o art. 13 da mesma Lei determina

que, se se valer o funcionario da faculdade de
pedir sua transferéncia para Brasilia, nao

terd direito de reclamar o pagamento de quais- -

quer vantagens, que tenha deixado de perce-
ber, por motivo de pertencer ao Quadro Su-

plementar, nem peders pedir revisio de tem--

Po de servico para efeitv de promocao.

Vé-se, dai, que o tempo de Servico no
Quadro Suplementar nio ¢ tempo de servigs
ao Tribunal Superior Eleiforal, mas, sim, ao
Tribunal Regional Eleitoral da Guanabara.

PFinalmente, como ainda anota o Senhor
Diretor-Geral, o Egrégio Tribunal Superior ja
decidiu que s servidores do Quadre Suple-
mentar, por isso mesme que sio servidores do
Tribunal Regional, ¢ nao déle, Tribunal Su-
perior, tém direilo ao aumento da Lei 4.242,
de 17 de julhp de 1963, art. 26, que, no para-
grafo inico, excluiu tal aumento para os fun-
cicnarios da Secretarip do Tribunal Superior.

Diante do exposto, oping no sentido de
que julgue o Egrégio Tribunal Superior Elei-
toral ser competente, para a concessio de apo-
sentadoria, o Egrégio Tribunal Regicnal Elei-
toral de Guanabara, o qual assim procederd,
porque é Obvio gue n&c pode haver conflito
negativo de jurizdicio entre o Tribuna) Supe-
rior e o Tribunal Regional, infericr hierar-
qlﬂC '97

Isto posto,

Restlvent os Juizes do Tribunal Superior Eleito-
ral, per voiagio unanime, decidir que, nos térmos
do parecer da ilustrada Pricuradoria-Geral, a com-
peténcia para a aposentadoria é do Tribunhal Regio-
nal Eleitoral, ao qual, em conzeguéneia, deve ser de-
volvido o presente processo.

Sala das Sesstes do Tribunal Superior Eleiforal.

Distrito Federal, em 28 de névemnbro de 1963, —
Céndido Motia Filho, Presidente. — OQOswaldo Tri-
gueiro, Relator.

(Publicado em Sessdo de 12-12-63)

PROJETOS E DEBATES LEGISLATIVOS

CAMARA DOS DEPUTADOS

PARECERES
Parecer n.® 3, de 1963
Da Comissiao de Orcamento

Oping pela rejeicdeo dg Mmenstgem n¢ 386,
de 1961, do Tribunal Regional Eleitoral de Ser-
gipe, solicitando inclusdo de tabelts referentes
a pessoal no Orcamento de 1962.

A Comizedo de Orcamento em reuniio Flena
ordinaria, rezlizada em 29 de maic de 1963, aprovou,
por unanimidade, parecer d. relator, Bias Fortes,
contrarios a Mensagem n® 386-61.

Estiveram presentes os Senhores Deputadss Gui-
lhermino de Oliveira, Presidente, Bias Fortes, Rela-
tor, Plinig Lemeos, Saldanha Derzi, Armando Corréa,
Maia Nete, Nilo Coelho, Rui Santes, Manoel de Al-
meida, Floriceno Paixao, Paul; Saracsate, Alde Sam-
palo, Aliomar Baleeiro, Lourival Baptista, Geremias
Fontes, Dnar Mendes, Moysés Pimentel, Milton Du-
tra, Augusto Novaeés, Clovis Pestana, Floriane Ru-
bim, Getllio Moura, Nogueira de Rezende, Milten
Reis, Janary Nunes, Carneiro de Loyola, Rafael Re-
zende, Fernande Gama e Joaquim Ramos.

Sala da Comissie, em 28 de malp de 1953, —
Guithermino de Oliveira, Presidente, — Bigg Fortes,
Relator,

PARECER DO RELATOR

O Presicente do Tribunal Regional Eleitcral do
Estado de Sergipe encaminhou a4 Camara dos Depu-
tados com o oficio n® 386-61, tabelas relativag 4 des-
pesas de pessoal.

O aumento constante das referidas tabelas seria,
conforme estd mencionade ng oficio, levado em con-
sideracdo quande fdsse discutido e votado o projeto
de Orgamento Geral da Unibo para o exercicio fi-
nanceiro de 1962,

Como se vé, além de haver passado a opirtu-
nidade, o assunto incorreu na sangio do art. 180 do
Regimento Interno. )

Somos, portanto, pele arquivamento do aludido
oficic. i

Sala. da Comizsio, em 2% de maio de 1953, —
Bigs Fortes, Relator,

(D.C.N, — 3-12-63 — Segdo I)

Parecer n.° 16, de 1963

Da Comissao de Constituigio e Justica e
Orcamento

Opinam asg Comissdes de Constituicao e
Justica e de Orgamento pelo arguivanento da
Menstgem n° 1.344-61, do Tribunal Regional
Eleiloral do Ceard, em gque solicita aberiura
de crédito especial de Cr$ 2.961.376,10 (dois
‘milhées novecentos e sessenta e wm mil tre-
zentos e setenilqg e seis cruzeirog e dez cenla-
v0s), pdrag atendeér g pagamento de gratifica-
coes pela prestacdo de servico eleitoral.

A Comissao de Constitui¢ao e Justiga, em wreu-
nido de sua Turma b, realizada em 23-11-61, opi-
nou, unanimemente, pelo arquivamento da Mensa-
gem n° 1.344-61, do T.R.E. do Ceari, na forma do
parecer do Relator, Estiveram presentes os Senhores
Deputados: Djalma Marinhe — no exercicio da Pre-
sidéncia, Nelson Carneirgp — Relatlr, Barbosa Lima,
Carlos Gomes, Joaquim Duval, Oswaide Lima Filho,

Ccelho de Souza, Lourival de Almeida, Abelardo
Jurema, Hélio Cabal.

Brasilia, em 23 de novembro de 1961. — Djalma
Marinho, no exercicip da Presidéncia. — Nelson Car-

neiro, Relator,
PARECER DO RELATOR

O crédito ja estd atendido na Mensagem s/n°, de
1961, do Tripunal Superior Eleitoral, aprovado por
esta Comisszo em 9 de novembra corrente. .

Brasilia, em 23 de ntvembro de 1961. — Nelson
Carneiro, Relator.
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COMISSAQ DE ORCAMENTO
PARECER DO RELATOR

O Presidente do Egrégio Tribunal Regional do
Ceara, pelo Oficio n® 1.344, de 11 de setembro de
1861, solicita a abertura de um crédito especial de
Cr$ 2.961.376,10 para  atender ao pagamento das
gratificacdes pela prestacio de servigo eleitoral, aos
Juizes e Escrivies Eleitorais daquela Circunsericao,
ngs exerciclos de 1957.

Fundamenta o pedido na Lei n? 3.609, de 11 de
agbsto de 1859 que autoriza o Poder Executivo a
abrir ao JudicidTio — Justica Eleitoral um crédito
especial, referente a 1957, para ocorrer is despesas
cim o pagament: das gratificacdes eleitorais, eleva-
das em face do art 12 da Lei n® 2.982, de 30 de
novembro de 1956, cabendo ao T.R.E. do Cears,
Crs 2.838.609,00.

Alega ainda que em 1956 os Juizes e Escrivaes
Eleitorais do Ceard nfo receperam Cr3 122.776,10 a
que tinham direite, em virtude do aumento auto-
rizade pela Lei n° 2.982, durante o més de dezembro.

Deixei de consultar o Egrégio Tribunal Superior
Eleitoral porque z Comissfio de Justiga ji aprovara
0 parecer do Deputado Nelson Carneiro que informa
ja estar o crédity pretendido atendido na Mensagem
s/n° de 1961 do Tribunal Supericr Eleitoral.

Assim opino pelo arquivamento.

Sala das Sessdes, em 18 de gabril de 1963,
Nogueira de Rezende, Relator,

PARECER DA COMISBEAO

A Comissio de Orgamento e Fiscalizacio Finan-
ceira, em reunidc da Turma b, realizada em 25 do
colrente, aprovou, uhanimemente, parecer do Senhor
Nogueira de Rezende pelo arquivamento da Mensa-
gem n°® 1.344, de 1961, do Tribunal Regional Elei-
toral dp Ceara.

Ectiveram presentes os Senhores Deputados:
Guilhermino de Oliveirg, — Presidente, Dnar Men-
des, Armancdo Corréa, Benedito Vaz, Lourival Bap-
tista, Geremias Fontes, Fernand: Gama, Ruy San-

tos, Saldanha Derzi e Nogueira de Rezende — Re-
lafor,

Sala da Comissdo, em 25 de abril da 1963. —
Nogueirqg de Hezende, Relator. — Gutlhermino de

Oliveira, Presidente.
PROJETOS EM ESTUDOS
Projeto n.° 1.248, de 1963

Autoriza o Poder Executivo ¢ abrir qo Tri-
bunal Regional Eleitoral do Pigui, ¢ crédito
especial de Cr$ 362.400,00 ({rezentfos ¢ sessenta
@ dois il e quatrocenios cruzeiros); pare
atender 43 despesas com o paganiente dos fun-
ctondrivs da Secrefaria daguele Tribunal; fen-
do pareceres favordveis das Comisstes de Or-
camenito e de Financos.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 19 E' o Poder Execufivo autorizado g abrir
a> Poder Judiciario — Justica Eleiforai — Tribunal
Regional Eleiioral d¢ Piaui — o crédito especial de
Crs 362.400,00 (trezentag e sescenta e dois mil e qua-
trocentes cruzeiros), para ocorrér As despesas com
o pagamento de vencimentos aos funcitnarios da
Secretaria do mesmo Tribunal e referentes ao exer-
cicio de 1959,

Art, 2° Esia lei entrarg em vigor na data de sua
publicacao, revogadng as disposicdes em contrario.

Brasilia, em 2 de dezembro de 1960. — Oliveira
Britp, Relator.

COMISSAQ DE CONSTITUICAO E JUSTICA

O Tribunal Regitnal Eleitoral do Piaui com o
Oficio nv 447-60 sclicita a abertura dog creditos es-

peciais de Cr$ 362.400,00 e Cr$ 576.420,00 para ocor-
rer ao pagamento, respectivamente, a vencimentos e
gratificacido adicional aos servidores de sua Secre-
taria, durante ¢ exercicio de 1958.

Parecer

Pela constitucionalidade e, np mérito, pelo aco-
lhimento do pedido, na parte referente ao crédito
destinado ao pagamento de vencimentos, nos térmos-
do projeto de lei anexo, por se {ratar de despesa
autorizada por lei. .

Quanto ap créditeo para pagamento de gratifica-

c¢do adicional por tempo de servigo, o parecer é ¢in-
trario, dada a sua flagrante ineconstitucionalidade,
por se tratar de majoragdo de vantagens cincedida
zem lei, segundo se colhe da c¢opia da Mensagem
n* 93-A, de 1959, d3 Tribuna] interessado e por éle
junto a presente poOr c6pia, na qual se verifica que
a majoragao da gratificagao adicional resuvltou da
aplicacdo pelo proprio Tribunal, acs seus servidores,
da Resoluciio nv 134, de 16 de outubro de 1958, da
Camara des Deputados e referente, cimo € dbvio, ao
funcionalismo de sua Secretaria,
. Ora, nao existindo lei egquiparando os setvidores
da Secretaria do Tribunal do Piaui aos da Camara
dos Deputadns, ¢ ato do Tribunal do Piaui fere ¢
dispfsto no art. 97, item II, da Constituicdo, segun-
do o qual cabe aos Tribunais propor ao Poder Le-
gislativo — e nio conceder — aumento de vanta-
geng financeiras ao pessoal de seus servicos admi-
nistrativos.

Se a despesa, pois, nio foi autirizada por lei,
a concessip de crédito para paga-la seria ilegal.

Opino, portanto, nesta parte, pela inecenstitucio-
nalidade do pedido.

Brasilia, em 2 de dezembro de 1960. — Oliveira
Brito, Presidente,

PARECER DA COMISSAO

A Comissao de ConstituicBo e Justica, em reu-
niio de sua Turma b, realizada em 2 de dezembro
de 1860, apreciande o Oficioc n* 447-60, do Tribunal
Regional Eleiteral do Piaui, opinou, nhos térmos do
parecer do relator:

a) pela constitucionalidade e, no merito, pela
aprovacio dg projeto de lei elaborade pelo relator,
quanio a parte referente ac pagamento de wvenci-
mentos;

by pela inconstitucionalidade no que tange ao
crédito destinado ap pagamento de gratificacio adi-
cional.

Estiveram presentes o3 Senhores Deputados: Al-
fredo Nasser — no exercicig da presidéncia, Oliveira
Brito — Relattr, Djalma Marinho, Paulo Lauro,
Barbosa Lima Sobrinho, Almino Affonso, Bias For-

tes, "Waldir Pires, Rondon Pacheco e Vascoencelds
Térres,

Brasilia, em 2 de dezembro de 1960¢. — Aifredo
Nasser, no exercicio da presidencia. —— Qliveire Brito,
Relator.

COMISSAO DE ORCAMENTO
PARECER DO RELATOR

Trata-se da abertura dos créditos especiais de
Cr$ 362.40000 e Cr$ 576.420,00, destinado ac paga-
mento, respeciivamente, de vencimentos € pgratifica-
cap adicional aos Servidores ca Secretaria do T.R.
E. do Piaui.

Encontra apoiz em lei, estda devidamente justi-
ficado ¢ pedido quante a4 primeira parte, devendo
ser rejeitado, por sua inconstitucionalidade, quanto
aop pagamento da gratificacio adicional nos preciscs
termos deo parecer da Comissio de Constituicdo e
Justica, cujo projeto, em tal sentido elaborado, me-
rece acclhida.

Sala da Comissio de Orcamento e Fizcalizacao
Financeira, em 18 de abril de 1961, — Etelvino Lins,
Relator,
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PARECER DA COMISSAC

A Comissao de Orcamento e Pitcalizacio, em
reunifo plena, realizada no dia 18 de abril de 1961,
aprovou o parecer do Relaior, Deputad: Etelvino
Lins, favordve] & aprovacio do Oficio n® 447-60, com
que o Tribunai Regional Eleitoral do Plaui. “apre-
senta anteprojetc de lei que abre Os creditos espe-
ciais de Crs 352.400,00 e Cr$ 576.420,00 destinados
ao pagamento de vencimentos e gratificacdes adicio-
nais por tempo de servico aos servidores da Seere-
faria do 'Tribrnal Regional Eleitoral] do Pilaui “nos
térmos do projets oferecide ao mesmo pela Comissao
de Constituicac e Justica.

Estiveram presentes os Senhores Deputados:
Leite Neto, Presidenie, Clodomir Millet, Vice-Presi-
dente, Etelvino Lins, Relator, Saturnino Braga, Ada-
hil Barreto, Maig Neto, Ernani Satiro, Armando
Corréa, Nilo Coelhg, Carlcs Jereissati, Ruy Ramos,
Manoel Novaes, Plinio L.emos, Antdnic Dino, Corréa
da Costa, Paulo Mincarone, Dyrno Pires, Medeiros
Nete, Hamilten Prade, Afranio de OQliveira, Mario
Gonies, MArio Beni, Ling Braun, Gabriel Passos,
Esfeves Roedrigues, Lourival Batista, Tarcisio. Maia,
Miiton Brandio, Clévis Motta, Martins Rodrigues,
José Menck e Joaguim Ramos.

_ Bala da Comissao de Orgamento e Fiscalizacgho
Financeira, em 19 de abril d= 1981. — Leite Netio,
Presidente. — FEtlelving Lins, Relator.

COMISSAC DE FINANCAS
1 — Relatorio

Recebeu a Camara oficio subscrite pelo Presi-
dente do Tribunal Regiona)] Eleitoral do Piaui, soli-
citando lel autorizadora de abertura de créditos es-
peciais nos valdres respectivamente de Cr$ 362.800,00
(trezentos e sessenta e dois mil e oitocentos cruzei-
ros) e Cr$ 576.420,00 (quinhentos = s2tenta e seis
mil quairoeentog e vinte cruzeiros) nesessarics ao
pagamento de vencimentcs e gratificagées adicicnais
por tempo de servigo ags servidores da Secretaria
do referido Tribunal, o qual deveria ter gido efe-
tuado peles créditos suplementares concedidos pela
Lei n® 3.67% e que ficaram sem efeito.

Apreciando o assuntz a douta Comissic de
Constituicho e Justica coneluiu por projeto de lei,
aprovando barecer de autoria do Deputadc Oliveira
Briio, acolhendo o pedido do Tribunal Eleitoral do
Piaui, na parie referente ao primeiro dog créditos
solicitados, no valor de Cr$ 362.800,00 (trezentos e
sessenta e dolz mii e oitocentos cruzeircs).

Quanto ao crédito para pagamento de gratifica-
¢ao adiclonal por tempo de servico, a Comissio en-
tendeu ser o mesmo inconstitucicnal (parecer apro-
vado em 2 de dezembro de 1960).

A Comissio de Orgamenio e Fiscalizacae Finan-
ceirg pronuncicu-se adotande os térmos do parecer
da Comissfo de Censtituicio e Justica, tendo na-
quele drgho sido relator da matéria o ncbre Depu-
tado Etelvino Ling (18 de abril de 1961).

II — Parecer

N&o ha a acrescentar acs pronunciamentos ante-
riores que devem, no nosso mods de entender, zer
subseritos pela Comissic de Finaneas. ’

O nosso parecer favoravel ao Oficio n® 447-60,
nos térmos do projeto elabtrado pela Comissdo de
Counstituigdo e Justica.

Sala, das Sessoes da Comizsio de Financas, em
5 de setembro de 1963, — Manso Cabrel, Relator.

PARECER DA COMISZAQ

A Comissio de Financas, em sua 32* Reuniio
Ordinaria, realizada em 5 de setembro de 1953, sob
a prezidéncia do Senhcr Cesar Prieto, Presidente, e
presentes os Senhores: Emmanoe]l Waismann, Raul
de Goes, Ozanam Coelho, Manso Cabral, Paulo Coe-
lhe, Flores Soares, Bivar Olinto, Peracchi Barcelos,
Ultimo de Carvalho, Henrique Turner, QOsslan Ara-
ripe, Clévis Pestana, Edison Garcia, Vasco Filhg,

Waldemar Guimardes, Oscar Cardoso, Flavianpg Ri-
beire, Hamilton Prado, Carvalho Sobrinho, Gastao
Pedreira, opina, ptr unanimidade, de acdrdo com o
parecer do relat.r, Deputado Manso Cabral, pela
aprovaciAo ao Oficio n? 447-60, do Tribunal Regional
Eleitoral do Plaui, que “abre os eréditos especiais de
Cr$ 362.400,00 e Cr$ 576.420,00, destinadog ao paga-
mento de vencimentos e gratificacbes adicionais por
tempo de servigp aos servidores da Secretaria do Tri-
bunal Regicnal Eleitoral do Piaui”, nos térmos do
projeto elaboracdo pela Comissic de Constituicio e
Justiga .

Sala das SessGes da Comissio de Finangas, em
5 de setembro de 1963. -~ Cesar Prieto, Presidente,
-— Manso Cabral, Relator,

Projeto n.° 1.266, de 1963

Autorica o Poder Erecutivo g abrir av Po-
der Judiciario — Justica Eleitoral — o crédito
especial de Cr$ 2.979.051,10 (dois milhdes, no-
vecentos e setenia e nove Mmil e cingienta ¢ um
cruzeiros e dez centaucs), para daiender g des-
pesas correspondentes aos exgrcieifs de 1952 o
1959; fcndo purecer comtrdrio da ComissGsy de
Orcamento e favordvel da Comissdo de Finan-
cas.

O Congresso Nacional decreta: .

Art, 1 E' o Pider Executivo autorizado a abrir
ap Poder Judieidrio — Justica Eleitoral — o crédito
especial de Cr§ 2.979.051,10 (dois milhdes, novecen-
tos e setenta e nove mil, cinglienta e um cruzeiras e
dez centavos), para atender a despesas CoOITespon-
dentes aodz exercicios de 1952 a 1959, assim discri-
minadas;

Vencimentos:
Crs
T R.E. do AmMAazonas ........-ccevves 68.000,00
T R.E. de Sergipe ............co0vns 840,00
Ajuda de custo:
T.R.E. do Plaul ...........ccioiiinis 7.500,00
T.R.E. de Sergipe .............. ..., 10.000,00
Didrias:
T.R.E. do Ri; Grande do Sul ....... 61.270,00
T.R.E. do Rig de Janeiro ........... 25.110,00
T.R.E. de Sergipe ............oiivn 21.900,00
Gratificacbes Adicionais
por tempo de servige:
T.R.E. de Alagoas .......cceeievvenene 59.157,50
T.R.E. da Bahia .................... 143,580,900
T.R.E, de Malo Grosso ............. 68.324,70-
T.R.E. do Rio Grande do Sul ....... 16.600,00
T.R.E. do Rio de Janeirp ........... 40.314,10
T.R.E. de Sergipe ...........cvevnt. 78.245,00.
Salario-familia; -
L 6.750,00
T.R.E. da Bahia ................... 87.500,00
T.R.E. do Piaui ................. 46.200,00.
T.R.E, de Sergipe .......cccovvvnven 1.350,00
Gratificacdo de funcdo:
T.R.E. do Piaui ..................... 55.200,00.
Gratificac@o por Servicos elettorais:
T.R.E. dgp Amazonas ........c.vevees . 180.200,00.
T.R.E. da Bahia ..............ccvo.- 1,164.151,50
T.R.E. do Pard ....covivvinirioraians 33.600,00.
T.R.E. do Rio Grande do Norte . 256 .650,00
T.R.E. do Riy Grande do Sul ....... . 208.8949.70.
Gratificacdo de representacdo:
T R.E. do Pard .....coviuiiurnnrnnans 2.500,00.
Transportes, ete.:
T.R.E. do Rio Grande do Sul ...... 3.778,1¢
Huminacao, etc.:
T.R.E. do Rio Grande do Sul ...... 22.219,00.
T.R.E. d; Rio dge Janeito ........... 11.346,60.
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Servico de dgua, esgotos, etc.;

T.R.E. do Ri, de Janeito ........... 2.906,40
Servico de itmpresséo, eic.:

‘T.R.E. do Rio Grande do Sul ...... 3.310,00

Servigo de Hospitelizacdo, etc.:

T.RE. do CEATA ....ovvivriuininensis 22.970,00
Telefones, etc.: .

T.R.E. do Ric Grande do Sul ...... 354,00
Aluguéis, eic.;

T.R.E. de 8ergipe ................... 11.200,00
Despesas gerdis ctwm eleicbes:

T.R.E. de Minag Gerais ............. 47.400,00

T .R.E. do Rio de Janeiro ........... 93 . 004,00
Lei n® 2.498-55 — Abomo:

T.R.E. de Pernambuco .............. 4.700,00
Lei n° 3.587-59 — Abono:

T.R.E. do Ceard .........ccoovvvni-n. 112,225,60

Art, 2¢ Esta Lei entrara em vigor na data de
sua publicacdio, revogadas as dispesigbes em confra-
rig,

Brasilia, em ... de dezembro de 1960.

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA
PARECER DO RELATOR

I — Rejatorio

O Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, através
do Oficio s/ne, de 30 de novembrs - proximo findo,
solicita a abertura do crédito especial de Crg......
2.979.051,10 (dois milhdes novecentcs e setenta e
nove mil cingiienta e um cruzeiros e dez centavos),
para atender a. despesas de naturezas diversas, rela-
tivas aos exercicios de 1952 a 1959, realizadas parte
por aquela Corte, parte por varios Tribunajs Regio-
nais Eleitorais.

I1 — Parecer

De acords com o Coddigo Eleitoral, art, 158, pa-
ragrafo unico, gs pedidos de créditos adicionais ne-
cessdrios aoc bom andamento dos servicos eleitorais
serds encaminhades a4 Camara dos Deputados pelo
Tribunal Superior Eleitoral.

Acolho, assim, o pedido (que se encontra satis-
fatoriamente justificado) e opino pela aprovacio do
projeta de lei que vai anexo.

Brasilia, em de dezembro de 1960. — Oli-
veira Brito, Relator.

PARECER DA COMISSAO

A Crmissdg de Constituicido e JusStica, em reu- .

nido ordinaria de sua Turma b, realizada em 9 de
dezembro de 1960, opinou, uninimemente, pela cons-
titucionalidade do Oficio s/n®% de 30 de novembro de
1960, do Tribunal Superior Eleitoral, e aprovacie do
projety de lei apresentade pelo Relator. Estiveram
presentes os Senhores Deputadss; Arruda Camara,
no exercicio da Presidéncia, Oliveira Brito, Relator,
Pedro Aleiyo, Ferrpg Costa, Djalma Marinhe, Waldir
Pires, Barbosa Lima, Océlio Medeiros, Almino Afonso
e Joaquim ‘Duval.

Brasilia, em 9 de dezembro de 1960, — Arrude
Cémara, no exercicio da Presidéncia. — Oliveira
Brito, Relator.

COMISSAO DE ORCAMENTO
PARECER DO RELATOR

Resulta o projeto de oficio encaminhade ao Po-
der Legislativo pele Tribunal Supericr Eleitoral.

. Elaborou-c a Comissio de Constituico e Justica,

nos precisos térmos do pedido, que mereceu o apoio

do mesmsy Orgap quanto a Constituclonalidade e
gquanto acp crédito.

Nio ¢ éste, contude, o nosso ponto-de-vista, em
ze tratando, como se trata, de dividas de exercicios
findos, as quais, devidamente classificadas, devem
correr por conta do crédito comumente abert,; para
ésse tipo de despesas, em todos os setores da admi-
nistragao. Disciplinandoe 'a lei o seu pagamento,
exercicio por exercicio, na ordem de apresentacao
dos requerimentog feitos, que sio devidamente clas-
sificadts na Diretoria Geral da Despesa Puablica,
nada justifica a aprovacio do projeto que implica-
ria em derrcgacio daquela disciplina quanto as 4i-
vidas de que cogita, criando, assim, situacao privi-
legiada para 0s que por éle fostem beneficiados,

Pela rejeicao:

Sala da Comissio de Orcamento e Fiscalizacio

Financeira, em 18 de abril de 1861. — Etelvino Lins,
Relator.

PARECER DA COMISSAO

A Comisrdo de Or¢amento e Fiscalizacao Finan-
ceird, em reuniic plena, realizada no dia 18 de abril
de 1961, aprovou ¢ parecer ds Relator, Deputado
Etelvino Lins, eincluinde pela rejeigio do projeto
oferecido pela Comissao de Constituicio e Justica
ap Offcio s/n°, e:m que o Tribunal Superior Elei-
toral “apresenta anteprojeto de lei gue autoriza o
Poder Executivg a abrir ao Peder Jydiciario — Jus-
tica Eleitcral — o crédito especial de Cr§ 2.979.051,10,
para atender a despesas correspondentes ags exer-
cicics de 1952 a 1959'.

Estiveram: presentes o3 Senhores: Leite Neto,
Presidente, Clodomir Millet, Vice-Presidente, Etelvino
Lins, Relatlr, Saturninoe Braga, Adahil Barreto, Maig
Neto, Ernani Satyrs, Armando Corréa, Nilo Coelho,
Carlog Jereissatl, Ruy Ramos, Mance! Novaes, Plinio
Lemos, Anténio Dino, Corréa da Costa, Paulp Min-
carone, Dyrno Pires, Medeirps Neto, Hamiltcn Pra-
do, Afranic de Oliveira, Maric Gomes, Ling Braun,
Gahbriel Pass:s, Esteves Rodrigues, Marip Beni, Lou-
rival Batista, Tarcisio Maia, Milton Brandido, Clovis
IF\{‘Iotta, Martins Rodrigues, Jcsé Menck e Jeaquim

AIMOS.

Sala da Comissdo, em 18 de abril de 1%61. —
Leite Nefo, Presidente. — Etelvino Lins, Relator,

COMISSAC DE FINANGAS
PARECER DO RELATOR

I — Relgiorio

O Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, em ofici>
de 30 de novembro de 1960, soliciton desta Casa a
abertura do crédito especial no valor total de Cr$
2.972.051,10 (dois milhOes novecentos e setenta c
nove mi] cingilenta e um cruzeiroz e <dez centavos)
para ¢ atendimento de despesag de naturezas di-
versas, relativas aos exercicios de 1952 a 1955.

A Comisgsde de Constituigio e Justica opinoy, por
unanimidade, em 9 de dezembro de 1960, pelo aten-
dimento A solicitagao contida ng oficio supramen-
cionads, aprovande parecer de autoria do Deputado
Oliveirag Brito, concluinde por um projeto de lei.

No mesmo sentide foi o pronunciamente da Co-
missdo de OQOrgamento, em 18 de abril de 1851, em
parecer de autoria do Deputads Etelvino Lins.

II — PFParecer

O nossp nronunciamento também € favoravel 20
acolhimento da solicitagdo formulada pelg Presidente
do Egrégio Superior Tribunal Eleitoral, ng forma d?
projeto da Comissao de Constituicio e Justica.

E’ 0 meu parecer.

Sala das Sessdes da Comissig de Finangas, em
5 de setembro de 1963. — Manso Cabral, Relator,

PARECER DA COMISISAQ

A Comissdo de Financas, em sua 32* Reumio
Ordingria, realizada em 5 de setembro de 1963, sob
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a presidéncia do Senhor Cesar Prieto, Presidente, e
presentes os Senhores: Emmanoel Waismann, Raul
de Goées, Ozanam Coelho, Mansp Cabral, Ultimo de
Carvalhe, Henrique Turner, Ossian Araripe, Clovis
Pestana, Edison Garecia, Vasco Filho, Waldemar
Guimaraes, Oscar Cardoso, Flaviane Ribeiro, Hamil-
ton Prado, Carvalho Scbrinho, Gastao Pedreira, ¢pi-
na, por unanimidade, de acordo com o parecer do
relatcr, Deputado Mansp Cabral, pela aprovaciao do
Oficio s/n°, de 30 de nsvembro de 1960, do 'Tribunal
Superior Eleitoral, que “apresenta anhteprojeto de lei
que autoriza o Poder Executivo g abrir ac Poder
Judiciario — Justica BEleitoral — ¢ crédito especial
de Cr$ 2.979.051,10 para atender a despesas corres-
pondentes aos exercicios de 1952 a 1959, nss térmos
do Projeto da Comissdo de ConstituicAo ¢ Justica.

Sala das Sessoes da Comissdo de Financas, 5 de
setembro de 1963. -— Cesar Prieto, Presidente. —
Manso Cabral, Relator. ' :

FProjeto n.® 1.316, de 1963

Autoriza o Poder Executivs a abrir ao Po-
der Judicidric — Justica Eleitoral — Tribunais
Regionais Eleitorgis, o crédilo especitl de Cr$
91.200.000,00 (noventa e wm milhoes e duzen-
tos miil cruzeiros), destinado a alender ¢s des-
pesqas decorrentes da Lei n® 3.907, de 18 de
Junho de 1961; tendo pareceres favoraveis das
Comissdes de Comstituwicdo e Justica e de Fi-
nangas.

'O Congresso Nacional decreta:

Art, 1° E’ o Pcder Executivo autorizado a abrir
20 Poder Judicidrio — Justica Eleitoral — Tribunais
Regionais Eleitorais, o crédito especial de Cr$ .
91.200.000,00 (noventa e um milhdeg e duzentos mil
cruzeirss), em reforeo ao créditc a gue se refere o
art, 3¢ da Lei nv 3.907, de 19 de junho de 1961, des-
};ir_lado a atender &z despesas decorrentes da mesma
ei,

Art. 2¢ Esta lei entrard em vigor na data de sua
publicacdo, revogadas as disposicies em contrario.

Brasilia, .., de abril de 1963. — Armando Cor-

rea.

COMISSAQ DE ORCAMENTO
PAgECER D0 RELATOR
I — Relatorio

QO nobre Ministro Ari Franco, na qualidade de
Presidente do Egrégic Superior Tribunal Eleitcral,
encaminhsu mensagem a esta Casa solicitando 2
abertura de crédito especial de Cr$ 91.200.009,00 em
refdree ao que trata a Lei ne 3.907, de 19 de junho
de 1961,

Justificando aquela Mensagem, diz Sua Excelén-
c¢ia 0 Senhor Ministro Presidente gque a Lei n® 3.9067,
de 1% de junho de 1961, publicada no Didrio Oficial,
de 20 do mesmo més, que concedeu aos servidores
das Secretarias dos Tribunais Regionais Eleitorais o
reajuste de 44% =oébre os vencimentos, saldrios e pri-
ventos atuais, em seu art. 3¢ autorizou a abertura
de crédito especial de Cr§ 67.899.673,00.

Baseados em <dados indicades na proposta orca-
mentaria pars 1862, submetida & apreciacio do Cin-
gresse pelo DASP, prozcedeu-se ac levantamento das
quantias gue deveriam caber a cada um dos ‘I'ri-
bunais Reglonais para lazerem face A despesa cor-
respondente ap periodo de !¢ de dezembro de 1960,
data da vigénela dos 449% — a 31 de dezembro de
1961, ou sejam, 13 meses.

Completad:g o0s caélculos, apurou-se glue a des-
pesa glchal atingiria a importancia de Cr$ ........
158.996.812,00, tornando-se, portanto, hecessirio um
reférgo de Or$ 91.097.135,00. Levando-se em conta,
assim, a possibilidade de surgir alguma majoracao
motivada por variacdes das gratificacdes adicionails
de servidores atingidos pela lei que concedeu o au-

mento, altercu-se para Cr$ 91.200.00000 o total do
reférgn em questio.

Dai ¢ em cumprimento & Resolugio n® 6.826, o
Senhor Ministro-Presidente do Tribunal Superior
Eleitoral encaminhou Mensagem concernente &
abertura de ndvo crédito especial na importancia de
Cr$ 91.200.000,00 (noventa e um milhdes e duzentos
mi] cruzeirés) em reférco daguele concedido pela Lei
n? 3.907, de 17 de junho de 1951, a fim de gque pos-
sam ser preduzides os seus efeitos.

Encaminhade o Prajeto n°® 724 a douta Comis-
sao de Constituicio e Justica, de que foi relatsr o
nobre Deputade Nelson Carneiro, essa Comissio opi-
nou, uhinimemente, pela sua aproyvacao,

Agora, vindo 4 Comissiao de Orgamenty e Fisca-
lizagdo Financeira, estamos a relata-lo,

11 — Parecer

Acolhemos a Mensagem do Senhor Ministro-Pre-
sidente do Tribunal Superior Eleitoral. E isso ¢
fazemos diante 4 justificativa que se apresenta para.
demonstrar a necessidade da aplicacao do gquantum
solicitada.

PARECER DA (_JOMISSEO

A Comissdo de Orcamento e Fiscalizagio Finan-
ceira, em reunide da Turma B, realizada em 25 de
abril do ano em curso, aprovol, unanimemente, pa-
recer favoravel, do Senhor Armandoe Corréa, conclu-
indo por Projeto de Lei.

Estiveram presentes os Senhores Deputados:
Guilhermino de Oliveira, Presidente, Dnar Mendes,
Armando Corréa, Relator, Nogueira de Rezende, Be-
nedito Vaz, Lourival Baptista, GCeremias Fontes,
Fernando Gama, Ruy Santos e Saldanha Derzl,

Sala da Comissao, em 25 de abril de 1963, —
Armando Corréa, Relat:r. — Guilhermino de Oli-
veira, Presidente. :

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA
PARECER DO RELATOR

Pela mensagem n 224-61, o Tribunal Superior
Eleitoral solicita aberturs de crédito especial de...
Cr$ 91.200.000,00, em refdrgo- ag que ftrata a Let
n° 3.907, de 19 de junho de 1951.

Acolhendo a mehsagem, adoto o anteprojeto que
a acompahha, ’

Brasilia, em 31 de maliy de 1962, — Nelson Car-
neiro, Relator,

PARECER DA COMISSAQ

A Comissio de Conslituicio e Justica em reuniag
de sua Turma B, realizada em 30-5-62, opincu unini-
memente, favoravel 4 Mensagem n? 724-61, do Tri-
bunal Superior Eleitoral, aprovando projeto de let
elahorado pely relator. Estiveram presentes os se-
nhores deputados: Joaquim Duval, no exercicio da
Presidéncia, Nelson Carneire, Relator, Lycio Hauer,
Carlos Gomes, Arthvr Virgilio, Ferro Costa, Heélio
Cabal, Almine Affons>, Arruda Camara, Valério Ma-
galhdes, Aguinaldo Costa e Jorge de Lima.

Brasiliz, em 30 de maio de 1962. —~ Joaquim
Duval, no exercicio da Presidéncia. — Nelson Cuar-
neirs, Relator.

COMISSAO DE FINANCAS
PARECER DO RELATOR
I — Relatério

O Exm® Senhor Ministro Ary Azevedo Franco,
como Presidente d¢ Tribunal Sup¢rior Eleitoral, apbs
farta e licida explanacdo, solicita a essa Casa, apen-
sando anteprojeto respectivo, a aberiura de um cré-
dito especial, no valor de Cr$ 91.200.000,00 (niventa
e um milhdoes e duzentcs mil eruzeiros), como re-
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férgo a um outro, de menor valor, aprovado atraveés
do art, 3¢ da Lei n° 3.7, de 19 de julho de 1961,
€ posterictmente verificado como insuficiente ac fim
a que se destinava.,

Na Egrégia Comissio de Constituicio e Justica
a mensagem scb exame foi undnimemente acolhida,
ccm a adocdo do anteprojeto anexado.

Idéntico tratamento foi dispensado pela Douta
Comissio de Orcamento e Fiscalizacfio Financeira.

II — Parecer

O crédito especial solicitado refere-se ao reajus-
tamento de 44% concedido pela Lei n? 3.909, de 19
de junho de 1961, acs servidores das Secretarias dos
Tribunais Regitnais Eleitorais do Pais e diz respeito
ao periode de 1* de dezembro de 1960 — data da
vigéneia, da majoracdo — a 31 do mesmo més do
ang de 1961,

Consoante estd explicit; na exposicio de moti-
vos do Exm® Senhor Ministro do Superior Tribunal
Eleitoral 4 solicitagdo de crédito precedeu resolyigho
daquela Corte de Justica especializada.,

Por tals motives, opinamos favoravelmente ao
projeto elaborads pela Comissio de Orcamento,

Sala das Sessées da Comissdo de Financas, em
6 de novembro de 1963. — Ossian Araripe, Relator.

PARECER DA COMISSAQ

A Comissfio de Pinancas, em sua 41* Reunifo
Ordinaria, realizada em 6 de novembr; de 1963, pela
Turma B, sob a presidéncia do Senhor OQOscar Car-
doso, e presentes og Senhores: Carvalhg Sohbrinho,
Flaviano Ribeiro, Vasco Filho, Emmanue]l Weissmann,
Manso Cabral, Wilton Chedid, Aéciv Cunha, José
Maria, Edistn Garcia, Arip Theodoro, Ossian Ara-
ripe, Lulz Bronzeado, Ullimo de Carvalhas e Clovis
Pestana, opina por unanimidade, de acbrdo com ©
parecer do relator, Deputado Ossian Araripe, pela
aprovacdo da Mensagem n® 724-61, do Tribunal Su-
perior Eleiloral, que solicita abertura de crédity es-
pecial de Or$ 91.200.000,00, em reforco ao que trata
a Lei n° 3.907, de 19 de junho de 1961", nosg térmos
do projeto apresentado pela Comissic de Orcamento.

Sala das Sessfes da Comissfio de Financas, em
6 de novembro de 1963. — Oscar Cardoso, Presidente.
— Ossian Araripe Relator,

(D.C.N. em 22-11-63 — Segiic 1)

Frojeto n.® 1.313, de 1963

Autoriza a abertura do crédilo especial de
Cry 48.300,30 (gquarenta e oito mil irezentos
cruzeiros e trinta centavos) an Tribunal Re-
gicnal Eleitoral de Bahig e dd outras provi-
déncias, com pareéceres favoraveis das Comis-
sdes de Orcamento e de Financas.

O Congresso Naclonal decreta:

Art. 1° Fica ¢ Poder Executivo autorizado a abrir
o credits especial de quarenta e oite mil trezentos
cruzeiros e trinta centavoz Cr$ 48.300,30, para aten-
der an pagamento de débitos dos exereieios de 1958,
1059, 1960 ¢ 1961, em favor do Tribunal Regional
Eleitoral da Bahia, para pagamento a Domingcs Al-
ves de Souza, Virgilio de Oliveira Freitas, Uara de
Carvalho Fint2, Gabriela Alves Carrera, Domingos
Ferreira, Marly Maria Gama Gomes, Maria Emilia
Carvalho e Silva, Ismael Archanjo Ribeiro e Antdnio
Ferreira, referente a gratificagdo adicional por tem-
po de servico e gratificagds pela prestacio de ser-
vigo eleitoral a que fazem jus naqueles exercicios.

Art, 2 A presente lei entrarj em vigor na data
de sua publicacao, revogadas as disposicoes em con-
trario.

Brasilia, em 6 de abril de 19062. — Nelson Car-
neiro, Po 1) LXIRIEN

TOMISSAO DE CONSTITUICAC E JUSTICA
PARECER DO RELATOR

Pede o Senhor Desembargador-Presidente do
‘I'ribvnal Eleitoral da Bahia a abertura de um cré-
dito especian] de Cr$ 48.300,30, para atender ap paga-
mento de débitos dos exercicios de 1958, 1959, 1960 e
1961, em favor de Domingog Alves de Ssuza € ou-
tres, referente &4 gratificagio adicional por tempo de
servico e gratificagio pela prestacio de servigo elei-
tvral, a gue jazem jus naqueles exercicios.

Acolher:do a mensagem, ofereco em separade 9
respective projeto de lei,

Brasilia, em 28 de fevereiro de 1962, — Nelson
Carneiro, Relator.

PARECER DA COMISSA0

A Comissao de Constituicdo e Justica, em ren-
nido de sua Tutma A, realizada em 26-4-62, opindu,
undnimementz, favorivel & Mensagem 5-GP-62, com
respective rrojeto em separado. Estiveram presentes
0s Senhores Deputados: Barbosa Lima Sobrinho —
no exercicio da Presidéncia, Nelson Carneiro — Re-
lator, Arruda CéAmara, Guilherme Machad®, Valério
Magalhaes, Raimundo Brito, Waldir ®ires e Geraldo
Freire,

Brasilia, em 26 de abril de 1962. — Barbosa Lima
Sobrinho — no exercicio da Presidéncia. — Neison
Carneiro, Relator,

COMISSAO DE ORCAMENTO E FISCALIZACAO
FINANCEIRA

PARECER DO RELATOR

Solicita o T.R.E. da Bahia, por seu Presidente,
& ahertura do crédito especial de Cr$ 48.300,30, des-
tinado ao pagamenty de débitos referentes a grati-
ficagdes a que fazem jus Domingos Alves de Souza
e outros funcionarios,

Acolhende a Mensagem, apresentou a Comissao
de Constituicio e Justiga o necessario projets de lei,
por cuja aprovagio opinamcs.

Sala da Comissio, em 12 de junho de 1962. —
Etelving Lins, Relator.

PARECER DA COMISSAO

A Comissiao de Orcamento e Piscalizacio Finan-
ceira, em sua 2° reunido ordinaria da Turma A, rea-
lizada em 12 do corrente, aproveu, uninimemente,
parecer dn Senhor Etelvino Lins, favorivel ao pro-
jeto de lei da Comissio de Constituicio e Justica,
oferecido a4 Mensagem 5-62, do Tribuna] Regional
da. Bahia,

Estiverain presentes ¢$ Senhores Deputados:
Leite Neto — Presidente, Clovis Motta — Viece-Pre-
sidente, Etelvino Lins — Relator, Armando Corréa,
Antonip Carlcs, Mendes de Moraes, Medeiros Neto,
Ultimo de Carvalho, Lustgsa Sobrinho, Hamilton
Prado, Ruy Ramos, Plinip Lemos, Benedito Vaz, Mi-
guel Bahury, Paulo Sarasate, Lino Braun, Expedito
Machado, Pavio Mincarone e Petronily Santacruz.

Sala da Comissdo, em 12 de junho de 1962, —
Etelvino Lins Relater. — Leite Neto, Presidente.

COMISSAO DE FINANCAS
. PARECER DO RELATOR
I — Relatdrio

Atendendo 3 solicitacipe constante da Mensagem
5-GP-62, dn Senhor Desembargador Presidente do
T.R.E. da Bahia, ¢ nobre Deputado Nelson Car-
neiro, Relatcr designado na Comissdao de Constitui-
¢do e Justice, apresentou o projeto de lei, cujo obje-
tivo principal é a abertura de um crédito especial,
npe valor de Cr$ 48.300,30, destinado ac pagamento,
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a diversos servidores daquels Corte, devidamente
nomeados nae art. 1v da proposicao, relative a grati-
ficacip adicional por tempo de servico. e gratifica-
¢ao pela prestacds de servico eleitoral correspon-
dentes aos exercicios de 1958, 1939, 1960 e 1961.
Tanto nzouela Comissdp como na de Orgamento,
© Projeto em alusac foi aprcvadeo, & unanimidade.

11 — Farecer

Atendendo & circunstancia de que o crédito plei-
tead; destinz-se ao pagamento de servigos compro-
vadamente prestados, comos pela aprovacdp do pro-
jeto da Comissédo de Constituicao e Justica,

Sala das Sessdes da Comissip de Financas, em
5 de setembre de 1963. — Ossian Araripe, Relator.

PARECER DA COMISBAO

A Comissao de Financas, em sua 32% Reuniao
Ordinaria, realizada em 5 de setembro de 1963, sob
a presidéncia do Senhor Cesar Prieto — Presidente
— €& presentes og Senhores Emmancel Waismann,
Raul de Goes, Ozanam Coelho, Mansoe Cabral, Ulti-
mo de Carvalho, Henrique Turner, Ossian Araripe,
Oscar Cardose, Clovis Pestana, Edison Garcia, Vasco
Filho, Waldemar Guimaries, Flaviano Ribeiro, Ha-
miltén Prado, Carvalhp Scbrinho, Gastio Pedreira,
opina, por unanimidade, de acordo com o parecer do
relator, Deputado Ossian Araripe, pela aprovacio da
Mensagem n® 5-GP162, do Tribunal Regional Fiei-
toral da Bahia, que “solicita ao Congresso Nacicaal
abertura de crédit; especial de Cr$ 48.300,30, para
atender ao pagamento de gratificacio adicional por
tempo de servico devida a servidores daquele Tribu-

nal”, nos térmes do projeto elaboradsg pela Comissao
de Constituicd- e Justica,

Sala das Sessdes da Comissdo de Financas, 5 de
setembro de 1963, — Ceser Prieto, Presidente. —
Osstan Araripe, Relator.

D.C.N. em 22-11-63 — Se¢io D

Trojeto n° 1,314, de 1963

Solicita a aberture de crédito especial
Crg 1.33550 (mil trezentos e mme;p e cm?:g
cruzewrcs e cingiénte centavos)y ap Tribunagl
Regional Eleitorel do Ceard, para ocorrer ao
pagamenio da grafificacdo por gervico eleitornl
prestado por Elza Frota Aguiar aquele Tribu-
nal com pareeeres fuvordveis dag Comissdes de
Orcamento e de Financas.

O Cingresso Nacicnal decreta:

Art. 1° Pica aberte ac Tribunai Regional Eleito-
ral do Estado dy Ceara o crédito especial de Crg
1.335,50,_.para ocorrer ao pagamento da gratificacio
por servigp eleitcral prestade por Elza Frotg JAguiar
ap referido Tribunal no periodo compreendido entre
18 de agisto e 31 de dezembro de 1951.

_Art. 20 O crédito a que se refere o artigo ante-

Tigr correria & cinta da Verba 1.0.00 — Custeio,
Ccensighacdo 1.1.00 — Pessoal Civil, Subconsignacao
1.1.25 — Gratificacéio pela presiacio de servico elei-
toral,

Arf. 3¢ Esta Lei enfrarA em vigor na data de
sua publicacdo, revogadas as disposicies em contrg-
rio. b

Brasilia, em 17 de outubro de 1961.

— Nelson
Carneiro,

COMISSA0O DE CONSTITUICAO E JUSTICA
PARECER

O Tribunal Regional Eleitoral do Ceari solicita
abertura de crédito especial de Cr$ 1.335,50, para
gcorrer ag pagamento de gratificacho por servico
eleitoral prestade por Elza Frota Aguiar daquele
Tribunal. il

Nesse =entido, ofereco projete 4 consideracio
desta douta Camara,

Brasilia, em 17 de ocutubro de 1961,
Ccarneiro, Relzator,

— Nelson

PARECER DA COMISSAQ

A Comissiio de Constituigho e Justica, em reu-
niio de sua Turma A, realizada em 17-10-61, opinou
unanimemente pela constitucionalidade da Mensa-
gem n® 1.325-61, T.R.E. do Ceard, ng forma do
parecer do Relator, e, na mérito, pela aprovacio do
prejeto de lei que se segue, apresentads pelo Rela-
tor. Estiveram presentes os Senhores Deputados:
Carlos Gomes — no exercicio da Presidéncia, Nelson
Carneiro — Relator, Arruda Camara, Tarso Dutra,

Guilherme Machado, Rubem Nogueira, Jorge de
Lima, Aderbal Jurema e Lycio Hauer.

Brasilia, em 17 de outubrys de 1961, — Carlos
Gomes, no exercicio da Presidéncia. — Nelson Car-

neire, Relator.

COMISBAQO DE ORCAMENTO

PARECER DO RELATOR

O Tribunal Regional Eleitoral do Ceari solicita
a abertura de crédifo especial de Cr$ 1.335,50, para
ocorrer ap pagamento de gratificacio por servico
eleitoral.

Pela aprovacido, nos térmos do parecer e do pro-
jeto da Comissdo de Constituicdo e Justica.

Sala da Comissdo, em 12 de junho de 1562. -—
Etelvino Lins, Relatcr.

PARECER Da COMISSAC

A Comissdo de Orcament,; e Fiscalizacdie Finan-
ceira, em sua 2* reuhiao ordinaria da Turma A, rea-
lizada em 12 do corrente, aprovou, unanimemente,
parecer do Senhor Etelvino Lins, favoravel ao Pro-
jeto de Lei da Comissiae de ConstituicAo e Justiga
oferecido & Mensagem n® 1,325, de 1951, dp Tribunal
Regional Eleitoral do Ceara.

Estiveram presentes os Senhores Deputados:
Leite Neto — Presidente, Clovis Motta — Vice-Pre-
sidente, Etelvino Lins — Relator, Armando Corréa,
Antonip Cartos, Mendes de Mcraes, Medeiros Neto,
Ultimo de Carvalho, Lustosa Sobrinho, Hamilton
Prado, Ruy Ramos, Plinio Lemos, Benedito Vaz, Mi-
guel Bahury, Paulo Sarasate, Lino Braun, Expedito
Machadg, Paule Mincarone ¢ Petronilo Santacruz.

Sala da Comissdo, em 12 de junho de 1962. —
Etelvino Lins, Relator. — Leite Neto, Presidente.

COMISSAO DE FINANCAS

RELATORIO

Através da Mensagem ne 1.325, de 1961, de 6 de
setembro de 1961, ¢ Senhor Presidente do Tribunal
Regional Eleitoral do Ceard solicifou a abertura de
um créditp especial no valer € para o fim acima
indicados.

Distribuida a matéria a douta Comissio de Jus-
tica, © nobre Deputado Nelson Carneiro, Relator,
designado, ofereceu o projeto de fls, 4 gue mereceu
acolhida undnime dacguele érgéo.

De ignal modo seé manifestou g ilustrada Comis-
sa0 de Orcamento:

PARECER

Dada a total procedéncia da siplica contida, na
Mensagem em apréco, opinamos pela aprovacio <o
Projet; elaborado pela Comizsio de Constituicio e
Justicga.

Sala das Sessoes da Comissio de Finangas, em
5 de setembro de 1880, — Ossian Araripe, Relator,
PARECER DA COMISSAO

A Comissfio de Financas, em sua 32* Reunifo
Ordinaria, realizada em 5 de setembro de 1963, sob
a presidéncia do Senhor Cesar Prieto — Presidente
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e presentes oz Senhores: Emmanoel Waismann, Raul
de Gdes, Ozanam Coelho, Manss Cabral, Ultimo de
Carvalno, Henrique Turner, Ossian Araripe, Clovis
Pestana, Edison Gareia, Vasco Filho, Waldemar
Guimardes, Oscar Cardoso, Flaviano Ribeiro, Hamil-
ton Prado, Carvalho Sobrinho, Gastio Pedreira, opi-
na, por unanimidade, de acbérdo eom ¢ parecer do
relator, Deputade Ossian Araripe, pela aprovacie da
Mensagem n° 1.325, de 1961, do Tribunal Regional
" Eleitoral do Ceara, que “solicita abertura de crédito
especial de Cr$ 1.335,50, para ocOorrer ac pagamento
da gratificagio por servigo eleiteral prestado por
Elza Frota Aguiar daguele Tribunal”, nos térmos do
Projeto elaborado pela Comissdo de Constituigao e
Justi¢a.,

Sala das Sessoes da Comissio de Financas, em
5 de setembro de 1963. -~ Cesar Prieto, Presidente.
— Ossian Araripe, Relator,

(D.C.N. em 22-11-63 — Secio I)

SENADO FEDERAL

FROJETOS EM ESTUDO
" Projeto n.® 69, de 1963

Altera o guadro do pessoal da Secretaria
do Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande
do Sul e dd outras providéncias.

COMISSAQ DE CONSTITUICAO E JUSTIGCA

{Com apoio ng inciso 29 do art, 97 da Constitui-
cio Pederal, ¢ Senhor Presidente do Tribunal Re-
gional Eleitoral do Rio Grande do Sul, em nome do
Tribhunal, enviou 4 Cimara dosz Deputados mensagem
de 21 de marco ds ano findo, acompanhada de ante-
projeto de lei que propde a alieracdo do quadro do
pesscal da sua Secretaria,

A modificacio propasta consiste no seguinte:

a) ¢ transfermado em cargo istlado, de provi-
mento em comissao, simbolo PJ-3, a fun¢do grati-
ficada de Secretario do Presidente;

b) passari a cargo isolado, de provimento efe-
tivo, simbole PJ-5, o cargo de Taquigrafo, atualmen-
te de carieira e simbolos PJ-5 e PJ-6.

¢) restabelece o cargo de Auditor Fiscal, sim-
bolo PJ-1.

A matéria, a nosso ver, esti plenamente justi-
ficatia na mensagem dagquele drgdo do Poder Judi-
ciario, e tem © amparo constitucitnal inveeado,

Na sua tramitacio na Camara Federal, merece:
integral aprovacio com um gcréscime ao texto d»
seu art. 4% para s6 permitir a nomeacio para o0s
cargos de Secretario da Presidénciz e Auditor Fiscal
de pessoas estranhas a; quadro da Secretaria, gquan-
do, no mesmo, nic se encinirarem elementos capa-
citados ac seu exercicio,

Ante o exposto, a Comissio de Constituicio e
Justiga € pela constitvcionalidade e juridicidade do
projeto,

_ Sala das Comissées, em 9 de cutubro de 1960. —
Miiton Campos, Presidente. Wilson Goncalv€s,

Relator. — Begerra Nelo. — Silvestre Peéricles, —
Josaphat Marinho, — Ruy Carneiro. — Edmundo
Levy. — Jefferson de Aguiar.

COMISSA0 DE SERVICO PUBLICO

O Projeto de Lei n° §9, de 1963, oriundo da Ca-
mara dos Depuiades, onde tramitiu com o n® 742,
altera o guadro do Pessoal da Secretaria do Tribu-
nal! Regional Eleitoral! do Rip Grande do Sul, visan-
do a anular disposi¢ies da Lei n° 4.049, de 23 de
fevereirg de 1962, publicada no Digrio Ojicial de I¢
de marco.

Tal lei tornava exfensivas aos servidires das Se-
cretarias dos Tribunals Regionaig Eleitorais que in-
dicava, preceituacdes contidas nas leis n® 3.780 e
ne 3.826, ambas do ano de 1960.

Entre os Tribunais contempladog na Lei n® 4049,
figurou o Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande
do Sul. Mas a Presidéncia déste, por Mensagem di-
rigida ac Senhor Presidente da Céamara 42 Depu-
tados em 21 de marco de 1962, logo apds A entrada
em vigir da citada lei, levantou cintra ela obje-
coes, pleiteando meodificagdes consubstanciadas em
trés itens, o gue tudo foi acolhido pela outra Casa
do Congresso, originando-se, dal, a presente propo-
sigie. A exclusiva inovacdo sObre o anteproajeto apre-
sentado pel; Tribunal resultou de emenda da Co-
missio de Servico Publico, disciplinando, por sinal
que acertadamente, ¢ provimente dés cargos de Se-
cretario da Presidéncia e de Audiior Fiscal, a ser
feito por pessoas estranhas ao quadro da Secretaria
somente guando no, mesmo nao existirem elementos
capacitados para o seu exercicio. E' o art. 47, do
Projeto.

Alega-se, mo primeiro ifem da Mensagem, que
nag se deveria tornar extinto, guando vagasse, ©
cargo de Auditor Fiscal, isto porque as suas atribui-
cde; se revestem de incontestivel importancia, ctn-
siderando, mesmo, aguéle Tribunal imprescindivel a
sua permanéncia no quadro dos servigos da Secre-
taria, Em prova disto, enumera a Mensagem as
atribuictes de um Auditor Fiscal, quais as de “veri-
ficar tédas as prestagdes de contas; opinar sébre z
regularidade das concorréncias publicas e coletas de
precos; emitir parecer em 1odos os processos de in-
terésse da Fazenda Publica, bem como em todos o3
processos referentes a direitos ou vantagens de fun-
cionarios; minutar] contrajos, procuragies e mais
atrs juridicos atinentes ap servico da Secretaria;
colaborar com a Secfo de Contabilidade, na feitura
das propostas orcamentdrias ete,’”, Propunha-se,
azsim, o restabelecimento do cargo, tanto mais quan-
to nAo partira dagquele Tribunal a iniciativa de sua
extingdc.

O desejs da Presidéncia do Tribunal fIi satis-
feito atraves do art. 3 do Projetc em exame, assim
concebido; "Fica restabelecido, na Secretaria do Tri-
bunal Regional Eleitoral do Rio Grande de Sul, o
cargo de Auditor Fiscal, simb2lo PBJ-1, Istlado, de
provimenfo em comissio, que sera exercido por Ba-
charel em Ciéncias Juridicas e Sociais’.

A Lei n® 4.049, declarava, com efeite, no Sseu
art. 13, extintos, quando vagassem, “todos 0s cargss
de Audifor Fiscal, cinstantes das tabelas que vinham
em anexo. Percorrendo-se essas tabelas, verifica-se
que o carge de Audifor Fiscal inexistia nos tribunais
regionals 4> Amaronas, Para, Piaui, Rioc Grande do
Nirte, Paraiba, Alagoas, Espirito Santo, Mato Gros-
53, Maranhio, Goids e Sergipe (onze) existinde nos
Estados do Ceard, Pernambuco, Bahia, Guanabara,
Rio de Janeiro, Santa, Catarina, Rie Grande do Sul
Minas Gerajs, 840 Paulo e Parana (dez), o5 de maior
eieitorado, cimo se vé, e, portanto, os de mazaior
acumuls de servico., Bm tddas as tabelas, ¢ cargo
de Auditor Fiscal guarda, invariavelmente, o simbolo
PJ-1, com que é restabelecido pela proposta do Tri-
bunal Eleitora] do Rio Grande do Sul. Nag ha, por
conseguinte, nenhuma melhoria de remuneragao.

Cabe, agora, ressaltands que a Lei ne 4.049, ad-
mitindo a extingio futura do cargo de Auditor Fis-
cal, nada determinou sébre a transferéncia de suas
atribuicdes para outro cargo. Por seu turno, de
nenhuma pastagem da mesma Jei s6i inferir-se a
razac da providéncia fulminadora, parecendo haver
pesado no animo dy legislador a preocupacio de uni-
formizar, quanto possivel, atentas as peculiaridades
locais, ¢s quadros das secretarias des viarios tribu-
nais regionais. Existinde o lugar nuns tribunais e
nio existindo noutres, o critéri> vencedor foi o da
eliminacao pura e simples.

A essa conclusde chegamos porque, feita a ne-
cessaria pesquisa nas pecas que instruiram o pro-
cesto de elaboracdo, na Camara e no Senado, 40
prajeto gue se converten na Lel n® 4.049, nada en-
contramos que a respeito nos possa esclarecer. As-
sim, & falta de razées opostas as que sdo invocadas
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pelo Tribunal Regional do Rio Grande do Sul, con-
sideramos estas procedentes. Apenas se nos afigu-
raria melhor redigide o art. 3¢ pela forma consigz-
nada na emenda em ahexo, em que também subs-
tituimes a expressio “Bacharel em Ciénciag Juridi-
cas e Socciais’’, pela de “Bacharel em Direito”, que
¢ o Diploma que as nossas faculdades juridicas ofi-
ciais e reconhecidas conferem,

O segundo ifem da Mensagem em causa DPreco-
niza a transformagio em cargo de provimento em
<omissao, simbolo PJ-3, da “funchoc gratificada” de
Secretario do Presidente, A Lei n¢ 4.049 consignou,
na tabela do Tribunal Regional Eleitora] do Rio
Grande do Sul (Tab. XV), como ‘‘func¢io gratifi-
<ada”, a de Secretdrio do Presidente, simbco PJ-1,
€ como ‘‘cargos em comissdo” os de Diretor-Geral,
simbolo PJ-¢, Diretor de Servico, simbolo PJ-1, Chefe
de Secdo, simbole PJ-3, além de outrés. Como ze
vé, a Secretaria da Presidéncia continuou como *'fun-
¢ip gratificada”, mas as Chefias de Sec¢do, de fun-
¢beg gratificadas que eram, passaram a carges de
provimentp em c¢omissap, com simbolo PJ-3. Argu-
menta-se que com istc os ecargos em comissdo de
Chefe de Secido ficaram com vencimentos superiorss
a2s do Secretario da Presidéncia, situacdo que ao
Tribunal Regional do Rio Grande do Sul se con-
figura inconveniente, como, nestes térmos, assinala:
“E' manifesta g inecnveniénela da situacdo criada
com a modificacio feita pela Lel n° 4.049, bastando
a consideracido de que o atual Secretario da Presi-
déncia do Tribunal Regional do Rio Grande do Sul
tem vencimentos, como oficial judicidrio PJ-5, supe-
riores ats da funcéo de Secretirio. Além disso, a
mesms Lei n? 4.04% considera o Secretaric da Pre-
sidéneia como cargo em comissio, simboly PJ- nos
Estados da Guanahara e Minas Gerais’’. Acatando
tals ponderacdes, nioc temos o que opoér ao art. 1°
do Projeto, assim redigido: “E' transformado em
cargo de provimento em comissio, simholo BJ-3, a
funcio gratificada de Secretarioc do Presidente”.

Também procedem as razdes expostas no item 30
da Mensagem, em favor da supressio da carreira de
‘Taquigrafy naquele Tribunal, onde desde a funda-
¢ao tais cargos foram, sempre, isclados, de provi-
mento efetivo, Transformados, pela Lei n? 4.049, em
cargos de carreira, com os simbolos PJ-5 e PJ-6,
criou-se desigualdade entre oz taguigrafos, que, —
acentua o Tribunal — “tinham vencimentos iguais e
padrio O’’, ndc sendo interessante, além disso, com-
por uma carreira com apenas quatro membros, Ain-
da que pudesse o legislador orientar-se, assim pro-
cedendo, pela previsio do aumento dos servigds elei-
torais no Rio Grande do Sul, com o crescimento do
seu eleitorado, justificando-se, pois, a criacfo, desde
Ja, de uma carreira que serd, possivelmente, integra-
da, amanha, por mais numerosos elementos, é evi-
dente tratar-se de uma hipétese de realizacio ¢ seu
tanto remota, 0 que torna vilida a ponderacio do

Tribunal Eleitoral do Rio Grande do Sul. A provi-
déncia esti deferida no art. 2¢, do Projeto, que tem
éste texto: “E’ transformade em cargo isolado, de
provimento efetivo, simbolo PJ-5, o cargo de Taqui-
nga.fé), atualmente de carreira e simbolos PJ-5 e

Pelo exposto, opinamos favoravelmente 4 apro-
vacidy do Projeto, ¢om a emenda em anexo, sob
namero 1;

EMENDA N°¢
(ao art. 39

C.8.P,

Redija-sc, assim:

Art. — Fieca restabelecido, na Secretaria do Tri-
bunal Regicnal Eleitcral do Rip Grande do Sul, o
cargo isolado, de provimento em comissio, de Auditor
gi_sca_xtl, simb:lo PJ-1, a ser exercido por Bacharel em

ireito,

Sala das Comissdes, em 12 de novembro de 1963.
— Silvestre Péricles, Presidente. — Aloysio de Car-
valho, Relator., — Sigefredo Pacheco, — Leite Neto,

COMISSAQO DE FINANGAS

O Projeto de Lei n® 69, de 1963 (na CAmara ni-
mero 742-B-63), tem por finalidade: @) transformar
em cargo de provimento em Comissio a atual fun-
cao gratificada de Secretdrio de Presidente; b) trans-
formar’ em cargo isolado, de provimento efetivo, o
cargo de taquigrafo, atualmente de carreira; ¢) res-
tabelecer na Secretaria do mesme Tribunal o carge
de Auditcr Fiscal.

O projeto teve crigem em oficio do Presidente
do Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do
Sul, foi aprovado ng Camara dos Deputades, e ja
mereceu parecer favoravel das doutas Comissdes de
Constituicio e Justica e de Servico Pibliceg Clvil,
do Senado. -

A esta ultima cabia 0 exame do mérito da pro-
pesicio e ela o féz aceitando as medidas consubs-
tanciadas no projeto.

O reflexo désie, na financga publica, aspecto que
incumbe 2 Comissdo de Financag encarar, ¢ minimo,
pois que sobretudo se trata de transformacoes de
carpos e medidas de carater administrativo, sem re-
flexo apreciavel no or¢amento.

Sendo assim, opinam<s pela aprovacio do pro-
jeto,

Sala das Comisstes, em 27 de ntvembro de 1963.
Argemiro de Figueiredo, Presidente. — Mem de Sa,
Relator, — Lopeg da Costa. — Atilis Fonitna, —
Dinarte Mariz, — Bezerrg Neto. — Lino de Matos.
— Daniel Krieger,

(D.C.N. 28-11-63 — Secfo IT — Suplemento)
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