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JURISPRUDENCIA
TRIBUNAL DE ALCADA/MG



SOBRE A COMPETENCIA JURISDICIONAL NA SOLUCAO
DOS LITIGIOS INTERNOS DAS DIVISOES DOS PARTIDOS
POLITICOS BRASILEIROS

José Nepomuceno Silva (*)

As vésperas das ultimas elei¢Ges municipais, a Justica
Eleitoral e também a comum foram chamadas, em diversas
situagoes, para solucionar questdes internas dos partidos politicos,
muitas delas envolvendo questdes fisioloégicas de grupos
dissidentes, inconformados com rumos, seja pela dire¢ao maior em
face dos interesses da menor (do Diretério ou Comissdo
Municipal) ou, em contrario, isto ¢, quando a divisio menor
tomasse diregdao adversa a da divisao maior (Diretério Regional ou
Nacional). E evidente que, a partir da CF/88 (art. 17), sendo os
partidos politicos tipificados como pessoas juridicas de direito
privado, descabe ao Judiciario intervir em suas decisoes, salvo
quando contrarias a ordem juridica ou ao devido processo legal. De
regra, pois, a competéncia ¢ da Justica comum.

A grande questao ¢, todavia, saber qual autoridade
judiciaria é a competente para solucionar o impasse, quando posto
em face do processo eleitoral, e este é o propodsito desse
despretencioso artigo, onde cuidei otimizar o voto por mim
proferido como Juiz 1° Vogal no Al n® 319.265-6, da Comarca
(Zona Eleitoral) de Campo Belo, onde o tema, com outros, foi
exaustivamente trabalhado, data venia, com énfase para o divisor
d’aguas, no propésito de detectar, com precisdo, qual é a
competéncia jurisdicional, cumprindo verificar se  “as
controvérsias intrapartidarias interferem, ou nao, no registro de
candiatos, em tramite”. Se a resposta for positiva, estaremos diante
da competéncia da Justica Eleitoral, caso em que aquelas disputas
internas devem ser recepcionadas incidenter tantum, como
apendice do processo eleitoral entdo em curso. Se, todavia, for
negativa, a competéncia ¢ da Justica comum.

Trata-se de caso concreto, julgado pelo Tribunal de
Algada, cujos pormenores, por si sos, expendem modestas luzes ao
tema em comento, cujo acérdao trago na integra, in verbis:

ACORDAO



Jurisprudéncia - Tribunal de Algada
Sobre a Competéncia Jurisdicional na Solu¢ao dos Litigios
Internos das Divisoes dos Partidos Politicos Brasileiros

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n® 319.265-6, da Comarca de CAMPO BELO, sendo
Agravante(s): PARTIDO DO MOVIMENTO DEMOCRATICO
BRASILEIRO - PMDB - e Agravado(s) (a) (as): DIRETORIO
MUNICIPAL DO PMDB DE CAMPO BELO,

ACORDA, em Turma, a primeira Camara Civil do
Tribunal de Algada do Estado de Minas Gerais REJEITAR A
PRELIMINAR E DAR PROVIMENTO.

Presidiu o julgamento o Juiz ALVIM SOARES e dele
participaram  os  Juizes MOREIRA DINIZ (Relator),
NEPOMUCENO SILVA (1° Vogal) e SILAS VIEIRA (2° Vogal).

Belo Horizonte, 20 de fevereiro de 2001.
JUIZ MOREIRA DINIZ

Relator

JUIZ NEPOMUCENO SILVA

1° Vogal

VOTOS
O SR. JUIZ MOREIRA DINIZ:

Reportando-me ao relatério langado nos autos, observo
que foram satisfeitos os requisitos de admissibilidade, motivo pelo
qual conheco do recurso.

De inicio, e quanto a preliminar de prevencao levantada
em favor do eminente Juiz Duarte de Paula, observo que o
julgamento realizado se deu por Camara Especial de Férias, com
competéncia restrita no tempo e ja esgotada. Nao houve, no caso,
necessidade de redistribuicao a Camara comum, na medida em que
- repito - a decisdao do agravo manifestado, a respeito de outro tema,
se deu ainda no periodo de competéncia da referida Camara
Especial.

Rejeito a preliminar.

Passando ao exame do agravo, observo que a decisdao
recorrida esta reproduzida a fl. 26 e verso e diz respeito
tao-somente  a intempestividade da exce¢do, que nio foi
conhecida. Logo, aqui nao se tratara do mérito da excegdo, mas
tao-somente da questao preliminar de intempestividade.

Sobre isso, noto que a excecao de incompeténcia foi
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ajuizada em 3 de agosto de 2000 (f1.17).

A agdo declaratéria sobre a qual incidiu a excegao foi
proposta em 4 de julho de 2000 (fl. 31), ou seja, ja no periodo de
férias forenses, sendo despachada em 5 de julho (fls. 39v./40v.).

O réu foi citado no mesmo dia 5 de julho, e, ndo obstante
ainda em periodo de férias forenses, a contestagdo foi apresentada

em 7 de julho ( fls. 52/55).

Assim, nao obstante procurando na pega contestatoria
reservar-se o direito de adita-la apds o término do perfodo de férias
forenses, o fato é que o ora agravante se manifestou nos autos
principais ainda em julho, mais precisamente no dia 7.

O artigo 305 do Cddigo de Processo Civil estabelece que a
parte devera oferecer a excegao no prazo de quinze (15) dias,
contado do fato que ocasionou, no caso, a incompeténcia.

Entretanto, estamos diante de situa¢dao de incompeténcia
absoluta, de forma que a excegao deveria ser oposta na primeira
oportumdade em que o réu falasse nos autos, € a Unica sangdo para
apresentagdo da exce¢do fora do prazo seria aquela prevista no
paragrafo 1° do artigo 113 do Cédigo de Processo Civil, que nao
contempla conclusiao de nao-conhecimento da excegio.

Nao obstante tratar-se de situagdo que envolve
incompeténcia absoluta, que pode ser declarada de oficio e alegada
em qualquer tempo ¢ grau de jurisdi¢do, ¢ independentemente de
excecao, o fato é que foi oposta a exce¢ao e submetida a questao ao
douto Juizo de 1° grau, que sobre a mesma devera langar decisao.

Com tais expendimentos, dou provimento ao agravo, para
cassar a decisdo singular, e determinar que o ilustrado julgador
monocratico lavre decisao apreciando o mérito da excegao

deduzida.
Custas, ex_lege.
O SR. JUIZ NEPOMUCENO SILVA:

Na preliminar, instando prorrogagao da competéncia do
Juiz Duarte de Paula pela efemeridade do munus, ja que restrito ao
periodo das férias forenses, (RITAMG, 42/46), com énfase para o
paragrafo unico do ultimo dispositivo (“findas as férias, os
processos pendentes serao imediatamente redistribuidos”),
também rejeito-a.

Para ferir o mérito, creio prudente expender alguns
precedentes do conflito posto:
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1. O Diretério Municipal do PMDB de Campo Belo
ajuizou “A¢ao Declaratéria de Nulidade de Ato Juridico” em face
da Comissio Executiva Estadual e da Comissio Provisoria
Municipal, tendo por objetivo invalidar o ato de dissolugao do
autor, “declarando nulo o ato da Comissao Executiva Estadual que
criou a Comissao Proviséria  Municipal do PMDB,
desconstituindo-a, em consequiéncia da nulidade, e declarar
restabelecido o Diretério Municipal do PMDB local com todos os
seus atos praticados, assegurando-lhe, em definitivo, a tutela
antecipada deferida que garantiu a realizacio da convengao
partidaria do Diretério no dia 30/6/2000, para os efeitos legais”,
tendo obtido a antecipagao dos efeitos da tutela, assim deferida
pelo MM. Juiz (fls. 56/59-TA).

2. O ato juridico, nulificando naquela actio, ocorreu apds o
inicio do processo eleitoral, pertinente as eleicbes municipais de
2000, nas vizinhancas da escolha dos candidatos ao pleito
municipal, no Municipio de Campo Belo, confrontando-se, de um
lado, o dissolvido Diretério Municipal e, de outro, a Comissao
Executiva Estadual e a Comissao Proviséria Municipal, esta criada
por aquela em substitui¢dao a dissolvida célula partidaria.

3. Dentre outros, destaca-se, aqui, o teor da principal
suplica do Diretoério dissolvido:

“l - a procedéncia da acio, declarando nulo o ato da
Comissao Executiva Estadunal, ora requerida, que crion a
Comissao Provisiria Municipal do PMDB, desconstituindo-a,
em conseqiiéncia da nulidade, e declarar restabelecido o Diretdrio
Municipal do PMDB local com todos os seus atos praticados,
assegurando-lhe, em definitivo, a tutela antecipada deferida que
garantiu a realizacao da Conven¢do Partiddria do Diretdrio no
dia 30/6/2000, para os efeitos legais;

- seja oficiado a Comissao Executiva Estadual do PMDB
para cancelar perante o TRE-MG o registro da Comissao
Provisoria Municipal do PMDB de Campo Belo - MG, sob pena
de multa”.

4. A Comissao Executiva do Diretério Estadual argiiu
excecao de incompeténcia, cuja inicial, todavia, foi indeferida in
limine (fl. 26 e v. - TA).

5. Sobre o pedido da tutela antecipada, o eminente
julgador, apds diligenciar (confira-se a fl. 41 - TA), deferiu-a, para
declarar NULO o ato editado pela Comissao Executiva Regional
do PMDB e que teve como objeto a dissolu¢ao do diretério local do
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mesmo partido, por (palavras da sentenca as fls. 56/59 - TA) “ falta
de observancia a Constitui¢io Federal, a Lei 9.096/95 ¢ ao préprio
Estatuto do PMDB, impossibilitando o contraditério e a ampla
defesa por parte de todos os membros do diretério atingido”.

6. Contra essa decisdo agravaram, numa so vOz, as
Comissoes Executivas, Regional e Proviséria do referido Partido, a
cujo recurso a Camara Especial de Férias, no més de julho/2000,
deste Tribunal, integrada pelos eminentes Juizes Duarte de Paula,
Geraldo Augusto e Caetano Levi Lopes, negou provimento, a
unanimidade, consoante o ac6érdiao de fls. 60/62-TA.

7. Entretanto, a mesma Comissio Executiva Regional do
PMDB, refluindo ao indeferimento da ja referida excegao de
incompeténcia (fl. 26v.-TA) dela recalcitra, através do presente
Agravo, que entendeu tempestivo, assim acolhido pelo eminente
Relator (fl. 65-TA) ao dar-lhe impulso e atribuir o colimado efeito
suspensivo.

Postos tais precedentes, passo a tessitura da conclusao que
entendo prépria a hipétese sob comento, cumprindo explicitar em
sede de argumentos, pois o deslinde (fundamentos do voto)
subsome -se a 6rbita processual, como se vera:

a) Desimporta ao desfecho a decisao proferida no predito
acérdao (item 6, acima), ja que, antes dele, pendia matéria
substantiva e¢ de ordem publica, pertinente a questionada
competéncia, trabalhada no amago daquela excecgao, até porque
nos termos do § 4°do art. 273 do CPC, “a tutela antecipada podera
ser revogada ou modificada a qualquer tempo, em decisdao
fundamentada”.

b) Concordo com a tempestividade do recurso em exame,
ja que o “AR” relativo a correspondéncia, contendo a intimagao da
Comissao agravante quanto ao indeferimento da exce¢do (fl.
26v.-TA), s6 veio a ser juntado, efetivamente, a 14 de agosto de
2000, como se comprova as fls. 28v e 29-TA, deste recurso. Ao
caso, aplica-se o disposto nos artigos 184, §2°, c/c o art. 241, I,
ambos do CPC, cumprindo carrear a lume a segura e pacifica
orientagao jurisprudencial, in verbis:

“A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢
pacifica, no sentido de que a intimagcio, por carta, se conta da
Juntada aos antos do aviso de recebimento” (Ac. un. da 2°T. do

STF, de 4.12.1981, no RECrim 85.040-SP, rel. o Min.
Firmino Paz” (RT] 100/150)”.

13



Jurisprudéncia - Tribunal de Algada
Sobre a Competéncia Jurisdicional na Solu¢ao dos Litigios
Internos das Divisoes dos Partidos Politicos Brasileiros

Em igual sentido: RT] 100/449.

¢) Os partidos politicos, a partir da CF/88 (art. 17, §§ 1° e
2°), com a regulamentacdo dada pela Lei n°9.096/95 (art. 1°), sao
pessoas juridicas de direito privado, cumprindo distinguir, todavia,
em suas atividades, os atos de natureza privada dos de natureza
publica. Naqueles, sio exemplos os da liberdade de criagao, fusao,
incorporagao e extingao (caput do art. 17 da CF), contratag¢ao de
empregados, aluguel de sede, compra de materiais, etc. Mas ha os
de natureza pubhca onde os dlrlgentes partldarlos exercendo
funcio publica, sio equiparados as autoridades, podendo até
figurar no poélo passivo do writ of mandamus, nos termos do § 1°
doart. 1°daLein® 1.533/51, acrescentado pela Lein"9.259, de 9 de
janeiro de 1996, pelo qual “Consideram-se autoridades, para os
efeitos desta lei, os representantes ou administradores das
entidades autdrquicas e das pessoas naturais ou juridicas com
fungbes delegadas do Poder Publico, somente no que entender
com essas fungdes”, a respeito do que, escudado em voto do Min.
Sepulveda Pertence, no acérdao do TSE n” 12.209, DJU 27.4.92,
ensina o Ministro Torquato Jardim (“Direito Eleitoral Positivo”,

Brasilia Juridica, 1996, p. 93) que:

“Nao obstante, porque os partidos ndo sao apenas
titulares de direitos m/ojez‘z'ﬁos, mas, por imposicao da natureza
de masprerrogdlzm;, $ao, também e simultaneamente, OngOJ‘ de
FUNCAO PUBLICA no processo eleitoral, ao mesmo tempo
em que a liberdade ¢ a autonomia constituem os principios
reitores de sua organiza¢do e de sua vida interna, ¢ imperativo
que se submetam ao CONTROLE DA JUSTICA
ELEITORAL, na extensao em que o determina a lei, sobre a
existéncia ¢ a validade dos autos de sna vida de relagao, cuja
eficdcia interfere no desenvolvimento do processo das eleicies”
(destaques do voto).

Do brilhante voto do eminente Ministro Pertence cuido
destacar, em prol do tema, o seguinte texto:

“Creio  que, com essa naturexa bifronte e suas
prerrogativas, tem a ver a duplicidade do status do partido
politico, que esta a base do regime do art. 17, § 2°, Const., a teor
do qual os partidos politicos, apds adquirirem personalidade
Juridica, na forma da lei civil, registrarao seus estatutos no
Tribunal SuperiorEleitoral”.

Questdes de filiagao partidaria, de fidelidade partidaria, de
participagdo or¢amentaria, de prestacao de contas, do devido
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processo legal nas decisOes internas, da escolha dos candidatos, do
acesso gratuito ao radio e televisao, etc. sio exemplos classicos de
interesse publico, nos quais os dirigentes agem, equiparadamente,
aos administradores publicos, porque, também ai, exigir-lhes-a a
exac¢ao no desempenho daquele poder-dever.

No julgamento do RO n°" 79-SC, ocorrido em 9.6.98,
Relator o Min. Néri da Silveira (DJU 7.8.98, p. 138) assim restou
ementado:

“4. Hipotese especialissima em que o drgao partiddrio
afaston a possibilidade de os recorrentes disputarem a elei¢ao, por
ndo mais haver tempo, antes do pleito, para se filiar a outro
partido  politico. Caracteriza-se, na espécie, ATO DE
AUTORIDADE PUBLICA, impugndvel pela via do
MANDADO DE SEGURANCA”.

Cuido concluir o subtema com o teor da Sumula 510, do
STF, in verbis:

“Praticado o ato por autoridade, no exercicio de
competéncia delegada, contra ela cabe o mandado de seguranca
ou a medida judicial”.

d) E evidente que nio estamos, aqui, a expungir um
mandado de seguranga, exsurgindo tal tematica para entronizar
outra vertente, também de natureza bifronte nos atos partidarios,
como assim denominou-a o Ministro Sepulveda Pertence, cuja
caracteristica (double face) é detectavel noutra etapa do processo
eleitoral, como a identificada nestes autos, onde, em que pese a
preservacao do principio da liberdade partidaria (interna corporis
ou quod intra), se o ato tiver repercussiao no processo de escolha de
candidatos, ha nele uma natureza publica, operando-se, assim,
quod extra, ja que, na ponta da linha, se encontra a Institui¢do,
como bem maior a ser preservado, maxime em respeito a
cidadania, como um todo. Veja-se que o préprio magistrado, ao
conceder a antecipagao (fl. 59-TA) enfatizou: “Considerando-se a
urgéncia da matéria em discussio, com reflexo direto nas elei¢des
municipais deste ano e no proprio pedido de registro de candidatos
aos cargos de prefeito e vereadores de Campo Belo, todos os atos
processuais referentes a estes autos deverdo tramitar durante as
férias”.

Essa decisio foi proferida em 4/8/2000, quando ja se
encerrara o prazo, até para os 6rgaos de dire¢io municipal dos
partidos preencherem as vagas remanescentes as elei¢des
proporcionais, no caso de as conveng¢oes nao terem indicado o
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numero maximo previsto no art. 10 da Lein® 9.504/97 (Lei, idem, §
5%) que ocorreu no dia 2.8.2000, registrando-se que o calendario
eleitoral (Res. TSE n"20.506/99) aponta o dia 30 de junho de 2000,
sexta-feira, como ultimo dia do prazo para a realizacdo de
conveng¢oes municipais destinadas a deliberar sobre coligacdes e
escolher candidatos” (Lei, idem, art. 8°).

e) A excecao de incompeténcia (fls. 22/23-TA) foi
direcionada a autoridade monocratica, enquanto Juiz da instancia
ordinaria (comum), colimando transferir o exame da questdo paraa

mesma instancia da Capital, exarando, assim, o item 2 da sdplica de
ingresso (fl. 22-TA):

“Nos termos do Estatuto do PMDB, o Diretirio Regional
de Minas Gerais tem sede e foro na capital mineira, dai porque
entende o Requerido que o [uizo competente para conbecer,
processar e julgar acoes envolvendo os atos praticados pela
Comissao Executiva Regional é o [uizo de uma das V aras Civeis
da Capital, para onde os antos devem ser remetidos”.

f) Dando-se por competente, (fl. 26v.-TA) o titular da
jurisdicdo comum indeferiu a inicial, gerando o presente agravo,
corretamente direcionado a este Sodalicio, colimando a reforma,
desta feita, nao para a remessa dos autos a uma das Varas Civeis da
Capital, mas para a Justica Eleitoral, por excecdo a regra geral, ante
a circunstancia do fustigado episoédio jungir-se a processo eleitoral
daquele ano (2000), e assim enfatizando:

“Ocorre, contudo, que, no caso, a competéncia para, em
sede de agdo cautelar on de antecipacio de tutela, apreciar a
validade do ato impugnado serd exclusiva da Justica Eleitoral,
na exata medida em que o conflito entre os drgaos partiddrios tem
repercussdo direta no processo eleitoral, como questao prejudicial
de pedidos de registro de candidatos, no curso dos quais a questio
deverd ser decidida incidentalmente”.

g) E induvidoso, a mais nio ver, que o conflito entre
agravante e agravado guarda intima relagio com o processo
eleitoral, exsurgindo, como razdo maior, a questio da escolha de
candidatos, pois, nao fora isso, estou certo, nem haveria a demanda
em comento. Todavia, isto ainda carece ser examinado, ja que
submisso ao Juizo a quo.

h) Creio militar razdo ao Diretério Regional quando
pretende ver a questao examinada pela Justica Eleitoral, na verdade
a competente para o caso, segundo as expendidas circunstancias,
valendo captar do bem lan¢ado exérdio o endosso jurisprudencial,
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in verbis:

h. 1-“...0 Tribunal Superior Eleitoral no julgamento do
Recurso n* 9.133, Rio de Janeiro, relator Min. HUGO
GUEIROS, publicado na JTSE v. 4, n' 1, p. 254, tem a
‘competéncia da Justica Eleitoral para decidir incidenter tantum
as controvérsias intrapartiddrias que interferem com registro a
sen cargo’, registrando o voto condutor que:

‘Como parece a Douta Procuradoria Geral Eleitoral,
entendo que a controvérsia se insere na competéncia da Justica
Eleitoral, nao exatamente porque se trate de controvérsia
intrapartidaria, mas porque se resolve num registro a cargo da
Justica Eleitoral. Devem ser solucionados incidenter tantum as
controvérsias intrapartiddrias que interferem com o referido
registro’.”

h. 2 - O mesmo alto Sodalicio, no julgamento do Recurso
Eleitoral n' 13.456, de Pernambuco, relator o Min. MARCO
AURELIO, pela vog do Min. ILMAR GALV AO, assim

asseverou.:

‘(...) Na verdade, o que se pretende demonstrar, por meio
da enumeragdo feita, ¢ que perante a Justica Eleitoral nio hd
espago para propositura de agdo de rito comum, manejdvel a
critério de qualquer interessado, com vista a obtengdo de sentenga
condenatdria, constitutiva on declaratdria. Notadamente, fora do
campo especifico de atuacao da Justica Eleitoral.

E o gue ocorre no presente caso, em que, perante o Tribunal
Regional Eleitoral de Pernambuco, foi proposta agao
declaratdria de nulidade de ato de agremiagao partiddria que
deliberou no sentido da realizacio de interven¢ao em drgao
municipal, da convocacido de Conven¢do e de formacao de
coligagao.

E estreme de divida que ndo se esti diante de atos
insuscetiveis de apreciagao pela Justica Eleitoral.

Para se chegar a essa evidéncia, basta verificar que estao
eles vinculados a uma das etapas do processo eleitoral, qual seja, o
registro de candidaturas.

Por isso mesmo é que eventual vicio da intervencio, da
convocagao de convengdo partiddria e da realizacio ou nao de
coligagcao, haverao de ser alegados perante a Justica Eleitoral por
meio de impugnagdo ao registro das candidaturas escolbidas pelos
meios tidos por viciados’.”
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1) Ao dar-se por competente, o eminente julgador
monocratico asseverou que o fazia “em decorréncia de uma
preclusio”, por suposta intempestividade, pelo que indeferia o
pedido inicial da excecao (fl. 26v.-TA).

i) B preciso, pois, analisar isso processualmente. Pelos
argumentos ali expendidos, tal se deu segundo a dicgao do art. 267,
inciso I, do CPC, pois o argumento (premissa n’ 1) foi o da
intempestividade da argiiigao. Trata-se de decisao agravavel, cf.
JTA 120/34, apresentando-se correta, em termos, a pe¢a
processual em exame.

k) Como bem enfatizado pelo eminente Relator, trata-se
de matéria jungida a incompeténcia absoluta, que (letra da lei: CPC,
113): “deve ser declarada de oficio ....”, importando exarar que “A
incompeténcia absoluta acarreta nulidade dos atos decisorios. Os
demais, como conseqiiéncia do principio da brevidade processual,
devem ser preservados” (STJ, 2* T., REsp. 6.680-PR, rel. o Min.
Vicente Cernicchiaro, j. em 12.12.90, DJU de 4.3.91, p. 1981),
acordiao este com aplicagao literal as ulteriores decisoes, maxime as
pertinentes a fustigada antecipagao de tutela.

1) Todavia, o que devemos fazer, neste compasso, é afastar
a motivacdo que gerou o equivocado indeferimento liminar,
volvendo os autos aquela ilustrada autoridade para prosseguir no
exame da excecdo, pelo que, neste sentido, também estou a dar
provimento ao presente agravo.

Custas, ex lege.

(*) Bx-Juiz da Corte do TRE/MG - (1992 - 1996)

Mestre em Direito Publico - UNIFRAN - SP
Professor de Direito Eleitoral
Juiz da 1* Camara Civel do TAMG
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ACORDAO N° 004/2000

Processo Criminal n® 5/97
Inhapim - 128* Z.E.

Relatora: Juiza Maria das Gragas Albergaria Costa

Processo criminal. Distribuicido de cestas basicas em
troca de votos. Art. 299 do Cédigo Eleitoral.

1 - Os elementos probatérios constantes dos autos
demonstram a pratica de atos de corrupgdo ativa e
passiva, por parte dos denunciados, a exce¢ido de dois
deles.

2 - Estando comprovado que os denunciados por
corrupg¢io passiva agiram em estado de necessidade, ¢ de
se lhes aplicar a causa de exclusdo da ilicitude prevista no
art. 23, inciso I, ¢/c o art. 24 do Cédigo Penal.

Dentncia julgada procedente em parte.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Processo
Criminal n°® 5/97, da 128* Zona Eleitoral, de Inhapim, em que o
Ministério Publico Eleitoral ofereceu denuncia contra Joselito
Viana da Costa e outros, pela pratica do delito tipificado no art. 299
do Cédigo Eleitoral,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais em julgar procedente em parte a denuncia contra os réus
Joselito Viana da Costa, César Pereira de Castro, Baltazar Matozinho
Ferreira, Cleber Marques Canedo, Rogério Marques Canedo e Bertoldo
de Oliveira Neto, fixando a pena-base em um ano e quatro meses de
reclusio e pagamento de 6 (seis) dias-multa para cada um, sendo o
dia-multa correspondente a 1/30 do salario minimo, por infracao ao art.
299 do Cédigo Eleitoral, substituida a pena privativa de liberdade por
duas penas restritivas de direito, a serem fixadas pelo Juiz Eleitoral;
absolver Carlos Celso da Costa e Edison Alves de Oliveira por falta de
provas, absolvendo ainda Matildes Camargo de Assis, Sebastido Bispo
da Silva, Lucimar de Fatima Costa, Geraldo Dutra de Souza, Isael
Getulio dos Reis, Elizabete de Moura Silva Souza, Oliveiros Narciso
Campos Filho, Hélio Geraldo Pereira Barbosa, Josias Silva da Cruz,
Albeny da Costa, Efigénia Gregoria Pio, Amarildo Orozimbo de Souza,
Estelino Rodrigues de Oliveira, Gideon Lacerda de Oliveira, Avelina
Carolina de Jesus, Nero Rodrigues, Raquel Licia da Costa Alves, Daniel
Pedro de Morais, Generino Pedro de Morais, José Ronaldo de Oliveira,
Catrlito Balbino de Souza, Anténio Lima Torres, Maria Santa de
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Oliveira, Jodo Lucio da Costa, José Alexandre, Getulio Atanasio da
Silva, Geso Vieira Veloso e Manoel Paulo de Assis, por se encontrarem
em estado de necessidade, vencidos os Juizes Sidney Affonso e Maria
Luiza de Mendonga, nos termos do votos proferidos.

Integram o presente aresto as notas taquigraficas do
julgamento.

Belo Horizonte, 3 de fevereiro de 2000.

Des. RUBENS XAVIER FERREIRA, Presidente - Juiza
MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA COSTA, Relatora - Dr. PAULO
EVALDO COSTA, Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Processo Criminal n® 5/97, da
128" Zona Eleitoral, de Inhapim. Denunciante: Ministério Publico
Eleitoral. Denunciados: Joselito Viana da Costa, Prefeito
Municipal, e outros. Relatora: Juiza Maria das Gragas Albergaria
Costa. Revisor: Juiz Sidney Affonso.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - St. Presidente, Srs. Juizes, Sr. Procurador Regional
Eleitoral.

Trata-se de acao penal publica, instaurada por meio da
denuncia de fls. 2/12 (vol. I), firmada pelo ilustre Promotor
Eleitoral da 128" Zona Eleitoral, de Inhapim.

A denuncia narra fato tipico, classificado como crime no
art. 299 do Cédigo Eleitoral.

Segundo a inicial, na madrugada de 3.10.96, o acusado
Joselito Viana da Costa, entao candidato a Prefeito do Municipio
de Bugre, e os denunciados César Pereira de Castro, Euclides
Mauro Costa Reis, Baltazar Matozinho Ferreira, Cleber Marques
Canedo, Rogério Marques Canedo, Carlos Celso da Costa e
Bertoldo de Oliveira Neto deram, ofereceram e prometeram cestas
basicas a diversos eleitores, condicionando as dadivas a promessa
de voto em favor da candidatura do primeiro denunciado, Joselito
Viana da Costa.

Ainda nos termos da exordial, os eleitores Matildes
Camargo de Assis, Edison Alves de Oliveira, Sebastido Bispo da
Silva, Lucimar de Fatima Costa, Geraldo Dutra de Souza, Isael
Getulio dos Reis, Elizabete de Moura Silva Souza, Oliveiros
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Narciso Campos Filho, Hélio Geraldo Pereira Barbosa, Josias Silva
da Cruz, Albeny da Costa, Efigénia Gregoéria Pio, Amarildo
Orozimbo de Souza, Estelino Rodrigues de Oliveira, Gideon
Lacerda de Oliveira, Avelina Carolina de Jesus, Nero Rodrigues,
Raquel Lucia da Costa Alves, Daniel Pedro de Morais, Generino
Pedro de Morais, José Ronaldo de Oliveira, Carlito Balbino de
Souza, Antonio Lima Torres, Maria Santa de Oliveira, Jodo Lucio
da Costa, José Alexandre, Getalio Atanasio da Silva, Geso Vieira
Veloso e Manoel Paulo de Assis receberam as cestas basicas
oferecidas pelos primeiros oito denunciados, em troca do
comprometimento de seus votos em favor da candidatura do
primeiro acusado, Joselito Viana da Costa.

A denuncia foi regularmente recebida pelo MM. Juiz
Eleitoral Newton Teixeira Carvalho, por meio do despacho de fls.
2, uma vez que, a época, nenhum dos acusados gozava de foro
privilegiado.

Perante o Juizo de 1° grau, os réus foram regularmente
citados, conforme mandados de fls. 251/253 e certidao de fls. 330 e
331, e 336 (vol. II), a excecdao de Euclides Mauro da Costa Reis,
citado por edital, conforme fl. 329.

Contestando os termos da exordial, os acusados César
Pereira de Castro, Carlos Celso da Costa, Bertoldo de Oliveira
Neto, Edison Alves de Oliveira, Joao Lucio da Costa, Baltazar
Matozinho Ferreira, Joselito Viana da Costa, Generino Pedro de
Morais e Cleber Marques Canedo apresentaram defesa prévia,
respectivamente, as fls. 218/223, 257/259, 264/266, 271/273,
278/281,287/292,307/309 e 314/317.

Foi decretada pelo MM. Juiz a quo a revelia dos demais
réus, que, embora devidamente citados, niao contestaram as
acusacoes, tendo-lhes sido nomeado defensor dativo o bacharel
Leandro Alves de Carvalho (fls. 331 e 337), que apresentou defesa
prévia as fls. 333, 334 e 339.

A competéncia deste Tribunal surgiu posteriormente a
citagdo e ao decurso do prazo para a contesta¢io, no momento da
posse do denunciado Joselito Viana da Costa, em 1°.1.97, como
Prefeito Municipal de Bugtre.

Remetidos os autos a este Regional, apds regular
distribuicio, a douta Procuradoria Regional Eleitoral, as fls. 355 e
356, 375 e 376 (vol. II), pede a observancia do art. 366 do Cédigo
de Processo Penal, combinado com o art. 364 do Cédigo Eleitoral,
ou seja, a declaragio da suspensio do processo e do prazo
prescricional relativamente ao réu Euclides Mauro da Costa Rels.

S. Ex. o Procurador solicita, ainda, as seguintes
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diligéncias: antecedentes dos acusados, para verificagio da
suspensao condicional do processo (art. 89 da Lei n® 9.099, de
1995); intimagao dos réus, para interrogatorio, e expedi¢ao de carta
de ordem, para oitiva das testemunhas arroladas.

O entao Relator, ilustre Juiz Paulo Cézar Dias, as fls. 358 e
359, com o intuito de evitar uma possivel nulidade, determinou a
expedi¢ao de certidio do endereco do acusado revel, Euclides
Mauro da Costa Reis, e oficiou a Zona Eleitoral de origem, para
localizacao de possiveis iméveis em nome do acusado. Nio
obtendo sucesso, a fl. 370, determinou sua notifica¢iao por edital,
nos termos do art. 4° da Lei n® 8.038, de 1990.

Em despacho de fls. 378 e 379, o Juiz Relator Paulo Cézar
Dias manteve a revelia de Euclides Mauro da Costa Reis, decretada
pelo magistrado de 1° grau, e determinou:

a) a formacgao de autos suplementares, instruidos com
copia integral do presente processo, para os fins do art. 366 do
Codigo de Processo Penal, aplicavel por forga do art. 364 do
Codigo Eleitoral, qual seja formagao do incidente a ser submetido a
aprecia¢ao do Plenario do Tribunal, para declaracao de suspensao
do processo e do prazo prescricional, conforme certificado a fl.
380;

b) formado o incidente, abertura de vista a Procuradoria
Regional Eleitoral, para manifestar-se acerca da necessidade de
eventual antecipagao de provas;

¢) requisicao dos antecedentes;

d) expedi¢ao de carta de ordem, para interrogatério dos
réus e inquiri¢ao das testemunhas.

As fls. 412/599 (vol. II), 1116/1186 e 1205/1240 (vol.
IV), foram juntados os antecedentes criminais dos acusados.

Foram interrogados os acusados e ouvidas as testemunhas
de acusagdo e defesa, por meio de carta de ordem aos Juizos de
Inhapim, Ipatinga, Coronel Fabriciano e Belo Horizonte.

Depoimento das testemunhas as fls. 686/692, 789, 795 e
796, 887 (vol. III), 1193/1203, 1244 /1274 (vol. IV).

Declaracdes dos acusados as fls. 1041/1074, 1084/1086 e
1094 (vol. 1V).

A douta Procuradoria Regional Eleitoral, as fls. 1368 e
1369, requer o prosseguimento do feito sem a oitiva da testemunha
Aparecida Lourdes A. Moreira, arrolada pelo acusado Joselito
Viana da Costa, por preclusao da faculdade, e propoe a suspensio
condicional do processo em relacao aos 29 ultimos acusados,
deixando de formular a proposta em rela¢ao aos demais, uma vez
que o acréscimo de pena decorrente da possivel aplicacao da
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continuidade delitiva (art. 71 do Coédigo Penal) deve ser
considerado para efeito de concessao do referido beneficio,
ultrapassando o limite previsto no art. 89 da Lein® 9.099, de 1995.

A exce¢ao de Raquel Lucia da Costa Alves e Maria Santa de
Oliveira, que nao compareceram a audiéncia designada, todos os
acusados recusaram a proposta ministerial de suspensio do
processo, conforme registrado em ata das respectivas audiéncias, as
fls. 1481, 1485 e 1489.

A fl. 1492, deferindo requerimento ministerial constante
as fls. 1368 e 1369 foi determinado o prosseguimento do
processo, sem a oitiva da testemunha Aparecida Lourdes A.
Moreira, arrolada pelo acusado Joselito Viana da Costa, por
preclusao da faculdade.

Ciente da certidao de fls. 1360, cujo AR-ECT fora juntado
em 29.5.98, o acusado nio requereu a substituicao da testemunha
no prazo de trés dias, conforme disposto no art. 405 do Cédigo de
Processo Penal, configurando-se renuncia tacita ao direito.
Também foi determinada abertura de vista ao douto Procurador
Regional Eleitoral, para manifestagao quanto a recusa da proposta
de suspensao do processo por 27 denunciados, a excegao de dois
que nao compareceram a audiéncia.

A douta Procuradoria Regional Eleitoral, a fl. 1490,
manifesta-se pelo prosseguimento do feito em relagdao a todos os
acusados, inclusive os que, tacitamente, por ausentes a audiéncia,
recusaram a proposta ministerial. Pede a intimagao das partes, nos
termos do art. 10 da Lei n® 8.038, de 1990, e, por fim, a juntada de
copia dos acérdaos proferidos no Recurso em Investigagao Judicial
n°223/97 e Recurso em A¢io de Impugnacio de Mandato Eletivo
n® 147/98, anexados posteriormente as fls. 1501/1542 e
1548/1577.

A fl. 1498, foi determinada a intimagao das partes, nos
termos do art. 10 da Lei n® 8.038, de 1990.

Naio tendo sido requerida nenhuma diligéncia, conforme
manifestacao as fls. 1544 e¢ 1584, a fl. 1586, foi determinada a
intimag¢ao das partes para a apresentacao de alegagdes escritas, nos
termos do art. 11 da Lei n° 8.038, de 1990, juntadas as fls.
1591/1602, 1624/1627.

A requerimento do douto Procurador Regional Eleitoral, a
fl. 1589 (vol. IV), considerando os fortes indicios da participagao
de Elvio Canedo de Souza ¢ Jos¢ Dutra de Souza, foi determinada,
a fl. 1604, a extragao de copia do primeiro volume dos autos e dos
depoimentos prestados durante a instrugao e sua remessa ao Juizo
Eleitoral de Inhapim, para os fins de direito.
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E o relatorio.

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - St.
Presidente, Srs. Juizes.

Preliminarmente, gostaria de manifestar-me quanto a
competéncia deste Tribunal para o julgamento desta acdo penal.
Foi julgada por esta Corte a a¢io de impugnacao de mandato
eletivo em que figuram como réus os denunc1ados]osehto Viana da
Costa e outros. O recurso, quanto a procedéncia da agio, nao foi
admitido e o agravo de instrumento foi julgado pelo Tribunal
Superior Eleitoral, recebendo desprovimento. Nao houve transito
em julgado da decisdao; ha embargos de declara¢io pendentes de
julgamento, razao pela qual continua a competéncia desta Corte
para o julgamento desta acdo penal, nio se aplicando a nova
orientacdao do Pretorio Excelso sobre a tematica.

Narra a denuncia que na madrugada de 3.10.96 o acusado
Joselito Viana da Costa, entao candidato a Prefeito do Municipio
de Bugre, e os denunciados César Pereira de Castro, Euclides
Mauro Costa Reis, Baltazar Matozinho Ferreira, Cleber Marques
Canedo, Rogério Marques Canedo, Carlos Celso da Costa e
Bertoldo de Oliveira Neto deram, ofereceram e prometeram cestas
basicas a diversos eleitores, condicionando as dadivas a promessa
de voto do agraciado em favor da candidatura do primeiro
denunciado, Joselito Viana da Costa.

Entre os beneficiados estao varios eleitores que foram
denunciados, entre eles Matildes Camargo de Assis e outros.

A matéria deste processo pouco oferece de novo para esta
Casa se nao estivéssemos no julgamento de uma a¢ao penal, porque
todos sabemos que as jurisdicbes siao independentes e nao
podemos, a principio, aplicar aquilo que entendemos naquele
processo, neste processo.

Os fatos de que cuidam estes autos de processo crime
dizem respeito a distribui¢ao de cestas basicas na madrugada que
antecedeu o pleito municipal de 1996, acompanhada de pedido de
votos em favor das candidaturas dos denunciados Joselito Viana da
Costa e César Pereira de Castro aos cargos eletivos de Prefeito e
Vice-Prefeito do Municipio de Bugre, respectivamente.

Preliminarmente, ha de se observar que esses fatos
ocorreram em plena madrugada, no dia das elei¢les,
lamentavelmente. Mas, como bem disse o Juiz Eleitoral da Zona de
Itambacuri, que ¢ préxima aquela regidao, o crime ¢ perder as
elei¢des. Temos de ganha-las, nao interessando os meios.

No presente processo, a prova material da infracio, gracas
a Deus, veio aos autos exatamente pela postura da nossa Policia
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Militar, que, muitas vezes combatida  severamente,
impiedosamente, neste dia cumpria o seu dever constitucional de
zelar pela ordem publica e, em trabalho desgastante, conseguiu
apreender diversas cestas basicas em inumeras residéncias daquela
pobre Bugre, matando, qui¢a, a fome de muitos eleitores, porque ali
predomina a pobreza. Conhe¢o muito bem o Vale do Rio Doce, o
Vale do Mucuri. Nao s6 a prova material da apreensio das cestas
basicas consta do auto de apreensiao que integra este processo. Ha
robusta prova testemunhal, nao obstante a for¢a herctlea dos dois
principais denunciados de afastar a sua participagao no evento no
simples alegar “nao fui eu que entreguei; nao fui eu que distribui”.
Todos sabemos que pagam pelo crime nao s6 os executores mas
também os mandantes. A prova testemunhal nio deixa davida
quanto a participagao de Joselito Viana da Costa e seu companheiro
de chapa na distribuicdo dessas cestas basicas, com intuito de
angariar votos, com a abordagem direta e a entrega das cestas, razao
por que esta mais do que configurado o tipo do art. 299 do Cédigo
Eleitoral.
Naveguemos pela prova: (Lé.)

“ ... que Joselito foi o mandante da entrega; que César foi
mandante da distribuicdo;” - depoimento de Antonio Bonfim, fls.
1195/ 1197.

“Oune na véspera da eleicio viu Rogério e Cleber distribuindo
cestas bdsicas; que a distribuicdo de cestas envolvia pedidos de votos;
que o pedido de voto era para Joselito; que o depoente ouviu os referidos
senhores pedindo votos para Joselito; que acompanhon a distribuicio de
cestas e pedindo votos para a familia do Senbor Frainho; que paron e
assistin a distribui¢do de cestas; que as cestas estavam na mao; que o
carro estava estacionado mais na frente; que as cestas estavam em
sacolas pldsticas; (...) que Joselito foi o mandante da entrega; que César
também foi mandante; que ndo sabe informar a participagio de
Euclides; (...) que ndo sabe informar a origem das cestas bdsicas; sé
sabe que foram distribuidas; que Joselito estava junto e pedia votos” -
depoimento de Ivanete de Souza Reis, fls. 1198 ¢ 1199.

“Oune Joselito nao distribuin cesta mas no local estava; que nao
sabe informar a participacio de César Pereira de Castro” - depoimento
de Clandionor Ferreira de Araijo, fls. 1202 ¢ 1203.

Indmeros eleitores foram chamados a Juizo, depuseram e
confirmaram o recebimento de tais cestas, condicionado ao voto.

Ha pequenas divergéncias na prova testemunhal, ¢ bom
que se frise, mas elas ndo infirmam a seriedade da prova, razao pela
qual o Ministério Pablico sente-se tranqiilo em manter a denuncia
contra os denunciados, exceto contra Edison Alves de Oliveira e
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Carlos Celso da Costa, cuja absolvi¢ao foi pedida.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - Queria fazer uma retificagao, porque, na leitura do
relatério, eu teria dito que houve pedido de condenagao para esses
dois ultimos denunciados, e ¢ o contrario. Houve, sim, um pedido
de absolvic¢ao.

Por ocasiao do julgamento do Recurso em Investigacao
Judicial n° 223/97 e do Recurso em Ac¢io de Impugnacao de
Mandato Eletivo n° 147/98, esta Corte decretou a inelegibilidade e
cassou os mandatos dos denunciados Joselito Viana da Costa e
César Pereira de Castro e determinou a renovaciao das eleicdes
majoritarias no Municipio de Bugre, em face da comprovagao
robusta e incontestavel da pratica de abuso do poder econémico,
por meio da farta distribuicao de cestas basicas, acompanhada de
pedido de votos em favor de suas candidaturas, com violagao do
principio igualitario do pleito e comprometimento da vota¢iao
majoritaria do municipio.

Sob a otica da legislacao criminal, nestes autos de ag¢ao
penal publica incondicionada, ha farta comprovagao do fato
delituoso, qual seja a pratica da corrupgao eleitoral, prevista no art.
299 do Codigo Eleitoral, devidamente identificados os autores
ativos e passivos.

Nos termos da ocorréncia de fls. 15/17 e auto de
apreensao constante de fls. 21, no dia 3.10.96, foi recolhida uma
cesta basica contendo 1 kg de macarrio, 1 kg de sal, 5 kg de arroz,
500 g de farinha de milho, 1 kg de fuba, 1 kg de feijao, 5 kg de agucar
e 250 g de café, cesta essa que teria sido entregue a eleitor, mediante
recibo, também recolhido, e solicitagio de voto para o candidato
“Zelito”, com promessa de recebimento de uma cesta basica por
meés, durante um ano, em caso de vitéria do candidato.

Em 10.10.96, por determina¢ao do MM. Juiz, varias outras
apreensoes foram efetuadas na residéncia de diversos eleitores,
conforme relatério e auto de fls. 41/44, tendo sido recolhidos
alimentos equivalentes a mais de 30 cestas basicas e inumeros
“recibos” referentes a estas cestas, as fls. 78 e 79.

O interrogatério dos acusados e o depoimento das
testemunhas confirmam a pratica delituosa e sua incontestavel
autoria.

Rogério Marques Canedo, qualificando-se como
motorista da caminhonete, declarou, a fl. 1074 “que (...) foi o seu
parente Elvio Canedo quem comprou as cestas basicas e pediu o
auxilio para o interrogando para distribuir, que ficou no volante da
caminhonete, e nao sabe se alguém pediu voto para alguém.”
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O eleitor Oliveiros Narciso Campos Filho declarou, a fl.
1072, “que recebeu cesta basica; que quem entregou a cesta foi
Rogério, Cleber, Bertolino e José Dutra; que pediram voto; que
houve promessa de dar cesta todo o dia dez; que o interrogando
mudou o seu voto;”.

A eleitora Raquel Licia da Costa declarou (fl. 1073) “que
recebeu cesta basica; que quem entregou a cesta foi Valtinho, José
Dutra e Bertolino; que pediram voto, para votar em Joselito ....”.

Sebastidao Bispo da Silva afirmou (fl. 1094) “(...) que
recebeu cesta basica; que Baltazar entregou a cesta para o
interrogando; que Baltazar pediu voto ao interrogando para seu
time politico; (...) que recebeu por volta das vinte e duas horas do
dia dois de outubro de 1996; (...) que foi prometido distribui¢do de
outras cestas basicas ....”.

Também confirmaram expressamente nao sé o
recebimento das cestas basicas, mas também o pedido de
comprometimento de voto em favor do candidato Joselito Viana
da Costa os seguintes eleitores, denunciados por corrupgao
passiva: Amarildo Orozimbo de Souza (fl. 1043), Anténio Lima
Torres (fl. 1044), Daniel Pedro de Morais (fl. 1051), Efigénia
Gregoria Pio (fl. 1053), Elizabeth Moura Silva Souza (fl. 1054),
Geraldo Dutra de Souza (fl. 1057), Getulio Atanasio da Silva (fl.
1059), Gideon Lacerda de Oliveira (fl. 1060), José Alexandre (fl.
1063), Lucimar de Fatima da Costa (fl. 1067), Matildes Camargo de
Assis (fl. 1070), Josias Silva da Cruz (fl. 1084) e Isael Getulio dos
Reis (fl. 1080).

Os demais denunciados por corrupgao passiva, Albeny da
Costa (fl. 1041), Carlito Balbino de Souza (fl. 1047), Estelino
Rodrigues de Oliveira (fl. 1055), Gerino Pedro de Morais (fl. 1056),
Geso Vieira Veloso (fl. 1058), Hélio Geraldo Pereira Barbosa (fl.
1061), Joao Lucio da Costa (fl. 1062), José Ronaldo de Oliveira (fl.
1064), Maria Santa de Oliveira (fl. 1069), Nero Rodrigues (fl. 1071)
e Avelina Carolina de Jesus (fl. 1085), admitiram o recebimento das
cestas basicas, mas negaram o condicionamento ou pedido
expresso de voto em favor de qualquer candidato.

Tal assertiva, entretanto, nio merece credibilidade, em
face do conjunto probatério, que aponta ostensivamente a pratica
do delito, conforme salientou o douto Procurador Regional
Eleitoral, a fl. 1601.

Somente em relacdo ao eleitor Edison Alves de Oliveira
(fl. 1052), denunciado por corrup¢dao passiva, nao ha nenhuma
prova de participagao na pratica do delito.

Além dos elementos probatérios colhidos no interrogatorio
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dos denunciados, também a prova testemunhal aponta Joselito Viana da
Costa e César Pereira de Castro como autores do delito, os quais
agiam organizando, coordenando e determinando, por meio de
cabos eleitorais, o aliciamento de eleitores, mediante a oferta de
cestas basicas e a promessa de reiteradas ofertas futuras, ambas
condicionadas ao comprometimento dos votos em favor de suas
candidaturas.

A prova testemunhal confirma, ainda, a participa¢ao dos
denunciados Cleber Marques Canedo, Rogério Marques Canedo,
Bertoldo de Oliveira Neto e Baltazar Matozinho Ferreira na pratica
direta da corrupgao ativa.

A testemunha Juniel Dias de Souza declarou (fl. 1193)
“que presenciou a entrega de cestas basicas em 03 de outubro de
1996; que houve distribui¢ao em Sio José do Bugre; que quem
distribuiu as cestas foram Cleber Marques Canedo, Rogério
Marques, José Dutra, Bertoldo; (...) que foram distribuidas cestas
em setenta casas; que todas as casas vistas pelo depoente receberam
e ficaram com as cestas; que as cestas referidas sao cestas basicas de
alimentos; que na distribuicao eles pediam votos para o prefeito;
que o depoente ouviu quando as pessoas nominadas acima
distribufam cestas basicas e pediam votos; (...) que as pessoas
nominadas acima todas sido cabos eleitorais do prefeito Joselito;
(...) que Joselito nao estava nas casas entregando, mas estava na rua
conversando com o pessoal;”.

Por sua vez, a testemunha Ivanete de Souza Reis asseverou
(fl. 1198) “que na véspera da eleicao viu Rogério e Cleber
distribuindo cestas basicas; que a distribuigao de cestas envolvia
pedidos de votos; que o pedido de voto era para Joselito; que o
depoente ouviu os referidos senhores pedindo votos para Joselito;
(...) que Joselito foi o mandante da entrega; que César foi mandante
na distribuicdo; (...) que Baltazar (...) Cleber e Rogério (...)
distribufam cestas basicas; (...) que a distribui¢do assistida pelo
depoente foi em Sao José do Bugre; (...) que Joselito estava junto e
pedia votos™.

A testemunha Claudionor Ferreira de Araujo declarou (fl.
1202) “que viu a distribui¢cao de cesta em Boachi; (...) que foram
distribuidas mais ou menos quarenta cestas (...) que Joselito nao
distribuiu cesta mas no local estava;”.

Importante, ainda, o depoimento da testemunha Mary
Rodrigues de Souza, a fl. 692: “(...) que a depoente pode afirmar
que trabalhando no supermercado Vieira uns dias antes das
cleicbes embalaram duzentas cestas basicas e, segundo tomou
conhecimento as cestas seriam remetidas ao Bugre; ”.
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Apenas em relacao a Carlos Celso da Costa (fl. 1048),
denunciado por corrup¢do ativa, nio hd nenhuma prova de
participagao direta ou indireta na pratica do delito em questio,
havendo uma tnica men¢iao de seu nome em um dos depoimentos,
elemento insuficiente para o decreto condenatorio.

Ficando devidamente comprovada a pratica da corrup¢ao
ativa, delito tipificado no art. 299 do Coédigo Eleitoral, e nao
incidindo nenhuma causa de exclusao ouisengao de pena, impoe-se
a condenacao dos denunciados Joselito Viana da Costa, César
Pereira de Castro, Baltazar Matozinho Ferreira, Cleber Marques
Canedo, Rogério Marques Canedo e Bertoldo de Oliveira Neto.

Da mesma forma, esta devidamente comprovada a pratica
da corrupg¢io passiva, tipificada no mesmo art. 299 do Cédigo
Eleitoral, pelos eleitores Matildes Camargo de Assis, Sebastiao
Bispo da Silva, Lucimar de Fatima Costa, Geraldo Dutra de Souza,
Isael Getalio dos Reis, Elizabete de Moura Silva Souza, Oliveiros
Narciso Campos Filho, Hélio Geraldo Pereira Barbosa, Josias Silva
da Cruz, Albeny da Costa, Efigénia Gregoria Pio, Amarildo
Orozimbo de Souza, Estelino Rodrigues de Oliveira, Gideon
Lacerda de Oliveira, Avelina Carolina de Jesus, Nero Rodrigues,
Raquel Lucia da Costa Alves, Daniel Pedro de Morais, Generino
Pedro de Morais, José Ronaldo de Oliveira, Carlito Balbino de
Souza, Antonio Lima Torres, Maria Santa de Oliveira, Jodo Lucio
da Costa, José Alexandre, Getalio Atanasio da Silva, Geso Vieira
Veloso e Manoel Paulo de Assis.

Entretanto, ha que observar, relativamente a todos esses
eleitores, a presenca de evidente causa de exclusao da ilicitude, qual
seja o estado de necessidade.

Os candidatos sabem onde distribuir cestas basicas em
troca do voto certo. O alimento ¢é sempre ofertado ao eleitor
faminto, muito mais preocupado em sobreviver a fome e a miséria
do que em exercer seus direitos politicos.

Em se tratando de corrupgao passiva, mediante
recebimento de alimentos, as condi¢bes culturais, sociais e
econoémicas destes eleitores, caracterizadas pelo analfabetismo,
pobreza e miséria, evidenciam notério estado de necessidade, causa
excludente de antijuridicidade.

O préprio Procurador Regional Eleitoral, ao fazer alusao a
dosagem da pena, ressaltou o fato de que os eleitores “(...)
sucumbiram ao pedido de voto que lhes foi dirigido em razdo da
fome e da miséria daquela municipalidade (...)”.

A exclusao de ilicitude assim esta definida no Cédigo
Penal: (Lé.)
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“Art. 23. Ndo ha crime quando o agente pratica o fato:

I - em estado de necessidade;

(o))"

“Art. 24. Considera-se em estado de necessidade quem pratica o
fato para salvar de perigo atual, gue nao provocon por sua vontade, nem
podia de ontro modo evitar, direito priprio on alheio, cujo sacrificio,
nas circunstancias, ndo era ragodvel exigir-se.”

Definindo o instituto, assim se manifesta Damasio E. de
Jesus: (Le.)

“Estado de necessidade é uma sitnagiao de perigo atual de
interesses protegidos pelo direito, em que o agente, para salvar um bem
proprio on de terceiro, ndo tem outro meio sendo o de lesar o interesse de
outrem”. (Cddigo Penal Anotado - Damasio E. de Jesus - Editora
Saraiva - 7° Edi¢ao - 1997 - p. 85).

O estado de necessidade tem por fundamento a
preservagao de um bem ou direito.

Segundo o Cédigo Penal Brasileiro, nao infringe a ordem
juridica o que lesa o direito de outrem para salvar o seu. In casu, o
eleitor que vive na miséria nio lesa a ordem juridica ao trocar seu
voto por comida, pois ele atinge a lisura do pleito para manter sua
vida, ambos bens juridicos igualmente tutelados pelo Direito
patrio.

Em situagdo de pobreza extrema, caracterizada pela
permanente ameaga do direito a vida, ¢ legitimo o procedimento do
eleitor que recebe cestas basicas em troca de votos, pois a lei nao
lhe pode exigir conduta diversa, porquanto nao seria razoavel
impor-lhe o sacrificio da sobrevivéncia pessoal e familiar para
preservar a legalidade das urnas.

Segundo Magalhies Noronha, “(...) os bens juridicos
oferecem uma graduacao, ha uma escala valorativa e,
consequentemente, nao se pode deixar de, no caso concreto,
avalid-los objetivamente, embora nao olvidando a situagao, o
estado de animo da pessoa. Ninguém se recusaria a aceitar o estado
de necessidade do comandante de uma aeronave, que, na iminéncia
de um sinistro, mandasse atirar fora a bagagem dos tripulantes; mas
por certo o condenaria - se é que ele fosse imputdvel - se, para salvar
a bagagem, mandasse precipitar no espaco os passageiros.

A considera¢ao objetiva do valor do bem e a subjetiva,
referente a importancia que lhe confere o individuo, bem como a
situacao deste, no momento, fornecerdo os elementos necessarios
para se apurar a inexigibilidade do sacrificio”. (Direito Penal, vol. I,
22* Edigao, p. 190).
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Sob a otica dos eleitores denunciados, todos lavradores e
familiares carentes, a cesta basica constitui socorro, ofertado ao
preco moédico de um simples voto, que, por sua vez, na
circunstiancia da miséria absoluta, nada vale.

Assim, considerando que todos esses eleitores,
denunciados por corrupgao passiva, praticaram o delito do art. 299
do Cédigo Eleitoral em evidente estado de necessidade,
caracterizado pela circunstancia de semi-analfabetismo, pobreza,
fome e miséria, causa excludente de antijuridicidade, impode-se a
sua absolvigio.

Pelo exposto e por tudo mais que dos autos consta:

1°) julgo procedente a denuncia relativamente aos réus
Joselito Viana da Costa, César Pereira de Castro, Baltazar
Matozinho Ferreira, Cleber Marques Canedo, Rogério Marques
Canedo e Bertoldo de Oliveira Neto, para condena-los as penas do
art. 299 do Coédigo Eleitoral.

Considerando os antecedentes criminais destes réus,
constantes de fls. 411/599 (vol. IT), 1116/1186 e 1205/1240 (vol.
IV), fixo-lhes a pena-base no minimo legal, ou seja, um ano de
reclusiao e pagamento de cinco dias-multa, nos termos do art. 299,
combinado com o art. 284 do Cédigo Eleitoral.

Tendo sido o delito praticado na forma continuada,
prevista no art. 71 do Cédigo Penal, impoe-se o aumento da pena
em 1/3, em razio do numero de delitos cometidos, ficando
concretizada em um ano e quatro meses de reclusdo e pagamento
de seis dias-multa.

O dia-multa fica estabelecido em 1/30 do salario-minimo
mensal, na forma do art. 49 do Coédigo Penal, aplicavel
subsidiariamente por for¢a do art. 287 do Codigo Eleitoral.

Presentes as condi¢des previstas no art. 44 do Cddigo
Penal, alteradas pela Lei n°® 9.714, de 25 de novembro de 1998,
substituo a pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de
direitos, nos termos do § 2° do art. 44, com a redagao da citada Lei
n°9.714,de 1998, a serem fixadas e impostas pelo MM. Juiz da 128"
Zona Eleitoral, de Inhapim, que presidira audiéncia admonitoria.

2°) Absolvo os denunciados Carlos Celso da Costa e
Edison Alves de Oliveira, por nao comprovada sua participagao na
pratica delituosa;

3°) uma vez presente causa excludente da ilicitude, com
fundamento no art. 23, inciso I, combinado com o art. 24 do
Codigo Penal, absolvo os demais denunciados, quais sejam:
Matildes Camargo de Assis, Sebastiao Bispo da Silva, Lucimar de
Fatima Costa, Geraldo Dutra de Souza, Isael Getulio dos Reis,
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Elizabete de Moura Silva Souza, Oliveiros Narciso Campos Filho,
Hélio Geraldo Pereira Barbosa, Josias Silva da Cruz, Albeny da
Costa, Efigénia Gregoria Pio, Amarildo Orozimbo de Souza,
Estelino Rodrigues de Oliveira, Gideon Lacerda de Oliveira,
Avelina Carolina de Jesus, Nero Rodrigues, Raquel Luacia da Costa
Alves, Daniel Pedro de Morais, Generino Pedro de Morais, José
Ronaldo de Oliveira, Carlito Balbino de Souza, Anténio Lima
Torres, Maria Santa de Oliveira, Joao Lucio da Costa, José
Alexandre, Getalio Atanasio da Silva, Geso Vieira Veloso e Manoel
Paulo de Assis.
E como voto.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Duvida nao ha de que a
fome e a miséria rondam os casebres daquela gente boa da regiao de
Inhapim. Duavida nao hé, também, de que houve farta distribuicao
de cestas basicas, madrugada alta, no dia das eleicoes. Duvida
também nunca existiu de que as pessoas que receberam aquelas
cestas sdo realmente mais do que pobres; sdo miseraveis. Mas uma
certeza emerge dos autos e grita por justica, que ¢ o cumprimento
da lei. Houve fraude eleitoral, houve corrupcao, houve crime.
Sendo assim, voto pela manutencao da sentenga, acompanhando,
na integra, a manifestacao do douto Procurador Regional Eleitoral.

Sei que coisa pior esta acontecendo neste Pais, com o
Congresso Nacional, Deputados e Senadores se auto-anistiando no
perdao de multas; muito pior do que aconteceu em Inhapim. Mas
cu ndo estou julgando nem os Deputados, nem os Senadores, nema
multa. Estou, sim, julgando os crimes praticados em Inhapim.
Sendo assim, repito, sou pela manuten¢io da sentenga.

E como voto, acompanhando o douto Procurador
Regional Eleitoral.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA -
Acompanho parcialmente o voto da eminente Relatora, dela
divergindo na tese acatada no seu voto de acolher excludente de
criminalidade, consistente em pratica de crime em estado de
necessidade. Tenho para mim que a adog¢ao de tal tese em carater de
generalidade tornaria inteiramente indcua a apenagao prevista no
art. 299 do Cédigo Eleitoral ao crime ali previsto na forma passiva,
contribuindo para a nao-valoriza¢io do voto da grande massa do
eleitorado brasileiro, haja vista a recente noticia veiculada nos
jornais, segundo a qual existem hoje 21 milhdes de jovens
brasileiros vivendo em familias com renda de 1/2 salario minimo.
Portanto, considerando-se a média de 4 pessoas por familia, sao 84
milhdes de brasileiros nessa situacao, o que reclama medidas
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urgentes do Governo e de todos ndés, mas nao justifica a
desvaloriza¢dao do voto do eleitorado.

Data venia, divirjo da eminente Relatora nessa parte e
acompanho o eminente Revisor.

O JUIZ LEVINDO COELHO - Pego vista dos autos.

O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - Gostaria de
antecipar o meu voto.

O douto Procurador Regional Eleitoral, nesta
oportunidade, com muita sensibilidade, acentua que na madrugada
do dia das elei¢bes foram distribuidas cestas basicas na pobre
Bugre, matando a fome de muitos eleitores. E ¢ neste topico que
quero centrar a minha manifestagao.

A lei penal cogita de uma situagao em que a pessoa, mesmo
praticando um ato tipificado como crime, fica afastada da pena
prevista. E a chamada exclusio de criminalidade; hoje, mais
tecnicamente, exclusio de ilicitude.

Antes da regulamentac¢ao do Direito Positivo pelo Estado,
ja o Direito Natural advertia que ele ndo considerava transgressao a
pratica da infracao quando ao infrator, premido por uma
contingéncia aflitiva e movido por um legitimo interesse superior,
nao restava alternativa sendo a de praticar o ato delituoso. Nessa
linha de raciocinio, nio ¢ dificil concluir que o estado de
necessidade esta muito ligado a outro instituto igualmente especial,
estruturado pela teoria da inexigibilidade: nao se pode exigir que
alguém, em determinadas circunstancias, tome ou deixe de tomar
determinado caminho.

Os que convivem na atividade juridica sabem, afinal, que o
Direito (como a Arquitetura) tem uma estrutura una, sistémica, em
que alicerces, pilares e vigas siao indissocidveis como num
organismo vivo, onde o fenémeno da interacao ¢ um estado de
correlagao que nao deve ser rompido. Portanto, o instituto do
estado de necessidade e o da teoria de inexigibilidade nao
pertencem a um ramo especifico do Direito, como ¢ facil perceber.

Veja-se que a lei eleitoral comina sangdes pela
transgressao da liberdade e da lisura do sufragio, o que o povo em
geral conhece como compra e venda de votos nas eleigoes.

Num pais como o Brasil, ainda espiritualmente colonial,
onde ainda ¢ inculta a maioria absoluta dos seus habitantes, onde
ainda ha aquela pobreza de que falam as Escrituras, onde a
ignorancia e a desinformacao sao o alimento diario do povo dos
agrestes ¢ das favelas, é muito natural que floresca essa “atividade
eleitoral” que é o comércio do voto.
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Assim ¢é que, em época de elei¢des, trocam-se votos por
muitas coisas, e existem varias modalidades de “vendedores”. Ha
0s que trocam votos por ilusdes e promessas; ha os que, mais
pragmaticos, e com maior poder votante, trocam votos por
veiculos, computadores, passagens aéreas e outras coisas; ¢ ha os
mais necessitados, que “vendem” votos por sacos de cimento, por
tijolos, amostras gratis de remédios, 6culos, cestas basicas, como é
o caso dos autos; enfim, uma grande variedade de itens escassos no
triste cotidiano da vida da massa popular brasileira, os ditos
excluidos.

Esta evidente, mesmo para 0s que nao tém maiores
intimidades com o Direito Penal, que na hipétese dos autos esta
configurado o estado de necessidade. Alguns elementos dessa
excecao legal estao presentes, como a situagao de necessidade e a
conduta lesiva do eleitor. E, assim, nio deixo de considerar
também a inexigibilidade de outra conduta e até a sua
inevitabilidade, conforme acentuado pela eminente Relatora, raziao
pela qual me coloco inteiramente de acordo com o seu judicioso
voto, com a devida vénia dos que tém entendimento contrario.

O DES.-PRESIDENTE - Eminentes Juizes Sidney
Affonso e Maria Luiza de Mendonga, V. Ex.»s estao fixando a pena
para todos, inclusive corruptores e corruptos?

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Sim, Ex.2,
A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De

acordo.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - A Relatora e o Juiz
Rogério Tolentino, este em antecipa¢io de voto, julgavam
procedente em parte a denuncia contra Joselito Viana da Costa e
outros nominados no voto da Relatora e fixavam a pena-base em
um ano e quatro meses de reclusiao e pagamento de seis dias-multa,
cada dia correspondente a 1/30 do saldrio-minimo, por terem
infringido o art. 299 do Codigo Eleitoral, substituida a pena
privativa de liberdade por duas penas restritivas de direito, a serem
fixadas pelo Juiz Eleitoral. Absolviam Carlos Celso da Costa e
Edison Alves de Oliveira, por falta de provas, e Matildes Camargo
de Assis e outros, também nominados no voto da Relatora, pelo
estado de necessidade.

O Revisor e a Juiza Maria Luiza de Mendonga julgavam
procedente a denuncia em relagao a todos os réus, excetuados
Carlos Celso da Costa e Edison Alves de Oliveira, nos termos do
parecer da Procuradoria Regional Eleitoral.
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Pediu vista dos autos o Juiz Levindo Coelho.
Comparecimento:

Presidéncia do Ex.me Des. Rubens Xavier
Ferreira. Presentes os Ex.moes Srs.: Des. Corréa de
Marins; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Rogério Tolentino e o Dr. Paulo Evaldo
Costa, Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Processo Criminal n® 5/97, da
128* Zona Eleitoral, de Inhapim. Denunciante: Ministério Publico
Eleitoral. Denunciado: Joselito Viana da Costa, Prefeito Municipal,
e outros. Relatora: Juiza Maria das Gragas Albergaria Costa.
Revisor: Juiz Sidney Affonso.

Em sessio de 17.12.99, a Relatora e o Juiz Rogério
Tolentino, este em antecipa¢ao de voto, julgavam procedente em
parte a dendncia contra Joselito Viana da Costa e outros
nominados no voto da Relatora e fixavam a pena-base em um ano e
quatro meses de reclusdo e pagamento de seis dias-multa, cada dia
correspondente a 1/30 do salario minimo, por terem infringido o
art. 299 do Codigo Eleitoral, substituida a pena privativa de
liberdade por duas penas restritivas de direito, a serem fixadas pelo
Juiz Eleitoral. Absolviam Carlos Celso da Costa e Edison Alves de
Oliveira, por falta de provas, e Matildes Camargo de Assis e outros,
também nominados no voto da Relatora, pelo estado de
necessidade. O Revisor e a Jufza Maria Luiza de Mendonga
julgavam procedente a denuncia em relagio a todos os réus,
excetuados Carlos Celso da Costa e Edison Alves de Oliveira, nos
termos do parecer da Procuradoria Regional Eleitoral. Pediu vista
dos autos o Juiz Levindo Coelho, a quem concedo a palavra.

O JUIZ LEVINDO COELHO - Sr. Presidente, Srs.
Juizes, Sr. Procurador Regional Eleitoral.

Na sessao anterior, pedi vista dos autos para dirimir uma
davida. Sanada esta, estou acompanhando na integra o voto da
eminente Relatora, Juiza Maria das Gragas Albergaria Costa, e o do
Juiz Rogério Tolentino, com a devida vénia do Juiz Revisor, Sidney
Affonso, e da Juiza Maria Luiza de Mendonga.
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O DES. CORREA DE MARINS - Acompanho a Relatora.

O DES.-PRESIDENTE: Decisao: - Julgaram procedente
em parte a denincia contra os réus Joselito Viana da Costa e outros
nominados no voto da Relatora, fixando a pena-base em um ano e
quatro meses de reclusao e pagamento de seis dias-multa para cada
um, cada dia-multa correspondente a 1/30 do saldrio minimo, por
infracao ao art. 299 do Cédigo Eleitoral, substituida a pena
privativa de liberdade por duas penas restritivas de direito, a serem
fixadas pelo Juiz Eleitoral. Absolveram Carlos Celso da Costa e
Edison Alves de Oliveira, por falta de provas, e Matildes Camargo
de Assis e outros, também nominados no voto da Relatora, por se
encontrarem em estado de necessidade, vencidos o Juiz Sidney
Affonso e a Juiza Maria Luiza de Mendonga.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo Des. Rubens Xavier
Ferreira. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Corréa de
Marins; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Levindo Coelho, Adriana Belli de
Souza Alves Costa, em substituicao ao Ex.m° St. Juiz
Rogério Tolentino, e o Dr. Paulo Evaldo Costa,
Procurador Regional Eleitoral. Deixou de comparecer,
por motivo justificado, a Ex.m Sr.2 Juiza Maria Luiza de
Mendonga.
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ACORDAO N° 181/2000

Recurso Eleitoral n°® 80/2000
Leopoldina - 161* Z.E.
Municipio de Argirita

Relator designado: Juiz Sidney Affonso

Recurso. Cancelamento de inscricio eleitoral.
Nio-comparecimento a revisdo no prazo estabelecido no
Provimento n°® 4/99-CRE. Art. 71, § 4°, do Cdédigo
Eleitoral. Cancelamento de oficio. Imposi¢io legal. Ato
de competéncia do Juizo. Impossibilidade de restauraciao
da inscricio cancelada.

1 - Tal cancelamento ganha a sua devida expressdo
dentro do ordenamento eleitoral quando entendemos
que o Juiz Eleitoral nio ha de se furtar dele em sede de
autoconvencimento, e é nesse contexto que deve ser
analisado, j4 que se d4 por sua obrigatoriedade, ou
melhot, no dever legal daquele de assim proceder.

2 - A comprovacio do vinculo comunitario,
politico, familiar ou patrimonial do eleitor em face da
revisio s6 importa se superado o Obice da
imprescindibilidade da apresentacdo de seu titulo no
prazo designado para tal revisio.

3 - A exigéncia de comparecimento do inscrito na
revisio eleitoral para a depuragio do cadastro de eleitores
¢ providéncia que nido se contrapbe ao dispositivo
constitucional de votar, mas, diferentemente, tem como
virtude juridica a garantia da regularidade e legitimidade
das eleicoes.

Recurso a que se nega provimento.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Recurso n°
80/2000, da 161* Zona Eleitoral, de Leopoldina, Municipio de
Argirita, em que Gabriela Cunha Vitéi interpde contra a decisdo do
MM. Juiz Eleitoral da referida zona eleitoral que, em sede de
revisio eleitoral, determinou o cancelamento da inscricdo eleitoral
da ora recorrente, em face de seu ndo-comparecimento a revisao no
prazo estabelecido no Provimento n° 4/99-CRE, qual seja de
18.10.99 2 18.12.99,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, pelo voto de desempate, em negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator e das notas taquigraficas do
julgamento, que integram o presente aresto.
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Belo Horizonte, 30 de marco de 2000.

Des. RUBENS XAVIER FERREIRA, Presidente - Juiz
SIDNEY AFFONSO, Relator designado - Dr. PAULO EVALDO
COSTA, Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n° 80/2000, da 161*
Zona Eleitoral, de Leopoldina, Municipio de Argirita. Recorrente:
Gabriela Cunha Vitéi. Recorrida: Justica Eleitoral. Relator:
Desembargador Corréa de Marins.

O DES. CORREA DE MARINS - Sr. Presidente, Sts.
Juizes, Sr. Procurador Regional Eleitoral.

Trata-se de recurso interposto por Gabriela Cunha Vitéi
contra a decisao do MM. Juiz Eleitoral de Leopoldina que, em sede
de revisio eleitoral, determinou o cancelamento da inscricio
eleitoral da ora recorrente, em face de seu nao-comparecimento a
revisao no prazo estabelecido no Provimento n°® 4/99-CRE, qual
seja de 18.10.99 a 18.12.99.

Aduz a recorrente, em sintese, que é natural de Argirita,
onde sempre residiu com sua mae, nao tendo comparecido ao
Cartério Eleitoral no perfodo mencionado pelo fato de estar em
periodo letivo na Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro,
onde estuda Zootecnia. Sustenta que possui vinculos familiares e
patrimoniais com o municipio em epigrafe, razdo pela qual pugna
pelo provimento do apelo para que seja incluido seu nome na lista
de eleitores de Argirita.

Juntada de documentos, as fls. 4/51.

O Ministério Publico Eleitoral de 1° grau roga pelo
niao-provimento do recurso.

A fl. 55, o MM. Juiz Eleitoral mantém o decisum e
determina a remessa do processo a este egrégio Tribunal.

A douta Procuradoria Regional Eleitoral, as fls. 59/61,
manifesta-se, preliminarmente, pelo conhecimento do recurso e,
no mérito, pelo seu nao-provimento.

E o relatério.

(Relatério extraido do original, de fls. 63 e 64.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, egrégia Corte.
Sabemos que a revisao eleitoral tem por pressuposto
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indicios de fraudes em colégio eleitoral, tendo por objetivo
primordial seu depuramento, tornando-o o mais transparente
possivel. E por essa razdo que os trabalhos revisionais sao, em
geral, amplamente divulgados por todos os meios de comunicagiao
disponiveis nas Zonas Eleitorais.

O que se observa nos processos que aqui estio sendo
julgados ¢ um verdadeiro descaso pela legislaciao eleitoral, pois
querem os recorrentes transformar este Tribunal, data venia, em
outra Casa revisional.

O Ministério Publico, em momento algum de seus
pronunciamentos nesta Casa, cerceou ou tentou cercear o direito
de quem quer que seja ou, muito menos, afastar o direito recursal.

Entendo que o recurso, em todos os casos, é cabivel, mas o
que interessa ¢ o seu conteudo, o seu bojo. Eu admito, em carater
excepcional, que o eleitor possa provar a impossibilidade do
cumprimento da sua obrigagdo, porém ¢ necessirio que essa
providéncia se revista de seriedade. Por exemplo, um militar que
esteja trabalhando no Timor Leste pode comprovar a
impossibilidade do cumprimento da sua obriga¢ao; um médico
recém-formado que esteja trabalhando na fronteira com o Peru,
como aconteceu em minha familia, pode realmente provar a
impossibilidade de cumprir a obriga¢ao imposta; aquele que esta
em um hospital realmente enfermo também pode fazé-lo. Agora, o
que nao admito sdo os argumentos que chegam a esta Corte, como
o da ora recorrente, que se diz estudante universitaria no Rio de
Janeiro, motivo pelo qual nio pode comparecer ao colégio
revisional. Para provar que possui propriedade imével naquela
localidade, a recorrente juntou aos autos escritura do formal de
partilha. Entretanto, ndo podemos aceitar tais fatos como capazes
de ilidir o sério trabalho produzido na Zona Eleitoral. Data venia,
os argumentos apresentados nao sao validos, razao pela qual o
Ministério Publico opina pelo desprovimento do recurso.

O DES. CORREA DE MARINS - Conheco do recurso,
por ser proprio e tempestivo.

No mérito, entendo que razao assiste a recorrente, uma
vez que, muito embora niao tenha comparecido ao Cartério
Eleitoral no periodo compreendido entre 18.10.99 e 18.12.99,
justificou sua auséncia a revisao eleitoral, considerando que o
periodo letivo na Universidade do Rio de Janeiro, onde estuda,
encontrava-se em pleno curso em tal oportunidade. Além disso, ¢é
de ressaltar que ela acostou aos autos, juntamente com suas razoes
recursais, documenta¢io habil a confirmar a existéncia de vinculos
com a localidade, seja de natureza familiar, seja de natureza
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patrimonial, seja de natureza comunitaria, constando no feito os
seguintes documentos: atestado de matricula na Universidade
Federal Rural do Rio de Janeiro, contas de luz, declaragao de
comprovagao de residéncia, cépia do formal de partilha (petigao
inicial da agao de inventario, certidao de obito de seu pali, registro
de imovel, escritura de doagio, entre outros).

E pacifico o entendimento de que o domicilio eleitoral, em
se tratando de Direito Publico, é distinto do domicilio civil do
Direito Privado, bastando para caracteriza-lo a mera residéncia ou
moradia do eleitor, ainda que nio seja com animo definitivo,
exigindo-se, entretanto, o tempo minimo de trés meses na nova
localidade. Cabe-me acrescentar que a jurisprudéncia alargou o
significado de domicilio eleitoral para valorizar os vinculos do
eleitor com a localidade, sejam eles comunitarios, politicos,
familiares ou patrimoniais.

Verifica-se entao que o eleitor que se encontrar nessas
condi¢bes possui o direito de escolha, ou seja, o de eleger o
domicilio eleitoral de sua preferéncia; é o que se infere da leitura do
art. 42, paragrafo dnico, combinado com o art. 55, inciso III,
ambos do Cédigo Eleitoral.

E ¢é exatamente isso que ocorre no caso em aprego, razao
pela qual pego vénia ao ilustre Procurador Regional Eleitoral para
dele dissentir, pois, se mantivermos a decisao do MM. Juiz Eleitoral
que culminou por cancelar a inscrigao eleitoral da ora recorrente,
estaremos, em realidade, criando dificuldades e prejuizos a ela, bem
como obstaculizando o direito constitucional 2 cidadania,
considerando que a recorrente trouxe aos autos documentagao
comprobatéria de seu liame com o municipio.

A propésito, o Provimento n° 4/99, da Corregedoria
Regional Eleitoral, que contém normas regulamentadoras do
processo de revisao eleitoral realizada no periodo de 18.10.99 a
18.12.99, estabelece em seu art. 12, {§ 2° e 3°: (Lé.)

“§2°- Contra a senten¢a de cancelamento cabera recurso para o
Tribunal Regional Eleitoral, no prazo de 3 (trés) dias (art. 80 do

CE), contados a partir da publicagio, aplicando-se o disposto no artigo
257 do Cddigo Eleitoral.

J3%- O recurso interposto pelos interessados deverd especificar a
inscrigdo  questionada, relatando  fatos e indicando  provas,
circunstincias e indicios ensejadores da modificagao pretendida.”

Também, ¢é de registrar que, em sede de juizo de
retratacao, o MM. Juiz Eleitoral podera retratar-se da decisao entao
proferida.

Portanto, diante de tais possibilidades consagradas no
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Codigo Eleitoral e ainda no provimento da Corregedoria Regional
Eleitoral, uma vez comprovado o domicilio eleitoral, a solugao nao
podera ser outra senio dar provimento ao recurso e reformar a
decisao de cancelamento.
Ademais, a proposito, trago a colagdo as seguintes
jurisprudéncias: (Lé.)
“Revisao Eleitoral - Cancelamento de inscricdo - Recurso -
Vinculo familiar - Comprovacdo do domicilio eleitoral - provimento do

apelo.

Restabelece-se a inscricdo do eleitor, cancelada em sede de
revisao, quando comprovado vinculo familiar on de outra natureza,
com o Municipio, pois o domicilio eleitoral nio se confunde com o civil
ou com residéncia.” (Ac. n. 30.813, Processo n. 693/99, decisio de
30.3.99, Rel. Joao Bosco Medeiros de Sousa.)

“Revisao eleitoral. Indeferimento. Recurso. Interpretacao do p.
tnico do art. 42 do Cddigo Eleitoral. Eleitor com vinculos familiares e
politicos no local.

Apelo conbecido e provido.” (Ac. n. 12.810 -Resp n. 12.810,
Paraiba, Rel. Min. Dinizg de Andrada, [ TSE, Brasilia, vol. 8, n. 2,
p. 159-162, abr./jun. 1997.)

Com tais considera¢bes, dou provimento ao recurso,
reformando assim a senten¢a monocratica que cancelou a inscrigao
eleitoral da recorrente.

E como voto, Str. Presidente.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Estamos cuidando de
revisao eleitoral, cancelamento de inscrigao por
nao-comparecimento do interessado aos trabalhos revisionais.

O parecer ja conhecido do Ministério Publico é pelo
conhecimento do recurso e, quanto ao mérito, pelo seu
nao-provimento. O voto proferido pelo eminente Corregedor é
pelo provimento do apelo. Isso é o que eu entendo estar
acontecendo aqui. Sei também, e nao tenho duvida nenhuma disso,
que o Provimento n° 4/99 foi editado por este Tribunal,
regulamentando as disposi¢oes legais pertinentes e determinando a
revisao eleitoral no Municipio de Argirita, dentro de um prazo
determinado. Qual prazo? De 18.10.99 a 18.12.99. E sei também
que todos os eleitores que ndo apresentaram os titulos a revisao
tiveram as inscricoes canceladas.

Passo a leitura de trecho do parecer do douto Procurador
Regional Eleitoral, a fl. 60: (Lé.)

“Ora, o fato de a recorrente encontrar-se afastada do municipio,
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em ragdo de morar e estudar em Juig de Fora, a par de configurar a
duplicidade de domicilio, o que sequer chegon a ser aventado na sentenga
(-..), ndo é motivo hdabil a ilidir o descumprimento do prazo estabelecido
pela Justica Eleitoral (...)”

Qual prazor De 18.10.99 a 18.12.99, periodo “suficiente
para que os cleitores comparecessem e apresentassem Os seus
titulos para a revisao”.

A recorrente teve 60 dias e nao compareceu. Agora, depois
de ultrapassado o prazo, ela quer que o seu pedido seja deferido.

Assim, em respeito ao Provimento n° 4/99 e pedindo
vénia a0 meu grande amigo e eminente Corregedor, acompanho
serenamente, na integra, o parecer do douto Procurador Regional
Eleitoral e conheco do recurso, mas, quanto ao mérito, nego-lhe
provimento.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - O meu entendimento ja esta firmado nesta Casa,
conforme ja votei em outras oportunidades e com ele eu continuo.

Assim, acompanho o eminente Relator.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Peco
vénia ao Relator e acompanho o voto do Juiz Sidney Affonso.

O JUIZ LEVINDO COELHO - Pedindo vénia ao
eminente Relator, acompanho o parecer da douta Procuradoria
Regional Eleitoral e o esclarecimento do Juiz Sidney Affonso.
Acrescento ainda o Acérdao n° 1.222/98, do Tribunal Superior
Eleitoral, cuja decisdao, unanime, foi pela imprescindibilidade da
presenca do eleitor na revisao eleitoral.

O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - Voto
acompanhando o eminente Relator. Gostaria de acrescentar, no
entanto, que a douta Procuradoria Regional Eleitoral, ao fazer a sua
analise sobre a matéria recursal, coloca como 6bice intransponivel
a questao da revisao, mas faz uma valoragao da prova, entendendo
que seria injusto o eleitor proceder a qualquer argiiicio. Nessas
circunstancias e, evidentemente, partindo-se de uma premissa
equivocada desagua-se numa conclusdo - ao meu juizo, com maior
respeito e pedindo vénia a todos - também equivocada. Os votos
que acolhem o parecer da douta Procuradoria Regional Eleitoral
chegam até a fazer uma avaliagao da prova, e eu entendo que, se é
6bice intransponivel, o recurso nao deve ser provido.

Entio ha, com todo o respeito e pedindo vénia ao
eminente Procurador Regional FEleitoral e aqueles que estdao
adotando a sua tese, um equivoco em se fazer a valoragao das

46



Jurisprudéncia

Acérdio n® 181/2000

razdes recursais.
E como voto.

O DES.-PRESIDENTE - Peco vista dos autos, para
proferir o voto de desempate.

Decisao: - O Relator e¢ os Juizes Maria das Gragas
Albergaria Costa e Rogério Tolentino davam provimento ao
recurso e os Juizes Sidney Affonso, Maria Luiza de Mendonga e
Levindo Coelho negavam-lhe provimento. Pediu vista o Presidente
para o voto de desempate.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo Sr. Des. Rubens
Xavier Ferreira. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Corréa
de Marins; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Rogério Tolentino e o Dr. Paulo Evaldo
Costa, Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 80/2000, da 161*
Zona Eleitoral, de Leopoldina, Municipio de Argirita. Recorrente:
Gabriela Cunha Vitéi. Recorrida: Justica Eleitoral. Relator:
Desembargador Corréa de Marins.

O DES.-PRESIDENTE - Srs. Juizes, Sr. Procurador
Regional Eleitoral.

Tendo havido empate no julgamento realizado em
27.3.2000, em que o Relator, a Juiza Maria das Gragas Albergaria
Costa, e o Juiz Rogério Tolentino davam provimento ao recurso e
0s Julzes Sidney Affonso, Maria Luiza de Mendon¢a e Levindo
Coelho lhe negavam provimento, pedi vista dos autos para melhor
exame da questao.

Em que pese aos votos contrarios dos meus eminentes
pares, concluo pelo nao-provimento do recurso interposto contra
o cancelamento da inscricdo eleitoral da recorrente, em face de seu
nao-comparecimento a revisao eleitoral no prazo estabelecido no
Provimento n® 4/99-CRE.

Tendo em considerag¢ao tudo quanto ficou dito, que eu me
ocupe, paulatinamente, das questoes postas, enumerando-as a
expressao de meu entendimento.
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Primeiramente, como instrumento de indaga¢do basica,
tomo o art. 71, § 4°, do Cédigo Eleitoral, que, ao final, da pelo “...
cancelamento de oficio das inscrigoes correspondentes aos titulos que nao forem
apresentados a revisao”. (Destaque meu.)

Tal cancelamento ganha a sua devida expressao dentro do
ordenamento eleitoral quando entendemos que o Juiz Eleitoral nao
hi de se furtar dele em sede de autoconvencimento, e é nesse
contexto que deve ser analisado, ja que se dd por sua
obrigatoriedade, ou melhor, no dever legal daquele de assim
proceder.

Nao quero com essa asser¢ao negar a possibilidade de da
decisio do Juiz Eleitoral caber recurso do excluido para este
Tribunal Regional Eleitoral. O que nego ¢é a possibilidade de ele
fazeé-lo, abstraindo-se, neste caso, da formulacao legal do art. 71, §
4°.

E por qué? Ora, as demais causas de cancelamento
enumeradas pelo art. 71, incisos I a V, quais sejam a infracao dos
arts. 5% e 42, a suspensao ou perda dos direitos politicos, a
pluralidade de inscri¢bes, o falecimento do eleitor e o fato de se
deixar de votar em trés elei¢oes consecutivas, poderao também ser
promovidas ex officio, a requerimento de delegado de partido ou
de qualquer eleitor, quando, durante o processo, até a exclusao,
podera o eleitor votar validamente (art. 72).

E a prever um processo, ademais, o art. 72, paragrafo
unico, trata de inscrigdes contra as quais hajam sido interpostos
recursos das decisGes que as deferiram.

E, destarte, imprescindivel que se perceba na letra da lei a
distincdo entre cancelamento de oficio e exclusio mandada
processar de oficio (arts. 71, § 4°, e 74 do Cédigo Eleitoral), quando
a lei distingue conseqiiéncias diante de causas entdao distintas de
cancelamento.

Aos titulos que niao forem apresentados a revisio, o
cancelamento se da, por principio, sempre. As demais causas
podem ou nao ensejar o cancelamento das inscri¢des eleitorais, se
as provas forem valoradas ou nao no devido processo legal.

Fica a integrar esse raciocinio o texto do art. 76 do Codigo
Eleitoral, que, exigindo a comunicagao por escrito e por iniciativa
de qualquer interessado acerca de qualquer irregularidade
determinante de exclusao ao Juiz Eleitoral, remete-nos ao art. 77,
que traca as lindes do processo de exclusao.

Sobre tal processo decidira entao o Juiz Eleitoral, e é dessa
sentenc¢a que cabera recurso para este Tribunal Regional Eleitoral.

Por muito importante que seja - e nao o ¢ neste particular -
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a comprova¢io do vinculo comunitario, politico, familiar ou
patrimonial do eleitor em face da revisido, ela s6 nos importa se
superado o 6bice da imprescindibilidade da apresentaciao de seu
titulo no prazo designado para tal revisao.

Por seu turno, das instru¢des do Tribunal Superior
Eleitoral pode-se destringar que na revisao eleitoral deve o eleitor
apresentar-se (art. 61, § 2°, Inst. n° 39/DF), estando obrigado a
comparecer a fim de confirmar sua inscri¢ao, sob pena de seu
cancelamento para aquele que nao se apresentar (art. 62, inciso I),
quando a prova de identidade s6 sera admitida se feita pelo préprio
eleitor (art. 63).

Para reforcar meu entendimento, ainda, o § 3° do art. 72 da
Instrucdo n°® 39/TSE, que, no tratamento de recurso contra
sentenca de cancelamento, determina a necessidade de os
interessados especificarem a inscricao questionada, quando se
pode inferir que nao ha questionamento sobre cancelamento ex
officio por nao-comparecimento de eleitor a revisao, por dar-se ele
de plano.

Também, porque questao se fez, tenho que o
cancelamento de oficio das inscrigdes correspondentes aos titulos
que nao forem apresentados a revisao ¢é ato de competéncia do
Juizo, nao havendo como restaurar uma inscri¢ao cancelada por
imposi¢ao legal, na esteira do entendimento firmado pela Juiza
Maria Luiza de Mendonca.

Nessa mesma acepgao, também, o Acérdio n
14.810/TSE/1997.

Agora, ao abordar a questio da viola¢io do direito
constitucional de votar, entendo que a exigéncia de
comparecimento do inscrito na revisao eleitoral para a depuragao
do cadastro de eleitores é providéncia que nio se contrapde ao
dispositivo constitucional, mas, diferentemente, tem como virtude
juridica a garantia da regularidade e legitimidade das eleigoes.

Nessa perspectiva, assim como o exercicio do direito de
votar esta condicionado ao alistamento em tempo habil, na revisiao
eleitoral ha que falar, como bem elucidou o Juiz Sidney Affonso, no
prazo para a apresentacao das inscri¢oes, quando a valida¢ao dos
titulos se dara subseqiientemente, afastadas, entdo, as causas de
cancelamento enumeradas no art. 71 do Cédigo Eleitoral.

Nao ha falar em supressao da falta de comparecimento
pessoal do interessado, no descumprimento do chamamento edital.

Para tanto, confira-se o Ac6rdio n°® 1.222/98/TSE, ja
citado nesta Corte pelo Juiz Levindo Coelho.

Finalmente, uma relevante dimensio, traduzida na

o
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jurisprudéncia mencionada, para na sua revelagao nao me dar por
destoante dos entendimentos que norteiam as demais Cortes
Eleitorais deste pais e o colendo Tribunal Superior Eleitoral.

O Acérdiao n® 12.810/TSE/96 ressalta na interpretacio
do paragrafo unico do art. 42 do Coédigo Eleitoral para,
comprovando os vinculos familiares e politicos do eleitor no local,
provir seu apelo, quando, em 2° grau, o Tribunal Regional Eleitoral
da Parafba, dando por nio comprovado o domicilio eleitoral,
manteve a decisao que, em sede de revisdo, determinara o
cancelamento da inscrigao. Portanto, tal julgado desfralda hipotese
bem diversa da dos autos, onde apenas se ha de apreciar o
cancelamento da inscri¢ao de eleitor que, por motivos que nao nos
cabe sequer conhecer, apresentou-se fora do prazo estipulado no
procedimento revisional.

Como o outro acérdio invocado ampara, também,
hipétese diversa da dos autos na valora¢io do domicilio eleitoral,
diga-se, apenas e ainda, que ambos tratam de inscri¢do eleitoral,
tomando-se tal interpretacao do art. 42 do Coédigo Eleitoral da
exposi¢ao do Sr. Ministro Eduardo Alckmin, Relator do ja referido
Acérdao n® 1.222/98/TSE.

Com esses fundamentos, fazendo prevalecer o0s
argumentos que negam provimento ao recurso, voto.

Decisao: - Pelo voto de desempate, negaram provimento
a0 recurso.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo Sr. Des. Rubens
Xavier Ferreira. Presentes os Ex.mos Sts.: Des. Corréa
de Marins; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Rogério Tolentino e o Dr. Paulo Evaldo
Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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ACORDAO N° 190/2000

Recurso Eleitoral n® 172/99
Pecanha - 212* Z.E.
Municipio de Nacip Raydan

Relator: Juiz Rogério Tolentino

Recurso. Cancelamento de inscricio eleitoral.
Condenacao criminal transitada em julgado. Suspensao
dos direitos politicos. Preliminar. Litispendéncia.
Rejeicdao. Art. 15, inciso III, da Constituicio Federal.
Auto-aplicabilidade. Art. 71, inciso II, do Cédigo
Eleitoral.

1-Oart. 15, inciso 111, da Constitui¢do Federal, que
prevé a suspensio dos direitos politicos em virtude de
condenagio criminal transitada em julgado, é norma de
eficacia plena e aplicagdo imediata. A concessio do sursis
ndo afasta a aplicabilidade da norma em referéncia.

2 - O cancelamento de inscricdo eleitoral decorre da
suspensao dos direitos politicos, ndo sendo necessario
que a sentenca condenatodria faca mencao expressa a tal
pena acessoria, eis que ela advém de indeclinavel ordem
constitucional, bem como do art. 71, inciso 11, do Cédigo
Eleitoral, devendo inclusive ser decretada ex officio.

Recurso a que se nega provimento.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Recurso
Eleitoral n®172/99, da 212* Zona Eleitoral, de Pecanha (Municipio
de Nacip Raydan), interposto por Paulo Froéis Braga Sobrinho
contra a decisaio do MM. Juiz Eleitoral daquela Zona que, com
fundamento no art. 15, inciso 111, da Constituicio Federal c/c o art.
71 do Codigo Eleitoral, determinou o cancelamento da sua
inscricao eleitoral,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, a unanimidade, em rejeitar a alegacdo de
litispendéncia e, no mérito, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator e das notas taquigraficas do julgamento,
que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 3 de abril de 2000.

’ Des. RUBENS XAVIER FERREIRA, Presidente - Juiz
ROGERIO TOLENTINO, Relator - Dr. PAULO EVALDO COSTA,
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Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 172/99, da 212*
Zona Eleitoral, de Pe¢anha, Municipio de Nacip Raydan.
Recorrente: Paulo Fréis Braga Sobrinho, Vereador. Recorrida:
Maria Aparecida Vieira, Prefeita Municipal de Nacip Raydan.
Relator: Juiz Rogério Tolentino. Ha defensor inscrito para
sustentacio oral.

Na sessao do dia 30.3.2000, este feito foi retirado de pauta
a pedido do Relator.

O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - Sr. Presidente, Srs.
Juizes, Sr. Procurador Regional Eleitoral.
Adoto como relatério a parte expositiva do parecer do

douto Procurador Regional Eleitoral, de fls. 82/85: (Lé.)

“l1. Trata-se de recurso eleitoral inominado interposto
tempestivamente por Paulo Frois Braga Sobrinbo, contra decisio do
MM. Juiz da 212° Zona Eleitoral, qune, mediante provocacio da
recorrida e com fulcro no art. 15, III, da Carta da Repiblica,
combinado com o art. 71 do Cidigo Eleitoral, determinon o
cancelamento da inscricao eleitoral do recorrente.

2. Em suas razoes recursais de fls. 24/ 30, o recorrente pede a
cassagdo e, subsidiariamente, a reforma da decisdo recorrida,
sustentando violagdo ao principio constitucional da ampla defesa,
incidéncia de litispendéncia, nao aplicabilidade do art. 15, 111, da
Carta da Repiiblica, incolumidade de sen diploma eletivo, auséncia de
mengdo expressa no decreto penal condenatdrio da suspensio dos
direitos politicos, incidéncia da regra excepcionadora consignada no
art. 1° inciso I, alinea e, da Lei Complementar n. 64/90 e
impossibilidade de perda de mandato parlamentar pela via eleita.

3. Com as ragies recursais, vieram os documentos de fls.
31/ 64.

4. Contra-razdes as fls. 68/73.

5. O MM. Juiz a quo, em juizo de retratacio, entenden por bem
manter a decisio recorrida.

6. Foi concedida vista dos awtos ao Ministério Prblico
Eleitoral.”

O douto Procurador Regional Eleitoral opina pelo
conhecimento e ndo-provimento do recurso.
E o relatorio.
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O DES.-PRESIDENTE - Inscreveu-se para sustentagao
oral o Dr. Mauro Jorge de Paula Bomfim, pelo prazo regimental.

O DR. MAURO JORGE DE PAULA BOMFIM - (Faz
sustentagao oral.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, egrégia Corte, ilustre advogado.
O art. 15 da Constitui¢ao da Republica dispoe: (Lé.)

“Art. 15. E vedada a cassagdo de direitos politicos, cuja perda
ou Suspensdo so se dard nos casos de:

I-(.)
1-(..)

T - condenagio criminal transitada em julgado, enquanto
durarem seus efeitos; ....”

Como se vé, é uma norma auto-executavel, nio havendo
necessidade de mengao expressa na sentenca condenatéria. A
respeito da matéria é o magistério de Suzana de Camargo Gomes,
em “A Justica Eleitoral e sua Competéncia”, Sdo Paulo, Revista dos
Tribunais, 1998, p. 145, fl. 84: (Le¢.)

“(...) transitada em julgado a sentenca penal condenatiria, ¢
automdtica a suspensdo dos direitos politicos do condenado por crime
doloso on culposo, mesmo nas hipdteses em que tenha sido concedida a
suspensao condicional da pena ou em que esteja em gozo de livramento
condicional, posto que decorre do proprio édito que impds a sangdo
criminal. (...) Ademais, para que se dé essa espécie de suspensdo dos
direitos politicos ndo hd necessidade de mengdo expressa na sentenga
penal condenatiria. Trata-se, na verdade, de um efeito antomatico,
decorrente do proprio preceito constitucional.”

O Supremo Tribunal Federal, chamado a pronunciar-se a
respeito da questdo no julgamento do Recurso Extraordinario n°®
179.502-6, bem como o TSE, no julgamento dos Recursos
Especiais  n°s 13.924, 14.014 e 14.119, acompanham,
tranqiilamente, tal doutrina.

Outrossim, nao ha diferenca ontolégica entre
cumprimento de pena e suspensio condicional do processo.
Controvérsia que ja foi espancada pelo Supremo Tribunal Federal,
no Recurso Extraordinario n® 179.502-6, de 8.7.95.

A Lei Complementar n° 64, de 1990, em seu art. 1°, inciso
I, alinea e, estende os efeitos da suspensiao dos direitos politicos
pelo prazo de trés anos apds o cumprimento da pena aplicada em
decorréncia de infracio eleitoral.
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Nesse diapasio, tendo o recorrente cumprido o sursis em
1999, é 6bvio que a suspensao de seus direitos politicos persistira
até o final do ano de 2002.

Com essas considera¢oes, o Ministério Publico mantém o
seu parecer, que ¢ pelo desprovimento do recurso.

O JuIzZ ROGERIO TOLENTINO - Ouvi com atencio a
sustentacao proferida, da tribuna, pelo ilustre advogado do
recorrente e, como tenho voto escrito, que entendo abordar todas
as questOes suscitadas pelo ilustre Procurador, reeditadas da
tribuna, passo a lé-lo.

Conheco do recurso, adequadamente interposto por parte
legitima.

A Prefeita do Municipio de Nacip Raydan requereu o
cancelamento da inscri¢ao eleitoral de Paulo Frois Braga Sobrinho,
condenado por crime eleitoral (sentenga ja passada em julgado) a
pena de reclusiao de dois anos, condicionalmente suspensa a pena.

As fls. 19 € 20, o MM. Juiz, a vista de certidao exarada pelo
Escrivao  Eleitoral, acolheu o pedido, determinando o
cancelamento da referida inscri¢ao enquanto perdurarem os efeitos
da condenagio, visto que o requerido ja tinha contra si o decreto de
suspensao dos seus direitos politicos por forca da prépria
condenacgio criminal.

Recorre o requerido alegando: que houve quebra do
devido processo legal; litispendéncia; impossibilidade de supressao
do seu mandato de Vereador, conquistado no pleito de 1996 sem
que seu registro e sua diplomagao tivessem sido impugnados; que o
art. 15, inciso 111, da Constitui¢ao Federal ¢ de eficacia contida; que
lhe foi concedido o beneficio do sursis e que a sentenga
condenatéria nao lhe impos a pena de perda dos direitos politicos;
que, pela Lei Penal, cumpridas as condi¢des do sursis e nao sendo
ele revogado, fica extinta a pena; que a Lei Complementar n® 64, de
1990, condiciona a inelegibilidade pelo prazo de trés anos ao
cumprimento da pena, e, assim, somente ap6os 30.7.99 é que teria
inicio esse prazo, a findar em 30.7.02; que ¢ vitima de interesses
meramente politicos.

Englobando as alega¢bes do recurso, salvo a de
litispendéncia, os argumentos sao intimamente interligados.

Assim, decido em primeiro lugar a questao da
litispendéncia.

Entende o apelante que o caso presente repete, integral e
tecnicamente, a ac¢ao declaratéria ajuizada pela recorrida (fls.
53/56). Nesta acdo a autora pede a declaracio de extin¢io do
mandato de Vereador do réu, sua destituicdo do cargo de
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Presidente da Camara e seu impedimento para nova investidura até
o fim da atual legislatura. Tais questdes, obviamente, nio sao de
cogitar nesta espécie, por lhe serem alheias, pois, in casu, a sentenga
limita-se a determinar o cancelamento da inscricao eleitoral do
apelante.

A alegacao de litispendéncia, portanto, nio merece
acolhida. Rejeito, pois, a referida preliminar.

O DES.-PRESIDENTE - O Tribunal concorda?
(Assentimento geral.)

O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - No mais, e
agrupando todas as alegacoes do recurso, entendo que a respeitavel
decisao de 1° grau deva ser confirmada.

Com efeito, ja esta definitivamente assentado pelo excelso
Supremo Tribunal Federal que o art. 15, inciso III, da Carta Magna
¢ norma de eficacia plena e tem, por isso, aplicacao imediata. A
norma constitucional determina que, enquanto perdurarem os
efeitos da condenacao criminal, ficam suspensos os direitos
politicos do cidadao, e uma das decorréncias dessa suspensao ¢ o
cancelamento ordenado, como impde o Cédigo Eleitoral em seu
art. 71, inciso II.

Verifica-se, do que ja foi dito, que a perda dos direitos
politicos ¢ uma ordem constitucional de observancia estrita e que
até mesmo de oficio se promove o cancelamento da inscri¢ao
eleitoral até o limite temporal da pena criminal. Portanto, uma vez
que o mandamento constitucional é auto-aplicavel, creio mesmo
que a ordem de cancelamento ¢ ato vinculado do Juiz Eleitoral, a
qual nao guarda relacio com perda de mandato, questao aqui
incompativel com o tema.

Estabelecido isso, ¢ de ressaltar que também ja nao pairam
as duvidas antigas quanto aos efeitos a lattere da condena¢io em
face da suspensao condicional da pena, conforme precedentes
doutrinarios e jurisprudenciais, inclusive do Pretério Excelso, que
o douto Procurador Regional Eleitoral traz a cola¢do: “.... a
concessao do sursis nao retira a aplicagio imediata e fatal da
previsao da norma constitucional em referéncia, que ¢ a perda dos
direitos politicos”, e dessa perda advém necessariamente o
cancelamento da inscri¢io eleitoral, como acima dito, por ato
regrado do Juiz Eleitoral da respectiva Zona.

Ademais, nem ¢é preciso que a sentenca condenatdria se
refira expressamente a tais consequéncias acessorias, pois elas
derivam de indeclinavel ordem constitucional e do Cdédigo
Eleitoral. E, por outro lado, embora aqui niao se trate de
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inelegibilidade, a Lei Complementar n° 64, de 1990, ao contrario do
que alega o recorrente, até val mais longe, impondo a
inelegibilidade por trés anos além do tempo da pena.

S6 pela observacio do quadro desta espécie, verifica-se
que a alegacao de cerceamento de defesa é inaceitavel, pois o
cancelamento da inscri¢io nem depende de formagao especial de
processo, podendo e devendo ser ele determinado ex officio.

Finalmente, a alegacao de perseguicao politica, sem prova,
torna-se uma simples opiniao de cunho subjetivo.

Com essas considerag¢des, nego provimento ao recurso.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Acompanho, na integra, o
brilhante voto do eminente Relatot.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - De acordo com o Relator.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De

acordo.
O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.

O DES.-PRESIDENTE - Decisio: - Rejeitaram a
alegacao de litispendéncia e, no mérito, negaram provimento ao
recurso.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo Sr. Des. Rubens
Xavier Ferreira. Presentes os Ex.mos Srs.: Juizes
Sidney Affonso, Maria das Gragas Albergaria Costa,
Maria Luiza de Mendonga, Levindo Coelho e Rogério
Tolentino e o Dt. Paulo Evaldo Costa, Procurador
Regional Eleitoral. Deixou de comparecer a este
julgamento, por motivo justificado, o Ex.m° Sr. Des.
Corréa de Marins.
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ACORDAO N° 305/2000
Recurso Eleitoral n® 291/2000

Arcos - 18* Z.E.
Municipio de Pains

Relator: Des. Corréa de Marins

Recurso. Nulidade de filiagbes partidarias.
Duplicidade. Preliminares de intempestividade e de
nulidade da sentenca - rejeitadas.

Constatagdo da existéncia do duplo vinculo
partidario. Inexisténcia de prova de desfiliagio. Dupla
filiacao. Caracterizacio. Decretaciao de nulidade.

Recurso a que se nega provimento.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Recurso
Eleitoral n® 291/2000, da 18* Zona Eleitoral, de Arcos, Municipio
de Pains, em que Siloé Caetano Leal insurge-se contra a sentenga do
MM. Juiz da referida Zona, que declarou nulas suas filiagdes, em
razao de duplicidade,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, a unanimidade, em rejeitar as preliminares e em
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator e das
notas taquigraficas do julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 8 de maio de 2000.

~ Des. HUGO BENGTSSON, Presidente em exercicio -
Des. CORREA DE MARINS, Relator - Dr. PAULO EVALDO COSTA,
Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Passo a Presidéncia ao
Desembargador Hugo Bengtsson, por ser eu o Relator deste feito.

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n° 291/2000, da 18*
Zona Eleitoral, de Arcos, Municipio de Pains. Recorrente: Siloé
Caetano Leal. Recorrida: Justica Eleitoral. Relator: Desembargador
Corréa de Marins.

O DES. CORREA DE MARINS - Sr. Presidente, Srs.
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Juizes, Sr. Procurador Regional Eleitoral.

Siloé Caetano Leal insurge-se contra a senten¢a do MM.
Juiz da 18" Zona Eleitoral, que declarou nulas suas filiagoes
partidarias, em razao de duplicidade.

O recorrente, em suas razoes de fls. 2/7, requer,
preliminarmente, a nulidade do decisum, ao fundamento de que
nao lhe foi assegurado o direito a ampla defesa e ao contraditério.

No mérito, alega que nio se filiou ao Partido Progressista
Brasileiro - PPB - e, mesmo que tal fato tivesse ocorrido, sustenta
que estava acobertado pela legislagio da época, que previa que a
desfiliacdo ficava caracterizada simplesmente com uma nova
filiacdo partidaria, prevalecendo, in casu, a dltima filiagao.

Aduz ainda que a legislacio Vigente deve ser aplicada de
forma restritiva e observando o principio da equidade, ji que a
maioria dos membros partidarios sao pessoas simples e, por isso,
muitas vezes, 0s contatos com a Justica Eleitoral ocorrem por meio
dos proprios partidos politicos, que, devido a determinados
interesses, nao procedem as comunica¢oes devidas relativamente a
desfiliagio dos seus ex-membros.

Ao final, requer a cassagao da senten¢a monocratica, com
a remessa dos autos ao Juizo de 1° grau, para os fins de instrugao do
processo, ou, se assim nao se entender, que seja dado provimento
ao recurso, para que se considere como valida sua filiacdo ao
Partido do Movimento Democratico Brasileiro - PMDB.

Auséncia de intima¢ao do Ministério Publico de 1° grau
para manifestar-se acerca do recurso.

Juntada de documentos as fls. 10/28.

A douta Procuradoria Regional Eleitoral, em parecer de
fls. 37/40, opina, preliminarmente, pelo conhecimento do recurso,
e, no mérito, pelo seu nio-provimento.

E o relatério.

(Relatério extraido do original, de fls. 42 e 43.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, Srs. Juizes.
Mantenho o parecer constante nos autos.

O DES. CORREA DE MARINS - Hé uma preliminar de
intempestividade, que rejeito. O recurso foi interposto em
10.3.2000, exatamente trés dias depois de publicada a decisio.
Assim, rejeito a preliminar de nao-conhecimento levantada pela
Procuradoria Regional Eleitoral.

Muito embora o douto Procurador Regional Eleitoral
tenha constatado inexistir elementos nos autos para se auferir a
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tempestividade do presente apelo, observa-se que o recorrente foi
intimado do decisum prolatado no dia 3.3.2000, o que se infere do
documento de fls. 28, e, considerando que o presente recurso foi
interposto no triduo legal, qual seja, no dia 10.3.2000 (certiddao de
fls. 2, v.), em razao da semana posterior a sua intimagao ter sido de
carnaval, o apelo revela-se tempestivo, razao pela qual dele
conheco.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - De acordo.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De

acordo.
O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.
O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - De acordo.
O DES. HUGO BENGTSSON - De acotdo.

O DES. CORREA DE MARINS - Hi uma segunda
preliminar de nulidade da sentenca, argiiida pelo recorrente em
razao da inobservancia dos principios da ampla defesa e do
contraditério. Estou também rejeitando esta preliminar, porque a
Lei n® 9.096, de 1995, no que tange a filiagcao partidaria, nao preve
fase instrutéria no processo.

No tocante a preliminar de nulidade da sentenca argiiida
pelo recorrente, em razao da inobservancia dos principios da ampla
defesa e do contraditério, nio pode prosperar tal pretensiao, ja que
a Lein® 9.096, de 1995, e a Res. n° 19.4006, de 1995, no que tange a
filiacao partidaria, nio prevéem fase instrutoria.

Ademais, a mencionada resolucao estabelece que o Juiz
Eleitoral, de imediato, procederd a nulidade das filiagGes
partidarias, quando constatar a existéncia de duplicidade. E o que
se infere do teor de seu art. 36, § 2°, in verbis: (Lé.)

BAFE 36, o

§ 2° Constatada a ocorréncia de dupla filiacao, o escrivao dard
ciéncia ao Juiz Eleitoral que, de imediato, declarard a nulidade de
ambas, determinando comunicacio aos partidos interessados e ao
eleitor (Lei n° 9.096/95, art. 22, pardgrafo iinico).”

Assim, verifica-se pela norma legal em comento, como
também pela Lei n® 9.096, de 1995, que, in casu, trata-se de um
procedimento administrativo pelo qual o Juiz Eleitoral declara a
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existéncia de dupla filiagao partidaria, inexistindo previsao nas
referidas normas de instauracio de fase instrutéria, nio havendo,
portanto, que se cogitar de viola¢ao dos principios do contraditorio
e da ampla defesa.

A proposito, conforme relatado pelo MM. Juiz Eleitoral
na senten¢a de fls. 30/34, é de se verificar que foi conferida
oportunidade aos membros constantes na relagao informada pelo
Cartério para se manifestarem acerca da suposta duplicidade, e,
diante da sua inércia, inclusive do recorrente, ficaram entio
declaradas nulas as filiagoes partidarias, em virtude de duplicidade.

Ademais, é de se registrar que inexistiu prejuizo ao
recorrente, pois contra o decisum foi interposto o presente
recurso, nao havendo, portanto, que falar em nulidade da sentenca.

Com tais consideragdes, afasto a presente preliminar.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - De acordo.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De

acordo.
O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.
O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - De acordo.

O DES. CORREA DE MARINS - Pelo exame dos autos,
verifica-se inequivocamente que o nome do ora recorrente
encontrava-se na listagem de filiados do PPB como também do
PMDB, listagens estas que foram encaminhadas a Justica Eleitoral,
em 14.10.99 e 18.11.99, respectivamente.

Nao merece guarida a alegagao do recorrente de que nunca
se filiou ao PPB, ji que nido foi capaz de acostar aos autos
elementos de convicgao aptos a corroborar tal assertiva.

Na hipétese vertente, patenteada ficou a existéncia de
vinculos do recorrente com os Partidos Progressista Brasileiro e do
Movimento Democratico Brasileiro, o que se observa pelas
listagens de filiacao partidiria enviadas ao Cartério, as fls. 13/27.

Ademais, é de se ressaltar que o partido politico envia a
Justica Eleitoral, para arquivamento e publicagido, listagem
atualizada, contendo os nomes de todos os seus membros e, diante
de tal relagdo, o Cartério emitira certidao para fins de comprovar a
existéncia da filiagdo partidaria, inclusive de eventuais
duplicidades, nos exatos termos do art. 36, § 3°, da Res. n® 19.400,
do Tribunal Superior Eleitoral, que ora passo a transcrever: (Lé.)
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CAFE 36.

§ 37 Para fins de prova de filiacdo partiddria, inclusive com
vistas a candidatura a cargo eletivo, o Escrivao Eleitoral expedird
certiddo com base na siltima relacio de eleitores conferida ¢ arquivada
no Cartdrio.” (Grifos nossos.)

Depreende-se, por conseguinte, que as listagens enviadas
pelo PPB e pelo PMDB a Justica Eleitoral foram capazes de
evidenciar a existéncia do vinculo do recorrente com tais
agremiagdes, nao tendo sido carreado aos autos elementos habeis a
elidir a constatagao da existéncia do duplo vinculo partidario.

Ademais, nio se pode invocar ignorancia a lei para
esquivar-se do seu cumprimento, nio havendo como prosperar a
tese do recorrente neste mister.

Portanto, uma vez que inexiste nos autos prova de que a
desfiliacio do recorrente junto ao PPB tenha sido efetivada, e
ainda, considerando que seu nome figurava nas ultimas listagens de
filiados remetidas a Justica Eleitoral pelo PPB e pelo PMDB,
caracterizada ficou a dupla filiagdo, cuja conseqiéncia ¢é a
decretacao de nulidade de ambas filiacoes.

Com tais consideragdes, nego provimento ao recurso,
mantendo-se a sentenga monocratica.

E como voto.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - De acordo.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De
acordo.

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.
O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - De acordo.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Rejeitaram as
preliminares e negaram provimento ao recurso.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Corréa de
Marins; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Rogério Tolentino e o Dr. Paulo Evaldo
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Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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ACORDAO N° 365/2000

Consulta n° 766/2000
Belo Horizonte - 26* Z.E.

Relator: Juiz Sidney Affonso

Consulta.  Consulente:  Deputada  Estadual.
Reelei¢ao para Vice-Prefeito.

Atendimento dos requisitos do art. 30, inciso VIII,
do Cédigo Eleitoral.

Consulta conhecida e respondida nos seguintes
termos:

1 - A proibicio que existe para os vices ¢ de
candidatar-se a outros cargos - inclusive o de Prefeito - se
houverem substituido o titular nos seis meses antetriores
ao pleito.

2 - Na hipétese do Vice-Prefeito ter sucedido o
Prefeito, ele nao podera candidatar-se mais ao cargo de
Vice-Prefeito, e, sim, a reeleicdo para o cargo de Prefeito,
por um unico periodo.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Consulta n°
766/2000, da 26" Zona Eleitoral, de Belo Horizonte, em que Maria
José Haueisen Freire, Deputada Estadual, solicita esclarecimentos
a esta egrégia Corte sobre a reelei¢do para Vice-Prefeito,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, a unanimidade, em responder a consulta, nos termos
do voto do Relator e das notas taquigraficas do julgamento, que
integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 5 de junho de 2000.

Des. CORREA DE MARINS, Presidente - Juiz SIDNEY
AFFONSO, Relator - Dr. PAULO EVALDO COSTA, Procurador
Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Consulta n® 766/2000, da 26*
Zona Eleitoral, de Belo Horizonte. Consulente: Maria José
Haueisen Freire, Deputada Estadual. Relator: Juiz Sidney Affonso.
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O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Sr. Presidente, Srs. Juizes,
Str. Procurador Regional Eleitoral.

Adoto como relatério e razdes de decidir o parecer dos
6rgaos técnicos da Casa, de fls. 3/5: (Lé.)

“I'rata-se de consulta formulada pela Deputada Maria José
Hauneisen Freire, nos seguintes termos:

1.1. A sucessao on a substitui¢ao do prefeito pelo vice-prefeito
durante o curso do mandato ¢ condi¢do sine gua non  para que o
vice-prefeito possa se candidatar a reeleigao?

1.2. Em caso afirmativo, a substitui¢do deveria ter ocorrido
mediante o afastamento formal do prefeito e a posse do vice no cargo de
prefeito; on bastaria, para tanto, o afastamento eventual e esporddico do
prefeito, ocasides em que o vice houvesse despachado documentos como se

prefeito fosse?’ (Sic.)
De acordo com o art. 30, VI, do Cddigo Eleitoral, ¢

competéncia privativa dos Tribunais Regionais responder a consultas
que lhe forem feitas, em tese, por antoridade priblica on partido politico.

A nosso ver, todos os requisitos necessdrios para que a consulta
seja respondida estio presentes, motivo pelo qual entendemos deva ser

respondida.

Preliminarmente, cumpre-nos demonstrar a distingdo entre
substituicio ¢ swucessdo. A substituicio pressupie investidura
tempordria ou eventual no mandato do titular, enquanto que a sucessao
dd ensejo a investidura definitiva.

O art. 79 da Constitui¢do da Repiiblica assim dispie:

Substituira o Presidente, no caso de impedimento, e
suceder-lhe-d, no de vaga, o VVice-Presidente.’

Pelo que se depreende do texto constitucional, a sucessao ocorre
com a vacancia do cargo e a substituicio em casos de impedimento de
cardter tempordrio.

Com estes esclarecimentos que julgamos necessdrios, passamos a
adentrar no mérito da primeira questio levantada.

Com relagdo a esta pergunta, ¢ de se responder negativamente,
pois, para que o Vice-Prefeito possa se candidatar ao mesmo cargo, nio
¢ necessdrio que tenha substituido o Prefeito.

A proibigiao que existe para os vices é de candidatar-se a ontros
cargos - inclusive o de Prefeito - se houverem substituido o titular nos
seis meses anteriores ao pleito. Ndo ao mesmo.

Assim, o Vice-Prefeito que honver substituido, venha a
substituir on esteja substituindo o Prefeito, poderd concorrer a reeleigao
de vice, haja vista que ainda ¢ o detentor daquele mandato.
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Estas as orientagies do colendo Tribunal Superior Eleitoral
sobre a matéria:

‘VICE-PREFEITO. SUBSTITUICAO. PREFEITO.
SEIS MESES ANTERIORES AS ELEICOES.

O Vice-Prefeito que substituir o titular nos seis meses
anteriores ao pleito fica inelegivel para o cargo de Prefeito.” (Res. n’
20.587 - CONSULTA N’ 548 - DF - Relator: Ministro Nelson
Jobin - D] de 11.04.2000 - pag. 39.)

Entretanto, na hipdtese do Vice-Prefeito ter sucedido o Prefeito,
ele ndao poderd candidatar-se mais ao cargo de 1ice-Prefeito e, sim,
candidatar-se a reeleicdo para o cargo de Prefeito, por um sinico periodo,
conforme esclarece a jurisprudéncia que transcrevemos a seguir:

Vice-Governador que suceder o titular poderd candidatar-se ao
cargo de Governador para um sinico periodo subseqiiente (CF, artigo
14, § 5°, modificado pela Emenda Constitucional n®16/97).” (Res. n’
20.462 - CONSULTA N*537 - DF - Relator: Ministro Manricio
Corréa - D] de 23.09.99.)

Respondida negativamente a primeira questio formulada pela
consulente, entendemos prejudicada a segunda.”

Pelo exposto, ¢ assim que decido, Sr. Presidente.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA

COSTA - De acordo com o Relator.

acordo.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.

O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - De acordo.

O DES. HUGO BENGTSSON - De acordo.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Responderam a

consulta, nos termos do voto do Relator.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo St. Des. Corréa de
Marins. Presentes os Ex.mes Srs.: Des. Hugo
Bengtsson; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Rogério Tolentino e o Dr. Paulo Evaldo
Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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ACORDAO N° 388/2000

Recurso contra Expedicdo de Diploma
n° 53/2000
Aiuruoca - 6* Z.E.
Municipio de Bocaina de Minas

Relator: Juiz Sidney Affonso

Recurso contra expedicdo de diploma.

Diplomagido de segundos colocados em elei¢coes
municipais.

Preliminar de intempestividade - rejeitada.

Cassacao de Prefeito e Vice-Prefeito.

Totalizagdo de votos nulos ultrapassando o
percentual de 50%. Prejudicialidade das demais votagGes.
Art. 224 do Cédigo Eleitoral.

Realizagao de nova eleicio.

Obice temporal. Arts. 68 ¢ 69 da LC n° 3/72 e Lei
Organica Municipal. Art. 2°, § 2°, do Ato das Disposicoes
Constitucionais Transitorias, Constituicio Mineira.
Nao-aplicacdo do art. 81, § 1°, da CF.

Recurso provido.

Mandado de seguranca, agravo regimental em
mandado de seguranca e feitos diversos julgados
prejudicados.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Recurso
contra Expedic¢io de Diploma n® 53/2000, da 6* Zona Eleitoral, de
Aluruoca, Municipio de Bocaina de Minas, em que o Partido
Democratico Trabalhista - PDT - interpoe-se contra a decisao da
MM. Juiza da referida Zona que determinou a diploma¢io dos
segundos colocados nas elei¢des municipais daquela localidade, em
razao da cassacao dos diplomas de Benedito Diniz Almeida e
Airton Campos Silva,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, a unanimidade, em dar provimento ao Recurso
contra Expedi¢io de Diploma n° 53/2000, considerados
prejudicados o Mandado de Seguranca n°® 478/99, o Agravo
Regimental no Mandado de Seguranca n° 476/99 e os Feitos
Diversos n°® 260/2000, nos termos do voto do Relator e das notas
taquigraficas do julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 1° de junho de 2000.
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Des. CORREA DE MARINS, Presidente - Juiz
SIDNEY AFFONSO, Relator - Dr. PAULO EVALDO COSTA,
Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso contra Expedicao de
Diploma n°® 53/2000, da 6* Zona Eleitoral, de Aiuruoca, Municipio
de Bocaina de Minas. Recorrente: Partido Democratico Trabalhista
- PDT. Recorridos: Luzimar de Moura Benfica, Prefeito, e Aladim
Oscar Diniz, Vice-Prefeito. (Em apenso, Agravo Regimental no
Mandado de Seguranca n° 476/99, da 6* Zona Eleitoral, de
Aluruoca, Municipio de Bocaina de Minas. Agravante: Diretério
Municipal do Partido da Social Democracia Brasileira - PSDB .
Agravada: MM. Juiza Eleitoral; Mandado de Seguranca n°478/99,
da 6* Zona Eleitoral, de Aiuruoca, Municipio de Bocaina de Minas.
Impetrante: Partido Democratico Trabalhista - PDT -, pelo
Presidente de seu Diretério Municipal, Benedito Diniz de Almeida.
Impetrada: MM. Juiza Eleitoral. Litisconsortes: Luzimar de Moura
Benfica, Prefeito, e Aladim Oscar Diniz, Vice-Prefeito; Feitos
Diversos n° 260/2000, da 6* Zona Eleitoral, de Aiuruoca,
Municipio de Bocaina de Minas. Interessados: Partido da Social
Democracia Brasileira - PSDB - e Partido Democratico Trabalhista
- PDT -, por seus Diretérios Municipais; Recurso em Ag¢do de
Impugnacao de Mandato Eletivo n® 27/97, da 6* Zona Eleitoral, de
Aluruoca, Municipio de Bocaina de Minas. Recorrente: Diretério
Municipal do Partido da Frente Liberal - PFL - de Bocaina de
Minas. Recorridos: Benedito Diniz Almeida e Airton Campos
Silva, Prefeito e Vice-Prefeito, respectivamente. Relatora: Juiza
Angela Catao. Revisor: Juiz Rogério Tolentino; Recurso de Agravo
de Instrumento n°® 1.831 - TSE, da 6* Zona Eleitoral, de Aiuruoca,
Municipio de Bocaina de Minas. Agravantes: Benedito Diniz de
Almeida e outro. Agravado: Diretério Municipal do PFL. Relator:
Ministro Eduardo Alckmin.) Relator: Juiz Sidney Affonso.
Revisora: Juiza Maria das Gragas Albergaria Costa. Ha defensor
inscrito para sustentacao oral.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Sr. Presidente, Srs. Juizes,
St. Procurador Regional Eleitoral.

Adoto como relatério a parte expositiva do parecer do
douto Procurador Regional Eleitoral, de fls. 48/50: (Lé.)

“1. Trata-se de recurso eleitoral interposto contra decisio da
MM. Juiza da 6° Zona Eleitoral que determinon a diplomacio dos
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segundos colocados nas eleicoes municipais de Bocaina de Minas, em
ragdo da cassagdo dos diplomas de Benedito Dinizz Almeida ¢ Airton
Campos Silva.

2. Em snas razdes, os recorrentes sustentam que, em homenagen
ao disposto no art. 224 do Cddigo Eleitoral, uma veg que o computo
dos votos nulos ultrapassa o percentunal de 50% (cingiienta por cento),
cumpre a realizagdo de novas eleigoes naquele colégio eleitoral a ser
determinada por essa egrégia Corte Regional.

3. Em contra-ragies de fls. 32/ 36, os recorridos sustentam a
intempestividade do apelo, e, no wmérito, a inaplicabilidade do
sublinhado art. 224 do Cddigo Eleitoral.

4. O Ministério Piblico Eleitoral, em parecer de fls. 37/40,
pugna pelo ndao-conhecimento do recurso.

5. Apenso a estes autos, seguem os antos de mandado de
seguranca n’478/99, em sede do qual foi concedido efeito suspensivo a
presente irresignacao. Da mesma forma, os antos n’476/99, nos quais
a Procuradoria Regional Eleitoral opina pela extingdo da relagdo
processual sem julgamento de mérito, e, os antos de n®27/97, em que se
processon a Agdo de Impugnacdao de Mandato Eletivo, transitada em
Julgado.”

Em seu parecer, o douto Procurador Regional Eleitoral
opina pelo recebimento do presente apelo como recurso contra
expedicao de diploma e pelo seu conhecimento, dada a sua
tempestividade, e, no mérito, pelo seu provimento, prejudicados os
Mandados de Seguranca n°s 476/99 e 478/99.

Em 23.5.2000, por determinagio deste Relator, foram
apensados a este recurso os autos de Feitos Diversos n® 260/2000,
em que sao interessados os Diretérios Municipais do Partido da
Social Democracia Brasileira - PSDB - e do Partido Democratico
Trabalhista - PDT -, por haver identidade de pedido com o
processo ora em julgamento.

Este, o relatério.

O DES.-PRESIDENTE - Com a palavra o Dr. Paulo
Eduardo Almeida de Mello.

O DR. PAULO EDUARDO ALMEIDA DE MELLO-
(Faz sustentagao oral.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, egrégia Corte, ilustre advogado.
Mantenho o parecer constante nos autos.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Trata-se de recurso contra
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a decisao da MM. Juiza da 6" Zona Eleitoral, de Aiuruoca, que
designou o dia 16.12.99 para a diplomagao nos cargos de Prefeito e
Vice-Prefeito dos segundos colocados nas elei¢bes municipais de
Bocaina de Minas, Luzimar de Moura Benfica e Aladim Oscar
Diniz, em razdo da cassagao dos diplomas de Benedito Diniz
Almeida e Airton Campos Silva.

Passo a analisar a preliminar de intempestividadade
argtida pelos recorridos.

O recurso ¢ proprio e tempestivo, pois fol interposto em
20.12.99, dentro do prazo de trés dias, como determina o art. 258
do Cédigo Eleitoral. A data de 13.12.99 refere-se a decisao que
designou a data da diplomagdo impugnada. Assim, deve-se
considerar a data da diplomacao dos recorridos, ou seja, 16.12.99,
para efeito da contagem do prazo.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - Desacolho, igualmente, a  preliminar de
intempestividade, como o fez o digno Relator.

Considerando que em 13.12.99 a MM. Juiza Eleitoral
designou o dia 16.12.99 para a diplomac¢ao de Luzimar de Moura
Benfica e Aladim Oscar Diniz e o presente recurso foi interposto
em 20.12.99, tenho-o por tempestivo, em obediéncia ao triduo
previsto no art. 258 do Cédigo Eleitoral.

A]UiZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De acordo
com o Relator.

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.
O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - De acordo.
O DES. HUGO BENGTSSON - De acordo.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Primeiramente, ¢
importante que se apresentem alguns dados, para que os eminentes
pares possam inteirar-se do caso em questao.

Esta egrégia Corte, mediante o Acérdao n® 845, de 5.8.98
(fls. 219/247, do Recurso em AIME n° 27/97), desconstituiu os
mandatos eletivos de Benedito Diniz Almeida e Airton Campos
Silva, eleitos, respectivamente, Prefeito e Vice-Prefeito de Bocaina
de Minas.

Transitado em julgado o decisum e determinado seu
imediato cumprimento, a MM. Juiza Eleitoral da referida Zona
determinou, em 9.12.99, 4 fl. 3 do Recurso n® 53/2000, a intimacio
do Prefeito e do Vice-Prefeito para deixarem os respectivos cargos.
Desta forma, o Presidente da Camara Municipal foi intimado pela
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MM. Juiza para responder pelo cargo de Prefeito (fl. 5 do Recurso
n° 53/2000).

Em 30.12.99, o ilustre Juiz Rogério Tolentino, apreciando
o pedido de liminar em mandado de seguranca impetrado pelo
Diretério Municipal do PDT de Bocaina de Minas, assim decidiu:
(Lé fl. 63 do Mandado de Seguranca n°® 478/99.)

“..)

Concedo a medida liminar, para o fim de atribuir efeito suspensivo ao
recurso interposto contra a decisao que determinou a diplomagao de Luzimar de
Mounra Benfica ¢ Aladim Oscar Dinig, nos cargos de Prefeito e
Viice-Prefeito, respectivamente, determinando que permaneca a frente
do Executivo o Presidente da Camara Municipal, consoante comando
inserto no art. 87 da Constituicio Estadual e art. 88 da Lei Organica
do Municipio de Bocaina de Minas.”

Prestados esses esclarecimentos que julguei necessarios,
no mérito, entendo que, no caso em tela, ¢ de aplicar o art. 224 do
Codigo Eleitoral, pois, com a cassagao dos diplomas do Prefeito e
do Vice-Prefeito do referido municipio, o total de votos nulos
ultrapassa o percentual de 50%.

Assim dispde o mencionado artigo: (Le.)

“Art. 224. Se a nulidade atingir a mais de metade dos votos do
Pais nas eleicies presidenciais, do Estado nas eleicies federais e
estaduais, ou do Municipio nas eleicdes municipais, julgar-se-do
prejudicadas as demais votagioes, e o Tribunal marcard dia para nova
eleicao dentro do prago de 20 (vinte) a 40 (quarenta) dias.”

Assim sendo, tem razao o recorrente em afirmar que seria
o caso da realiza¢dao de nova elei¢io no municipio.
Entretanto, ha um ébice temporal para que tal eleigao seja
realizada, como passo a expor.
A Lei Organica do Municipio de Bocaina de Minas assim
dispoe: (Le.)
“Art. 88 - No caso de impedimento do Prefeito e do

Viice-Prefeito ou no de vacincia dos respectivos cargos, serd chamado ao
exercicio do Governo o Presidente da Camara.

§2°Ocorrendo a vacincia nos dltimos quinzge meses do mandato
governamental, a eleicdo para ambos os cargos serd feita trinta dias
depois da diltima vaga, pela Camara, na forma da lei complementar.”

(Grifo nosso.)

Nao podendo o municipio legislar de forma contraria as
Constitui¢des Federal e Estadual e as respectivas leis
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complementares, entendo deva ser aplicada a Lei Complementar n®
3/72, que, em seus arts. 68 e (69, assim determina:

“Art. 68. Em caso de impedimento do Prefeito e do
Vice-Prefeito, on de wvacincia dos respectivos cargos, serdo
sucessivamente chamados ao exercicio da Prefeitura o Presidente, o
Viice-Presidente ¢ o Secretdrio da Camara.

Art. 69. Vagando os cargos de Prefeito ¢ Vice-Prefeito, far-se-d
nova eleigio sessenta dias depois de aberta a diltima wvaga,
comunicando-se a ocorréncia ao Tribunal Regional Eleitoral, para
fixar a data do pleito, salvo guando faltarem quinge meses ou menos
para o término do mandate.” (Grifo nosso.)

Finalmente, é de ressaltar que, na hipdtese dos autos,
entendo nao ser o caso de aplicacdao analdgica do art. 81, § 1°, da
Carta Magna, que determina a realizacao de elei¢bes indiretas para
os cargos de Presidente e Vice-Presidente da Republica pelo
Congresso Nacional, quando ocorrer vacancia nos ultimos dois
anos do periodo presidencial, haja vista que a Constituicao do
Estado de Minas Gerais, no Ato das Disposi¢des Constitucionais
Transitorias, em seu art. 2°, § 2°, disciplina a matéria ao determinar:

“O Municipio, até que promulgue sua Lei Orginica,
continuarda submetido a Lei Complementar n® 3, de 28 de dezembro de

1972, do Estado de Minas Gerais ....”

Desta forma, tendo-se a Lei Organica do Municipio de
Bocaina de Minas reportado a lei complementar, a questao deve ser
disciplinada por esta lei.

Assim, com fundamento no art. 224 do Cédigo Eleitoral,
dou provimento ao recurso e, amparado na ressalva feita pelo art.
69 da Lei Complementar n° 3/72, entendo nio ser o caso da
realiza¢dao de nova elei¢ao no municipio, por faltarem menos de 15
meses para o término do mandato, devendo permanecer a frente do
Executivo o Presidente da Camara Municipal. Quanto aos
Mandados de Seguranca n™ 476/99 ¢ 478/99 e também aos Feitos
Diversos n® 260/2000, julgo-os prejudicados.

E como voto.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - No mérito, é notéria a ilegalidade da diplomacio dos
recorridos, porquanto contrariados os termos do art. 224 do
Cédigo Eleitoral, uma vez que a vota¢io dos cassados (1.679),
somada aos votos nulos (85), perfaz um total de 1.764 votos nulos,
contra 1.624 votos validos, ficando prejudicada a votacao
majoritaria do pleito de 1996 em Bocaina de Minas.

A flagrante auséncia de amparo legal da decisdo do Juizo a
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quo ensejou a concessao de medida liminar, com efeito suspensivo,
ao presente apelo, em face do irreparavel dano advindo da
diplomagao dos suplicados.

A despeito da prejudicialidade do pleito majoritario de
1996, ha 6bice temporal a realizacio de novas eleigoes diretas,
porquanto, nos termos do recente entendimento da colenda Corte
Superior (manifestado na Medida Cautelar n® 540 - Classe 15" - Sao
Paulo - Relator o Ministro Eduardo Ribeiro - DJ de 31.3.2000), a
vacancia dos cargos de Prefeito e Vice-Prefeito em Bocaina de
Minas ocorreu nos dois ultimos anos do mandato, incidindo
subsidiariamente a hipo6tese o art. 81, § 1°, da Constitui¢ao Federal,
que prevé a realizagao de elei¢Oes indiretas pelo 6rgio legislativo 30
dias apds a ultima vaga, na forma da lei.

Entretanto, tratando-se de dispositivo legal nio
auto-aplicavel e nao havendo lei federal regulamentadora do pleito
indireto, o Executivo Municipal devera ser exercido pelo
Presidente da Camara Municipal de Bocaina de Minas, por for¢a do
principio inserto no art. 80 da Constitui¢ao Federal, reeditado no
art. 88 da Lei Organica do municipio, conforme determina o caput
do art. 29 da Carta Magna.

Pelo exposto, com fundamento no art. 224 do Cédigo
Eleitoral, dou provimento ao recurso contra a diplomagiao de
Luzimar de Moura Benfica e Aladim Oscar Diniz e, a falta de
regulamentagao do § 1° do art. 81 da Constituicao Federal, com
fulcro no art. 80 também da Carta Magna, determino que
permaneca a frente do Executivo Municipal, até o final do
mandato, o Presidente da Camara de Vereadores de Bocaina de
Minas.

E como voto.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De
acordo com o Relator.

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.
O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - De acordo.
O DES. HUGO BENGTSSON - Peco vista dos autos.

O DES.-PRESIDENTE - Recurso contra Expedi¢ao de
Diploma n° 53/2000. Decisao: - Rejeitaram a preliminar de
intempestividade. Pediu vista o Desembargador Hugo Bengtsson,
ap6s terem votado o Relator e os demais membros da Corte dando
provimento ao recurso.

Agravo Regimental no Mandado de Seguranga n® 476/99.
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Decisao: - Considerado prejudicado pelo Relator e demais
membros da Corte, pediu vista o Desembargador Hugo Bengtsson.

Mandado de Seguranca n®478/99. Decisio: - Considerado
prejudicado pelo Relator e demais membros da Corte, pediu vista o
Desembargador Hugo Bengtsson.

Feitos Diversos n® 260/2000. Decisao: - Considerado
prejudicado pelo Relator e demais membros da Corte, pediu vista o
Desembargador Hugo Bengtsson.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo St. Des. Corréa de
Marins. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Hugo
Bengtsson; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Rogério Tolentino e o Dr. Paulo Evaldo
Costa, Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso contra Expedicao de
Diploma n° 53/2000, da 6* Zona Eleitoral, de Aiuruoca, Municipio
de Bocaina de Minas. Recorrente: Partido Democratico Trabalhista
- PDT. Recorridos: Luzimar de Moura Benfica, Prefeito, e Aladim
Oscar Diniz, Vice-Prefeito. (Em apenso, Agravo Regimental no
Mandado de Seguranca n°® 476/99, da 6* Zona Eleitoral, de
Aluruoca, Municipio de Bocaina de Minas. Agravante: Diretério
Municipal do Partido da Social Democracia Brasileira - PSDB .
Agravada: MM. Juiza Eleitoral; Mandado de Seguranca n® 478/99,
da 6* Zona Eleitoral, de Aiuruoca, Municipio de Bocaina de Minas.
Impetrante: Partido Democratico Trabalhista - PDT -, pelo
Presidente de seu Diret6rio Municipal, Benedito Diniz de Almeida.
Impetrada: MM. Juiza Eleitoral. Litisconsortes: Luzimar de Moura
Benfica, Prefeito, e Aladim Oscar Diniz, Vice-Prefeito; Feitos
Diversos n°® 260/2000, da 6* Zona Eleitoral, de Aiuruoca,
Municipio de Bocaina de Minas. Interessados: Partido da Social
Democracia Brasileira - PSDB - e Partido Democratico Trabalhista
- PDT -, por seus Diretérios Municipais; Recurso em Ag¢ido de
Impugnacao de Mandato Eletivo n® 27/97, da 6* Zona Eleitoral, de
Aluruoca, Municipio de Bocaina de Minas. Recorrente: Diretério
Municipal do Partido da Frente Liberal - PFL - de Bocaina de
Minas. Recorridos: Benedito Diniz Almeida e Airton Campos
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Silva, Prefeito e Vice-Prefeito, respectivamente. Relatora: Juiza
Angela Catao. Revisor: Juiz Rogério Tolentino; Recurso de Agravo
de Instrumento n° 1.831 - TSE, da 6* Zona Eleitoral, de Aiuruoca,
Municipio de Bocaina de Minas. Agravantes: Benedito Diniz de
Almeida e outro. Agravado: Diretério Municipal do PFL. Relator:
Ministro Eduardo Alckmin.) Relator: Juiz Sidney_ Affonso.
Revisora: Juiza Maria das Gragas Albergaria Costa. Ha orador
inscrito para sustentacao oral.

Na sessao anterior, rejeitaram a preliminar de
intempestividade, tendo pedido vista o Desembargador Hugo
Bengtsson, ap6s terem votado o Relator e os demais membros da
Corte dando provimento ao recurso.

Com a palavra o Desembargador Hugo Bengtsson para
proferir o seu voto.

O DES. HUGO BENGTSSON - St. Presidente, Sts.
Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Ap6s terem votado os eminentes pares dando provimento
ao recurso e considerando prejudicados os mandados de seguranca
impetrados, pedi vista dos autos para proceder a um exame acurado
acerca da matéria aqui discutida.

O cerne da presente questdo cinge-se a verificar se é
cabivel a aplicagao do comando legal consubstanciado no art. 224
do Cédigo Eleitoral, que assim preceitua: (Lé.)

“Art. 224. Se a nulidade atingir a mais de metade dos votos do
Pais nas eleicies presidenciais, do Estado nas eleicies federais e
estaduais, ou do Municipio nas eleicdes municipais, julgar-se-do
prejudicadas as demais votagoes, e o Tribunal marcard dia para nova
eleicao dentro do prago de 20 (vinte) a 40 (quarenta) dias.”

Observa-se que a nulidade, na hipdtese ora vertente, foi
habil para atingir mais da metade dos votos ofertados nas elei¢des
do referido municipio, votos estes obtidos de forma viciosa, razao
pela qual merece guarida, em parte, a tese expendida pelo
recorrente neste mister.

Entretanto, ndo podemos olvidar-nos de que, em razao da
supremacia da Carta Magna, cumpre-nos aferir com rigor a norma
de natureza especial preexistente, em confronto com a nova ordem
constitucional, objetivando assim afastar toda e qualquer norma
conflitante com o sistema em vigor. Pela leitura do texto legal,
extrai-se que o seu conteudo ¢ compativel com a nova Constituigao
Federal, mas sua eficacia sofre limitagao temporal, pois, ocorrendo
a vacancia nos ultimos dois anos dos mandatos, urge observar a
nova regra constitucional, que assim dispoe: (Lé.)
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“Art. 81. Vagando os cargos de Presidente e 1 ice-Presidente
da Repiiblica, far-se-d eleicio noventa dias depois de aberta a iiltima
vaga.

§ 17 Ocorrendo a vacincia nos dltimos dois anos do periodo
presidencial, a eleicdo para ambos os cargos serd feita trinta dias depois
da diltima vaga, pelo Congresso Nacional, na forma da lei.” (Grifos
705505.)

Ora, in casu, a decisdo que cassou os mandatos eletivos
transitou em julgado, quando, havia muito, ja tinha transcorrido o
primeiro biénio dos mandatos, de sorte que prevalece a incidéncia
da norma constitucional, que prevé a realiza¢ao de elei¢ao indireta
na hipétese de faltarem até dois anos para o término dos mandatos
eletivos.

Vale transcrever a ementa de decisio proferida pelo
colendo TSE, publicada no “Diario da Justica” de 31.1.2000, p.
125, que evidencia o entendimento desse Sodalicio visando a
afastar a realizacao de elei¢oes diretas na hipdtese de ocorrer dupla
vacancia no ultimo biénio do mandato: (Lé.)

“Executivo municipal. Vacincia dos cargos de prefeito e
vice-prefeito verificada nos dois i#ltimos anos do mandato. Modelo
federal: artigo 81, § 1°, da Constituicio. Cauntelar que se defere,
reconbecido o fumus boni juris, para sustar a realizacio de eleigoes
diretas. (Acdrdao n° 540, 25.11.99.)”

Muito embora esse Sodalicio em caso analogo se tenha
inclinado pela aplicacio do aludido dispositivo constitucional,
tenho que a norma do art. 81, § 1°, da Constituicao da Republica é
despida de eficacia juridica, haja vista que depende de
regulamentagao por meio de legislacao ordinaria. Assim, enquanto
essa regulamentacao nao advier, sera sintaticamente ineficaz o
preceito constitucional e nao podera produzir efeitos juridicos.

A Constituicao mineira, ao tratar da matéria, ratificou os
termos da Carta Magna, porém foi mais rigorosa ao estatuir que a
elei¢do indireta serd realizada na forma de lei complementar, que
também, até a presente data, nao foi elaborada, nao se havendo,
portanto, de menciona-la para a producao de efeitos juridicos
concretos.

A Lei Organica do Municipio de Bocaina de Minas, ao
dispor sobre o tema, também previu a eleicao indireta e a respectiva
regulamentagao por lei complementar. Todavia, nao observou
fielmente o modelo federal, tampouco o estadual, uma vez que
previu eleicao indireta na hipétese de ocorrer vacancia nos 15
ultimos meses do mandato, in verbis: (Lé.)
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§2°Ocorrendo a vacancia nos siltimos quinze meses do mandato
governamental, a elei¢do para ambos os cargos serd feita trinta dias
depois da diltima wvaga, pela Cédmara, na forma da lei
complementar.”(Lei Orgdnica de Bocaina de Minas.)

Tratando-se de matéria de natureza especial, ¢ de bom
alvitre atentarmos para os termos do art. 22, inciso I, da
Constitui¢io da Republica, que confere competéncia privativa a
Unido para legislar sobre Direito Eleitoral. Assim, malgrado a
Constitui¢do da Republica se tenha silenciado acerca da vacancia
dos cargos de Prefeito e Vice-Prefeito e, ainda, assegurado que os
municipios se regerdao por Lei Organica, tal comando, por si s6, nao
tem o conddo de permitir que na Lei Orgainica seja inserido
conteudo de natureza eleitoral dissociado do modelo
constitucional.

Diante da inexisténcia de lei ordinaria federal que regule o
art. 81, § 1°, da Constituicao da Republica e de lei complementar
que regulamente o art. 87, § 2°, da Constitui¢do mineira e, ainda,
tendo em vista que a Lei Organica do Municipio de Bocaina de
Minas, ao tragar as normas relativas a espécie, definiu o periodo de
forma distinta do texto constitucional, resta-me, portanto, aplicar o
disposto no caput do art. 88 da referida lei organica, cujo conteudo
semantico harmoniza-se com o art. 80 da Constituicio da
Republica; se ndo, vejamos:

“Art. 88. No caso de impedimento do Prefeito ¢ do

Vice-Prefeito on no de vacdncia dos respectivos cargos, serd chamado ao
exercicio do Governo o Presidente da Camara.

“Art. 80. Em caso de impedimento do Presidente ¢ do
Vice-Presidente, on  wvacincia dos  respectivos — cargos, —serdo
sucessivamente chamados ao exercicio da presidéncia o Presidente da
Cémara dos Deputados, o do Senado Federal e do Supremo Tribunal
Federal.”

Quanto a aplica¢do da Lei Complementar n® 3/72, tenho
que ndao ¢ pertinente ao caso em tela, pois, nos termos da
Constitui¢ao mineira, a submissao as regras contidas na aludida lei
complementar é sob condi¢iao, qual seja “O Municipio, até que
promulgue sua Lei Organica, continuara submetido a Lei
Complementar n° 3, de 28 de dezembro de 1972 ....” (Art. 2°, § 2°,

77



Jurisprudéncia

Acérdio n® 388,/2000

ADCT, Constituicao do Estado de Minas Gerais. Grifo nosso.)
Uma vez que tal lei organica ja foi promulgada, a condigao foi
implementada, nao havendo que cogitar da aplica¢do da referida lei
complementar.

Com tais consideragdes, dou provimento ao recurso, para
que o Presidente da Camara Municipal permanega no exercicio das
funcoes de Chefe do Poder Executivo de Bocaina de Minas até o
término do mandato eletivo de seu antecessor, com fulcro no art.
80 da Constitui¢ao da Republica, combinado com o art. 88, caput,
da Lei Organica do referido municipio. Por conseguinte, julgo
prejudicados os Mandados de Seguranca n° 476/99 e 478/99.
Apenas para elucidar melhor o meu ponto de vista a esta egrégia
Corte, estou chegando a mesma conclusio do ilustre Relator,
embora dele dissentindo na fundamenta¢ao, por entender que a
Lei Complementar n® 3/72 é inaplicavel a espécie, acompanhando,
no mais, 0s respeitaveis votos que me precederam.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Deram provimento
ao Recurso contra Expedi¢io de Diploma n° 53/2000,
considerados prejudicados o Mandado de Seguranca n® 478/99, o
Agravo Regimental no Mandado de Seguranca n°® 476/99 ¢ os

Feitos Diversos n° 260/2000.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.me Sr. Des. Corréa de
Marins. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Hugo
Bengtsson; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Rogério Tolentino e o Dr. Paulo Evaldo
Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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Recurso Eleitoral n® 281/2000
Barbacena - 24* Z.E.
Municipio de Ibertioga

Relatora: Juiza Maria Luiza de Mendonga

o

Recurso. Revisdo eleitoral. Provimento n
004/99-CRE.

Duplo domicilio eleitoral. Possibilidade de opgio.
Art. 42 do Cédigo Eleitoral.

1 - O fato de a sentenca recorrida apresentar-se
fundamentada de forma sucinta, reunindo as decisoes
relativas a todas as inscri¢des abrangidas pela revisao, nao
¢ capaz de eiva-la de nulidade.

2 - O domicilio eleitoral é comprovado nio s6 pela
residéncia do eleitor em determinado municipio mas
também pela existéncia de vinculos de natureza
profissional, patrimonial, familiar ou comunitaria com a
localidade.

3 - A mudanca de domicilio civil do eleitor nio o
obriga a requerer a transferéncia de sua inscri¢do
eleitoral, quando demonstra que ainda mantém vinculo
com o municipio onde residia anteriormente.

Provimento do recurso para manter a inscricdo de
duas recorrentes e desprovimento do recurso quanto ao
terceiro recorrente.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Recurso
Eleitoral n® 281/2000, da 24* Zona Eleitoral, de Barbacena
(Municipio de Ibertioga), em que o Partido da Social Democracia
Brasileira - PSDB - recorre, em favor dos eleitores Maria Aparecida
de Souza, Maria Gorete de Jesus e Vagner Adriano Domiciano,
contra a decisao do MM. Juiz Eleitoral daquela Zona que, em sede
de revisao eleitoral, cancelou as inscricoes dos referidos eleitores
naquela localidade,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, a2 unanimidade, em rejeitar a preliminar de nulidade
da sentenca recorrida e dar provimento aos recursos de Maria
Aparecida de Souza e Maria Gorete de Jesus, negando provimento
ao recurso de Vagner Adriano Domiciano, nos termos do voto da
Relatora e das notas taquigraficas do julgamento, que integram o
presente aresto.
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Belo Horizonte, 5 de junho de 2000.

) Des. CORREA DE MARINS, Presidente - Juiza MARIA
LUIZA DE MENDONCA, Relatora - Dr. PAULO EVALDO COSTA,
Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 281/2000, da 24*
Zona Eleitoral, de Barbacena, Municipio de Ibertioga. Recorrente:
Partido da Social Democracia Brasileira - PSDB - pelos eleitores
Maria Aparecida de Souza, Maria Gorete de Jesus e Vagner Adriano
Domiciano. Recorrida: Justica Eleitoral. Relatora: Juiza Maria
Luiza de Mendonga. Ha defensor inscrito para assisténcia ao
julgamento: Dr. Martim Francisco Borges de Andrada.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Sr.
Presidente, Srs. Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Adoto como relatério a parte expositiva do parecer do
douto Procurador Regional Eleitoral, de fls. 27/32.

Ao relatério acrescento que S. Ex.2 opinou pelo
conhecimento do recurso e, no mérito, pelo seu provimento
parcial, mantendo-se a sentenga recorrida com relagao apenas ao
eleitor Vagner Adriano Domiciano.

Assevera o ilustre Procurador Regional Eleitoral: (Lé.)

“1. Trata-se de recurso eleitoral interposto pelo PSDB, em
Sfavor dos eleitores  MARILA APARECIDA DE SOUZA,
MARIA GORETE DE JESUS E VAGNER ADRIANO
DOMICIANO, contra a r. senten¢a do MM. Juiz da 24° Zona
Eleitoral, que, em sede de revisio eleitoral realizada no Municipio de
Lbertioga, cancelon — as inscrigoes eleitorais dos recorrentes, sob o

Sfundamento de nao comprovagao de domicilio e/ on residéncia naquela
localidade.

2. Em suas razgdes recursais, o recorrente alega, em preliminar,
a nulidade da sentenca, por anséncia dos fundamentos de fato e de
direito para o cancelamento das inscrigoes. No mérito, alega que a
nog¢do de domicilio eleitoral nao se confunde com a de domicilio civil,
podendo o eleitor possuir duplo domicilio, o que, pela regra permissiva
do artigo 42 do Cddigo Eleitoral, estaria a amparar a pretensdo dos
eleitores.

3. O Promotor de Justica oficiante naquela Zona Eleitoral nao
atunon no feito.

4. Remetidos o5 antos a essa egrégia Corte, deles foi concedida
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vista a esta Procuradoria Regional Eleitoral.”

E o relatério.

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, Srs. Juizes.
Mantenho o parecer constante dos autos.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Trata-se
de recurso eleitoral interposto pelo Partido da Social Democracia
Brasileira - PSDB -, a favor dos eleitores Maria Aparecida de
Souza, Maria Gorete de Jesus e Vagner Adriano Domiciano, contra
a decisao do MM. Juiz da 24* Zona Eleitoral, de Barbacena,
proferida no processo de revisao do eleitorado do Municipio de
Ibertioga, que deferiu a impugnacao oferecida pelo Partido Social
Democratico - PSD - contra a manutenciao das inscricoes dos
mencionados eleitores e cancelou suas inscri¢cdes eleitorais no
referido municipio, sob o fundamento de nao terem eles
comprovado o seu domicilio eleitoral em Ibertioga.

O recurso é proprio.

O recorrente possui interesse de agir e esta legitimado
para a interposi¢ao deste recurso por forca do art. 73 do Cédigo
Eleitoral e dos arts. 24, inciso 11, e 25 da Resolu¢ao n® 20.132, de
19.3.98, do Tribunal Superior Eleitoral, e do art. 5° do Provimento
n° 004/99, da Corregedoria deste Tribunal, encontrando-se ainda
regularmente representado nestes autos.

Nio constam nos autos, entretanto, elementos capazes de
demonstrar a tempestividade do recurso interposto, tais como a
data de publicacio da decisdo recorrida ou da intimagao do
recorrente.

Essaimpossibilidade de aferir a tempestividade do recurso
ora apreciado deve-se a uma falha do Juizo a quo por ocasido da
formacao destes autos, o que, todavia, nio pode prejudicar a
solucdo da lide aqui versada, nao s6 porque o ora recorrente nao foi
o responsavel pela falha agora percebida, mas principalmente por
se tratar de matéria de relevante interesse social, pois trata-se de
direito fundamental dos eleitores aqui representados, estritamente
relacionado a sua cidadania.

Assim, o recurso interposto deve ser tido como
tempestivo, em observancia do principio constitucional expresso
no inciso XXXV do art. 5° da Constitui¢ao Federal e do principio
da celeridade processual que rege o processo eleitoral.

Sobre o tema, alids, ja se manifestou o Superior Tribunal
de Justica: (Le.)
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“(...) Havendo diivida sobre a tempestividade do recurso, deve-se
admiti-lo, conforme ji decidin esta Corte em mais de uma
oportunidade.” (AGA 90498/SP, Relator Min. Carlos Alberto
Meneszes Direito, publicado no D] de 30/9/96.)

Observo ainda que o fato de a pega recursal do PSDB e o
instrtumento de mandato conferido ao seu subscritor
apresentarem-se nestes autos por meio de copia xerografica nao
constitui irregularidade processual capaz de impedir a apreciacao
do mérito do presente recurso.

Como bem destacou o ilustre Procurador Regional
Eleitoral no seu parecer: (Lé.)

“7.(..) a par de ensejar visivel irregularidade processual,
depreende-se, no cotejo com outros recursos orinundos daquela Zona
Eleitoral, que, presumivelmente, tal procedimento foi efetuado pelo
Cartirio Eleitoral, ndo devendo, agora, a parte responder por essa
irregularidade.

8. Ocorre que, em sendo um o recorrente - 0o PSDB - ¢ uma, a
peticao recursal ajuizada em nome dos vdrios eleitores, possivelmente,
com o intuito de facilitar a instru¢io apartada dos vdrios apelos, o
Cartdrio Eleitoral limiton-se a copiar os documentos e juntd-los dessa
forma a cada feito. (...), ndo se podendo imputar a parte nenbuma

responsabilidade, ....”" (fl. 29).

Uma vez presentes os pressupostos de admissibilidade,
conheco do recurso interposto pelo PSDB.

O DES.-PRESIDENTE - O Tribunal concorda?
(Assentimento geral.)

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Passo,
portanto, a analisar o mérito do presente recurso.

Aprecio, primeiramente, a preliminar de nulidade da
sentenca recorrida suscitada na pega recursal.

O fato de a sentenga recorrida apresentar-se
fundamentada de forma sucinta, reunindo no seu corpo as decisoes
relativas a todas inscri¢oes eleitorais impugnadas e também a todos
os eleitores que nao compareceram a revisao, nao ¢ capaz de eiva-la
de nulidade. Pelo contrario, a forma em que ela se apresenta atende
ao disposto no art. 12 do Provimento n° 004/99, da Corregedoria
deste Tribunal, e no art. 72 da Resolucao n® 20.132, de 1998, do
Tribunal Superior Eleitoral, que, ao disciplinarem sobre o processo
de revisao eleitoral, dispuseram que “(...) a sentenca de
cancelamento devera ser unica para todos os eleitores da Zona,
abrangidos pela revisao”.

Nao se poderia, portanto, exigir do MM. Juiz Eleitoral da
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24* Zona Eleitoral, de Barbacena, que, ao sentenciar o processo de
revisao eleitoral do Municipio de Ibertioga, descesse a detalhes
relativos a situacao de cada eleitor, porque essa conduta, além de
contrariar os estatutos disciplinadores da aludida revisao, iria de
encontro ao principio da celeridade processual que rege o processo
eleitoral, uma vez que mais de 4.247 cleitores do referido
municipio (fl. 8) tiveram suas inscri¢Oes eleitorais analisadas na
decisdo ora recorrida.

Além disso, deve-se ressaltar que foi dada oportunidade a
todos os eleitores que tiveram suas inscrigoes eleitorais canceladas
de recorrerem da decisao proferida pelo MM. Juiz a quo, tendo
ainda o magistrado apreciado todos os recursos protocolizados
perante o Juizo Eleitoral da supracitada Zona, relativos a revisao
eleitoral realizada em Ibertioga, e se retratado, ainda, com relagao a
inscricao de seis eleitores, remetendo os demais recursos a esta
Corte (fls. 19/24).

Rejeito, portanto, a preliminar de nulidade da sentenca
recorrida levantada pelo PSDB.

O DES.-PRESIDENTE - O Tribunal concorda?
(Assentimento geral.)

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Analiso,
entdo, o mérito propriamente dito do recurso interposto.

Os eleitores Maria Aparecida de Souza, Maria Gorete de
Jesus e Vagner Adriano Domiciano tiveram suas inscri¢des
eleitorais no Municipio de Ibertioga canceladas pelo MM. Juiz da
24* Zona Eleitoral, de Barbacena, no processo de revisao eleitoral
levado a efeito no referido municipio.

A fl. 4, declarou a eleitora Maria Aparecida de Souza que
nasceu e se criou em Ibertioga, onde sempre votou e que, apesar de
atualmente estar trabalhando como doméstica no Rio de Janeiro,
mantém estreito convivio social e comunitario com o municipio
mineiro, onde residem seus pais, pretendendo, por isso, continuar
votando nele.

A fl. 5, certificou a servidora do Juizo a quo que, em
diligéncia realizada no endereco declarado pela referida eleitora
como sendo da residéncia de seus pais, foi informada por sua mae
que ela trabalha como empregada doméstica no Rio de Janeiro ha
dois anos, indo a Ibertioga nos feriados prolongados ou a cada 90
dias.

Trata-se neste recurso, portanto, de matéria concernente a
duplo domicilio de eleitor.

O Cédigo Eleitoral, quando o eleitor possui mais de um
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domicilio, permite-lhe escolher em qual deles mantera sua
inscri¢do, desde que comprove, nos termos da lei, que efetivamente
possui domicilio no enderego por ele declarado a Justica Eleitoral,
mantendo-se, assim, a sua inscrigao no colégio eleitoral respectivo.

O domicilio eleitoral, por sua vez, é disciplinado pelo art.
42 do Codigo Eleitoral, e, como se sabe, é ele comprovado nao sé6
pela residéncia do eleitor em determinado municipio mas também
pela existéncia de vinculos seus de natureza profissional,
patrimonial, familiar ou comunitaria com o mesmo municipio.

A proposito, Adriano Soares da Costa in “Teoria da
Inelegibilidade e o Direito Processual Eleitoral”, Belo Horizonte,
Ed. Del Rey, 1998, p. 97, ensina que domicilio “para o Direito
Eleitoral, ¢ o local onde se vive habitualmente, mesmo que apenas
para trabalhar, sem fixar lugar de morar. Se ha local de ocupag¢io
habitual, de trabalho freqiente, hd residéncia para efeito de
domicilio eleitoral. Se possui vinculo patrimonial com a localidade,
também. Ainda que la nio viva, possui interesses, de modo que se
admite sua domiciliacao para fins eleitorais.”

Sobre a matéria tém decidido os Tribunais:

“DOMICILIO. .... Existéncia de vincnlos a abonar a
residéncia  exigida.  Vinculos  patrimoniais,  profissionais e
comunitdrios. Provimento do agravo e do recurso.” (ISE, Acdrdao n’
371, Agravo de Instrumento julgado em 19/ 9/ 96, Rel. Min. Dinig
de Andrada, in julgados do TSE n® 9/1 - out/ 96, p. 11.)

“Recurso. Revisao Eleitoral. Duplo domicilio. Comprovacao
farta de vinculo com o Municipio. O exercicio de atividade, ainda que
maior, em outro municipio, ndo retira as condigoes legais para que
continue eleitor na cidade onde mantém vinculos. Permissao do art. 42
do Cddigo Eleitoral. Recurso provide.” (TRE/MG, Ac. n’
2023/92-MG, Rel. Juiz Wander Paunlo Marotta, DIMG de
6/10/92, p. 141.)

“Defere-se o pedido de recadastramento desde que o eleitor, jd
inscrito no municipio, comprove ser a ele ligado por nascimento.” (RE
n’11002/97-CE, Rel. Juiz José Maria de VVasconcelos Martins, D]
de2/12/97, p. 91.)

No caso especifico dos autos, conquanto nio mantenham
hoje as eleitoras Maria Aparecida de Souza e Maria Gorete de Jesus
domicilio civil em Ibertioga, mas no Rio de Janeiro-R] e em Sao
Paulo-SP, respectivamente, conforme constatou a servidora do
Juizo Eleitoral da 24* Zona, de Barbacena (fl. 5 dos autos
principais e fl. 7 do anexo 251), e como declararam as mesmas
eleitoras a Justica Eleitoral (fl. 4 dos autos principais e fl. 5 do
anexo 251), ficou comprovada nestes autos a existéncia de
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vinculos de ordem familiar e comunitario das referidas eleitoras
com o Municipio de Ibertioga, vinculos estes capazes de justificar o
seu interesse em participar de sua comunidade votante e de ensejar
a manutenc¢ao do seu domicilio eleitoral.

Além disso, o vinculo de nascimento das eleitoras Maria
Aparecida de Souza e Maria Gorete de Jesus com o Municipio de
Ibertioga, por si sé, justifica a manuten¢ao das suas inscri¢des
eleitorais.

Niao bastasse isso, tem decidido o Tribunal Superior
Eleitoral que a mudanc¢a de domicilio levada a efeito pelo eleitor
nao o obriga a requerer a transferéncia da sua inscri¢ao eleitoral
quando ele mantém vinculo de ordem patrimonial, familiar,
profissional ou comunitaria com o municipio em que
anteriormente residia. A proposito, veja-se a seguinte decisao: (Lé.)

“Recurso Especial. Art. 77 do CE. Exclusio de eleitores
inscritos em municipio  onde ndo mais possuiam domicilio civil.
Existéncia de vineunlos com a localidade. Possibilidade de manntengao
do mesmo domicilio eleitoral, transferéncia nao obrigatdria.

Para efeitos de cancelamento, previsto no art. 71 do CE, a
infragio ao art. 42 do CE que deve ser considerada é a do momento da
inscri¢ao. Recurso conbecido e provido.” (REsp. n°15.241/ GO, Rel.
Min. Edunardo Alckmin, decisao proferida em 25.5.99.)

No que tange ao eleitor Vagner Adriano Domiciano, nao
ha que falar, como pretende o recorrente, na hipdtese de
duplicidade de domicilio, uma vez que ele nao comprovou seu
domicilio eleitoral em Ibertioga, seja pela efetiva residéncia, seja
pela existéncia dos citados vinculos.

Com efeito, ficou comprovado nos autos (fl. 7 do Anexo
n° 166 em apenso) que ele reside no Municipio de Barbacena em
companhia de sua mae, nao existindo sequer indicios da existéncia
de vinculos patrimoniais, sociais ou comunitarios seus com o
Municipio de Ibertioga.

Observo, por dultimo, em consonancia com a
argumentac¢ao do Procurador Regional Eleitoral, constante no seu
parecet, que ndo prospera a alegacio do referido eleitor de que a
1mpugnagao apresentada pelo PTB nao se refere a sua pessoa, uma
vez que ¢ evidente que a troca de nomes Vander - Vagner, por
ocasiao do oferecimento da impugnacdo, constitui mero erro
material.

Tendo as eleitoras Maria Aparecida de Souza e¢ Maria
Gorete de Jesus demonstrado seu vinculo domiciliar ao Municipio
de Ibertioga, ndo ha razao para o cancelamento das suas inscri¢des
eleitorais, motivo pelo qual a senten¢a recorrida deve ser
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reformada relativamente a elas.

Quanto ao eleitor Vagner Adriano Domiciano, nio tendo
ele demonstrado seu vinculo domiciliar ao Municipio de Ibertioga,
correto é o cancelamento da sua inscri¢ao eleitoral, motivo pelo
qual a sentenga recorrida deve ser mantida com relagao a ele.

Por essas razbes, dou provimento, em parte, a0 recurso
para, reformando a sentenga recorrida, manter a inscrigao das
eleitoras Maria Aparecida de Souza e Maria Gorete de Jesus no
Municipio de Ibertioga.

E como voto.

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.

O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - De acordo.

O DES. HUGO BENGTSSON - De acordo.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Nego provimento ao

recurso.

A ]UiZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - Com a Relatora.

O DES.-PRESIDENTE - Decisio: - Rejeitaram a
preliminar de nulidade da sentenca recorrida. Deram provimento
aos recursos de Maria Aparecida de Souza e Maria Gorete de Jesus,
negando provimento ao recurso de Vagner Adriano Domiciano.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo St. Des. Corréa de
Marins. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Hugo
Bengtsson; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Rogério Tolentino e o Dr. Paulo Evaldo
Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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ACORDAO N° 562/2000

Recurso Eleitoral n® 477/2000
Itauna - 140* Z.E.

Relatora: Juiza Maria das Gragas Albergaria Costa

Recurso. Nulidade de filiacbes partidarias.
Duplicidade.

Ocorréncia de erro material e ma-fé na inclusio de
nome da candidata nas listagens de filiados.
Comprovagao.

Previsdo do art. 19, § 2°, da Lei n® 9.096, de 1995.

Validade da filiacao.

Consideracdo da possivel pratica dos delitos
previstos nos arts. 350 e 353 do Coédigo Eleitoral.
Determinacdo da remessa da cépia dos autos ao
Promotor Eleitoral, para os fins de direito. Art. 40 do
Cédigo de Processo Penal.

Recurso a que se da provimento, com uma
recomendacio.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Recurso n°
477/2000, da 140" Zona Eleitoral, de Itatina, em que Maria Célia de
Matos Viana e Silva interpde-se contra decisao do MM. Juiz de 1°
grau que declarou nulas suas filiagdes partidarias ao PRP, ao PL e
ao PSB, ante a configuracao de dupla filiacao,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, a unanimidade, em dar provimento ao recurso e fazer
uma recomendacao, nos termos do voto da Relatora e das notas
taquigraficas do julgamento que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 19 de junho de 2000.

Des. CORREA DE MARINS, Presidente - Juiza MARIA
DAS GRACAS ALBERGARIA COSTA, Relatora - Dr. PAULO
EVALDO COSTA, Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 477/2000, da 140?
Zona Eleitoral, de Itauna. Recorrente: Maria Célia de Matos Viana
e Silva. Recorrida: Justica Eleitoral. Relatora: Juiza Maria das
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Gragas Albergaria Costa.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - St. Presidente, Srs. Juizes, Sr. Procurador Regional
Eleitoral.

Adoto como relatério a parte expositiva do parecer do
douto Procurador Regional Eleitoral, de fls. 24/26: (Lé.)

1. Trata-se de recurso eleitoral interposto por MARIA
CELIADEMATOS VIANA E SILV A, contra decisdao do MM.
Juiz Eleitoral da 140 Z. E. que declaron nulas snas filiagies
partidarias ao PRP, ao PL. ¢ ao PSB, ante a configuragio de dupla
filiagao.

2. A recorrente, em manifestagio de fls. 02/04, requer a
reforma da decisao hostilizada, ao argumento de que ‘em momento
algum aceitou se filiar ao PSB on ao PL, ndo tendo em qualquer época
assinado documento nesse sentido’. Sustenta gue seu nome fora incluido
nas listas de inscritos nos referidos partidos por erro material do PL e
por md-f¢ do PSB.

3. O Ministério Piiblico Eleitoral pugnou pelo nao-provimento
do recurso (fls. 15/16).

4. Encaminbados os autos a essa egrégia Corte, deles foi
concedida vista a Procuradoria Regional Eleitoral.”

O douto Procurador Regional Eleitoral opinou pelo
conhecimento e provimento do recurso e, vislumbrando a
possibilidade de ocorréncia de crime, requereu o envio de copia
dos autos ao Promotor Eleitoral para as providéncias que entender
cabiveis.

E o relatorio.

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, egrégia Corte.
Mantenho o parecer constante nos autos.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco
do recurso.

No mérito, o apelo merece provimento.

Com fundamento no paragrafo unico do art. 22 da Lei n°
9.096, de 1995, 0o MM. Juiz declarou nulas as filiagoes partidarias da
recorrente ao Partido Republicano Progressista - PRP -, ao Partido
Liberal - PL - e ao Partido Social Brasileiro - PSB.

A suplicante alega que jamais ingressou no PL ouno PSB e
que a inclusao de seu nome nas respectivas listagens de filiados
decorreu de erro material do PL. e de ma-fé do PSB.
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A recorrente comprovou suas alegacoes. Os Presidentes
dos Diretérios Municipais do PL e do PSB, mediante termos de
declaragio, as fls. 6 e 7, confirmam a inclusio, “por engano”, do
nome da suplicante nas respectivas listagens de filiados.

O proprio art. 19 da Lei n° 9.096, de 1995, que dispoe
sobre a remessa aos Juizes Eleitorais das relagdes de filiados, para
os fins de “arquivamento, publicagao e cumprimento dos prazos de
filiacdo partidaria para efeito de candidatura a cargos eletivos”,
preve, em seu § 2°, que “os prejudicados por desidia ou ma-fé
poderao requerer, diretamente a Justi¢ca Eleitoral”, a observancia
de seus direitos.

O colendo Tribunal Superior Eleitoral, em caso analogo,
manifestou-se pela prevaléncia da prova produzida pelo partido
politico em detrimento da certiddo fornecida pela Justica Eleitoral:
(Le.)

“Recurso Especial Eleitoral n®15.384 / R] - Relator: Ministro

Néri da Silveira - Relator designado: Ministro Edson VVidigal.

2. Nao sendo mais tutelados pela Justica Eleitoral, como
ocorria no regime constitucional anterior, os partidos politicos é que
podem atestar, pela autoridade competente dos seus drgaos de diregdo, a
filiagao do eleitor aos sens quadros. A obrigagdo de remessa da lista de
filiados ao cartdrio eleitoral é salvaguarda do priprio filiado contra
eventual manobra da ciipula partiddria visando alijd-lo.

3. Havendo, (...) contradicao entre o que certifica o cartirio
eleitoral e o que comprova o partido, (...), a prova que predomina ¢ a

Jfornecida pelo partido.” (D] de 5.9.98 - Informativo TSE - Ano I - n’
23.)

Acompanhando entendimento da Corte Superior, acolho
a prova produzida pelo PL e PSB e dou provimento ao recurso para
declarar valida a filiacio de Maria Célia de Matos Viana e Silva ao
Partido Republicano Progressista - PRP.

Considerando a possivel pratica dos delitos previstos nos
arts. 350 e 353 do Coédigo Eleitoral e acolhendo solicitagao
ministerial, com fundamento no art. 40 do Cdédigo de Processo
Penal, determino a remessa da cépia dos autos ao Promotor
Eleitoral, para os fins de direito.

AJUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De acordo
com a Relatora.

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.
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O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - Também de acordo.

O DES. HUGO BENGTSSON - Voto, neste caso, de
acordo com a Relatora, por ter a eleitora demonstrado um certo
engano na listagem dos filiados.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo com a Relatora.
O DES.-PRESIDENTE - Decisido: - Deram provimento

a0 recurso e fizeram uma recomendacio.
Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mc Sr. Des.Corréa de
Marins. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Hugo
Bengtsson; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria LLuiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Rogério Tolentino e o Dr. Paulo Evaldo
Costa, Procurador Regional Eleitoral.

90



ACORDAO N° 659/2000
Recurso Eleitoral n® 297/2000

Arcos - 18* Z.E.
Municipio de Pains

Relator: Des. Hugo Bengtsson

Recurso. Duplicidade de filiagdo partidaria.
Declaracio de nulidade. Fusdo de Partidos Politicos.

“A cria¢do de um novo partido, em face de fusio,
nio importa cancelamento automdtico das filiagGes
partidarias efetivadas anteriormente.” - Art. 47, § 10, da
Res. n° 19.406/1995.

Recurso a que se nega provimento.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Recurso n°
297/2000, da 18* Zona Eleitoral, de Arcos (Municipio de Pains),
em que Nivaldo da Fonseca Vieira recorre contra sentenga do MM.
Juiz da 18* Zona Eleitoral, que declarou nulas suas filiagdes
partidarias, por duplicidade, com fulcro no art. 22, paragrafo nico,
da Lei n° 9.096, de 1995,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, 2 unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator e das notas taquigraficas do julgamento,
que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 26 de junho de 2000.

Des. CORREA DE MARINS, Presidente - Des. HUGO
BENGTSSON, Relator - Dr. PAULO EVALDO COSTA, Procurador
Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 297/2000, da 18*
Zona Eleitoral, de Arcos, Municipio de Pains. Recorrente: Nivaldo
da Fonseca Vieira. Recorrida: Justica Eleitoral. Relator:
Desembargador Hugo Bengtsson.

O DES. HUGO BENGTSSON - Sr. Presidente, Sts.
Juizes, Sr. Procurador Regional Eleitoral.
Trata-se de recurso interposto por Nivaldo da Fonseca
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Vieira contra a decisio do MM. Juiz Eleitoral da 18" Zona Eleitoral,
de Arcos, que declarou nulas as filiagdes partidarias do recorrente,
por duplicidade, com fulcro no art. 22, paragrafo unico, da Lei n°
9.096, de 1995.

Alega o recorrente, em suas razoes de fls. 2/7, que se filiou
20 Partido Democraitico Cristio - PDC - em 17.3.88, sustentando
que, com a fusio dos partidos, surgiu o Partido Progressista
Brasileiro - PPB -, pelo que a sua filiagao foi transferida
automaticamente daquela agremiagao para esta, sem que, contudo,
fosse efetivada qualquer comunica¢ao ao recorrente. Aduz que,
quando se filiou ao Partido Democratico Trabalhista - PDT -, nao
tinha conhecimento de que se encontrava filiado ao PPB, uma vez
que se havia filiado anteriormente apenas ao PDC, o qual foi
extinto, razao pela qual nao procedeu a comunicagao de desfiliacao
de tal partido, por entender que ndao mais existia o vinculo.

Ao final, pugna pela reforma do decisum, para que seja
declarada valida sua filiagaio no PDT.

As fls. 9/12, lista de filiados ao PDT encaminhada 2
Justiga Eleitoral.

Rela¢io de filiados ao PPB, as fls. 14/19.

Manutenc¢ao da decisao pelo MM. Juiz Eleitoral, em juizo
de retratacio, as fls. 21/24.

Diligéncia determinada, a fl. 30, para que o recorrente
promovesse a juntada do instrumento de constitui¢ao e do estatuto
do PPB.

Juntada de documentos, as fls. 44/87.

O Ministério Publico Eleitoral de 1° grau nao foi intimado
a manifestar-se nos autos.

A douta Procuradoria Regional Eleitoral, em parecer de
fls. 92/97, manifesta-se pelo conhecimento e nio-provimento do
recurso.

E o relatério.

(Relatério extraido do original, de fls. 100 e 101.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, Srs. Juizes.
Mantenho o parecer constante nos autos.

O DES. HUGO BENGTSSON - Em preliminar, é de
registrar que nao foi juntada aos autos a cépia da decisao
hostilizada, tampouco a data de sua publicacdo e da intimacao do
recorrente, entretanto, considerando a certidao de fls. 13, por meio
da qual a Chefe de Cartério informa que o recurso foi
protocolizado tempestivamente, dele conhego, presentes os
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pressupostos de admissibilidade.

O DES.-PRESIDENTE - O Tribunal concorda?
(Assentimento geral.)

O DES. HUGO BENGTSSON - No mérito, maior sorte
nao lograra o recorrente, pelas razdes que passo a expor.

Pela listagem encaminhada ao Cartério Eleitoral pelo
PDT, as fls. 9/12, verifica-se que o recorrente filiou-se ao referido
partido em 29.9.99.

Pela relagao de filiados remetida a Justica Eleitoral pelo
PPB, as fls. 14/19, observa-se ainda que o nome do recorrente dela
constava, tendo o vinculo ocorrido em 17.3.88.

E de verificar que o proprio suplicante, em suas razoes,
reconhece que tinha filiado anteriormente ao PDC, em 17.3.88,
alegando que tal agremiacdo extinguiu-se, em face de fusao
ocorrida, o que ensejou o surgimento do PPB, razao pela qual sua
filiacio ao PDC foi automaticamente transferida aquele novo
partido, sem que lhe fosse dado conhecimento desse fato, tendo,
assim, imaginado que o vinculo também estaria extinto, razao pela
qual nao dirigiu nenhuma comunica¢ao de desfiliagio do partido.

Entretanto, a meu ver, tal escusa nao ¢ habil para eximi-lo
da obrigacao legal de dirigir noticia a agremiacao e a Justica
Eleitoral, na hipdtese de nao pretender permanecer filiado ao
partido em questao.

Por outro lado, é inequivoco que a criacao de um novo
partido, em face de fusdo, ndo importa cancelamento automatico
das filiagoes partidarias efetivadas anteriormente, muito pelo
contrario, ja que a fusio do partido nao redunda no
desaparecimento de seus quadros de filiados que passam a integrar
aagremiacao resultante. E o que se infere do art. 47, § 10, da Res. n°
19.4006, de 1995, que assim estatui: (Lé.)

“Art. 47. Por decisdao de seus drgdos nacionais de deliberacao,
dois ou mais partidos poderdo fundir-se num sé ou incorporar-se um ao
outro (Lei 9.096/95, art. 29, caput).

J 10 Nos casos de fusdo ou incorporacdo, o Juiz Eleitoral, de
oficio, determinard ao Escrivio Fleitoral a anotacdo imediata da
alteracdo nas relacoes de filiados arquivados no Cartdrio, a que se
refere 0 art. 36 destas instrucées.” (Grifos nossos.)

Sobre o tema, trago a colacao a seguinte jurisprudéncia:

“Filiagao Partidiria - Fusao/lIncorporacdo - Duplicidade,
quadros remanescentes - Obrigatoriedade das cautelas determinadas no
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art. 22, par. Unico/L.ei 9.096/95 ¢ art. 39, par. iinico/ Resolugio
TSE 19.406/95 - Inexisténcia das comunicacies - Cancelamento -
Conbhecimento e improvimento do apelo. 1. quem se filia a novo partido
politico obriga-se ds comunicagies determinadas nos dispositivos
sobrecitados, sob pena de cancelamento de ambas as filiacoes; 11. In
casu, a fusdo do partido a que pertencia o recorrente ndo fex desaparecer
seus quadros, que passaram a_compor a_agremiacdo resultante -
Obrigatoriedade das comunicacoes, vez que a nova filiacdo jd se deu sob
a égide da l.ei 9.096/ 95, 111. Acerto do decisum de primeiro grau que
cancelon as duas filiacoes; Conbecimento e improvimento do recurso.”
(Ac. 848C, Rel. Francisco das Chagas Moreira e Silva, Rel. Desig.
Pompen de Sounsa Brasil, PI, p. em 17.09.96 no DJE). (Grifos
705505.)

Portanto, competia ao recorrente proceder a comunicagao
da sua desfiliagio ao partido originario e a Justi¢ca Eleitoral,
conforme determinaciao do art. 21 da Lei n® 9.096, de 1995, ao
estabelecer que: (Lé.)

“Art. 21 - Para desligar-se do partide, o filiado fa
comunicacdo escrita ao drgdo de direcdo municipal e ao Juiz Eleitoral
da Zona em que for inscrito.

Pardgrafo sinico. Decorridos dois dias da data da entrega da
comunicagdo, o vinculo torna-se extinto, para todos os efeitos”. (Grifos
705505.)

Com efeito, conclui-se que o recorrente, ao filiar-se ao
PDT, encontrava-se ainda legalmente vinculado ao PPB,
incorrendo em duplicidade, contrariando, assim, o disposto no
paragrafo unico do art. 22 da Lei n° 9.096, de 1995, que dispde:
(Le.)
“Art. 22 - O cancelamento imediato da filiagao partiddria
verifica-se nos casos de:

1- morte;
II- perda de direito politicos;
I1- expulsio;

IV~ outras formas previstas no estatuto, com comunicagdo
obrigatdria ao atingido no prazo de quarenta e oito horas da decisao.

Pardgrafo snico. Quem se filia a ontro partido deve fager
comunicacdo _ao partido e ao juiz de sua respectiva Zona Eleitoral,
para cancelar sua filiacdo; se ndo o fizer no dia imediato ao da nova
filiacdo, fica confisurada dupla filiacdo, sendo ambas consideradas
nulas para todos os efeitos.” (Grifos nossos.)

Com tais consideragdes, nego provimento ao recurso,

94



Jurisprudéncia

Acérdio n® 659/2000

mantendo-se a decisdo monocratica, por todos os seus
fundamentos.
E como voto.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo com o Relator.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - No caso em apreco, nego provimento ao recurso.

AJUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De acordo

com o Relator.
O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.
O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - De acordo.
O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Negaram

provimento ao recurso.
Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo St. Des. Corréa de
Marins. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Hugo
Bengtsson; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Abergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Rogério Tolentino e o Dr. Paulo Evaldo
Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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ACORDAO N° 667/2000

Recurso Criminal n°® 187/99
Lagoa Santa - 157* Z.E.
Municipio de Confins

Relatora: Jufza Maria das Gragas Albergaria Costa

Recurso criminal. Delitos dos arts. 296, 323, 347 ¢
350 do Cédigo Eleitoral e art. 25 da Lei Complementar n®
64/90 c/c os arts. 29 e 69 do Cédigo Penal.

Restauracio de autos. Arts. 541 a 548 do Cédigo de
Processo Penal. Regularidade. Autoria e materialidade.
Comprovagio, salvo com relagdo a um dos acusados.

1 - O procedimento de restauragio de autos previsto
nos arts. 541 a 548 do Coédigo de Processo Penal foi
devidamente seguido pelo Juizo a quo, tendo sido
juntadas fotocopias de todas as pegas principais dos
autos extraviados, a exce¢do dos termos de depoimentos,
s6 nio tendo sido novamente inquiridas as testemunhas
arroladas, em razdo de ja haver sido proferida sentenca
nos autos, observando-se assim o disposto no art. 543,
inciso I, do Cédigo de Processo Penal.

2 - Insercdo de declaracoes falsas em documentos
referentes a filiacdo e composicio partidaria, para o fim
de constatacio de erronea duplicidade de filiages
partidarias. Divulgacdo da referida documentacio,
sabidamente inveridica e com potencial de influéncia
junto ao eleitorado. Configura¢io dos delitos previstos
nos arts. 296, 323 e 350 do Cédigo Eleitoral.

3 - Comprovacgido da pratica do delito do art. 25 da
Lei Complementar n° 64/90, eis que oferecida
impugnacio a registro de candidatura com utilizagdo de
ma-fé, argliindo-se inelegibilidade inexistente.

4 - Recusa de cumprimento a ordens e diligéncias da
Justica Eleitoral. Delito do art. 347 do Coédigo Eleitoral
imputado ao 1° recorrente. Caracterizagio.

5 - Absolvi¢do do 3° recorrente, pois, embora os
atos delituosos tenham sido praticados com o objetivo de
beneficiar a sua candidatura, ndo hd prova suficiente da
sua participagdo na pratica das referidas condutas, prova
essa imprescindivel em se tratando de condenagio
criminal.

Provimento parcial do recurso do 1° e 2° recorrentes
para reduzir a pena de multa relativa ao delito do art. 350
do Cédigo Eleitoral ao seu minimo legal, uma vez que a
declaragdo falsa foi inserida em documento particular e
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nao em documento publico.
Provimento do recurso do 3° recorrente.
Habeas corpus: prejudicialidade.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Recurso
Criminal n® 187/99, da 157* Zona Eleitoral, de Lagoa Santa
(Municipio de Confins), em que Carlos Alberto Silvestre, José
Vanderlei Moreira de Almeida e Werner Anténio Moreira de
Almeida se insurgem contra a decisaio do MM. Juiz Eleitoral
daquela Zona que condenou o primeiro recorrente a pena de 1 ano
de reclusio e 44 meses e 15 dias de detengao, em regime aberto,
acrescida de multa fixada em 85 dias-multa, 2 razio de 1/30 do
salario minimo ao dia, e pagamento de 120 UFIRs, por incursao,
em concurso material e de pessoas, nas condutas tipificadas nos
arts. 347, 323, 350 e 296 do Codigo Eleitoral e no art. 25 da Lei
Complementar n° 64/90, e os outros dois recorrentes a pena de 1
ano de reclusao e 38 meses e 15 dias de detengao, em regime aberto,
acrescida de multa fixada em 65 dias-multa, 2 razio de 1/30 do
salario-minimo ao dia e pagamento de 120 UFIRs, por
considera-los incursos, em concurso material e de pessoas, nas
condutas tipificadas nos arts. 323, 350 e 296 do Cédigo Eleitoral e
no art. 25 da Lei Complementar n® 64/90,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, a unanimidade, em dar provimento parcial aos
recursos de Carlos Alberto Silvestre e José Vanderlei Moreira de
Almeida e acolher integralmente o recurso interposto por Werner
Anténio Moreira de Almeida, julgando ainda prejudicados os
Habeas Corpus n°s 648/2000 e 701/2000, nos termos do voto da
Relatora e das notas taquigraficas do julgamento, que integram o
presente aresto.

Belo Horizonte, 15 de junho de 2000.

Des. CORREA DE MARINS, Presidente - Juiza MARIA
DAS GRACAS ALBERGARIA COSTA, Relatora - Dr. PAULO
EVALDO COSTA, Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS
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O DES.-PRESIDENTE - Recurso Criminal n® 187/99, da
157* Zona Eleitoral, de Lagoa Santa, Municipio de Confins.
Recorrentes: 1°) Carlos Alberto Silvestre; 2°) José Vanderlei
Moreira de Almeida; 3°) Werner Anténio Moreira de Almeida,
candidato pelo Partido do Movimento Democratico Brasileiro -
PMDB - ao cargo de Prefeito de Confins. Recorrido: Ministério
Puablico Eleitoral. Relatora: Juiza Maria das Gragas Albergaria
Costa. Revisora: Juiza Maria Luiza de Mendonga. (Em apenso,
Habeas Corpus n° 648/2000, da 157* Zona Eleitoral, de Lagoa
Santa, Municipio de Confins. Impetrante: Osmar Tomelin.
Paciente: Werner Antonio Moreira de Almeida. Impetrado: MM.
Juiz Eleitoral da 157* Zona Eleitoral; e Habeas Corpus n°
701/2000, da 157* Zona Eleitoral, de Lagoa Santa, Municipio de
Confins. Impetrante: Werner Anténio Moreira de Almeida.
Paciente: Werner Antonio Moreira de Almeida. Impetrado: MM.
Juiz Eleitoral da 157* Zona Eleitoral.) Ha defensor inscrito para
sustentacdao oral.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - St. Presidente, Srs. Juizes, Sr. Procurador Regional
Eleitoral.

Existe um pedido feito por um dos recorrentes para que 0s
autos sejam baixados em diligéncia, mas, como ele nio tem
capacidade postulatéria, nao conheci do pedido.

Por outro lado, fui surpreendida, quando cheguei a esta
sessdo, por uma peticao assinada pelo advogado, pedindo que se
baixassem os autos em diligéncia e fazendo também juntada de
provas. Acredito que o processo estd pronto para julgamento e
indefiro esse pedido, também por extemporaneo.

Carlos Alberto Silvestre, José Vanderlei Moreira de
Almeida e Werner Antonio Moreira de Almeida interpéem recurso
contra a sentenca do MM. Juiz Eleitoral da 157* Zona, de Lagoa
Santa, que os condenou, o primeiro (Carlos Alberto Silvestre) a
pena de 1 ano de reclusiao e 44 meses e 15 dias de detencao, em
regime aberto, acrescida de multa fixada em 85 dias-multa, a razao
de 1/30 do salirio minimo ao dia, e pagamento de 120 UFIRs, por
incursdo, em concurso material e de pessoas, nas condutas
tipificadas nos arts. 347, 323, 350 ¢ 296 do Cédigo Eleitoral e no
art. 25 da Lei Complementar n°® 64, de 1990; os outros dois (José
Vanderlei Moreira de Almeida e Werner Antonio Moreira de
Almeida), a pena de 1 ano de reclusao e 38 meses ¢ 15 dias de
deten¢do, em regime aberto, acrescida de multa fixada em 65
dias-multa, a razdo de 1/30 do salirio minimo ao dia, e pagamento
de 120 UFIRs, por incursao, em concurso material e de pessoas, nas
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condutas tipificadas nos arts. 323, 350 e 296 do Cédigo Eleitoral e
no art. 25 da Lei Complementar n® 64, de 1990.

Adoto como complemento do relatorio a parte expositiva
do parecer do douto Procurador Regional Eleitoral, de fls.

489/496: (L&)

“1. Trata-se de recursos criminais interpostos contra sentenga
do MM. Juniz da 157° Zona Eleitoral, que condenon os recorrentes
Carlos Alberto Silvestre, José Vanderlei Moreira de Almeida e
Werner Antonio Moreira de Almeida, a cumprirem: o primeiro, as
penas de 01 (um) ano de reclusio e quarenta e quatro meses e quinge
dias de detencdo, em regime aberto, acrescida de multa fixada em
oitenta e cinco dias-multa, a ragdo de um trigésimo do saldrio minimo
para cada dia, ¢ pagamento de 120 (cento e vinte) UFIR, por
considerd-lo incurso, em concurso material e de pessoas, nas condutas
tipificadas nos artigos 347, 323, 350, 296, todos do Cddigo Eleitoral
¢ art. 25 da Lei Complementar n’ 64/90; os demais, as penas de 01
(um) ano de reclusdo e trinta e oito meses ¢ quinge dias de detencao, em
regime aberto, acrescida de multa fixada em sessenta e cinco
dias-multa, a ragdo de um trigésimo do saldario minimo para cada dia, e
pagamento de cento e vinte UFIR, por considerd-los incursos, em
concurso material e de pessoas, nas condutas tipificadas nos artigos
323, 350, 296, todos do Cddigo Eleitoral ¢ art. 25 da Lei
Complementar n’ 64/ 90.

2. O recorrente Carlos Alberto Silvestre, a época dos fatos,
secretdrio do Diretdrio Municipal do Partido da Reconstrugao
Nacional - PRN, em suas razies consignadas ds fls. 447/449,
sustenta a aunséncia de elementos de prova de que tenha realizado a
conduta tipificada no art. 296 do Cédigo Eleitoral; gue nao argiiin a
inelegibilidade de candidatos, adversdrios politicos, de modo temerdrio
ou de ma-fé, uma veg que esses candidatos ndo comunicaram
devidamente o cancelamento de suas filiacies a agremiagdo politica a
que estavam originariamente filiados, nos moldes do pardgrafo iinico do
art. 22 da Lei n’® 9.096/95, tanto que o Partido do Movimento
Democrdtico Brasileiro - PMDB, agremiacdo adyersdria, com
fundamento no descumprimento do referido dispositivo normativo, teria
impugnado judicialmente a filiagdo de Jodo Batista da Silva a outro
partido politico; gue, pelos mesmos motivos, nao realizon a conduta
tipica de que cuida o art. 323 do Cddigo Eleitoral - que, nao falton com
a determinacao do MM. Juiz Eleitoral no sentido de encaminbar copias
dos comprovantes dos filiados ao PRIN, sendo, ademais, ausente, nos
autos, qualquer prova de que os documentos, por ele, devidamente
remetidos a apreciacdo judicial, sdo falsos.

3. O recorrente Werner Anténio Moreira de Almeida, entio
candidato ao cargo eletivo de Prefeito Municipal de Confins, em ragies
recursais de fls. 433 /442, sustenta que ndo teve qualquer participacio
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nos fatos narrados na inicial; gue o Partido Liberal - PL - ¢ o Partido
da Reconstrucao Nacional - PRIN - tinham, inclusive, candidaturas
proprias ao pleito municipal de 1996, que sua candidatura, derrotada
no referido certame, nao obteve gualquer proveito das condutas que lhe
foram imputadas em razdo da norma reguladora do concursus
delinguentinm  insculpida no art. 29 do Cddex Penal.
Subsidiariamente, pleiteia o beneficio da suspensao condicional da
execu¢do da pena.

4. O recorrente José VVanderlei Moreira de Almeida, em razies
de fls. 433/ 442, repetidas as fls. 451/ 458, adverte que, em legitimo
exercicio de direito, promoven a impugnagio de registros de
candidaturas com fundamento em relacao de filiagao partiddria
Sfornecida pelo cartdrio eleitoral, que, se erro existin, deve ser o mesmo
imputado a essa Justica especializada, que nao lhe possibilitou relagao
atnalizada das filiagies partiddrias; que todas as condntas gue lhe sao
atribuidas na dendincia tém como fundamento a respectiva listagem
oferecida, ndo se lhe podendo, assim, atribuir qualquer
responsabilidade criminal.

5. Devidamente intimado, o recorrido, reiterando suas razoes de
alegagies finais, afirma que os recorrentes, em auténtica empreitada
criminosa comum, realizaram vdrios delitos, objetivando afastar do
certame eleitoral de 1996 as candidaturas adversirias a Werner
Anténio Moreira de Almeida, terceiro recorrente, entio candidato ao
cargo eletivo de Prefeito do recém criado Municipio de Confins. Para
tanto, prejudicando os trabalbos eleitorais, encaminbaram a Justica
Eleitoral documentagao ideologicamente falsa, concernente a filiagies
partiddrias e a composicio de agremiacio politica; mediante tais
documentos, promoveram propaganda eleitoral inveridica e argiiiram de
md-fé a inelegibilidade de candidatos adversdrios e, finalmente, o
primeiro  recorrente,  instado,  judicialmente, a  demonstrar
documentalmente os filiados a agremiacio partiddria da qual era
secretdrio geral - PRIN -, bew como a apresentar a ata da rennido na
qual foram escolhidos os membros da comissao provisria do partido
politico, ndo atenden as ordens que lhe foram enderecadas,
apresentando, ao revés, ata diversa da requisitada e fichas de filiacao
partiddria de duvidosa antenticidade.”

Remetidos os autos a este Tribunal, foi dada vista ao
Procurador Regional Eleitoral, que se manifesta

preliminarmente pelo conhecimento dos recursos e, no mérito,
pelo provimento parcial dos recursos de Carlos Alberto Silvestre e
José Vanderlei Moreira de Almeida e provimento total do recurso
interposto por Werner Antonio Moreira de Almeida.

E o relatério.
(Relatério extraido do original, de fls. 506 e 507.)
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O DES.-PRESIDENTE - Concedo a palavra ao Dr.
Raimundo Fagundes, pelo prazo regimental.

O DR. RAIMUNDO FAGUNDES - (Faz sustentagao
oral.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, egrégia Corte, ilustre advogado.

E lamentavel que numa Zona Eleitoral tio préxima a
Capital deste Estado ainda acontecam fatos como os narrados
nestes autos, fatos esses mais proprios para os rincdes mineiros,
onde ainda predomina a ignorancia. E a balbirdia que se causou na
Zona Eleitoral de Lagoa Santa nao fica por ali, porque ela também
chega a este Tribunal numa acusagao infame a um Escrivao que,
por sua vez, ¢ estendida a um Juiz Eleitoral dos mais competentes e
corretos, que conheco desde 1978, quando entio Promotor da
Comarca de Lagoa Santa. Conhego o ilustre Promotor que ali atua e
a lisura do seu trabalho. E descendente da familia Raimundo
Candido, que muito honra as letras juridicas e o magistério deste
Estado.

Pois bem, diz-se que o Escrivio estd com o processo
original, porque autenticou certos documentos. Tremenda infamia,
e fago essa afirmagao com base na prova dos autos. Em um habeas
corpus, juntam-se algumas fichas de filia¢ao, dizendo-se que, se o
Escrivao as autenticou, é porque ele esta com o processo original
guardado por ai. Ora, senhores julgadores, toda a documentagio
que instruiu esta a¢do penal decorre de inumeros processos de
impugnacao de filiacao partidaria e de outros expedientes com ela
relacionados, que tramitaram no Cartério da referida Zona
Eleitoral, e esses documentos que instruem o habeas corpus e se
encontram na a¢ao penal nao sao patinhos feios abandonados em
uma lagoa. FEles estdo anexos, grampeados, em razio do
atendimento a um oficio de intima¢ao que os recorrentes e 0s
impetrantes nao tiveram a dignidade de trasladar para o habeas
corpus, dizendo que traziam tais documentos a titulo de ilustragao,
para demonstrar que o processo principal estava sumido.

Pois bem, vamos aos autos. Primeiramente, os
documentos de fls. 160 a 167 deste processo, nao sei se por ma-fé
ou para causar tumulto aos julgadores, estao invertidos, vao de 167
para 160, e nao sdao patinhos feios perdidos por uma maie. O
Ministério Publico teve d6 dessa mie sumida e foi procura-la nos
autos restaurados, e estd aqui: “.... atendendo mandado de
intima¢ao, vem a presenca de V. Ex.? para entregar as fichas de
filiacoes requeridas, todos filiados ao PRN de Lagoa Santa/MG, a
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saber ....” (fl. 159). Arrolam-se, entdo, exatamente as fichas de
filiacio que foram trasladadas para o habeas corpus, para imputar
ao Sr. Escrivio uma conduta desonesta. Esse oficio do PRN
constitui os Autos n° 1.162/96 da aludida Zona Eleitoral, que nio
foram para o habeas corpus. Por qué? Porque pincelaram fichas
isoladas dos autos para causar tumulto, para tentar enganar esta
Corte no julgamento do habeas corpus. Esta aqui o documento
para quem quiser ver, a fl. 159, capitaneando todas as fichas que
foram juntadas ao habeas corpus e ao Processo n® 1.162/96, que
diz respeito a filiagdo partidaria e a entrega de documentos. Se os
documentos estao autenticados, se constituem pegas de um
processo, ¢ 16gico que esses processos estdo arquivados na Zona
Eleitoral, e ndo na acao penal. Eles instruiram a agao penal, mas nao
ha nenhuma afirmagao de que estes documentos originais sao os
que estavam nos autos que desapareceram. Ninguém teve a
coragem de afirmar isso aqui, neste Tribunal. E preciso que as
coisas sejam colocadas em seus devidos lugares, nio se pode
brincar tanto com a Justi¢a como se brincou na Zona Eleitoral de
Lagoa Santa, como se tenta brincar neste Tribunal.

Ninguém foiao Cartério da Zona Eleitoral de Lagoa Santa
pedir certiddo sobre a existéncia dos orlgmals destes processos de
impugnacao, dos oficios de atendimento a requisi¢ao judicial.
Ninguém! Juntaram pegas no habeas corpus para dizer que o
processo ¢ nulo, porque esta com o St. Esctivio, em algum lugar,
mas ninguém faz provas concretas das assertivas. B preciso mais
respeito, mais dignidade com a Justi¢a, sobretudo com a Eleitoral,
que cuida do direito do cidadio, que cuida da cidadania,
procurando entregar a sociedade um pleito com lisura, desprovido
de vicios. Pois bem, tudo que aconteceu na Zona Eleitoral esta
muito bem explicado no parecer ministerial: fichas falsas de
tiliacdo, filiagGes inexistentes, recusa de entrega de documentos a
Justiga, razao da condenac¢io pelo crime de desobediéncia. E isso
que aconteceu ¢ em nenhum momento os recorrentes José
Vanderlei e Carlos Alberto negam tais fatos.

Ja comego meu parecer, no mérito, dizendo: (Lé fls. 492 ¢

493.)

“14. Em verdade os recorrentes Carlos Alberto Silvestre e José
Vanderlei Moreira de Almeida em snas razdes, ndo contestam que
enviaram a Justica Eleitoral a documentacio descrita na dendincia,
referente a filiagao partiddria, bem como a composicio da Comissdo
Provisdria do Partido da Reconstrucio Nacional, e, ainda, valendo-se
desses documentos, ndo contestam, outrossim, que divilgaram os

panfletos de fls. 182 ¢ impugnaram as candidaturas de Jodo Batista da
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Silva, Valdir Teixeira de Oliveira, José Panlo da Silva, Joaquim
Eustaquio de Oliveira, Damasio Ribeiro dos Reis ¢ Raul José da Silva
Filho. Ao revés, assumindo a antoria dessas condutas, buscam afastar
a sua tipicidade, ao argumento de que tudo se deu em ragio da nao
observancia pelos candidatos do disposto no pardgrafo sinico do art. 22
da Lei n’ 9096/ 95, bewm como ao descuido do Cartério Eleitoral da
157 Zona Eleitoral, que nao lhes fornecen documentacio atualizada,
para fins de constatacao de duplicidade de filiagio ....".

O eminente Juiz, examinando com acuidade a prova, disse:

(Lé fl. 491.)

“16. Como observou o MM. Juiz a gno, em excame dos elementos
de prova coligidos, corroborados pelos documentos atermados as fls.
63/153, alguns eleitores, a quem os recorrentes, mediante
documentagio ideologicamente falsa, reconheciam filiagio junto ao
PRN on PL ‘Jamais pertenceram a tais partidos, enguanto outros,
embora jd tivessem pertencido, ja haviam se desvinculado deles, na
forma da lei’.”

Essa afirmacgao esta calgada nos processos de impugna¢ao
de filiagao partidaria que foram julgados enquanto arquivados na
Zona Eleitoral de Lagoa Santa.

E, encerrando: (Lé fl. 494.)

“

. as condutas praticadas pelos recorrentes Carlos Alberto
Silvestre ¢ José Vanderlei Moreira de Almeida, ao inserirem
declaragies falsas em documentos referentes a composicao e filiagao de
agremiacdo partiddria, encaminhando-os a Justica Eleitoral, para fins
de constatagao erronea de duplicidade de filiagao partidiria; ao
divulgarem algumas dessas fichas contendo afirmagoes sabidamente
inveridicas e com potencial de influéncia junto ao eleitorado ....; ao
impugnarem, em seis oportunidades .... ¢ de ma-fé, a inelegibilidade
alheia, amoldam-se nas descrigies dos tipos previstos nos arts. 323,
296, 350, todos do Cddigo Eleitoral, ¢ art. 25 da Lei Complementar
n°64/90, nas condigies descritas nos arts. 29 ¢ 69 do Cédigo Penal.”

E toda a documentagio restaurada pelo ilustre Promotor
de Justica encontra-se nos autos. Nao ha a menor duvida sobre a
existéncia desses documentos.

E assim faziam, distribuindo as falsas filiagoes a partidos
de Juca e Joaquim. Soltavam pela cidade panfletos dessa natureza
(fl. 182) para tumultuar os trabalhos da Justi¢a Eleitoral.

Lamentavelmente, este processo, depois de sentenciado,
some misteriosamente dos escaninhos da Zona Eleitoral de Lagoa
Santa e encontra-se ainda como a “Concei¢ao”, porque ninguém
sabe, ninguém viu quem dali os tirou. Mas esqueceram que 0Os autos
podem ser restaurados. Esqueceram dos processos de filiagao
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partidaria e de todos os expedientes que se encontravam na Zona
Eleitoral. Esqueceram que os Juizes sio precavidos e guardam
copias de suas sentencas. Esqueceram que um Promotor de Justica
zeloso guarda copia de suas denuncias, e tudo esta aqui nos autos
restaurados, devidamente aceita a restaura¢iao pelos recorrentes,
com sentenca transitada em julgado. E autos restaurados tem o

valor do original, e quem diz isso é a voz maior do Supremo
Tribunal Federal: (Lé fl. 491.)

“Autos restanrados. Inteligéncia do art. 547 do Cddigo de
Processo Penal.

Julgada a restauracio, os autos respectivos valerdo pelos
originais.
Nao hd, por conseguinte, como exigir, para validade da

sentenga, em antos restaurados na forma da lei, que deles conste o que
materialmente ndo foi possivel inserir, porque nao foi encontrado.

Omissao da deniincia nos autos restaurados; basta que se
reconstrua, direta on indiretamente, para que inexista nulidade.”

Eduardo Espinola, um dos maiores processualistas da area
penal, diz: (Lé fl. 492.)

“Aguni se cogita, tao-somente, de proceder a reconstitni¢do, na
medida do possivel, dos autos perdidos, a qual pode ser completa, on
parcial, nos casos de extravio e de destruicio completa, on parcial,
quando houver perda apenas de algum elemento material do processo,
ou inntilizacio de algumas pecas do mesmo.”

Com essas consideragdes, espera o Ministério Publico que
esta egrégia Corte, julgando procedente a dendncia e
improcedentes os recursos, dé um belo exemplo do devido
cumprimento da lei, do devido respeito a Justica Eleitoral, porque
muitos dela zombam, dizendo que ¢ Justi¢a s6 para homologar
registro de candidaturas. Aqui também temos jurisdi¢do, e é hora
de se fazer o exercicio dessa jurisdi¢ao, negando-se provimento aos
recursos, a nao ser quanto ao acusado Werner Antonio Moreira de
Almeida, por quem o Ministério Publico pugna por sua absolvigao.

A JUiZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - Preliminarmente, para analise da tempestividade dos
recursos, cumpre registrar o incidente de desaparecimento dos
autos originais e o processo de sua restauragcao no Juizo de Lagoa
Santa.

Apos a prolagao da sentenga condenatoria e interposi¢ao
das pegas recursais, os autos originais desapareceram do Cartorio
Eleitoral da 1572 Zona, de Lagoa Santa, por causa desconhecida.
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Constatado o extravio, o MM. Juiz Eleitoral iniciou procedimento
de restauracao, requisitando ainda a instauracao do respectivo
inquérito policial.

Mediante fotocopia, foram reconstituidas e repostas quase
todas as pegas processuais, a exce¢ao de algumas, dentre as quais os
depoimentos das testemunhas, por impossibilidade material. A
teor do art. 543, inciso I, do Cédigo de Processo Penal, uma vez ja
proferida a sentenga, nado mais sao reinquiridas as testemunhas.
Observadas todas as regras previstas nos arts. 541 a 548 do Cédigo
de Processo Penal, em audiéncia, cujo termo consta as fls. 470 e
471, as partes, ao declararem que nao tinham diligéncias a requerer,
deram por restaurados os autos no estado em que se encontravam.

Conclusos os autos a0 MM. Juiz, mediante sentenca de fls.
473/475, ja transitada em julgado, conforme certidao de fls. 478, os
autos foram julgados restaurados, passando a valer pelos originais,
nos termos do art. 547 do Cédigo de Processo Penal. Os autos
restaurados foram entdo conclusos ao Ministério Publico para
contra-razoes aos recursos ja apresentados.

Uma vez nao reconstituidos elementos suficientes para
afericio da tempestividade dos apelos, presentes os demais
pressupostos de admissibilidade, conhego dos recursos.

No mérito, inicialmente, nao ha que falar em prescri¢ao da
pretensao punitiva, pois, em face do calendario eleitoral e da
documentacio de fls. 66, 81 e 82, 90, 100, 107/114, 158 e 159,
172/175, 181 e 184/217, observa-se que os fatos narrados na
dendncia ocorreram entre maio e agosto de 1996; a dendncia (fls.
55/61), datada de 29.8.96, foi recebida em 13.9.96 (fl. 382), ¢ a
sentenca condenatoria (fls. 5/18), publicada em abril de 1998.

Segundo a pega acusatoria, os denunciados Carlos Alberto
Silvestre, a época dos fatos Secretario do Diretério Municipal do
Partido da Reconstrugao Nacional - PRN -, e José Vanderlei
Moreira de Almeida, entio Presidente do Partido Liberal - PL - em
Confins, visando a beneficiar o terceiro denunciado, Werner
Antonio Moreira de Almeida, a época candidato a Prefeito de
Confins pelo PMDB, e ainda a afastar os adversarios politicos,
teriam, em unidade de propoésitos, em agao conjunta, praticado
uma série de delitos, quais sejam perturbagao dos trabalhos
eleitorais, declaracao falsa, desobediéncia a ordem judicial,
propaganda criminosa e impugnacao de ma-fé da candidatura,
condutas estas capituladas, respectivamente, nos arts. 296, 350, 347
e 323 do Cédigo Eleitoral e no art. 25 da Lei Complementar n° 64,
de 1990.

Observa-se que os recorrentes Carlos Alberto Silvestre,
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entdo Secretario Municipal do PRN, e José Vanderlei Moreira de
Almeida, entio Presidente do PL. em Confins, admitem terem
enviado a Justi¢a Eleitoral a documenta¢dao apontada na denuncia,
relativa a filiagdo partidaria e a composi¢ao do 6rgao municipal do
PRN, impugnando as candidaturas de Joao Batista da Silva, Valdir
Teixeira de Oliveira, José Paulo da Silva, Joaquim Eustaquio de
Oliveira, Damasio Ribeiro dos Reis e Raul José da Silva Filho;
admitem ainda terem divulgado o panfleto de fls. 182.

Ratificando os mesmos argumentos expendidos na defesa
prévia e nas alegagoes finais, sustentam a atipicidade das condutas
em questdao, ao argumento da nao-observancia pelos impugnados
do disposto no paragrafo unico do art. 22 da Lein® 9.096, de 1995, ¢
de negligéncia do Cartério Eleitoral ao fornecer documentagao
desatualizada.

Entretanto, conforme assevera o douto Procurador, sio
de todo graciosas e infundadas essas alega¢Oes, por trés razdes, a
saber:

Em primeiro lugar, o MM. Juiz, ao prolatar a sentenca,
analisando os elementos probatérios de fls. 63/151, bem observou
que os recorrentes, mediante documentagao ideologicamente falsa,
reconheceram a filiagio no PRN e no PL, tanto de eleitores que
jamais pertenceram a tais agremia¢des como de outros tantos que,
embora ja tivessem pertencido a esses partidos, deles ja se haviam
desvinculado nos termos da lei.

Em segundo lugar, o recorrente Carlos Alberto Silvestre,
entdo Secretario Municipal do PRN, instado pelo Juizo a quo a
apresentar os originais das fichas de filia¢do partidaria dos
candidatos impugnados e da ata da reunido que instituiu a
Comissao Provisoéria do Diretério Municipal do PRN, manifestou
reiterada negativa, conforme se vé as fls. 156/159 ¢ 171/179.

Em terceiro, a Chefe do Cartério Eleitoral de Lagoa Santa,
Tara Viana Pinto, manifestando-se quanto ao documento de fls.
331, consignou em seu depoimento (transcrito nas contra-razoes
de fls. 479/484, ratificadas no julgamento de restauracdo, as fls.
470,471 ¢ 473/475), que, conforme consta do referido documento,
fora entregue a José Vanderlei Moreira de Almeida relacao de
filiados, cujas eventuais duplicidades ainda nido teriam sido
conferidas pelo Cartério. Acrescentou a depoente que, apesar de
ter advertido o recorrente José Vanderlei de que a referida listagem
era antiga, desatualizada e nido conferida, ele insistira no seu
recebimento.

Esta devidamente comprovado nos autos que o0s
recorrentes Carlos Alberto Silvestre e José Vanderlei Moreira de
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Almeida inseriram falsas declara¢bes em documentos referentes a
filiacdo e composicao partidaria, para o fim de constatagio de
erronea duplicidade e nulidade de filiagao partidaria, e divulgaram a
referida documentagao, sabidamente inveridica e com potencial de
influéncia junto ao eleitorado, conforme prova material a fl. 182.

Impugnaram ainda, em seis oportunidades e de ma-fé, o
registro de candidatos, argiindo inelegibilidade inexistente,
conforme prova material de fls. 183/381.

Incorreram, portanto, os recorrentes Carlos Alberto
Silvestre e José Vanderlei Moreira de Almeida nas condutas
tipificadas nos arts. 350, 296 e 323 do Coédigo Eleitoral e no art. 25
da Lei Complementar n® 64, de 1990, nas condi¢des dos arts. 29 e
69 do Cédigo Penal, ou seja, em concurso de pessoas e material:
(Lé.)

“Art. 350 - Omitir, em documento piiblico ou particular,
declaragdo que dele devia constar, ou nele inserir on fazer inserir
declaracdo falsa on diversa da que devia ser escrita, para fins eleitorais:
()"

“Art. 296 - Promover desordem que prejudique os trabalhos
eleitorais: (...)".

“Art. 323 - Divulgar, na propaganda, fatos que sabe
inveridicos, em relagdo a partidos ou candidatos e capazes de exercerem
influéncia perante o eleitorado: (...)".

Lei Complementar n® 64, de 1990 - “Art. 25 - Constitui crime
eleitoral a argiiigdo de inelegibilidade, on a impugnacdo de registro de
candidato feito por interferéncia do poder econdmico, desvio on abuso do
poder de antoridade, deduzida de forma temerdria ou de manifesta
ma-fé: (...)".

Entretanto, no que concerne ao uso de documento falso,
delito previsto no citado art. 350 do Coédigo Eleitoral, a pena
cominada ao tipo ¢ a seguinte: (Lé.)

“(...) Pena - reclusio até cinco anos ¢ pagamento de 5 a 15
dias-multa, se o documento ¢ piiblico, e reclusao até trés anos e
pagamento de 3 a 10 dias-multa se o documento € particular”.

Considerando que a documenta¢io expedida pelo partido
politico nao constitui documento publico, mas sim documento
particular, hd que corrigir a parte dispositiva da sentenga
condenatoria para reduzir a pena aplicada ao seu minimo legal, ou
seja, 1 ano de reclusio e pagamento de 3 dias-multa, a razio de 1/30
do salario minimo vigente a época do fato. A corregao, embora nao
resulte em alteracio do quantum da pena privativa de liberdade
aplicada, implica redugdo da pena pecuniaria cumulativamente
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aplicada a espécie.

Ainda quanto ao recorrente Carlos Alberto Silvestre, ha
prova suficiente da pratica do delito tipificado no art. 347 do
Codigo Eleitoral: (Lé.)

“Art. 347 - Recusar alguém cumprimento ou obediéncia a

diligéncias, ordens on instrugées da Justica Eleitoral on opor embaragos

a sua execnedo: (...)".

A prova constante as fls. 156/169 demonstra que o
recorrente, em total desrespeito e afronta as ordens e diligéncias do
MM. Juiz Eleitoral de Lagoa Santa, ndo cumpriu as requisi¢oes que
lhe foram dirigidas.

Assim, por haver prova suficiente da pratica dos delitos
pelos recorrentes Carlos Alberto Silvestre e José Vanderlei Moreira
de Almeida, impde-se a confirmagao do decreto condenatoério, com
provimento parcial de seus recursos apenas para redu¢do da pena
de multa relativa ao delito do art. 350 do Cddigo Eleitoral.

Quanto ao outro suplicante, Werner Antoénio Moreira de
Almeida, acompanhando as razbes expostas pelo douto
Procurador Regional Eleitoral, tenho por insuficientes os
elementos probatoérios de sua participacao nas condutas apontadas
na exordial.

Conquanto seja ele irmao do segundo denunciado e, na
condi¢io de candidato pela coligagio PRN/PMDB/PL, tenha sido
beneficidrio da conduta dos outros dois acusados, nio ha
elementos suficientes que autorizem juizo de convicgdo quanto a
sua participagao, favorecimento ou contribui¢io, moral ou
material, para a pratica dos delitos em questao.

Conforme assevera o douto Procurador, a mera invocacao
da norma reguladora do concursus delinquentium, prevista no art.
29 do Cédigo Penal, sem a respectiva prova do comportamento que
vincule o recorrente ao resultado delituoso, nio constitui fator
apto a autorizar um juizo de culpabilidade e, por corolario, a
decretagao de uma condena¢io penal, sob pena de promoc¢ao da
repelida responsabilidade objetiva em sede de Direito Penal.

Por nao haver prova inequivoca de que Werner Anténio
Moreira de Almeida tenha concorrido para a execugao dos ilicitos,
impoe-se o provimento de seu recurso e sua absolvigao, nos termos
do art. 380, inciso IV, do Cédigo de Processo Penal.

Pelo exposto, acolhendo integralmente o parecer
ministerial, dou provimento parcial aos recursos de Carlos Alberto
Silvestre e José Vanderlei Moreira de Almeida apenas para reduzir a
pena relativa ao delito do art. 350 do Cdédigo Eleitoral ao seu
minimo legal, ou seja, 1 ano de reclusio e pagamento de 3
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dias-multa, a razdo de 1/30 do salario minimo vigente a época do
fato; e, com fundamento no art. 386, inciso 1V, do Cddigo de
Processo Penal, dou provimento total ao recurso interposto por
Werner Antoénio Moreira de Almeida para absolvé-lo.
Relativamente aos Habeas Corpus n°s 648/2000 e
701/2000, eles perderam o objeto.
E como voto.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Sr.
Presidente, Srs. Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Trata-se de recursos criminais interpostos por Carlos
Alberto Silvestre, José Vanderlei de Almeida e Werner Antonio
Moreira de Almeida da sentenca de fls. 417/430, proferida pelo
MM. Juiz Eleitoral da 157% Zona Eleitoral, de Lagoa Santa, que
julgou procedente a denuncia contra eles oferecida pelo Ministério
Puablico Eleitoral, condenando-os, respectivamente, as penas de 1
ano de reclusio e 44 meses e 15 dias de deten¢do, a serem
cumpridas inicialmente em regime aberto, acrescidas de 85
dias-multa, no valor unitirio de 1/30 do salirio minimo vigente a
data dos fatos, ¢ ainda ao pagamento de 120 UFIRs pela pratica, em
concurso material e de pessoas, dos delitos tipificados nos arts.
296, 323, 347 e 350 do Cédigo Eleitoral e no art. 25 da Lei
Complementar n® 64, de 1990, o primeiro; e as penas de 1 ano de
reclusao e 38 meses e 15 dias de detengdo, a serem cumpridas
inicialmente em regime aberto, acrescidas de 65 dias-multa, no
valor unitario de 1/30 do saldrio minimo vigente a época dos fatos,
e ainda ao pagamento de 120 UFIRs, pela pratica, em concurso
material e de pessoas, dos crimes tipificados nos arts. 296, 323 e
350 do Cdédigo Eleitoral e no art. 25 da Lei Complementar n°® 64, de
1990, os dois ultimos.

A sentenca recorrida encontra-se assim fundamentada:
(Lé fls. 425 ¢ 4206.)

“Conclui-se, pois, ante a farta documentacio que instrui o
processo, que o acusado, Carlos Alberto Silvestre, Secretdario Geral do
PRN, desobedecen as ordens judiciais, nao depositando no Cartdrio
Eleitoral as fichas de filiacio partidaria que alegon existir, nem a ata
que lhe foram requisitadas; com tal comportamento, incorreu ele, por
duas veges, nas penalidades do artigo 347 do Cddigo Eleitoral.

Ao divulgar os documentos de fls. 85/87, o acusado, Carlos
Alberto Silvestre, Secretdrio Geral do PRI, praticon o crime do artigo
323 do Cddigo Eleitoral.

Ao inserir declaragies falsas na documentacao encaminbhada ao
Cartiorio Eleitoral, para o fim de prejudicar seus opositores e beneficiar
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seu candidato, o acusado, Carlos Alberto Silvestre, Secretdrio Geral
do PRI, praticon os crimes dos artigos 296 ¢ 350 do Codigo Eleitoral.

Impugnando, de manifesta mai f¢, os pedidos de registro de
candidaturas dos Srs. Jodo Batista da Silva, Valdir Teixeira de
Oliveira, José Paulo da Silva, Joaquim Eustiquio de Oliveira,
Damdsio Ribeiro dos Reis ¢ Raul José da Silva Filho, o acusado,
Carlos Alberto Silvestre, Secretdrio Geral do PRIN, incorren, por seis
veges, no delito no artigo 25 da Lei Complementar n° 64/ 90.

A sua vez, 05 acusados, José Vanderlei Moreira de Almeida e
Werner Antdnio Moreira de Almeida, aliados do primeiro acusado,
Carlos Alberto Silvestre, ¢ a ele visceralmente vinculados pelos mesmos
propdsitos, praticaram os mesmos delitos a ele atribnidos, salvo o de
desobediéncia a ordem judicial.”

Analiso primeiramente a regularidade da restauracao dos
autos levada a efeito no Juizo da 157* Zona Eleitoral, em razdo do
desaparecimento dos autos originais da Secretaria do referido
Juizo, logo apds a juntada da sentenca ora recorrida aos mesmos
autos, conforme a noticia dada pelo Escrivao ao Juizo Eleitoral a fl.
4.

Analisando-se estes autos, em especial o termo de
audiéncia de fls. 470 e 471, constata-se que o procedimento de
restauracao previsto nos arts. 541 e 548 do Cdédigo de Processo
Penal foi devidamente seguido pelo Juizo a quo, tendo sido
juntadas aos autos fotocopias de todas as pecas principais dos autos
extraviados, a excecao dos termos de depoimentos, sé nao tendo
sido novamente inquiridas as testemunhas arroladas em razao de ja
haver sido proferida sentenga nos autos, o que se acha previsto no
art. 543, inciso I, do Cédigo de Processo Penal.

Tenho por regular e valida, portanto, a restauracao dos
autos promovida pelo Juizo da 157* Zona Eleitoral, valendo estes
autos como se fossem os originalis.

Os recursos interpostos siao cabiveis e proprios,
possuindo os recorrentes, inegavelmente, interesse de agir.

Nio constam nos autos, entretanto, elementos capazes de
demonstrar a tempestividade dos recursos interpostos, como a data
da intimac¢ao dos recorrentes.

Essa impossibilidade de aferir a tempestividade dos
recursos  ora  apreciados  deve-se  principalmente  ao
desaparecimento dos autos originais da Secretaria do Juizo, nao
podendo a solu¢do da lide aqui versada ficar, por este motivo,
impossibilitada, principalmente por se tratar de matéria de
relevante interesse social, ja que se trata, de um lado, de direito
fundamental de liberdade dos recorrentes e, do outro, da repressao
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pelo Estado a pratica de crimes eleitorais.

Assim, deve-se conhecer dos recursos, em observancia ao
principio constitucional expresso no inciso XXXV do art. 5° da
Constituicdo Federal.

Com esse entendimento, alids, ja se manifestou o Superior
Tribunal de Justiga: (Lé.)

“(...) Havendo diivida sobre a tempestividade do recurso, deve-se
admiti-lo, conforme ji decidiu esta Corte em mais de nma
oportunidade.” (AGA 90498/SP, Relator Min. Carlos Alberto
Menezes Direito, publicado no D] de 30.9.96.)

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco
dos recursos interpostos. Analiso, entdo, o seu mérito. No que diz
respeito a Carlos Alberto Silvestre e José Vanderlei Moreira de
Almeida, observo que em momento algum negaram terem enviado
a Justica Eleitoral a documenta¢do descrita nos itens 4.1 e 4.2 da
denuncia (fls. 56 e 57) referente a filiacao partidaria dos adversarios
politicos do acusado Werner Antonio Moreira de Almeida.
Também nao se escusaram de afirmar que, com base nos referidos
documentos, divulgaram o panfleto de fls. 182 bem como
impugnaram as candidaturas de José Paulo da Silva, Joaquim
Eustaquio de Oliveira e Damasio Ribeiro dos Reis, alegando sua
dupla filia¢do partidaria.

Esforcaram-se os mencionados recorrentes, entretanto,
em justificar as impugnacdes por eles oferecidas contra os referidos
candidatos na suposta inobservancia por eles do que dispde o
paragrafo unico do art. 22 da Lei n® 9.096, de 1995, o que teria
caracterizado a sua dupla filia¢ao partidaria.

Niao obstante essas alegagdoes dos recorrentes, suas
condutas consistentes em inserir declaragGes falsas em
documentos referentes a filiacao, encaminhando-as
posteriormente a Justi¢ca Eleitoral para o fim de constatagao
erronea de duplicidade de filiagao partidaria pelos seus adversarios
politicos, e em divulgar algumas dessas fichas contendo afirmac¢des
sabidamente inveridicas e com potencial influéncia junto ao
eleitorado (fl. 182), bem como o fato de terem impugnado por
ma-fé a candidatura alheia, amoldam-se nas descri¢des dos tipos
previstos nos arts. 323, 296 e 350 do Cédigo Eleitoral e no art. 25 da
Lei Complementar n® 64, de 1990.

Ressaltou bem o Procurador Regional Eleitoral no seu
parecer: (Lé fls. 493 e 494.)

“16. Como observou o MM. Juiz a guo, em exame dos elementos
de prova coligidos, corroborados pelos documentos atermados as fls.
63/153, alguns eleitores, a quem os recorrentes, mediante
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documentagdo ideologicamente falsa, reconheciam filiagao junto ao
PRN on PL, jamais pertenceram a tais partidos, enquanto outros,
embora ja tivessem pertencido, jd haviam se desvinculado deles, na

forma da lei.” Fl. 10 (Grifamos.)

17. Nessa medida, é de todo graciosa a alegacio de que as
condutas, descritas na peca acusatiria, deram-se em razdo do
descumprimento, por parte dos eleitores/ candidatos, do disposto no
pardgrafo dinico do art. 22 da Lei n° 9.096, de 1995.

18. Tal assertiva se mostra de todo infundada, notadamente,
pela reiterada negativa do recorrente Carlos Alberto Silvestre em
apresentar os originais das alegadas fichas de filiacio partiddria dos
eleitores Jodo Batista da Silva, Valdir Teixeira de Oliveira, Joaquim
Eustaquio de Oliveira, Damdsio Ribeiro dos Reis, Ranl José da Silva
Filho, Geraldo Gongalves dos Santos e Mauricio Teixeira da Costa,
bem como da ata da reuniio referente ao processo de formagao da
Comissao Provisiria do Diretdrio Municipal do Partido da
Reconstrucao Nacional, como devidamente reconhecido na sentenca
recorrida e corroborado pelos documentos de fls. 156/ 159 ¢171/179.

19. De outra banda, imputar-se a responsabilidade dos ilicitos
realizados a Justica Eleitoral, como inadvertidamente pretende o
recorrente José VVanderlei Moreira de Almeida, ¢ de todo reprovivel. O
desvalor de snas ages ¢ 0 absurdo de sua tese, ressaltam inquestiondveis
do depoimento da chefe do cartério da 157° Zona Eleitoral, ao
consignar que, quando entregon ao segundo recorrente, mediante
insistentes pedidos, listagem referente ds  filiagies partiddrias,
advertin-o do cardter precdrio daquele documento, verbis:

‘que apds ler o documento de fls. 331, confirma o seu teor; que
apds entregar ao Sr. José Vanderlei Moreira de Almeida a relagao
referida no documento de fls. 331, a depoente nao lhe entregou nenbhuma
outra relagio; que no principio do corrente ano, 0 Sr. José Vanderlei ia
com freqiiéncia ao Cartdrio Eleitoral para protocolar algum
documento; que ao entregar a relagao referida a fl. 331, a depoente disse
ao Sr. José Vanderle: Moreira de Almeida que a listagem qne lhe
estava sendo entregue era antiga e ndo estava atualizada ¢ nem
conferida; que quando foi entregue a relagdo conferida, o Cartdrio
ainda ndo havia feito a conferéncia referente a duplicidade de filiagao
partidaria; que o fato de ainda ndo ter sido feita a conferéncia a
duplicidade de filiacio partidaria foi esclarecido ao Sr. José VVanderlei

Moreira de Almeida ....° (depoimento em juizo transcrito das
contra-razdes de fls. 479/484 e corroborado pela declaracio de fl.
202).”

Destarte, esta provada nos autos a pratica dos crimes
tipificados nos arts. 296, 323 e 350 do Cédigo Eleitoral e no art. 25
da Lei Complementar n° 64, de 1990, pelos recorrentes Carlos
Alberto Silvestre e José Vanderlei Moreira de Almeida.
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Encontra-se provada nestes autos ainda a pratica pelo
recorrente Carlos Alberto Silvestre da conduta delituosa descrita
no art. 347 do Cédigo Eleitoral, uma vez que, conforme os
documentos de fls. 156/159, apresentou copias, e nio os originais,
das fichas de filiagao partidaria requisitadas pelo Juizo Eleitoral de
Lagoa Santa e, como se constata da analise dos documentos de fls.
171/179, ele também nio cumpriu determinacio do Juizo para que
apresentasse coOpia da ata da reunido do PRN na qual foram
escolhidos como membros da Comissao Proviséria do referido
partido os Srs. Celso Antonio Silva, José Paulo da Silva, Joaquim
Eustaquio de Oliveira e Damaisio Ribeiro dos Reis, tendo
apresentado documento diverso do requerido, opondo embaragos
a execugao da ordem do referido Juizo.

No que tange a aplicagao das penas aos recorrentes Carlos
Alberto Silvestre e José Vanderlei Moreira de Almeida, foi correta a
decisao do MM. Juiz a quo que, tendo em vista o fato de todas as
circunstancias judiciais serem a eles favoraveis, fixou as penas a
lhes serem aplicadas no minimo legal.

Todavia, pedindo vénia ao MM. Juiz sentenciante, deve a
sentenga recorrida ser reformada quanto a condenagao dos citados
recorrentes pela pratica do delito tipificado no art. 350 do Cédigo
Eleitoral, uma vez que eles, com finalidade eleitoral, inseriram
declaragdes falsas em documento particular, e ndo em documento
publico, como foi decidido na ocasiao.

Ja decidiu o TJSP: (Lé.)

“Documento priblico é aguele expedido pelo Estado. 1V ale dizer,
¢ 0 documento escrito por funciondrio piblico (na acepedo amplissima
do art. 327 do Cddigo Penal), no exercicio de fungdo definida em lei on
regulamento. (RT 480/285).”

No caso especifico dos autos, trata-se de fichas de filiagao
partidaria e de ata de reunido de partido, que sao documentos
particulares, os quais, além de serem expedidos por partido
politico, pessoa juridica de Direito Privado (art. 16, inciso 111, do
Codigo Civil), sio também escritos pelo seu Presidente ou
Secretario, que nao sao funcionarios publicos, nio podendo, por
isso, ser tais documentos tidos como publicos.

Em se tratando de documentos particulares, a pena fixada
para os recorrentes em virtude da pratica do crime tipificado no art.
350 do Coédigo Eleitoral deve ser de 1 ano de reclusio e 3
dias-multa, a razdo de 1/30 do salirio minimo vigente a época dos
fatos.

Por dltimo, no que tange ao recorrente Werner Anténio
Moreira de Almeida, adoto como razdes de decidir a
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fundamenta¢io expendida pelo ilustre Procurador Regional
Eleitoral no seu parecer, para absolvé-lo da imputagao a ele feita,
por auséncia de provas da pratica das condutas delituosas a ele
atribuidas na denuncia: (Lé fls. 495 ¢ 496.)

“26. Quanto ao recorrente Werner Antonio Moreira de
Almeida, ousando discordar do ilustre [niz a quo ¢ do nobre e atuante
Promotor de Justica, tenho que ndo restou evidenciada pelos elementos
constantes nesses autos, e, notadamente, pe/a moiz'mgda da sentenca
recorrida, a sua participacio nas condutas ilicitas descritas na
dendincia.

27. Conguanto inquestiondvel que as agoes dos demais
denunciados tiveram por escopo beneficiar a sua candidatura ao cargo
eletivo de Prefeito Municipal, ndo se vislumbra pelos elementos
coligidos, data venia, a sua contribuicio para a prdtica dos delitos. O
simples fato de o recorrente ostentar a condi¢do de candidato da
coligagio PRIN-PMDB-PL, bem como ser irmio do segundo
recorrente, ndo basta, por si §6, para fundamentar qualquer juizo de
culpabilidade. A mera invocagdo da norma reguladora do concursus
delinguentinm, sem a correspondente comprovagio de determinado
comportamento, seja mediante delatio criminis on outro elemento de
convicedo, que vincule o recorrente ao resultado delituoso, ndo constitui
fator apto a awtorizar presungdo de culpa e, por conseguinte, a

decretagdo de uma condenacio penal sob pena de regresso ao combatido
Direito Penal do Auntor.

(i)

29. E de trivial sabenca que a configuracio do concurso de
pessoas para a prdtica de ilicitos, nos moldes determinados no art. 29
do Cddigo Penal, prescinde do acordo prévio, mister se faz presente,
tao-somente, a consciéncia de cooperar na agdo comum, a relevincia
cansal dessa contribui¢do e, obviamente, a identidade da infracio

penal.

30. No que concerne a Werner Antinio Moreira de Almeida,
ressentem os antos de qualguer elemento de conviceao de que tenha o
recorrente contribuido, estimulado, favorecido, de alguma forma (moral
¢ materialmente) a execugdo dos ilicitos. Nao se hd, em ragao de meras
hipdteses ou conjecturas distantes da realidade probatdria coligida pelos
autos, como emprestar relevincia juridica a condi¢io de candidato
pertencente da  coligagdo  partiddria  beneficiada pelos  ilicitos
perpetrados, bem como a lagos de parentesco, para fundamentar, si por
si, um juizo de culpabilidade, sob pena de promocio da repelida
responsabilidade objetiva em sede de Direito Penal.

31. Nessa medida, nao restando demonstrado, de forma
inequivoca, a participacio de Werner Antdnio Moreira de Almeida
nos ilicitos perpretados pelos demais recorrentes, impie-se, nos termos
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do art. 386, 1V, do Cddigo de Processo Penal, o provimento do sen

recurso.”

Veja-se, a proposito, decisaio do TJR] com esse
entendimento: (Lé.)

“Se hd prova da pratica do crime por uns e da ndao-participacio
de ontro réu na realizacdo do tipo, decreta-se a absolvicio deste, pois
ndo hd participagdo sem adesdo subjetiva de um na conduta de ontro.”
(RT 597/344, apud Mirabete, [iilio Fabrini, Cddigo Penal
Interpretado, Ed. Atlas S/ A, Sao Paulo, 1999, p. 243.)

Em face do exposto, dou provimento parcial aos recursos
interpostos por Carlos Alberto Silvestre e José Vanderlei Moreira
de Almeida para, reformando a sentenca recorrida, reduzir a pena
de multa a eles aplicada em virtude da pratica do crime tipificado no
art. 350 do Cédigo Eleitoral para 1 ano de reclusao e 3 dias-multa, a
razao de 1/30 do saldrio minimo vigente a época dos fatos; e dou
provimento ao recurso interposto por Werner Antoénio Moreira de
Almeida para, reformando a sentenca recorrida na sua totalidade,
absolvé-lo das imputagdes a ele feitas na denuncia oferecida pelo
Ministério Pablico Eleitoral.

E como voto.

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo com a
Relatora.

O JUIZ ROGERIO TOLENTINO - De acordo.
O DES. HUGO BENGTSSON - De acotdo.
O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo.

O DES.-PRESIDENTE - Decisido: - Deram provimento
parcial aos recursos de Carlos Alberto Silvestre e José Vanderlei
Moreira de Almeida e acolheram integralmente o recurso
interposto por Werner Antonio Moreira de Almeida. Os Habeas
Cotrpus n°s 648/2000 ¢ 701/2000 ficaram prejudicados.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.me Sr. Des. Corréa de
Marins. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Hugo
Bengtsson; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Rogério Tolentino e o Dr. Paulo Evaldo
Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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Recurso Eleitoral n°® 1.665/2000
El6i Mendes - 105* Z.E.

Relatora: Jufza Maria das Gragas Albergaria Costa

Recurso. Registro de candidatura.

Indeferimento. Impugnacdo ministerial acolhida.

Preliminar de intempestividade do recurso -
rejeitada.

Recorrente condenado criminalmente por sentenga
transitada em julgado. Nao-cumprimento da pena até a
data do registro. Direitos politicos suspensos, a teor do
disposto no art. 15, inciso III, da Constituicdo da
Republica.

Recurso a que se nega provimento.

VISTOS, relatados e discutidos os autos do recurso acima
identificado, ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral
Eleitoral de Minas Gerais, a unanimidade, em negar-lhe
provimento, nos termos dos votos proferidos e das notas
taquigraficas do julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 9 de agosto de 2000.

Des. CORREA DE MARINS, Presidente - Juiza MARIA
DAS GRACAS ALBERGARIA COSTA, Relatora - Dr. PAULO
EVALDO COSTA, Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 1.665/2000, da 105*
Zona Eleitoral, de Eloi Mendes. Recorrente: Benedito Edson
Carneiro Mendes, candidato a Vereador. Recorrido: Ministério
Pablico Eleitoral. Relatora: Juiza Maria das Gragas Albergaria
Costa. (Em apenso: Registro de candidatura, da 105* Zona
Eleitoral, de El6i Mendes. Interessado: Benedito Edson Carneiro
Mendes.)

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - Sr. Presidente, Srs. Juizes, Sr. Procurador Regional
Eleitoral.

Adoto como relatério a parte expositiva da manifestagao
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do douto Procurador Regional Eleitoral, de fls. 36/39: (Lé.)

“1. Trata-se de impugnacio ao pedido de registro de
BENEDITO EDSON CARNEIRO MENDES, formulada pela
Promotora Eleitoral da 105° ZE (Eldi Mendes), com fundamento no
art. 15, inciso 111, da Constitui¢ao Federal, em virtude de o impugnado
ter sido condenado criminalmente por sentenga transitada em julgado,
com imposicio de pena de multa, que, até o momento, nio restou
totalmente paga.

2. O pedido foi acolhido pelo Juiz Eleitoral (fls. 13-18), tendo
sido interposto o apelo de fls. 20-23, onde o recorrente sustenta ndo ser
auto-aplicavel o artigo 15, 111, da Constitui¢cao Federal, dependendo de
‘lei especifica a indicar as hipdteses em que ocorre a suspensao dos
direitos politicos em razdo da condenacio transitada em julgado.’
Adnz ainda que, em virtude de transagdo, sua pena foi parcelada em
12 vezes, tendo jd quitado cinco parcelas.”

Acrescento a esse relatério que o douto Procurador
Regional Eleitoral manifesta-se pelo nao-conhecimento e
nao-provimento do recurso.

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, Srs. Juizes.
Mantenho o parecer constante nos autos.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - O douto Procurador Regional Eleitoral argti preliminar
de intempestividade do recurso, visto que o recorrente, uma vez
intimado da senteng¢a em 21.7.2000, sé protocolizou seu recurso
em 24.7.2000, conforme se verifica as fls. 19 e 20 dos autos.
Segundo S. Ex.2, o prazo de trés dias comegaria a correr a partir do
proprio dia da intimag¢do, 21.7.2000, a teor do disposto no art. 16 da
Lei Complementar n° 64, de 1990, nos termos seguintes:

“Art. 16 - Os prazos a que se referem os arts. 3° ¢ seguintes
desta Lei Complementar sio peremptdrios e continuos e correm em
Secretaria ou Cartirio ¢, a partir da data do encerramento do prazo
para registro de candidatos, ndo se suspendem aos sabados, domingos e

feriados.”

Entretanto, a regra do citado art. 16 nao exclui a forma de
contagem dos prazos prevista no caput do art. 184 do Cddigo de
Processo Civil, segundo o qual, “Salvo disposi¢ao em contrario,
computar-se-20 os prazos, excluindo o dia do comeco e incluindo o
do vencimento”.

Sendo os prazos ecleitorais referentes a registro de
candidatura peremptérios e continuos, excluida estd a
aplicabilidade apenas dos {§ 1° e 2° do art. 184, segundo os quais

117



Jurisprudéncia

Acérdio n° 1.014/2000

“Considera-se prorrogado o prazo até o primeiro dia util se o
vencimento cair em feriado (...)” e “os prazos somente comeg¢am a
correr do primeiro dia util apos a intimagao (...)”

Tendo sido o recorrente intimado da sentenca em
21.7.2000, o prazo comeca a fluir no dia seguinte, findando em
24.7.2000, data de protocolo do recurso.

Rejeito, portanto, a preliminar de intempestividade e
conheco do recurso, porquanto a peremptoriedade e continuidade
dos prazos referentes a registro de candidatura nio afastam a
aplicabilidade da regra de contagem de prazo, prevista no caput do
art. 184 do Cédigo de Processo Civil, afastando tio-somente as
regras insertas em seus paragrafos.

AJUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Vou pedir

vista dos autos, pois a matéria ¢ nova para mim.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Apos ter rejeitado a
Relatora a preliminar de intempestividade, pediu vista a Juiza Maria
Luiza de Mendonca.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo Sr. Des. Corréa de
Marins. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Hugo
Bengtsson; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adriana Belli de Souza Alves Costa
(substituta) e o Dr. Paulo Evaldo Costa, Procurador
Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 1.665/2000, da 105*
Zona Eleitoral, de El6i Mendes. Recorrente: Benedito Edson
Carneiro Mendes, candidato a Vereador. Recorrido: Ministério
Pablico Eleitoral. Relatora: Juiza Maria das Gracas Albergaria
Costa. (Em apenso: Registro de candidatura, da 105* Zona
Eleitoral, de El6i Mendes. Interessado: Benedito Edson Carneiro
Mendes.)

Trata-se de feito adiado da sessao do dia 7.8.2000. Apos
ter rejeitado a Relatora a preliminar de intempestividade, pediu
vista a Juiza Maria Luiza de Mendonga, a quem concedo a palavra.
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A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Sr.
Presidente, Srs. Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Acompanho a eminente Relatora, tendo o presente
recurso como tempestivo e dele conhecendo.

Com efeito, proferida a senten¢a de 1° grau em 21.7.2000,
dela o recorrente foi intimado na mesma data, conforme certidao
de fls. 19, tendo o recurso sido protocolizado no dia 24.7.2000,
portanto, dentro do triduo legal (art. 8° da Lei Complementar n° 64,
de 1990.)

E como voto.

O JUIZ LEVINDO COELHO - Também acompanho a
Relatora.

A JUIZA ADRIANA BELLI DE SOUSA ALVES
COSTA - Acompanho o voto da Relatora.

O DES. HUGO BENGTSSON - Acompanho o voto da
Relatora e quero fazer uma observa¢iao. Nao ha que confundir o
termo com o prazo, sendo este o lapso do tempo compreendido
entre a declaragdo de vontade e a superveniéncia do termo em que
comeca o exercicio do direito ou a sua extin¢ao, na lembranca de
Maria Helena Diniz. Muito menos se confunde prazo com
contagem de prazo. E como se conta o prazo? Diz a lei que a
contagem se faz “por unidade de tempo”, ou seja, por hora, dia,
més ou ano. Alias, tratando-se de prazo fixado em dias, determina o
art. 125 do Codigo Civil o seguinte: “Salvo disposicio em
contrario, computam-se os prazos, excluindo o dia do comeco, e
incluindo o do vencimento.” Na mesma esteira define o art. 184 do
Codigo de Processo Civil.

O §1°doart. 125 do Cédigo Civile os §§ 1° e 2° do art. 184
do Codigo de Processo Civil, bem como o paragrafo unico do art.
240, também do Coédigo de Processo Civil, contemplam situagdes
em que se dilatam os prazos processuais. Todavia, tais dispositivos
nao se aplicam a legislacdo eleitoral, visto que “tratando-se de
matéria eleitoral, ndo se justifica a aplica¢do de regras do Codigo de
Processo Civil que implique em aumento de prazo para recurso”.
Acordao n® 1.249, de 24.2.2000, no Agravo Regimental do Agravo
de Instrumento n°® 1.249, de Brasilia, Relator Ministro Eduardo
Ribeiro.

Assim, se nao é permitido ampliar prazo, data venia, nio se
pode diminui-lo, restringi-lo. Se a parte tem trés dias para recorret,
evidentemente que nao se computa o dia da intimacao, incluindo-se
apenas o dia do término do prazo. Senio, se a parte for intimada as
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18 horas do dia de hoje, ja computando esse dia, ela tera apenas dois
dias para recorrer.

Data venia, acompanho a eminente Relatora e rejeito a
preliminar.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo com a Relatora.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - No mérito, examina-se recurso contra sentenga que,
acolhendo impugnac¢iao ministerial, oferecida com fulcro no art. 15,
inciso III, da Carta Magna, indeferiu o registro da candidatura de
Benedito Edson Carneiro Mendes ao cargo de Vereador.

Consoante certidio de fls. 21 (anexo), o impugnado foi
condenado criminalmente, em 26.4.99, por sentenca transitada em
julgado, ao pagamento de 30 (trinta) dias-multa e custas
processuais, por incursio nas penas do art. 3°, alineas a e i, e do art.
4°, alineas a e b, da Lei n°® 4.898/65, que regula o direito de
representacao e o processo de responsabilidade administrativa civil
e penal, nos casos de abuso de autoridade.

A multa foi dividida em 12 parcelas, das quais, até a data da
certidao, 12.7.2000, apenas cinco teriam sido pagas, nao tendo sido
cumprida, até o momento do registro da candidatura, toda a
condenag¢io imposta, estando o recorrente com seus direitos
politicos suspensos, a teor do disposto no art. 15, inciso 111, da
Constituicdo Federal, que, segundo reiterada e pacifica
jurisprudéncia, é dispositivo auto-aplicavel, por consectario da
condenac¢io penal.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso e mantenho a
decisao de 1° grau.

AJUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De acordo

com a Relatora.
O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.

A JUiZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA ALVES
COSTA - De acordo.

O DES. HUGO BENGTSSON - De acordo.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo com a Relatora.
Nego provimento.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Rejeitaram a
preliminar de nao-conhecimento do recurso, por intempestividade,
e negaram-lhe provimento.
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Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo Sr. Des. Corréa de
Marins. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Hugo
Bengtsson; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria LLuiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza Alves Costa
(substituta) e o Dr. Paulo Evaldo Costa, Procurador
Regional Eleitoral.
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Recurso Eleitoral n°® 1.705/2000
Pari de Minas - 202* Z.E.

Relator: Juiz Sidney Affonso

Recurso. Registro de candidatura. Impugnacio -
Acolhimento.

Rejeicdo das contas da Camara Municipal.

Decisdo que ainda ndo se configura irrecorrivel,
conforme exige o art. 1°, inciso I, alinea g, da LC n°
64/90.

Recurso provido.

VISTOS, relatados e discutidos os autos do recurso acima
identificado, ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral
de Minas Gerais, a unanimidade, em dar-lhe provimento, nos
termos dos votos proferidos e das notas taquigraficas do
julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 17 de agosto de 2000.

Des. CORREA DE MARINS, Presidente - Juiz SIDNEY
AFFONSO, Relator - Dr. PAULO EVALDO COSTA, Procurador
Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n° 1.705/2000, da
202* Zona Eleitoral, de Pard de Minas. Recorrente: Délio Alves
Ferreira, candidato a Vereador pelo Partido Liberal - PL.
Recorrido: Ministério Pablico Eleitoral. (Em apenso, Registro de
Candidatura n® 322/2000, da 202* Zona Eleitoral, de Pari de
Minas, referente a Délio Alves Ferreira. Requerida: Justica
Eleitoral.) Relator: Juiz Sidney Affonso. Ha defensor inscrito para
assisténcia ao julgamento: Dr. José Rubens Costa.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Sr. Presidente, Srs. Juizes,
St. Procurador Regional Eleitoral.

Adoto como relatério a parte expositiva do parecer do
douto Procurador Regional Eleitoral, de fls. 183/186: (Lé.)

“1. Trata-se de impugnacdo ao pedido de registro do candidato,
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exc-Presidente da Camara de Vereadores, que teve sua prestagao de
contas relativa ao exercicio de 1994 reprovada pelo TCE em
15.03.2000, conforme se vé do acdrdio de fls. 17-13.

2. O pedido impugnatirio, formulado com fundamento no art.
1° inciso I, alinea g, da 1.C n° 64/90, foi acolhido pela [niga
Eleitoral (sentenga de fls. §5-93), decisao objeto do recurso de fls.
94-107, contra-arragoado as fls. 129-139.”

O Ministério Pablico Eleitoral opina pelo provimento do

E o relatoério.

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.

Presidente, Srs. Juizes.

decidir

Mantenho o parecer constante nos autos.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Adoto como razoes de
as contidas no parecer do douto Procurador Regional

Eleitoral, de fls. 183/186: (Lé.)

“3. De inicio, ha de se ressaltar que, em se tratando das contas
do Legislativo Municipal, competente para o julgamento ¢ o Tribunal
de Contas do Estado, que, nessa hipdtese, age no exercicio de jurisdi¢ao
pripria, nos termos do art. 71, inciso II, da Constitui¢do. Nesse
sentido, é a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, de qne ¢
exemplo o julgamento do Recurso n° 12.014, Classe 47, Acre (Rio
Branco), relator MINISTRO FLAQUER SCARTEZZINE,
JTSE v. 06, n° 04, p. 50:

‘Registro de candidato. Inelegibilidade. 1.C n° 64/ 90, art. 1°,
Lg CiamaraMunicipal. Prestagiao de contas. Tribunal de
Contas do  Estado. Parecer prévio. Rejeicdo.
Irregularidades formais.

Em relagao as contas de Camara Municipal, basta o parecer
prévio do Tribunal de Contas do Estado, a vista do cardter definitivo
que lhe empresta a Constituicio Federal (CF, art. 71, 1I), sendo
despicienda a decisao da Camara Municipal sobre a mesma matéria.

Inexistindo,  como  motive  determinante da  rejei¢do,
irregularidades insandveis, com nota de improbidade administrativa, é
de ser afastada a hipdtese de inelegibilidade prevista na 1.C n° 64/ 90,
art. 1% 1, g.

Recurso ordindrio provido.’

4. Ademais, completamente absurda a assertiva de que
competiria ao TCE apenas a emissao de parecer prévio, cabendo o

Julgamento das contas a propria Cimara. A dar-se gnarida a essa tese,
seria admitir-se que o proprio drgdo submetesse a julgamento seus atos
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etvados de irregularidades.

5. E fato piiblico e notério a nao mais poder, que as decisies do
Tribunal de Contas que configuram mero parecer prévio sio apenas e
tdao somente aquelas que se refiram as contas anunais prestadas pelo
Chefe do Poder Executivo. Todos os acdrddos trazidos a colagdo pelo
recorrente subsumem-se a essa hipdtese, sendo descabido aplici-los ao
caso em comento.

6. Quanto a alegada anséncia de motivacio da rejeicao de
contas, andon bem a ilustre sentenciante quando consideron que o
acdrddo ‘contém motivacio mais do que suficiente’, verbis:

‘(...) 3) a restituicao aos Vereadores do Imposto de Renda
Retido na Fonte, com base em lei municipal, traduz-se em burla ao
disposto na Constituicio da Repiiblica ¢ Lei Federal, resultando sua
aplicagio em rentincia de receita, o que é defeso ao Administrador
Piiblico e constitui ilicito administrativo, podendo ser considerado
crime contra a ordem tributdria, nos termos do art. 2°, inciso 11, da I ei
Federal n° 8.137/90, sendo correto afirmar que, no plano da
hierarquia das leis, impoe-se a prevaléncia da legislacio federal,
mormente em se tratando de tributo cuja instituicao € da competéncia
excclusiva da Unido, ndo podendo a lei municipal dispor sobre a sua
isengdo; ademais, tal procedimento atenta contra os principios da
impessoalidade ¢ da moralidade, insculpidos no art. 37 da Carta
Magna; 4) a realigacio de despesas com jantares, homenagens,
Jfestividades, comemoragies e convites, nos exercicios de 1994 ¢ 1995,

sem dotagoes priprias e sem os procedimentos licitatdrios afronta as
normas da Lei n°8.666/93.°

7. Da simples leitura do trecho supratranscrito, depreende-se a
natureza insandvel das irregularidades, especialmente as que
consistiram na restitui¢ao do imposto de renda retido na fonte e as que
ndo observaram o devido procedimento licitatdrio:

(..) O descumprimento da lei de licitagao importa
irregularidade insandavel (art. 1°, 1, g, da 1L.C 64/90). Recurso nao
conbecido” (TSE, REsp. 13.856, de 01.10.1996, rel. Min.
FRANCISCO REZEK).

8. Nesse diapasao, verifica-se que o impugnado nio cuidon de
excercer a faculdade prevista na parte final do art. 1°, inciso 1, alinea g
da 1.C n° 64/ 90, deixando de submeter a reprovacao de suas contas a
apreciacao do drgao judicidrio competente. Somente no dia 21.07.00,
ele ajuizon recurso de revisdao junto ao Tribunal de Contas, visando
desconstituir a decisdo dagquele drgao.

9. Dai, perguntar-se-ia: tal recurso é meio apto a afastar a
inelegibilidade cominada?

10. A par das divergéncias que assomam a discussio do tema, a
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Jurisprudéncia tem-se firmado no sentido de que o efeito suspensivo
decorrente da interposicio do recurso de revisao depende de previsao
expressa em lei.

11. Nessa perspectiva, o Ministro EDUARDO RIBEIRO no
Julgamento do Recurso ordindrio n® 245/ BA, de 4.9.98, define que ‘o
recurso de revisdo, embora assim denominado, tem caracteristicas que
mais o aproximan da acao resciséria que de um recurso, seja em virtude
do longo prazo facultado para sua interposicdo, seja pelos requisitos
especialissimos necessdarios a fazé-lo admissivel. A entendé-lo como num
auténtico recurso, a decisio do Tribunal de Contas 56 seria irrecorrivel
apds cinco anos, o que levaria a que apenas decorrido o quinguénio
haveria a inelegibilidade, por ignal lapso de tempo, solugio inaceitdvel.
Efeito suspensivo. Inexistente, em regra, por forca de lei dele sd se
cogitard caso outorgado, excepcionalmente, pela corte a quem incumbe
seu julgamento’ .

12. Do teor desse voto, proferido com a maestria que ¢ peculiar
aquele Ministro, depreende-se os principais argumentos que se impiem
contra o efeito suspensivo concedido ao recurso de revisdo. No entanto,
fato ¢ que, a vista de previsao expressa, pelo Regimento Interno do
respectivo Tribunal de Contas, do malfadado efeito suspensivo, nao ha
como negar-the acolhimento.

13. No presente caso, a Lei Complementar n® 33, de 28.06.94
- Lei Orgdnica do Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais,
dispoe em sen artigo 84, que ‘da decisdo definitiva caberd recurso de
revisao ao Tribunal Pleno, com efeito suspensivo, interposto uma so
veg, por escrito, dentro do prago de 90 (noventa) dias.’

14. Ora, a decisdo do TCE foi proferida no dia 15.03.2000,
com publicagao no Orgao Oficial do dia 16.05.2000 (fls. 11-13).
Assim, nao transcorrido ainda o prazo nonagesimal, forcoso ¢

reconhecer que tal decisdo ndo possui o cardter da irrecorribilidade
exigida pelo artigo 1°, 1, g, da 1.C 64/90.”

Na esteira, pois, do licido parecer do douto Procurador
Regional Eleitoral, dou provimento ao recurso.
E como voto.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - De acordo com o Relator.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De
acordo.

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.
AJUfZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo.
O DES. HUGO BENGTSSON - De acordo.
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O DES.-PRESIDENTE - Decisido: - Deram provimento

20 recurso.
Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo St. Des. Corréa de
Marins. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Hugo
Bengtsson; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Cocelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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Recurso Eleitoral n® 1.778/2000
Piranga - 217* Z.E.
Municipio de Porto Firme

Relatora: Juiza Adrianna Belli de Souza

Recurso. Registro de candidatura.

Auséncia de documento necessirio a instrucio do
pedido. Concessio de prazo. Juntada postetior.

Ocorréncia de erro do Orgio Publico.

Recurso provido.

VISTOS, relatados e discutidos os autos do recurso acima
identificado, ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral
de Minas Gerais em dar-lhe provimento, vencido o Juiz Sidney
Affonso, nos termos dos votos proferidos e das notas taquigraficas
do julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 21 de agosto de 2000.

Des. ORLANDO CARVALHO, Presidente em exercicio -
Juiza ADRIANNA BELLI DE SOUZA, Relatora - Dr. PAULO
EVALDO COSTA, Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n° 1.778/2000, da 217*
Zona Eleitoral, de Piranga, Municipio de Porto Firme. Recorrente:
Partido Popular Socialista - PPS -, por Arlindo de Oliveira da Paixao,
candidato a Vereador. Recorrida: Justica Eleitoral. Relatora: Juiza
Adrianna Belli de Souza.

AJUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - Sr. Presidente,
Sts. Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Adoto como relatério a parte expositiva do parecer do douto
Procurador Regional Eleitoral, de fls. 38 e 39: (Lé.)

“1. Trata-se de recurso eleitoral interposto pelo PARTIDO
POPULAR SOCLALISTA, contra decisao do MM. Juig da 217° Zona
Eleitoral, que indeferin o pedido de registro de ARLINDO DE
OLIVEIRA DA PAIXAO, ao cargo de vereador do municipio de Porto
Firme, por ndo ter o candidato apresentado toda a documentagio exigida pela
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Lei 9.504/97, em sen art. 11, § 1°.

2. Impende registrar que, ao fazer a conferéncia do pedido de registro,
constatando a anséneia da certidao criminal da Justica Federal, da gqual 5o fora
Juntado o protocolo de requerimento, o Magistrado, em observincia ao disposto
no artigo 26, da Resolucao TSE n’ 20.561/2000, conceden o prazo de 72
horas para que o candidato suprisse a irregularidade.

3. O eleitor foi notificado em 19.07.2000, escoando-se o prago no dia
21. No dia seguinte, juntaram cdpia de nma certidio emitida pelo drgdo
Judicidrio, declarando que os documentos seriam expedidos em 10 (deg) dias, a
contar de 14 de julho.

4. O Juiz Eleitoral indeferiu a candidatura no dia 24 seguinte (sentenga
de fls. 21/ 22).

5. Irresignado, o candidato requeren fosse revista a decisao monocritica,
Juntando, na oportunidade, a questionada certidao.”

O Ministério Pablico Eleitoral opina pelo nao-provimento do
recurso.
E o relatério.

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, Srs. Juizes.
Mantenho o parecer constante nos autos.

A JUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - Presentes os
pressupostos de admissibilidade do recurso, dele conhego.

Inicialmente, cumpre-me registrar que esta Corte, em
processos similares, tem negado provimento aos recursos, sob o
fundamento de que o Juiz a quo, conferindo prazo para apresentacio de
documento faltante, necessario ao deferimento do registro de
candidatura, e este nao sendo apresentado pela parte, tornar-se-ia
preclusa a sua admissibilidade, apds o prazo concedido.

Entretanto, na sessao do dia 16.8.2000, chamou-me a atencao
o fato de esta Corte dar provimento aos recursos em que, muito embora
nao tivesse o Juizo concedido prazo para apresentacio da certidao da
Justica Federal, foi pela parte demonstrado que fizera previamente o
requerimento perante o 6rgdo competente.

E sabido que, em face do atraso na entrega das certidoes pela
Justica Federal, entendeu-se conceder ao candidato prazo para
apresentacio da referida certiddo. Mas nao foi observada a
impossibilidade de a propria Justica Federal entregar o documento.

No caso dos autos, independentemente de o Juiz ter
concedido ou nao prazo para a apresentagao da certidao, o que ocorreu,
constata-se que nao poderia a parte, por Obice da propria Justica
Federal, apresenta-la no prazo de 72 horas a partir da intimac¢ao do dia
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18.7.2000, pois, muito embora tivesse diligenciado perante a referida
Justica em 3.7.2000, conforme documento de fls. 3, recebera certidao
informativa, em 14.7.2000, de que o documento solicitado sé seria
entregue dentro de dez dias a partir do dia 14. Tudo isso apds constar do
pedido de certidao a fl. 3 dos autos que a receberia em 7.7.2000.

Releva notar que a certidio apresentada apos a prolagiao da
sentenca ¢ datada de 21.7.2000 e que o prazo para a sua entrega,
conforme dilac¢do pelo Juizo, seria 22.7.2000. Entendo, nesse caso, nao
ter havido negligéncia da parte, mas deficiéncia da Justica Federal para a
entrega de certidoes e mesmo de informacao segura acerca do dia de sua
entrega, 0 que N0 ocorreu com o mesmo servigo realizado pela Justica
Estadual.

Merece transcricao parte do parecer da douta Procuradoria
Regional Eleitoral no Recurso n° 1.759/2000, que entendeu possivel a
juntada posterior de tal certidao, porém, no caso, o Juiz nao concedeu o
prazo aqui existente: (Lé.)

“Ora nao se pode exigir que a recorrente faga o impossivel, apresentando
algo que ndo poderia por seus proprios meios produzir.”

A situagdo presente ¢ a mesma, porque, como dito acima,
independentemente do prazo concedido pelo Juiz, nao poderia a parte
apresentar a referida certidao antes do dia 24 de julho, data final para o
fornecimento da certidao pela Justica Federal, o que no prazo da
intimag¢ao para sua apresentacao foi comprovado pelo recorrente, por
meio do documento de fls. 20, antes da prolacao da sentenca.

Diante do exposto, em que pese ao art. 26 da Res. n® 20.561,
de 2000, do TSE, o qual teve como objetivo conceder ao recorrente
nova oportunidade para regularizar sua documentagao, entendo que a
oportunidade, para ser entendida como tal, ha que ser exeqiifvel pela
parte, e, no caso dos autos, comprovadamente, nao se trata dessa
possibilidade, motivo pelo qual, admitindo a certiddo juntada a fl. 27
dos autos, na qual nao se vé nenhuma macula sobre o recorrente, dou
provimento ao recurso.

O DES. HUGO BENGTSSON - Data venia, na esteira do
parecer do douto Procurador Regional Eleitoral, nego provimento ao
recurso.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Pedindo vénia a eminente

Relatora, também nego provimento ao recurso.

A JUIZA MARIA DAS GRAGAS ALBERGARIA COSTA -
Peco vista dos autos.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Gostaria de
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adiantar o meu voto. Também nego provimento ao recurso, uma vez
que a parte teve condi¢oes de juntar a certidao no tempo assinalado pelo
Juiz. Piranga nao ¢ uma cidade que fica muito distante de Belo
Horizonte.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Negaram provimento ao
recurso o Desembargador Hugo Bengtsson, o Juiz Sidney Affonso e a
Juiza Maria Luiza de Mendonga, esta em adiantamento de voto. A
Relatora deu provimento ao recurso. Pediu vista a Juiza Maria das
Gracas Albergaria Costa.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo Sr. Des. Orlando
Carvalho. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Hugo
Bengtsson; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n°® 1.778/2000, da 217*
Zona Eleitoral, de Piranga, Municipio de Porto Firme. Recorrente:
Partido Popular Socialista - PPS -, por Arlindo de Oliveira da Paixdo,
candidato a Vereador. Recorrida: Justica Eleitoral. Relatora: Juiza
Adrianna Belli de Souza.

Este feito veio adiado da sessio de 17.8.2000, em que
negavam provimento ao recurso o Desembargador Hugo Bengtsson, o
Juiz Sidney Affonso e a Juiza Maria Luiza de Mendonga, esta em
adiantamento de voto. A Relatora deu provimento, pedindo vista a
Juiza Maria das Gragas Albergaria Costa, a quem passo a palavra.

A JUIZA MARIA DAS GRAGAS ALBERGARIA COSTA -
Sr. Presidente, Srs. Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Pedi vista destes autos, em razido da referéncia a2 Sumula n° 3
do colendo Tribunal Superior Eleitoral, cujo teor é o seguinte: (Lé.)

“No processo de registro de candidatos, nio tendo o Juiz aberto prazo
para o suprimento do defeito da instrugdo do pedido, pode o documento, cuja falta
honver motivado o indeferimento, ser juntado com o recurso ordindrio.”

No caso em apreco, o Juiz determinou prazo para que o
recorrente, a época do registro, juntasse as certidoes faltantes, mas,
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infelizmente, o prazo admitido pelo Juizo de 1° grau para cumprimento
da diligéncia esbarrou no prazo estipulado pelo 6rgio fornecedor da
certidao, que era maior.

Ora, nao poderia o recorrente juntar documento que a Justiga
Federal dar-lhe-ia depois da data aprazada pelo MM. Juiz de 1° grau.

Nao se pode admitir que o erro do orgao publico seja
suportado pelo recorrente. E mais, se a Simula n° 3 do TSE admite a
juntada de documento até a propositura do recurso ordinario, por que
nao admitir a juntada do documento no momento usado pelo
recorrente?

Ressalte-se, ainda, que a decisao trazida a fl. 39 é imprestavel
a0 presente caso, em razao da sua peculiaridade.

Igualmente, creio nao seria louvavel ao aplicador da norma,
restringir direitos para trazer prejuizos nao s6 ao requerente mas
também a todo o pleito, em razio do principio da universalidade e
igualdade. Ou seja, quanto maior o universo de concorrentes, maior a
oportunidade de escolha com acerto.

Com essas razoes, pedindo redobrada vénia aos que me
antecederam com ponto de vista diferenciado, acompanho a Relatora
para dar provimento ao recurso, admitindo a candidatura do recorrente.

O JUIZ LEVINDO COELHO - Pedindo vénia aos que
pensam o contrario, voto de acordo com a Relatora, principalmente
porque o eleitor apresentou a certiddo solicitada a Justica Federal. Tal
documento, pelo que pude observar, seria entregue a contar de dez dias
da referida data, ou seja, a partir de 14.7.2000. Entdo, a culpa nao foi do
recorrente. E mais, o que podera acontecer em relagao ao recorrente é o
fato de ele ser inelegivel, nio podendo, com isso, registrar seu pedido de
candidatura. O que importa nao ¢ a certidao em si, mas seu conteudo. Se
cle tivesse uma sentenca condenatoéria, nao poderia ser candidato. Mas a
certidao apresentada depois veio, alias, certificar que nada consta contra
ele.

Deste modo, acompanho a eminente Relatora e a Juiza Maria
das Gragas Albergaria Costa.

O DES.-PRESIDENTE - Houve empate.
O DES. HUGO BENGTSSON - Vou reformular o meu

voto. Observando melhor os elementos constantes nesses autos,
verifica-se que cada eleitor foi certificado em 19.7.2000 para
apresentac¢ao da respectiva certiddo, no prazo de dois dias, que venceria
no dia 21. Todavia, consta nos autos que em 14.7.2000 o citado eleitor
requereu a Justica Federal a expedi¢ao da certiddao cujo prazo so6 escoaria
em 24.7.2000, e o MM. Juiz, data venia, ndo aguardou o prazo constante
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nos autos e, afoitamente, data venia, procedeu ao julgamento.
Assim, reformulo o meu voto e acompanho a eminente
Relatora para dar provimento ao recurso.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - A luz dos
esclarecimentos trazidos pelos votos proferidos nesta data, reformulo o
meu voto, também, para dar provimento ao recurso.

O DES.-PRESIDENTE - Decisio: - Deram provimento ao
recurso, vencido o Juiz Sidney Affonso.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.me Sr. Des. Orlando
Carvalho. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Hugo
Bengtsson; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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ACORDAO N° 1.216/2000

Mandado de Seguranga n® 1.872/2000
Formiga - 114* Z.E.

Relatora: Juiza Maria Luiza de Mendonga

Mandado de seguranca. Ato do magistrado que, em
sede de processo de registro de candidatura, determinou
a realizacdo de testes de alfabetizacdo de postulantes ao
registro.

Auséncia de qualquer arbitrariedade de ilegalidade
no ato praticado.

Denegacao da ordem. Cassac¢io da liminar.

VISTOS, relatados e discutidos os autos do recurso acima
identificado, ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral
de Minas Gerais, 2 unanimidade, em denegar a ordem impetrada,
nos termos dos votos proferidos e das notas taquigraficas do
julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 21 de agosto de 2000.

; Des. HUGO BENGTSSON, Presidente - Juiza MARIA
LUIZA DE MENDONCA, Relatora - Dr. PAULO EVALDO COSTA,
Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Mandado de Seguranca n°
1.872/2000, da 114* Zona Eleitoral, de Formiga. Impetrantes:
Moacir Ribeiro da Silva e José Rodrigues de Souza. Impetrado:
MM. Juiz da 114* Zona Eleitoral, de Formiga. Relatora: Juiza Maria
Luiza de Mendonga. Ha defensor inscrito para sustentagao oral.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Sr.
Presidente, Srs. Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Moacir
Ribeiro da Silva e José Rodrigues de Souza contra ato praticado
pelo MM. Juiz da 114* Zona Eleitoral, de Formiga, consistente na
determinacao feita pelo citado magistrado no curso do processo de
registro de candidatura dos impetrantes de que se submetessem a
teste de alfabetizagao para verificagdo das suas capacidades de
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leitura e de escrita.

Relatam os impetrantes que sao atualmente Vereadores do
Municipio de Formiga, que José Rodrigues de Souza foi eleito duas
vezes para o mandato eletivo que hoje exerce, sendo membro
integrante da Comissao de Legislagao e Justica da Camara
Municipal de Formiga, e que Moacir Ribeiro Silva exerceu a
Presidéncia da Camara Municipal de Formiga em 1997 e hoje ¢
Vice-Presidente da Mesa Diretora da mesma Camara Municipal.

Noticiam ainda que José Rodrigues de Souza ¢
comerciante desde o ano de 1972 e que ¢é portador de Carteira
Nacional de Habilitagao, enquanto Moacir Ribeiro da Silva é eleitor
desde 1974, possuindo Certificado de Reservista de 2* Categoria.

Sustentam os impetrantes que o ato do MM. Juiz Eleitoral
de Formiga ¢ arbitrario, estando a lhes criar sérios
constrangimentos, nao so6 perante a populacio como também
perante a sua familia, pois vém sendo por isso ridicularizados na
cidade, embora exer¢am o mandato de Vereador ha muito tempo,
debatendo nas reunides legislativas, lendo e assinando as atas das
reunioes da Camara.

Argumentam que nao ha dispositivo de lei que lhes
imponha a obrigagao de se submeterem a tal espécie de teste e que
se a ele nao se submeterem terdo indeferidos os pedidos de registro
das suas candidaturas, com lesdo irreparavel aos seus direitos de se
candidatarem.

Citam jurisprudéncia favoravel a sua tese.

Pedem a concessao de medida liminar para que nao se
submetam ao teste marcado para o dia 7.8.2000, com sangao de
indeferimento de pedido de registro de candidatura e, processado o
feito, a concessao definitiva de ordem desobrigando-os de se
submeterem a teste de alfabetizacao.

Juntaram farta documentacao.

Liminar concedida as fls. 69/71.

Informacdes requisitadas e prestadas (fls. 76/90),
acompanhadas de documentos.

Nas suas informagoes, o magistrado de 1° grau sustenta
que o ato por ele praticado encontra respaldo constitucional, legal,
doutrinario e jurisprudencial e, porquanto estabelecendo a
Constituicao Federal, no art. 14, § 4°, que sdo inelegiveis os
analfabetos, o Juiz pode determinar a realizagdo de pericia para
aferir a existéncia de tal causa de inelegibilidade, quando haja
fundada duvida quanto a alfabetizacao do pré-candidato, duvida
essa que, no seu entender, esta presente no caso dos impetrantes,
justificando-se plenamente a submissao ao teste de alfabetizacao,
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cuja realizagao determinou que fosse feita. Cita jurisprudéncia e
doutrina.

Ainda nas suas informagdes, o citado magistrado
argumenta que os impetrantes nao estao obrigados a se submeter a
pericia determinada e que, se nio se submeterem, ninguém ira
constrangé-los a isso, sendo a unica consequéncia da auséncia ao
teste o indeferimento do registro das suas candidaturas.

Argumenta ainda o mesmo magistrado que do ato
impugnado nao decorre nenhuma lesao a direito dos impetrantes,
que, se nao comparecessem ao exame e tivessem indeferido os seus
pedidos de registro de candidatura, poderiam recorrer a este
Tribunal, sendo incabivel, assim, a presente a¢ao, no seu modo de
ver.

Ouvido, o Procurador Regional Eleitoral ofereceu o
parecer de fls. 129 e 130, opinando pela denegaciao da segurancga.

Peticao dos impetrantes, as fls. 158 e 159, dando noticia da
veiculagao pela imprensa de matérias desabonadoras contra eles,
em razao dos fatos que sao objeto de abordagem neste processo, e
requerendo que se determine ao magistrado de 1° grau que cumpra
a medida liminar decidindo os seus pedidos de registro de
candidatura.

Feitos os autos conclusos, deixo de despachar o pedido de
fls. 158/159, pois o seu julgamento a ser ora feito resolverd de vez a
matéria.

E o relatério.

(Relatério extraido do original, de fls. 179/181.)

O DES.-PRESIDENTE - Com a palavra o Dr. Francisco
Galvao de Carvalho, pelo prazo regimental.

O DR. FRANCISCO GALVAO DE CARVALHO - (Faz
sustentacao oral.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, egrégia Corte, ilustre advogado.

Primeiramente, tenho a dizer que, muito embora uma
pessoa saiba assinar o proprio nome, nao se pode concluir tratar-se
de pessoa alfabetizada.

Dispoe o art. 14, § 4°, da Constituicao Federal que sao
inelegiveis os inalistaveis e os analfabetos.

A jurisprudéncia do colendo Tribunal Superior Eleitoral é
uniforme ao entender que, diante do caderno probatério do
registro de candidatura, pode o Juiz, dentro do seu prudente
arbitrio, submeter qualquer candidato ao teste de alfabetizagio,
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exatamente para que se averigue a condi¢ao de nao-analfabeto.

Varios  sao  os  acérdios  daquele  Tribunal
consubstanciando o entendimento de que a pessoa que estiver
ocupando ou que tenha ocupado cargos eletivos nao se pode furtar
ao teste de alfabetizacio.

Cito, a respeito, comentario do eminente Ministro
Torquato Jardim, in “Direito Eleitoral Positivo”, Brasilia, 1990,
pag. 71: (Le.)

“Os analfabetos tém a faculdade de votar, mas sdo inelegiveis”;

Constituicao, art. 14, § 1°, 11, a, ¢ § 4° “admite-se que o candidato,

que se suponha analfabeto, seja submetido d prova elementar, perante o

Juiz Eleitoral, caso nao apresente documento de escolaridade minima.”
(TSE, Acirdao 2510, Relator Min. Pertence, DJU 15.2.93.)

O simples fato de assinar o nome e ser comerciante nao
leva a conclusido inarredavel de ser essa pessoa alfabetizada. Noés
sabemos que muitos eleitores mal assinam o nome, mal preenchem
um cheque. Muitas vezes o emitente apenas assina e outra pessoa o
preenche. O ato do Juiz é de prudéncia, de direito; e essa cautela
pode ser exercida de oficio no processo de registro de candidatura,
tendo o MM. Juiz prestado brilhantes informagdes, como
sustentado em meu parecer, achando despiciendo entrar no exame
dessas informacdes.

Nao se vislumbra no ato da autoridade impetrada
nenhuma ilegalidade ou abuso de poder habil para ensejar o manejo
do remédio constitucional. Assim, também nao ha direito liquido e
certo dos impetrantes de se eximirem de cumprir a determinacao
judicial, amparados tdo-somente na justificativa de que seriam eles
candidatos natos.

Reportando-me as informagdes prestadas pelo digno
magistrado, peco vénia para adota-las integralmente e, em
consequéncia, opino pela ndo-concessao da seguranga.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONGCA - Examino,
primeiramente, o cabimento da presente impetragao.

O ato do MM. Juiz Eleitoral de Formiga determinando que
os impetrantes se submetessem a teste de alfabetizacao em data
marcada, sob pena de, em nao o fazendo, terem indeferidos os
pedidos de registro de suas candidaturas, conforme consta dos
mandados de intimacdo de fls. 13 e 34, ndo tem carater de ato
meramente ordinatério, abarcando conteddo decisério, pois diz
respeito a realizagdo de prova considerada indispensavel pelo
magistrado para a instru¢ao dos correspondentes feitos. Trata-se,
portanto, de uma decisao interlocutéria, proferida em processo de
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registro de candidatura regido pela Lei Complementar n° 64, de
1990, que nao prevée a possibilidade de interposi¢ao de agravo de
instrumento para tal espécie de decisao. Em nao havendo recurso
previsto em lei, cabe mandado de seguranca contra o ato judicial
que venha a ferir direito liquido e certo da parte por ele atingida.

Assim, é cabivel a presente impetragao.

Quanto ao mérito, dispde o inciso LXIX do art. 5° da
Constitui¢ao Federal que se concedera mandado de segurancga para
se proteger direito individual liquido e certo que esteja sendo
violado ou esteja ameagado de violagao por ato ilegal ou abusivo de
autoridade.

Cumpre, entdo, examinar se o ato do MM. Juiz Eleitoral de
Formiga, impugnado nestes autos, ¢ ilegal, porquanto abusivo ele
efetivamente nao o é.

Isso significa perquirir se a determinacao judicial que ora
se examina afronta texto de lei que a esteja a pro1b1r ou se consiste
em impor a alguém a submissdo a obrigagio que nio esteja prevista
em lei.

Constata-se, em primeiro lugar, que nao halei proibindo a
prova, cuja realizacao o magistrado imp0s aos impetrantes.

E, quanto a ndo haver previsao legal expressa impondo a
submissao do pré-candidato a teste de alfabetizacao quando o Juiz
entende que ha fundada duvida de que tal pré-candidato seja
efetivamente alfabetizado - o que ¢ fato -, isto nao significa que o
Juiz nio possa fazé-lo.

Cumpre ao Juiz, ao analisar o pedido de registro de
candidatura, verificar se todas as condi¢oes de elegibilidade do
pré-candidato acham-se presentes, entre elas, a alfabetizagao.

Uma das formas para se aferir a condigao de elegibilidade
mencionada, a alfabetiza¢ao do pré-candidato, vem a ser um teste
de alfabetizacio.

Por essas razoes, estd implicita na norma do § 4° do art. 14
da Constitui¢ao Federal a autorizagao para o Juiz Eleitoral langar
mao de todos os meios de prova a seu dispor para aferir a existéncia
da condi¢io de elegibilidade ali prevista, consistente na
alfabetizacao do pré-candidato, até mesmo o teste de alfabetizagao,
sob pena de ficar tal dispositivo constitucional inaplicavel.

O ato do MM. Juiz Eleitoral impondo aos impetrantes a
submissdo a teste de alfabetizagdo nao esta a ferir, portanto,
direitos liquidos e certos dos impetrantes.

Se nao desejarem submeter-se ao teste que o Juizo lhes
impos, por considerarem que ¢ suficiente a prova que consta nos
seus pedidos de registro de candidatura para o fim de comprovar a
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sua alfabetizagdo, os impetrantes entado certamente verao
indeferidos esses pedidos, pois decisdo nestes termos ja antecipou
o magistrado de 1° grau nos mandados de suas intimagoes. Mas ai
poderio eles recorrer do indeferimento dos pedidos de registro de
suas candidaturas, sustentando a desnecessidade da prova, porque
ja teriam demonstrado a contento as suas condi¢des de
alfabetizados, e ai, nesse recurso, essa matéria deverid ser
efetivamente analisada.

Se neste mandado de seguranga se permitisse analisar a
condi¢do de alfabetizados ou nao dos impetrantes, que é o que eles
estdo na verdade a buscar, estar-se-ia suprimindo ao magistrado de
1° grau o dever que ¢ seu - e lhe incumbe - de julgar em 1° grau os
pedidos de registro das candidaturas dos impetrantes, apos a
avaliacao que lhe compete fazer da presenca de todas as condi¢des
de elegibilidade, até mesmo a alfabetizagao.

Por essas razbdes, nao havendo ilegalidade no ato do
magistrado de 1° grau, atacado nesta agao, denego a seguranca,
cassando a medida liminar concedida.

E como voto.

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo com a
Relatora.

AJUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo.
O DES. ORLANDO CARVALHO - De acordo.
O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - Estou denegando a ordem por entender que mandado de
seguranga nao ¢ a via propria para dilagao probatéria. Com a
Relatora.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Denegaram a ordem
impetrada.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo Sr. Des. Orlando
Carvalho. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Hugo
Bengtsson; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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Recurso Eleitoral n® 2.248/2000
Inhapim - 128* Z.E.
Municipio de Bugre

Relatora: Jufza Maria Luiza de Mendonga

Recurso. Registro de candidatura.

Indeferimento. Condenacio criminal. Crime
eleitoral.

Art. 1°, inciso I, alinea ¢, da Lei Complementar n°
64/90.

Preliminares:

I - de nulidade do processo - rejeitada;

II - de impossibilidade de reconhecimento ex officio
de inelegibilidade - rejeitada.

O prazo de inelegibilidade previsto na alinea e do
art. 1° da Lei Complementar n°® 64/90 flui a partir da
expiracdo do prazo de sursis.

Recurso a que se nega provimento.

VISTOS, relatados e discutidos os autos do recurso acima
identificado, ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral
de Minas Gerais, a unanimidade, em rejeitar as preliminares e
negar-lhe provimento, nos termos dos votos proferidos e das notas
taquigraficas do julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 28 de agosto de 2000.

) Des. HUGO BENGTSSON, Presidente - Juiza MARIA
LUIZA DE MENDONCA, Relatora - Dr. PAULO EVALDO COSTA,
Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n° 2.248/2000, da
128" Zona Eleitoral, de Inhapim, Municipio de Bugre. Recorrentes:
Neidemar Marques Martins, candidata a Vereador pelo Partido da
Frente Liberal - PFL -, e Coligacao PFL/PPB. Recorrida: Justica
Eleitoral. Relatora: Juiza Maria Luiza de Mendong¢a. Ha defensor
inscrito para sustentagao oral.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Sr.

140



Jurisprudéncia

Acérdio n® 1.316/2000

Presidente, Srs. Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Ha dois recursos. Um, interposto por Neidemar Marques
Martins, candidata ao cargo de Vereador pela Coligacio PFL/PPB
de Bugre. Outro, interposto pela Coligagaio PFL/PPB,
representada por seu Presidente, e na qualidade de assistente da
candidata da coligagao.

Ambos tém procuradores regularmente constituidos nos
autos.

Os recursos sao contra a decisao do MM. Juiz Eleitoral,
que, conhecendo, de oficio, de condi¢io de inelegibilidade,
indeferiu o pedido de registro de candidatura da recorrente, com
base no art. 1°, inciso I, alinea e, da Lei Complementar n® 64, de
1990.

A recorrente foi condenada pela pratica do crime do art.
290 do Codigo Eleitoral, tendo-lhe sido concedida a suspensao
condicional da pena; a audiéncia admonitéria foi realizada em
19.9.96, e extinta a pena pelo seu cumprimento em 10.12.98.

Sustentam em defesa, tanto a candidata quanto a
Coligacao, que a senten¢a “(...) causa lesdes graves a Carta
Magna quanto ao exercicio da cidadania, quanto a ampla
defesa e o contraditério, ndo perdendo de vista que houve
lesdo também a jurisprudéncia patria dominante” e que esta
“(...) fulcrada em documentos extra-autos (...)” e que a
sentenca identificou de forma sumaria os processos pelos quais foi
condenada a recorrente a que nao valorizou a certidao de fls. 4.
(Destaque meu.)

O Ministério Pablico Eleitoral de 1° grau, em preliminar,
argui a nulidade do feito, pela auséncia de sua manifestacao e, no
mérito, opina pelo desprovimento do apelo.

Nesta instancia, o douto Procurador Regional Eleitoral
nao se manifesta sobre tal preliminar e, no mérito, também opina
pelo desprovimento do recurso.

E o relatorio.

(Relatério extraido do original, de fls. 50 e 51.)

O DES.-PRESIDENTE - Com a palavra o Dr. José
Barbosa de Andrade, pelo prazo regimental.

O DR. JOSE BARBOSA DE ANDRADE - (Faz
sustentacao oral.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - St.
Presidente, Srs. Juizes, ilustre advogado.
Diz a certidao de fls. 5: (LL¢.)
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“CERTIFICO, atendendo a  requerimento da  parte
interessada, que revendo em men poder os livros de distribuicdo de
feitos CRIMINAILS desta comarca, verifiguei NADA CONSTAR
distribuido, nos diltimos 10 (dez) anos, contra: NEIDEMAR
MARQUES MARTINS, brasileiro (a), portador (a) do CPF n°
513.027.566/ 72, residente no municipio de Bugre, Estado de Minas
Gerais; razdao pela qual lhe é passada a presente em sentido

NEGATIVO.”

A recorrente foi condenada em dois processos criminais.

Realmente foi emitida a certiddo porque, uma vez
cumprida a pena e o sursis processual, nada mais poderia constar
contra a recorrente.

No entanto, era dever de oficio do St. Chefe de Cartério,
em se tratando de um processo eleitoral, informar devidamente ao
MM. Juiz a situagdo da recorrente, em razdao da existéncia de
condenagdes anteriores ao pedido de registro da sua candidatura, e

assim ele o fez: (Lé fl. 15.)
“MM. Juiz,

Neidemar Marques Martins requeren junto a este Cartdrio
Eleitoral, Certidio Criminal Eleitoral para fins de candidatura,
certiddo esta que foi passada negativa tendo em vista a decretacdo da
exctingdo da punibilidade devido ao cumprimento da pena.

O art. 1°, 1, letra ¢ da 1.ei 64/ 90, classifica como inelegiveis
para qualquer cargo ‘os que forem condenados criminalmente, com
senten¢a transitada em julgado, pela prdtica de crimes contra a
economia popular, a fé piblica, a administracio priblica, o patrimionio
piiblico, 0 mercado financeiro, pelo trdfico de entorpecentes e por crimes
eleitorais, pelo prago de 3 (trés) anos, apds o cumprimento da pena’,
sendo assim e neste momento de andlise da documentacio apresentada
pelos candidatos verifica-se que: Neidemar Margues Martins foi
condenada pelo crime do art. 290 do Cddigo Eleitoral em dois
processos, quais sejam: 1628/ 93 (05/97) e 1639/93 (09/97), cujas
extingdes de punibilidade se deram respectivamente em 13/08/97 e
10.12.98.

Sendo assim, promovo os presentes antos a V. Exa. para as
providéncias que se fizerem necessdrias....”

E obrigacio do Juiz, ao tomar conhecimento da existéncia
de causas de inelegibilidade, acolhé-las, e assim o fez. Se o sursis
teve o seu término em 10.12.98, por for¢a do disposto no art. 1°,
inciso I, alinea ¢, da Lei Complementar n° 64, de 1990, nessa data
comegou a correr o trienio referido na citada lei, pelo que de
10.12.98 até 10.12.2001 a recorrente estara inelegivel.

Por essa razao, nada ha que decotar da sentenca do MM.
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Juiz de 1° grau, que nada mais fez do que cumprir a legislagao
propria a espécie.

Com essas considera¢des, o Ministério Publico espera o
desprovimento dos recursos.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONGA - Os
recursos sao proprios e tempestivos.

A coligagao recorre como assistente, e reconhe¢o como
legitima sua interveniéncia, pois ha interesse juridico em que a
senten¢a seja favoravel a candidata que esta concorrendo pela
coligacdo, sendo esta co-titular do direito em debate.

Analiso entdao a preliminar de nulidade do feito, argiiida
pelo Promotor de Justica em face da auséncia de sua manifestagao
nos autos como custos legis.

O Ministério Publico tem poderes garantidos pela
Constitui¢ao Federal, nos termos do art. 127, que o reconhece
como institui¢do permanente, essencial a funcao jurisdicional do
Estado, incumbindo-lhe a defesa da ordem juridica, do regime
democratico e dos interesses sociais e individuais indisponiveis.

O Cédigo Eleitoral estabelece nos arts. 24 e 27, § 3° a
competéncia dos Procuradores Eleitorais, pelo que devera também
assim ser considerada a dos Promotores, quando estiver o processo
submetido ao Juizo de 1° grau.

Portanto, o Ministério Publico tem, como fiscal da lei,
legitimidade para intervir no processo eleitoral.

No presente caso, o MM. Juiz nao obstaculizou a atuagao
ministerial, apenas se descuidou da intimac¢ao devida.

Além disso nao houve impugnacao do referido 6rgao, que
ja se manifestou em parecer de fls. 39/41.

Assim, tenho por regular o processo, nao devendo ser
declarada a nulidade sem demonstragao de prejuizo, nos termos do
art. 219 do Cédigo Eleitoral.

Rejeito a preliminar.

O DES.-PRESIDENTE - O Tribunal concorda?
(Assentimento geral.)

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Passo a0
exame da preliminar argiiida pelos recorrentes sobre a
impossibilidade de declaracdo ex officio de inelegibilidade.

A Constitui¢ao Federal prevé no art. 14, § 3°, inciso II,
como condi¢do de elegibilidade, o pleno exercicio dos direitos
politicos.

Assim, se o Juiz, ao examinar o pedido de registro,
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verificar a existéncia de qualquer causa de inelegibilidade, deve
declara-la de pronto. Nesse sentido licao de Adriano Soares da
Costa in “Teoria da Inelegibilidade e o Direito Processual
Eleitoral”, Ed. Del Rey, 1998: (1.é.)

“Dada a limitacio imposta a cogni¢io judicial pelos elementos
tragidos aos antos através do pedido de registro de candidatura (art. 128
do CPC, aplicavel também aos processos de jurisdicdo voluntaria), poderd
0 Juig buscar elementos de convicedo através de diligéncias, de modo a
descobrir algnm tipo de inelegibilidade origindria (aquela decorrente da
anséncia de direito de ser votado por falta de alguma condicdo de
elegibilidade), ou de alguma espécie de inelegibilidade cominada, (aguela
advinda da posterior perda da elegibilidade, ou de preceito proibitivo de sna
aquisi¢do), passivel de ser declarada.

()

Da mesma forma, se o Juiz Eleitoral descobrir que o pré-candidato,
tendo sido eleito nontra oportunidade, foi condenado a ressarcir o erdrio em
sede de Agao Popular, com a decretagio da suspensio de sens direitos
politicos, declarard a sua inelegibilidade cominada, indeferindo o pedido.
Assim também se ficar evidenciado sua condenagao por ilicito penal, ainda
que estando sob efeito do livramento condicional (inelegibilidade
cominada).”

Rejeito também esta preliminar.

O DES.-PRESIDENTE - O Tribunal concorda?
(Assentimento geral.)

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - A
recorrente foi condenada pela pratica do crime tipificado no art.
290 do Codigo Eleitoral, tendo-lhe sido concedida a suspensao
condicional da pena; a audiéncia admonitéria foi realizada em
19.9.96, e extinta a pena pelo seu cumprimento em 10.12.98.

Conforme estipulado no art. 1°, inciso I, alinea ¢, da Lei
Complementar n° 64, de 1990, estio inelegiveis os condenados
criminalmente com sentencga transitada em julgado pelo prazo de
trés anos apos o cumprimento de pena, pela pratica de varios
crimes, dentre eles os eleitorais.

Conforme jurisprudéncia ja pacificada pelo colendo
Tribunal Superior FEleitoral, trazida a colagio pelo douto
Procurador Regional Eleitoral, “o triénio em que subsiste a
inelegibilidade comeca a fluir do fim do prazo estabelecido
para o sursis, desde que cumpridas as condigdes
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estabelecidas.” (TSE, REsp. 14.219/RS, Rel. Min. Eduardo
Ribeiro, 2.10.96.) (Destaque meu.)

Pelo exposto, acompanhando o parecer ministerial, nego
provimento aos recursos.

E como voto.

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo com a
Relatora.

AJUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo.
O DES. ORLANDO CARVALHO - De acordo.
O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo.

A JUiZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - De acordo.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Rejeitaram as

preliminares e negaram provimento aos recursos.
Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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ACORDAO N° 1.327/2000
Recurso Eleitoral n°® 1.799/2000

Matozinhos - 174* Z.E.
Municipio de Capim Branco

Relatora: Jufza Adrianna Belli de Souza

Recurso. Registro de candidatura.

Auséncia de 6rgido partidario valido para a
convocagio da convencio.

Indicagdo superveniente do Diretério Regional.
Convalidacao. Deferimento.

Recurso a que se da provimento.

VISTOS, relatados e discutidos os autos do recurso acima
identificado, ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais em dar-lhe provimento, vencidos a Juiza Maria das
Gragas Albergaria Costa e o Juiz Levindo Coelho, com
reformula¢io de voto pelo eminente Desembargador Orlando
Carvalho, nos termos dos votos proferidos e das notas
taquigraficas do julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 28 de agosto de 2000.

Des. HUGO BENGTSSON, Presidente - Juiza
ADRIANNA BELLI DE SOUZA, Relatora - Dr. PAULO EVALDO
COSTA, Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso Eleitoral n°
1.799/2000, da 174* Zona Eleitoral, de Matozinhos, Municipio de
Capim Branco. Recorrente: Dario Mendes Linhares, candidato a
Prefeito pela Coligagao Frente de Trabalho Liberal Progressista.
Recorridos: Ministério Publico Eleitoral e Coligagao Unidos por
Capim Branco (PMDB/PSDB). Relatora: Juiza Adrianna Belli de
Souza. Ha defensora inscrita para sustentagao oral.

A JUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - Sr.
Presidente, Srs. Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Adoto como relatério a parte expositiva do parecer do
douto Procurador Regional Eleitoral, de fls. 260/263: (Lé.)
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“l. Foram ajnizadas dunas impugnacoes ao registro de
candidatura de DARIO MENDES LLINHARES, candidato do
PPB as elei¢oes majoritarias de Capim Branco: a primeira, formulada
pela Promotora de Justica, sob o fundamento de que inexistia Diretdrio
Municipal on Comissao Proviséria do PPB regularmente constituidos,
a época da realizacdo da convengdao, naquele municipio. A segunda,
apresentada pela Coligacao PMDB/PSDB, alegon a mesma causa
daquela impugnacao, e sustentou ainda que o candidato tivera contas
rejeitadas relativas ao exercicio financeiro de 1993, confignrando,
assim, a inelegibilidade prevista no art. 1°, 1, g, da 1.C 64/ 90.

2. O Juiz Eleitoral acolhen a primeira impugnacao, julgando
improcedente a segunda, por entender que o candidato, ajuizara em
tempo hdbil wma nominada ‘agdo declaratiria de nulidade ou
desconstitutiva, cumulada com acio declaratiria de regularidade de
prestacdo de contas’, o que, segundo 0 Magistrado, fez incidir a ressalva
contida na parte final do supracitado artigo.

3. Ao recorrer, o candidato sustenta que a ‘suposta
irregularidade dos atos de Comissao Provisiria de Partido Politico’
ndo constitui inelegibilidade, passivel de fundamentar impugnacdio.
Argumenta ainda qne questies relacionadas a convengio partiddria
sdo de ‘interesse dinico ¢ exclusivo’ da agremiacio, ‘ndo podendo ser
objeto de apreciagao pelo . Judicidrio, sob pena de contrariar
Sfrontalmente o disposto no art. 17 da Constituicio da Repiblica’.
Aduz, por fim, em extensa e analitica pega recursal, que a prorrogacao
da validade da Comissdo Provisdria é condi¢do prevista pelo estatuto do
PPB, ¢ que a sua anotagio na [ustica Eleitoral ndo condiciona a
validade ou eficdcia dos atos por ela praticados.”

O Ministério Puablico Eleitoral opina pelo provimento do

E o relatério.

O DES.-PRESIDENTE - Com a palavra a Dr.» Luciana

Silva Camargo Barros.

A DR.2a LUCIANA SILVA CAMARGO BARROS - (Faz

sustentacao oral.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.

Presidente, Srs. Juizes.

Mantenho o parecer constante nos autos.

A JUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - Em

julgamento ocorrido no dia 17 de agosto, esta Corte, pela maioria
absoluta de seus membros, vencida esta Relatora, entendeu por
negar provimento ao recurso interposto por candidatos de Capim

Branco,

em razao de matéria idéntica tratada nesses autos.
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Naquele julgamento, decidiu-se que, na data da conveng¢ao
partidaria, em que se escolheram os candidatos a elei¢ao municipal,
o Partido Progressista Brasileiro - PPB - do Municipio de Capim
Branco niao possuia 6rgao de diregao constituido a legitimar o ato
praticado, qual seja, a escolha dos candidatos a Vereador, como no
caso dos autos citados, o que geraria a nulidade dos atos praticados
na mencionada conven¢io.

O caso destes autos ¢ idéntico, e idéntico é o parecer da
douta Procuradoria, que, com sua costumeira abrangéncia, aborda
até mesmo a relatividade da autonomia partidiria quando
submetida ao Judiciario.

Adoto como razdes de decidir as contidas no parecer da
douta Procuradoria Regional Eleitoral, de fls. 260/263: (Lé.)

“8. Por ontro lado, assiste ragdo ao recorrente, no que dig
respeito a convalidagio dos atos praticados pela Comissio Provisdria.
O documento de fls. 68 corrobora as suas alegagoes. A Executiva, além
de solicitar a esse Tribunal nova anotacio da Comissiao Provisiria,
ratificou posteriormente os atos praticados pelo drgao municipal.

9. Ademais, depreende-se que ndo se questionou, em momento
algum, tenha sido a comissao estabelecida de forma irregular. O ponto
determinante para a decisdo monocrdtica foi a falta de comunicacio - a
tempo - da prorrogagdo do seu prazo de validade ao Tribunal Regional
Eleitoral.

10. A respeito, assim se manifeston o colendo Tribunal
Superior:

‘Partido Politico. Comissiao municipal.

A comissao existe desde que constituida na forma estabelecida
no estatuto do partido. A comunicacio ao Tribunal Regional Eleitoral
ndo condiciona sua existéncia. A falta dessa ndo impede o registro de
candidatura pelo partido. (REsp n° 13.060/ AL, Relator Ministro
Edunardo Ribeiro, publicado na sessao de 26.9.96). Grifamos.

11. O Ministro EDUARDO RIBEIRO, em sex voto,
sintetigon com clareza, que ‘A Lei n® 9 .096/95, em sen artigo 10,
com o p. sinico que lhe acrescenton a Lei n® 9.259/ 96, estabelece que os
partidos comunicardo a Justica Eleitoral a constituicdo de seus drgaos
de direcao e o5 nomes dos respectivos integrantes, bem como as alteragies

que forem promovidas. A finalidade dessa comunicacio, entretanto,
ndo é a de fazger existir o drgao de diregdo ou permitir que participe do
processo eleitoral, como ocorre com o registro do estatuto no Tribunal
Superior Eleitoral. A lei dig que se faz para fins de anotagdo. Nada
mais. A razdo de ser, pois, ¢ a publicidade ensejando, ainda, aos
Tribunais, verificar quem representa os partidos’.

12. Ora, se honve a convengdo, ¢ a Comissao Provisiria,
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regularmente indicada pelo Diretdrio Regional, postula o registro dos
candidatos, os atos de comvocagdo ficam convalidados e eficaz é a
indicagdo dos candidatos por ela escolhidos, tendo em vista o principio
da antonomia partidaria prevista na Constitui¢ao Federal.”

Acrescento que, apos o bem elaborado parecer, foi juntada
aos autos copia do Oficio n® 7.384, expedido por este Tribunal ao
MM. Juizo de Capim Branco, nos seguintes termos: (Lé fl. 267.)

“Bx. Sr. Juizg:

De ordem do Ex.7e Sr. Des. Presidente, comunico a V. Ex.e
que a egrégia Presidéncia, a requerimento da Comissdo Executiva
Regional do PARTIDO PROGRESSISTA BRASILEIRO -
PPB, protocolo 26886, de 26/07/00, determinou que a Comissao
Provisoria Municipal de Capim Branco, protocolizada neste egrégio
sobon®24.784,de 11/07/00, tenha sua data de anotacao retroagida
a16/06/00.

Comunico, ainda, que através do mesmo protocolo do dia
26/07/00, o Orgao Regional do Partido Progressista Brasileiro -
PPB, ratifica os atos praticados pela supracitada Comissao Provisdria
Municipal, no periodo de 16/06/00 a 11/07/00.”

Esse oficio ¢ assinado pela Secretaria Judiciaria, Dr.»
Eliana Galuppo Lima.

Pelo exposto, entendendo nao ter havido nenhuma
infragao da lei no ato de convalida¢do praticado, peco vénia para,
mais uma vez, dissentit do douto voto majoritario e dar
provimento ao recurso, para determinar o registro de candidatura
do recorrente a Prefeito da cidade de Capim Branco.

E como voto.

O DES. ORLANDO CARVALHO - Peco vista dos autos.

O DES.-PRESIDENTE - Decisio: - Pediu vista dos autos
o Desembargador Orlando Carvalho, apés votar a Relatora, que
dava provimento ao recurso.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 1.799/2000, da 174*
Zona Eleitoral, de Matozinhos, Municipio de Capim Branco.
Recorrente: Dario Mendes Linhares, candidato a Prefeito pela
Coligagao Frente de Trabalho Liberal Progressista. Recorridos:
Ministério Publico Eleitoral e Coligacao Unidos por Capim Branco
(PMDB/PSDB). Relatora: Juiza Adrianna Belli de Souza. (Ha
defensora inscrita para assisténcia ao julgamento: Dr.? Luciana
Silva Camargos Barros.)

Trata-se de feito que vem adiado da sessao anterior, em
que, ap6ds ter votado a Relatora, que dava provimento ao recutso,
pediu vista dos autos o Desembargador Orlando Carvalho.

Com a palavra o Desembargador Orlando Carvalho.

O DES. ORLANDO CARVALHO - St. Presidente, Sts.
Juizes, Str. Procurador Regional Eleitoral.

Esta matéria ja foi julgada nos casos de Vereador e ficou
vencida a Relatora, a Juiza Adrianna Belli de Souza. Creio que
prevaleceu nos julgamentos anteriores o voto do eminente
Desembargador Hugo Bengtsson.

Impressionaram-me muito o parecer ministerial, a
sustentacao oral feita da tribuna, a tese esposada pela douta
Relatora, principalmente a men¢ao a um oficio juntado aos autos da
Secretaria Judiciaria deste Tribunal para o Juizo de 1° grau.
Entretanto, depois de fazer o exame pormenorizado da matéria,
cheguei a2 mesma conclusio a que chegara anteriormente esta
Corte, por meio do voto majoritirio do Desembargador Hugo
Bengtsson.

Passo, entdo, ao meu voto.

Ap6s  ter votado a ilustre Juiza Relatora, dando
provimento ao recurso, pedi vista dos autos para melhor exame da
questao.

Depreende-se que foram ajuizadas duas impugnagoes do
pedido de registro de candidatura do ora recorrente, sendo uma
pelo Ministério Publico Eleitoral e outra pela Coligacao Unidos por
Capim Branco (PMDB/PSDB).

O MM. Juiz Eleitoral, julgando parcialmente procedente a
impugnacao apresentada pela Coligacao Unidos por Capim Branco
e acolhendo, na integra, a impugnacao ajuizada pelo Ministério
Puablico, indeferiu o pedido de registro de candidatura do ora
recorrente, a0 fundamento de afronta ao art. 4° da Lei n® 9.504, de
1997.
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Alegaram os recorridos a ocorréncia de violagio do
disposto no art. 4° da Lei n® 9.504, de 1997, tendo em vista que o
Partido Progressista Brasileiro - PPB - do Municipio de Capim
Branco, ao qual o impugnado se filiou, realizou, em 24.6.2000,
convencao partidaria, data essa na qual as atividades da Comissao
Proviséria se encontravam suspensas, ja que vencida a sua validade
em 15.6.2000 (fl. 221), tendo sido procedida nova anota¢ao apenas
em 11.7.2000, com vencimento em 11.12.2000 (fl. 220).
Asseveraram que, no perfodo compreendido entre 16 de junho e 10
de julho préximo passado, a aludida agremiag¢do na referida
municipalidade estava irregular, o que eiva de nulidade o ato
praticado.

A matéria sub judice ja foi apreciada quando do
julgamento dos Recursos Eleitorais n°s 1.785, 1.786, 1.787, 1.788,
1.789, 1.790, 1.791, 1.792 e 1.793/2000, do Municipio de Capim
Branco, tendo esta egrégia Corte, a unanimidade, rejeitado a
preliminar e, no mérito, por maioria de votos, vencida a Juiza
Relatora, Dr.2 Adrianna Belli de Souza, negado provimento ao
recurso, ao entendimento de auséncia de 6rgao partidario valido a
época da convengao partidaria, razio pela qual trago a colagao a
seguinte ementa proferida por este Tribunal, quando do
julgamento do Recurso Eleitoral n® 1.788/2000: (Lé.)

“Acérdao n° 1.168/2000

Recurso. Registro de candidatura.

Preliminar de inépcia da inicial por impossibilidade juridica do pedido -
rejeitada.

Auséncia de drgao partiddrio vdlido quando da realizacio da
convengdo partidaria. Inobserviancia do disposto no art. 4° da Lei n’
9.504/97. Nulidade do ato.

Recurso a que se nega provimento.” (Publicado em sessao de
17.8.2000)”

O recorrente aduz que a suposta irregularidade dos atos de
Comissao Proviséria nao tem o condio de configurar
inelegibilidade passivel de impugnacio e assevera que nao cabe ao
Poder Judiciario apreciar matéria atinente a conveng¢ao partidaria,
por se tratar de questdo interna corporis, o que violaria o art. 17 da
Constitui¢io da Republica. Além disso, alega que a anotagiao dos
6rgios de diregdao dos partidos na Justica Eleitoral nao condiciona a
eficacia dos atos por eles praticados e que o estatuto do PPB prevé a
possibilidade de prorrogacao de validade da Comissao Provisoria.

Conforme estatui o art. 4° da Lei n® 9.504, de 1997:
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“podera participar das elei¢des o partido que, até um ano antes do
pleito, tenha registrado seu estatuto no Tribunal Superior Eleitoral,
conforme o disposto em lei, e tenha, até a data da convencao, 6rgao
de direcdo constituido na circunscricio, de acordo com o
respectivo estatuto.”

Diante do que estabelece o aludido dispositivo legal, urge
aferir se a referida agremiagao, no Municipio de Capim Branco,
possufa 6rgiao de diregao constituido quando da realizagao da
convengao partidaria.

Pelo teor da declaracao da Sr.2 Chefe da Seciao de Controle
e Registro de Partidos deste Tribunal, a fl. 220, infere-se que o
Presidente Regional do PPB, em 11.7.2000, protocolizou
solicitagao de anota¢io de Comissao Provisoria para o Municipio
de Capim Branco, com vencimento em 11.12.2000, sem proceder a
qualquer mencgao a atos anteriormente praticados. E, apenas em
26.7.2000, o aludido 6rgdo requereu alteragao da data da validade
dessa comissao com efeito retroativo a 16.6.2000, o que se infere
do oficio de fls. 267.

Com efeito, salta aos olhos que, somente apos se deparar
com a questdo que poderia obstaculizar possiveis registros de
candidatura é que tal 6rgiao regional tentou convalidar o ato
praticado em ofensa a lei, o que, a meu sentir, nos exatos termos do
voto proferido pelo Ex.m° Desembargador Hugo Bengtsson, é
inadmissivel.

Nao obstante a Constituicao da Republica assegurar
autonomia aos partidos politicos, mister se faz que a Justica
Eleitoral zele pelo fiel cumprimento da legislagao eleitoral, motivo
pelo qual transcrevo entendimento do colendo Tribunal Superior
Eleitoral, consubstanciado nas seguintes ementas: (Leé.)

“Partido Politico - Autonomia - Limites.

Autonomia partidaria. Constituicio, art. 17, § 1°. A
autonomia assegurada aos partidos politicos ndo significa que estejam
imunes ao cumprimento das leis, devendo a Justica Eleitoral por isso
gelar quando proceder ao registro de candidaturas.” (ITSE, REsp.
Eleit. 12.990 - PI, Rel. Min. Eduardo Alckmin , DJU 12.1.96, p.
43.996).

“Partido Politico - Autonomia partiddiria - Principio da
inafastabilidade do controle jurisdicional.

Os atos partiddrios que importem lesdo a direito subjetivo nao
estdo excluidos da apreciacio pelo  [udicidrio, ndo importando a
prestacao jurisdicional violagdao da autonomia constitucional conferida
aos Partidos.” (ITSE, REsp. Eleitoral 13.750-TO, Rel. Min.
Eduardo Alckmin, DJUI 18.12.96).
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Portanto, inequivoco ficou que, quando da realizacao da
convencao partidaria, inexistia Comissao Proviséria constituida no
municipio em tela, o que, a meu sentir, revela a pratica de ato nulo
de pleno direito, com espeque no art. 4° da Lei n® 9.504, de 1997.

Ademais, quanto ao fato de o entdo Presidente deste
egrégio Tribunal, Desembargador Corréa de Marins, ter
comunicado ao MM. Juiz Eleitoral de Matozinhos, em face de
requerimento do 6rgao regional do partido em tela, contendo
determinac¢do de que a Comissao Provisoria do PPB tivesse sua
data de anotagdo retroagida a 16.6.2000, no meu modesto
entendimento, nio tem o condio de convalidar o ato efetivado,
tendo em vista que, em 24.6.2000, a convengao foi realizada sem
que houvesse 6rgao de dire¢ao constituido na localidade.

Com tais considera¢des, pedindo vénia a ilustre Relatora
para dela dissentir, nego provimento ao recurso.

E como voto.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Dou provimento ao

recurso.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - De outra feita, ja me manifestei nesta Casa. Nao poderia
fazer de forma diferente. Peco vénia a Relatora e acompanho o
Desembargador Orlando Carvalho.

AJUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Peco vista

dos autos.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Pediu vista dos autos
a Juiza Maria Luiza de Mendong¢a. A Relatora e o Juiz Sidney
Affonso davam provimento ao recurso. O Desembargador
Orlando Carvalho e a Juiza Maria das Gragas Albergaria Costa
negavam-lhe provimento.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria LLuiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral

NOTAS TAQUIGRAFICAS
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O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 1.799/2000, da 174*
Zona Eleitoral, de Matozinhos, Municipio de Capim Branco.
Recorrente: Dario Mendes Linhares, candidato a Prefeito pela
Coligagao Frente de Trabalho Liberal Progressista. Recorridos:
Ministério Publico Eleitoral e a Coligacao Unidos por Capim
Branco (PMDB/PSDB). Relatora: Juiza Adrianna Belli de Souza.

Este feito veio adiado da sessido de 25.8.2000, em que
pediu vista dos autos a Juiza Maria Luiza de Mendonga. A Relatora
e o Juiz Sidney Affonso davam provimento ao recurso ¢ o
Desembargador Orlando Carvalho e a Jufza Maria das Gragas
Albergaria Costa negavam-lhe provimento.

Com a palavra a Juiza Maria Luiza de Mendonga.

A JUIZA MARIA LUiZA DE MENDONCA - Sr.
Presidente, Srs. Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Trata-se de recurso eleitoral interposto por Dario Mendes
Linhares contra a sentenca do MM. Juiz Eleitoral que, julgando
procedente a impugnac¢ao do pedido de registro da sua candidatura,
ofertada pelo Ministério Publico Eleitoral, e parcialmente
procedente a impugnacio do mesmo pedido, ofertada pela
Coligacao Unidos por Capim Branco, indeferiu o citado pedido sob
o fundamento de que, na data em que foi realizada a convencao
partidaria para a escolha dos candidatos, o Partido Progressista
Brasileiro - PPB -, partido ao qual esta filiado o ora recorrente, nao
se achava regularmente constituido na circunscrigao.

Louvou-se o magistrado de 1° grau na certidao de fls. 74,
segundo a qual, na data da convenc¢ao, nao havia 6rgao de dlregao
do partido no mun1c1p1o

Recorreu o pré-candidato sustentando, primeiramente,
que a inicial da impugnacio do pedido de registro da sua
candidatura ¢ inepta, porquanto somente pode ser agitada em tal
espécie de manifestagao questao relativa a auséncia de condicao de
elegibilidade a qual ndao se amolda a alegada infragao do art. 4° da
Lei n° 9.504, de 1997, que trata da condigao de participagao de
partido politico em pleito eleitoral. Sustenta ainda que, nos termos
do que dispoe o art. 124, § 2°, do seu estatuto, a Comissao
Proviséria do PPB do Municipio de Capim Branco foi prorrogada,
valendo a comunicagdo feita a Justica Eleitoral apenas para dar
ciéencia dessa prorrogacao, concluindo pela regularidade da
Comissao Provisoria que realizou a convencgao para a escolha dos
candidatos, juntando ainda ao seu recurso oficio de convalidagao,
pela Dlregao Regional do Partido, dos atos praticados pela
Comissao Provisoria Municipal no periodo de 16.6.2000 a
11.7.2000.

154



Jurisprudéncia

Acérdio n® 1.327/2000

Sem razio o recorrente quando alega a inépcia da peti¢iao
inicial de impugnac¢ao do pedido de registro da sua candidatura
quando o fundamenta em auséncia de O6rgiao partidario
regularmente constituido na circunscrigao.

Se a filiagao partidaria atempada e regular é condigao de
elegibilidade, é evidente que a avaliagdo da regularidade dessa
filiacdo partidaria tera de passar também pelo crivo da regularidade
da constitui¢ao e da existéncia do 6rgao partidario ao qual o eleitor
se acha filiado, ndo somente, mas, principalmente, quando da
realiza¢dao da convengao para a escolha de candidatos. Nao se cria af
nova condi¢ao de elegibilidade sendo que se da o exato alcance a
condi¢ao de elegibilidade prevista no inciso V do § 3° do art. 14 da
Constitui¢ao Federal, consistente na filiagao partidaria.

E, assim, perfeitamente possivel a impugna¢io do pedido
de registro de candidatura fundada na irregularidade do o6rgao
partidario que formulou o pedido.

Quanto ao fato de estar ou nao o 6rgao municipal do PPB
existindo e em atividade regular quando da realizagao da convencgao
para a escolha dos seus candidatos ao presente pleito, conquanto o
recorrente nao tenha trazido aos autos copia do estatuto do citado
partido, para que se pudesse aferir a verdade das suas afirmacdes
que nele encontram fundamento, o recorrente juntou ao seu
recurso coOpia da ratificacao feita pela Comissio Provisoria
Regional no PPB em Minas Gerais dos atos praticados pela
Comissao Proviséria Municipal de Capim Branco do mesmo
partido, realizados entre 16.6.2000 e 11.7.2000, periodo esse no
qual foi realizada a convencao citada (fl. 245), pelo que se afasta,
assim, qualquer alegacao de nulidade daquela convencio.

Trata-se de documento com data posterior a da prolagao
da sentenca, passivel, assim, de acompanhar a pega recursal.

E de se observar aqui, como o fez o Ministro Eduardo
Ribeiro em voto proferido no julgamento do REsp. n® 13.060/AL,
citado pelo Procurador Regional Eleitoral no seu parecer, as fls.
260/263: (Le.)

“A Lein®9.096/95, em seu artigo 10, com o p. sinico que lhe
acrescenton alein®9.259/96, estabelece que os partidos comunicarao
a Justica Eleitoral a constituicao de seus drgdos de direcio e os nomes
dos respectivos integrantes, bem como as alteragies que forem
promovidas. A finalidade dessa comunicagio, entretanto, nio ¢ a de
Sfazger existir o drgao de direcdo on permitir que participe do processo
eleitoral, como ocorre com o registro do estatuto no Tribunal Superior
Eleitoral. A lei diz que se fag para fins de anotagdo. Nada mais. A
ragdo de ser, pois, ¢ a publicidade, ensejando, ainda, aos Tribunais,
verificar quem representa os partidos.”
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Assim, em homenagem ao principio da autonomia
partidaria previsto na Constituicdio Federal, ha de se ter como
valida a convencao partidaria realizada pelo PPB de Capim Branco,
na qual foi escolhido o recorrente como candidato, deferindo-se,
assim, o pedido de registro da sua candidatura, presentes as demais
condi¢des de elegibilidade.

Com estes fundamentos, dou provimento ao recurso
interposto para deferir o pedido de registro da candidatura de
Dario Mendes Linhares.

E como voto.

O JUlZz LEVINDO COELHO - Data venia do
pensamento em contririo, mantenho-me coerente com o meu
ponto de vista ja expressado anteriormente e acompanho o
Desembargador Orlando Carvalho e a Jufza Maria das Gragas
Albergaria Costa para negar provimento ao recutso.

O DES. ORLANDO CARVALHO - Sr. Presidente, pela
ordem. Embora esteja o Juiz Levindo Coelho acompanhando o
meu voto, refleti profundamente sobre a questao e verifiquei que o
parecer ministerial atende melhor ao julgamento. Entiao, quero
reformular o meu voto e dar provimento ao recurso, nos termos
dos votos que assim procederam.

O JUIZ LEVINDO COELHO - Sr. Presidente, pela
ordem.

Acompanho o voto do Desembargador Orlando
Carvalho, no qual ele se referiu ao voto proferido por V. Ex.2 em
feitos anteriores.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Deram provimento
ao recurso, com reformulacio de voto pelo eminente
Desembargador Orlando Carvalho, vencidos a Juiza Maria das
Gracgas Albergaria Costa e o Juiz Levindo Coelho.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria LLuiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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ACORDAO N° 1.375/2000

Recurso Eleitoral n® 1.756/2000
Monte Sizo - 183* Z.E.

Relatora designada: Juiza Maria das Gragas Albergaria Costa

Registro de candidatura. Prefeito. Inelegibilidade do
art. 1°, inciso 1, alinea g, da Lei Complementar n® 64/90.
Configuracio.

Preliminar de inépcia da impugnag¢do por auséncia
de fundamento habil - rejeigio.

1 - Inelegibilidade reconhecida por decisido
proferida em sede de recurso contra a diplomacio.

Prazo de inelegibilidade ja expirado, uma vez que a
interposi¢dao de ag¢do resciséria e a concessao de liminar
na referida a¢do ndo suspendem o curso desse prazo.

2 - Vice-Prefeito que sucedeu o Prefeito.
Candidatura a Vice-Prefeito. Auséncia de
desincompatibilizacao. Inelegibilidade configurada.

Desprovimento.

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, por maioria, em rejeitar a preliminar de inépcia da
impugnagao, por auséncia de fundamento habil, vencidos o Des.
Orlando Carvalho e a Juiza Maria das Gragas Albergaria Costa, que
dela nio conheciam, e, no mérito, pelo voto de desempate do
Presidente, em negar provimento ao recurso do Ministério Pablico,
vencidos a Relatora e os Juizes Levindo Coelho e Sidney Affonso e,
a unanimidade, em negar provimento aos recursos da “Coligacao
Monte Sido Nio Pode Parar” e de Ernesto Gottardello, nos termos
dos votos proferidos.

Integram o presente aresto as notas taquigraficas do
julgamento.

Belo Horizonte, 29 de agosto de 2000.

Des. HUGO BENGTSSON, Presidente - Juiza MARIA
DAS GRACAS ALBERGARIA COSTA, Relatora designada - Dr.
PAULO EVALDO COSTA, Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS
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DES.-PRESIDENTE - Recurso n° 1.756/2000, da 183*
Zona Eleitoral, de Monte Sido. Recorrentes: 1°) Ministério Publico
Eleitoral; 2°) Coligagio Monte Sido Nao Pode Parar e Ernesto
Gottardello. Recorridos: 1°) Coligagao Monte Siao Nao Pode Parar
e Mario Marcio Zucato; 2°) Ministério Publico Eleitoral. Relatora:
Juiza Maria Luiza de Mendon¢a. Ha defensor inscrito para
sustentacao oral.

A JUIZA MARIA LUiZA DE MENDONCA - Sr.
Presidente, Srs. Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

O Ministério Publico Eleitoral da 183* Zona, de Monte
Sido, ofereceu impugnacao do registro das candidaturas de Mario
Marcio Zucato ao cargo de Prefeito Municipal, e de Ernesto
Gottardelo ao cargo de Vice-Prefeito, sob o fundamento de
estarem ambos os candidatos inelegiveis, o primeiro, pela
incidéncia do art. 1°, inciso I, alinea g, da Lei Complementar n°® 64,
de 1990, e o segundo, por nao se ter desincompatibilizado no prazo
legal.

Processada a impugnacao, a MM. Juiza da 183" Zona
Eleitoral julgou parcialmente procedente a impugnagao, deferindo
o registro da candidatura de Mario Marcio Zucato e indeferindo o
de Ernesto Gottardelo.

Inconformado, recorre o Ministério Publico Eleitoral
pedindo o indeferimento do registro da candidatura de Mario
Marcio Zucato; igualmente inconformados com a sentenca,
recorrem a coligacao e o candidato a candidato a Vice-Prefeito,
Ernesto Gottardelo, pedindo ambos o deferimento do registro da
candidatura do referido candidato a candidato.

Recebidos ambos os recursos, oferecidas as contra-razoes,
subiram os autos a esta Corte para julgamento.

E o sucinto relatério.

O DES.-PRESIDENTE - Com a palavra o Ministério
Publico Eleitoral, pelo prazo regimental.

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, egrégia Corte.

A matéria de que tratam estes autos ja foi suficientemente
exposta no parecer ministerial, da qual todos os eminentes Juizes
tém conhecimento.

O tema foi colocado com clareza e precisao esperando o
Ministério Publico seja acolhido o parecer ministerial.

O DES.-PRESIDENTE - Com a palavra o Dr. José
Rubens Costa, pelo prazo regimental.
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O DR. JOSE RUBENS COSTA - (Faz sustentacio oral.)

O DES.-PRESIDENTE - Dr.» Maria Luiza de Mendonga,
sao 0s autos unicos? E um processo s6?

A ]UiZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Sim,
Exceléncia.

O DES.-PRESIDENTE - Entao, com a palavra o Dr. José
Rubens Costa, pelo recorrente Ernesto Gottardelo.

O DR. JOSE RUBENS COSTA - (Faz sustentagio oral.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, Srs. Juizes.
Mantenho o parecer constante nos autos.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Sr.
Presidente, egrégia Corte, Sr. Advogado, Sr. Procurador Regional
Eleitoral.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do
recurso interposto.

Passo, entdo, ao julgamento do mérito dos recursos.

Preliminarmente:

Levanta o recorrido Maiario Miarcio Zucato, em suas
contra-razoes, preliminar de inépcia da impugnagao do registro da
sua candidatura, por lhe faltar causa de pedir ou fundamento habil.

Sustenta ele que dispde a alinea g do inciso I do art. 1° da
Lei Complementar n° 64, de 1990, que siao inelegiveis apenas
aqueles que tenham tido suas contas rejeitadas por irregularidade
insanavel, isto é, no seu entender, por atos de improbidade,
competindo ao autor da impugnacao oferecida, com base em tal
dispositivo de lei complementar, provar a sua pratica; e que na
impugnagao nao existe uma linha sequer acerca da matéria e nao a
acompanhou nenhum documento que comprove a rejei¢io de
contas, quais sejam a ata da sessaio da Camara Municipal, a
intimag¢ao do candidato para que se defendesse e outros mais.

Sem razao, no entanto, o recorrido.

A causa de pedir da impugnagao oferecida contra o pedido
de registro da candidatura de Mario Marcio Zucato residiu no
alegado fato de que esse candidato a candidato teria tido o seu
diploma de Prefeito cassado em sede de recurso préprio, por
decisao judicial, portanto, em razdo da inelegibilidade decorrente
da rejeicao das suas contas pela Camara Municipal de Monte Siao,

ou seja, a causa de pedir foi a inelegibilidade dele declarada por
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decisao judicial, cumprindo, assim, ao impugnante, fazer prova da
existéncia dessa decisdo judicial, prova essa de que ele se
desincumbiu a contento.

Além disso, em nenhum momento, na sua contestacao e
nas suas demais manifestacdes nos autos, o recorrido contesta a
existéncia de ato da Camara de Vereadores de Monte Sidao que
consubstanciou a rejei¢ao das contas, que apresentou na condi¢ao
de Prefeito Municipal de Monte Sido, relativas ao exercicio de 1992.
Em contrario a pretensiao constante na impugnagao do registro, o
ora recorrido apenas argumentou que tais contas vieram finalmente
a ser aprovadas por posterior Decreto Legislativo da mesma
Camara Municipal, de n® 265, de 21 de janeiro de 2000, que
invalidou o anterior, o qual aprovou as referidas contas, com
quorum inferior ao de 2/3, de modo a que tenha prevalecido o
parecer prévio do Tribunal de Contas do Estado, que dera pela
existéncia de irregularidades nas referidas contas (art. 31, § 2°, da
Constituicao Federal). Trata-se, assim, de matéria incontroversa
nos autos.

Nao bastasse isso, o Iimpugnante instruiu a sua
impugnag¢ao com copias das indmeras decisOes judiciais que dao
noticias da existéncia dos atos em que se formalizou a rejei¢ao das
referidas contas.

Acresce a tudo isso que o art. 1°, inciso I, alinea g, da Lei
Complementar n° 64, de 1990, ndo prescreve hipotese de perda de
direitos politicos, mas apenas a comina¢iao de inelegibilidade,
bastando para a configuracao desta que haja a rejei¢ao das contas
por vicio insanavel, nao havendo necessidade de, para o mesmo
fim, descer ao fundamento da decisao administrativa ou legislativa
que rejeita as contas em razao de vicios insanaveis. E eles podem ou
nao fazer configurar hipétese de improbidade administrativa.

Com esses fundamentos, rejeito a preliminar de inépcia da
peca de impugnacao do registro da candidatura de Mario Marcio
Zucato.

O JUIZ LEVINDO COELHO - Estou de acordo.
AJUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo.

O DES. ORLANDO CARVALHO - A inépcia da peti¢ao
inicial esta bem delineada pelo art. 295, paragrafo unico, do Cédigo
de Processo Civil, que se aplica subsidiariamente a questao.

Entendo que a matéria invocada, a guisa de preliminar, é
totalmente de mérito e como tal deve ser tratada. Entretanto,
embora nao queiramos, aqui, cindir o julgamento nesta parte,
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conhecendo a matéria como de mérito, estou de acordo com a
Relatora, mas nao a destacando como preliminar.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo com a Relatora.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - Data venia, também ndo posso acompanhar a eminente
Relatora, porque, no meu entendimento, nao se trata de preliminar,
mas sim de matéria de mérito. Acompanho o Desembargador
Orlando Carvalho e, para nao cindir o julgamento, fago essa
observacao e vou adentrar o mérito, por nao considera-la como
preliminar.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Gostaria
de reiterar o meu voto, porque tratei esta matéria como preliminar
de mérito. Estou examinando o mérito do recurso, s6 que ela é
prejudicial; se desse pela inépcia, o julgamento pararia ai.

O DES. ORLANDO CARVALHO - Extinguiria o
processo sem julgamento do mérito, se ocorresse a decadéncia ou
prescri¢ao. Entdo, qualquer outra matéria que se alegue, que atinja
o fulcro da questao, deve ser analisada como mérito.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Entio,
passo ao exame do mérito propriamente dito.

Cumpre fazer primeiro um relato dos fatos para depois
sobre eles se aplicar o direito.

Mario Marcio Zucato teve o seu diploma de Prefeito
Municipal de Monte Sido cassado em a¢do de recurso contra a
diplomagao ajuizada pelo Diretério Municipal do Partido da Frente
Liberal, se ndo vejamos:

- por meio do Ac6rdao n® 218/97, este Tribunal Regional
Eleitoral deu provimento ao recurso interposto pelo PFL contra a
decisao do MM. Juiz Eleitoral de Monte Sido que concedeu a
expedigao de diploma de Prefeito a Mario Marcio Zucato, eleito em
3.10.96, para, em razao da inelegibilidade do ora recorrido,
consistente na rejeicao das suas contas relativas ao exercicio de
1990 pela Camara Municipal, cassar o diploma assim expedido (fls.
103/121);

- o Tribunal Superior Eleitoral, conforme noticiado a fl.
124, nao conheceu do recurso especial interposto contra a decisao
deste Regional, tendo rejeitado, ainda, dois embargos declaratorios
opostos pelo ora recorrido contra o mencionado acérdio (fls. 125 ¢
1206);

- o Supremo Tribunal Federal, no acérdao proferido no
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julgamento do RE n° 244.161-9-MG (fls. 123/135), ndo conheceu
do recurso extraordinario interposto contra o ac6rdao do TSE,
tendo ainda rejeitado dois embargos declaratérios opostos pelo ora
recorrido ao seu acérdio (fls. 136/141 e fl. 142); todos os
julgamentos assim feitos pelo Supremo Tribunal Federal foram
pela unanimidade dos votos dos Ministros que compunham a
Turma julgadora; apenas quanto ao acordio referente ao
julgamento dos ultimos embargos declaratérios nao ha nos autos
noticia da sua publica¢do; ndo ha que falar, entdo, em possibilidade
de interposi¢ao de embargos de divergéncia, pois o julgamento foi
unanime;

- a fl. 143, consta cépia da comunicagio feita pelo
Ministro-Presidente do TSE ao Presidente deste TRE-MG, para
que providenciasse o cumprimento do julgado, conforme havia
sido determinado pelo Supremo Tribunal Federal;

- as fls. 150/152, consta o termo de posse do
Vice-Prefeito, Ernesto Gottardelo, no cargo de Prefeito Municipal,
o que foi feito em cumprimento a determina¢io da MM. Juiza
Eleitoral de Monte Sido, cumprindo-se, desta forma, o julgado
desta Corte.

Dos fatos assim narrados, verifica-se que o Sr. Mario
Marcio Zucato encontra-se com a sua inelegibilidade para o
exercicio de cargos eletivos declarada por decisao judicial que
cumpre ser respeitada.

Com efeito, a decisao do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, que veio a ser mantida pelas instancias superiores,
plenamente apta a gerar os seus efeitos, a falta de qualquer causa de
suspensao que os tolhesse, ja tendo até sido efetivamente cumprida
por essa mesma razao, reconheceu que a inelegibilidade do Sr.
Mario Marcio Zucato, que estava suspensa a época do pedido de
registro da sua candidatura para o pleito de 1996, voltara a
prevalecer apds a sua diplomagao, impondo a cassagao do seu
mandato (fls. 103/121).

A causa dessa inelegibilidade assim veio destringada pelo
Relator do acérdao regional: (Lé.)

“.... a rejeigdo de contas se den com o acolhimento pela Camara
dos Vereadores do parecer do Tribunal de Contas do Estado. Esse
parecer cuja cdpia estd ds fls. 247/255 do Recurso Especial n’
13.668, vol. 11, revela os seguintes fatos, que levaram aquele Tribunal
a emitir parecer contrario a aprovagdo das contas:

a) diferenga de saldo  bancirio no walor da época

(Cr§17.471,88).
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Isto ¢, houve uma diferenca de caixa, existindo um valor a
menor em disponibilidade.

Depois, houve uma aplicagio financeira sem antorizacdo legal.
Essa lei autorizadora poderia ter sido promulgada até posteriormente a
tal iniciativa, porque o Prefeito pode aplicar financeiramente os
recursos municipais a fim de evitar prejuio ao erdrio, fato que até
poderia ter sido ratificado posteriormente;

b) notas de empenho sem recibos ou quitacies, o valor de
Cr§1.417.531,68;

¢) realizagdo de despesas sem comprovantes, no wvalor de
Cr$9.148.430,31;

d) despesas sem licitagao, no valor de Cr§10.206.894,49.

E, finalmente, uma remuneracio a maior dos agentes politicos,
inclusive o proprio recorride, que se teria agraciado com um valor
indevido correspondente a 8.304,23 BTNs.

Analisados esses itens, verificamos que ha irregularidades, a
10550 ver, insandveis, tais como: notas de empenho sem recibo ou
quitagdo; despesas sem comprovantes em que o Prefeito teria feito gastos
sem apresentar as devidas comprovagies; despesas sem licitagdo e com o
recebimento de valores a mais. Evidentemente que o recebimento a mais
pode decorrer de votagio de subsidios pela Camara Municipal. Mas,
declarada a irregularidade, caberia ao Prefeito, imediatamente, se para
esse fato ele nao concorrera, devolver os valores aos cofres piblicos.
Portanto, o fundamento da rejeicao de contas pela Camara caracteriza,
em vdrios itens, improbidade administrativa. (sic) (Fls. 109/110)”

Sem razao a coligagdo recorrida quando sustenta que a
inelegibilidade do recorrido Mario Marcio Zucato, reconhecida no
acordao que deu procedéncia ao recurso contra a diplomagao
contra ele ajuizado, nao fez coisa julgada por consistir meramente
em motivacao do decisoério.

O recurso contra a diplomagao, in casu, exigiu a prolagao
de uma decisio com carater declaratério, na parte em que
reconheceu e, portanto, declarou a inelegibilidade do recorrido, e
também com carater desconstitutivo, na medida em que retirou
eficacia ao diploma que havia sido concedido a0 mesmo recorrido,
a coisa julgada nela operada, alcan¢ando, entdo, tanto o provimento
de natureza declaratéria como o provimento de natureza
constitutiva.

Veja o que escreveu a propésito Adriano Soares da Costa
in “Teoria da Inelegibilidade e o Direito Processual Eleitoral”, Belo
Horizonte, Editora Del Rey, 1998, p. 237: (L¢.)

“Onando aqui se diz que a A¢ao (recurso) contra Diplomagcao
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ndao é manejada propriamente atacando a diplomagcao, quer se afirmar
peremptoriamente que a diplomagdo, enquanto ato apenas certificador,
ndo possui vicios intrinsecos capazes de prejudicar a sua validade. O
que € prejudicial para os demais candidatos, e para a sociedade como nm
todo, ndo ¢ a diplomagdo do candidato que obteve vitdria viciada, mas o
resultado eleitoral obtido com frande a lei ou contra legem. Pela
comprovagcdo desses fatos ¢ que se esvazia o diploma, sendo
desconstituidos os seus efeitos_ex nunc.

(i)

Tenbhamos em mente que o diploma possui eficicia enquanto o
Tribunal Superior nao decidir o remédio ajnizado contra ele, podendo o
diplomado exercer o seu mandato em toda sua plenitude (art. 216 do
CE). Com o Recurso contra a Diplomagao ji o dissemos, ndo se ataca o
diploma propriamente dito, mas fatos anteriores a sua expedicdo, o0s
quais apenas podem ser magoados apds a diplomagio. Se admitirmos
que a inelegibilidade do candidato torna nulo o diploma, teremos de
admitir uma espécie de nulidade superveniente, inadmitida em nosso
ordenamento juridico: o diploma era vilido, mas com a sentenga que
declarou ou decreton a inelegibilidade, tornou-se nulo.”

Nao ha que discutir, entdo, nesta a¢ao, acerca da existéncia
ou inexisténcia de causa de inelegibilidade de Mario Marcio Zucato,
porque essa discussao ja foi objeto de apreciagdao judicial nas
instancias eleitorais, conforme ficou aqui relatado. A legislagao é a
mesma, os fatos sao os mesmos, nao havendo nenhuma questao
nova que esteja sendo agitada, aqui, no particular.

O que cumpre verificar, entdo, ¢ se a inelegibilidade ainda
se achava operando na data em que foi formulado o pedido de
registro da candidatura de Mario Marcio Zucato, em 5 de julho de
2000.

A decisao da Camara Municipal que implicou a rejeigao
das contas de Mario Marcio Zucato, relativas ao exercicio de 1990,
deu-se no dia 25.3.94, iniciando a partir dai a fluéncia do prazo de 5
anos de aplica¢do da sangao da inelegibilidade prevista na alinea g
do inciso I do art. 1° da Lei Complementar n° 64, de 1990. Durante
a fluéncia desse prazo, duas ag¢bes foram por ele propostas,
suspendendo-a: uma agao anulatéria proposta em 26.6.906, extinta
sem julgamento do mérito em 12.12.96, implicando um periodo de
suspensao de 5 meses e 17 dias; e uma agao rescisoria que veio a ser
extinta sem o exame do mérito, da qual havia sido concedida
medida liminar para sustar os efeitos do acérdao rescindendo, que
durou de 30.9.98 até 20.8.99, perfazendo o total de 11 meses e 20
dias.

Por essa razdo, a inelegibilidade, que inicialmente se
findaria em 25 de marco de 1999, somente terminard em 1° de
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setembro de 2000.

Sustenta o recorrido que, revogada a medida liminar
concedida na acao rescisoria, a situacao teria retornado ao status
quo ante, com o que o periodo em que ela vigorou nao poderia mais
ser computado como de suspensao da fluéncia do prazo de
inelegibilidade, com o que ja teria se findado esse mesmo prazo a
época do registro da sua candidatura.

Sem razao o recorrido também nesse ponto. Se durante o
prazo em que vigorou a medida liminar concedida na agao
resciséria nao operou a san¢ao de inelegibilidade, a cassagao da
medida liminar nao pode ter o condao de fazer fluir um prazo que
nao fluira, sob pena de se revogarem todas as leis da logica.
Trata-se, como se vé, de uma situagao especialissima, em que a
concessao da medida liminar tem efeitos que nao podem ser
desfeitos depois, com a sua revogagao.

Portanto, em 5 de julho de 2000, quando Mario Marcio
Zucato teve formulado o pedido de registro da sua candidatura,
ainda se achava inelegivel, porquanto a sua inelegibilidade s6 se
findara em 1° de setembro de 2000.

De observar aqui que, conforme decidido no Acérdao n®
237, de 8.8.98, do Tribunal Superior Eleitoral, prolatado no
julgamento do RO n° 237, classe 277, de Sao Paulo: (Lé.)

“A propositura de agio, tendente a desconstituir a decisio de
rejeigdo de contas, suspende a inelegibilidade e, em conseqiiéncia, nao
flui o prago de cinco anos. Transitada em julgado a sentenca, nao
acolhendo o pedido, volta a correr aquele prazo, persistindo a
inelegibilidade pelo tempo que faltar. Impossibilidade de admitir-se
seja o interessado elegivel e, ao mesmo tempo, tenha curso o prazo
durante o qual serd inelegivel.”

Como bem ressaltou o Ministro Eduardo Ribeiro no seu
voto: (Le.)

“Entender-se de modo diverso, como o fez 0 acdrdao recorrido,
z'mpormrz'a, data venia, um contra-senso. Durante o curso da agdao
anulatdria, o autor seria elegivel e, ao mesmo tempo estaria fluindo o
prazo de inelegibilidade. Ainda que vencido, nao ficaria inelegivel pelo
prazo estabelecido em lei. O prazo comeca a correr, sem divida, da
decisdo que rejeiton as contas, mas ficard suspenso, caso ajuniada agao
para a annlar.”

Niao se queira afirmar que a inelegibilidade aqui
reconhecida cessara antes do dia das eleicoes ou antes da data da
posse, o que tornaria possivel a candidatura.

A condigao de elegibilidade - no caso, auséncia de causa de
inelegibilidade - dizendo respeito ao direito de ser votado, deve ser
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aferida a data do pedido de registro de candidatura, nos termos do
que dispoe o art. 11, caput, e § 1° da Lei n® 9.504, de 1997, pois ¢é
nessa ocasiao que o candidato ha que demonstrar que redne os
requisitos necessarios para postular cargo eletivo.

E o que vém decidindo os Tribunais, valendo citar os
acérdaos proferidos pelo Tribunal Superior Eleitoral no
julgamento do REsp. n° 174/SP, julgado em 2.9.98, cujo Relator
foi o Ministro Eduardo Ribeiro, e REsp. n° 13.341/MS, julgado em
5.11.96, cujo Relator foi o Ministro Nilson Naves, cujas ementas
foram transcritas pelo Procurador Regional Eleitoral no seu
parecer, pelo que me escuso de novamente aqui fazé-lo.

Acena agora o recorrido Mario Marcio Zucato com a
aprova¢ao das suas contas do exercicio de 1990 pelo Decreto
Legislativo n® 265, de 21 de janeiro de 2000, que declarou a
inexisténcia do decreto legislativo que implicara a rejeicao das
mesmas contas, concluindo inexistir, atualmente, qualquer causa
de inelegibilidade a impedir a sua candidatura.

Também ai, no meu modo de ver, ndo lhe assiste razio.

Temos em plena geracao dos seus efeitos uma decisao
judicial - o acérdao deste Tribunal Regional Eleitoral de Minas
Gerais mantido em todas as instancias superiores - declarando a
inelegibilidade de Mario Marcio Zucato, em razao da rejei¢ao de
suas contas pelo Legislativo Municipal, relativas ao exercicio de
1990. Tal acérdao impede que a Camara Municipal, validamente,
anule a sua decisdo que deu base a sua prolag¢do, sob pena de
vulnera¢ao da coisa julgada assim operada. A coisa julgada, objeto
de protecio em principio constitucional expresso, esta
soberanamente imune, seja em relagao a atos politicos, seja em
relacdo a atos legislativos ou administrativos, os quais nio podem
vulnera-la, sob pena de incidirem em inconstitucionalidade, que os
invalida ab ovo. E este é exatamente o caso do citado Decreto
Legislativo n® 265 da Camara Municipal de Monte Sido, que &,
portanto, nulo por inconstitucional.

Cito, aqui, parte do voto do Ministro Carlos Velloso,
Relator do Acérdao n° 12.112 do Tribunal Superior Eleitoral,
também transcrita pelo Ministério Publico Eleitoral na sua pega
impugnatoéria, que bem ilustra essa tese: (Lé.)

“Hd wum outro fundamento a determinar o provimento do
recurso: a rejei¢do das contas, registra o parecer do Procurador Regional
Eleitoral, deu causa a declaragdo de inelegibilidade do recorrido, por
decisao desta Corte, no ano de 1992, com base no artigo 1°, 1, g, da Lei
Complementar n® 64/ 90, inelegibilidade que perdura por cinco anos a
partir da decisdo que rejeitou as contas que ocorren em 1991.
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Admitir-se que poderia a Cimara, depois de tudo isto, voltar atris e
desconstituir sua decisao anterior, seria admitir a rescisao do acdrdao
desta Corte pela Camara Municipal.”

Portanto, irrelevante para o julgamento do caso sub judice
a existéncia de uma a¢ao declaratéria proposta por Mario Marcio
Zucato para ver declarada a validade do Decreto Legislativo n® 265,
porque, em face do principio constitucional citado, que obriga
também os Juizos e Tribunais, ndo pode este Tribunal deixar de
reconhecer, aqui, a inconstitucionalidade do decreto legislativo que
veio a ser o seu objeto. Embora nao tenha relevancia para o desate
desta lide, nao se pode deixar de observar que se trata de uma acao
declaratéria proposta contra a Camara Municipal de Monte Siao
para ver declarada a validade de ato praticado por ela prépria.

Os demais pedidos formulados na pré-citada agdo
declaratéria, que dizem respeito a declaragio de nulidade da
primeira votagao da Camara Municipal cumulada com declaragao
de sanabilidade dos vicios apontados pelo parecer prévio do
Tribunal de Contas do Estado, ja foram objeto de anterior
apreciagdo por duas vezes por decisoes judiciais transitadas em
julgado, proferidas pela Justica Estadual, conforme prova
constante nos autos, estando, portanto, a salvo de novas
discussdes, por for¢a da coisa julgada operada; além disso, sendo
pedidos acessérios ao pedido de declaracao de validade da nova
decisao da Camara Municipal, seguem a sorte do principal, que,
como se viu, ndo tem relevancia para o julgamento desta lide.

Se nao cabe a este egrégio Tribunal apreciar o cabimento
da acao declaratéria assim proposta, cabe-lhe, no entanto, apreciar
a sua idoneidade para suspender a aplicacio da sancao de
inelegibilidade do ora recorrido, idoneidade esta que, como se viu,
nao existe.

Por dltimo, no que se refere a anterior acao declaratoria
proposta pelo ora recorrido, Mario Marcio Zucato, em 1998,
visando a declaracao de que as irregularidades apontadas pelo
Tribunal de Contas nas contas que prestou, relativas ao exercicio de
1990, eram sanaveis, o correspondente processo foi extinto sem o
exame do mérito por decisao judicial ja transitada em julgado (fls.
521/652), nao tendo ela nenhuma repercussao sobre o tema da
inelegibilidade da citada pessoa.

Torna-se, assim, indiscutivel a inelegibilidade do recorrido
Mario Marcio Zucato para este pleito, razao pela qual voto pela
reforma da sentenca recorrida para indeferir o pedido de registro
da sua candidatura ao pleito municipal deste ano para o cargo de
Prefeito Municipal.
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E como voto.

O DES. HUGO BENGTSSON - Nesse caso, a Relatora
proferiu um voto tnico. Assim, coloco em votagao, primeiramente,
o recurso interposto pelo Ministério Publico Eleitoral.

O JUIZ LEVINDO COELHO - Estou de pleno acordo
com a Relatora.

AJUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo.
O DES. ORLANDO CARVALHO - Peco vista dos autos.

O DES.-PRESIDENTE - Decisdo: - Rejeitaram a
preliminar de inépcia da impugnagao, vencidos o Desembargador
Orlando Carvalho e a Juiza Maria das Gragas Albergaria Costa, que
dela ndo conheciam, por se tratar de matéria de mérito. Pediu vista
o Desembargador Orlando Carvalho, apds a Relatora e os Juizes
Levindo Coelho e Adrianna Belli de Souza terem dado provimento
ao recurso do Ministério Publico.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m° Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 1.756/2000, da 183*
Zona Eleitoral, de Monte Sido. Recorrentes: 1°) Ministério Publico
Eleitoral; 2°) Coliga¢io Monte Sido Nao Pode Parar e Ernesto
Gottardelo. Recorridos: 1°) Coligagao Monte Siao Nao Pode Parar
e Mario Marcio Zucato; 2°) Ministério Pablico Eleitoral. Relatora:
Juiza Maria Luiza de Mendonga.

Este feito vem adiado da sessdao anterior, em cuja decisdao
consta que: rejeitaram a preliminar de inépcia da impugnagao,
vencidos o Des. Orlando Carvalho e a Juiza Maria das Gragas
Albergaria Costa, que dela ndo conheciam, por se tratar de matéria
de mérito. Pediu vista o Des. Orlando Carvalho, ap6s a Relatora e
os Juizes Levindo Coelho e Adrianna Belli de Souza terem dado
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provimento ao recurso do Ministério Publico.

O DES. ORLANDO CARVALHO - St. Presidente, Sts.
Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Quando estava sendo julgado o mérito do recurso
interposto pelo Ministério Publico Eleitoral contra a decisao do
MM. Juiz Eleitoral que, julgando parcialmente procedente a
impugnacao ofertada, deferiu o pedido de registro de candidatura
de Mario Marcio Zucato ao cargo de Prefeito no Municipio de
Monte Sido, apds terem votado os ilustres Juizes Maria Luiza de
Mendonga, Levindo Coelho e Adrianna Belli de Souza, provendo o
apelo, pedi vista dos autos para melhor exame da questio, em
virtude da complexidade dos fatos narrados na tribuna.

Compulsando-se os autos, as fls. 103/121, observa-se que
o ora recorrido, Mario Marcio Zucato, Prefeito eleito no referido
municipio no pleito de 1996, teve as contas rejeitadas por decisao
da Camara Municipal da citada localidade, em 25.3.94, e, com
fundamento no art. 262, inciso I, do Cédigo Eleitoral, combinado
com o art. 1°, inciso I, alinea g, da Lei Complementar n° 64, de
1990, ¢ que o Diretério Municipal do Partido da Frente Liberal -
PFL - interpds recurso contra a expedi¢ao de diploma do aludido
Prefeito, ora recorrido.

O egrégio Tribunal Regional Eleitoral, ao apreciar tal
recurso, entendendo que caracterizada ficou a inelegibilidade
superveniente do Prefeito eleito, ndo mais subsistindo causa de
suspensao da inelegibilidade, pois extinta a a¢ao de desconstitui¢ao
de contas, em ultima instancia, deu-lhe provimento para cassar o
diploma, decisdo esta consubstanciada no Ac6rdio n°® 218/97, a
qual foi mantida pelas instancias superiores, tanto em sede do
Recurso Especial n°15.107/TSE como também de recurso
extraordinario e embargos de declaragio no Recurso
Extraordinario n°® 244.161, tendo o Supremo Tribunal Federal
determinado o cumprimento imediato da decisao proferida, o que
se infere do Oficio n® 83 da 1* Turma do STF, a fl. 129, culminando
na posse do Vice-Prefeito no cargo de Prefeito do aludido
municipio, em 20.6.2000 (fl. 150 - ata da posse).

Verifica-se, indubitavelmente, que o recorrido, com
fundamento na mencionada decisio judicial transitada em julgado,
encontra-se inelegivel, desde a data da decisao da Camara
Municipal proferida em 25.3.94, nos exatos termos exigidos pelo
art. 1°, inciso 1, alinea g, da Lei Complementar n°® 64, de 1990, in
verbis: (Lé.)

“Art. 1°- Sao inelegiveis:
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I- para qualquer cargo:

()

) 08 que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou
fungoes priblicas rejeitadas por irregularidade insandvel e por decisao
irrecorrivel do drgao competente, salvo se a questio houver sido ou
estiver sendo submetida a apreciacio do Poder Judicidrio para as
eleigoes que se realizarem nos 5 (cinco) anos seguintes, contados a partir
da data da decisdo.”

Portanto, no que concerne a tal inelegibilidade, ndao cabe
nenhuma controvérsia ou discussao nesta oportunidade, visto que
referenciada contenda foi revista nas instancias superiores.

Cabe-nos aferir se o prazo da inelegibilidade ainda esta ou
nao em curso, para o fim de ensejar o deferimento do pedido de
registro da candidatura do recorrido.

Para tal fim, mister se faz uma retrospectiva de todas as
causas que foram habeis para suspender in casu, a inelegibilidade:

1- ajuizamento de acao judicial, em 26.6.96, para
desconstituir decisao da Camara que rejeitara as contas, extinta sem
julgamento do mérito, em 12.12.96, data esta do transito em
julgado, importando um periodo de suspensao de 5 meses e 17 dias;

2- deferimento de liminar, em sede de a¢ao rescisoria, em
30.8.98 (fl. 175), que suspendeu os efeitos da decisao, até 20.8.99
(fl. 180) data na qual foi rejeitada a agdo rescisoria, em face da
auséncia de interesse de agir, tendo sido declarado extinto o
processo sem julgamento do mérito, completando, assim, um
periodo de suspensio de 11 meses e 20 dias, totalizando 1 ano, 5
meses e 7 dias.

Na realidade, o recorrido estaria inelegivel até 25.3.99,
tendo em vista o prazo legal de cinco anos, a contar de 25.3.94, data
esta na qual a Camara Municipal prolatou decisao rejeitando as suas
contas.

Entretanto, considerando os mencionados lapsos
temporais de suspensio da inelegibilidade, infere-se que o
recorrido esta inelegivel até 1°.9.2000, motivo pelo qual razao
assiste ao recorrente ao impugnar o pedido de registro de sua
candidatura.

Sobre o tema trago a colagao a seguinte jurisprudéncia do
colendo Tribunal Superior Eleitoral: (Lé.)

“Inelegibilidade. Rejeicdo de contas. Agio anulatiria. A
propositura de agdo, tendente a desconstituir a decisdo de rejeicao de
contas, suspende a inelegibilidade e, em conseqiiéncia, nao flui o prazo
de cinco anos. Transitada em julgado a sentenc¢a, ndo acolhendo o
pedido, volta a correr aquele prago, persistindo a inelegibilidade pelo
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tempo que faltar. Impossibilidade de admitir-se seja o interessado
elegivel e, ao mesmo tempo, tenha curso o prago durante o qual serd
inelegivel.” (RO n® 237, julgado em 8.9.98, Rel. Min. Néri da
Silveira).

“Inelegibilidade. Rejei¢ao de contas. O prazo de cinco anos a
que se refere o art. 1° inciso 1, letra g, da Lei Complementar n® 64/ 90,
tem o termo inicial na data da rejei¢do, quando entdo comega a ¢ficicia
do ato legislativo. Precedentes do TSE. Recurso Especial nao
conhecido.” (REsp. n°13.079, julgado em 25.9.96, Rel. Min. Nilson
Naves).

unta o recorrido Decreto Legislativo n° 265, de
21.1.2000, proferido pela Camara Municipal de Monte Sidao, o qual
declara a nulidade da votacgdo das contas do exercicio financeiro de
1990, bem como a inexisténcia do decreto legislativo de rejei¢ao
das contas municipais de tal exercicio, aprovando as aludidas
contas, em razao de conterem irregularidades contabeis e sanaveis,
que nao evidenciam a macula da improbidade administrativa.

Todavia, a meu sentir, o referido decreto emanado pela
Camara Municipal ndo tem o condao de desconstituir decisao da
Justica Eleitoral transitada em julgado, tampouco podera tornar o
recorrido elegivel, tendo em vista que o prazo de inelegibilidade
ainda se encontra em curso.

Vale transcrever jurisprudéncia do colendo Tribunal
Superior Eleitoral no tocante a espécie: (Le.)

“Inelegibilidade. Contas de ex-Prefeito (Lei Complementar n’
64/90, art. 1°, 1, g)

1- Caso em que o TSE ja reconbhecera a inelegibilidade, por
ocasido do julgamento do recurso n® 12.114, em relacio ds eleigoes de
1.994.

2- A aprovagio das contas pela Camara, voltando recentemente,
atrds, nao pode ter a qualidade de tornar elegivel o ex-Prefeito.

Admitir-se que pode seria a admissio de ato de rescisao do
Acdrdao, a todas as uges, inadmissivel.

3- Recurso nao conhecido.” (Ac. n® 12.899, REsp. 12.899,
Altos - PI, Rel. Min. Nilson Naves, p. em sessdao de 23.9.96, [urisp.
Trib. Sup. Eleit. Vol. 8, n. 2, abr/jun/ 1997, p. 232).

Diante do exposto, acompanhando o voto da ilustre
Relatora, dou provimento ao recurso interposto pelo Ministério
Publico Eleitoral para indeferir o pedido de registro de candidatura
de Mario Marcio Zucato.

E como voto.
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O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Acompanho na integra o
voto da eminente Relatora, dando provimento ao recurso do
Ministério Publico para reformar a sentenca e indeferir o registro
da candidatura de Mario Marcio Zucato, e assim o faco, porque as
suas contas foram rejeitadas por improbidade administrativa.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - Prestei bastante aten¢do nos votos dos meus pares ¢
passo a leitura do meu.

Apreciando o recurso interposto contra a diplomacgao de
Mario Marcio Zucato, eleito Prefeito Municipal em outubro de
1996, esta Corte Regional, por meio do Acérdio n°® 218/97,
acolhendo a alegacao de inelegibilidade do ora recorrido, em face
da rejeigao, pela Camara Municipal, de suas contas relativas ao
exercicio de 1990, cassou o seu diploma.

Em face do nao-conhecimento pelo colendo Tribunal
Superior Eleitoral do recurso especial interposto, da posterior
rejeicao dos dois embargos declaratérios opostos, e ainda, do
nao-conhecimento pelo Supremo Tribunal Federal do recurso
extraordinario interposto contra o decisum do Tribunal Superior
Eleitoral; e rejeitados, ainda, os dois embargos opostos a decisiao da
Suprema Corte, a matéria transitou em julgado.

Resta apreciar no recurso sub judice se o recorrido ainda
se encontrava na condi¢ao de inelegivel, por ocasiao do pedido de
registro de sua candidatura.

A Camara Municipal rejeitou as contas de Mario Marcio
Zucato, relativas ao exercicio de 1990, em 25.3.1994, data a partir
da qual comega a fluir o prazo de cinco anos de inelegibilidade, nos
termos da alinea g do inciso I do art. 1° da Lei Complementar n® 64,
de 1990.

Ha que descontar desse prazo o periodo em que a
inelegibilidade fora suspensa, por forca da propositura de agao
desconstitutiva da decisao legislativa.

A primeira a¢ao fora proposta em 26.6.96, tendo sido
extinta sem julgamento do mérito em 12.12.96, ocasionando a
suspensao da inelegibilidade por 5 meses e 17 dias.

Na segunda agdo proposta, acdao rescisoria, que
posteriormente fora extinta sem o julgamento de mérito, houve a
concessao de uma liminar objetivando sustar os efeitos do acérdao
rescindendo, liminar esta que vigorou no perfiodo de 30.9.98 até
20.8.99, num total de 11 meses e 20 dias.

Entretanto, esse perfodo de vigéncia da liminar, concedida
em agao rescisoria, nao gera o efeito de suspender a inelegibilidade
entio vigente, porquanto tal a¢ao tem como pressuposto para a sua
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interposi¢ao o transito em julgado de decisio que declara a
inelegibilidade.
Dispde a Lei Complementar n° 64, de 1990: (Lé.)
“Art. 1°- Sao inelegiveis:
I - Para gunalquer cargo:

()

) o8 que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou
Sfungdes piblicas rejeitadas por irregularidade insandvel e por decisdo
irrecorrivel do drgao competente, salvo se a questio houver sido ou
estiver sendo submetida a apreciagio do Poder Judicidrio, para as
eleicoes que se realizarem nos 5 (cinco) anos seguintes, contados a partir
da data da decisdo;”

Assim, por ocasiao da propositura da agao rescisoria, ja
havia decisdo judicial irrecorrivel, ndo estando mais a matéria sub
judice e, portanto, nao havendo que considerar nenhum outro
periodo de suspensao do prazo de inelegibilidade, que nao apenas o
correspondente ao periodo referente a ac¢do que visou a
desconstituir a decisao da Camara Municipal, qual seja 5 meses e 17
dias.

Volto a insistir em que o perfodo em que vigorou a liminar
concedida na agao resciséria nao pode ser considerado para efeito
de suspensio da inelegibilidade.

A uma, porquanto o espirito da norma inserida na alinea g
do inciso I do art. 1° da Lei Complementar n° 64, de 1990, nao
contempla a acdo resciséria prevista no art. 485, do Codigo de
Processo Civil, pelo simples fato de a questao (irregularidade de
conta) ja ter sido submetida ao Poder Judiciario e por ele apreciada.

A duas, porque, pela agdo rescisoria, busca-se,
primordialmente, a desconstituicio de uma sentenca (juizo
rescindente) e, secundariamente, a solu¢cdo da relacao de direito
material (juizo rescisorio).

A trés, porque a agao rescisoria pressupOe a existéncia de
coisa julgada, o que, nos termos do art. 467 do Cédigo de Processo
Civil, torna imutavel e indiscutivel a sentenca.

Ademais, hd que levar em conta que, se a agio rescisoria ja
¢, por si so, remédio excepcional, muito mais excepcional ¢ a
liminar que nela se defere e vai de encontro 4 coisa julgada.

Dai ¢ que essa liminar é merecedora de interpretacdao
restritiva, valendo dizer que ela niao alcanc¢a a coisa julgada, que
permanece integra, senao e apenas impede a execucao da decisao
rescindenda, nada mais.

Ora, se de um lado estd a coisa julgada, que ortodoxamente
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deve ser preservada, e de outro, a liminar, ha que concluir,
forcosamente, data venia, que o unico efeito da cautela deferida in
limine ¢ o de suspender a execu¢do da decisao rescindenda,
ficando, pois, excluida de seus tenticulos a suspensio da
inelegibilidade.

Assim, conclui-se que, sendo o dunico perfodo de
suspensao da inelegibilidade o de 5 meses e 17 dias,
induvidosamente, o termo final da inelegibilidade que seria 25.3.99
passou a ser 12.9.99, estando, portanto, o recorrido, Mario Marcio
Zucato, na data do pedido de registro de sua candidatura, elegivel.

Com essas consideragdes, pedindo vénia aos que tém
entendimento contrario, nego provimento ao recurso do
Ministério Publico Eleitoral, mantendo o deferimento do registro
de candidatura de Mario Marcio Zucato ao cargo de Prefeito.

E como voto.

O DES. ORLANDO CARVALHO - Pela ordem, St.
Presidente.

Estou convencido de que houve um engano na contagem
do prazo da inelegibilidade, motivo pelo qual quero reformular o
meu voto para acompanhar o voto da Juiza Maria das Gragas
Albergaria Costa, em sua totalidade.

A JUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - Sr.
Presidente, também pela ordem.

A fundamenta¢io do voto da Juiza Maria das Gragas
Albergaria Costa convenceu-me de que votei equivocadamente.
Gostaria agora de acompanha-la. Também reformulo o meu voto.

O DES.-PRESIDENTE - Peco vista do processo para
examinar a questao.

Decisao: - Pediu vista o Presidente para o voto de
desempate. A Relatora, os Juizes Levindo Coelho e Sidney Affonso
davam provimento ao recurso do Ministério Publico. A Juiza Maria
das Gragas Albergaria Costa, o Des. Orlando Carvalho e a Juiza
Adrianna Belli de Souza, estes dois, em reformulacio de voto,
negavam-lhe provimento.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m° Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria ~ Costa, Maria ILuiza de Mendonga,
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Levindo Coelho e Adrianna Belli de Souza
(substituta) ¢ o Dr. Paulo Evaldo Costa, Procurador
Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n° 1.756/2000, da 183*
Zona Eleitoral, de Monte Sido. Recorrentes: 1°) Ministério Publico
Eleitoral; 2°) Coligacao Monte Sido Nao Pode Parar e Ernesto
Gottardello, candidato a Vice-Prefeito. Recorridos: 1°) Ministério
Pablico Eleitoral; 2°) Coligacao Monte Sidao Nao Pode Parar e
Mario Marcio Zucato, candidato a Prefeito (Em apenso, Processo
n°I/00 - Volume I. Interessados: Mario Marcio Zucato e Ernesto
Gottardello). Relatora: Juiza Maria Luiza de Mendonga.

Este feito veio adiado da sessio do dia 25.8.2000, com a
seguinte decisdo: pediu vista o Presidente para o voto de
desempate. A Relatora, os Juizes Levindo Coelho e Sidney Affonso
davam provimento ao recurso do Ministério Publico Eleitoral. A
Juiza Maria das Gragas Albergaria Costa, o Desembargador
Orlando Carvalho e a Jufza Adrianna Belli de Souza, esses dois
ultimos em reformulagiao de voto, negavam-lhe provimento.

Pedi vista do presente processo para melhor exame da
matéria nele versada, uma vez que, diante da divergéncia de
posi¢Oes verificada entre os julgadores, coube a mim proferir o
voto de desempate.

Tratam os autos de recurso interposto pelo Ministério
Pablico Eleitoral contra a decisio do MM. Juiz da 183" Zona
Eleitoral, de Monte Sido, que, julgando improcedente em parte
impugnagao por ele oferecida, deferiu o registro de candidatura de
Mario Marcio Zucato ao cargo de Prefeito do referido municipio,
afastando, assim, a alegacdo de ocorréncia da inelegibilidade,
prevista no art. 1°, inciso I, alinea g, da LLei Complementar n°® 64, de
1990.

Como visto na sessao passada, o ora recorrido foi eleito
Prefeito de Monte Sido no pleito passado, tendo tido o seu diploma
cassado por este Tribunal em sede de recurso contra a diplomagao.
A procedéncia do referido recurso se deu em razio de
inelegibilidade superveniente, decorrente de rejeicao de contas do
exercicio de 1990 — art. 1°, inciso I, alinea g, da Lei Complementar
n° 64, de 1990. Ressalte-se, nesse particular, que a agdo proposta
pelo ora recorrido contra o ato de rejei¢ao de contas foi julgada
improcedente apds o registro de sua candidatura e antes da
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diploma¢io, o que motivou o manejo do recurso contra a
diplomagcao, que foi, ao final, julgado procedente. Contra a decisao
deste Tribunal proferida no recurso contra a diplomagio foi
interposto recurso especial e, posteriormente, extraordinario, os
quais nao foram conhecidos pelo Tribunal Superior Eleitoral e pelo
Supremo Tribunal Federal, tendo sido rejeitados ainda os
embargos de declaragio opostos nos mencionados Tribunais
Superiores.

Ficou assim assentada na ultima sessao a existéncia de
causa de inelegibilidade do recorrido Mario Marcio Zucato,
reconhecida em sede de recurso contra a diplomagao.

Tem-se, portanto, que a controvérsia verificada diz
respeito a forma de contagem desse prazo de inelegibilidade.

A Relatora e os Juizes Sidney Affonso e Levindo Coelho
entenderam que o referido prazo teve inicio por ocasido da decisao
da Camara Municipal que rejeitou as contas do recorrido, ficando
suspenso por 5 meses e 17 dias, visto que proposta, em 26.6.96,
acao anulatéria contra o ato de rejeigao de contas, a qual foi julgada
extinta em 12.12.96. Entendeu ainda essa corrente julgadora que o
prazo de inelegibilidade esteve suspenso enquanto vigorou a
liminar concedida em agao resciséria manifestada no egrégio
Tribunal de Justica com o objetivo de desconstituir a decisao de
improcedéncia da a¢do anulatéria da rejei¢ao de contas. A referida
liminar, concedida em 30.9.98, foi cassada em 20.8.99.

Em divergéncia inaugurada pela Juiza Maria das Gragas
Albergaria Costa, entendeu-se que a liminar concedida em agdo
resciséria nao tem o efeito de suspender a inelegibilidade.

Verifica-se, portanto, que a questio fundamental a ser
dirimida neste processo ¢é exatamente essa. Teria a liminar
concedida em agdo resciséria o condido de suspender a
inelegibilidade?

Nesse particular, impende salientar que o art. 1°, inciso I,
alinea g, da Lei Complementar n° 64, de 1990, dispoe, in verbis:
(Lé.)

“Art. 1°- Sao inelegiveis:
I — para qualquer cargo:

g) 08 que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou
Sfungdes piiblicas rejeitadas por irregularidade insandvel e por decisdo
irrecorrivel do drgao competente, salvo se a questio houver sido ou
estiver sendo submetida a apreciagio do Poder Judicidrio, para as
eleigies que se realizarem nos 5 (cinco) anos seguintes, contados a
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partir da data da decisdo.”

Nao nos parece, a luz do mencionado dispositivo legal,
que a existéncia de agdo resciséria em curso seja suficiente para
suspender a inelegibilidade.

Este vem sendo inclusive o entendimento do colendo
Tribunal Superior Eleitoral manifestado em casos analogos,
consoante se depreende da seguinte decisao daquele 6rgao: (Lé.)

“Registro. Impugnagao.

Rejeicao de contas. Auséncia de edicao dos decretos legislativos.
Omissao que condug a inexisténcia do ato. lmprestabilidade da
rescisdria para atingir a suspensdo da inelegibilidade.

Decisdrio regional com dois fundamentos. Especial que s ataca
um dos fundamentos. Recurso nao conbecido.” (Acdrdaon®13.276, de
11.11.96, Rel. Min. Diniz Andrada, JTSE, v.8, n.4, p.150, grifo
70550).

Naquela oportunidade, o eminente Relator do feito,
Ministro Diniz de Andrada, assim se manifestou: (Lé.)

“Devo ressaltar que nao compartilho do entendimento do aresto
atacado. A rescisdria, por sua naturega, pressupde decisao judicial
transitada em julgado. Assim, seria elastecer em demais a letra e o
espirito da norma contida na letra g do inciso I do art. 1° da L.C
64/ 90, para favorecer quem buscou a protecio da lei, submetendo a sua
pretensao ao Judicidrio mas aquietando-se d primeira manifestagdo

desfavoravel.” (JTSE, v.8, n. 4, p. 152)

Ressalte-se ainda que, por ocasido da concessao da liminar
na agao rescisoria manifestada por Mario Marcio Zucato no
Tribunal de Justica, pleiteou ele no colendo Tribunal Superior
Eleitoral, em sede de embargos de declaracao, a modifica¢io da
decisao que cassou o seu diploma. Embora o colendo Tribunal
Superior Eleitoral tenha entendido tratar-se de fato superveniente,
impossivel de ser apreciado naquela oportunidade, deixou
consignado que: (Lé.)

“Ainda qne assim nao fosse, a propositura de agio rescisiria
ndo tem o conddo de suspender a inelegibilidade decorrente da rejeicao
de contas”. (2% Embargos de Declaragio no Resp. 15.107 - Classe 22°
- Minas Gerais, Rel. Min. Eduardo Alckimin, D. J. de 6.11.98, p.
84)

Diante das decisoes colacionadas sobre o fato de que a
acdo resciséria nao se presta a suspensao da inelegibilidade,
entendo nao ser possivel atribuir tal efeito a liminar concedida na
referida acio.
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Sobre esse aspecto, comungo o entendimento
manifestado pela eminente Juiza Maria das Gragas Albergaria
Costa em seu voto, in verbis: (LL¢.)

“Ademais, ha que levar em conta que, se a agdo resciséria ja ¢,
por 5i s, remédio excepcional, muito mais excepcional ¢ a liminar que
nele se defere e vai de encontro a coisa julgada”.

Consoante acentuou ainda a ilustre Juiza, tal liminar é
merecedora de interpretagao restritiva, nao alcancando a coisa
julgada.

Por todo o exposto, acompanhando a divergéncia,
entendo que a inelegibilidade do recorrido teve inicio na data da
decisao da Camara - 25.3.94 -, ficando suspensa apenas no periodo
entre a interposi¢ao da ac¢ao anulatéria - 26.6.96 - e o seu transito
em julgado - 12.12.96 (5 meses e 17 dias). Verifica-se, assim, que o
recorrido esteve inelegivel até 11.9.99, inelegibilidade essa,
portanto, que nao mais subsistia a época do seu pedido de registro
de candidatura para as elei¢oes deste ano.

Com a mais respeitosa vénia, pelo exposto, nego
provimento ao recurso.

Agora, continuaremos o julgamento do segundo recurso.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Recurso
da Coligagio Monte Sido Nio Pode Parar ¢ o de Ernesto
Gottardelo.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco
dos recursos interpostos.

Passo, entdo, ao exame do mérito.

No que concerne ao pedido de registro da candidatura de
Ernesto Gottardelo ao cargo de Vice-Prefeito do Municipio, a
sentenca recorrida merece ser mantida por seus Pproprios
fundamentos.

Como se pode verificar e ja foi mencionado no voto
proferido em relagao ao recurso interposto pelo Ministério Pablico
Eleitoral, Ernesto Gottardelo tomou posse como Prefeito
Municipal de Monte Sido em 20.6.2000, em virtude da cassacao do
diploma do Prefeito, Mario Marcio Zucato, levada a efeito em
recurso contra a diplomacgao, estando no exercicio do cargo na
gestao que se acha em curso.

Conforme este Tribunal Regional Eleitoral ja decidiu na
resposta a consulta a ele formulada, consubstanciada no Ac6rdao
n° 365/2000, publicado no “MG” de 6.7.2000 (Consulta n°
766/2000, da 26* Zona Eleitoral), e aqui se aplica o art. 263 do
Codigo Eleitoral, “Na hipotese do Vice-Prefeito ter sucedido o
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Prefeito, ele nao podera candidatar-se mais ao cargo de
Vice-Prefeito”.

Isso porque o Vice-Prefeito que veio a suceder o Prefeito
torna-se Prefeito para todos os efeitos, até mesmo para o fim do
disposto no § 6° do art. 14 da Constitui¢ao Federal, in verbis: (Lé.)

“F 6° Para concorrerem a outros cargos, o Presidente da
Repiiblica, os Governadores de Estado ¢ do Distrito Federal ¢ os
Prefeitos devem renunciar aos respectivos mandatos até seis meses antes

do pleito.”

Niao ¢ por outra razdo que o § 2° do art. 1° da Lei
Complementar n° 64, de 1990, estabelece que “O Vice-Presidente,
o Vice-Governador e o Vice-Prefeito poderao candidatar-se a
outros cargos, preservando os seus mandatos respectivos, desde
que, no ultimos 6 (seis) meses anteriores ao pleito, ndo tenham
sucedido ou substituido o titular.”

Tendo tomado posse como Prefeito, Ernesto Gottardello
deixou de exercer o cargo de Vice-Prefeito, razio pela qual a sua
candidatura a Vice-Prefeito deve ser tomada como na realidade ela
¢; a candidatura a um cargo diferente do que ele hoje ocupa, nao se
podendo falar, na presente hipétese, em candidatura sua para o
mesmo cargo, ja que ele nao estd se candidatando a Prefeito mas
sim a Vice-Prefeito.

Além disso, como bem ressaltou a Juiza sentenciante: (Lé.)

“A argiiicao de que Mdrio Mdrcio ainda perdura como titular
do cargo de Prefeito Municipal de Monte Sido [...] é afrontosa. O Poder
Judicidrio decidin por sua cassacao, afastando-o do cargo no siltimo dia
20/6/00, pelo fato do mesmo ter tido suas contas relacionadas ao ano
de 1990 rejeitadas pela Camara Municipal ante parecer prévio do
Tribunal de Contas. E de sabenga primaria que qualquer recurso
Ordindrio ou Extraordindrio ndo tem efeito suspensivo, mas apenas
devolutivo (art. 542, § 2° do CPC). Ademais os Embargos de
Declaragdo em Embargos de Declaragio em Recurso Extraodindrio
proferido pelo STF, de fl. 395 dos autes, INDEFERIU O
PEDIDO POR UNANIMIDADE." (sic) (Fis. 897).

Nao ha como negar que a hipdtese ocorrente é a de
sucessio do Vice-Prefeito no cargo de Prefeito e nio de mera
substituicao.

Nao se tendo Ernesto Gottardello desincompatibilizado,
nao pode ele agora candidatar-se ao cargo de Vice-Prefeito.

Com esses fundamentos, nego provimento ao recurso
interposto pela coliga¢do recorrente e por Ernesto Gottardello,
mantendo o indeferimento do seu pedido de registro de
candidatura.
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E como voto.

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo com a
Relatora.

AJUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo.
O DES. ORLANDO CARVALHO - De acordo.
O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo.

A ]UiZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - De acordo.

O DES.-PRESIDENTE - Decisio: - Com voto de
desempate do Presidente, negaram provimento ao recurso do
Ministério Publico, vencidos a Relatora, os Juizes Levindo Coelho
e Sidney Affonso. Negaram provimento aos recursos da Coligacao
Monte Siao Nao Pode Parar e de Ernesto Gottardello.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Cocelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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Recurso Eleitoral n°® 2.101/2000
Mariana - 171* Z.E.

Relator: Juiz Levindo Coelho

Registto de candidatura. Preliminar rejeitada.
Condenagio pela pratica de crime contra a administra¢io
publica. Transito em julgado. Inelegibilidade. Art. 1°,
inciso 1, alinea e, da Lei Complementar n°® 64/90.

Sancdo de natureza politica. Condi¢bes de
elegibilidade. =~ Abrangéncia a  crime  praticado
anteriormente a vigéncia da Lei Complementar n°® 64/90.

Rejeicdo de contas pelo Tribunal de Contas da
Unido. Existéncia de irregularidades insandveis.
Inelegibilidade. Art. 1°, inciso I, alinea g, da Lei
Complementar n°® 64/90.

Recurso a que se nega provimento.

VISTOS, relatados e discutidos os autos do recurso acima
identificado, ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, a2 unanimidade, em rejeitar a preliminar e, no mérito,
em negar-lhe provimento, nos termos dos votos proferidos e das
notas taquigraficas do julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 1° de setembro de 2000.

Des. HUGO BENGTSSON, Presidente - Juiz LEVINDO
COELHO, Relator - Dr. PAULO EVALDO COSTA, Procurador
Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n° 2.101/2000, da
171* Zona Eleitoral, de Mariana. Recorrentes: Joao Ramos Filho,
candidato a Prefeito pela Coligagio Unido e Progresso
(PMDB/PPB/PL/PSB/PAN). Recorridos: Ministério Publico
Eleitoral; Partido da Mobilizagio Nacional - PMN -; Partido
Comunista do Brasil - PC do B -; Partido da Social Democracia
Brasileira - PSDB -; Partido Verde - PV -; Francisco Neves,
candidato a Vereador pelo Partido Popular Socialista - PPS -; Bento
Quirino Gongalves, candidato a Vereador pela Coligacao
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PFL/PSC/PTB. (Em apenso, Registto de Candidatura n°
006/2000, Protocolo n® 734. Interessado: Diretério Municipal da
Coligacio Unido e Progresso (PMDB/PSB/PL/PAN/PPB).
Candidato: Joao Ramos Filho; Impugnacio de Registro de
Candidatura n® 006/2000, Protocolo n° 749, - Impugnante:
Comissao Provisoria do Partido da Mobilizagio Nacional em
Mariana. Impugnado: Joao Ramos Filho; Impugnacgiao de Registro
de Candidatura n° 006/2000, Protocolo n° 759/2000 -
Impugnante: Francisco Neves. Impugnado: Joio Ramos Filho.
Impugnacio de Registro de Candidatura n® 006/2000, Protocolo
n° 748 - Impugnante: Bento Quirino Gongalves. Impugnado: Joao
Ramos Filho; Impugnacao de Registro de Candidatura n°
006/2000, Protocolo n° 761/2000, - Impugnante: Comissiao
Executiva do Partido da Social Democracia Brasileira em Mariana.
Impugnado: Joao Ramos Filho; Impugnacio de Registro de
Candidatura n°® 006/2000, Protocolo n® 760/2000. Impugnado:
Joao Ramos Filho. Impugnante: Diretério Municipal do PC do B;
Impugnacio de Registro de Candidatura n® 006/2000, Protocolo
n°® 756/2000 - Impugnante: PV. Impugnado: Jodo Ramos Filho).
Relator: Juiz Levindo Coelho. Ha defensores inscritos para
sustentacdao oral.

O JUIZ LEVINDO COELHO - St. Presidente, Srs.
Juizes, Str. Procurador Regional Eleitoral.

Adoto como relatério a parte expositiva do parecer do
douto Procurador Regional Eleitoral, de fls. 239/243.

O douto Procurador Regional Eleitoral opina pelo
nao-provimento do recurso.

E o relatério.

O DES.-PRESIDENTE - Com a palavra o Dr. Mauro
Jorge de Paula Bomfim, pelo prazo regimental.

O DR. MAURO JORGE DE PAULA BOMFIM - (Faz

sustentacao oral.)

O DES.-PRESIDENTE - Com a palavra o Dr. Milton
Fernando da Costa Val, pelo prazo regimental.

O DR. MILTON FERNANDO DA COSTA VAL - (Faz
sustentacao oral.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, egrégia Corte, ilustres advogados.

A preliminar suscitada ndo merece prosperar, porque 0s
impugnantes compareceram em juizo sem assisténcia de advogado,
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mas a jurisprudéncia pacifica do Tribunal Superior Eleitoral é que,
para a impugnacao de registro de candidatura, ndo ¢ necessaria a
presenca e assisténcia de advogado.

Passo ao mérito.

Beccaria, eterno inspirador do Direito Penal Moderno,
ardorosamente lutou pela seguranca juridica dos povos quanto aos
delitos e as penas, razao de ser da sua classica obra “Dos Delitos e
das Penas”. E, em razao de tanta luta, de tantos seguidores, surgiu,
no Direito Penal moderno, a figura do devido processo legal, a
figura do principio da reserva legal.

Pois bem. A nossa Constitui¢ao Federal e o nosso Cédigo
Penal seguem essa trilha sofrida da humanidade. Nao ha crime sem
lei anterior que o defina; nao ha pena sem prévia cominagao legal. A
lei penal nao retroagira, salvo para beneficiar o réu. Nesta Corte,
nao estamos julgando o Sr. Joao Ramos Filho por matéria penal.
Isso ja fez o egrégio Tribunal de Justi¢ca do Estado de Minas Geratis,
na competéncia que lhe foi outorgada. E o Str. Joao Ramos Filho foi
condenado, cumpriu a sua pena, que se exauriu em 1°.6.99. Porém,
a Lei Complementar n® 64, de 1990, no art. 1°, alinea ¢, determina a
inelegibilidade daqueles condenados por crimes contra a
administracao publica e crimes eleitorais. N6s aqui nao estamos
tratando de matéria penal, mas sim de matéria eleitoral, que sao
compartimentos estanques, que nao se confundem. E a voz do
Tribunal Superior Eleitoral, desde 1992, assim ja proclama: (Lé.)

)
II - Inelegibilidade (1.C n° 64/90, art. 1° 1, ¢): a
inelegibilidade ndo ¢ pena, sendo-lhe impertinente o principio da
anterioridade da lei penal; a da letra e incide, pois, ainda que o crime e
a condenagio do candidato sejam anteriores d vigéncia da lei que a
institui.”
Esse acérdao n® 12.590, proferido no Recurso n® 9.797 -
Classe 4, PR - teve como Relator o eminente Sepulveda Pertence,
uma das luzes do Direito Penal moderno, e é seguido por ninguém
mais, ninguém menos que os ilustres constitucionalistas Paulo
Brossard, Carlos Mario Velloso, Torquato Jardim e Geraldo
Brindeiro. E a importancia desse julgamento fez transcrever, anexo
ao referido acérdao, o parecer da Procuradoria Geral da Republica:
(Le.)
“3. Alega o recorrente Wilson Ferreira, em suma, a
inaplicabilidade da 1.ei Complementar n° 64/90 ao seu caso, porque
estaria assim retroagindo e violando principios constitucionais como o0s

da ignaldade perante a lei, do direito adquirido ¢ da legalidade em
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matéria de crime ¢ pena (fls. 843/849). Sustenta nao ser inelegivel
porque na época do cometimento do crime eleitoral nao vigorava a citada
Lei de Inelegibilidades.

4. Data venia, ndo tem razao. Nenbhum dos principios
mencionados pelo recorrente foram realmente violados. Nao se trata de
defini¢io prévia de crime ou pena. A Lei de Inelegibilidades (Lei
Complementar n° 64/90) funda-se no art. 14, § 9°, da Constitui¢io
Federal, ¢ apenas estabelece outros casos de inelegibilidade, além
dagueles previstos no priprio texto da Lei Maior. Um dos casos é
excatamente o relativo aos condenados criminalmente, com sentenca
passada em julgado, pela prdtica de crimes eleitorais, crimes contra a
administragdo pitblica e ontros tipos de crime, ‘pelo prazo de 3 (trés)

o

anos, apds o cumprimento da pena’.
E diz o eminente Relator em seu voto: (Lé.)

“Com inteira ragao o MM. Juiz, no que respeita a
inelegibilidade do recorrente Wilson Ferreira. Ha que se distinguir
entre a aplicagio da lei penal ¢ aplicagio da lei eleitoral. Quanto
aquela, ndo resta diivida de que persiste o principio da irretroatividade
da lei mais gravosa. Todavia, aqui nio mais se trata do crime a que foi
condenado o recorrente e sim da defini¢ao das inelegibilidades em
decorréncia dos antecedentes dos candidatos.”

E como bem sustentado da tribuna, essa voz nao é a voz
isolada do Ministério Publico; ndo é a voz isolada do referido
Acérdao de 1992. E a reiterada jurisprudéncia do TSE no tocante
ao tema. Portanto, ndo estamos aqui para julgar Joao Ramos Filho
em matéria penal, mas sim em matéria eleitoral, seara totalmente
diferente. Aqui nao se fala em lei benéfica. Fala-se da incidéncia da
Lei Complementar n° 64, de 1990, em uma condenagio transitada
em julgado, com pena cumprida, a partir de cujo momento incide o
triecnio de que fala o dispositivo complementador do texto
constitucional. Por essa razao, o recurso nio merece provimento
por esse prisma.

Quanto ao outro fundamento, o Str. Joao Ramos Filho, em
razdo de infracdo a clausulas contratuais de um convénio, foi
condenado pelo Tribunal de Contas da Unido a ressarcir aos cofres
publicos - obrigacao personalissima. Porém, o Sr. Joao Ramos
Filho langa mao de dinheiro dos cofres publicos para quitar o seu
débito e vem aqui, deslavadamente, dizer que nao tem mais nada,
que tudo esta no “santo remédio”, porque ele quitou o seu débito
com a municipalidade. Isso, senhores julgadores, chama-se
continéncia com chapéu alheio. Enfia as maos nos cofres publicos
e ainda diz que pagou o débito. Devera pagar sim, em um futuro
processo de peculato; quem sabe talvez até esse que foi julgado. O
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Ministério Publico nao tem elementos, nao dispde de tempo para
um melhor exame desse autos, mas ele, se nao respondeu,
certamente ird responder por esse crime. Irei entrar em contato
com o Sr. Promotor da Comarca para ver como as coisas estdao
andando por ali nesse aspecto.

Espero que Mariana, ber¢o da cultura, da religiosidade
mineira, primeira cidade das Minas Gerais, realmente, tenha
melhores politicos no seu cenario, afastando-se hoje, com o
julgamento desta Corte, a pretensao do Sr. Joao Ramos Filho de
representar e administrar aquela comuna. Nao discuto sua
preferéncia popular. Aqui ndo me interessa sua preferéncia
popular. No6s estamos tratando de sua inelegibilidade e assim
devemos encarar esse tema.

Com essas considera¢des, o Ministério Publico espera o
desprovimento do recurso.

O JUIZ LEVINDO COELHO - Em relagio a preliminar,
muito bem acentuou o douto Procurador Regional Eleitoral, e ja é
jurisprudéncia pacifica no TSE que a participacao de advogados na
acao inicial de impugnaciao de registros de candidatos nao ¢
necessaria. B, por um lapso talvez, o douto advogado, da tribuna,
disse que seria uma a¢ao de impugangio de mandato eletivo. Nio é
o caso. E um registro de candidato.

Entdo, rejeito a preliminar.

O DES.-PRESIDENTE - O Tribunal concorda?
(Assentimento geral.)

O JUIZ LEVINDO COELHO - Trata-se de recurso
interposto contra a decisao da MM. Juiza Eleitoral de Mariana que,
acolhendo as impugnacdes ofertadas, indeferiu o pedido de
registro de candidatura de Joao Ramos Filho, com fulcro no art. 1°,
inciso 1, alineas ¢ e g, da LLei Complementar n® 64, de 1990.

Primeiramente, cumpre-me analisar a alegacdo de
inelegibilidade decorrente de condenag¢ao criminal de que trata o
art. 1°, inciso 1, alinea e, da Lei Complementar n® 64, de 1990.

Compulsando-se os autos, infere-se que o recorrente foi
condenado pela pratica de crime contra a administragao publica,
tendo o decisum transitado em julgado em 27.11.96. Ademais, pelo
teor da certiddo de fls. 61 do Anexo n°® 006/2000, verifica-se que,
em 1°.6.99, cumpriu o recorrente a pena aplicada.

Segundo estabelece o art. 1°, inciso I, alinea e, da Lei
Complementar n°® 64, de 1990: (L¢.)

“Art. 1° Sao inelegiveis:
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1 - para qualquer cargo:

¢) o5 que forem condenados criminalmente, com sentenga
transitada em julgado, pela pritica de crimes contra a economia
popular, a fé priblica, a administragio pitblica, o patriminio piblico, o
mercado financeiro, pelo trifico de entorpecentes e por crimes eleitorais,
pelo prazo de 3 (trés) anos, apds o cumprimento da pena.”

O recorrente aduz que os fatos foram praticados em
dezembro de 1988, quando ainda nao havia sido editada a Lei
Complementar n° 64, de 1990, e, segundo ele, por tratar a
inelegibilidade em questdao de san¢do de natureza eminentemente
penal, nao poderia tal legislacdo retroagir para alcancar fatos
anteriores a sua edicio.

Raz3o nio assiste ao recorrente em tal mister. Se nio,
vejamos.

A inelegibilidade nao é uma sancao de cunho penal, e sim
de natureza politica. O teor da sentenca condenatdria proferida
pelo Juiz, na esfera criminal, produz efeitos juridicos anexos no
ambito da Justica Eleitoral, por exigéncia legal, totalmente
independentes de manifestacao volitiva do magistrado.

Tal inelegibilidade, contida na alinea e do inciso I do art. 1°
da Lei Complementar n° 64, de 1990, abrange os crimes praticados
anteriormente a vigéncia da lei que a instituiu. Portanto, nao tendo
conotagao de sanc¢ao penal, nio ha que cogitar do principio da
irretroatividade da lei penal mais severa, pois ela incidira, ainda que
o crime e a condenacdo sejam anteriores a vigéncia da Lei
Complementar n° 64, de 1990.

Quanto a matéria, urge transcrever o entendimento do
colendo Tribunal Superior Eleitoral, consubstanciado na seguinte
ementa: (Le.)

“Registro de candidato. Inelegibilidade. Art. 1°, inciso 1, alinea
¢, da Lei Complementar n® 64, de 1990.

O preceito contido no art. 1°, inciso 1, alinea e, da 1 ei Complementar n’
64, de 1990, aplica-se aqueles que hajam sido condenados por crime eleitoral
praticado antes da edicdo da referida lei.” (Acdrdio n® 13.643, Resp. n’
13.643 - ES - Rel. Min. limar Galvio, 21.10.96, Jurisp. Trib. Sup.
Eleit., Brasilia, v. 8, n. 3, p. 11-334, jul./set. 1997.) (Grifos
705505.)

A proposito, o Ministro Ilmar Galvio, Relator do
mencionado recurso especial eleitoral, ao proferir seu voto, assim
se pronunciou: (Lé.)
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“... Esta Corte tem reiteradamente decidido que o art. 1°
inciso 1, alinea ¢, da Lei Complementar n’ 64/ 90 alcanga, da mesma
forma, agqueles que hajam sido condenados por crime eleitoral praticado
antes da edi¢do da referida lei, uma vez que o preceito contido no
referido diploma legal ndo tem natureza penal, ao revés, estabelece
condicies de elegibilidade, nio havendo, portanto, que se falar em
ofensa aos principios da reserva legal ¢ irretroatividade da lei penal
mais severa ....” (Jurisp. Trib. Sup. Eleit., Brasilia, v. 8, n. 3, p.
11-334, jul./ set. 1997, p. 175/176.)

Trago ainda a colagao o seguinte julgado: (Lé.)

“I. Documentos tragidos a Corte Regional em embargos de
declaracdo, para o fim de esclarecer sitnagies ja noticiadas nos autos,
devem ser obrigatoriamente examinados no julgamento desse recurso.

2. Inelegibilidade (art. 1° inciso I, alinea e): declaradas
extintas as penas em 2 de fevereiro de 1994, e, assim, ndao decorridos
trés anos do cumprimento da pena, é inelegivel o candidato.

3. A inelegibilidade da alinea e citada abrange as sentencas

criminais condenatirias anteriores a edicdo da 1ei Complementar n’
64/90 (precedente: Acirdao n® 11.134, de 14.8.90, Rel. Ministro
Octdvio Gallotti).

4. Recurso a que se negou provimento.” (Ac. n°12.280, Recurso n’
12.280 - Classe 4° - Sao Paulo - Rel. Min. Torgnato Jardim, p. em
30.8.94 - Jurisp. Trib. Sup. Eleit., Brasilia6(4): 11-360, out./ dez.
1995). (Grifos nossos.)

Conforme ensina Adriano Soares da Costa, in “Teoria da
Inelegibilidade e o Direito Processual Eleitoral”, Del Rey Editora,
Belo Horizonte, 1998, pp. 154 e 155: (L¢é.)

“A inelegibilidade cominada potenciada é a san¢do aplicada ao
nacional pela prdtica de algum ato ilicito, quer seja de natureza
eleitoral, quer de outra natureza, ao qual a lei atribua efeitos
eleitorais. .... Deveras, se alguém cometen crime contra a economia
popular, de nenhuma repercussiao em prélios eleitorais, vindo a ser
sentenciado, além da inelegibilidade decorrente da pripria procedéncia
da sentenga penal, com a suspensio dos direitos politicos (art. 15, inc.
111 da CF/88), serd sancionado com a inelegibilidade pelo prazo de 3 (trés)
anos, apds o cumprimento da pena (art. 1°, 1, alinea e da I.C 64/90). Note-se,
por_conseguinte, que a_inelegibilidade potenciada ¢ um plus a suspensio de
direitos politicos, sendo ambas, efeitos anexos da sentenca penal de procedéncia.
Logo, além da inelegibilidade decorrente da suspensio dos direitos politicos, hd o
acréscimo daquela proveniente da exacerbagdo prevista pela I ei Complementar.”
(Grifos nossos.)

Com efeito, tendo sido o candidato condenado pela
pratica dos crimes arrolados na mencionada norma da Lei
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Complementar n° 64, de 1990, com decisio transitada em julgado,
uma vez cumprida a pena, estara ele inelegivel, o que sera aferido
pelo MM. Juiz Eleitoral, por ocasiao do registro de sua candidatura.

In casu, observa-se que o recorrente esta inelegfvel até
1°.6.2002, porque, a data do cumprimento da pena, ou seja, em
1°.6.99, ja vigorava a Lei Complementar n® 64, de 1990, cominando
tal inelegibilidade.

Passemos, entdao, ao exame da inelegibilidade argiiida, com
espeque no art. 1°, inciso I, alinea g, da Lei Complementar n® 64, de
1990.

Depreende-se que o recorrente teve contas rejeitadas pelo
Tribunal de Contas da Unido em virtude de irregularidades
consistentes na aplicagao de recursos oriundos de convénios entao
realizados pelo Ministério Publico da Acao Social, atualmente
extinto.

O aludido Tribunal julgou as contas irregulares, tendo em
vista que o pagamento, em decorréncia da multa aplicada ao
Prefeito, em carater pessoal, foi efetivado por meio de verbas
publicas e ainda por entender aquele 6rgao que a mera quitagao do
débito nao € habil de per si para ensejar a sanabilidade das contas.

E inequivoco que o Tribunal de Contas detém
competéncia para o julgamento das contas dos administradores e
demais responsaveis por dinheiro e valores publicos, relativamente
averbas federais repassadas por meio de convénios firmados com a
Unido, o que se infere do art. 71, inciso 1I, da Constituicao da
Republica. Em conseqiiéncia, se tal Tribunal, ao apreciar as contas,
acaba por rejeita-las, com fundamento na existéncia de
irregularidades insanaveis, tal julgamento é apto a ensejar a
declara¢ido de inelegibilidade, com fulcro no art. 1°, inciso I, alinea
g, da Lei Complementar n® 64, de 1990.

Ademais, considerando que o recorrente nao ajuizou
oportunamente a a¢ao constitutiva de efeito negativo da decisdao do
Tribunal de Contas que rejeitara suas contas, para o fim de
suspensao da inelegibilidade, ndo esta ele amparado pela ressalva
contida na referida alinea g.

Diante do exposto, tendo como escorreita a sentenga a
quo que indeferiu o pedido de registro de candidatura do ora
recorrente, com fundamento no art. 1°, inciso I, alineas e e g, da Lei
Complementar n° 64, de 1990, nego provimento ao recurso.

E como voto, Senhor Presidente.

A JUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo
com o Relator.
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O DES. ORLANDO CARVALHO - De acordo.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Mariana, com seus 100,
200, 300 anos, aguarda o julgamento deste processo porque vamos
julgar hoje o Str. Joao Ramos, e 14 o seu povo certamente julgara
ainda hoje esta Corte.

“Até quando, 6 Catilina, abusaras de nossa paciéncial” A
Historia até hoje clama por uma resposta, uma resposta que nao
chega, e ¢ preciso mesmo muita paci¢ncia. Paciéncia de Jo para
examinar este processo sem uma ponta de tristeza e até mesmo de
asco. Das varias certidoes acostadas aos autos, depreende-se que ¢é
contumaz a conduta desonesta do recorrente a denotar o mau trato
que ele confere as coisas publicas.

Na Representacao n° 5/94, a eminente Juiza Maria das
Gracas Albergaria Costa, num voto lapidar ressaltou que
atualmente a moralidade administrativa nio é ob]etlvo somente de
um dos Poderes organicos, mas dos trés Poderes, nao podendo,
pois, o Poder Judiciario deixar de zelar por tio sonhada
moralidade.

E, assim sendo, Sr. Presidente, ponho-me de acordo com
o voto do eminente Relator, Levindo Coelho.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - O voto do eminente Relator foi minucioso, examinando
todos os aspectos do recurso. Nada tenho que acrescentar a ele,
pelo que o acompanho.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Vou
discordar, em parte, do eminente Relator, embora, quanto a
conclusio de seu voto, eu va concordar com S. Ex.2,

Passo a ler o meu voto.

A inelegibilidade cominada, como ¢é o caso da
inelegibilidade da alinea e¢ do inciso 1 do art. 1° da Lei
Complementar n° 64, de 1990, ¢ sancido, pois implica a suspensao
do direito de ser votado.

Portanto, a lei que a impde, de resto, como qualquer outra
lei, ndo pode retroagir para alcancar atos que tenham sido
praticados anteriormente a sua edi¢do e que, assim, tiveram
exauridos todos os seus efeitos de acordo com a leglslagao entao
vigente, sob pena de malferir o principio da seguranca juridica e seu
subprincipio, o principio da irretroatividade da lei. O primeiro,
com toda a sua gama de subprincipios, ¢ um dos pilares do Estado
de Direito.

Entendo, assim, ser inaplicavel ao caso do recorrente a
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inelegibilidade da alinea e¢ do inciso 1 do art. 1° da Lei
Complementar n°® 64, de 1990, porquanto o crime foi praticado
anteriormente a edi¢ao da referida lei.

No entanto, quanto a inelegibilidade prevista na alinea g
do inciso I do art. 1° da Lei Complementar n° 64, de 1990, tenho-a
configurada no caso do recorrente, conforme bem analisado no
voto do eminente Relator, pelo que tenho o recorrente como
inelegivel.

Com esses fundamentos, nego provimento ao recurso.

O DES.-PRESIDENTE - Decisio: - Rejeitaram a
preliminar e negaram provimento ao recurso.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m° Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coclho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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ACORDAO N° 2.059/2000
Recurso Eleitoral n® 2.390/2000

Mantena -169* Z.E.
Municipio de Sao Jodo da Mateninha

Relatora: Juiza Maria Luiza de Mendonga

Recurso. Registro de candidatura. Indeferimento.

Inelegibilidade por parentesco. Unido estavel.

Preliminar de intempestividade - rejeitada.

Configuracio da inelegibilidade prevista no § 7° do
art. 14 da Constituicao Federal.

Negado provimento.

VISTOS, relatados e discutidos os autos do recurso acima
identificado, ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais em rejeitar a preliminar e em negar provimento ao
recurso, vencida a Juiza Maria das Gragas Albergaria Costa, nos
termos dos votos proferidos e das notas taquigraficas do
julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 11 de setembro de 2000.

; Des. HUGO BENGTSSON, Presidente - Juiza MARIA
LUIZA DE MENDONCA, Relatora - Dr. PAULO EVALDO COSTA,
Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 2.390/2000, da 169*
Zona Eleitoral, de Mantena, Municipio de Sio Joao do
Manteninha. Recorrente: Paulo Henrique Nogueira, candidato a
Prefeito pelo Partido Progressista Brasileiro - PPB. Recorrido:
Ministério Publico Eleitoral. Relatora: Juiza Maria Luiza de
Mendonga.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Sr.
Presidente, Srs. Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Adoto como relatério a parte expositiva do parecer do
douto Procurador Regional Eleitoral, de fls. 91 e 92.

S. Ex.* manifesta-se pelo desprovimento do recurso e pela
conseqiiente manutengao da respeitavel decisao de 1° grau que
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indeferiu o registro da candidatura de Paulo Henrique Nogueira.
E o relatério.

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, Srs. Juizes.
Mantenho o parecer constante nos autos.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Paulo
Henrique Nogueira, candidato a Vice-Prefeito, insurgiu-se contra a
decisao que indeferiu seu registro de candidatura, ao fundamento
de que o recorrente ¢ pai da concubina do atual Prefeito, Sr.
Fernando de Alencar Almeida, do Municipio de Siao José do
Manteninha, da 169" Zona Eleitoral, de Mantena, em impugnagao
levada a efeito pelo Ministério Pablico Eleitoral.

Em contestacao a impugnag¢iao, alega, em preliminar, a
intempestividade da impugnac¢ao. No mérito, em sintese, alega que
¢ candidato pela coligacao adversaria da coligacao do atual Prefeito,
razao pela qual é inviavel qualquer tipo de favorecimento, e que nao
existe parentesco, por afinidade, no fato de sua filha ser concubina
do atual Prefeito, nao alcangando a inelegibilidade do § 7° do art. 14
da Constitui¢ao Federal, juntando jurisprudéncia sobre o assunto
favoravel ao recorrente.

Termo de audiéncia, com depoimentos das testemunhas,
encontra-se as fls. 44/49 dos autos.

Sentenca de fls. 62/65, acolhendo o pedido de
impugnacao indeferindo o registro de candidatura de Paulo
Henrique Nogueira, candidato a Vice-Prefeito, em razio da prova
testemunhal colhida, pela comprovagao de que a filha do
impugnado vive, ha mais de dois anos, em uniao estavel com o atual
Prefeito.

Em suas razbes, o recorrente renova a preliminar de
intempestividade da impugnac¢io do registro feita pelo Ministério
Pablico e, no mérito, repete seus argumentos contidos na
contestacao e nas alega¢des finais, acrescentando que se encontra
revogada a Simula n® 7, do Tribunal Superior Eleitoral.

Em contra-razdes, o Ministério Publico confirma a
intempestividade da impugnac¢ao, mas afirma que, em se tratando
de inelegibilidade constitucional, apreciavel a qualquer tempo, nao
ocorre a preclusao. Reiterando os termos de suas alegacdes finais,
requer a manutencao da sentencga, nos termos do § 7°, art. 14,
combinado com o § 3° do art. 226 da Constituicao Federal.

O  Procurador Regional Eleitoral opina pelo
desprovimento do recurso, porque a Constituicao Federal, em seu
art. 14, § 7°, diz que “.... Sao inelegiveis, no territério de jurisdigao
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do titular, o conjuge e os parentes consangiineos ou afins, até o
segundo grau ....”.

Recurso préprio e tempestivo, dele conheco.

Quanto a preliminar de intempestividade da impugnacao,
tratando-se de uma inelegibilidade estritamente constitucional,
tanto que definida no § 7° do art. 14 da Constituicao Federal, nao
sofre os efeitos da preclusiao por auséncia de prévia impugnagao na
fase do registro. E o que se depreende do art. 259, paragrafo unico,
do Cédigo Eleitoral.

Alias, o Tribunal Superior Eleitoral assim ja decidiu,
conforme ementa a0 Acérdio n°® 113C, no Recurso Ordinario n°
113 - PE, publicado em sessao em 1°.9.1998, Relator Ministro Néri

da Silveira, assim vazada: (Lé.)

“Inelegibilidade - Preclusdo - Matéria Constitucional. 1.
Registro de Candidato. 2. Inelegibilidade prevista no artigo 1°, 1, g, da
LC 64/90. 3. Impugnacao do Ministério Piiblico apresentada
intempestivamente a vista do artigo 3°, da L.C 64/90. 4.
Inelegibilidade prevista na Constitui¢ao e inelegibilidade prevista em
lei complementar. Quanto ds iltimas, invocdvel se fag a preclusio. 5.
Recurso desprovido.”

Quanto a matéria, ha o Acérdao n° 10.829, de 10.8.89, in
Revista JTSE, vol. 10, n® 1, pag. 190, cuja ementa se encontra
escrita nos seguintes termos: (Lé.)

“Inelegibilidade. Parentesco. Norma Constitucional.

A inelegibilidade de ordem constitucional pode ser argiiida a
qualquer tempo, até mesmo na diplomagio, sem ofensa a qualgner
direito adquirido, de cujo conceito estdao excluidos os direitos relativos
ao interesse priblico.

Mantém-se a decisao regional que casson o diploma, nao sendo
aplicavel a espécie o art. 219 do CE.

Agravo de instrumento improvido.”

Rejeito, portanto, a preliminar.

O DES.-PRESIDENTE - O Tribunal concorda?
(Assentimento geral.)

AJUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Quanto a0
mérito, a questdo, em sintese, pode ser resumida da seguinte forma:
saber-se se o pai da concubina do Prefeito ¢ inelegivel.

O tema é tormentoso.

Uma corrente entende que o § 7° do art. 14 da Constituigao
Federal, que dispoe que “Sao inelegiveis, no territério de jurisdigao
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do titular, o conjuge e os parentes consangiineos ou afins, até o
segundo grau ou por adogao ....”, tratando de limitagao de direito,
mormente quando relacionado a cidadania, somente cabe
emprestar a0 preceito interpretacao estrita, nio sendo possivel
interpretagao mais ampla para incluir neste rol a concubina, a irma
ou irmao da concubina e, no presente caso, o pai da concubina.

Outra corrente, a qual me filio, é que a Constitui¢ao de
1988, no § 3° do art. 226, empresta tratamento especialissimo a
“unido estavel entre o homem e a mulher”, considerando-a
“entidade familiar”. Assim, familia ndo seria somente aquela
constituida pelo casamento (art. 175 da Constitui¢ao de 1967), mas
também pela unido estavel entre homem e mulher, admitida pela
atual Constituicio.

Assim, ndo se pode conceber que o irmao da esposa do
Prefeito seja considerado inelegivel por interpretagao literal do
dispositivo da Constitui¢do, ¢ que o irmdo de quem vive more
uxorio com o Prefeito seja elegivel, pela falta de certidao de
casamento. Agarrar-se a esse aspecto puramente formal nao realiza
os objetivos da vontade do Constituinte, tendo em vista a
interpretagao sistematica das normas constitucionais, certo de que
o Constituinte revelou-se claramente hostil a praticas 1leg1t1mas que
denotam o abuso do poder econémico ou que caracterizam o
exercicio distorcido do poder politico-administrativo.

Finalmente, de nenhuma valia a afirmacdo de que o
recorrente ¢ opositor do atual Prefeito, pois o dispositivo
constitucional em apreco nao comporta 1nterpretagao teleologlca

Diante da comprovacdo nos autos da “unido estivel” por
mais de dois anos, tendo em mira evitar a formacao de oligarquias
familiares, que sao das piores formas de corrupg¢ao da democracia
representativa, e com apoio no parecer do Procurador Regional
Eleitoral, nego provimento ao recurso para declarar a
inelegibilidade do recorrente.

E como voto.

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo com a
Relatora.

AJUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo.
O DES. ORLANDO CARVALHO - De acordo.
O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - Data venia, coloco-me em desacordo, uma vez que nao
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cabe ao aplicador da lei restringir direitos. Se a lei nao diz
expressamente que ¢ inelegivel, ndo posso eu dizé-lo.
E como voto.

O DES.-PRESIDENTE - Decisio: - Rejeitaram a
preliminar e negaram provimento ao recurso, vencida a Juiza Maria
das Gragas Albergaria Costa.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.mo Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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ACORDAO N° 2.247/2000

Recurso Eleitoral n® 747/2000
Novo Cruzeiro - 196* Z.E.
Municipio de Catuji

Relator: Des. Orlando Carvalho

Recurso. Nulidade de filiacdo partidaria.

Suspensio de direitos politicos por decisdo transitada
em julgado.

Impossibilidade de vincula¢io a partido politico. Art. 16
da Lei n® 9.096/95.

Recurso a que se nega provimento.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de n® 747,/2000,
da 196" Zona Eleitoral, de Novo Cruzeiro, em que o Partido da
Frente Liberal - PFL - e José Afonso Pereira Silva interpoem-se
contra a decisio do MM. Juiz de 1° grau que declarou nula a filiagao
partidaria do segundo recorrente, em razdo de encontrar-se com
seus direitos politicos suspensos,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, a unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator e das notas taquigraficas do julgamento,
que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 5 de setembro de 2000.

Des. HUGO BENGTSSON, Presidente - Des.
ORLANDO CARVALHO, Relator - Dr. PAULO EVALDO COSTA,
Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n°® 747/2000, da 196*
Zona Eleitoral, de Novo Cruzeiro, Municipio de Catuji. Recorrente:
Partido da Frente Liberal - PFL -, por José Afonso Pereira Silva.
Recorrida:  Justica Eleitoral. Relator: Desembargador__Orlando
Carvalho.

O DES. ORLANDO CARVAILHO - Sr. Presidente, Sts.
Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.
Trata-se de recurso interposto pelo Partido da Frente Liberal -
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PFL - e por José Afonso Pereira Silva contra a decisaio do MM. Juiz da
196" Zona Eleitoral, de Novo Cruzeiro, que declarou nula a filiagao
partidaria do segundo recorrente, em razao de encontrar-se com seus
direitos politicos suspensos.

Alegam, as fls. 2/4, que, muito embora o eleitor José Afonso
Pereira Silva, segundo recorrente, estivesse com seus direitos politicos
suspensos, pelo perfodo de 18.12.96 a 18.12.99, a aludida suspensao nao
teria o condao de obstaculizar vincula¢do a partido politico. Aduzem
que tal eleitor, antes de filiar-se ao PFL, integrava os quadros do Partido
da Social Democracia Brasileira - PSDB - e, mesmo com a suspensio de
direitos politicos, seu vinculo permaneceu integro, sustentando, ainda,
que, in casu, houve apenas mudanga de partido, o que nao enseja a
aplicacao da suspensao, razdes pelas quais rogam pelo provimento do
recurso, a fim de que seja mantida a filiacio do segundo no PFL do
Municipio de Catuiji.

As fls. 5/10, sentenca proferida contra o segundo recorrente,
em sede de agao civil publica.

Certidao de fls. 11, por meio da qual se infere que José Afonso
Pereira da Silva teve contra si agao civil publica julgada procedente,
tendo o decisum transitado em julgado em 18.12.96, iniciando-se, a
partir dessa data, a suspensao de seus direitos politicos pelo prazo de
tres anos.

A fl. 13, decisao monocratica que declarou nula a filiagao de
José Afonso Pereira da Silva, visto que eleitor com direitos politicos
suspensos.

A fl. 15, em atendimento a determinagao judicial de fls. 13, v.,
ratificagao, pelos recorrentes, da pega recursal, subscrita por advogado
devidamente habilitado.

ProcuracOes acostadas as fls. 16 ¢ 17.

O Ministério Publico Eleitoral de 1° grau nao foi intimado a
manifestar-se nos autos.

Relagio de filiados ao PFL de Catuji as fls. 30/33.

A douta Procuradoria Regional Eleitoral, as fls. 47 e 48,
opinou pelo conhecimento e nao-provimento do recurso.

E o relatorio.

(Relatério extraido do original, de fls. 59 e 60.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, Srs. Juizes.
Mantenho o parecer constante nos autos.

O DES. ORLANDO CARVALHO - Conheco do presente
recurso, visto que proprio e tempestivo, pelo que passo ao exame do
mérito.
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Depreende-se dos autos que o eleitor recorrente teve seus
direitos politicos suspensos por decisao judicial transitada em julgado,
pelo prazo de trés anos, ou seja, de 18.12.96 a 18.12.99, por ato de
improbidade administrativa, o que se infere da certidao de fls. 11 e da
decisio de fls. 5/10. Ademais, a revelia da norma inserta no art. 16 da
Lei n® 9.096, de 1995, verifica-se que o aludido eleitor filiou-se ao PFL,
isto ¢, em 28.9.99, quando nao estava em pleno gozo de seus direitos
politicos, o que ensejou a declaragao de nulidade do ato de filiag¢ao pelo
MM. Juiz Eleitoral.

Muito embora a Constituicao Federal de 1988 tenha conferido
aos partidos politicos “.... autonomia para definir sua estrutura interna,
organizagao e funcionamento”, tendo sido, posteriormente,
regulamentada pela Lei n° 9.096, de 1995, passando a filiagao partidaria
a ser matéria interna corporis dos partidos politicos, isso nao significa
que estejam tais 6rgaos partidarios imunes ao controle jurisdicional,
cabendo a Justica Eleitoral zelar pelo fiel cumprimento das leis.

Segundo estabelece o art. 16 da Lei n® 9.096, de 1995: “Sé
pode filiar-se a partido o eleitor que estiver no pleno gozo de seus
direitos politicos”.

Da leitura de tal dispositivo legal, extrai-se que o eleitor
somente podera filiar-se a agremiagao politica no gozo de seus direitos
politicos, o que, in casu, niao foi observado pelo segundo recorrente,
nao merecendo guarida, por falta de amparo legal, a alegacao de
nao-incidéncia da suspensao de direitos politicos, pelo fato de haver
mudado de partido, pois, como bem salientou o douto Procurador
Regional Eleitoral “A suspensio dos direitos politicos ¢ a privagao
provisoria do seu exercicio. Atua no plano da eficacia. Se a filiagao do
recorrente ao seu antigo partido permanece integra, o exercicio das
prerrogativas a ela inerentes permanece suspenso até o termo final
estabelecido na sentenca”. Com efeito, a referida mudanca de
agremiagao partidaria implicou uma nova vinculagao a partido politico,
contrariando, expressamente, o supracitado preceito legal.

Assim é o entendimento do colendo Tribunal Superior
Eleitoral, que trago a colagio, consubstanciado na seguinte ementa:

(Le)

“Nao pode filiar-se a partido politico quem esteja com os
direitos politicos suspensos. Matéria suscetivel de exame em pedido de
registro. Ainda nao se declarasse a nulidade da filiacio, nesta sede, nao
haveria como reconbecer a filiagio, para atender ao requisito da
anterioridade de um ano em relagio ao pleito, durante o periodo em que
perduron a suspensao dos direitos.” (ISE - REsp. n° 15.395 -
Acdrdao n® 15.395C - PR - 8.9.98. Rel. Min. Ednardo Ribeiro, p.
PSESS, 9.9.98.)
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Com tais consideragdes, acompanhando o parecer da douta
Procuradoria Regional Eleitoral, nego provimento ao recurso,
mantendo-se o decisum por seus proprios e juridicos fundamentos.

E como voto.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo com o Relator.

A]UiZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA COSTA -
De acordo.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De acordo.
O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.

A JUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo.
O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Negaram provimento ao

recurso.
Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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Recurso Eleitoral n°® 1.783/2000
Belo Horizonte - 26* Z.E.

Relatora: Jufza Maria Luiza de Mendonga

Recurso. Propaganda eleitoral. Representacio
julgada procedente.

Veiculagdo de propaganda institucional pelo
Governo Federal.

Auséncia de carater educativo, informativo ou de
orientacdo social. Vedac¢io. Art. 37, § 1°, da Constitui¢dao
Federal.

Configuracio do cunho politico-eleitoral da
propaganda.

Recurso a que se nega provimento.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos do recutrso
acima identificado, ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional
Eleitoral de Minas Gerais, a unanimidade, em negar-lhe
provimento, nos termos dos votos proferidos e das notas
taquigraficas do julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 25 de setembro de 2000.

’ Des. HUGO BENGTSSON, Presidente - Juiza MARIA
LUIZA DE MENDONCA, Relatora - Dr. PAULO EVALDO COSTA,
Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 1.783/2000, da 26*
Z.ona Eleitoral, de Belo Horizonte. Recorrente: Unido. Recorrido:
Ministério Publico Eleitoral. Relatora: Juiza Maria Luiza de
Mendonga. Ha defensor inscrito para assisténcia ao julgamento:
Dr. Marco Anténio Barros Guimaries.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Sr.
Presidente, Srs. Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Trata-se de recurso interposto pela Unido contra a
senten¢a que, proferida no julgamento da representagao ajuizada
contra a ora recorrente pelo Ministério Publico Eleitoral, por
veiculagio de propaganda institucional caracterizadora de
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propaganda eleitoral indireta, julgou procedente tal representac¢io,
proibindo de forma definitiva a veiculagao do informe publicitario
da Uniao no ambito do Municipio de Belo Horizonte até o final do
processo eleitoral em andamento, mantendo os efeitos da medida
liminar concedida anteriormente.

Razdes recursais, as fls. 73/79, sustentando que a Res. n°
20.562, de 2000, do Tribunal Superior Eleitoral, ao regulamentar a
propaganda eleitoral para as elei¢des municipais de 2000, no § 3° do
art. 37, previu que a proibi¢ao de propaganda institucional prevista
na alinea b do inciso VI e no inciso VII, ambos do mesmo artigo,
aplica-se apenas aos agentes publicos das esferas administrativas
cujos cargos estejam em disputa na eleicao, nao estando assim
proibida a propaganda institucional da Unido. A sentenga recorrida
contrariou a norma expressa no § 1° do art. 37 da Constituigao
Federal, que impoe o dever de informar o cidadio das a¢Ges
efetivadas pelo Governo e das normas dos arts. 5°, inciso 11, e 220,
§ 2° da Constituicao Federal, “pois estabeleceu proibi¢ao
subjetiva, sem amparo legal e ainda promoveu escancarada censura
politica e ideoldgica a comunicagio social da administra¢ao publica

federal”. ) . )
Recebido o recurso em seu efeito devolutivo.

Contra-razdes recursais, as fls. 89/93, nas quais se pugna
pela manutencao da sentenga recorrida, sustentando-se, em sintese,
que a difusdo de propaganda eleitoral que nao tenha os requisitos
constitucionais de orienta¢do social, educativa ou informativa,
configura propaganda eleitoral indireta em prol dos candidatos
apoiados pelo governante.

Os autos subiram a este Tribunal, onde receberam parecer
do Procurador Regional Eleitoral pela manuten¢io da sentenga.

E o relatério.

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, Srs. Juizes.

Nao ¢é a primeira vez que a propaganda institucional ¢é
disfarcada em propaganda eleitoral. Ja tivemos, em Belo
Horizonte, o famoso caso PROSAN 1, em que o Governo do
Estado, usando e abusando do seu jus imperii, teceu os maiores
elogios a canaliza¢dao do ribeirdao do Arrudas, visando beneficiar a
candidatura do Governador do Estado de entio. A Unido Federal
nao tem o direito de adentrar o Estado de Minas Gerais para fazer
propaganda eleitoral em beneficio de candidato do Partido da
Social Democracia Brasileira - PSDB. Ela tem o direito, sim, de
fazer a propaganda de carater informativo, social e educacional.
Jamais usar jornais de placas para fazer propaganda eleitoral
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nitidamente dirigida ao candidato do PSDB. Constam na inicial os
seguintes titulos e chamamentos: “MINAS, AQUI TEM
DESENVOLVIMENTO. AQUI TEM GOVERNO FEDERAL”.
“Em 1994 eram 42 equipes. Agora ja sao mais de 1000. E até o final
deste ano serao quase 1.300”. “Metr6é de Belo Horizonte. Aqui
também tem Governo Federal, que estd investindo na expansao da
Linha 1, que inclui estagoes, viadutos, passarelas e tuneis. A melhor
opc¢ao de transporte para mais de 400 mil pessoas, trazendo
beneficios para toda regiao metropolitana”.

O “Estado de Minas”, no dia 24.6.2000 publica a seguinte
manchete: “Ofensiva de marketing federal”. “O governo colocou
em pratica esta semana mais uma tentativa de marketing para
melhorar a popularidade do presidente Fernando Henrique
Cardoso (PSDB): a estadualizacio da propaganda das obras
federais. Indiretamente, a campanha vai ajudar os candidatos
aliados do Palacio do Planalto nas elei¢bes municipais”.

Nao hd a menor duvida de que estamos diante de
propaganda cleitoral em favor do PSDB. Porque nada do que
vimos aqui tem carater informativo, educacional, como exige a
Constituicao Federal. Nao hé orientagao social, hi é propaganda
eleitoral clara, em beneficio do candidato do PSDB. Nos temos de
distinguir a Unido Federal como estabelecedora da ordem juridica,
como exercitadora do jus imperii, mas ela nao pode, a pretexto de a
elei¢io ser municipal, vir a nosso Estado para fazer propaganda
eleitoral. Ela é sujeito de direitos e obriga¢des como pessoa juridica
de Direito Publico, mas esta limitada também pelo ordenamento
juridico patrio. A Lei n® 9.504, de 1997, veda propaganda dessa
natureza. A Constituicio Federal nio da a Unido Federal a
amplitude que ela pretendeu ter com os informes publicados.

Com essas considera¢des, o Ministério Publico Eleitoral
espera que seja mantida a bem lancada sentenca do Juiz da
Comissao Fiscalizadora da Propaganda Eleitoral - CFPE.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Conforme
ja relatado, trata-se de recurso interposto pela Unido contra a
senten¢a que, proferida no julgamento da representagao ajuizada
contra a ora recorrente pelo Ministério Publico Eleitoral, por
veiculagdo de propaganda institucional caracterizadora de
propaganda eleitoral indireta, julgou procedente tal representacao,
proibindo de forma definitiva a veicula¢dao do informe pub11c1tar1o
da Unido no ambito do Municipio de Belo Horizonte até o final do
processo eleitoral em andamento.

A representa¢io foi ajuizada com base nos seguintes fatos
relatados na peca inaugural: (Lé fls. 2/12.)
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“1- Desde o diltimo dia 21/ 6/ 2000, as principais emissoras de
televisao e nos siltimos dias os jornais de circulacio nesta Capital, tém
veiculado, informe publicitdrio, creditado a Unido Federal.

2 - O informe publicitario tem por objeto a divulgacdao de obras
supostamente realizadas pela Unido em Minas Gerais. O material
publicitario veiculado nesta data nos jornais locais, tem por titulo:
‘MINAS. AQUI TEM DESENVOLVIMENTO. AQUI
TEM GOVERNO FEDERAL’. Na aludida matéria sao citadas,
dentre outras, a duplicagiao da rodovia Ferndo Dias, além de supostos
projetos nas dreas educacional e de saside, com abrangéncia em todo o
Estado, tragendo, inclusive, dados comparatives, que, segundo o
informe, demonstram aumento da eficiéncia das respectivas prestacies
de servigos.

3 - Vale ressaltar um dos trechos do informe que afirma: ‘Em
1.994 eram 42 equipes. Agora ja sao mais de 1.000. E até o fim do
ano serdo gquase 1.300° .

4 - Especificamente voltado ao municipio de Belo Horizonte,
consta do material publicitirio a segninte mensagem: ‘Metrd de Belo
Horigonte. Aqui também tem Governo Federal, que estd investindo na
expansdo da Linha 1, que inclui estagies, viadutos, passarelas e
tineis. A melhor opedo de transporte para mais de 400 mil pessoas,

’”

trazendo beneficios para toda a regido metropolitana’”.

Tais fatos foram provados por copia de jornal e por fita de
video que contém o material publicitario, ambos integrando estes
autos.

Cumpre, em primeiro lugar, examinar se a propaganda
veiculada consiste em propaganda institucional, assim entendida a
que ¢ autorizada pelo § 1° do art. 37 da Constituicao Federal.

Estabelece o citado dispositivo: (Lé.)

“Art. 37. (...)

§ 1° A publicidade dos atos, programas, obras, servigos e
campanbas dos drgaos piblicos deverd ter cardter educativo,
informativo ou de orientagcdo social, dela nio podendo constar nomes,
simbolos ou imagens que caracterigzem promogao pessoal de antoridades
ou servidores priblicos.”

Do que se acha disposto no citado artigo, verifica-se que a
propaganda institucional autorizada constitucionalmente é a de
carater educativo, informativo ou de orientacdo social, jamais a
propaganda promocional.

Afasta-se, de plano, a caracterizagao da propaganda de que
aqui se trata como tendo carater educativo ou de orienta¢ao social.

Cabe entao examinar se a citada propaganda tem carater
informativo.
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Vejam-se os seguintes e principais trechos do conteudo da
propaganda: (Lé.)

“Minas. Aqui tem Desenvolvimento. Aqui tem governo
federal.”; “Metrd de Belo Horizonte. Aqui também tem Governo
Federal, que esti investindo na expansiao da Linha 1, que inclui
estages, viadutos, passarelas e tineis. (.. )” “Dﬁplzmmo da Fernao
Dias. A maiorobra rodovidria em execugio na América Latina. Aqui
tem Governo Federal. (...)" ; “O Governo Federal vem investindo na
saiide dos mineiros. O Programa Saiside do 1doso vacinon mais de 520
mil pessoas este ano, no Estado. (...)” ; “Tem Governo Federal na
implantacdo de programas educacionais e profissionalizantes em
Minas. (...)"; “O Programa Saiide da Familia, do Governo Federal,
vai aonde a populagio estd, levando a melbor medicina que existe, a
preventiva. Equipes de médicos, enfermeiros, auxiliares de enfermagem
¢ agentes comunitirios atendem a populagio, inclusive com visitas
domiciliares, fazendo consultas e internagoes, quando necessdrias. Em
1994 eram 42 equipes. Agora ja sao mais de 1.000. E até o final deste
ano serdo quase 1.300.”; “Minas merece o melhor”.

Tendo em vista a forma em que foi veiculada, apesar de
mencionar realizagdes do Governo Federal, entendo que a mesma
propaganda nio reveste carater informativo, pois nao visa a
informar ou esclarecer a populagio belorizontina sobre as
atividades ou as obras que estejam sendo desenvolvidas ou
realizadas pelo Governo Federal em Belo Horizonte ou no Estado,
informagoes essas das quais essa populagdo pudesse tirar proveito
ou que perm1t1ssem que essa populagao pudesse se situar em
relacdo a atuacdo setorial do mesmo Governo Federal em Minas
Gerais ou em Belo Horizonte. Ela nao explica os projetos e as
politicas de governo, nao dissemina informagoes de interesse dos
diversos segmentos sociais, nao estimula a sociedade a participar
do debate e da definicdo de politicas publicas essenciais ao
desenvolvimento do pais, como deveria acontecer se a propaganda
realizada obedecesse aos objetivos propostos no art. 1° do Decreto
n° 3.296, de 16.12.99, para a comunicagao social do Poder
Executivo Federal. Simplesmente ela destaca as realiza¢bes do
Governo Federal com o nitido objetivo de atrair créditos para o
mesmo Governo Federal.

Na verdade, tal espécie de propaganda, como se acha
montada, destina-se a promover o atual Governo Federal por meio
das suas ag¢bes e obras em andamento, ja realizadas e a serem
realizadas em Minas Gerais. Trata-se de propaganda promocional,
nao informativa, e, em momento algum, o § 1° do art. 37 da
Constituicdo Federal permite a realizacio pelo administrador
publico de propaganda promocional, vedando-a, pelo contrario.
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A propaganda assim realizada foge, portanto, dos limites
da propaganda institucional autorizada na Constitui¢cao Federal e,
veiculada em periodo eleitoral, exsurge a sua natureza de
propaganda eleitoral proibida pela Lei n® 9.504, de 1997, pois
promovendo o Governo Federal, promovendo esta ela também as
realizagdes de integrante de partido politico que esta concorrendo
com candidato préprio as elei¢des municipais em Belo Horizonte,
como ¢ fato publico e notorio, ferindo, assim, a igualdade entre os
candidatos que deve nortear o pleito eleitoral.

Além disso, como bem ressaltou o MM. Juiz sentenciante,
as fls. 64: (Le.)

“

.. a propaganda institucional extrapola o simples cardter
informativo que pretende dar a Unido, nma veg que é priblico e notdrio o
relacionamento altamente trincado entre a Unido Federal e o Estado de
Minas Gerais ¢ a Prefeitura de Belo Horizonte. Assim, a propaganda
veicnlada nada mais é do que achincalbe ao Estado de Minas Gerais,
numa tentativa clara de desprestigiar ¢ diminuir o Governo Estadnal,
em manobra clara de cunho politico eleitoral para atingir o Governador
¢ 05 candidatos que forem por ele apoiados.”

As desavencas entre o atual Governador de Minas Gerais e
o atual Presidente da Republica sio fato publico e notoério,
independendo de qualquer prova nos autos.

Irrelevante, assim, para o desate desta lide, a alegacao de
que a propaganda institucional da Unido esteja autorizada pela Lei
n° 9.504, de 1997, durante o periodo em que se desenrolam as
eleicoes municipais.

Com esses fundamentos, nego provimento ao recurso,
mantendo a sentencga de 1° grau.

E como voto.

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo com a
Relatora.

AJUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo.
O DES. ORLANDO CARVALHO - De acotrdo.
O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - De acordo.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Negaram
provimento ao recurso.
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Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m° Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria LLuiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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Acérdao n° 2.290/2000
Recurso Eleitoral n® 3.401/2000
Formiga - 114* Z.E

Relator: Juiz Levindo Coelho

Recurso. Direito de resposta requerido por pessoa
que nio ¢é candidata.

Tratando-se de susposta ofensa veiculada no
horario eleitoral gratuito de radio e televisdo, o terceiro
ofendido tem legitimidade para postular o direito de
resposta (art. 58, § 3°, inciso III, alinea f, da Lei n°
9.504/97).

Recurso provido.

Anulacio da sentenca.

VISTOS, relatados e discutidos os autos do recurso acima
identificado, ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, a unanimidade, em dar-lhe provimento, nos termos
dos votos proferidos e das notas taquigraficas do julgamento, que
integram o presente atesto.

Belo Horizonte, 25 de setembro de 2000.

Des. HUGO BENGTSSON, Presidente - Juiz LEVINDO
COELHO, Relator - Dr. PAULO EVALDO COSTA, Procurador
Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 3.401/2000, da 114*
Zona Eleitoral, de Formiga. Recorrente: Gilmar de Castro Hora.
Recorridos: Coligacao Formiga para Todos, por seus candidatos
Horténcia Regina Nunes e Paulo Roberto Prado de Oliveira.
Relator: Juiz Levindo Coelho.

O JUIZ LEVINDO COELHO - Sr. Presidente, Srs.
Juizes, Sr. Procurador Regional Eleitoral.

Trata o presente processo de pedido de direito de
resposta, formulado por Gilmar de Castro Hora, com fundamento
em supostas ofensas injuriosas e difamatérias que teriam sido
dirigidas contra sua pessoa em programa veiculado no horario
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eleitoral gratuito de radio no dia 1°.9.2000.

O MM. Juiz a quo, entendendo que, nos termos do art. 58,
caput, da Lei n® 9.504, de 1997, o direito de resposta é assegurado
apenas a candidatos, partidos e coliga¢des, indeferiu o pedido, por
auséncia de legitimidade ativa do suplicante, em razao de nao ser ele
candidato.

Sustenta o recorrente que, tendo a ofensa sido veiculada
durante o horario eleitoral gratuito, faz ele jus ao direito de
resposta, sendo parte legitima para figurar no pélo ativo da agio,
mesmo sem ser candidato.

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, Srs. Juizes.
Mantenho o parecer constante nos autos.

O JUIZ LEVINDO COELHO - O recurso é tempestivo,
ja que interposto em 12.9.2000, as 17h (fl. 24), tendo o advogado
sido intimado da decisao em 12.9.2000, as 9h35min (fl. 22).

Razao assiste ao recorrente.

Embora o art. 58, caput, da Lei n® 9.504, de 1997, que trata
do direito de resposta no horario eleitoral gratuito, faca mengao
apenas a candidatos, partidos e coligacdes, a alinea f do inciso 111
do § 3° daquele dispositivo assim estabelece: (Lé.)

“f) se o ofendido for candidato, partido ou coligacio que tenha
usado o tempo concedido sem responder aos fatos veiculados na ofensa,
terd subtraido tempo idéntico do respectivo programa eleitoral;
tratando-se de terceiros, ficardo sujeitos da suspensdo de ignal tempo em
eventuais novos pedidos de resposta e a multa no valor de duas mil a
cinco mil UFIR.” (Grifo nosso.)

Diante de tal disposigao, verifica-se que ao terceiro ofendido
durante o horario eleitoral gratuito de radio e televisao assiste o direito
de resposta.

O colendo Tribunal Superior Eleitoral vem-se manifestando
sobre a matéria com o mesmo entendimento, consoante se vé na
seguinte decisao daquele Sodalicio: (Lé.)

“Recurso Especial Eleitoral. Pedido de direito de resposta por
pessoa alheia ao processo eleitoral. Possibilidade. Lei n° 9.504/97.
Art. 58, § 3° 111, Representagao processual de Governador. Lei local.
Stimula 283/ STF.

2 - Qualquer pessoa, independentemente de ser candidato ou
nao, pode requerer pedido de resposta, com base na Lei n® 9.504/97,
art. 58, § 3% 111, .
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3 - Recurso nao conbhecido.” (Acirdao TSE n°15.535C, Rel.
designado Min. Edson Vidigal, Sessio de 1°.10.98).

Ademais, aquele 6rgio, ao responder a Consulta n® 651 -
Classe 5" - DF, assim se posicionou: (Lé.)

“Propaganda eleitoral - Ofensa - Terceiros - Direito de resposta
- Prazo - Competéncia - Lei n® 9.504/97 - Lei n’ 5.250/67.

1 - Compete a Justica Eleitoral examinar apenas os pedidos de
direito de resposta formulados por terceiro em relagio ao que veiculado
no hordrio eleitoral gratuito, sendo, nesses casos, observados os prazos
do art. 58 da Lei n° 9.504, de 1997.

2 - Quando o terceiro se considerar atingido por ofensa realizada
no curso de programacio normal das emissoras de radio e televisio, on
veiculado por drgao da imprensa escrita, deverd observar os
procedimentos  previstos na lei n’ 5.250/67.” (Resolugio n’
20.675/2000, Rel. designado Min. Fernando Neves, publicada no
D.J. de 11.8.2000).

Assim, considerando que, neste caso, a suposta ofensa foi
veiculada no horario eleitoral gratuito de radio, dou provimento ao
recurso para anular a decisdao de 1° grau, determinando ao MM. Juiz
que examine o pedido.

A JUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo
com o Relator.

O DES. ORLANDO CARVALHO - De acordo.
O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo.

A JUiZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - De acordo.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De

acordo.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Deram provimento
a0 recurso.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos. Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
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Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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Feitos Diversos n° 3.692/2000 (Agravo regimental)
Contagem - 90* Z.E.

Relator: Des. Orlando Carvalho

Propaganda eleitoral.

Deferimento do pedido de reserva de 10% do tempo
destinado a propaganda eleitoral gratuita para divulgacao
em rede de propaganda de candidato de municipio onde
ndo ha emissora de televisao.

Agravo regimental.

Art. 48 da Lei n® 9.504/97.

Aplicabilidade também na hipétese de 2° turno das
elei¢cdes.

Agravo regimental a que se nega provimento.

VISTOS, relatados e discutidos os autos do processo acima
identificado, ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, a unanimidade, em negar provimento ao agravo
regimental, nos termos dos votos proferidos e das notas
taquigraficas do julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 11 de outubro de 2000.

Des. HUGO BENGTSSON, Presidente - Des.
ORLANDO CARVALHO, Relator - Dr. PAULO EVALDO COSTA,
Procurador Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Feitos Diversos n® 3.692/2000,
da 90* Zona FEleitoral, de Contagem (Agravo regimental).
Agravantes: Diretério Estadual do Partido da Social Democracia
Brasileira - PSDB -, Coligagio Movimento Viva Contagem e
Ademir ILucas Gomes. Relator: Desembargador Orlando
Carvalho. H4 defensor inscrito para sustentacdao oral.

O DES. ORLANDO CARVALHO - St. Presidente, Srs.
Juizes, Sr. Procurador Regional Eleitoral, St. advogado.

O Diretério Estadual do PSDB, a Coligagao Movimento
Viva Contagem e o candidato Ademir Lucas Gomes,
inconformados com a decisao deste Corregedor que culminou por
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deferir a reserva de 10% do tempo destinado a propaganda eleitoral
gratuita para divulgacdo em rede da propaganda eleitoral dos
candidatos no Municipio de Contagem, interpéem agravo
regimental, com pedido de liminar.

Alegam os agravantes, em sintese, que a Lei n® 9.504, de
1997, em seu art. 48, bem como o art. 25 da Res. n® 20.562/2000, do
colendo Tribunal Superior Eleitoral, sio omissos no que tange a
reserva de tempo da propaganda eleitoral gratuita para o segundo
turno, asseverando ainda que a Res. n® 20.506, de 1999 (calendario
eleitoral) daquele Sodalicio, fixou o dia 6 de julho como o dies ad
quem para a formulacao de tal pretensao, concluindo que nio se
sobrepoe uma resolugao a outra, além do mais, sendo uma omissa e
outra determinante, ha de aplicar esta, segundo a qual conduz a
conviccao de que o pedido feito no més de outubro ¢
extemporaneo, pelo que deveria ser indeferido.

Por outro lado, sustentam que o segundo turno em
Contagem tera a participacao de apenas dois partidos politicos,
isto ¢, as Coligagdes que apéiam Ademir Lucas Gomes e as que
apo6iam o candidato Paulo Mattos. Afirmam ainda que nao foi
realizado sorteio para a escolha da ordem de veiculagao dos nomes
e, ao final, aduzem que, nao tendo havido propaganda televisionada
no primeiro turno, entendem ser impossivel realiza-la nesta
oportunidade, em face do calendario eleitoral e tendo em vista a
auséncia de previsio or¢camentaria de campanha para tal mister,
pelo que requerem o provimento do agravo.

A douta Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se
pelo desprovimento do agravo regimental.

E o relatério.

O DES.-PRESIDENTE - Com a palavra o Dr. Genival
Tourinho, pelo prazo regimental.

O DR. GENIVAL TOURINHO - (Faz sustentacao oral.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - St.
Presidente, Srs. Juizes, ilustre advogado.
Mantenho o parecer constante nos autos.

O DES. ORLANDO CARVALHO - Conhego do agravo
regimental, ja que préprio e tempestivo.

Razido ndo assiste aos agravantes, pelos motivos que ora
passo a expor:

Segundo estabelece o art. 48 da Lein® 9.504, de 1997: (Lé.)

“Art. 48. Nas elei¢ies para Prefeitos e Vereadores, nos
Municipios em que nao haja emissora de televisao, os drgaos regionais
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de dire¢io da maioria dos partidos participantes do pleito poderao
requerer a Justica Eleitoral que reserve 10% (dez por cento) do tempo
destinado a propaganda eleitoral gratuita para divulgacio em rede da
propaganda dos candidatos desses Municipios, pelas emissoras
geradoras que os atingem.”

E de registrar que o aludido dispositivo legal, em nenhum
momento, faz restricao a pretensao nele consignada, no que tange
ao segundo turno. Portanto, se a lei nao restringe, nio cabe ao
intérprete fazé-lo, dai porque nao ha que cogitar da inaplicabilidade
da referida norma para o segundo turno.

Com efeito, ainda que a Res. n® 20.500, de 1999, do
colendo TSE (calendario eleitoral) tenha sido expressa em fixar o
dia 6 de julho do corrente como o ultimo dia do prazo para a
apresentagao do requerimento para a reserva de 10% do tempo
destinado a propaganda cleitoral gratuita para a divulgacao, em
rede, da propaganda dos candidatos nos municipios em que nao
haja emissora de televisao, nao obstaculiza o pedido para o segundo
turno, uma vez que, conforme ja mencionado anteriormente, a Lei
n° 9.504, de 1997, nao traz nenhuma restri¢ao para a hipotese.

Compulsando-se os autos, verifica-se que os o6rgaos
regionais de dire¢do da maioria dos partidos participantes do pleito
municipal de Contagem subscreveram o pedido, isto é, das vinte e
uma agremiacdes, quatorze apuseram suas assinaturas no
requerimento, quais sejam o PC do B, PRONA, PMDB, PL, PRP,
PSB, PGT, PST, PSL, PPS, PTB, PRTB, PRN, PSC, o que se infere
do relatério de resultado da votagdao dos candidatos no Municipio
de Contagem. Releva notar que o colendo TSE, na Consulta n°
624/DF, em 30.5.2000, entendeu que, patra se alcancar o numero
determinante da maioria dos partidos participantes do pleito,
deverdo ser considerados os partidos isoladamente.

Ademais, ¢ de salientar que o interesse na solicita¢ao de tal
parcela, quando do primeiro turno, era infimo, considerando a
quantidade dos municipios vizinhos e o tempo para veicula¢io. Ja
no segundo turno, deparamo-nos com uma nova situacio mais
vantajosa ao Mun1c1p10 de Contagem.

Quanto ao sorteio da ordem de veiculacio dos nomes dos
candidatos, tal questao ficou a cargo dos proprios
Juizes-Presidentes das Comissées Fiscalizadoras da Propaganda
Eleitoral da Capital e de Contagem, inexistindo qualquer
irregularidade.

Com relagdo a auséncia de previsio orcamentaria e de
recursos para arcar com as despesas provenientes da propaganda
em tela, a alegacdo nido merece guarida, ja que nao se revela habil

213



Jurisprudéncia

Acérdio n° 2.507/2000

para cercear o direito do concorrente, previsto no art. 48 da Lei n°
9.504, de 1997.

Ad argumentandum, impende ressaltar que, muito embora
os agravantes tenham interposto o presente recurso, ja utilizaram
da referida parcela de tempo para veicular sua propaganda eleitoral,
0 que caracteriza a auséncia do interesse em recorrer.

Diante do exposto, nego provimento ao frecufrso,
mantendo a decisdo por mim proferida, o que ora submeto a
apreciagao desta egrégia Corte.

E como voto.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo com o Relator.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - De acordo.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONGCA - De

acordo.
O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.
AJUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Negaram
provimento ao recurso.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m° Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Cocelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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Recurso Eleitoral n°® 3.685/2000%
Matozinhos - 174* Z.E.

Relator: Juiz Levindo Coelho

Recurso. Representacdo julgada procedente.
Elei¢oes de 2000. Abuso de poder politico e econémico.
Arts. 19 e seguintes da Lei Complementar n® 64/90 e
41-A da Lei n® 9.504/97. Prestacdo de assisténcia social
em beneficio de candidatura de Prefeito.

Preliminares de incompeténcia do Juizo de 1° grau
para julgamento da representacdo e para o julgamento de
um dos recorrentes, em face de prerrogativa de funcio;
de cerceamento de defesa - rejeitadas.

Comprometimento  indubitavel ~ do  pleito.
Demonstracio.

Nexo de causalidade. Evidéncia.

Cassac¢io dos registros das candidaturas.

Inelegibilidade pelo prazo de trés anos a contar
deste pleito. Declaracio.

Recurso a que se nega provimento.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Recurso
Eleitoral n°® 3.685/2000, da 174* Zona Eleitoral, de Matozinhos,
em que Adelino Carvalho Lino, Deputado Estadual, sua mulher,
Eva Santos Carvalho Lino, e Adao Pereira Santos e José Roque
Ferreira, candidatos eleitos nas eleicbes de 1°.10.2000,
respectivamente, aos cargos de Prefeito e Vice-Prefeito do
Municipio de Matozinhos, se insurgem contra a decisao do MM.
Juiz Eleitoral que, julgando procedente representa¢ao ajuizada pelo
Ministério Publico Eleitoral para investiga¢do judicial com
objetivo de apurar abuso de poder econdmico e politico, nos
termos dos arts. 19 e seguintes da Lei Complementar n°® 64, de
1990, e 41-A da Lei n°® 9.504, de 1997, cassou o registro dos
candidatos acima referidos e declarou a inelegibilidade, pelo prazo
de trés anos, a estes e aos recorrentes Adelino de Carvalho Lino e
Eva Santos Carvalho Lino,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de

) Tramitando no TREMG, conforme tltima pesquisa realizada em 10.10.2001.

Minas Gerais, a unanimidade, em rejeitar as preliminares e em negar
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provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator e das notas
taquigraficas do julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 7 de novembro de 2000.

Des. HUGO BENGTSSON, Presidente - Juiz LEVINDO
COELHO, Relator - Dr. PAULO EVALDO COSTA, Procurador
Regional Eleitoral.

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O DES.-PRESIDENTE - Recurso n® 3.685/2000, da 174"
Zona Eleitoral, de Matozinhos. Recorrentes: 1°) Adao Pereira dos
Santos, candidato a Prefeito; 2°) José Roque Ferreira, candidato a
Vice-Prefeito; Adelino de Carvalho Lino e Eva Santos Carvalho
Lino. Recorrido: Ministério Publico Eleitoral. Relator: Juiz
Levindo Coelho. Ha defensores inscritos para sustentagao oral.

O JUIZ LEVINDO COELHO - Sr. Presidente, Srs.
Juizes, Sr. Procurador Regional Eleitoral.

Trata-se de recurso interposto por Adelino Carvalho Lino,
Deputado Estadual, sua mulher, Eva Santos Carvalho Lino, Adao
Pereira Santos e José Roque Ferreira, candidatos eleitos nas
elei¢des de 1°.10.2000, respectivamente, aos cargos de Prefeito e
Vice- Prefeito do Municipio de Matozinhos, contra a decisao do
MM. Juiz Eleitoral que, julgando procedente representa¢ao
ajuizada pelo Ministério Pablico Eleitoral para investigag¢ao judicial
com o objetivo de apurar abuso de poder econdmico e politico, nos
termos dos arts. 19 e seguintes da Lei Complementar n® 64, de
1990, e 41-A da Lei n.° 9.504, de 1997, cassou o registro dos
candidatos acima referidos e declarou a inelegibilidade, pelo prazo
de trés anos, a estes e aos recorrentes Adelino de Carvalho Lino e
Eva Santos Carvalho Lino.

A representagao foi ajuizada com base nos seguintes fatos,
expostos pela digna Promotora atuante na referida Zona Eleitoral:
(Le.)

“Constam de documentos que instruem a presente que o primeiro

representado mantém nesta cidade centrais de atendimento (docs. n’s 01

¢ 02), com a finalidade de promover todo tipo de assisténcia social,

quais sejam, distribuicdo de cestas bdsicas, leite em pd, cadeiras de
rodas, remédios, além de pagamentos de exames, consultas e cirurgias,

solicitando para tanto, inclusive apoio da Policia Militar (docs. n’s 07

¢ 08), como foi feito para a distribuicio de leite no Bairro Crugeiro no
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#ltimo dia 19 de agosto (doc. n® 24).

Apuron-se  também que o primeiro  representado  possui
ambulincias com atendimento gratuito 24 horas (doc. n° 16),
caminhoes de mudanga (doc. n° 15) e dnibus (docs. n° 03 a 05) que
promovem o transporte da populacao. Tais ‘servigos’, bem como, sen
real intuito ji foram objeto de charge publicada em periddico de
circulagcao estadnal ‘Jornal Estado de Minas’ do dia 19 de junho de
2000, Caderno ‘Gerais’, intitulada ‘Disque-En’ (doc. n°12).

Ademais, além de auto-promogao, abusando do poder econdmico
e politico, o primeiro representado apoia candidatura do segundo
representado a Prefeitura deste Municipio, como comprova panfleto
(doc. n° 21) distribuido com os seguintes digeres: ‘V amos transformar
Matozinhos numa nova cidade - prefeito Addo com apoio do povo ao
lado de Dona Eva e do Deputado Adelino de Carvalho’, panfleto este
com fotos dos mesmos, reconbecido pela quarta representada, esposa do

1%¢irmd do 2° representado, informando que o teor ¢ verdadeiro (doc. n’
22).

Assim é que, através do suposto trabalbo social, o primeiro ¢ a
quarta representados tentam captar votos para o segundo e terceiro
representados  oferecendo  benesses a  populacio local, conforme
demonstram representacio (doc. n° 18) ¢ termo de depoimento (doc. n’
20) prestados nesta Promotoria pela testemunha Nilga Aparecida da
Silya.

Outrossim, fag-se mister ressaltar que o 2° representado ja foi
flagrado em companhia do 1° em carreata feita pela cidade no dia 10 de
Junho de 2000, para promover chegada de novas ambulincias do
Deputado a este municipio (doc. n° 14), fato que jd foi objeto de
representacdo por propaganda extemporinea.

Nesse contexto, conforme demonstra Boletim de Ocorréncia n’
2886, foi abordado pela Policia Militar, no dia 24 de agosto de 2000,
o veiculo Mercedes Benz/OF 1313, placa KTW-2714 de Belo
Horigonte com logotipo ‘Deputado Estadual Adelino de Carvalho’
com alto-falantes fagendo propaganda do 2° representado (doc. n°25).

Ora, a noticia veiculada em periddico de circulacdo estadnal,
Jornal ‘Didrio da Tarde’, em 17 de agosto do corrente ano, intitulada
‘Corrupeao Eleitoral’ corrobora com os fatos em tela, de forma
exemplificativa, posto que narra uso de servicos de ambulincia pelo
vereador do PMN de Belo Horizonte Manro Vendncio, envolvendo
também o deputado estadual Adelino de Carvalho (PMDB) dando
conta da utilizagdo eleitoreira das ambnlincias do 1° representado pelo
vereador em questao (doc. n°23).”

O MM. Juiz a quo deferiu pedido de liminar na
representacao e determinou “a suspensao de todas as atividades das
centrais de Adelino de Carvalho Lino, em funcionamento nesta
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cidade e indicadas na peti¢ao do 6rgao do Ministério Publico, copia
também anexa, suspendendo ainda a circulagio de ambulancias,
6nibus e caminhoes de mudanga do mesmo 1° representado
Adelino de Carvalho Lino, até o encerramento das votagoes das
elei¢des de 1° de outubro préximo vindouro; tudo sob as penas e na
forma da lei.”

Impetrado mandado de seguranga contra este ato, que
ainda se encontra pendente de julgamento definitivo, indeferi a
liminar pleiteada, mantendo a decisdo objurgada.

Os recorrentes apresentaram defesas em pegas separadas,
subscritas pelo mesmo advogado, e sustentam basicamente os
mesmos argumentos.

Argiem preliminarmente:

a) incompeténcia do Juizo de 1° grau para julgamento da
representagao;

b) incompeténcia do Juiz de 1° grau para julgamento do
recorrente Adelino Carvalho Lino, em face de prerrogativa de
funcio, pelo fato de ser Deputado Estadual,

c) cerceamento de defesa consistente em decisio que
indeferiu pedido de oitiva de testemunha.

No mérito, sustentam a inexisténcia do abuso de poder
econémico e/ou politico, alegando que:

a) o Centro de Atendimento funciona no referido
municipio hd mais de trés anos e seu objetivo é puramente de
assisténcia social aos necessitados, existindo até em outros
municipios;

b) este servico ¢ mantido nao s6 com subvencoes
recebidas por meio do Poder Legislativo como também da Igreja da
qual o Deputado ¢ integrante e fiel servidor;

¢) em nenhum momento foi utilizado esse Centro com o
fim de aliciar eleitores para obten¢do de votos em favor do seu
cunhado, Adio Pereira Santos, candidato a Prefeito, mesmo
porque essa central constitui uma extensao de seu Gabinete
Parlamentar;

d) apoiou realmente a candidatura do cunhado, fazendo-o,
no entanto, nos estritos termos da lei, pois alega nao ser pratica
ilegal a propaganda em carro de som com o seu logotipo, ja que nao
¢ proibido um Deputado apoiar qualquer candidato a cargo eletivo,
e que a propaganda foi realizada dentro do prazo e dos parametros
permitidos pela lei eleitoral.

Alegam ainda que nao héd prova de que a recorrente Eva
teria distribuido leite a populacao nem que caracteriza crime ou
contravengao eleitoral a distribui¢do dos santinhos nos quais o
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Deputado e sua mulher, Eva, aparecem ao lado do irmio e
cunhado, Adio, candidato a Prefeito, ja que tal fato demonstra
apenas apoio pessoal movido por lagos de parentesco. José Roque,
candidato a Vice-Prefeito, alega em sua defesa também que jamais
esteve nas Centrais de Atendimento de Adelino durante todo o
periodo eleitoral, que a presencga dos candidatos nos atos solenes de
entrega das ambulancias a populagiao efetivada pelo Deputado nao
constitui ato para promover imagem das candidaturas, tratando-se
apenas de ato publico, e que ali compareceram na condi¢dao de
cidadaos.

Alegam também que a distribui¢do de cestas basicas, leite
em poé, remédios, pagamentos de consultas, atendimento de
caminhio de mudanga e 6nibus para transporte da populagao e
atendimento de ambulancias a populacao local nio tém ou nao
tiveram como objetivo a captagao de votos, nao havendo nos autos
nenhuma prova contundente capaz de estabelecer o nexo causal
entre estes atos e a eleicao dos candidatos.

Por fim, requerem o provimento do recurso.

Contra-razoes, as fls. 261/263.

Nesta instancia, o douto Procurador Regional Eleitoral,
nao vislumbrando que ha prova suficiente a embasar o alegado
abuso bem como que a decisao proferida no mandado de
seguran¢a, que manteve a decisio a quo para suspender as
atividades desenvolvidas pelo Centro de Atendimento até a
realizacao do pleito, evitou a ocorréncia de possivel pratica abusiva
que pudesse causar desequilibrio nas elei¢bes, opinou pelo
provimento do recurso.

E o relatério.

(Relatério extraido do original, de fls. 287/291.)

O DES.-PRESIDENTE - Com a palavra o Dr. Mario
Genival Tourinho, pelo prazo regimental.

O DR. MARIO GENIVAL TOURINHO - (Faz
sustentacao oral.)

O DES.-PRESIDENTE - Com a palavra o Dr. Eurico
Bittencourt Neto, pelo prazo regimental.

O DR. EURICO BITTENCOURT NETO - (Faz

sustentagao oral.)

O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL -
Mantenho o parecer constante nos autos.

O JUIZ LEVINDO COELHO - Como ja disse no
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relatério, os recursos foram interpostos em pecas separadas, mas
subscritas pelo mesmo advogado, e, como todos apresentam
praticamente as mesmas razoes, analisarei a todos eles

conjuntamente.

Os recursos sao proprios e tempestivos, pelo que deles
conheco.

Preliminares

1%) Incompeténcia do Juizo de 1° grau para julgamento da
representagao.

Alegam os recorrentes que a competéncia para o
processamento e julgamento da acao de investigacdao judicial
eleitoral é do Corregedor Eleitoral, nos termos do art. 24 da Lei
Complementar n° 64, de 1990.

O art. 24 da lei citada nao deixa nenhuma duvida a esse
respeito, pois ¢ claro ao afirmar que nas eleigdes municipais o Juiz
Eleitoral sera competente para conhecer e processar a
representacao prevista nessa lei complementar, consoante doutrina
e jurisprudéncia ja exaustivamente pacificas: (Lé.)

“Nao sobra divida, portanto, que ao declarar qune o juig

eleitoral ¢ competente para conbecer a representagdo prevista no art. 22,

a Lei Complementar n°64 impaie-lhe o dever de julgar. O juig de 1° grau

ndo ¢ apenas competente para impulsionar o processo instaurado com

representagdo, mas para desta conbecer, a seu respeito proferindo

decisdo” (Pedro Henrigue Tdvora Niess, in “Direitos Politicos -
Condigoes de Elegibilidade ¢ Inelegibilidades”, Ed. Saraiva, 1994,

pag. 135).
“EMENTA: Recurso especial. A¢dao de investigacio. Habeas

corpus. Trancamento da agdo. Inadequacio da via eleita. Eleigoes
municipais. Competéncia para conbecer da agao.

1. Investigagio judicial. Eleicoes municipais. Competéncia. E
competente o juig eleitoral para o processo e julgamento da Agdo de
Investigagao Judicial, guando os fatos a serem apurados forem afetos as

eleigoes municipais”(Trecho transcrito de parte da ementa referente ao
Acdrdao n® 15.180 do TSE, D] de 7.8.98).

Rejeito, portanto, essa preliminar.

AJUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo.
O DES. ORLANDO CARVALHO - De acordo.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - Sem duvida, estou de acordo com o eminente Relator,
pois o texto da lei é bastante claro ao se referir a competéncia do
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Juiz de 1° grau nos casos de elei¢ao municipal.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De
acordo.

O JUIZ LEVINDO COELHO - 2% Incompeténcia do
Juizo de 1° grau para julgar o recorrente Deputado Estadual
Adelino Carvalho Lino, em face da prerrogativa de funcao.

O privilégio de foro por prerrogativa de fungdo
restringe-se as causas penais, sendo hoje pacifico o entendimento
da jurisprudéncia e da doutrina de que a acao de investigacao
judicial prevista no art. 19 da Lei Complementar n° 64, de 1990,
com rito estabelecido pelo art. 22 da mesma lei, tem natureza civel.

Sobre o tema, eis a licio de Pedro Henrique Tavora Niess,
na obra ja citada: (Leé.)

“A finalidade da investigagao judicial da Lei Complementar
n°64/90 ¢ a apuracio de abuso de poder econdmico on politico. Indicios
de infragdo penal, se surgirem, ensejarao a instanracdo de inquérito
policial para a sua apuragio on, se jd restar suficientemente apurada a
existéneia de conduta delitnal no  priprio  procedimento da
representacdo, motivard, de imediato, a propositura da cabivel agdo
penal perante o drgao competente.”

Trago a colagio também ensinamento da ilustre
Desembargadora Suzana de Camargo Gomes, in “A Justica
Eleitoral e sua Competéncia”, Ed. Revista dos Tribunais, edigao
1998, pag. 204: (Le.)

“Aos Tribunais Regionais Eleitorais é conferida competéncia
origindria para processar e julgar os crimes eleitorais praticados pelos

Juizes Eleitorais, bem como aqueles cometidos por antoridades

estadnais que, em se tratando de crimes comuns, teriam como foro de

prerrogativa de funcao o Tribunal de Justica. Assim, estio nesse elenco

o5 Deputados Estaduais e Distritais, os Prefeitos, os Juizes Eleitorais,

os membros do Ministério Piiblico, quando lhes for imputado o

cometimento de crimes eleitorais ....” .

Rejeito também essa preliminar.

AJUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo.
O DES. ORLANDO CARVALHO - De acordo.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - Também rejeito a preliminar, porque nao se trata de
sancdo de natureza criminal.
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A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De
acotrdo.

O JUIZ LEVINDO COELHO - 3% Cerceamento de
defesa consistente em decisao que indeferiu oitiva de testemunha.

Trata-se de testemunha referida, e seu depoimento foi
determinado pelo MM. Juiz Eleitoral. Expedido o mandado de
intimacao da mencionada testemunha, niao tendo sido ela
encontrada, os recorrentes requereram a sua oitiva, o que foi
indeferido pelo MM. Juiz, ao argumento de que tal expediente era
procrastinatério, pois ja estava encerrada a fase probatodria, nos
termos do art. 22, inciso X, da Lei Complementar n°64, de 1990.
Considerou ainda o douto magistrado a desnecessidade da oitiva,
em razao da farta documenta¢io juntada aos autos e dos
depoimentos ja tomados, que ja eram suficientes para o seu livre
convencimento.

Tal fato nao configura cerceamento de defesa, ja que a
questao do deferimento ou indeferimento de determinada prova
depende de avaliagio do Juiz, dentro do quadro probatério
existente, da necessidade dessa prova; por isso mesmo existe a
possibilidade de indeferimento de diligéncias indteis e
protelatorias, conforme preceitua o art. 130 do Cédigo de Processo
Civil, in fine.

Rejeito, portanto, essa preliminar.

AJUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - De acordo.
O DES. ORLANDO CARVALHO - De acordo.
O JUIZ SIDNEY AFFONSO - De acordo.

A JUiZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - De acordo.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De
acotrdo.

O JUIZ LEVINDO COELHO - No mérito, o bem
juridico tutelado nesta a¢do ¢ a normalidade e legitimidade das
clei¢Ges, para se garantir a liberdade do voto e o equilibrio da
disputa entre os candidatos, devendo a Justi¢a Eleitoral coibir toda
e qualquer pratica perniciosa que possa comprometer a lisura do
processo eleitoral.

Diante disso, ¢ de suma importancia nao sé a avalia¢ao das
provas documentais e testemunhais existentes nos autos como
também uma analise do contexto em que os fatos aconteceram,
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pois, como ¢ visto nos Tribunais e a jurisprudéncia é extremamente
sabia nessa questdo, o abuso de poder econémico e/ou politico é,
nao raras vezes, de dificil comprovagao, tendo em vista que esses
atos normalmente sao praticados de forma sutil e dissimulada,
justamente com o intuito de obter vantagem (angariar votos), sem,
contudo, deixar vestigios.

No Municipio de Matozinhos, cidade com cerca de 21 mil
eleitores, o Deputado Estadual Adelino Carvalho Lino mantém ha
quatro anos uma central de atendimentos, que leva o seu nome e
presta todo servigco de assisténcia social a populagao carente da
cidade. O proprio Deputado confirma em sua defesa que a aludida
central bem como os veiculos utilizados sao mantidos por
subvenc¢Oes estaduais e 6bulos da Igreja da qual é integrante,
constituindo esta central verdadeira extensio de seu Gabinete
Parlamentar.

Os candidatos Adao Pereira dos Santos e José Roque
Ferreira foram eleitos Prefeito e Vice-Prefeito, respectivamente,
com uma diferen¢a de apenas 30 votos; o primeiro é cunhado do
Deputado Adelino, e o segundo ja trabalhou como seu motorista.

De inicio, cumpre observar que um servigo de tal natureza
¢ de relevante importancia, dado o interesse publico que encerra;
no entanto, a manutencao desse servico, a primeira vista,
parece-me ser uma atividade irregular, pois, se ¢é custeado
parcialmente com verbas publicas, ndo poderia levar o nome da
autoridade que o mantém, o que, neste caso, caracteriza promocao
pessoal; por isso mesmo a lei proibe a publicidade institucional
com fins de promogao pessoal; todavia, ndo cabe a esta Justica
especializada apreciar a legalidade ou nao dessa atividade. O que
nos compete examinar ¢ se houve influéncia desse servigo
patrocinado por um Deputado, cunhado de um candidato, em prol
da candidatura deste.

Nas provas coligidas aos autos pelo Ministério Publico
para ainstrucgao do feito, temos, por exemplo, o documento n° 24, a
fl. 30, referente a um oficio subscrito pela Sr.* Eva Carvalho Lino,
esposa do Deputado Adelino e irma do candidato Adao,
solicitando ao Comandante da Policia Militar providéncias para
garantir segurancga a evento que foi realizado no dia 19.8.2000, nos
seguinte termos: (Lé.)

“Neste Sdbado, dia 19.85.2000, o Deputado Adelino de
Carvalbo vai estar em sen Gabinete de Atendimento .... para dar
continuidade ao sew PROGRAMA PRO-ALIMENTAR,

»

instituido e em funcionamento nesta cidade ....".

Ha neste expediente um despacho que parece ter sido
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dado pelo Comandante a quem foi enderecado o oficio, nos
seguintes termos: (Lé.)

“Eim 19 ago 00

- Nado foi dada cobertura em virtude de indicios de crime
eleitoral.

- Fato repassado ao MP.”

Em diligéncias determinadas pela Ex.m Sr.* Promotora de
Justiga, foi constatada a existéncia da Central de Atendimento
Deputado Adelino Carvalho, localizada no centro da cidade de
Matozinhos, conforme comprovam os documentos de fls. 10 e 11;
ha também fotografias comprovando a existéncia de 6nibus para
transporte gratuito da populacao, com inscrigdes “carona do
Adelino - esse é forte”, o que gerou, alias, um protesto dos
motoristas de tiaxi da cidade, em virtude de uma concorréncia
considerada por eles desleal.

Ha um oficio a fl. 24, da Delegacia de Policia de
Matozinhos, informando, a pedido da Promotora de Justica: (L.é.)

“Que realmente no dia 10/6/2000, o Deputado Estadnal
Adelino de Carvalho feg uma passeata nesta cidade, apresentando duas
novas ambulincias que o mesmo adquirin com recursos proprios para
prestarem servigos nesta cidade. Quanto ao Presidente do PMN, Sr.
Addio Santos o mesmo realmente estava em companbia do Deputado
Juntamente com virias outras pessoas ligadas ao partido.”

O depoimento de Nilda Gongalves Caetano da Silva ¢ o
mais contundente quanto ao fato de que teria havido promessa de
continuidade da distribuicao de benesses caso Adao fosse eleito,
muito embora tenha esclarecido que nao houve pedido expresso de
voto, conforme consta em seu depoimento a fl. 119: (Lé.)

“...quefez uma ficha de inscri¢dao em nome da depoente e de seus
filhos na central de atendimento de um dos representados; que a ficha
era para inscri¢do de fornecimento de leite; que foi informada pela Sr.”
Eva, terceira representada, que se Adao ganhasse as elei¢ies a depoente
continuaria a ser beneficiada com o fornecimento de leite; que receben
quatrocentas gramas de leite em pd; ... que retifica seu nome como
Nilda; que foi dito a depoente que se o irmao de Eva ganhasse as
eleigoes ela continnaria a receber as cestas mas nio pedin para votar
nele.”

Os recorrentes contestam o depoimento dessa
testemunha, sob a alegacdo de que “foi basilarmente com fincas
nestes tresloucados depoimentos é que se deu a condenagao dos
representados”, porque entendem que nao merece credibilidade tal
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depoimento, porquanto a testemunha em depoimento junto ao
Ministério Pablico afirmou chamar-se Nilza Aparecida da Silva e
posteriormente, em depoimento na Justi¢a Eleitoral, informou que
seu nome correto era Nilda Gongalves Caetano da Silva.

Niao procede essa alegacdao, porquanto em depoimento
prestado na Justica a testemunha esclareceu que fornecera o
endereco e o nome incorretos porque temia represalias, mas
confirmou integralmente o depoimento prestado no Ministério
Puablico, feito espontaneamente, retificando nesta oportunidade o
seu nome: (Lé¢.)

“.... que comparecen a Promotoria de Justica desta Comarcay
que confirma que a assinatura de fls. 16 ¢ sua; que o enderego fornecido
na declaragio de fls. 16 ndo ¢ da depoente; que fornecen o enderego
incorreto porque temia represdlias; .... que quando comparecen a
Promotoria de Justica se identificou como Nilga Aparecida da Silva;
<o que a assinatura de fls. 16 dos autos, a depoente reconbece como suay
que comparecen a Promotoria espontaneamente ....".

Desta forma, nao vislumbro nos termos do depoimento
indicios de insanidade da depoente, como alegam os recorrentes,
tampouco a existéncia de vicio capaz de torna-lo imprestavel,
tendo em vista que foi a testemunha compromissada e advertida na
forma da lei, tendo sido determinada a remessa de cépia de seu
depoimento a Delegacia de Policia para apura¢ao de crime de falso
testemunho, acaso existente no depoimento prestado perante a
Promotoria de Justica.

Os demais depoimentos prestados em Juizo em 19 de
setembro do corrente ano confirmam a distribuicao de benesses
pela central de atendimento, como cestas basicas, leite em po,
cobertores e remédios. Se ndo, vejamos:

Marcio José Martins, policial militar: (Lé.)

“... que ja viu um caminhio com as inscrigoes do deputado
rodando nesta cidade mas nio sabe qual finalidade; que ji abordou nm
dnibus com inscrigao do deputado Adelino fazendo propaganda para
um ‘showmicio’ na praga Bom Jesus no centro da cidade; que o referido

show realizou-se a cerca de um més; que o showmicio era do candidato
Addo ....7

Giovanni Idalmo de Faria, policial militar: (Lé.)

“.... que em datas que nio sabe precisar foram lavrados boletim
de ocorréncia sobre transportes gratuitos por veiculos com inscrigdo com
o nome do deputado Adelino de Carvalho; que em algumas dessas
ocorréncias ocorreram proximo a liminar concedida; que em uma dessas
ocorréncias se deu apds julho deste ano; ....”
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Alessandra Aparecida Teles, do lar: (Lé.)

“... que ja foi beneficiada com cestas bdsicas pela central de
atendimento; que fez a inscrigdo no cadastro da referida central de
atendimento a cerca de um ano e receben a cesta no més de agosto de
2000, que no dia havia numa fila na central de atendimento e pelo que
sabe informar se destinava ao recebimento de cestas basicas; que dos
representados somente estava no local a Sr. Eva; que foi dito pela Sr.
Eva que iria comecar a distribuicao de cestas basicas mas ndo sabe
informar se ja havia sido distribuida algnma; que a Sr. Eva ndo
mencionon o nome do Sr. Adao quando receben as cestas bdsicas; que
nao viu nenbhuma propaganda de Adao na central de atendimentos ....".

Maria Fernanda Cardoso, fotégrafa: (Lé.)

“.... queja fezg trabalbos para o Sr. Adao, fazendo fotografias
em showmicio na praga central a cerca de um més atrds; que
participaram do showmicio fagendo comicio o Adao, Sr. Rogue, Sr.
Adelino; que o Sr. Adelino estava presente no comicio e feg discurso;
que ndo se recorda se o Sr. Adelino pedin votos ao Sr. Adaoy .... que a
Sr.a Eva também participon do comicios .... que guando compareceu na
central de atendimento ndo havia propaganda em nome de Adio
Pereira Santos ....".

O Deputado Adelino afirma que apdia a candidatura de
Adao e José Roque a Prefeitura de Matozinhos, acrescentando que
nenhuma lei proibe isso e que, muito pelo contrario, ao assim agir,
no exercicio do cargo de Deputado, exerce na plenitude sua
cidadania.

De fato, nao ha mesmo lei alguma que proiba uma
autoridade de dar guarida a qualquer candidatura; todavia, como
Deputado com significante influéncia no municipio, alids, seu
reduto eleitoral, e patrocinador notério da aludida assisténcia
social, que até leva o seu nome, essa atitude, inicialmente licita,
poderia vir a se transformar em ilicita do ponto de vista eleitoral, se
comprovado que este apoio causou desequilibrio no pleito
eleitoral.

Com efeito, como se verifica dos depoimentos prestados,
alguns dos quais aqui transcritos em parte, houve farta distribuicao
de benesses a populacao pela central do Deputado Adelino bem
como ficou comprovado, e admitido por ele mesmo em sua defesa,
um manifesto apoio a candidatura de seu cunhado, mediante
comparecimento a comicios e eventos comemorativos de
recebimento de novas ambulancias para o municipio.

Além disso, foram distribuidos santinhos com a fotografia
do Deputado Adelino e de sua esposa, Eva, juntamente com foto
do candidato Adao.

Quero fazer um paréntese, pois gostaria de citar o termo
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de declaragio de fls. 34 dos autos e também o depoimento prestado
ao Ministério Publico: (Lé.)
“Aos sete dias do més de agosto de 2000, comparecen nesta
Promotoria de Justica a Sr.« Eva Santos Carvalho Lino, (...)".

Em sen depoimento responde “(...) Que o deputado ndo apdia
oficialmente nenbum candidato da cidade; (...)".

Logo em seguida, responde “(...) Que a depoente reconbece o
panfleto apresentado, informando que o teor do mesmo é verdadeiro;

()"

O panfleto esta a fl. 33: “VAMOS TRANSFORMAR
MATOZINHOS NUMA NOVA CIDADE”. Nele estao as fotos
da Sr.» Eva, do Deputado Adelino de Carvalho e do candidato
Adao, com o texto: “PREFEITO ADAO, COM O APOIO DO
POVO, AO LADO DE DONA EVA E DO DEPUTADO
ADELINO DE CARVALHO.”

Tal declaracdao tem a sua assinatura embaixo.

Assim, muito embora nio tenha havido em nenhum dos
depoimentos a afirmagao categérica de pedido de votos, o que se
verifica de todo o conjunto probatério é que esses servigos
prestados pelo Deputado Adelino, juntamente com sua esposa,
Eva, contribuiram de forma significativa para beneficiar a
candidatura de Adao Pereira dos Santos.

E justamente com base em todas as provas existentes,
ainda que testemunhaveis, como também na prépria situacao
ocorrente ha varios anos e nas circunstancias ja descritas ¢ que o
Ministério Publico ofertou a denuncia e o MM. Juiz fundamentou
sua decisdo, e nio apenas num unico depoimento, conforme
alegam os recorrentes.

Portanto, nao almeje a Justica, para concluir pela
existéncia de abuso de poder econdémico e/ou politico, ter em mios
uma prova clara de pedido expresso de voto, cujos autores, por
serem pessoas extremamente experientes no campo da politica,
jamais se utilizardo deste expediente de forma tdo pueril para
atingir o objetivo pretendido, pois, como ja disse, esses atos sao
maquiados de tal forma que dificilmente aparentarao sua real
identidade.

Favila Ribeiro, in “Abuso de Poder no Direito Eleitoral”,
Ed. Forense, 2% edicdo, citando F. Manduca, leciona: (L¢é.)

“nos tempos atnais de partidos, on melhor dito de faccies, de
crescente imoralidade, o juig instrutor ndo sd necessita de engenbo,
dontrina, tacto instrutdrio, intui¢do, prudéncia, golpe de vista,
firmeza, valor civico, independéncia ilustrada e positiva experiéncia,
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como ¢ ainda necessdrio esteja dotado de talento perscrutador do coracdo
bumano, conbeca a anatomia das paixdies, os profundos rancores, o0s
ddios para poder descobrir o valor real dos fatos que interessam a seu
ministério,”.

“E éporisso mesmo, que o art. 23 da Lei n° 64, de 1990, prevé
que o ‘Tribunal formard sua conviccao pela livre apreciagio dos fatos
piiblicos e notdrios, dos indicios e presuncies e prova produzida,
atentando para circunstincias ou fatos, ainda que nao indicados ou ndo
alegados pela parte, mas que preservem o interesse piiblico de lisura
eleitoral’.”

Os recorrentes pisam e repisam os argumentos de que nio
ha um nexo de causalidade entre a assisténcia social prestada e a
candidatura do Prefeito, perguntando: E dai? Tal procedimento —
um Deputado apoiar determinado candidato a Prefeito — é proibido
por lei?

Nao, na verdade, ndo ha proibi¢io alguma de que um
Deputado apdie uma candidatura, nao fosse ele um Deputado que
mantém numa cidade pequena um servigo deste porte, que, alids,
como ja dito, nado deveria levar o seu nome, porque é mantido,
ainda que parcialmente, como ele proprio admite, com recursos
oriundos dos cofres publicos.

Portanto, ¢ evidente o nexo de causalidade, pois qualquer
pessoa que tenha sido favorecida por essa central e tenha recebido
um santinho com o retrato do seu benfeitor junto com o do
candidato logicamente faria um imediata ligacdo que o levaria a
votar, incontinenti, no candidato por ele - benfeitor - apoiado.

Por fim, nido partilho, com a maxima vénia, do
entendimento esposado pelo douto Procurador Regional Eleitoral
de que nao teria ocorrido o alegado abuso de poder econdmico
e/ou politico, em razio da decisao por mim proferida em sede de
liminar no mandado de seguranca impetrado pelos recorrentes,
confirmando a decisao do MM. Juiz Eleitoral a quo, que suspendeu
as atividades da central de atendimento até o término das eleigdes.
E que a decisao veio a lume apenas para evitar um mal maior, pois
foi proferida as vésperas do pleito, por isso mesmo em carater de
urgéncia, mas nao teve o condao de elidir o abuso que ja vinha
sendo praticado ao longo do tempo, conforme se verificou do
exame das provas coligidas aos autos.

Quanto ao tema, é lapidar a licdo de Favila Ribeiro, em
obra ja citada: (Lé.)

“Da mesma maneira que os candidatos, os seus comparsas

iniciam prematuramente as suas atividades abusivas, adubando o

terreno com as suas influenciagies ilicitas, precedendo em muito a fase
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das escolhas convencionais e dos registros das candidaturas e,

»

conseqijentemente, da propaganda eleitoral ....”.

Pelo exposto, considero amplamente demonstrado o
abuso de poder ocorrido, que comprometeu indubitavelmente o
pleito, como bem salientou S. Ex.2 0 MM. Juiz na sua sentenca, que,
a meu ver, nio merece nenhum reparo. Data venia, as criticas que
lhe foram feitas pelos recorrentes estio desprovidas de qualquer
razao.

Destaco a seguinte argumenta¢do posta na respeitavel
sentenca: (Lé fl. 212.)

“E, apesar de alegarem que 0 apoio do Deputado Adelino ao sen
cunhado candidato a prefeito se deu, ‘no gozgo de sua cidadania e no
desempenho politico do sen mandato de Deputado, nos estritos termos
da lei’, entendo que tal apoio ostensivo com os recursos untilizados
desequilibra o pleito eleitoral influenciando os eleitores menos
esclarecidos. Com efeito, o amplo recurso que tem a sua disposi¢do e sua
utilizagdo, com a distribuicdo de cestas bdsicas e fornecimento de
servigos de ambulincia, em pleno periodo eleitoral - fato abominado
pelajustica e pela ética -, permite o desequilibrio na disputa eleitoral.”

Ressalto que a presente agao foi proposta com base nos
arts. 19, 22 e 24 da Lei Complementar n°® 64, de 1990, e 41-A da Lei
n° 9.504, de 1997, em 28.8.2000, apos, portanto, o registro das
candidaturas, e a sentenga foi proferida em 26 de setembro do
mesmo ano, antes, portanto, das elei¢oes.

O art. 41-A da referida Lei n® 9.504 dispoe: (Lé.)

“Ressalvado o disposto no art. 26 ¢ seus incisos, constitui
captagdo de sufrdgio, vedada por esta Lei, o candidato doar, oferecer,
prometer, ou entregar, ao eleitor, com o fim de obter-lhe o voto, bem ou
vantagem pessoal de qualguer natureza, inclusive emprego ou fungdio
pitblica, desde o registro da candidatura até o dia da eleicao, inclusive,
s0b pena de multa de mil a cingiienta mil UFIR e cassagio do registro
ou do diploma, observado o procedimento previsto no art. 22 da Lei
Complementar n® 64, de 18 de maio de 1990.”

Os fatos abusivos, conforme comprovado, ocorreram
antes e apos o registro de candidaturas, e, a meu ver, tém perfeita
adequagdo ao presente caso o dispositivo citado, que permite a
cassagao do registro ou do diploma.

Esse artigo foi introduzido pela Lei n® 9.840, de 29.9.99,
nao havendo ainda doutrina nem jurisprudéncia pacificas a seu
respeito, em virtude da recente edi¢ao da lei, sendo este o primeiro
pleito em que ¢ aplicada.

Em recente decisio, proferida em 18.10.2000 pelo
colendo Tribunal Superior Eleitoral, no Recurso Ordinario n® 373 -
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Vitéria-ES, cujo Relator foi o Ministro Edson Vidigal, o Ministro
Nelson Jobim, em voto de vista, deixou consignado: (L¢.)

“Onando a representagio e a agio de investigagdo judicial foram
ajunizadas (3.8.1998 ¢ 6.10.1998), ainda nio havia sido editada a L.
9.840,de 29/ 9/ 99, que alteron o § 5°do art. 73 dal.. 9.504/97 ¢ o
inciso IV do art. 262, do CE.

A nova redagio prevé a cassacao do diploma em caso de infragio
doart. 73, Vidal.. 9.504/97.

()
Analiso a investigacao judicial da 1.C. 64/90 (art. 22).
O seu prago final ¢ a data da diplomagio do candidato.
Ela poderd ser julgada, on antes, oun depois das eleigies.

Até o inicio da vigéncia da L. 9.840/99, as conseqiiéncias
eram distintas.

Sejulgada a investigacdao antes das eleicies, o Tribunal, além da
remessa dos antos ao Ministério Piblico para a instauracdo do processo
disciplinar, aplicard dnas penas:

(a) “... inelegibilidade para as elei¢oes a se realizarem nos trés
anos subseqiientes ....°; e,

b) ‘... cassacao do registro do candidato diretamente
beneficiado ...." (LC 64/90. Art.22, XIT).

Se, posterior a diplomacao, o Tribunal somente aplicaria a pena
de ‘... inelegibilidade para as eleicies a se realizarem nos trés anos
subseqiientes ...." ¢ determinaria a remessa de cdpias ao MP (LC
64/90, art. 22, X17).

()
Tal sitnacao foi alterada pela L. 9.840/99.

O julgamento da investigacio, apds a expedi¢ao do diploma nao
se reduzird, se for caso da 1.C 64/ 90, a inelegibilidade.

A nova lei passou a antorizar a cassacdao do diploma.”

No presente caso, ainda nao houve expedigao de diploma,
portanto, a sangao a ser imposta é a cassagao dos registros das
candidaturas, também autorizada pela nova lei, que introduziu o
art. 41-A na Lei n® 9.504, de 1997.

Com estes fundamentos, nego provimento ao recurso,
mantenho a respeitavel sentenca na integra para declarar a
inelegibilidade pelo prazo de trés anos, a contar deste pleito, de
todos os representados, Adao Pereira dos Santos, José Roque
Ferreira, Adelino de Carvalho Lino e Eva Santos Carvalho Lino,

230



Jurisprudéncia

Acérdio n® 2.653/2000

bem como cassar o registro de candidatura de Adao Pereira dos
Santos e José Roque Ferreira, nos termos dos arts. 22, inciso XIV,
da Lei Complementar n® 64, de 1990, e 41-A da Lei n° 9.504, de
1997.

E como voto.

A JUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - Corroboro
o afirmado pelo memorial que chegou as minhas maos, que assim se
manifestou: (Lé.)

“Avincnlagio politica e familiar é suficiente a demonstrar que a
Central de Atendimento do Deputado Adelino de Carvalho tem
participagdo vigorosa, efetiva e decisiva no processo em Matoginhos.”

Entendo que a reduzida diferenca apurada entre o
primeiro e o segundo colocado deve-se atribuir a potencialidade do
comprometimento do pleito, decorrente do desequilibrio
manifesto na disputa, mediante a alegada assisténcia social no
ambito geografico do pleito, mormente quando se depara com a
situacao dos autos, em que o investidor politico de hoje ¢ potencial
candidato de amanha.

Com tais considera¢bes, acompanho integralmente o voto
do Relator e nego provimento ao recurso.

O DES. ORLANDO CARVALHO - Tive acesso as
principais pecgas dos autos e cheguei a2 mesma conclusio do
eminente Juiz-Relator. Na realidade, ha abundancia de provas
histérico-representativas periféricas, mas todas conducentes, pela
prova  criticolégica, a  existéncia de atos  abusivos,
comprometedores do pleito, conforme muito bem demonstrado
no voto do eminente Relator, com o qual me ponho de acordo.

O JUIZ SIDNEY AFFONSO - Dou agasalho a ultima
folha do memorial do emérito Prof. Paulo Neves de Carvalho e
também peco vénia ao douto Procurador Regional Eleitoral para
dele discordar, ja que, neste passo, nio tenho como acompanha-lo
quando disse que as provas sio insuficientes. Nao o sdo. As provas
estdo sobrando pelo ladrio da caixa-d’agua. E, sendo assim, Sr.
Presidente, tenho a dizer ainda que, na verdade, o que esta em jogo
¢ a busca obstinada de que se restaure, em Matozinhos, a lisura do
pleito, gravemente ofendido pelo esquema que ali se implantou, de
abusos econémico e de autoridade, em favor de candidato eleito,
que, egresso de total anonimato e sem nenhuma tradigao politica,
tornou-se vitorioso pela diferenca de 30 votos, sustentado pela
vigorosa campanha de benesses e favores em seu proveito,
desencadeada, escancaradamente, por seu cunhado e Deputado
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Estadual; a verdade ¢ por demais flagrante para ser ignorada.

A lisura do pleito ficou comprometida e a respeitavel
sentenc¢a soube dizé-lo, com inquestionavel apoio nos autos, em
razdo do que nego também provimento ao recurso e, serenamente,
acompanho o bem elaborado e licido voto do eminente Juiz
Levindo Cocelho.

E como voto.

A JUIZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - Alerta aos votos que me antecederam e ainda porque tive
oportunidade de examinar o processo por extrema gentileza do
eminente Relator, estou bastante tranquila para afirmar que ficou
configurado, as escancaras, o abuso do poder econémico e politico
dos representados. Nao ha davida de que a vontade popular foi
aliciada por meio da chamada assisténcia social, que se revelou
desde a distribuicao de alimentos até a oferta de tratamento médico
custeados pela maquina administrativa. A conduta dos
representados rompe o sagrado principio da isonomia do pleito,
tao acalentado por todo cidadao e preceituado pela Lei Magna. A
afirmativa de que a vitéria do escolhido se deu pela pequena
margem de 30 votos nio pode prosperar. Frise-se que na
representa¢dao ora em exame nao se deve ter a preocupagao com o
numero ou o percentual de eleitores ou votos, basta a evidéncia do
abuso, de forma objetiva, de praticas contrarias a lei eleitoral
capazes de causar o desequilibrio do pleito. Permito-me citar o
mais moderno entendimento do TSE:

Recurso n® 9.104, Recurso n°® 11.841, Recurso n® 12.224,
que em sintese dizem o seguinte: o que importa ¢ a existéncia
objetiva de praticas contrarias a lei eleitoral, capazes de, per si,
macular a lisura do certame politico pelo desequilibrio causado ao
processo de disputa.

Com efeito, configurado o abuso de poder e a conseqiiente
procedéncia da representacao e a declaracao da inelegibilidade de
seus autores, basta a prova da pratica dos atos de abuso, nao
importando a aferi¢cao de suas conseqiiéncias faticas nas urnas, ou
seja, nao se exige comprovagao do nexo de causalidade entre os
atos praticados e o comprometimento da lisura do pleito. Tal
condi¢dao somente ¢ requisito para a cassagao do mandato, sanc¢ao
de carater objetivo mediante propositura da agao de impugnagao de
mandato eletivo, quando entio se deverda comprovar a
contaminacao das urnas, decorrente da pratica do abuso de poder,
isto ¢é, o vicio da manifestagao de vontade do eleitor que suprime a
legitimidade da votagao do impugnado, independentemente de ser
ou nio autor dos atos contrarios ao Direito.
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Posto isto, nego provimento ao recurso, mantendo a
sentenc¢a de 1° grau.
E como voto.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - Com o
Relator.

O DES.-PRESIDENTE - Decisao: - Rejeitaram as
preliminares e negaram provimento ao recurso.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonca, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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ACORDAO N° 2.780/2000

Recurso Criminal n°® 703/2000
Bocaitva - 44* Z.E.
Municipio de Engenheiro Navarro

Relatora: Jufza Adrianna Belli de Souza

Recurso criminal. Art. 350 do Cédigo Eleitoral.
Condenagao a pena de prestacio de servicos a
comunidade em substituicdo a restritiva de liberdade.
Pretensido de reforma do decisum para que seja decretada
a pena de multa. Indeferimento. Auséncia de ordem de
preferéncia para aplicagio das penas substitutivas a
privativa de liberdade.

Provimento parcial do recurso para decotar da
sentenca a condenacdo a custas processuais, por serem
incabiveis na Justica Eleitoral.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Recurso
Criminal n® 703/2000, da 44* Zona Eleitoral, de Bocaitva,
Municipio de Engenheiro Navarro, em que Geovane Eustiquio
Lufs Pereira se insurge contra a sentenga que o condenou como
incurso nas san¢des do art. 350 do Cédigo Eleitoral, impondo a
pena de 1 ano, de reclusdo e 10 dias-multa, a razao de 1/30 por dia
do salario minimo, tendo sido a pena de reclusao substituida pela de
prestagao de servigos a comunidade pelo prazo de 1 ano, a ser
efetivada no Asilo Sao Vicente de Paula no Municipio de Bocaitva,
durante 8 horas semanais, e ainda condenou-o ao pagamento das
custas processuais,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de
Minas Gerais, a unanimidade, em dar provimento parcial ao
recurso, nos termos do voto da Relatora e das notas taquigraficas
do julgamento, que integram o presente aresto.

Belo Horizonte, 23 de novembro de 2000.

Des. HUGO BENGTSSON, Presidente - Juiza
ADRIANNA BELLI DE SOUZA, Relatora - Dr. PAULO EVALDO
COSTA, Procurador Regional Eleitoral.

234



Jurisprudéncia

Acérdio n® 2.780/2000

NOTAS TAQUIGRAFICAS

DES.-PRESIDENTE - Recurso Criminal n® 703/2000, da
44* Zona Eleitoral, de Bocaitva, Municipio de Engenheiro
Navarro. Recorrente: Geovane Eustaquio Luis Pereira. Recorrido:
Ministério Publico Eleitoral. Relatora: Juiza Adrianna Belli de
Souza. Revisor: Desembargador Orlando Carvalho.

A JUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - Sr.
Presidente, Srs. Juizes, St. Procurador Regional Eleitoral.

Trata-se de recurso eleitoral interposto por Geovane
Eustaquio Luis Pereira contra a senten¢a que o condenou como
incurso nas san¢des do art. 350 do Cédigo Eleitoral, impondo a
pena de 1 ano de reclusio e 10 dias-multa, a razao de 1/30 por dia
do salario minimo, tendo sido a pena de reclusao substituida pela de
prestacao de servicos a comunidade pelo prazo de 1 ano a ser
efetivada no Asilo Sao Vicente de Paula no Municipio de Bocaitva,
durante 8 horas semanais, e ainda condenou-o ao pagamento das
custas processuais.

Em suas razdes, as fls. 420 e 421, sustenta que ¢ réu
confesso e nao se opde a0 meritum causae, mas nao se conforma
com a substitui¢ao da pena privativa de liberdade pela de prestacao
de servi¢os a comunidade. Assevera que, in casu, a pena de multa,
em substitui¢do a privativa de liberdade, havera de ser aplicada em
ordem de preferéncia. Roga, pois, a reforma da decisdo para que
seja decretada a substituicao da pena de prestacido de servigos a
comunidade, fixada em 1 ano, pela de multa, a ser fixada em um
patamar minimo, haja vista que se trata de um reles bracal,
portanto, destituido de posses.

As fls. 424 e 425, o recorrido ofertou as contra-razoes,
pugnando pela manutencao da sentenca guerreada, sob o
argumento de que a substitui¢do da pena privativa de liberdade pela
de prestacao de servico comunitario ja ¢ um beneficio. Salienta,
ainda, que a fixacao pura e simples da multa, nos moldes
pretendidos pelo apelante, obviamente resultara na total ineficacia
do processo e de seu resultado pratico, ja que, como ele mesmo
afirma, trata-se de pessoa paupérrima.

A douta Procuradoria Regional Eleitoral, em seu parecer
de fls. 428 ¢ 429, opina pelo conhecimento do recurso e, no mérito,
pelo seu nao-provimento.

E o relatério.

(Relatério extraido do original, de fls. 436 e 437.)
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O SR. PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL - Sr.
Presidente, Srs. Juizes.
Mantenho o parecer constante nos autos.

A JUIZA ADRIANNA BELLI DE SOUZA - Presentes
os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

A inconformacao do recorrente quanto a pena substitutiva
escolhida pelo MM. Juiz nao encontra guarida na nossa legislagao.
O art. 44, § 2°, do Cédigo Penal, fundamento do seu recurso, ¢ de
clareza indiscutivel, in verbis: (L¢.)

“Art. 44. As penas restritivas de direitos sao antdnomas e
substituem as privativas de liberdade, gnando:

J 2°. Na condenagio ignal ou inferior a um ano, a substitui¢io
pode ser feita por multa ou por uma pena restritiva de direitos; se
superior a um ano, ...." . (Grifo nosso.)

Como se vé¢, alei concedeu uma alternativa de substituicao
que deve ficar a critério do Juiz sentenciante, sempre atento ao
principio de que a pena aplicada deve ser a socialmente
recomendavel.

Assim, nido ha como acolher a pretensao recursal. A
sentenca esta devidamente fundamentada e dentro dos limites que
aleiimpde. Ndo ha ordem de preferéncia para a aplicagao das penas
substitutivas a privativa de liberdade, o que se justifica pela simples
leitura do dispositivo supracitado.

O recorrente roga a substituicio da pena restritiva de
direito por multa, requerendo, ainda, que seja fixada no minimo
legal, devido as suas condigoes econdémicas. Ora, vé-se que a multa
nao atenderia a uma das finalidades da pena, qual seja a prevencao
geral, corroborando com um sentimento de impunidade tdo
comum na sociedade brasileira, sobretudo tratando-se de um réu
confesso.

Neste aspecto, a sentenga ¢ irretocavel. A prestacido de
servi¢os a comunidade é uma das mais eficientes, tanto no aspecto
de prevencio geral quanto de prevenc¢io especial.

Ressalvo, no entanto, que no ambito da Justica Eleitoral
nao existe previsio de condena¢do em custas processuais. Ainda
que nio pedido nas razdes recursais, reformo a sentenca, de oficio,
para decotar essa parte do dispositivo.

Pelo exposto, dou provimento parcial ao recurso para,
mantendo a sentenca de 1° grau no tocante ao mérito, condenagio e
fixacdo da pena, decotar dela apenas as custas processualis.
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E como voto.

O DES. ORLANDO CARVALHO - Compulsando-se os
autos, verifica-se que o recorrente nao se insurge contra o mérito
da causa, mas sim contra a forma utilizada pelo magistrado a quo de
substituir a pena privativa de liberdade, de um ano de reclusao, pela
restritiva de direitos, consistente na prestagio de servicos a
comunidade pelo prazo de um ano, durante oito horas semanais.

Alega que o art. 44, § 2°, do Codigo Penal estabelece que,
em hipétese de condenagao a pena igual ou inferior a um ano, como
no caso presente, a pena de multa, em substituicdo a privativa,
devera ser aplicada em ordem de preferéncia.

Segundo dispde o art. 44, § 2°, do Cédigo Penal: (Le.)

“Art. 44. As penas restritivas de direitos sao antdnomas e
substituem as privativas de liberdade, quando:

I-(.);
- (..);
II-(..);

§ 2°. Na condenagdo ignal ou inferior a um ano, a substituicio
pode ser feita por multa ou por uma pena restritiva de direitos; se
superior a um ano, a pena privativa de liberdade pode ser substitnida
por uma pena restritiva de direitos ¢ multa ou por duas restritivas de
direitos.” (Destaque nosso.)

Da leitura da mencionada norma legal, extrai-se que, uma
vez presentes as condi¢oes de admissibilidade, devera o Juiz
substituir a pena privativa de liberdade pela restritiva de direitos, ja
que se trata de um direito subjetivo de réu.

Ademais, é de ressaltar que cabe ao magistrado a escolha
da pena que melhor se amoldar a situa¢ao do condenado, isto é,
mister se faz que os antecedentes, a personalidade, a conduta social
do agente, como também os motivos e circunstancias judiciais
demonstrem a suficiéncia da substituicdo, podendo recair sobre
multa ou qualquer pena restritiva de direitos, inexistindo assim
nehuma ordem de preferéncia a ser perfilhada, revelando-se in
totum inconsistentes as alegagoes do recorrente.

Com esse entendimento, trago a colacdo a licio de Cézar
Roberto Bitencourt, in “Manual de Direito Penal”, Parte Geral, 5°
edi¢dao, Editora Revista dos Tribunais, pag. 511: (Lé.)

“A previsdo qmper;mfe aplicar a multa substitutiva para pena
ndo superior a um ano ndo impede, contudo, a possibilidade,
abstratamente considerada, de efetnar-se a substituicio por pena
restritiva de direitos, isto é, a possibilidade de substituir por multa nio
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excelui ipso facto a possibilidade de substituir-se por pena restritiva de
direitos. On wuma on outra dessas duas alternativas, para essa
quantidade de pena (ndo superior a um ano), nunca as duas. As
circunstancias gerais € que determinardo qual das duas substituicoes,
10 caso concreto, serd a mais recomenddvel ou, para usar a terminologia
do art. 59, serd a necessdria e suficiente a prevencdo e reprovacdo do
crime ....". (Destaque nosso.)

Cumpre-me ainda transcrever a seguinte ementa que bem
ilustra a questao: (Lé.)

“Nos crimes culposos, quando a pena for inferior a seis meses,
cabe a conversao da pena de detencao em multa, com base no art. 60, §
2° do CP, ou em restritiva de direitos, nos moldes do art. 44 do mesmo
estatuto, como parecer mais conveniente ao Jniz.” (ITACRIM - SP -
AC - Rel. Clinen Ferreira - JUTACRIM 86/435.)

Portanto, entendo que escorreita foi a sentenga proferida
pelo MM. Juiz de 1° grau ao substituir a pena privativa de liberdade
pela de prestacao de servigos a comunidade.

Todavia, dou provimento parcial ao recurso tdo-somente
para decotar do decisum a condenac¢do a custas processuais, ja que
incabiveis nesta Justica especializada, acompanhando assim o voto
da eminente Relatora.

E como voto.

O JUIZSIDNEY AFFONSO - De acordo com a Relatora.

A JUiZA MARIA DAS GRACAS ALBERGARIA
COSTA - De acordo.

A JUIZA MARIA LUIZA DE MENDONCA - De
acotrdo.

O JUIZ LEVINDO COELHO - De acordo.

O DES.-PRESIDENTE - Decisido: - Deram provimento
parcial ao recurso.

Comparecimento:

Presidéncia do Ex.m Sr. Des. Hugo
Bengtsson. Presentes os Ex.mos Srs.: Des. Orlando
Carvalho; Juizes Sidney Affonso, Maria das Gragas
Albergaria Costa, Maria Luiza de Mendonga, Levindo
Coelho e Adrianna Belli de Souza (substituta) e o Dr.
Paulo Evaldo Costa, Procurador Regional Eleitoral.
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