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Resumo

Este artigo visa compreender o processo eleitoral na capital paulista em 2016 a partir
dos conceitos de alinhamento, realinhamento e desalinhamento de classe. A principal
hipotese explorada é de que a surpreendente vitoria de Doria no primeiro turno pode ser
analisada a partir de dois processos simultdneos: uma baixa aprovagdo do incumbente
de uma forma geral e um descontentamento da periferia em rela¢do ao seu governo em
particular. Tais processos foram responsdveis pela quebra de alinhamentos prévios

entre PT, os eleitores da periferia e de estratos sociais mais baixos.
Introducao.

Ao longo do tempo, a elei¢do para cargos majoritarios na cidade de Sao Paulo foi
marcada por apresentar uma relativa estabilidade no alinhamento entre classe social e
voto, bem como nos padrdes espaciais de votagdo.E sabido, e ja muito bem catalogado na
literatura sobre o tema, que na capital paulista o Partido dos Trabalhadores (PT) ¢ mais
bem votado nas regides periféricas, onde a renda média da populacdo ¢ maisbaixa,
enquanto que os partidos de centro e direita, principalmente o PSDB nos ultimos

pleitos,recebem mais votos nas regides mais ricas e centrais da cidade.No entanto, a

eleicdo municipal de 2016 apresentou uma distribuicdo geografica e sdcio-demografica
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dos votos diferente desse padrao anterior. O candidato Jodo Doria do PSDB (eleito em
primeiro turno, algo inédito até entdo) surpreendentemente foi vitorioso em quase todos
os distritos administrativos da cidade Sdo Paulo'. Dessa forma, a eleicdo de 2016 pois em
cheque a estabilidade construida entre essas diferencas clivagens sociais e suas
preferencias eleitorais.

Essa elei¢dao foi marcada também pelos altos niveis de votos nulos e brancos, e
abstencoes, fendmeno esse que ja vem ocorrendo pelo menos desde da elei¢ao municipal
anterior de 2012. Mais ainda, a partir da comparagdo do resultado eleitoral da eleigdo
municipal de 2016 com os pleitos anteriores observamos que nessa elei¢do o aumento no
nivel de alienacao eleitoral (abstencao + votos nulos + brancos) foi maior na periferia do
que nos distritos mais ricos da cidade, indicando, como veremos, um processo de
desalinhamento eleitoral dos eleitores dessa regido.

Dessa forma, este artigo trata de analisar os padrdes de voto geografico e de
classe na elei¢ao municipal de 2016 analisando os possiveis motivos para a perda da
forca eleitoral do PT nas regides periféricas, assim como aqueles que fizeram o candidato

Doria vencer a elei¢ao logo no primeiro turno.

Alinhamento,realinhamento e desalinhamento eleitoral- Um balanco da

literatura.

Segundo Carreras, Morgensten e Su(2013), ¢ possivelagrupartrés perspectivas
tedricas sobre a relagdo entre clivagens sociais e voto no decorrer do desenvolvimento
histérico dos pleitos: uma perspectiva que analisa o processo de formagdao e manutengao
doalinhamento eleitoralentre clivagem e voto;outra que visa a avaliar processos de
realinhamento eleitoral, mudancas duradourasou pontuais no alinhamento prévio entre
classes sociais € o0 voto;e um pouco mais recentemente uma perspectiva que salienta a
existénciade um processo dedesalinhamento eleitoral, onde o comportamento eleitoral
se encontra dissociado das clivagens sociais e € produtode estimulos de curto prazo e das

alteracdes nas estruturas sociais das sociedades pdés-modernas.

"Menos os distritos de Grajan, Parelheiros e Marsillac, onde Marta Suplicy conseguiu sair vitoriosa.



Avaliando a literatura sobre o tema, pode-se observar que a preocupagdao em
analisar a relagdo entre clivagens sociais e voto ¢ relativamente antiga, remontando a
estudos que datam de pouco antes da Segunda Guerra Mundial, com abordagens
amparadas em técnicas de inferéncia ecoldgica que visavam compreender o voto de
diferentes grupos de renda e/ou ocupagdo (Manza, Hout e Brooks, 1995). Entretanto, esse
tema de fatoganhou status tedrico mais abrangente apds o desenvolvimento da técnica de
surveye o langcamento do seminaltrabalho de Lazarsfele colaboradores da Universidade
de Columbia, “The People’sChoice” (Lazarsfeld, Berelson e Gaudet, 1968).Essa obra -
conhecidacomo marco fundador da chamada escola sociologica do voto- demonstrou que
os eleitores americanos da década de 40 tendiam a votar de acordo com os grupos
sociais a que pertenciam,e essa predisposicao eleitoral tenderia a se manter relativamente
constante no decorrer do tempo, oferecendo pouca margem para mudangas abruptas,
mesmo em face de bombardeios de propaganda eleitoral nos meios de comunicagdo em
massa.

Além dos Estados Unidos, varios outros trabalhos utilizando pesquisas de survey
emergiramnesse contexto nos paises da Europa Ocidental, tornando possivel a
comparagao dos resultados da posicao de classe e comportamento eleitoral (Alford, 1967,
Rose e Urwin, 1969). Tal como salienta Nieuwbeerta (1995), eraenorme oconsenso nessa
primeira geracao de estudos de que haveria uma clara relagdo generalizada entre posicao
socioecondmica e voto partidario, de forma que: “Para todos paises examinados, esses
estudos mostraram que pessoas nos estratos sociais mais baixos tinham maior
probabilidade para votar em partidos de esquerda do que as classes mais altas”,
Nieuwbeerta (1995: 348).

A segunda perspectiva sobre o tema, a chamada teoria do realinhamento, iniciada
pelo trabalho deV.O. Key (1959),se desenvolveu a partir de evidéncias empiricas de que
haveria momentos na histéria eleitoral americana, chamadas de “elei¢cOes criticas”, onde
as bases sociais prévias de apoio dos dois grandes partidos, o Republicano e o
Democrata, se alteraram. Esses momentos de mudanga, ocorreram geralmente em reagao
a acontecimentos traumdaticos como crises sociais, econdomicas € politicasque causaram
alteracdes nas clivagens anteriormente identificadas e consequentemente nos padrdes de
apoio eleitoral aos partidos mais consolidados. Essas elei¢des criticas podem representar
apenas uma eleicdo desviante, onde na elei¢do subsequente retornar-se ao alinhamento

nos apoios eleitorais anteriores ou um realinhamento eleitoral mais duradouro.



Esse processo de realinhamento raramente envolve apenas uma elei¢do
(“realinhamento critico”), geralmente € um processo gradual que pode durar uma serie de
eleicdes consecutivas, “realinhamento secular”, onde gradualmente vao se consolidado
novas bases de apoio e aliangas em resposta aos assuntos de interesses relacionados ao
“trauma social” pivo do realinhamento em curso (Key, 1959).

O periodo de realinhamento mais conhecido ¢ aquele do periodo pds “Grande
Depressao Americana’ nas duas vitorias do presidente Roosevelt em 1932 ¢ 1936 quando
ocorre uma inversao no apoio eleitoral para os dois grandes partidos entre as grandes
seccoes do territorio americano: as regides Norte, Leste e Meio Oeste do pais tornaram-
se majoritariamente Democratas, enquanto que no sul o partido Republicano se torna
mais forte.

Por fim, apartir dos anos 1980, surgiu uma terceira perspectiva sobre a relagdo
entre clivagens sociais e voto, a chamada teoria do desalinhamento eleitoral (Dalton,
Scott e Beck,1984). Essa perspectiva se assenta na observacaode um aumento nos indices
de volatilidade eleitoral nos paises da Europa Ocidental e nos EUA, particularmente nos
paises Escandinavos, Holanda e Reino Unido,comoconsequéncia de um declinio do
impacto das clivagens sociais no comportamento eleitoral, ou seja, a diminuicao da
importancia dos grupos sociais como estruturadores das escolhas eleitorais e de uma
substantiva diminui¢do da confianca e conexdo entre as pessoas e os partidos politicos
tradicionais. Sem uma forte influéncia mobilizadora dos partidos politicos, o nivel de
participagdo eleitoral acaba diminuido (“turnout”), assim como os indices de
identificacdo e filiagdo partidaria, resultando em uma diminui¢do da previsibilidade dos
pleitos eleitorais ao longo dos anos (volatilidade eleitoral).

Segundo Gallagher, Laver e Mair (2011) haveria trés grandes causaspor tras desse
processo de desalinhamento eleitoral: (1) Mudancas na estrutura social das sociedades;
(2) Mudangas nos padrdes de comportamento e identidade coletiva dos eleitores; (3) e
por fim mudangas no comportamento organizacional e ideoldgico dos partidos politicos.

No periodo pds-guerra os paises ocidentais mais industrializadosteriam
vivenciado uma mudanga na estrutura social das suas sociedades. Eles teriam alcangado
um tamanho grau de estabilidade social e econdomica, com as pessoas tornando-secada
vez mais educadas e prosperas,0 que junto com as mudangas tecnologicas e a
modernizacdo da economia acabaram tornando as linhas de divisdo entre os estratos

sociais menos evidentes do que no passado.



De acordo com a teoria da “mobilizacdo cognitiva” (Dalton, McAllister e
Wattenberg 2003), esse aumento do nivel educacional em conjuntocom um maior acesso
as midias de massa como a televisdo e a difusdo da cultura individualista nas sociedades
pos-modernas, teriam contribuido para que os eleitores se tornassem cada vez mais
sofisticados politicamente e independentes dos partidos no que concerne por exemplo,
aopapel destes ultimos no processo de socializagdoe mobilizagdo politica das pessoas,
tornando as decisdes eleitorais cada vez mais individualizadas elevandoas pessoas a
prescindirem de atalhos cognitivos de referéncias sociais e das legendas partidarias para a
tomada de decisdo do voto.

A alteracdo da estrutura social causaria também uma diferenca geracional em
relacdo aosassuntos de interesses dos eleitores.Durante esse processo de modernizagao
das sociedades industriais, os novos eleitores mais escolarizados teriamconvergido suas
preocupacdes para temas de interesse “pos-moderno” ou “nao-material’tais como meio
ambiente, direitos humanos e igualdade de género,defendidos por exemplopelos partidos
libertarios de esquerda como os Partidos Verdes, surgidos a partir de 1970 (Inglehart,
1984).

Essas transformagdes na economia e na sociedade pds-modernaacarretaram
também em mudancas nos padrdes de identidade coletiva dos eleitores.Com a crescente
secularizacdo da sociedade diminuiua identidade coletiva baseada na religido,erodindo a
base de apoio dos partidos democratas cristdos; e com a modernizacdo da economia € a
adocdo do modo flexivel de produ¢dohouve uma reducdo do nimero de trabalhadores
industriais eaumento da fragmentagdo dos postos de trabalhocom diferentes niveis de
exclusdo social tornandoas demandas dos trabalhadores mais setorizadas e individuais
sendo mais dificeis de serem representadas pelas tradicionais organizacdes coletivas de
classe como os sindicatos(Dalton, McAllister e Wattemberg, 2000;Gallagher, Laver e
Mair 2011).

Por fim, para de se adequar as essas mudancas na estrutura social das sociedades
e nas identidades coletivas dos eleitores, os partidos buscaram também se modernizar
eampliar as suas agendas politicas para além das suas linhas sociais de sustentagdo
basica. Os partidos de centro-esquerda por exemplo, vendo a sua base social de apoio se
fragmentarprocuraram ampliar a sua agenda, em um movimento “catch all”, para o
centro com o objetivo de atrair setores da classe média.Estudos mais recentes mostram

que esse movimento no longo prazo fez com que diminuisse no eleitorado a percepcao



das diferencas ideoldgicas entre os partidos tradicionais quesomando-se ao fato que nos
dias mais recentes esses ultimos tem falhado em restaurar os niveis de prosperidade
social anteriores a crises econdmicas mundiais,como a de 2008,fez com que uma por¢ao
significativa do eleitorado passa-se a flertar com partidos e candidatos populistas dos
dois extremos do espectro ideoldgico como, por exemplo, Bernie Sanders e Donald
Trump nos EUA(Inglehart e Norris, 2016).

Nao obstante, o desalinhamento eleitoral em paises da terceira leva de
democracia, particularmente na América Latina(Carreras, Morgensten eSu, 2013),
também pode ser causado pelo processo de perda de credibilidade da classe politica em
relacdo ao eleitorado gracas as seguidas crises econdmicas, desmandos politicos e
escandalos de corrup¢do na regido, que leva ao surgimento e a viabilidade de
candidaturas consideradas “outsiders” da politica na regido,consideragdes que podem ser
utilizadas para aventar hipotese sobre o atual quadro eleitoral brasileiro no que concerne

essa relagao entre classe e voto.

Alinhamento e Realinhamento Eleitoral no Brasil e em Sao Paulo.

Tratando especificamente sobre o caso brasileiro, existe uma farta literatura dando
conta de mostrar processos de alinhamento de classe em nosso eleitorado. De uma
maneira geral, tais trabalhos demonstram haver, grosso modo, uma tendéncia historica
dos eleitores mais pobres direcionarem seu voto aos partidos de esquerda, enquanto
eleitores de estratos mais altos votariam em partidos de centro e direita, isso sendo
verdade tanto para o periodo republicano de 45 a 64 (Simao, 1956; Weffort, 1965;
Ferreira 1960,1962; Soares, 1961; Cintra, 1968), passandopelo periodo de elei¢cdes que
ocorreram durante o regime militar (Lamounier, 1978; Reis, 1978), ¢ o mesmo
valendotambém para boa parte do atual contexto democratico, sobretudo apods a chegada
de Lula a presidéncia da republica (Singer, 2009;Holzhackere Balbachevsky, 2007;
Braga e Pimentel, 2011).

Tal como afirma Singer (2012), essa tendéncia ndo foi observada a principio
durante o processo de abertura democratica, e nem ainda durante os anos 90, na disputa
para a presidéncia da Republica. Segundo esse autor, nesse interimo eleitorado mais

pobre tendeu a votar majoritariamente em candidaturas de direita, enquanto a esquerda



(de sobremaneira o PT), amealhava parcelas consideraveis de eleitores entre a classe
média. Foi justamente nas periferias das grandes cidades e nos municipios mais pobres
que Collor obteve maior apoio na eleicdo de 1989, enquanto Lula galgou maioria nos
grande centros urbanos e entre os eleitores de maior renda (Singer, 1990). Ja nas elei¢des
onde FHC se sagrou presidente (1994, 1998) ndo parece ter havido qualquer relagao
significativa entre classe e voto tanto para PT quanto o PSDB(Singer, 1999, Martins Jr,
2009).

Entretanto, Singer argumenta que apos a chegada de Lula ao poder em 2002, teria
havido paulatinamente uma mudanga na base social do eleitorado petista em relacdo as
eleicdes anteriores, quando os eleitores mais pobres passaram a votar nessa legenda,
enquanto a classe média tendeu a votar mais em candidatos do PSDB. Tal fendmeno ¢
considerado por Singer como um realinhamento eleitoral, concretizado a partir da eleigdo

de 2006, que teria dado vazdo ao surgimento do fendmeno do lulismo®.

Fenomeno parecido ¢ possivel de se observar na cidade de Sao Paulo na nossa
atual experiéncia democratica. Quando o PT surgiu como um importante ator eleitoral na
cidade, sobretudo a partir da vitéria de Luiza Erundina na eleicdo de 1988, ele era
considerado basicamente um partido da classe média e de parte da periferia da cidade.
Isso porque, nas elei¢des para governador de 82 e 86, ja se observava que o PT havia
fincado raizes em eleitores de maior renda e escolaridade, mas também, paradoxalmente,
tinha conseguido vota¢cdo acima da média na cidade em regides periféricas e mais pobres
da cidade, sobretudo nas mais préximas ao ABC - ber¢o do sindicalismo e do proprio
partido- (Lamounier, 1980; Sadek, 1984; Pierucci, 1989; Muzynski, 1989). Desde esse
periodo até a eleicdo de 2000 o voto no PT manteve-se relativamente inalterado em
termos de alinhamento de classe, localidade geografica e voto.

Durante esse mesmo periodo de quase vinte anos, € possivelobservar movimentos
de expansdo paulatinosdo PT em direcdo as classes mais baixas de renda e escolaridade,
bem como uma gradativa expansdo nas franjas da periferia da cidade (Limongi e
Mesquita, 2008), num esbo¢o de realinhamento secular. Entretanto, somente em 2004
pode-se observar um realinhamento de classe, com a atua¢do da administracdo Marta
Suplicy (2001-2004), sendo especialmente aprovada em setores mais pobres da

populagdo, em consonancia com realinhamento em curso no nivel federal. Nesse sentido,

2 . ~ .
Falta a explicagdo sobre o lulismo.



eleitores de menor classe social passaram a votar majoritariamente nesse partido,
enquanto houve perda deeleitores de classe mais alta, que passaram a votar em
candidaturas de centro-direita, sobretudo o PSDB (Frizzo, 2013).

Destarte, a literatura mais recente sobre as eleicdes municipais de Sao
Pauloargumentavahaver trés grandes forgas politicas que mantinham bases sociais e
espaciais de apoio eleitoral bem estabelecidas (Figueiredo et al. 2002, Limongi e
Mesquita, 2008, Pimentel e Penteado, 2011, Frizzo, 2013). A direita populista,
representada por figuras como Janio Quadros, Paulo Maluf e mais recentemente Celso
Russomano, que até pelo menos a elei¢do municipal de 2000 estava entre as duas maiores
forgas politicas da cidade, tinha o seu apoio eleitoral concentrado nos bairros operarios
de classe média baixa intermediaria das regides leste e norte da cidade (Pierucci, 1989).
As forcas de centro e de direita principalmente o PSDB que concentram o seu apoio
politico nos bairros ricos da regido central da cidade e também os espacos deixados pela
candidaturas de direita populista, e o Partido dos Trabalhadores (PT), representado a
esquerda, tem o seu apoio concentrado nas regides periféricas.

Entretanto, em 2016 vemos emergir um novo cendrio sobre essa relacdo entre
classe, localidade geograficae voto na cidade de Sdo Paulo, com uma configura¢do
inédita para o Partido dos Trabalhadores. Pela primeira vez o PT perdia as elei¢des em
todos os distritos de Sao Paulo, ao mesmo tempo em que voltava a ser mais votado entre
eleitores de maior renda e escolaridade em compara¢do aos demais estratos eleitorais.
Nao obstante, antes de avaliar essa mudanca no padrdo de comportamento eleitoral em
Sao Paulo, se faz necessario entender o contexto eleitoral da cidade e a surpreendente

vitoria de Doria ainda no primeiro turno.

Contexto de campanha e avaliacdo de desempenho do Governo Haddad.

E possivel aventar que a vitéria de Doria em Sdo Paulo foi cimentada por quatro
fatores em especial: 1) a ampla coligagdo (construida pelo Governador Geraldo Alckmin)
que lhe garantiu um bom tempo de TV, 2) um baixo recall (conhecimento), 3) uma baixa
aprovacao do atual incumbente ¢ 4) um contexto critico do PT no plano federal,
sobretudo apo6s o impeachment da presidente Dilma Rousseff.

Antes mesmo da campanha, o Governador Geraldo Alckmin demonstrou enorme

empenho para fazer de Doria candidato a prefeito pelo PSDB. O esforco de Alckmin



vinha do calculo politico de que a vitéria nas prévias peessedebistas do entdo vereador
Andrea Matarazzo poderia representar o fortalecimento de seu padrinho, José Serra, na
disputa interna do partido para a disputa a presidéncia da Republica em 2018. O partido
saiu rachado das prévias, com denuncias de fraudes e com a saida de Matarazzo da
legenda (que posteriormente se tornaria vice, na chapa de Marta Suplicy), mas Alckmin
e Doria conseguiram emplacar seus objetivos iniciais para o pleito municipal.

Além de fortalecido no partido, Alckmin ainda construiu uma coligacdo com 13
partidos que juntos ofereceram 12 minutos diarios de inserc¢des (spots de TV) e 3 minutos
de programa no HGPE, tornando Doria o candidato com maior tempo de televisao na
disputa. Apesar de ndo ser algo definidor do pleito, ter mais tempo de TV
comprovadamente ajuda na disputa (Borba e Figueiredo, 2015; Speck e Cervi, 2016).

Esse tempo de TV foi ainda mais precioso para Doria se levado em consideracao
o0 baixo recall (conhecimento) que o eleitorado possuia de Doria pouco antes do comego
da campanha. Neofito em eleigdes, em julho de 2016, 50% dos eleitores declararam que
nunca tinham ouvido falar em Doria e apenas 15% declararam o conhecer muito, algo
que contrasta com os principais concorrentes, que ja possuiam alto recall: em média em
torno de 65% de eleitores declarou que os conheciam muito bem, tal como pode ser visto
na tabela 1 a seguir. Esse baixo recall, juntamente com um bom tempo de TV, ja havia

sido um mote impulsionador da vitéria de Kassab em 2008 (Pimentel e Penteado, 2011).

Tabela 1. Conhecimento dos candidatos (%)

Fernando Celso Marta Jodo Doria
Haddad Russomano Suplicy
Conhece Muito Bem 67 64 69 15
Conhece um pouco 23 23 22 15
Sé de ouviu falar 9 12 8 20
N3do conhece 1 2 1 50
Total 100 101 100 100

Fonte: Datafolha, 13/07/2016.

Pouco antes da campanha de TV, em agosto, Doria possuia apenas 5% das
inten¢des de voto, sendo o quinto colocado na disputa, tal como pode ser visto no grafico
1 a seguir. Ele cresceu 25 pontos percentuais em aproximadamente um més (no dia
26/09) de veiculagdo de campanha de TV (passando de 5% para 30%), enquanto por
outro lado Russomano perdeu 9 pontos nesse periodo (passando de 31% para 22%) e

Marta, que chegou a 21% um pouco depois da campanha de TV acabou perdendo 6 pp.



(de 21% passou para 15%). Haddad, a exemplo de Doria, também cresceu, mesmo que
timidamente, com avango de 3.pp (passando de 8 para 11). A ultima semana de semana
mostra um desfecho que pode ser explicado em grande medida pelo voto util. Doria
consegue 38% das intengdes de voto na véspera, aparentemente roubando mais eleitores
de Russomano, que despenca 8 pp. em apenas uma semana, denotando um possivel
movimento do eleitor de centro-direita para a candidatura tucana, que ja despontava
como favorita nesse cenario. Por outro lado, os eleitores alinhados as candidaturas de
esquerda apostaram mais em Haddad, que subiu 3 pp. na tltima semana, enquanto Marta

acabou perdendo também 3 pp.

Grifico 1. Evolucio das intencdes de voto- pergunta estimulada (%)

30/09 e 01/10/2016 -

23 e 24/08/16 08/09/2016 21/09/2016 26/09/2016 véspera
== Jod0 Doria (PSDB) 5 16 2% 30 38
=#=Celso Russomanno (PRB) 3 26 22 22 14
=== Femando Haddad (PT) ] 9 10 11 14
=t==Narta (PMDB) 16 21 20 15 12
Luiza Erundina (PSOL) 10 7 5 5 5
Major Olimpio (SD) 2 2 2 1 2
Levy Fidelix (PRTB) 2 1 1 1 1
Jodo Bico (PSDC) 0 1 0 0 0
Ricardo Young (REDE) 1 0 0 0 0
Altino (PSTU) 0 0 * 0 0
Henrique Areas (PCO) 0 0 * 0 0
Em branco/nulo/ nenhum 17 13 11 12 10
N&o sabe 7 4 4 4 4

Fonte: Datafolha.

Apesar da subida de Haddad na reta final, ela foi pouco expressiva e compativel
com sua baixa avaliagio. Haddad chegou com a apenas 17% de Otimo/Bom as vésperas
da campanha e ao final dela conseguiu manter essa aprovagao em nivel semelhante
(18%), apesar de observada uma queda de 7 pp. em sua reprovacgdo. Esses dados mostram
que de maneira geral, desde a jornadas de junho, Haddad manteve baixos niveis de
aprovacdo. Com esse percentual, seria pouco provavel que Haddad conseguisse vencer a
eleicdo, tendo em vista que governantes com patamares abaixo de 40% de Otimo/Bom

apresentam baixo indice de reelei¢dao (Almeida, 2006).

10



Grafico 2. Evolugao Avaliacao de Governo Haddad (%)

28a 12e 23e
29/10/15 -|13/07/16 - | 24/8/16 -
apds 2 apos 3 apds 3
anosel0| anose7 | anosed

Me 06e 27e 28e 25e 15e 16e (3 a5/02/15
05/04/13 - |07/06/13 -| 28/06/13 - | 29/11/13 - | 26/06/14 -| 16/07/14 - | 17/09/14 -| - apés 2
apos 3 apds 5 apds 6 apos 11 (apos 1 pds 1 ano|apds 1 ano| ancse 1

21/9/16 -
apas 3

anos e 9

meses meses meses mesas | 6 meses | e 6 meses | e B meses més meses mesas meses meses
=== Otimio,/bom 31 34 18 18 17 i5 22 20 15 14 17 i8
[==Regular 42 37 35 40 +4 37 44 33 3 35 35 39
=il RLuiim/ péssi 14 21 40 39 36 47 28 44 49 48 47 40
Nao sabe i3 9 7 3 3 2 6 3 2 2 2 3

Fonte: Na sua opinido o prefeito Femando Haddad esta fazendo um govemo:
Base: Total da amestra - Cidade de Sdo Paulo

Fonte: Datafolha.

Aproveitando-se dessa baixa avaliagdo, ¢ muito provavel que Doria tenha
conseguido amealhar grande quantidade de votos justamente entre aqueles que
reprovavam a administracdo Haddad. De fato, tal como pode ser visto no grafico a seguir,
antes da campanha de televisdo, Doria possuia apenas 7% entre aqueles que reprovavam
a administragdo Haddad, sendo apenas o terceiro colocado dentro desse segmento.
Entretanto, chegando a duas semanas do final do primeiro turno, Doria conseguiu chegar
ao primeiro lugar dentro desse segmento com 33% dos votos. Enquanto outros
candidatos derrapavam, sem conseguir crescer, Doria conseguiu 26 pp., aparentemente
conseguindo votos entre eleitores indecisos e entres os candidatos de menor expressao.
Assim, o maior tempo de TV e o fato de ser um candidato de oposi¢do pouco conhecido

pesaram para fazer Doria crescer eleitoralmente.

Grafico 3. Avaliacdo de Governo Haddad e intencao de voto (%) —Somente quem avaliava

como Ruim/Péssima.
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Por fim, outro fator relevante foi o contexto critico ao PT nas elei¢des de 2016. O
afunilamento das investiga¢des da Lava-jato, conjuntamente com a baixa aprovagdo de
Dilma’, crise econdmica e o seu impeachment levaram o partido a perdas substanciais de
prefeituras em todo o Brasil®, passando de terceiro partido com maior nimero de
prefeituras (atrds apenas de PMDB e PSDB) para se tornar o décimo em numero de
prefeituras conquistadas’. Esse contexto mais critico potencialmente afetou o
desempenho de Haddad.

Dessa forma, para além das questdes relacionadas ao marketing eleitoral e a sua
propaganda eleitoral de TV®, é possivel afirmar que a vitoria de Doria se deve em larga
medida aos fatores elencados anteriormente, que ofereceram uma janela de oportunidade

unica para a volta do PSDB ao paldcio do Anhangabau.

3Segundo Datafolha, em abril de 2016, as vésperas da votagdo de seus impeachment, Dilma tinha apenas 11% de
Otimo/Bom.

*A estimativa é que, comparado com 2012, o PT perdeu 60% de suas prefeituras em 2016:
https://www.cartacapital.com.br/politica/em-4-anos-pt-perde-60-das-prefeituras

>fonte: Congresso em foco,03/10/2016- http://congressoemfoco.uol.com.br/noticias/pt-despenca-da-terceira-para-
a-decima-posicao-em-numero-de-prefeituras/

®Muito se comentou na impressa e se debateu sobre a 6tima propaganda de Doria e os motes utilizadas por ele para
convencer o eleitor, sobretudo por sua propaganda eleitoral ter focado em um discurso antipolitico, gestor e
trabalhador. Apesar de reconhecer os méritos dessa mensagem, o intuito dessa parte do artigo ndo é avaliar tais
mensagens e seu impacto sobre o voto, mas sim os fatores estruturais e contexto que permitiram que tais
mensagens tivessem aderéncia eleitoral. Para uma analise desse tipo ver: Azevedo Jr., A. e Philipi, R. (2017). A
Transmutagdo da Matéria em Sdo Paulo:Como o Empresario Jodo Doria Jr. virou o Prefeito Jodo Trabalhador. In:
Azevedo Jr.; Castro, F; Panke, L. EleicGes 2016, Andlises do HGPE em capitais brasileiras. Londrina, Ed. Syntagma.
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Geografia, Classe e voto em 2016- Realinhamento ou Desalinhamento em Sao

Paulo?

O resultado da eleigao de 2016 pode ser considerado surpreendente ndo apenas
pela vitéria em primeiro turno de Doria, mas também por ele ter conseguido vencer em
praticamente toda a cidade de Sao Paulo. Mapeando os resultados eleitorais da elei¢ao de
2016 (mapa 1), agregando os resultados eleitorais por local de votagdo’ na escala dos
distritos administrativos da cidade de Sao Paulo, observamos que o candidato Jodo Doria
do PSDB foi 0 mais bem votado em 92 dos 95 distritos administrativos da cidade, mas
mantendo o mesmo padrdo histérico de apoio ao partido de ser mais bem votado nas
regides mais centrais e ricas da cidade. Os trés distritos restantes (Grajau, Parelheiros e
Marsillac) localizados no extremo sul da cidade, Marta Suplicy, ex- prefeita da cidade
pelo PT atualmente no PMDB foi a que obteve a maioria dos votos. Dessa forma, o PT
que até a ultima eleicdo municipal de 2012 era considerado uma das maiores forgar
eleitorais da cidade, ndo ganha em nenhum distrito ou regido da cidade, algo que nao
ocorria desde a sua primeira disputa municipal em 1985.

Quando mapeamos os votos do PT na eleicdo municipal de 2016 (mapa 2) e
comparamos com o desempenho do partido em 2012 (mapa 3) destacando as perdas e os
ganhos de uma eleicdo para outra (mapa 4), observamos um aparente derretimento no
apoio ao partido sobretudo no seu reduto eleitoral historico, a periferia. Diferentemente
da geografia eleitoral do PT nas eleigdes municipais anteriores o mapa do voto de
Haddad em 2016 mostra uma grande perda de votos na periferia e um melhor
desempenho em bairros mais centrais da cidade. Os seus melhores resultados encontram-
se nos distritos do centro de Sao Paulo (S€, Republica) em direcdo oeste seguindo o
caminho das faculdades Mackenzie, PUC, USP, e nos distritos do extremo sudoeste da
“Cidade Jardim Angela” e “Jardim Sdo Luiz” e no distrito “Cidade Tiradentes” no
extremo Leste da cidade tradicionais redutos do partido.

Essa diferenca entre o padrdo espacial de votagdo do PT em 2016 em relagdo as
eleicdes municipais anteriores pode ser melhor entendida quando utilizamos o método

estatistico da analise fatorial do modelo “T” (Archer e Taylor, 1981) que busca agrupar

"0 endereco dos locais de votacdo foi disponibilizado pelo TSE a partir da eleigao municipal de 2008.
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elei¢des com padrdes espaciais de votagdo semelhantes em fatores. Para essa analise
utilizou-se os resultados eleitorais em porcentagem do PT das elei¢cdes consecutivas de
1985 a 2016 na escala das 35 zonas eleitorais utilizadas até 1992°.

Nesse modelo “T” da analise fatorial foram extraidos dois fatores, por meio do
método “andlise de componentes principais” (ACP) representando 88% da variabilidade
dos dados. Posteriormente, utilizou-se o método de rotagdo obliqua “oblimim direto”,
que aumenta a probabilidade da andlise fornecer cargas fatoriais intermedidrias que
indicam uma intera¢cdo maior entre os fatores (Archer e Taylor, 1981). O fator I
representa a relativa estabilidade nos padrdes espaciais de votagdo do PT de 1985 a 2012

e o fator I a quebra dessa estabilidade na eleicdo municipal de 2016 (gréafico 1).

Grifico 4 — Representacgio grafica da analise fatorial do modelo “T” sobre a votacido do PT

nas eleicoes municipais de 1985 a 2016.

Cargas fatoriais
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Fonte: Seade, TSE

Em parte, as razdes que levaram a vitoria de Doria no primeiro turno sdo também
responsaveis pelas mudangas no padrdo de comportamento do eleitorado cativo do PT,
em pelo menos um fator especifico: a sua baixa avaliacdo de Governo na periferia e
entre estratos de renda e escolaridade mais baixos. Na Tabela 2 abaixo ¢ possivel
verificar os estratos de escolaridade e renda que melhor avaliavam a administracdo

Haddad. Observa-se que a aprovagdo de Haddad seguiu o padrdo inverso ao

®0s resultados eleitorais das eleigdes de 1996 a 2016 para essa analise foram agregados nessas 35 zonas eleitorais
utilizadas até 1992 para fins de comparagao.
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historicamente construido pelo PT: foi justamente entre os mais escolarizados e eleitores

de maior renda que avaliagdo de Haddad foi melhor:

Tabela 2. Avaliacdo de Governo Haddad por escolaridade e renda (%)

Escolaridade Renda
, Mais de Mais Mais
Total Fund. | Médio | Superior Ast:nz 2a5 de5a de 10
SM 10 SM SM
Otimo/bom 14 11 12 20 14 11 21 22
Regular 35 43 36 28 38 37 32 24
Ruim/Péssimo 48 41 52 51 43 51 48 54
NS/NR 2 6 1 0 4 1 0 0

Fonte: Datafolha, 13/07/2016.

Essa melhor avaliagdo de Haddad entre as classes mais altas do eleitorado
redundou também em maior quantidade de votos dentro desses estratos. Como se observa
nos graficos abaixo, foi justamente entre eleitores de maior renda e escolaridade que
Haddad conseguiu maior parcela de votos, indo de contra a tendéncia de nas ultimas
eleicoes.

Tal como pode ser visto no grafico a seguir, o PT gradualmente veio ganhando
maior for¢a entre os eleitores com menor renda (as faixas de at¢ 2 SM e de até¢ 5 SM),
culminando com seu melhor resultado dentro desse eleitorado em 2008. Mesmo em
2012, quando teve uma queda expressiva nas inten¢des de voto, as faixas de renda
inferior tinham maior inteng¢do de voto do que quando comparada as faixas mais altas de
renda. J4 em 2016, observamos uma queda expressiva nas inten¢des de voto nas faixas de
renda mais baixa, levando o partido a obter percentual de votos semelhante, dentro desses
segmentos,ao que possuia ainda na década de 80 e comeco da década de 90. Por outro
lado, as faixas de renda mais altas tenderam a votar mais em Haddad, mostrando assim
um padrdo de alinhamento de classe e voto bastante parecido com o observado até a
eleicao de 2000. O mesmo se observa em relacdo a escolaridade os eleitores, com

predominancia de um voto de nivel superior até 1996, com retomada desse padrao em
2016

Grifico 5 . Evolucgio das intencdes de voto no PT- 1° turno, por faixa de renda -1988- 2016.
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*Em 1988 a menor categoria agregada era até 5 SM.

Grafico 6. Evolucgao das intencdes de voto no PT- 1° turno, por escolaridade -1988- 2016.

453
403
358
30@
250
20m
158
108

5B

o 1988 1992( 19960 20003 200483 20083 20120 20160
e=b==Fundamentall 108 148 24 291 34n 40@ 218 10@
==\ édiol 168 291 23 41Q 360 360 228 10
“=i==Superiorl 158 390 30 383 28 198 18@ 213

Fonte: Datafolha, adaptado de Frizzo, 2013.

Essa observacao empirica de maior voto do PT nas regides centrais, em estratos
de renda e escolaridade ¢ algo inédito na historia das elei¢cdes paulistanas. Se retomarmos
a literatura sobre o tema veremos que o PT, apesar de ter sido em seu inicio historico
mais votado pela classe média do que pelas classes mais baixas, sempre teve um

importante apoio no eleitorado periférico, tal como argumentado anteriormente.
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Entretanto, em 2016 o PT nem obteve apoio mais forteentre os mais pobres nem entre os
eleitores da periferia.

Nesse sentido, observando essa mudanca de comportamento no eleitorado petista,
¢ possivel cogitar que essa eleicao de 2016 pode marcar o inicio de um processo de novo
realinhamento eleitoralem Sao Paulo, com o PT sendo um partido de classe média, tal
como ocorria na década de 80? Essa cogitacdo parece ser pouco provavel se levado em
conta o voto do PSDB nos mesmo estratos eleitorais de renda e escolaridade, tal como
pode ser observado na Tabela 3 a seguir. Nessa tabela ¢ possivel verificar que a despeito
de Haddad ter sido um candidato elitista, foi também entre os eleitores de maior
escolaridade e renda que Doria conseguiu alcangar o maior nimero de eleitores, o que

mostra a clara tendéncia de manutengao de sua base de apoio das ultimas eleigdes.

Tabela 3. Escolaridade, Renda e Intencio de Voto — 2016 (%)

Escolaridade Renda Familiar
. Mais | Mais de | Mais
Total Fund. Médio | Superior Ast:AZ de2a 5a10 | de10
5SM SM SM
Jodo Doria 38 31 36 44 30 36 45 53
Celso Russomanno 14 22 16 5 20 15 7 3
Fernando Haddad 12 10 10 21 9 15 18 21
Marta 12 18 14 6 17 12 7 4
Luiza Erundina 5 3 3 7 3 5 6 6
Major Olimpio 2 1 2 2 1 2 2 2
Outros 3 1 2 3 2 2 2 2
Br/Nul/Nen. 10 6 12 10 10 10 10 7
N3o Sabe 4 8 4 2 7 3 3 1

Fonte: Datafolha, 21/09/2016.

Além disso, o padrao geograficode votagdo de Doria também ndo destoa dos
anteriores, mostrando haver ainda uma tendéncia do centro expandido votar mais no
PSDB do que a periferia paulistana, tal como pode ser visto no mapa 5 em anexo. Assim,
¢ bem improvavel a ocorréncia de um novo realinhamento histérico nesse momento.
Para que houvesse tal fenomeno seria necessario observar uma tendéncia do PSDB estar
ganhando maior terreno na periferia, entre os eleitores mais pobres € com menor
escolaridade, ao mesmo tempo que o PT perderia seu espago dentro da periferia. A
segunda condigdo parece estar posta, enquanto a primeira nao € tao clara.

Apesar do PSDB ter conseguido aumentar substancialmente seu voto periférico

(tal como pode ser visto no mapa 6) e entre os eleitores de menor renda e escolaridade,
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podemos atribuir esse aumento mais abaixa avaliacio do governo Haddad e a
consequente migracdo dos eleitores descontentes para o candidato Doria, do
propriamente uma inversao nas bases sociais desses partidos. O PSDB venceu sim entre
0s mais pobres, mas a propor¢ao de votos entre os mais ricos foi maior, tal como visto na
tabela 3.

Nesse sentido, o padrao eleitoral singular do PT nessa elei¢ao supde-se ser reflexo
de um desalinhamento do eleitor petista.Esse processo atingiria mais aquele eleitor com
uma menor capacidade cognitiva, baixa escolaridade e menor renda, mais vulneravel a
fatores de curto prazo como as informagdestrazidas pelas campanhas politicas.A partir
dessa logica, seria plausivel considerar que o eleitor médio do PT nessa elei¢ao foi a sua
base de apoio tradicionalmente maisintelectual, classe média universitaria,mais
resistentea persuasdovia midia e campanhas eleitorais emais os eleitores que avaliaram de

forma positiva o governo Haddad.

Alienacio eleitoral e desalinhamento parcial — resposta critica do eleitorado.

Segundo a literatura, os principais indicadores dodesalinhamento eleitoral seriam
a diminui¢do da identidade partidaria e da participagdo eleitoral (Dalton, McAllister e
Wattenberg 2000, 2003).

Partindo do principio de que a identidade partiddria funciona como um fator
estabilizador do comportamento eleitoral, o enfraquecimento do vinculo entre o eleitor e
o partido,devido a fatores como o desapontamento da populacdo com o desempenho dos
politicose o seu alto grau de corrupc¢do (Carreras, Morgensten e Su, 2013), leva a uma
diminui¢do da importancia dos partidos no processo de tomada de decisdo dos eleitores,
tornando as elei¢cdes mais imprevisiveis e o eleitor mais vulnerdvel a estimulos eleitorais
de curto prazo, assim como acandidaturas populistas e demagdgicas.

Analisando dados sobre identidade partidaria do PT na cidade de Sao Paulo,
observa-se que o partido tinha apenas 9% em outubro 2016, o seu pior indiceem
comparagdo com 0S anos anteriores nos quais se mantinha em 20%. Ao mesmo tempo
que diminuiu o nimero de pessoas identificadas com o PT, houve também um aumento
significativodos que declararam ndo apoiar nenhum partido, chegando estes ultimos a um

patamar nunca antes alcangado nessa série historica, 70%.
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Grifico 6. Evolucgao de identificaciio partidaria PT- PSDB -1988- 2016.
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Fonte: Datafolha.

Considerando a identidade partidaria como um atalho cognitivo para a escolha
eleitoral, principalmente entre os menos escolarizados, € os partidos como indutores da
mobilizagao eleitoral, adiminuicdo da identidade partidariae o aumento dos eleitores que
declaram ndo apoiar nenhum partido, torna a decisao do eleitor mais custosa,aumentando
a probabilidade do eleitor se abster.Logo, um segundo indicador do desalinhamento seria
a diminui¢do da participagdo eleitoral (“Turnout”) ou aumento do nivel de alienagao
eleitoral (votos nulos, brancos e abstencoes).

O debate sobre a alienacdo eleitoral no Brasil geralmente associa votos nulos e
brancos ao menor grau de escolaridade dos eleitores (Lima Junior, 1993 e Nicolau 2002),
enquanto que os niveis de abstencdo além do fator anterior refletem também a decisdo
racional do eleitor sobre comparecer ou nao as urnas de acordo com a percep¢ao da
relevancia da sua participagdono processo eleitoral (Santos, 1987). Em outras palavras,
quando o eleitor considera que seu voto ndo faz diferenga no resultado final da eleicao,
ou mais ainda, na forma como as decisdes politicas sdo tomadas, ele tende a se abster.
Assim, em um quadro de desapontamento do eleitorado com a classe politica ¢
presumivel que ocorra um aumento nos niveis de alienacdo eleitoral.

Analisando os dados sobre alienacdo eleitoral nas eleicdes municipais de Sao

Paulo de 1985 a 2016 (grafico 2), os altos indices de voto nulo e branco nas elei¢des de
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1988 e 1992 e a sua ligeira queda a partir de 1996 podem ser atribuidosa introdugao da
urna eletronica (Nicolau, 2002; Limongi e Mesquita, 2008) enquanto que a tendéncia de
crescimento das varidveis abstencao e voto nulo e branco a partir da eleicdo municipal de
2008 talvez reflita um processo de desalinhamento sistémico na cidade Sdo Paulo,
ponderando que a queda na identidade partidaria do PT segundo o grafico 6 ocorreu
apenas em 2016.

Esse aumento da taxa de alienagdo eleitoral (abstengdes, votos brancos e nulos)
passando de 22% em 2008 para 35% em 2016 foi um dos principais motivos
“técnicos“para que o candidato Doria do PSDB tenha ganho logo no primeiro turno, ja
que quanto menor a quantidade de votos validos em uma elei¢do, mais facil alcangar os

50% + 1 necessarios para a vitoria em primeiro turno.

Grafico 7- Alienagao eleitoral em Sao Paulo — 1985-2016.
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Fonte: Seade, TSE

Quando dividimos a cidade de Sdo Paulo em duas regides: centro e periferia
(graficos 3 e 4), essa ultima cobrindo as regides de apoio tradicionais do PT: regides
sudoeste, extremo sul e leste,notamos que a taxa de crescimento da alienacao eleitoral de
2012 a 2016 na periferia foi quase 4% maior do que nos distritos centrais (tabela 1).Essa
discrepancia pode indicar um processo de desalinhamento mais intensificado nessa
regido da cidade. Sem o fator estabilizante da identidade partidaria, o eleitor acaba
decidindo o seu voto através de estimulos de curto prazo como a avaliagdo retrospectiva

de governo. Como vimos o prefeito Haddad chegou ao periodo eleitoral com apenas 14%
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de avaliagao 6timo e bom, sendo melhor avaliado entre os mais escolarizados ¢ com
maior renda, padrdo esse oposto a base eleitoral histéorica do PT na cidade e
principalmente na periferia a partir de 2004. Assim, podemos levantar a hipotese que
parte dos eleitores tradicionalmente votavam no PT na periferia, descontentes,além de
terem mudado o seu voto para outro candidato (principalmente Doria), podem ter
anulado, votado em branco, ouse abstido, contribuindo portanto, para o baixo

desempenho do partido e diminui¢ao do nimero de votos validos na eleicao.

Tabela 4— alienacio eleitoral - 2004-2016.

Alienagdo eleitoral Centro Periferia
2004 a 2008 1,88% 1,3%
2008 a 2012 6,3% 7,01%
2012 a 2016 4,03% 7,97%

Grafico 8 - Alienacio eleitoral em Sao Paulo no Centro de Sao Paulo — 1985-2016.

30
23,61
o 2036 _.%
17,85 17,84 17,55 et
20 ’ ’ 16,52 120 L »
1393 1491 & ®.. 1?,76 ...... e B
Lorow, 1198 9,81 10,59
751 % 7,74 —e
Rl 5 Ry \527 o 547 632 _4~-
’ - S~ --—
51 & ¥ \ ¢
0 1 1 1 1
1985 1988 1992 1996 2000 2004 2008 2012 2016
— & — BRANCOS+NULOS  ---98--- ABSTEN
Grafico 9 - Alienacao eleitoral na Periferia de Sao Paulo — 1985-2016.
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Conclusoes.

Este trabalho em desenvolvimento buscou analisar os padrdes geograficos de
comportamento de classe nas eleicao paulistanas de 2016, tratando de avaliar as razdes
para a derrota do PT na periferia e nos estratos mais baixos de renda, bem como avaliar
os motivos pelos quais Doria venceu o pleito.

O quadro analisado ¢ inédito por duas razdes: pela vitoria de um candidato no primeiro
turno e pela perda do PT na periferia de Sao Paulo. O PT, que em seu inicio eleitoral em
Sao Paulo possuia maior tendéncia de voto entre os eleitores de maior classe social e,
sobretudo, de escolaridade, tinha desde o comego a periferia como o reduto eleitoral.
Entretanto, com o decorrer das eleicdes o PT foi ganhando terreno entre os eleitores de
classes sociais mais baixas, a0 mesmo tempo que ampliava sua predomindncia nas
franjas da cidade. Assim, o quadro ¢ inédito pois pela primeira vez o PT teve pior
desempenho entre os mais pobres e entre os eleitores periféricos. Observou-se inclusive
que o melhor desempenho de Haddad estd concentrado em regides centrais e ricas da
cidade, algo ndo observado até entao.

Esse desempenho possivelmente estd relacionado com a baixaaprovagdo da
administracdo Haddad, em especial na periferia, bem como com o descontentamento com
o PT em nivel nacional, o que levou, inclusive, a uma queda expressiva da identificacao
partidaria com essa legenda na capital paulista.

Essa inversdo de tendéncia de voto de classe e geografico do PT ndo parece indicar um
realinhamento eleitoral em curso. Para que isso fosse observado seria necessario que o
PSDB perdesse apelo entre os eleitores de classe mais alta e aumentasse o seu eleitorado
de classe mais baixa, além de perder o voto dos eleitores das regides centrais, a0 mesmo
tempo que aumentasse o voto na periferia, alterando assim o seu padrdo de alinhamento
eleitoral. Entretanto, o PSDB manteve o seu padrdo anterior de alinhamento, e apesar de
ter aumentado seu desempenho entre os mais pobres e entre os eleitores da periferia,
continuou sendo mais votado entre os mais ricos € na regiao do centro expandido.
Assim, o mais logico ocorrido para explicar esse alinhamento observado em 2016 para o
PT ¢ fendmeno de um desalinhamento de voto. Sem o fator estabilizantes da
identificacdo partidaria, o eleitorado acaba aderindo a fatores de curto e médio prazo para

decidir o voto e, dessa forma, deixando os eleitores mais suscetiveis a avaliagao
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retrospectiva de governo e a campanha eleitoral. Assim, a base social e o reduto
geografico petistasdescontentes com os rumos da legenda, tanto em nivel local quanto
nacional, parecem ter decidido optar por outras candidaturas ou se alienar eleitoralmente.
Se a periferia vai ou ndo manter esse padrdo nas proximas eleicdes e consolidar uma

quebra com o PT ¢ algo a se observarno futuro.
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Mapa 1 — Eleicio municipal de 2016 candidatos vitoriosos por distritos administrativos da

cidade de Sao Paulo. (anexo)
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Mapa 2 — Porcentagem de votos para Fernando Haddad (PT) na eleicio municipal de 2016 em Sao

Paulo na escala dos distritos administrativos de Sao Paulo (anexo).
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Mapa 3 - Porcentagem de votos para Fernando Haddad (PT) na eleicio municipal de 2012 em Séao

Paulo na escala dos distritos administrativos de Sao Paulo (anexo)
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Fonte: TSE, IBGE, elaboracao propria.
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Mapa 4 — Diferenca entre a porcentagem de votos obtida por Fernando Haddad na elei¢io municipal

de 2016 em comparacio com o primeiro turno de 2012 na escala dos distritos administrativos de Sao

Paulo.

-46.7500 -46.5000

-23 AD00
-23 4000

237000
237000

Diferenca entre as %
de 2016 a 2012
Fernando Haddad (PT)
% de Votos

[ Joo1-810

[ (11499 -0.00

B 3019 -(-)15.00

Distritos

-24 0000
T
1
-24.0000

Km
18

Fonte: TSE, IBGE, elaboragéo propria. 0 6 12

-46 7500 -46.5000

28



-23 4000

237000

-24 0000

Mapa 5- Porcentagem de votos para Joao Doria na eleicio municipal de 2016 em Sao Paulo

na escala dos distritos administrativos de Sao Paulo (anexo)
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Mapa 6- Diferenca entre a porcentagem de votos obtida do PSDB na eleicio municipal de 2016 em

comparacio com o primeiro turno de 2012 na escala dos distritos administrativos de Sio Paulo.
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